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ПОЛОЖЕН!Е 


о стипедни имени дворянина |осифа Францевича Ярошинскаго 
при ИМПЕРАТОРОКОМЪ Университеть Св. Владимира, 


1. Вдова и дЪти покойнаго дворянина осифа Францевича 
Ярошинскаго, желая почтить его память, пожертвовали капиталъ 
въ десять тысячъ рублей, состояций изъ тридцати семи свидЪ- 
тельствъ 42/ Государственной ренты, для учрежденя при №4ев- 
скомъ ИмпЕРАТОРСКОМЪ УниверситетЪ Св. Владим!ра стипенд1и имени 
дворянина Тосифа Францевича Ярошинскаго. 

Учредительницей стипендии признается дворянка Каролина 
Владиславовна Ярошинская. 


2. Помянутый капиталъ составляетъ собственность ИмпЕРАТОР- 
скАГО Университета Св. Владим!ра и хранится въ Юевскомъ Гу- 
бернскомъ КазначействВ въ числЪ спешальныхъ средствъ Универ- 
ситета, оставаясь навсегда неприкосновеннымъ фондомъ для этой 
стипенди. 

3. Годовой размЪръ стипенд1и опредЪзляется количествомъ 
процентныхъ денегъ, ежегодно получаемыхъ со стипендальнаго 
капитала, по вычетЪ изъ нихъ государственнаго налога. 

4. Стипендатами имени дворянина Тосифа Францевича Яро- 
шинскаго могутъ быть только студенты Университета Св. Влади- 
_мра польскаго происхожденя, римско-католическаго исповЪдания, 
безъ различ1я сословй. 

5. Право избран1я стипендата принадлежитъ пожизненно учре- 
дительниц® стипенд1и дворянкЪ КоролинЪ ВладиславовнЪ Ярошин- 
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ской, а послЪ ея смерти право это переходитъ къ сыновьямъ ея. 


дворянамъ Францу, Владиславу, 1осифу и Карлу Госифовичамъ Яро- 
шинскимъ поочередно. въ вышеуказанномъ порядкЪ съ тЪмъ, что 
каждый послфдуюпий пр1обрЪтаеть право избран1я стипенд1ата 


послЪ того, какъ назначенная его предшественникомъ стипенд1я _ 


освободится (съ выходомъ стипевдата изъ Университета, а равно 
и по случаю лишешя его стипенди), или если предшественникъ 
правомъ своимъ не воспользуется до 1-го сентября того года въ 
которомъ стипенд1я будетъь подлежать назначено, или умреть. 
ПослЪ избрашя стипенд1ата послзднимъ изъ вышепоименованныхъ 


лицъ право избранйя стипенд1ата переходить опять къ первому изъ 


НИХЪ И. Д. 

Если послЪдующИЙ изъ сыновей учредительницы захочетъ вос- 
пользоваться правомъ избран1я стипендата по случаю. смерти пред- 
шествующаго, въ такомъ случаЪ онъ обязанъ предетавить Правле- 
но Университета удостовЪрене о смерти своего брата. 

6. Посл смерти упомянутыхъ въ пункт 5 сего положення 
лицъ право избран1я стипенд1ата переходитъ навсегда къ Правле- 
ню Университета Св. Владим!ра, которое руководствуется при этомъ 
общими правилами о назначении стипендИ съ соблюдевшемъ усло- 
вй, выраженныхъ въ пунктЪ 4-мъ сего положен1я; равнымъ обра- 
зомъ право избранйя стипенд1ата предоставляется Правленю Уни- 
верситету Св. Владимтра и въ томъ случаз, если при жизни упо- 


мянутыхъ въ пунктЪ 5-омъ лицъ никто изъ нихъ не укажетъ сти-. 


пенд1ата до 1-го сентября того года, въ которомъ стипендля будеть 
подлежать назначен!ю. 


7. Если послЪ смерти упомянутыхъ въ пунктЪ 5-мъ сего по-. 


ложен1я лицъ среди кандидатовъ на стипендю, удовлетворяющихъ 
условямъ. выраженнымъ въ пунктВ 4-мъ сего положення, будуть: 
а) лица, доказавпия свою родетвенную связь съ дворяниномъ ]Тоеи- 
фомъ Францевичемъ Ярошинекимъ, или 6) лица, за которыхъ пе- 
редъ Правлешемъ будутъ хлопотать родственники дворянина 
Тосифа Францевича Ярошинскаго въ прямой нисходящей лини, то 
Правлеше Университета назначаетъь стипендю достойнзйшему изъ 
нихъ преимущественно передъ другими кандидатами. 

3. Стипендать избранный однимъ изъ лицъ, поименованныхъ 
въ пунктЪ 5-мъ сего положеня, пользуется назначенной ему сти- 
пендей во все время состоян1я его студентовъ Университета Св. 
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_ Владима развЪ бы былъ лишенъ стипенди тЪмъ же лицомъ, ко- 


торое его избрало. Въ остальныхъ случаяхъ стипендлатъь избирается 
на каждый годъ. 

9. Стипенд1я выдается четыре раза въ годъ впередъ за каж- 
дую четверть въ сроки, въ которыхъ выдаются проценты по купо- 
намъ отъ билетовъ Государственной ренты, т. е. 1-го сентября, 1-го 


_ декабря, 1-го марта и 1-го юня,каждаго года. 


10. Остатки, могупе образоваться отъ временнаго незамЪъще- 
шя стипендш, выдаются въ единовременныя пособ1я тЪмъ лицамъ, 
которыя окончили курсъ наукъ въ Университет Св. Владим!ра, 
пользуясь стипендей имеви дворянина 1 Ф. Ярошинскаго. Лица 
эти избираются тзмъ же порядкомъ, что стипендаты (п. 5, 6, и 7 
сего положен!я). Но Правлеше Университета, если претендентъь на 


’пособ1е не докажетъ своей имущественной недостаточности, вправз 


раздать выжеозначенные остатки на пособ1я нуждающимся студен- 
тамъ Университета Св. Владим1ра польскаго происхожден!я и рим- 
ско-котолическаго вЪроисповЪдан!я. 

ЪЛ. Пользован!е стипендей не налагаетъ на стипенд1ата ника- 


_кихъ обязательствъ. 








Печатано по опред$леню Правлен1я Императорскаго Университета Св. Вла- 
дима, состоявшемся въ зас$дан!и его 18 января 1910 года. 








Типографля ИмпеЕРАТОРСКАГО Университета Св. Владим!ра Акцон. О-ва, 
печ. и издат. дЪла Н. Т. Корчакъ-Новицкаго, Меринговекая № 6. 
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Рецензи на сочин., представленное въ Медицинский факультетъ 
_ Даля полученя степени доктора медицины. 


Реценз1я на работу Л. Г. Папкова, подъ заглащемъ,— „Аз во- 
просу о воспалени лежихь при дифтерии. Патололо-анатомическое 
и бактерюолозическое изслльдоване,“— представленную въ Медицин- 
Сюй факультет университета св. Владим1ра, какъ диссертащя на 
степень доктора медицины. Олесса 1909 г. 

Предметомъ рецензируемой работы является вопросъ о пнеймо- 
нь при дифтели, ихь эт1оломи и путяхъ и способахъ ихъ проис- 
хожденя. Вопросъ о причинахъ пнеймотшй при дифтеритЪ представ- 
ляется не ршеннымъ въ литературЪ. Одни авторы: (Ве!ата, Гамалфя, 
Оанег, Кабзспег, Веек, ВаотпзКу) заявляютъ, что часть дифтер!Йныхъ 
бронхопнеймоний могуть быть вызваны одною 16 ег’овскою бациллою, 
друге (какь Мозпу, Аиспег, Рга@епа Мог гор, Пагск, Глеша®у) 
думаютъ, что дифтерйныя бациллы играютъ второстеиенную роль 
въ легочныхъь измфненяхъ при дифтерш, а `бронхопнеймони при 
дифтерти ‘обязаны своимъ происхожденемъ з(геро0соес’у, или пней- 
мококку. Послфднее мнфн1е заявляется в1, 3-хъ варлантахъ: одинъ 
тгласитъ, ‘что згер{ососе и рпештососс1, играя первичную этюлоги- 
ческую роль въ пнеймон1яхъ при дифтери, подготовляютъ почву для 
вторичнаго внЪфдрен1я дифтертйнныхъ бациллъ, по другому варанту 
слЪдуетъ, что т5 и друге микробы (т. е. и дифтерлйныя бациллы и 
$6герюсосе1 или пнеймококки, внЪдраются въ легая и вызываютъ 
въ нихъ пнеймон!ю одновременно ( \Уах10й), наконецъ трей варгантъ 
состоитъ въ томъ, что хотя дифтерлйныя бациллы и не внфдряются 
въ легкя первично, но он первично отравляютъ легочную ткань 
своими токсинами, подготовляя посл$днимъ въ легкихъ почву для 


2 РЕЦЕНЗИ НА СОЧИН., ПРЕДСТАВЛЕННОЕ ВЪ МЕДИЦИНСЮЙ ФАКУЛЬТЕТЬЪ 


внфдреня и размноженя зтерюсосс’овъ и пнеймококковъ. Нако- 
нецъ Басспит1 учитъ, что при дифтери причиной всякихъ осложне-. 
НЙ являются [.. В. Этеросс! лишь усиливаютъ ихъ вирулентность. 


Въ виду столь разнорёчивыхь мнЪв объ этологии дифтер!й- 
ныхь пнеймошй, вопросъ этотъ является однимъ изъ назр$вшихЪ 
для разработки научно мыслящаго врача —клинициста. Онъ пр1обрзль 
особый интересъ въ послфднее время, посл работы д-ра 3. В. Чер- 
нявскаго подъ затланемъ „Воспалеше легкихъ при дифтеми. Дис- 
серталя С.-Петербургъ 1907 г.“. Д-ръ Чернявсый изслздовалъ 20 слу- 
чаевъ легкихь дфтей, умершихъ оть дифтерли и в0 всъхз ихъ нахо- 
дилъ въ посфвахъ и ср$захъ бациллъ дифтерии... „Авторъ относитъ 
пнеймони при дифтерли къ бронхопнеймонямъ и полагаетъ, что. 
онф являются результатомъ проникновен1я въ легая дифтерйныхъ. 
бациллъ, которыя производятъ въ нихъ измзнен1я и этимъ создаютъ. 
благошитятную почву для развиття другихъ сопутствующихъ бактерий. “ 


Помимо разнорзай въ вопросеЪ объ этюоломи дифтерлйныхъ. 
пнеймон!й, литературныя мн%шя расходятся между с0б0ю и по во- 
просу о характер и формахъ пнеймовй при дифтерш. Одни счи- 
тають ихъ бронхопнеймонями (Оег4е], Пагег, Рги@4еп и Мог тар, 
Апспег, Мозпу, Влач, Еехпег, Вели, ВагЫег и О]талп, Уз- 
1104, \еШ, ВесКк и др.), при чемъ рядъ однихъ авторовъ признаетъ 
ихъ лобулярными (Вагбел и ВИПе, Мозпу, Каблепжеш, О”Езрше 
н Р1соб); рядъ же другихъ признаютъ какъ лобарную такъ и лобу- 
лярную формы (Мопи, Виа), а также на ряду съ лобулярной и 
псевдолобарную (Чернявскай). НЪкоторые же описываютъ при дифтери 
и настояция крупозныя пнеймонш. (Веге, Вова). 


Такимъ образомъ, вопросы какъ объ этологи  пнеймонй при 
дифтери, такъ и о патолого-анатомичезкихъ формахъ, а равно и © 
путяхъ и способахъ ихъ происхожденя во многомъ совершенно не- 
р5шены въ литературЪ по настоящее время и требуеть новыхъ, са- 
мостоятельныхъ изеллдованйй. 


Носему представляемое нынЪ въ медицинськй факультетъ изелЪ- 
довалте д-ра Папкова—0 воспалении лежихь при дифтерш— является 
вопросомъ назрфвшимьъ научно, интереснымъ и существенно важ- 
нымъ въ патогенезЪ какъ дифтери вообще, такъ и инфекшонныхь 
и въ частности дифтерйныхъ пнеймовй въ особенности. 


=. 





феи Дир ь о ЧИ ны "Ее ЧЕ 


ЕН 


иене 


мтс рим ри, 


ДЛЯ ПОЛУЧЕН1Я СТЕПЕНИ ДОКТОРА МЕДИЦИНЫ. 3 


Въ самомь дёл%, если существуютъ чистыя дифтер!йныя пнеймон!т, 
вызываемыя одними дифтерйными бациллами, если подтвердятся дан- 
ныя д-ра Чернявскаго—изъ 20-ти случаевъ дифтерйныхъ пнеймов1й 
во всЗхъ нашедшаго въ легкихъ дифтерлйныя бациллы,—то эти дан- 
ныя измфняютъ существенно господствуюцае взгляды на патогенезъ 
дифтерш. Считается догмою и вошло въ учебники положене, что 
бациллы 10 ег’а при дифтерии находятся лишь въ глотк$ челов ка. 
Внутренн!е же органы и весь организмъ отравляютея только дифте- 
руйнымъ токсиномъ, палочекъ же 1.. не содержатъ. Воззрз не это, въ виду 
данныхъ Вел, Веска, ВаслизК`аго, ГамалЗя и Чернявскаго, холжно 
быть измЪнено. Если же къ этимъ даинымъ мы прибавимъ результаты 
Слив ег’а, описавшаго язвы кишекъ съ дифтерйными бациллами и флег- 
мону передней брюшной ст$нки съ дифтер1йными бац.--Эгарву10с0се!,— 
3е162`а—рапагиш съ дифтер. бациллами и Тауе?’я—описавшаго рапах1- 
Наш, абсцесъ на спинЪ и фликтену указательнаго пальца съ дифтер. 
бациллами--Б(арпую и Эгерюососс‘ами—то мЪетА нахожденя п проник- 
новення дифтелйныхъ бациллъь въ организм человЪка, больного 
дифтерлей, должны быть расширены. 


Такимъ образомъ и съ этой посл$дней точки зрЪфн1я —относи- 
тельно мфетъ иахожденя дифтерлйныхъ бациллъ въ организмЪ боль- 
ного дифтерлей человЪфка—трудъ д-ра Папкова прлобр$таетъ особый 
научный ннтересъ и серьезное значен1е для патогенеза дифтери. 


Работа автора состоить изъ литературнаго очерка и собствен- 
ныхъ изолдован1й: а) патолого-анатомическихъ: макро и микроско- 
пическихъ, 0) бактертологическихъ и с) клиническихъ особенностей 
изслздованныхъ случаевъ. Далфе, въ 060б0й главЪ, посвященной 
„этюлоги“, авторъ приводить свои экспериментальныя изслЪдован1я 
по вопросу о дифтерлйной пнеймони (до 62 стр.). Въ конц труда 
{съ 63 стр. по 118 стр.) находится, въ видЪ приложевя, описане 
отдфльныхь 22-хъ случаевъ автора, —литературный перечень и 5-ть 
рисунковъ въ краскахъ, расположенныхь на 5-ти отдфльныхъ лис- 


тахъ, съ объясненями къ нимъ. 


Литературный очеркъ составленъ подробно и старательно, хотя 
и не безе дефектовъ: Такъ авторъ не цитируетъ обширной статьи о 
дифтеритв изъ руков. \УУаззегтапт’а и КоПе—Напарасв уоя рафоз. 
М кгоогоаи1зтеи , —=- тлф онъ нашелъ бы для себя много цённыхЪ ука- 
завй въ статьяхъ Веск’а: „ОфшЩене Ва. П 1903 и БешеПег’а Ег- 
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опа П, 1908. ОемеГя авторъ. цитируеть по. еборнику Циммсена 
на русск. яз. 1575 года, не цитируя извЪетной монографии ОегеГя— 
Пе Рабвосепезе 4ег ер!Чеплзереп Оривеше. Церае 1887, Уе1 У обе] 
стр. 47—49, гдь онъ нашелъ бы, по вопросу о пнеймотяхъ при 
дифтерш, не мало цфнныхь данныхъ. ГПлеиаоу—по русскому пере- 


воду Спб. 1898 г., между тфмъ какъ проф. П1енаЮу, иепоерывно | 
публикуя рядъ издав]й своего превосходнаго руководства внутр. бол. . 


и увеличивая свой „Малае] 4е рабво]осте тфегпе“, еще въ позапрош- 
ломъ, 1907 году выпустилъ новое издане. 


Странно также, что авторъ, работая о дифтеритныхъ бацил- 
лахъ при пнеймонш, не цитируетъ Го ег’а, открывшаго’ палочку 
дифтерита въ 1884 году и не упоминаетъь объ его знаменитой‘ мо- 
нографти подъ заглавемъ: Олетзасваиееп йфег 41е Вейдепииие ег 
МЕтоогоапзтеп Ни Фе Епбзепаио 4ег Офщене фени Мепзевеп. 
Упеей. ‘ад$ Чет Калзет]. безип@ензаю ве Ва. П 1884 г. а равно 
не цитируетъ и монография Вейтие’а, „ОрШеме“ Вегш 1901 г..—- 
Филатова. Инфекц. 606. М. 1895 и монографй Рамег, Эжена. 
'Граоп’а, Утейба и Б{юоскез’а, Хавс и пр. 

Изъ главы „Способы изслЪдованя“ можно убФдиться, что ав- 
торъ примфнялъ при своихъ изслфдованмяхъ вполн$ научные методы‘ 
хотя и здЪеь встр$чаются существенные недостатки и недомолвки, 
Такъ посфвы имъ производились на свернутую бычачью кровяную 
сыворотку и на Агаръ, между т6мъ какь точнЪе было бы написаль: „на 
10 Шег’овскую сыворотку“ и указать на какой Агаръ-Агаръ. Окра- 
шивалъ онъ бациллъь въ тканяхъ лишь по [6 Шегу и Ягамиш’у, не 
указывая на окрашиваюше по /леГю и по Волх. 


Патолого-анатомическ!й отдфль распадается на 2 главы: №) 0б- 
зоръ микроскопическихь ип 2) обзоръ макроскопическихь данныхъ. 
Въ наиболфе существенномъ, 2-мъ отдфлЪ авторъ подробно и тща- 
тельно описываетъ двф формы пнеймон!й при дифтеритЪ: А) доль- 
чатую тнЪфздную пнеймоню и В) псейдолобарную, диффузную, или 
сливную форму пнеймон!и. | 


Микроскопичесяя картины автора. точны и правдивы: ОнЪ 


основываются на’ значительномъ оболЪдованномъ имъ матералЪ, 'а 
именно: на 22-хъ случаяхъ дифтеййныхъ пнеймов1й и потребовали 
отъ него немало труда и усилй. Онъ справедливо .указываеть здЪеь 
на бронхопнеймони, при коихъ воспалительный экссудатъ екоиляетея 


— 
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кругомъ мелкихъ бронховъ, давая картины разезянныхъ лобуларныхъ 
пнеймон1й съ десквамативнымъ характеромъ катарральнаго экссудата 
въ альвеолахъ. ПримБнивъ для окраски фибрина методъ \Уесегба, 
_ авторъ описываеть отчетливыя картины распредзленшя фибрина около 
{ _бронховъ и въ альвеолахъ, при фибринозныхь дифтерйныхъ пнеймо- 
_аахьъ, а равно распредфлевя геморрагй въ легочной ткани и бЪлко- 
° ваго зкссудата въ альвеолахь. Описания автора въ существенныху, 


° чертахъ совпадають съ описантями д-ра Чернявскаго, диесертащя 








котораго о воспалени легкихъ при дифтеми вышла въ (.- Петер- 
бург5 въ 1907. году. 


Къ сожалЪн1ю, авторъ не останавливается на оцфнкЪ значеня 
видфнныхь имъь различныхъ клЪтокъ при пнеймоническихь экссу- 
‘датахъ: Почему скопляются въ ткани легкихъ и альвеолъ полину- 
клеары? Откуда берутся гигантекя клЪфтки, имъ видфнныя? Каково 
значене фибрина при дифтерйныхъ бронхопнеймоняхъ? Кавово зна- 
чеше и происхождене бЪлковаго, зернистаго экссудата? и т. д. воЪ 
эти вопросы остаются невыясненными авторомт. 


Нельзя согласиться также съ авторомъ, что геморрагический 
экссудатъ въ легкихъ при дифтерии есть явлен1е предагональное. 
Мы думаемъ совершенно наоборотъ, что это есть проявленме пер- 
вичнаго дфйств!я сильнаго дифтеритнато яда на стЪнку капилляровъ 
легочныхъ ‘альвеолъ. 


Данныя бактерлологическаго изслфдован!я автора в. интересны. 
При изслфдован!и легкихч., умершихъ отъ дифтерита, въ 19-ти слу- 
чаяхъ изъ 22-хъ были найдены въ нихъ дифтеритныя бациллы, 
всегда, въ смеси съ збтерюососс’ами, рпептососс’ами и арвую- 
сосс’ами. Въ 2-хъ случаяхъ онъ проелфдилъ присутетие дифтерит- 
ныхъ бацилль по всему воздухоносному тракту, до мельчайшихь 
бронхъ и альвеолъ. Изъ 5-ти случаевь посЪвовъ изъ крови сердца 
труповъ, въ 4-хь апторъ нашелъ въ культурахъ дифтеритныя ба- 
циллы. 10 разъ онъ бралъ кровь при жизни у дЪтей, но въ посЪ- 
вахъ ея не получилъ дифтеритныхъ бациллъ. 


Къ сожалЪн!ю эти интересныя данныя изложены авторомъ в. 
кратко и безъь надлежащей оцнки значеня и роли найденныхъь 
имъ въ легкихъь при дифтери. различныхъ микробовъ. Тфмъ не ме- 
нфе и въ этомъ ‘сыромъ вид онз изнны и интересны. Нрисутстве 
дифтеритныхъ бациллъ въ 19-ти случаяхъ изъ 22-хъ въ легкихъ и въ 


— 
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4-хъ случаяхъ въ крови сердца въ трупахъ говоритъ за широкое распро- 
странене дифтеритныхъ бациллъ по различнымъ тканямъ организма. 
Эти данныя д-ра Папкова— недостаточно имъ оцфненныя— стоятЪ въ 
соглас1и съ результатами изслфдоваюй Чернявскаго, который на стр. 
67-й своей диссерташи пишетъ: „Мы приходимъ къ заключентю, 
что дифтерля есть болЪфзнь съ общей инфекщей организма. [,В нахо- 
дятся не въ одномъ очаг, по которому распознается болЪ$знь, а 
разсфяны во многихъ органахъ и тканяхъ“. Он стоятъ также въ 
сотласи съ данными Бронштейна у животныхъ и Каёзепег’а, \Умевга, 
Зюскез’а, СоапсШтали’а, Дассви и мн. др., находившихъ дифт. бац. 
у умершихъ отъ дифтерии въ крови сердца, селезенкЪ, печени, поч- 
кахъ, продолговатомъ мозгу, мезентелальныхь и шейныхъ лимфати- 
ческихь железахъ. 

Въ краткомъ клиническомъ отдфлЪ авторъ приводитъ интерес- 
ныя данныя о септическомъ дифтеритЪ,—туберкулезЪ при дифтери 
и справедливо указываетъь на необходимость впрыскивать при крупЪ 
и ларингостеноз$ большя дозы антидифтеритной сыворотки и на 
вредз во многихъ случаяхъ интубащи. Жаль, что авторъ болЪе рз- 
шительно не высказывается противъ послЪдней, во многихъ слу- 
чаяхъ опасной манидуляци — справедливо нынф оставленной уже 
клиницистами. ЛЬ 

Въ заключенте авторъ произвель нЪеколько (8) опытовъ виры- 
скиваная лифтерйныхъ культуръ въ легюя свинокъ. Хотя эти опыты 
и малочисленны, а вирулентность культуръ автора не извЪетна, 
тЪмъ не менфе онЪ доказываютъ, что первичныя измзненя въ лег- 
кихъ, при дЪйств!и на нихъ одной дифтеритной палочки и ея ток- 
сина состоять въ гиперемш, отекз,—ателектазахъ-——кровеизмяняхъ 
и отслойкВ эпитемя т. е. аналогичны изм$ненямъ у человЪка. Въ 
2-хъ случаяхъ авторъ получилъ, впрыскивая дифтер. бациллы въ 
смзси съ зтербюсосс‘ами (1 разъ) и со збгербососс‘ами и $арбу- 
10сосс’ами (1 разъ), —пнеймоничесвые очаги въ легкихъ свинокъ. 

На основани своихъ клиническихъ изслфдованй, патолого-ана- 
томическихъ и бактерологическихь данныхъ и опытовъ, авторъ 
склоняется допустить такое заключен!е: „При дифтерми дифтеритная 
палочка, попадая въ легкя, ставитъ ихъ въ тавя усломя, при ко- 
торыхъ достаточно уже дЪйствля еще какого либо вреднаго агента... 
для того чтобы возникло воспалене. Этой вредной причиной и яв- 
ляется вторичная инфекция“. 


“ 
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Съэтимъ выводомъ автора нельзя согласиться; онъ противор$ чить 
его же фактамъ. Разсуждая таким образомъ, надлежитъ досказать мысль 
до конца, а тогда неминуемъ выводъ, что и друге патогенные микробы 
одни— не являются причиной пнеймон!й при дифтеритз. Во всякомъ 
случаЪ факты почти постояннаго нахожденя авторомъ дифтеритныхь 
бациллъ въ легкихъ дзтей, умершихъ отъ дифтерита (у 19-ти изъ 
92-хъ), должны были привестя автора къ боле рфшительнымъ за- 
ключенямь объ эт1ологической роли столь сильнаго патогеннаго 
агента и столь токсическаго какъ дифтеритная бацилла 0 ег’а.. 
Авторъ справедливо указываетъ на важное значенте зёгерфососс’овъ 
при дифтери и на боле тяжелое течене дифтери при осложнен 
ея з@гбрбососе’ами; но въ литератур» не выясненено еще, —кто кого 
усиливает: дифтеритная ли бацилла $тгерфососе’овъ или послЪдне 
дифтеритную палочку. Авторъь напрасно склоняется къ первому мн - 
ню. Выводы его стоять въ противор5 и съ предыдущей диссерта- 
цей д-ра Чернявскаго. 


Резюмируя вкратцЪ свои результаты авторъ приходитъ къ слЪ- 
дующимт выводамъ: воспаленте легкихъ при дифтери есть бронхо- 
пнеймон1я, которая проявляется какъ въ лобуларной, такъь и въ 
псевдолобарной формахъ. Она обязана своимъ возникновенемъ вто- 
ричной инфекщи (гл. обр. згербососс’амъ), которые находятъ въ 
легкихъ благопрятныя условя, создаваемыя дифтерйной палочкой; — 
возникаетъь и распростраияется бронхопнеймоная по воздухоноснымъ 
путямъ. 


Въ концф работы приложены описан1я клиничесцихъ случаевъ, 
наблюдавшихеся при жизни и изелфдованныхъ по смерти авторомъ и 
пять хорошо исполненныхь рисунковъ. Свидфтельствую, что ри- 
сунки представляютъ правдивое изображене дЪйетвительно видЪн- 
ныхъ авторомъ картинъ и точно отв$чаютъ обширной коллектии его 
поучительныхь препаратовъ. 


Въ общемъ изслЗдоване д-ра Папкова „Ёъ вопросу о воспале- 
ши легкихъ при дифтерии“ представляетъ тщательно и добросовЪстно 
выполненный, самостоятельный и научно цфиный трудъ по одному 
изъ важныхъ и трудныхъ вопросовъ дифтери. Авторъ потратилъ 
много труда и не одинъ годъ посвятилъ на собиране, обработку и 
научное изелЪдован1е своего матерлала. Онъ отнесся въ высокой 
‘степени честно къ своей задач и строго къ своимъ выводамъ. 


3 РЕЦЕНЗШ НА Сб0ОЧИН., ПРЕДСТАВЛЕННОЕ ВЬ МЕДИЦИНСВЙ ФакулутеЕтъ 


Всюду видна въ работЪ добросовЪстность и трудолюбе автора 
и правдивость въ его поискахъь по пути къ ‘выводамъ и заклю- 
ченямъ. 

за исключенемъ вышеуказанныхъ недочетовъ, работа автора, 
являясь научно цфннымъ трудомъ по вопросу о воспаленш легкихъ 
при дифтер1и, вполнф заслуживаетъ быть допущенной къ публич- 
ной залцитЪ ея авторомъ на сгепень доктора медицины. ^ 


® 


г. Мевъ, 9 ноября 1909 г. 


Орд. профессоръ А. Д. Навловенй.. 


П. 


Означенная работа раздфлена на н$сколько главъ: Литератур- 
ный очеркъ— стр. 7—22; способы изелфдованя—-стр. 23—24; па- 
тологическая анатомя— стр. 25—35; данныя бактерлологическаго 
изсл$довантя—36-—38; клиничесмя особенности изслфдованныхъ 
случаевьъ—39—46; эт1ологя —стр. 47—62, и приложене съ описа- 
н1емъ отдфльныхъ случаевъ,—-стр. 65—118; литература, стр. 
119—120: 

Въ предислов!и авторъ указываетъ на частоту и важное значе- 
н1е осложнени дифтери воспаленемъ легкаго и недостаточную вы- 
ясненкность его, что и побудило его заняться разработкой этого во- 
проса подъ руководствомъ проф. патологической анатоми одесскаго 
университета Кишенскаго. 

Въ литературномъ очерк авторъ приводитъ довольно подробно 
взгляды авторовь на сущность пнеймоническаго заболЪваная при 
дифтер!и, его формы, способы развит1я и результаты бактерологи- 
ческихъ изсл$дованй и приходитъ къ выводу, что вопросъ о пу- 
тяхъ и способахь происхожденя пневмонй при дифтерли во мно- 
гомъ еще не рфшенъ и требуетъ новыхъ изысканий. 

Авторъ изслфдовалъ 19 случаевь дифтерии съ воспалентемъ 
легкихь и 3 тяжелыхъ септическихъ случая безъ такового ослож- 
нен1я; при жизни всЪ случаи изслфдованы на мокроту изъ полости 
рта, а послЪ смерти—кусочки пораженныхъ легкихъ фиксировались 
въ спирту, сулемЪ, 10°/, формалин$ и флеминговой жидкости и за- 
ключались въ параффинъ и целлоидинъ. ВромЪ того дзлались мазки 
изъ иневмоническихъ участковъ и культуры изъ легкихъ и крови 
сердца. Степень вирулентности дифтемйныхъ палочекъ опредзля- 
лась опытами на морскихъ свинкахъ. 


10  РЕЦЕНЗШИ НА СОЧИН., ПРЕДСТАВЛЕННОЕ ВЪ МЕДИЦИНСЮЙ ФАКУЛЬТЕТЪ. 


Въ главЪ: патологическая анатомя авторъ указываетъ, что въ 
17-ти изъ изслФдованныхъ имъ 19-ти случаевъ пневмонш была ди- 
фтеря зЪва и гортани, въ 2-хъ дифтерля только гортани, а въ 3-хъЪ 
септическихъ —дифтер1я зЪзва и носа. 

По возрасту болфзни распредЪлялись такимъ образомъ: до 1-го 
года было—3; отъ 1—9 л.—10; отъ 2—3 л.—53; 4-хь л.—2; ОТЬ 
6—7 л.—3 и оть 7—8 л.—1. Продолжительность бол$зни была въ 
15-ти случаяхъ оть 3—13 дней; въ остальныхь точно не могла быть 
опредълена. Во всЪхъ случаяхь обнаружена острая катарральная 
пневмоня, въ гнЪздной, дольчатой форм$ 17 разьъ и въ 5-ти въ слив- 
ной, псевдолобарной формЪ. Въ 2-хъ случаяхъ пневмон1я обнару- 
жена только при микроскопическомъ изслЪдовании. 

Въ глав% о клиническихь особенностяхъь своихъ случаевъ 
авторъ особое вниман1е обращаетъ на частное совпадене дифтер!й- 
ныхъ пневмошй съ туберкулезомъ легкихъ и на связь пневмоний съ 
интубащей, при чемъ на основами литературныхъ указаний и 000- 
ственныхъ наблюденй приходитъ къ заключению, что сама по себЪ 
иктубашя не можетъ вызвать пневмонш, но создаетъ благопраятетву- 
юпия для развит1я пневмонти условая (изъ 106 интубированныхь въ 
Одесской гор. больниц у 50-ти была пневмоная). Въ главЪ: данныя 
бактер1ологическаго изслдовантя авторъ приводитъ результаты своихъ 
бактер1олотическихь изслздованй, показавшихъ, что изъ 22-хъ слу- 
чаевъ, въ 19-ти въ легкихъ были обнаружены дифтеритныя бациллы, 
при чемъ въ н$которыхъ случаяхъь въ незначительномъ количествЪ 
и всегда совмЪстно имфлись друте микробы: стрептококкъ, золо- 
тистый и бЪлый стафилококкъ, пневмококкъ, бациллы инфлюэнцы, 
сарцины и др. 

Изъ крови сердца автору удалось изъ 42 въ 5-ти изел$дован- 
ныхъ случаевъ обнаружить дифтеритныя бактер; при жизни изъ 
15 случаевъ ни разу въ крови не оказалось бациллъ. 

Во главЪ$ объ Этоломи авторъ снова приводить мн®вн!я раз- 
личныхъ авторовъ объ этюлогическомъ значен!и дифтеритныхъ ба- 
циллъ въ пневмоняхъ, сообщаеть вкратцф результаты своихъ опы- 
товъ на морскихъ свинкахъ съ введентемъ прямо въ легочную ткань 
дифтер1йныхъ бациллъ въ чистой культур и въ смЪси въ стрепто- 
стафило-и диплококками, давшихъ отрицательные выводы и въ концъ 
концовъ приходить къ заключен!ю, что воспалене легкихъ при дифте- 
р!и есть бронхопневмоня, которая проявляется какъ въ лобулярной, 
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такь и въ псевдолобарной формахъ. Она обязана своимъ возникно- 
вен1емъ вторичной инфекщи (гл. 0бр. стрептококкомъ), которая 
находитъ въ легкихъ благопрлятныя услов1я, создаваемыя дифтерий- 
ной палочкой, —возникаетъ и распространяется бронхопневмон1я по 
воздухоноснымъ путямъ. Въ послздней главЪ авторъ приводитъ опи- 
сане отд$льныхъ (всЪхъ 22-хъ) случаевъ съ выдержками изъ Про- 


токоловъ вскрыт1я и бактерлологическаго изслфдованя легкихъ. 


Въ общемъ работа написана яснымъ, простымъ языкомъ, со- 
ставлена правильно. Существенныхъ возражен!й сдфлать нельзя и 
единственнымь недостаткомъ ея можно признать лишь то, что изел- 


довано авторомъ сравнительно небольшое число случаевъ. 


Противъ допущения этой работы къ публичной защит$ въ ка- 
чествЪ диссертащи на степень доктора медицины ничего не им$ю. 


Проф. В. ВБысоковичв. 


Съ мнзнемъ проф. В. К. Высоковича согласенъ проф. В. 
Черновз. 
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°Кь вопросу объ акклиматизащи горнаго типа скота въ 
МЪетностяхь. низменнаго характера. 


Остановимся еще на одномъ показатель продуктивной стороны 
ново-александрийскихъь коровъ, попытаемся опредЪлить хотя бы въ 
общихъ чертахъ качественную сторону ихъ молока. Вопросы о вмяши 
на составъ молока-климата, корма, условйй содержаня и проч.—въ 
скотоводственной практикЪ должны конечно занимать очень солидное 
мЪсто, въ особенности имъ должно быть отведено серьезное вниман!е 
на нашихъ опытныхь сельско-хозяйственпыхъь фермахъ—это дало бы 
весьма цфнный матерталь по данному вопросу. — но къ сожалЬню на 
практик болфе или мепбБе обстоятельнымъ анализамъ молока почти 
нфть мВста. То же между прочимь существуеть и на ново-александ- 
рИйской фермЪ; хотя тамъ и производится каждую пятницу опред?- 
леше жира молока, но Данныя эти почему то не региструются и не 
составляютъ тавого же матерлала по скотоводству какъ и остальныя— 
удойныя, случныя и проч. Между тБмъ же было бы весьма кстати 
производить даже и болфе подробный анализъь молока, хотя бы въ 
начал и концЪ какихь либо боле или менфе существенныхь пере- 
мфнъ въ режимЪ коровь. Опредзлеше жира въ молокЪ во время 
пробныхт удоевь (по пятницамъ) практиковалось на ферм еще въ 
90-хъ годахъ, но къ сожалЪнию за это время не сохранилось почти 
никакихъ данныхъ (исключая. случайных единичныхъ анализов) и все, 


что я имЪю сказать о составЪ молока, базируется на анализахъ его, 
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произведенпыхъ мною за весь 1902-й годъь каждую пятиицу, при чемъ, 
пробы для анализа брались отдЪльно для каждой коровы и отъ каж- 
даго удоя. Полученныя мною за этотъ годъ ‘/-ныя выражетя содер- 
жашя жира въ молокЪ фермскихъ коровъ сведены мпой въ соотвЪт- 
ствующей таблицВ (см. прилож. табл. № 10), тамъ же указать для 
каждой коровы шит. тшахит. и средпее содержаше жира въ мо- 
лок$ за весь годъ. Подлежащая обзору нашему годовая таблица 
‘’, жира въ молокЪ, фермскихъ альгаускихъ коровъ при бЪгломъ 
взглядь на нее производитъ впечатл не пестроты цифръ и отсутствая 
въ нихь какой либо закономфриости, но всматриваясь въ эти цифры 
поглубже, мы, помимо конечио тийнилт-а, тахилат-а и средней, 
пайдемт и болЪе тБсную впутренню между ними связь. Прежде всего 
для приведенныхъ цифру характерцо. то,что онЪ за рЬдкимъ конечно 
исключешемъ, чужды рзкихь колебашй и продставляють ‘боле или 
менЪе постепенную картину ‘перехода въ сторону плюса или минуса т. е. 
въ сторону повышения или понижения °/, жиравъ молокЪ. На таме пе- 
реходы оказывали в“сьма существенное вляше приближеше къ сухостою 
и растель коровы Въ первомъ случаЪ °/› жира въ молокЪ почти у 
всзхъ коровт безразлично возростаеть и на оборотъ велфдь за оте- 
ломъ онъ является значительно пониженнымь, постепенно приходя къ 
нормф по м5рЪ удаланя отъ отела. Несравненно труднфе по имю - 
щимся въ этой таблиц даннымъ установить боле или менЪе точное 
соотношеше между переходомъ отъ одного режима кь другому, и 
°’’,-Омъ жира въ молокЪ, какъ и слфдовало ожидать, сравнительно за- 
мфтнЪе это разница только лишь въ майскомъ молокЪ, на которое кладетъ 
свой отпечатокъ сочный, богатый влагою, зеленый кормъ, нЪсколько 
понижая 9/0 жира. и такая разница все же не вездЪ рельефно 
выступать и въ нЪЬкоторыхъ случаяхь она маскируется приближе- 
шемъ къ сухостою или же близостю отъ растела. Кром$ этого на 
нопижене °/› жира въ молокЪ какъ и на общее количество его не 
безь влияшя , оставалось наступлене половой охоты, что конечно 
объяспяется относительнымъ безпокойствомъ коровы, пониженемъ аппе- 
тита и вообще процессовъ усвоешя. Эти комбинащи говорятъ между 
прочимъ за то, что изучеше взаимоотношен]й между кормовыми сред- 
ствами, различнаго рода въ нихъ перемВнами и составомъ молока 


*) ОпредЪлеше жира въ молокЪ производилось при помощи, ацидъ-бу- 
тирометра Гербера. 
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удобнфе всего’ изучать на’ коровахъ кастратахъ, у которыхъ всЪ друшя 
слагаюпия какъ сухостой, растель и’ течка отсутствуютъ, а лакта- 
цюнный перлодъ представляется значительно великимъ. Въ виду вы- 
сказанныхь соображений анализъ вертикальныхъ столбцовъ таблицы 
является нЪфеколько  затруднительнымъ, т$мъ не’ менЪфе съ. соотвЪт- 
ствующими поправками. онъ даетъ свою болЪе или менЪфе опредЪленную 
картину. Большинство! коровъ. на основани такого анализа придется 
признать. имфющими среднюю высоту ° жира въ молокЪ, не такъ 
сильно' отступающую отъ пиипиата и тахивата. Молоко нЪкоторыхъ 
коровъ какъ напримЗръ «Просянки», «Тачки», «Каши», «Оленки» и 
другихъ отличается сравнительно съ прочими и само по себЪ высо- 
кимъ содержанемъ жира, тогда какъ напр. «Малина», «Завирушка», 
«Златоглазка» и «Баварля» даютъ менЪе жирное молоко. ЗдЪеь же я 
отмЪчу, что бол$е низк!й °/, жира. одинаково и даже скорЪе встрЪчается у 
коровъ П-го поколЪня, тогда какъ болЪе жирное молоко даютъ коровы 
болЪе позднихъ генерашй. Вирочемъ такое соотношене отмЪчаю я лишь 
попутно, вовсе не придавая ему какого-либо, тБмъ боле р шающаго зна- 
ченя, во-первыхъ потому, что коровъ, нЪсколько возвышающихся по °/. 
жира въ молокЪ и съ меньшимъ его содержашемъ, относительно немного, 
а во вторыхъ и въ данномъ случаЪ какую либо связь съ возрастомъ ге- 
нераций установить невозможно. СкорЪе во вмяши на °/› жира въ молок® 
можно бы установить фамильную связь, по крайней мЪрЪ «Земля, 
Златоглазка, Зея, Завирушка и Баварля» являются представительни- 
цами одной и той же фамилии —«Лапши»: въ` свою. очередь «Просянка 
а также Оленка» — отдаленные потомки одного корня — «Забавы». 
Однако высказаться боле категорически по данному вопросу—о 
вияния наслЪдственности въ передач потомству боле жирнаго мо- 
лока—я воздержусь, такъ какъь сущетвующихъ наличныхь данныхъ 
для этого не вполиЪ достаточно. 

Картина трехъ кардинальныхъ величинъ— пиииат-а, тахииот-а 
и средней содержашя жира въ молок$ для всего стада также 
является н$сколько пестрой, но какъ пщийат такъ и шахпио въ 
большинств® случаевъ-—величины, одиночно ветрЪчаюцаяся и на са- 
момъ дфлЪ уклонене ихъ оть средней въ дЪйствительности должно 
быть значительно меньше. Средый шиилиии жира въ молокЪ для 
всего стада равняется 2.6°/,, тахпииаш 5,9’ ваконець среднее изъ 
среднихъ 3,58°/,-—всЪ эти величины нужно признать вполнЪ оправды- 
вающими хорошую репутацио альгаускаго скота. относительно высо- 
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каго содержаня жифа въ ихъ молокф. Эти же цифры °/; жира въ 
молокЪ въ значительной степени совпадаютъ съ той характеристикой 
состава молока альгаускихъ коровъ, какую мы встрЪчаемъ у иностран- 
ныхъ авторовъ. Для насъ впрочемъ гораздо интереснЪе данныя о 
состав молока именно родоначальницъ описываемаго стада, что даетъ 
намъ возможность посравнить въ этомъ отношени‘ прошлое съ на- 
стоящимъ. Въ первый годъ существованя оригинальныхъ  альгаускихъ 
коровъ на опытной ферм$ А. Армфельдомъ было произведено 3 ана- 
лиза ихъ молока, данныя которыхъ съ указанной цфлью я и привожу 
здЪеь полностью !). 


Таблича № 5. 


Анализы А. А Армдельда. 














1 2 3 
Е И Мо, А 88.21 
Зола ...... 0.71 0.78 0.79 
БЪлокъ.... 1 0.29 0.41 0.38 
” Казеинъ .... 2.59 2.41 2.64 
мире. 3.55 3.39 3.83 
Молочный сахаръ 4.65 4.55 4.15 
Всего сухого 
вещества .. 11.19. 11.54 11.79 











КромЪ этихъ было произведено и еще ‘три подробныхъь анализа 
молока: 1-нъ г. Рогозинскимъ—отъ коровы «Вахлачки» въ 1878 -мъ г. 
и 2-а г. Савченко—отЪ коровы «Вишты» и той же Вахлачки въ 1881-мъг.; 
однако результаты этихъ анализовъ въ виду отсутствия идентичности 
сопутствующихъ имъ усломй для насъ почти никакого значеюмя не 
имфють, почему, не останавливаясь на нихъ, я перейду къ разбору 
данныхъ своихъ анализовъ. БолЪе подробные анализы молока я произ- 
водилъ главнымъ образомъ въ 1902-мъ г., вь юнЪ и ноябрЪ мЪся- 
цахъ. Для анализовь я браль молоко отъ трехь коровъ, отелившихся 
приблизительно въ одно и тоже время—«Познани» 23 февраля; «Ма- 


*) Сельское Хозяйство и ЛЪеоводетво за 1875-й г. Часть СХХ етр. 446. 
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неры» 14 февраля; и «Макбетъ» 16 февраля; при чемъ, самая проба со- 
ставлялась такимъ. образомъ: во время дневныхъ удоевь отъ каждаго 
изъ нихъ—утренняго, полуденнаго и вечерняго --въ большую пробирку 
отливалось немного тщательно перем шаннаго молока, которое и. со- 
хранилось въ хорошо закупоренной пробиркЪ на, льду до вечера. Ве- 
черомъ послЪ вечерняго удоя вс три пробы тоже хорошо перемЪ- 
шивались и полученная такимъ образомъ смЪсь суточнаго молока под-. 
вергалось анализу. Отъ каждой коровы я произвелъ по пяти слБдую- 
щихъ другъ за другомъ анализовъ молока въ юнЪ$ и столько же въ 
ноябрЪ, средняя полученныхь при этомъ данныхъ за каждую серю 
анализовъь отдЪльно, а также и средняя изъ обЪфихъ сер —сгруппиро- 
ваны мною въ нижесл5дующей таблицЪ: 


Таблима № 9. 





















































Гюнь, Ноябрь. Среднее. 
Время отела. 
] Когда отедились. т | Я 
- - ‚д а - = 
Кличка коровъ. = = < ы = 2 = = < 
А С = о т >) о С $ 
Виа. 71.59.15 `97.38 87.81 1 87.2 | 87.0 
Зола Вы. г. 0.70 0.74 ар Е Ла 
О. | 30.31 037.1 -0.441 0:36]. 035 
9Казеинъ ....| 2.56 2.59 | 2.64 | 2.71 | 2.69 
ль аси ыы |350 3.7 3.9] 3.8. |. :4,1 
] Молочный сахаръ| 4.48 4.51 | 4.09 4.92 | 4.78 
Боро ЖОГоЕВЕИР тот а БОНЫ 
вещества, ..- ||. 11.50 |..11.91 .| 11.78 | 12.57 12.67 
































Сравнивая аналитичесяя данныя А. А. Армфельда ©0 своими, 
я долженъ сказать, что какихъ’ либо существенныхь разницъь между 
ними отмЪтить нЪтъ возможности: правда мои данныя состава молока, 
взятаго для ‘анализа въ ноябрЪ, нЪсколько выше таковыхъ А. А. Арм- 
фельда, но провести между ними рЪзкую границу весьма трудно, такъ 
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какъ анализы А. А. Армфельда были разовые ‘и нЪсколько разнилиеь 
оть моихь по времени. Тмъ не мене, расцзнивая молоко по боле 
пЪнной составной части его—жиру, мои анализы, какъ подробные, такъ 
и на одинъ жирь вполн® опредзленно говорятъ за то, что фермемя 
альгаускя коровы прочно сохранили за собой заслугу представителей 
горнаго типа—давать болЪе жирное молоко, ‘а это въ свою очередь 
лишний разъ подчеркиваеть то положенте, что послфднее качество при 
прочихъ равныхъ условяхъ есть аттрибуть породы. Приведенныя мною 
данныя относительно состава молока фермскихъ коровъ косвеннымъ 
путемъ въ значительной степени оправлываются и практикой перера- 
ботки (на ферм) молока въ масло’и творогъ; по даннымъ ново-але- 
ксандруйской молочной для производства одной кварты сливокъ тре- 
буется 10 кв. молока, а изъ 1 кв. сливокъ получается 1 ф. масла и 
3/; кв. пихтанья; наконепъ, одинъ фунтъь творога для производства. 
своего требуетъ_ 3,2 кв. снятого молока. Почти такой же разсчеть 
выходовъ масла и творога для туземныхь коровъ приводить Нисо 
Гевпегь1), а именно: въ `Альгау во время пастьбы скота считаютъ 11 ли- 
тровъ молока на 1 фунть масла. | 


У. 


Въ заключене общаго описаюя результатовъ 27-ми лЪтней куль- 
туры альгаускаго скота на оп. фермЪ вь Новой Александии я оста- 
новлюсь еще на одномъ весьма существенномъ слагаемомъ, отъ ко- 
тораго въ значительной степени зависили вс остальныя, разобранныя. 
`мною раныпе,—я имЪю въ виду здоровье и въ частности, какимъ 
образомъ перем$на внЪшнихъ условий отразилась на здоровьи и общемъ 
габитус5 выписанныхъ изъ-за границы коровъ и происшедшаго отъ 
нихъ стада? ВЪдь несомнЪфнно, что и внфшня формы, и  продук- 
тивность и вся вообще жизнь описываемаго стада при прочихъ рав- 
ныхъ усломяхъ смогли такъ или иначе проявиться лишь въ. зави- 
симости отъ того’ или другого’ самочуветвтя, отъ надлежалщаго состо- 
ян1я здоровья отдВльныхъ, составлявшихъь его индивидовъ. Въ част- 
ности примзнительно къ разбираемому мною случаю весьма интересно 
прослфдить, какъ помирились обитатели горныхъ высоть еъ условями 
низменной мЪстности и насколько устойчивой въ смыелЪ, здоровья. 
оказалась вынисанная изъ-за границы культурная порода? Въ. сожа- 
лЪнмю въ нашей. скотоводственной ирактикз и этимъ вопросамъ, отво- 
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дится весьма ограниченное мЪсто, чтобы не сказать и того больше. 
Частная практика, въ особенности ветеринарная, зарегистрировала не 
малое число. случаевъ, несомнЪнно убЪждающихъ насъ въ томъ, что 
культурныя заграничныя породы рогатаго скота въ значительной ‚ сте- 
пени оказываются зараженными туберкулезомъ: вмЪстБ съ выписан- 
нымъ изъ-за границы скотомъ свило себЪ прочное гнЪздо въ нашихъ 
хозяйствахъь повальное воспалене легкихъ,—не подлежитъ также со- 
мнЪню и то, что чумой культурныя породы рогатаго. скота заболЪ- 
ваютъ преимущественно передъ примитивными и сравнительно съ нашимъ 
сЪрымъ степнымъ скотомъ-—въ особенности. Еще такъ недавно Фрид- 
`бергеръ и Френеръ въ своемъ руководствЪ указывали на Росею, какъ на 
государство почти свободное оть повальнаго воспалензя легкихъ  рога- 
таго скота; пр. Ланге какъ и многе друге русске эпизотологи считаютъ, 
что плевропневмоня имЪетъ течене съ запада на востокъ; Земмеръ, 
Прилуцюй, Никольский, Болотовъ и мноше друге согласно удостов$- 
ряютъ насъ въ томъ, что сЗрый степной скоть р5же и слабЪе зара- 
жается чумой. Хотя бы уже одни эти заболЪваня несомнЪнно должны 
заставить сельскаго хозяина и вообще стающаго въ близкое отношенле 
къ культурному скоту обращать особенное внимане, какъ на состоянше 
его здоровья, такъ и вообще на степень предрасположеня его къ 
тому или другому заболЪваншю. Боле или менЪе аккуратная практика 
вЪ этомъ направлен, проведенная въ различныхь уголкахъ нашего 


обширнаго отечества, надъ представителями различныхь породъ, несо- 


мнЪнно дала.бы въ руки, зоотехпика весьма цфнный матералъ, рас- 
полагая которымъ, можно бы съ извЪстной степентю увЪренности трак- 
товать, что такая то порода въ смыслЪ здоровья является крайне ри- 
скованной, вмЪстЪ съ нею можно лишь привить своему стаду раз- 
личнаго рода эпидемичесвя заболЪваня, а такая-то подобныхь опа- 
сенй собою не внушаетъ. Возьмемъ, напр., туберкулезъ! Шечальная 
участь культурнаго скота Харьковской, Московской, Казанской, Май- 
новской и др. фермъ, гдЪ турбекулезъ. вмЪетЪ съ выписанными экзем- 
плярами вполн$ прочно укоренился и разгромилъь почти все стадо, 
несомнЪнно свидфтельствуетъь о томъ, что выпаска культурной породы, 
между прочимъ есть и нзкоторый случай пересадить къ себЪ далеко 


*) Земмеръ. Арх. Ветер. Н. 1881. 

*) Прилуцвй. Отчетъь по чумз Па. 1881. 

3) Никольск. Отчетъ по чумЪ Пула. 1834. 

*) Болотовъ. Чумная эпизооття. Отчетъ Кавказскаго С.-хоз. Общества 1889. 
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нежелательную часто—заразную болЪзнь, такъ въ свою очередь и о 
томъ поверхностномъ отношени къ выбору племенного матерлала, съ 
какимъ обыкновенно производится выписка въ наши хозяйства затра- 
ничнаго скота. Можно съ увфренностшю сказать, что ни одна изъ ‘вы- 
писанныхъ изЪъ-за траницы головъ рогатаго скота не испытывалась 
на туберкулезъ—не подвергалось при покупкЪ туберкулинизажщи. ‘За 
границей (Дашя), какъ известно, туберкулизатшя, коровъ и вынаиваяте 
молодняка исключительно прокипяченнымъ молокомъ принято какъ 
средство оздоровлетя стадъ, какъ оруде для борьбы съ туберкулезомъ 
и эта вполнЪ цЪлесообразная методика постепеннаго вытфсненя тубер- 
кулеза, предложенная Вапб”’омъ и Озбегбаз’омъ, уже, усифла оказать’ 
свое полезное дЪйстяе и конечно, вполнЪ оправдаетъ блалля начинаня 
хозяевъ. Въ нашихъ хозяйствахъ наоборотъ производители принимаются 
на вЪру, хозяева почему-то боятся убЪдиться въ томъ, не имЪютъ’ ли 
они дЪло съ туберкулезнымъ скотомъ и только тогда, когда сильное 
понижене продуктивности стада, выкидыши, частые падежи и др. не- 
взгоды заставять искать причину зла, (какъ это имфло мЪсто, между 
прочимъ, въ случа описанномъ .инструкторомъ по молочному хозяй- 
ству въ Смоленской губ. г. Маковскимъ)'"); робко подходятъ къ во- 
просу, нзтъ ли въ стадЪ туберкулеза? Въ сожалЪню, то же отношене 
КЪ этому вопросу было руководящимъ началомъ и въ скотоводствен- 
ной практик$ ново-александрийской оп. фермы. Въ 1878-мъ г. пала 
оть жемчужной болЪзни корова «Провора», въ 1874-мъ прИхавшая . 
изъ Альгау и уже одно это должно было поставить вопросъ ребромъ, 
откуда взялся туберкулезъ? Пр!Бхалъ ли онъь вмЪстЪ съ новобранками 
изъ-за границы, приютился ли онъ въ старомъ стад и унасл$дованъ 
вмЪеть со скотомъ оть маримонтскаго политехтикума, или, наконецъ, 
безгрьшны въ данномъ случЪ оба источника и вопросъ долженъ быть 
рЬшенъ въ томъ смыслЪ, что выписанная горная порода не помири- 
лась съ измЪненнымъ климатомъ, ея легочная система ослабла’ и, 
быть можеть, благодаря душному, вполнЪ антисанитарному помъщентю, 
случайно заразилась туберкулезомъ. Будь, такимъ образомъ, постав- 
ленъ вопросъ еще въ это время, несомнЪнно получились бы, нЪкото- 
раго рода, осязательныя данныя въ пользу того или ‘другого взгляда. 
Но этого къ сожалЪню, не случилось и на долю изслЗдователя оста- 
ется лишь констатировать, что стадо не было свободно отъ туберку- 





*) Указатель аукщонной выставки. Москва 1901. 
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леза. Впрочемъ, я не могу сказать, чтобы вопросъ, какимъ образомъ 
въ опытно-фермскомъ стадЪ свилъ себЪ гнфздо туберкулезъ, оставался 
совершенно незатронутымъ. Уже въ 1884-мъ г. пр. П. В. Будринъ 
въ докладЪ своемъ, на который я уже н$Ъсколько разъ ссылался, при- 
водить сл$дующую по этому поводу замЪтку: «Если къ этому еще 
принять во внимане, что первые случаи паденя отъ жемчужной бо- 
лЪзни въ разсматриваемый промежутокъ времени относятся только къ. 
альгаускому скоту, доставшемуся отъ маримонтскаго института (именно 
въ 1575 г. палъ оть жемчужной болЪзни изъ этого скота быкъ 41|, 
лЪть, а въ слфдующемъ 1876 г. 10-ти мЪсячная телка), то изъ всего 
этого молжно только заключить, что болЪзнь эта, очевидно, была уже 
ВЪ фермскомъ стал ране времени выписки альгаускаго скота въ 
1874-мъ г. и что послфдюй скотъ, въ противность указанному выше 
мнфн!ю; заражался жемчужною болфзню отъ животныхъ, входившихъ 
ВЪ составъ прежняго стада». Такимъ образомъ, какъ видно изъ при- 
веденной цитаты, уже съ перваго же года существованмя выписаннаго 
изъ-за границы альгауекаго скота туберкулезь на оп. ферм грозно 
заявлялъ о себЪ, но кромЪ простыхъ заключенй о вЪроятности пере- 
хода его оть унаслЪфдованнаго фермскаго стада, дальше сферы про- 
стыхь догадокъ и предположенй дЪло не идетъ, вопросъ не ставился 
ребромъ; тогда какъ детальное изслЪдоваюше въ этомъ отношения всего 
скота было бы крайне необходимо хотя бы уже въ цБляхъ, если не 
совершенной ликвидацш, то по крайней мЪрЪ возможнаго оздоровленя 
стада. 

Пр. Будринъ от» приведенныхъ имъ случаевъ падежа отъ тубер- 
кулеза 2-хъ головъ изъ стараго стада заключаетъ, что послфднее было 
источникомъ заражения новаго стада, но съ такимъ же правомъ можно 
заключать и совершенно обратное, ибо если въ приведенномъ А. Арм- 
фельдомъ стад уже быль туберкулезь, то этого было достаточно, 
чтобы острая его форма вызвала 2-Ъ указанныя жертвы, тогда какъ 
сами виновницы заразы могли себЪ оставаться внЪ всякаго подозрЪвя. 
Но можетъ быть дальше усилилось вниман!е въ этомъ направлеши и 
были приняты мфры къ дифференцональной д1агностикЪ на туберку- 


лезъ и точной провзркВ выбракованныхъ изъ стада и проданныхъ на 


убой коровъ? Въ сожалВнию не было и этого. Такимъ образомъ вопросъ 
0 томъ, откуда появился въ опытно фермскомъ стад туберкулезъ, 
остается, конечно, совершенно открытымъ. Однако, не располагая 
точными данными для рьшен!я вопроса объ источникЪ и времени за- 
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ражен1я стада туберкулезомъ, мы все же таки не лишены возмож- 
ности опредЪлить, насколько воспримчивымъ къ туберкулезу оказался 
альгаусюй скотъь или другими словами, насколько мЪфстныя условая 
Новой Александрии ослабили конститушю альгаускаго скота, ‘и пони- 
зили его природнюю, какъ ‘торнаго скота, устойчивость противъту- 
беркулеза, наконецъ присуща ли она ему? До нЪкоторой степени 
отвЪть на этотъ вопросъ мы найдемъ въ нижесл5дующей вздомости 
болЪзней и убыли фермскаго скота за’ весь разсматриваемый  пертодь. 
1877 г. Любощиха и Ворогуша пали оть раздушя’ брюха (Ит- 
рап!и$ асива. 
1878 „ Провора пала отъ. жемчужной болЪзни. Земчиха ‘про- 
дана. 
1881 „ Лапша пала отъ раздутя брюха.. Забава, Баловница, Вар- 
чанка. Любощиха, ( емиглазка и Калина проданы: 
1882 
1884 „ Бэта больна % —?4/т 28/у—3/у. Сара ‘больна 4—9 /уи. во- 
спалешемъ вымени, Пальма больна З/уп—=2/уш, Плевна 


Кручиниха продана. 


пала. 

1885 „ Бэта больна, Вобла больна 2—-21уп, Жалкая продана. 
1886 „ Прима больна ®—3Ухи, Лаха продана. 

1887 „ Цитра продана. 

1888 „ Лира, Перепелка и Комета проданы. 

1889 „ Марника и Цыганка проданы. 

1890 „ Камбола продана, Шурка пала отъ раздумя брюха, 
1891 „ Проза больна кровавой мочей 2-—19/уи. 

1892 „ Норма, Проза, Ася, Эпоха проданы. 

1893 
1894 


1895 „ Крушина пала отъ вздуя брюха, Калуга больна т$мъ же, 


Веста продана. 
‚ Скотъ заболЪль ящуромъ 22, уш, Нальма продана, 


Бузина, Простушка, Кали, Луна, Тамара проданы. 
1896 „ Акашя пала отъ вздуйя брюха, Маслобойка, Мамотка, 
Вятка и Млава проданы. 
1897 „ Скоть заболЪль ящуромъ 2/уш, Окись продана. 
1893 „ Аива, Мэри, Ласточка, Латунь, Мухоловка и Олива про- 
даны, Борона и Закись пали отъ остраго са54го-ещег! а. 
1899 „ Китти, Калуга, Перекись, Засуха и Пурга проданы. 
1900 „ Грузля больна воспалешемь матки, Верба, Краска, Цалля, 
Канарейка и Вертушка проданы. 


о о 
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1901 г. Галка убита (туберкулезъ) Полтава, Каша и Кастилия 
проданы. | 
1902 „ Зарница и Овсянка проданы. 


Просматривая этотъ скорбный листокь, мы прежде всего должны 
будемь констатировать сравнительно малый ‘°/, падежа альгаусскихъ 
коровъ, а послфдай еще болЪе понизится, если выключить отсюда 
павшихь по чисто случайнымьъ причинамъ, как’ь напр. отъ тимпанита, 
на почвЪ небрежнаго скармливаная молодого клевера. Такимъ ‘обра- 
зомъ, уже незначительный ‘/, палаго скота до нЪфкоторой степени го- 
воритъ противъ ‘сильнаго пораженя стада туберкулезомъ. Но доводъ 
этотъ отчасти маскируется, сравнительно большой выбраковкой изъ 


. стада коровъ. Однако, если обратить внимане по годамъ на составъ 


стада, то увидимъ, что въ годы, когда производилась усиленная бра- 
ковка (1881. 1858, 1892, 1895, 1896, 1898 1900) въ стад было 
много старыхъ, уже отслужившихъ или наоборотъ молодыхъ, но ма- 
ломолочныхъ (продуктъ неудачнаго ремонтироватя стада) экземиля- 
ровт. Конечно и т и друмя для стада составляли лишь ненужный 
балластъ, почему и были выбракованы. Отсутстве связи произво- 
дившейся выбраковки из5 стада съ зараженносттю брака туберку- 
лезомъ могло бы быть яснЪфе доказано дифферентиональной дтагно- 
стикой, но таковая какъ сказано, не допускалась. Впрочемъ этимъ 
я вовсе не хочу сказать, -что если на опытной фермз скотъ не 
подвергался испытаншю на туберкулезъ, то этимъ самимъ отнималась 
всякая возможность рЪшить вопросъ, не были ли выбракованныя изъ 
стада коровы зараженныя туберкулезомъ? Браковый скотъ опытная 
ферма сбывала исключительно мЪфстнымъ мясоторговцамъ, на мЪстной 
же скотобойнЪ онъ и убивался. Такимъ образомъ на лицо имфлась и 
патолого-анатомическая картина, которой и можно было пользоваться 
съ шагностическй иълью. Помимо этого, въ виду перюдически по- 
являвшихся случаевь обнаружентя въ стадф туберкулезныхь экземп- 
ляровь я въ 1901 и 1902 гг. произвель испытане всЪхъ коровъ на 
туберкулезъ. Однако впрыскиваше туберкулина, провзренное затЪмъ 
на городской скотобойн$ вскрытемъ выбракованныхъ коровъ, позво- 
лило обнаружить ясно выраженный туберкулезъ только у трехъ (чи- 
стокровныхъ) коровъ («Полтавы, Каши и Вертушки») и въ очень 
слабой степени у 2-хь коровь (Кастилм и Канарейки), что въ отно- 


шен!и ко всему количеству чистокровныхъ альгаускихъ коровъ соста- 
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вить около 4,32°/». Этотъ результать изслЪфдованя, касающийся глав- 
нымъ образомъ пертода 1897—1902 гг. (провфрка тушь убивавшихся 
на бойняхъ коровъ и впрыскиваше туберкулина въ 1901 и 1902 гг.) 
даеть право сдфлать заключеше лишь въ предФлахъ этого срока. 
ТБмъ не мене уже одно то, что къ этому времени туберкулезъ не 
распространился въ стадз на большемъ числЪ экземпляровъ ‘и что 
на ряду съ существоваютемъ въ стадЪ глубоко пораженныхъ туберкуле- 
30м1, коровъ (какъ напр. «Галка» 1), убитая въ 1901 г. для демон- 
страшй студентамъ по Ветеринарш) все же послЪдн!й охватилЪ  сравни- 
тельно небольшое число жертвъ, полагаю, въ достаточной степени `то- 
воритъ въ пользу относительно высокой устойчивости альгаускаго 
скота противъ туберкулеза. Такое заключене ‘тЪмъ болЪе напраши- 
вается само собой, что альгаускя коровы, приспособленныя природой - 
къ горной атмосферЪ, переселившись въ Новую Александртю, прошли 
все же достаточное испытанше и со стороны далеко не соотвЪтетво- 
вавшихъ ихъ природнимъ требовашямъ мЪстныхъ климатическихъь и 
топографическихъ условй, и со стороны крайне антисанитарныхъ 
условй помфщеня (1874—1884 гг. старый скотный дворъ) и нако- 
нецъ не выводившейся въ стадЪ туберкулезной инфекции. Все это вмъетЪ 
взятое, конечно въ значительной степени говоритъ за то, что организмъ 
альгаускихь коровъ, какъ горнаго типа, весьма хорошо приспособ- 
ленъ противостоять туберкулезной зараз$ и эту свою природную 
устойчивость сохраняетъ даже послЪ долгой культуры въ низменности. 
Это же достаточно ясно доказывается и °/, смертности и вообще 
слаборожденныхъь экземпляровъ приплода. Раньше мы видфли, что 
‘/о телятъ, рождавшихся съ нижесреднимъ живымъ вЪсомъ, быль не- 
значительный, наобороть, изъ анализа же цифръ прироста живого 
вЪса у телятъ мы знаемъ, что и слаборожденныя, имЪфвиия. при’ рож- 
деи малый живой вфсъ телята, съ течешемъ времени быстро оправ- 
лялись и не только догоняли въ вЪсВ своихъ болЪе счастливыхь свер- 
стниковъ, но даже иногда оказывались впереди ихъ. „Геперь посмот- 
римъ, каковы данныя относительно телятъ, родившихея мертвыми. 
Для болЪе точнаго представленя о движени молодняка по этимъ 
двумъ категорлямъ я привожу нижесл$дующую таблицу: (см. сл$д. стр.): 
Уже бЪглый 0бзоръ послФднихъ двухъ рубрикъ невольно застав- 
ляеть обратить вниман!е на большой ‘/, слаборожденныхь и погиб- 





1) Метисъ—альгауско-мЪстная. 
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Таблима № 10. 
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ВЪ домость о рождени телятъ отъ альгаускихъ коровъ за пер1одъ 
1875—1902-й гг. съ указашемъ количества слаборожденныхъ, погиб- 


шихъ—абеолютно и въ %\4 °/.. 















































ь И 

оз о Е о = = Е 5 ПримЪчан1я 
Я «а д ода = обоя сн 
1875 | 72 18 16| 4 | 464 | 301 
1876 | 7 1 11 4 3 | 36.3 0972 
1877 10 1 11 | 10.0 — 1 двойня, 
1878. 2 13 4 2130.6 |-15,3 
и Па а рп 
1880 | 10 | 1 1 | 12 о 1 |166 | 83 
1881 4 2 15 6 2 40.0 | 13.3 
1882 | 12 8 17 5 2 | 29.4 | 16.6 
1883 | 13 & 17 4 аа рик 
1884 | 10.5 16 6 37.5 | 6.2 1 двойня. 
‚1885 | 15 — и — — 
1886 | 15 — 15 —- =: 
1887 | 14 1 15 1 6.6 | — 
1888 | 12 5 17 5 5 29.4 | 29.4 двойня. 
1889 | 16 17.12.64). 61 | 35.21 35.2 
1890 | 12 5 | 17 5 5 | 29.4 | 994 
1891 10 6 17 р ИЕ 5 
1892 11 8 20 9 7 45.0 | 35.0 
1893 | 18 ь 23 5 в ЗАКАЗ двойни (2), 
1894 16 3 2 2] 5 5 | 23.7 | 231 
1895 | 19 5 о 6 3 40| 120 
1896 | 12 7 1 20 8 4 400 | 200 
1897 | 11 12 23 59.1 | 43.4 двойня. 
1898 | 19 10 29 8 | 344 |275 Т выкидышей. 
1899 | 16 5 ] 22 5 | 37.5 | 31.2 3 выкидыша. 
1900 | 48 14| т | 18 9 | 611 500 1 двойня. 
1901.1 17 5 3 23 4 | 26.0 ТА выкидыша. 
1902 | 20| 21389 8 200 | 120 2 двойни. 
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шихъ; но первая категория, какъ сказано выше, является недостаточно 
опредзленной и телята, отм5ченныя по живому вЪсу при рожденш 
слабыми, на самомъ дЪлЪ оказывались вполнф нормальными. Что же 
касается „погибшихь“, то °/, таковыхъ дЪйствительно слфдуеть при- 
знать очень высокимъ. Однако, въ высотЪ °/ смертности телятъ ВЪ 
опытно фермекомъ стад виновны далеко не какме нибудь конститу- 
цонные недостатки производителей, а просто на просто погрёшности 
въ уходф, содержаши и воспиташи молодняка. Почти 90°/, изъ всего 
количества павшихъ телятъь погибло отъ разстройства желудочно-ки- 
шечнаго канала, а это посл$днее въ свою очередь было вызвано по- 
грЪиностями въ дэтф. Особой оговорки заслуживаетъ также очень 
высокое число выкидышей въ -1900-мъ г. и сравнительно больышое-— 
въ 1901 и 1902 тг. Выкидыши послёднихь двухъ годовъ служатъ 
отраженемъ таковыхъ же 1900 г.; въ [900 же году выкидыши воз- 
никли на почвЪ контузи одной стельной коровы. Заинтересовавшись 
большимъ числомъ выкидышей въ этомъ году, я произвелъ обослЪдо- 
ван!е всего стада и скотнаго двора и собралъ надлежапая свЪздфшя у 
прислуги. Въ результат этого оказалось, что одна стельная корова 
при выгонЪ стада на водопой была сильно прижата другими, вел$д- 
стве чего имфлъ мЪето выкидышъ съ послВЗдующимъ задержанемъ по- 
слЪда, на что своевременно не было обращено внимане. На ‘этой 
почвз у сбросившей теленка коровы развился гнойный метритъ, ко- 
торый далъ источникъ заразы многимъ другимъ коровамъ, тоже разрЪ- 
шившимся выкидышемъ. Во всякомъ случа эти выкидыши также 
далеко не могуть быть поставлены въ связь съ какими нибудь корен- 
ными разстройствами самихъ производителей и носятъ чисто случайный 
характеръ. Такимъ образомъ, значительныя величины побслЪднихъ 
двухъ рубрикъ весьма грозны лишь въ квалификации внимания и ухода 
за молоднякомь, значеше ихъ совершенно ослабляется въ смыслтв 
причиной зависимости здороваго состоянмя матери и такого же по- 
явленя на свЪфть ея приплода. Въ свою очередь вЪздомость отеловъ 
за разсматриваемый пертодъ ‘съ несомнзнной ясностшю говорить намъ 
о томъ, что растелъ фермекихъ коровъ въ большинствЪ случаевъ про- 
исходилъ вполн% правильно какъ относительно акта родовъ, такъ и 
относительно оплодотвореня матокъ. Въ этомъ же не трудно убЪдиться 
и изъ прилагаемой здЪсь таблицы, въ которой сопоставлено количе- 
ство лБтъ доешя каждой коровы и количество телятъ, приходящееся 
на это время. | 
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Таблица № 11. 















































Вор вери» | Ва ве» 

Е : Кличка ко- ЕЯ. В : Зы Кличка, ко- Е 5 2 > | 
РЕ ровъ. ЕН ровъ. НЕЕ 
28 688881388 | НЕЕ 

а Ш. 5 4 | 80| 33 | Семизлазка . 4. 3 

а говВзда. о... | 14 Окс ан 9 

3 | Бэрта.. 5 а змеи ВОВ 9 | 

4 | Комета. 1 ре - 9 

5 | Земля 15 13 | 86 37 | Полтава мну Ми, 

зари ий АВ 11. 1001.38. |. Пурга‘. 4. 9 8. 

Ц и ЛЬ азы 7 6 | 

СА не ОВР 9 ре ОлаВа шале п: 

2 са в 3024] Перекись, 5 5 
10 и я 5 4 Во 42 | Просянка. .. у 1 | 
ато АЯ ба 83 4% ОБИ а» ВА: 

12 `[Блестянка. .| 5 4 | 30| 44 | Оленка.... 5 316 
ЕТ Завись. 1”. | 2 | 50| 45 | Огневка ... т ВА 
Е АЯ, пни. 5 3 |100] 46 | Овсянка... пов 
15 Завирушка .. 6 6 100 47 | Познань ... 3 4 

16 Бузина. края 10 9 | 90| 48 | Вахлачка .. ети р: 

17 | Бавадля.. .. В. 3 ‚100 49 |\Вишта.... 7 8 

18 | Ломтиха... 10 | м ВОДО лыж В ааа . 
9. | Милая... 6 ре 59918 РТ. ну ОИ О 7 |6; 

сов в, Пт ВИ 12 О о ВОЛЕ вида + 3 

О ИА ое: 14° О 64: | Верба. а о ьав 

29, Тамара. ... На ода ВЯТКЕ В нь кие ВО 
Е 5 1100135 | идка. 4 .| |, 7. | 68.5 
ИО ори... 10 9 | 90156 | Лобаниха .. 5. 1 

25 | Кассмя. ...| 10 3 | 80 57 | Баловница. . Зав 

ог А Е 7 | 87| 58 | Перепелка ..,; 12 5 
ое Ваган соятон 8 |100] 59| Цитра.... 101: 7 

28 | Трясогузка. . 6 6 |100] 60 | Кукушка. .. 86 

29 | Канарейка .. 4. 3: | Изотелу | ЗВветгих и. аи. Ши 10 9 

30. | Малина; ..| М! 9 82 62 | Крушина. .. 4 3 75 

Зи Макбетъ. .-.й 7 в п 1 Лыбзой Веяино | 3 |110 

32. |) Забава. ... 6 | 5 || 83 
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/, отела такихъ коровъ какъ «Вахлачка», «ЗвЪзда», «Земля», 
«Береза», «Зарница», «Бузина», «Ломтиха», «Кемпа», «Милка», «Га- 
мара», «Мэри», «Касселя», «Тачка», «Тяга», «Малина», «Норма», 
«Ълта», «Проза», «Полтава», «Пурга» и др. конечно слФдуеть при- 
знать не только нормальнымъ, но даже высокимъ, какой возможень, 
только при здоровой организаши производителей. г 


Наконецъ въ пользу сравнительно высокой устойчивости альгау- 
скихъ коровъ опытной фермы противъ туберкулеза говоритъ также и 
нЪкоторая, можно сказать, вышесредняя высота годовыхъ удоевъ. Раз- 
бирая кривую удоевъ по отдфльнымъ годамъ и включая ихъ въ цвлые 
пер1оды, я имЪлъ случай отмЪтить, что ремонтъ стада производился. 
не достаточно осмотрительно, —что происходило быть можеть и вы- 
нуждено (приплодъ оть лучшихъ коровъ быль большею частио муж- 
ского рода), такъ что бывали годы, когда въ стадЪ скоплялось много. 
молодыхъ коровъ и при томъ, происходившихъ отъ малопродуктив- 
ныхъ матокъ. НесомнЪзнно о томъ свидфтельствують и болфе высоюме 
удои послфЗдующихъ за разсматриваемымъ пертодомъ 1905—1907 гг:, 
когда получилась возможность предъявлять боле стромя требованя 
къ молодымъ телкамъ, предназначеннымъ для ремонтированя стада. 
Само собой разумЪется, что если бы альгаусюя коровы прогрессиро- 
вали въ заболЪваши туберкулезомъ, если бы ихъ конститущя не при- 
способлялась къ мЪстнымъ условямъ, а на оборотъ ослаблялась и хи- 
рЪла, то получить такой высокомолочный приплодъ, какой мы имЪли. 
въ 1901-мъ и 1902-мъ гг., было бы невозможно. ПримЪръ изъ прак- 
тики инструктора молочнаго хозяйства въ Смоленской губерви, о 
которомъ я упоминаль уже нЪсколько выше, слишкомъ убЪдителенъ 
для того, чтобы подвергать сомнфю высказанныя мною соображения 
относительно устойчивости альгаускихъ коровъ противъ туберкулеза. . 


Изъ другихъ недуговъ, которые болЪе часто встрЪ$чались въ ферм- 
скомъ стадЪ, можно указать на ящуръ, острый тимпанить и вообще. 
желудочныя заболЪваня и воспалеюше вымени. 


Останавливаться на каждой болЪзни болЪе подробно, полагаю. 
нЪтъ никакой необхооимости, ибо всЪ онЪ развивались исключительно 
на почвЪ далеко не м5стныхъ условий, а вполнЪ устранимыхъ дефек- 
товъ пастбища (пер1одически излишняя влажность и даже заболочен- 
ность его, большое обилле колющихъ и царапающихъ кустарниковъь и 
пр.), недостаточной опытности доильщиць и небрежности пастуховъ. | 
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ЗаболЪваше ящуромъ въ видЪ боле или’ менЪфе общаго распро- 
странешя въ стадЪ имЪло мЪсто лишь въ 1894 и 1897 тг.; оба раза 
заражене произошло въ август м$5сяцЪ т. е въ пастбищный пертодъ 
и въ виду близости къ пастбищу опытной фермы общественнаго м$- 
стныхъ крестьянъ выгона, гдф пасется ихъ скотъ, естественнЪе всего 
предположить, что оть него перешла и зараза. Однако ящуръ въ оба 
раза ограничивалея лишь (за исключешемь ничтожнаго числа слу- 
чаевъ) пораженемъ межкопытной щели и, протекая во вполнЪ благо- 
шрятной формЪ, не долго оставался въ стадЪ. Больше останавливають 
на себЪ внимаше желудочныя заболфваня и въ частности — острый 
тимпанитъ. Падежъ 2-хъ оригинальныхь альгаускихь коровъ («Любо- 
щиха и Ворогуша») отъ остраго тимпанита во второй годъ ихь ново- 
селья нЪкоторымъ давалъ даже поводъ упрекать альгаускихъ коровъ, 
какъ исключительныхъ потребительницъ горной флоры, въ неприсно- 
собленности къ водянистымъ очень сочнымъ и жирнымъ кормамъ низ- 
менности. Я думаю, что острый тимпанитьъ— весьма плохое мЪрило 
такого свойства альгаускихъ коровъ. Какъ извЪстно, безразлично всЪ 
породы рогатого скота безусловно подвержены заболфвантю тимпани- 
томъь и острота и степень проявленя его (конечно при отсутствии 
какихъ либо патологическихъ дефектовъ желудочно кишечнаго тракта) 
обусловливается лишь размЪрами аппетита и алчности индивида, съ 
которой онъ набрасывается на зелёную растительную пищу. Вотъ по- 
чему при прочихъ равныхъ условяхъ коровы, истощенныя зимней 
голодовкой, безразлично къ какой бы породЪ онф ни принадлежали, 
будучи выпущены на пастбище безъ соблюдевя необходимой предо- 
сторожности-—подкармливане на дому сухимъ кормомъ и выпускаше 
на пастбище только, когда спадетъ роса, неизбЪжно заболЪваютъ 
тимпанитомъ и Тмъ въ большемъ размЪрЪ, чЪмъ больше поглотилось 
неразжеванной зеленой массы. Объяенять же случаи падежа альгау- 
скихъ коровъ отъ остраго тимпанита ихъ привычкой къ сухой горной 
флор5 и неприспособленностю къ жирнымъ, богатымъ влагою кор- 
момъ нфтъ никакого основашя. Наоборотъ, изъ условй мЪстнаго со- 
держашя альгаускихъ коровъ (на родинЪ) мы знаемъ, что пастбищемъ 
онЪ пользуются очень продолжительное время и что въ течеши паст- 
бищнаго пертода он перекочевываютъ съ горъ въ долины и обратно. 
А торныя долины Швейцарии при обили съ вершинъ стекающей воды 
не менЪе. нашихъ долинъ богаты жирной сочной травой и на нихъ не 
обходится безъ участя клевера, который, кстати сказать, и былъ ви- 
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новникомь гибели коровъ отъ тимпанита. Такимъ образомъ, и случаи 
падежа альгаускихъ коровъ отъ остраго тимпанита говорать скорзе 
за недостаточную осмотрительность и внимане прислуги къ своему 
дЪлу, чфмъ о неприепособленности горныхь коровъ къ сочной  расти- 
тельности, Въ первые годы (1875—1876) новоселья вышисанныя ко- 
ровы такъ же пользовались пастбищемъ и такъ же получали зеленый 
кормъ, но очевидно не было благопрятствующихь условй для разви- 
ця тимпанита и онъ не имЪлъ мЪста, хотя коровы были еще менЪе 
приспособлены къ мЪстной флорЪ новоселья. 


Что касается шаз-а—воспалеюя вымени, то его уже и вовсе 
нельзя поставить въ связь съ условями климата. Коровы заболВвали 
этою болЪзнью почти исключительно весною и лЪтомъ,—въ пастбищ- 
ный перодъ, получая ссадины на вымени. или за счетъ различнаго 
рода кустарниковъ и сорныхъ травъ (въ особенности колючихъ осотъ 
эопсйиз агуеп<!$), которыми пастбище такъ обильно, или же отъ укуса 
мухъ. Были, конечно, и другя причины этой болЪзни, но онз носили 
чисто случайный характеръ и ничего, общаго съ м$стными условями’ 
не имЪли. 


УТ. 


Сказаннымъ доселЪ. въ общихъ чертахъ. исчерпываются т$ данныя, 
какими располагаемъ мы для иллюстращи результатовъ 28=ми лЪтней 
культуры альгауской породы рогатаго скота въ Новой Александрии. 
Было бы, конечно, далеко не безинтересно, въ особенности въ цз- 
ляхъ болЪе всесторонняго освЪъщеная затронутаго. мною вопроса, хотя 
бы въ слабыхъ штрихахъ оттЪнить и экономическую сторону фермекаго! 
скотоводства. СдЪлать даже такой поверхностный подсчетъ стоимости 
содержаня альгауской коровы какъ таковой и полученя ремонта въ 
собственномъ хозяйств, а зат$мъ сопоставить это и со стоимостью: 
продуктовъ скотоводства тЪмъ болЪе интересно, что лишь такимъ. пу- 
темъ опредЗляется та или другая оплата животнымъ корма и вообще 
всЪхъ затратъ, а вмЪстБ съ этимъ-—-и цфлесообразность всего: пред- 
прятя. Въ свою очередь, всякое дЪло; т5мъ боле сельскохозяйствен-. 
ное, технически можеть быть, поставлено. вполнЪ ‘ращонально и, не 
взирая на это, экономически оказывается.  убыточнымъ, что, между 
прочимъ, для опытныхъ учреждений является почти! закономъ. Не иное 
положеше вещей было и въ данномъ случаз. Опытная ферма—елу- 
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жанка науки и, какъ таковая должна удовлетворять весьма различнымъ 
запросамь и нуждамъ ея. Въ зависимости же именно отъ этого разно- 
образля предъявляемыхъ къ ней требовашй, въ зависимости отъ чрез- 
вычайной дробности отдзльныхъ культуръ и щипитильности работъ по 
уходу за ними, рабочай трудъ вгоняется сравнительно въ очень высо- 
кую цзну, а равнымъ образомъ и’ друпя слагаюпая, какъ факторы 
урожая кормовыхъ средствъ, въ общемъ учетЪ расходовъ по ското- 
водству ложатся гораздо ббльшимъ °/о, ч5мъ должно бы это быть, 
если бы хозяйство фермы не преслфдовало исключительно опытныхъ 
задачъ. Въ виду одного уже только что сказаннаго вполнЪ понятно, что 
напрасно бы старались мы подвести возможно точный балансъ сге@ 
и Чеъеё фермскаго скотоводства. Однако математически точный учетъ 
оплаты альгауской коровой кормовь и содержаня въ условляхъ 
опытно-фермскаго хозяйства и не составляеть непремЪнной задачи 
моей работы, въ интересахъ затронутаго мною вопроса необходимо 
орлентироваться лишь въ общемъ р$шени вопросовъ, какъ велики 
были на опытной фермЪ расходы по содержанию альгауской коровы и 
насколько отвЪчала этому ея молочная продуктивность? Пользуясь 
же этими данными, мы можемъ до н$Ъкоторой степени приблизиться и 
къ рЬьшеншо боле частнаго вопроса, соотвЪфтствовала ли бы продук- 
тивность альгаускихъ коровъ оп. фермы тЪмъ затратамъ на ихъ со- 
держане, какими выражались бы уходъ и кормлене ихъ въ какомъ- 
нибудь частно - предпринимательскомъ хозяйствз? Для рЪшеня этого 
вопроса мы располагаемъ однимъ слагаемымъ, боле или менЪе точно 
установленнымъ мною—это средняя величина годовыхъ удоевъ альга- 
ускихъ коровъ на опытной фермЪ за 28-мь лЪтъ. Думаю также, что 
безъ особенной натяжки можно подойти и къ опред$ленио приблизи- 
тельныхъ размфровъ тЪхъ расходовъ, коими достигалась такая ихъ 
продуктивность. Для этого стоитъ только ту сумму кормовыхъ средствъ, 
которая потреблялась коровой въ течеме года, выразить въ соотвЪ- 
тствующей стоимости, прибавить къ ней часть общихъ раеходовъ, °/, 
на капиталъь въ скотв и постройкахъ для него, и т. п. Расходъ кор- 
мовыхъ средствъ по годамъ вполнЪз опредфленно выраженъ въ (пом5- 
щенныхъ въ приложешяхъ) кормовыхь таблицахъ за нЪсколько лтъ; 
въ общемъ описан содержаня и ухода за фермскимъ скотомъ намЪ- 
чены и н$фкоторыя друмя статьи расхода, что касается вычисленая де- 
нежнаго ихъ эквивалента, то въ виду высказанныхъ раньше соображенй 
здЪсь я выражу его уже готовой цифрой, не дфлая подробнаго учета 
7 
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стоимости какъ отдфльныхъ категорлй кормовыхъ средствъ, такъ и дру- 
гихъ факторовъ содержашя скота. БолЪе или менЪе подробно это сдЗ- 
лано въ перюдически появлявшихся въ печати отчетахъ по опытной 
ферм бывшаго завздующаго ею пр. ЦП. В. Будрина и въ его же ка- 
питальной работЪБ—«Данныя по культурЪ сельско-хозяйственныхъ 
растевй на спытной ферм Ново-Александруйскаго Института Сель- 
скаго Хозяйства и.ЛЪсоводства за 1880 —1898-й годы». ВромЪ того, 
въ ряду различнаго рода аттрибутовъ фермской отчетности существуетъ 
«книга поступленй и платежныхъ объявленй», въ нихъ зарегистро- 
ваны цЪфны на различныя категорли фуража, по нимъ же можно уста- 
новить и стоимость рабочаго труда. НЪеколько въ сторонЪ останутся 
расходы на администрашю и учеть стоимости построекъ (скотный 
дворъ, молочная и др.). такъ какъ и то и другое вь виду специфичности 
учреждения {опытно-казенное) далеки отъь хозяйственнаго масштаба и 
являются еще боле повышенными. Я не буду также касаться перво- 
начальной стоимости оригинальныхъ альгаускихъ коровъ, прибывшихъ 
изЪ-за границы, во-первыхъ въ виду исключительности условий самой 
выписки ихъ, а во -вторыхъ, въ виду того, что все равно нзкоторая доля 
издержекъ по скотоводству ежегодно должна тратиться въ хозяйствЪ 
на ремонтъ стада, каковая и распредзляется между наличнымъ ко- 
личествомъ скота (какъ капиталъ въ скот$).—РазмФры затратъ по- 
слЪдней категоли-—на выращиване молодой коровы-— (первотелки) 
вполнЪ опредфленно вынаруживаются ‘изъ разсмотрфюя слЗдующей 
таблицы: (см. на стр. 99-й). 


Такимъ образомъ, трехлЪтка-телка обходилась опытной фермЪ 
приблизительно 171 р. 92 к. Данная величина даже въ такомъ сы- 
ромь видЪ своемъ является довольно высокой, въ общемъ она даже 
нфсколько превышаетъ стоимость выписанной изъ-за границы телки— 
165 р.'). Въ этому же заключеню приведутъ насъ и данныя, с00б- 
щенныя д-мъ Кнейг. РебуеПег’омъ въ его статьБ Пе Ааас В козвеп 
4ез Вт4е$ ?), который даетъ слфдуюная цифры стоимости  содер- 
жан!я теленка въ первые 12 м$5сяцевъ его жизни: (см. табл. 13-ю 
стр. 100). 


`) А. Армфрельдъ, Сельское хозяйство и ЛЪсоводетво, 1975. 
') Ог. Емедтев Ребуейег. Пепёзепе Гапахиетась Пере Ргеззе 1908, 
№ 92, $. 968. 
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Таблииа № 18. 


Иов е + ›оллляриров арке чо 87.18 м. 
2. ПЛепшагзсь . А А $; и 10000 
3. Вое Оз Илезеи ш МевщепЪихо-Вейуегт | 

ш| \Уе4есалти 107.09, 
47 Е Баалз ой ооо Зе ори ОАО 
5. Вгенепрагоег ш НоЁ%ет . . 1101353 
6. Эпогёйоги ш ег Уезегтатзсй . 114.20 , 
7. Эсп\аги\е15зез №Мейегипозу1сй . . . 132.26 „ 
8. Вгейепьиоег ш Мефетоягозсйжегт 142.90 „ 
орнеачерееррнию, № у, 155605 
10.- Одепм ег Вобмею. ил. о. 2 я 
11. Вое Оз мезей ш Мебепрага Беймегт . — 160.10, 
12. Вобице №Мейеглетег . . . , 164.48 „, 
18; Зираенеероогинихльяыхв море рол лови 


> 


Въ ряду приведенныхъ др-омъ К. Ре б\уеЦег’омъ, перечисленная на 
марки, стоимость кормлемя теленка въ первые 12 м$сяцевъ на оп. 
ферм — 127.22 М. займеть нЪеколько нижесреднее мЪсто (133.67 М.): 
во всякомъ случаЪ по размЪру своему скорЪе свойственную предста- 
вителямъ болЪе мясного направленя, питан1е которыхъ должно быть го- 





раздо интенсивнЪе. Расходъ на прюбрЪтене или выращиваюше въ своемь 
стад$ молодой коровы (первотелки) въ видЪ °/, на капиталъ въ скоть 
и погашения этого капитала вмЪстЪ съ суммой годового расхода на про- 
кормлене уже продупирующей коровы, плюесъ друшя, болЪе мелюя 
статьи расхода. о которыхъ я упоминалъ нЪеколько выше, и составляеть 
обиий итогъь затрать по содержанию альгауской коровы на опытной 
фермЪ, въ среднемъ приблизительно равную 132 руб. 35 коп. въ годъ. 
За счеть этой суммы отъ одной коровы, какъ это мы видЪли раньше, 
получалось въ среднемъ 1878 квартъ молока, которыя могли быть 
проданы въ ПЪлЬНомЪ вид за 93 р. 90 к. (по 5 коп. за 1 кв.) и 
750 пуд. навоза, дающаго хозяйству сокращене расхода на удобреше 
равное 30 руб. (по 4 коп. пудъ); сюда же нужно отнести среднюю 
годовую (за число лЪть пребываюя въ стадЪ) изъ суммы стоимости 
выбракованной изъ стада коровы и стоимости приплода, что также 
(бракь 50 р., новорожденный теленокъ 5 р., 
срокъ службы 10 лЪтъ), въ итог$ же по веЪмъ статьямъ прихода— 


даетъ около 10 руб. 
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133 р. 90 к. Правда, молоко въ цЪльномъ видЪ не всегда можеть 
быть продано (хотя, кстати сказаль, въ Новой Александруи спросъ на 
него очень великъ) и часть его должна быть переработана въ масло 
и сыръ, что уже нЪсколько понижаеть общую выручку за молоко, но 
тамъ, гдЪ на-ряду съ молочнымъ скотоводствомъ хорошо поставлено 
свиноводство, разницы въ прибыльности того или другого способа 
отчужденя молока почти не наблюдается. Такимъ образомъ, если со- 
поставить сумму расходовъ на содержаюше альгауской коровы и 
полученный оть нея доходъ, то въ результат окажется, что ферм- 
ское скотоводство въ особенности, если не ставить ему въ сгеди 
навоза, было убыточно и  альгаускя. коровы какъ бы не въ со- 
стоянии были окупить связанные съ ихъ содержанемъ расходы. Такое 
мне, быть можеть, справедливое само по себЪ, по отношеню къ 
нЪкоторымъ годамъ разсматриваемаго пертода, высказанное общо, 
было бы слишкомъ преувеличено, хотя бы въ виду уже одного весьма 
тЪъенаго взаимоотношен!я между скотоводствомъ и землед5лемъ, . вза- 
имно обезпечивающимъ и дополняющимьъ другъ-друга, в» особенпости 


же въ бол$е или менфе интенсивныхъ хозяйствахъ. Помимо этого, 


учеть  продуктовъ полеводства, которые шли на содержаше скота, 
по высказаннымъ мною раньше соображешямъ былъ всегда значи- 
тельно повышенъ; корма концентрированные, какъ жмыхи, отруби и 
пр., а. подчасъ и гуменные, покупались нехозяйственнымъ путемъ 
(запоздалыя ассигновки, и пр.). ЦШервое повышало доходъ отъ поле- 
водства, (за счеть скотнаго двора) и понижало таковой отъ скотоводства, 
а 00а вмЪстБ взятые увеличивали расходъ на содержаше скота. 
Равнымъ образомъ и продуктивность скота, выведедная въ видЪ средней 
за весь пертодъ, далеко не точный ноказатель того, что могла бы да- 
валь альгауская корова при нормальныхъ условяхь ея содержашя. 
Въ частномь описан родоначальниць опытнаго фермскаго стада я 
имЪльъ случай отмЪтить, что выборъ оригинальныхь альгаускихъ ко- 
ровъ, импортированныхъ въ Новую Александрию, былъ едланъ весьма 
неудачно, какъ по продуктивности, такъ и по экетерьеру. Изъ три- 
надцати ‘выписанныхъ изъ Альгау головъ боле или .менфе удачными 
оказались. только три— «Вахлачка» «Ломтиха», и «Боярчукъ», что также 
же въ значительной степени ложилось темнымъ пятномъ. на, всЪхЪъ по- 
слфдующихъь представителяхь оп. фермскаго стада. Ремонть.. стада 
главнымъ. образомъ въ виду большой смертности телятъ, отчасти же и 
по причин большого °/» рождения бычковъ, производился безъ надле- 
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жащаго подбора и на племя оставлялись телята оть производителей 
не высокой продуктивности. Несомн®нно также и то, что дефекты 
пастбища и невсегда безупречная годность кормовъ (сЪ$но, солома, 
зеленый кормъ, силосъь и пр.) какъ слЪдствые несовершенвыхъ спо- 
собовЪ затотовки ихъ и сохряненя, разливовъ Виелы и тому подобн., 
пер1одически влекли ‘за с0б0ю  недофдане скота, что опять таки 
не могло не понижать дЪйствительную удойливость’ фермскихъ. 
коровъ. Нельзя также обойти ‘молчатемь и т0, что при высокой 
оцзнкз кормовъ—22—-30 коп. пудъ клеверн. 'сЪна, 10 коп. ‘п. 60- 
ломы, 65 к. пудЪ овса и т. д., молочные продукты примЗнительно 
даже къ мЪстнымъ требовантямъ продавались по низкой цзнЪ: 4—5 к. 
кварта иЪльнаго и 2 коп. кварта снятого молока; 30 коп. кварта 
сметаны; 30 коп. фунтъь сметаннаго и 40 коп. фунть сливочнаго 
масла; 4 коп. фунть творогу и 11/, коп. кварта пахтанья. Все ‘это 
вмЪсть взятое наряду съ другими боле мелкими слагающими чисто 
учебно-демонстративнаго характера и привело годовые удои оп. фер- 
мскихъ альгаускихь коровъ кь’ такой значительно пониженной’ для 
нихъ средней--1878 квартъ. Этимъ же между прочимъ какъ равно и. 
весьма низкой удойливостю м$отно-альгаускихъ метисовъ (0 нихъ я 
скажу нЪеколько ниже) объясняются дефициты по скотоводству за 
нЪкоторые годы фермскаго хозяйства и то скептическое отношене къ 
пригодности альгаускихъ коровъ для мЪстности низменнаго характера, 
которое весьма многими раздфлялось въ Новой Александрии. БЪглому, 
порой, быть можеть, не совсфмъ свободному взгляду посторонняго 
наблюдателя бросалась въ глаза одна лишь недостаточная оплата 
фермскими коровами кормовъ и этого было вполнЪ достаточно для 
того, чтобы альгаускую породу считать примнительно къ мБетнымЪ 
условямъ «слишкомъ требовательной и прихотливой», непремВнно 
требующей богатства обстановки родного края и только при налич- 
ности ея способную давать высокме и съ избыткомъ окупающие кормъ 
удои. Нечего и говорить, что такое простое р5шеше вопроса о спо- 
собности альгауской породы мириться съ условями, далеко не обыч- 
ными для нея, какъ основанное только на одномъ слагаемомъ—пока- 
зател продуктивности—является столь же поверхностнымъ, какъ 
слабомативированнымь и вполнЪ одностороннимъ. Полагаю, въ до- 
статочной степени объ этомъ свидЗтельствуютъ приведенныя мною болзе 
подробныя аналитическля данныя какъ относительно экстерьера, такъ 
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количественной и качественной стороны продуктивности коровъ въ 
связи съ описашемъ условй содержаня ихъ на оп. фермЪ за раз- 


смалриваемый перодъ. Боле обстоятельно я каснусь этого еще нЪс- 
колько позже, теперь же возвращусь къ бЪгло поставленному мною 
въ началф этой главы вопросу: соотв$тствовала ли бы такая продук- 
тивность альгаускихъ коровъ (1878 кв. въ годъ) на оп. фермЪ т5мъ 


затратамь на ихъ содержане;: какими выразились бы уходъ и кормле- 
не ихъ въ какомъ нибудь частновлад Бльческомъ хозяйствЪ?`Н\Ъ сколько 
выше мы видфли, что даже при той сравнительно высокой оцинк» 
кормовъ, какая такъ тесно связана съ учебно-демонстративнымъ ха- 
рактеромъ оп. фермскаго хозяйства, даже при тЪхъ исключительныхъ 
условяхъ для статей расхода по скотоводству и столь же скромныхъ 


‚ заботахъ относительно подбора животныхъ, сбыта молочныхъ продук- 


товъ и бракованныхь эжземпляровъ, а равнымъ образомь ‘и свобод- 
наго молодняка. дефицить по скотному двору не является на столько 
сильнымъ, чтобы съ увфренност!ю можно было сказаль, что альгаусвя 
коровы оплачиваютъ корма слишкомъ низко. И уже одно это, какъ 
доказательство отъ противнаго вполнЪ достаточно для того, чтобы за- 


КЛЮчЧиИТЪ, ЧТО ВЪ частновладЪ льческихъ хозяйствахъ конечно при ра- 


цюнальной постановкЪ дЪла, получились бы результаты, въ достаточ- 
ной степени способные оправдать высокую репутатю альгаускихъ 
коровъ. Обосновать свой выводъь такой аналогичными разбираемы м 
мною данными изъ частной практики я не могу, такихъ, на сколько 
мнЪ известно, не существуетъ, но полагаю, не безполезно будетъ въ 
этомъ отношенм сослаться а даннымя Харьковской оп. фермы, ко- 
торая между прочимъ приводить слфдуюпия цифры продуктивности 
альгаускихь коровъ: см. табл. № 14 на стр. № 104. 


Аналогичныя данныя можно бы привести здфсь и изъ практики 
другихъ фермъ — Петровской, Казанской, Успенской, Марьинской, 
Горецкой и т. д., культивирующихъ въ своемъ стадЪ альгаускихъ ко- 
ровъ, но я позволяю себЪ остановиться только на указанныхъ дан- 
ныхЪъ во первыхъ, во избЪжане нагроможденя цифръ почти однород- 
ныхъ, а во вторыхь и въ виду того, что по характеру своему онЪ 
весьма близко стоять къ разбираемымъ мною. Вь этой таблиц$ мы 
имфемъ какъ оригинальныхъ, выписанныхъ изъ за границы такъ и 
воспитанныхъ у себя дома коровъ. И т$ и друмя по средней годовой 
удоевъ для всей группы стоятъ весьма близко между собою, что го- 
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Таблица № 14. 
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Альгауски Харьковской фермы. 
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воритъ во первыхъ за т0, что подборъ оригинальныхъ коровъь тамъ 
сдфлань быль болЪе удачно, а во вторыхъ ршительно противорЪчить 
высказанному А. Армфельдомъь мнЪн!ю, что «ввезенныя въ Росспо ино- 
земныя породы сначала всегда уменьшаютъ свою удойливость. но въ 
ряду нисходящихъ, рождающихся уже въ Росси поколюй удойли- 
вость при благопраятныхь кь поддержанию ея условяхъ начинаеть 
прогресивно возрастать“. Что въ практикЪз съ такимъь явлешемъ не- 
р®дко приходится считаться—это совершено справедливо, но можно 
ли усматривать въ немъ слЪдстве закона необходимости, тВмъ болЪе 
ставить его въ непрем$нную связь съ перемЪной мЪстности, на это 
_ едвали и у А. Армфельда были каюмя либо данныя. Въ разбираемой 
_ таблицв мы видимъ именно картину равномфрнаго проявленя удой- 
ливости какъ оригинальными коровами, такъ и ихъ приплодомъ. 
обоюдно встрЪчаются низюме удои (у молодыхъ, еще не раздоившихся 
коровъ) и почти равно высоюме,—что уже въ значительной степени 
стушевываеть вляше м$стныхъ условй и! базируется преимуще- 
ственно въ предБлахъ свойствъь породы съ одной стороны и условй 
кормленля. ухода и содержаня съ другой. —Останавливаясь на этомъ 
сравнительно маловажномъ и какъ будто вполнЪ естественномъ явле- 
ши, я этимъ самимъ хочу лишь отмЪфтить ту пассивность съ ко- 
торой. принято у н.съ кь нему относиться. Въ самомъ дЪлЪ, если 
у иноземокь—коровъ по пересадкЗ ихъь на чуждую имъ территорю 
(а по Армфельду безразлачно на какую),—въь первые годы пони- 
жаются удои, то конечно этому. должна быть весьма существенная 
причина, кроющаяся либо въ усломяхъ климата и топографии, или 
просто—въ условяхъ содержаншя, ухода и кормленя, но тогда уже 
не должно быть и р3чи о какой то акклиматизаши. Въ отмЪченномъ 
А. Армфельдомъ фактз пониженя молочности у коровъ, привезен- 
ныхъ изъ за границы мы какъ разъ имъемъ рЪзкую реакцию организма 
на глубокя погрфшности русскихъ хозяевъ въ отношеншм кормления 
(недофдане и обременене грубыми кормами) и содержаня (антигиге- 
ническая и антисанитарная обстановка) иностранныхъ породъ. И, если 
мы припомнимъ все сказанное мною раньше относительно оригиналь- 
наго стада альгаускихъ коровъ, сформированнаго А. Армфельдомъ 





*) А. Армфельдъ. Придаточный кормъ въ молочномъ скотоводетвЪ. 
Хозяинъ 1905 г. 103 стр. 
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то должны будемъ согласиться, что почти всЪ прибывиия изъ за гра- 
ницы коровы какъ въ первые годы такъ и за все пребываме ‘свое 
вь стадЪ проявляли одинаково низкую молочность. Въ свою очередь 
и А. Армфельдъ нЪ$сколько выше въ же той статьз,!) разбираясь ‘въ 
причинахъ неодинаковой молочной продуктивности альгаускихъ коровъ 
на Горецкой, Марьиногорской и Харьковской фермахъ, между про- 
чимъ, замъчаеть:—«на Горецкой и Марьиногорской фермахъ— крайняя 
непроизводительность пастбищъ, а на Харьковской напротивъ, средний 
удой повышенъ велЪдстве хорошаго временнаго пастбища по луго- 
вымь отавамъ и прикорма во все лЪто на стойлЪ травой и сЪномъ». 
Если дальше посравнитъ разсматриваемыя данныя Харьковской фермы 
съ ново-александрийскими, то въ общемъ по всфмъ категорлямъ--жи- 
вой вЪсъ, годовой оборотъ удоя, размЪръ продуктивности и удойли- 
вость— почти совпадаютъ (смотр. приведенныя мною соотвфтствующая 
данныя); остаются громадныя разницы въ оплат корма, что конечно 
при прочихъ равныхъ условяхъ свидфтельствуетъь о томъ, что въ по- 
слЪднемъ случаЪ (на ново-александруйской фермЪ) получене единицы 
кормоваго продукта а равно и друпя слагаюния уходъ и содержаше 
скота достигались сравнительно боле высокой цЪной. И дфйстви- 
тельно по даннымъ того же А. Армфельда °) выходитъ, что воспита- 
не трехлЪтней первотелки на Харьковской фермЪ обходится 118 р. 
64 к., на ково-александрийской—171 р. 92 к.; годовой расходъ на 
1 корову для первой равенъ 82 р. 20 к. (присчитанъ и °/, на капи- 
талъ первоначальной стоимости и на аммортизащю) и 132.35 для 
второй. — 

Однако, оставляя несколько вь сторонЪ высказанныя мною’ со- 
ображешя относительно учета оплаты кормовъ альгауской коровой, 
какъ до нЪкоторой степени условныя, попытаемся подыскать для него 
(учета) боле реальную основу. И въ данномъ случафз, полагаю 'про- 
ще всего выходить изъ организащонныхъ заданйй по оборудованю мо-. 
лочнаго хозяйства; при чемъ, опредБливши сумму затратъ на содер- 
жаше одной молочной коровы въ годъ, мы этимъ самимь въ значи- 
тельной степени дадимъ отвфть и на прямой нашъ вопросъ, какъ 
велика должна быть молочность коровы, дабы она въ состоянш была 
окупить себя? Переходя теперь къ опредфлению дробныхъ статей рас- 


+) Па стр. 99. 
*) 14 стр. 128—129. 
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хода по молочному хозяйству. опытно-фермскаго типа будемъь имЪть 
въ виду круглую цифру состава молочнаго стада въ 60 головъ '). Для 
обслуживан1я такого стада потребуется рабочихъ силъ: 


Молочница съ годовымъ содержаншемъ. . 260 р. 
Главный пастухъ , . пути езРао 
Подпасокъ к д 37115969, 


` Прислуга при молочниц$ съ годов. содер. 60 
Четыре доильщицы й ра 
Поденныхъ по заготовкЪ корма (100Ж30). 30 





ВЕ ЕГИХ ОВО: ола г ГУХИУ вЫ 100% 
ОК МОДА р; 1-20 
БО 1: 


Стоимость инвентаря молочной и скотнаго двора выразится 
приблизительно въ слфдующей сумм$: 


И... . ПОТ: — в 
Ведеръ для молока 4Ж1 р. 50... бо 
Прессъ для творога. `. 5, — 
Формы для масла 2Ж60. В 
Сосудъ для творога. р 
Е Я ПОСУДЫ, о. 0. 
О. . с 520 жЬ 
Вы КОтелЬ т... 2 о 
ВЪсы Роберваля. У Нм 
Ситъ металлическихь 8Ж50. О, 
ЦЗпей для коровъ 60Ж50 30, —, 
Ушать для приемки молока 1 5, — 
Сито съ двойной лейкой 1 31960 + 
ИзмЗритель молока 1. А 419001 
Ушатъ деревянный 1 20 + 
Термометръ 1 Эт, 5560 в 
И а, д... 45) 
Кольцо для быка 1 И = 
Скребницъ 8Ж30 О 
Подойникъ 6Ж40 РааРа Пл 

О 


Фонарей ее 





+) ПримЪнительно къ наличности оборудованйя скотнаго двора, молоч- 
ной и размЪрамъ пастбища оп. фермы. 
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Насосъ для навозной жижи о о. ри 95 к. 
Носилки деревянные 2740. оо ще 80 5 
Лопатъ деревянных 8Ж20. ии. сии бб, 
КорнерЪзка 1 30, —, 
СоломорЪзка 1 30 „: — , 
Вийъ, жел зныхъ. 43501 и! Хармс еой. во фиро О 
Вобто" пчи. 285 ярныротк, 

Необходимыя постройки—Скотный дворъ 5000 р. 
Молочная съ ледникомъ. 1500 „ 

СЪнной сарай 400 , 

Навозахранилище 400 „ 

Всего. .. 5300 р. 








Ежегодныя пздержки по указаннымъ статьямъ расхода выразятся 


въ слЪдующемъ размЪр5: 


Уходъ за скотомъ и молочными продуктами. 1110 р. 





6°/‹ на капиталъ въ скотз (6200)... .. 3172, — 
10 „ на погашенте капитала въ скотф . . 620, — 
6 „ на капиталь въ инвентар$. ... .. 1, 
6 „ на ремонтъ и погашеве инвентаря. . 17 „ 11 
6 „ на капиталъ въ постройкахъ. . . . 318 „ — 
5 „ на ремонтъ и погашене построекь. . 265 к — 
Ветеренарная помощь и мелюе расходы. . 200 „ — 

А всего вм$стЪ. . 2919 р. 22 


что составить 48 руб. 


К. 


65 коп. на одну штуку въ годъ. 


МнЪъ 


остается еще найти такую-же величину для опред$лентя расхода кор- 


мовыхъ средствъ. Принимая 200 зимнихЪ дней стойлового содержаня 


(для Новой Александрти оно значительно короче) соотвзтетвенно кор- 
мовымъ нормамъ (даже значительно выше ихъ) О; Кельнера, на 1000 ф. 
живого вфса потребуется кормовъ: | 


сух. крахм. 
в-ва бЪлков. жира. един. 


СЪна луг. 18 ф. . (въ нихъ 13,98 1.302 0.195 7,068)ж200= 90 п. 
12,27 0,240 0,090 5,490) Ж200= 75 „ 
3,92 0,370 0,035 3,050)Ж200=175 „ 
3,276 1,190 0,445 1,450)Ж200=291/, п. 
31,44-3,102-0,765-17,05 — Отношене 
1-:5.49. 


Соломы яр. 15 Ф. ( 
Корнеплодовъ 35. фФ.( 
Концентр. кор. 4. ( 


7 


7 


7 
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Оставляя прежнюю расцфнку кормовыхъ средствъ будемъ имЪть: 

“90 п. сБнаЖ25 к.=28 р. 50к., 75 п. соломыжЖ10 к.=7 р. 50 коп.; 
175 пуд. корнеплодовъЖ7 к.=12 р. 2 5к.; 221/, п. жмыховъЖТ5 к. == 
’=16 р. 88 к.; или въ общей суммЪ зимнее кормленте одной штуки 
обойдется 54 р. 13 к. Въ течете 165 дней лЬтняго содержашя не- 
обходимо: по 2 пуда зеленаго корма на 1000 ф. ж. в. въ день, или 
330 пуд. на весь пертодъ; считая по 5 к. за пудъ, получимъ 16 р. 
50 к. и то 6 37 к. оть штуки за пастбище; или въ общей сложно- 
сти лЪтнее кормление обойдется 22 р. 87 к., что вм$етЪ съ зимнимъ 
составить 82 рубля. Прикладывая эту сумму къ полученной нами 
раньше-—48 р. 65 к., получимьъ—130 р. 65 к.—это въ общемъ и 
будеть та сумма, которую должна корова окупить, дабы содержаше 
ея было по крайней мЪрЪ безубыточно. Оставляя пока въ сторонЪ 
_ второстепенныя замфчаня по поводу только что приведеннаго разсчета, 
за одно ‘уже попытаемся покончить и съ вопросомъ, какъ велика должна 
быть молочность коровы, чтобы окупить указанный на нее расходъ. 
Болфе или менЪе точный отвЪтъ на этотъ вопросъ, конечно, зависить 
отъ принятой въ хозяйств цфны на молоко. Для Ново-Александруй- 
ской фермы таковая колебалась между 4—5 коп., скорЪе даже 5 к.; 
относя къ этой цифрЪ сумму затратъ на содержане коровы, найдемъ, 
что послЪдняя должна давать въ среднемъ 2613 кв. молока за пертодъ 
службы. Въ ряду раземотр5нныхъ нами среднихъ молочности опытно - 
фермскаго стада за двадцативосьми-лЪтей пертодъ его существования 
только двЪ коровы, даже съ избыткомъ, удовлетворяютъ такому тре- 
бованю—это «Проза» со средней за 11 лЬтъ 2731 кв. и «Веста», 
дававтая въ течеюме 16 лЪть по 2689 кв. въ среднемъ. Правда, было 
не малое количество и такихъ коровъ, которыя проявляли молочность 
весьма близкую къ опредфленной нормЪ; изъ нихъ достаточно на- 
звать «ЗвЪзду, Втту, Кемпу, Землю; 'Милку, Березу, Пургу, Малину 
и пр. Перечисленныя коровы, какъ и мномя другя въ данномъ слу- 
ча важны для насъ не только своимъ приближеншемъ къ нам$чен- 
ной нормЪ молочности, но еще болфе и тЬмъ, что на самомъ дЪлЪ, 
при болЗе ращюональной постановкЪ дЪфла, онЪ по праву могли бы 
оказаться наравнЪ со счастливыми представительницами высокихъ 
удоевъ («Прозой» и «Вестой»), Чему значительнымъ доказательствомъ 
можеть послужить то, что по отдЪльнымъ годамъ высота ихъ удоевъ 
превышала даже 3000 кв. Само собой разумЪется, что и тБ коровы, 
которыя занимали собою кадръ маломолочныхъ, со средней годовой 
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удоевъ, далеко отстающей отъ нормали, заняли такое мЪсто далеко 
не потому, что онЪ—альгауски, и еще менЪе отъ того, что—горцы 
по происхожденю, онЪ попали въ привислянскую долину. Такимъ 
образомъь даже наличность большого количества въ опытнофермскомъ 
стадЪ коровъ съ низкой удойливострю ничуть не можеть заслонить 
собою пробивающуюся и сквозь неблагошлятныя условя весьма 
высокую молочность относительнаго менышинства стада, что. уже 
само собою говоритъ за наличность въ природЪ альгаускихъ коровъ 
свойства давать много молока, а вмЪстБ съ тфмъ и способности 
хорошо оплачивать корма. Въ интересахъ приближеюмя къ истинЪ 
нельзя не оговориться, что приведенный разечетъ статей расхода по 
скотоводству сдЪланъ весьма строго, такъ напр.: соломорЪзка, корне- 
рЪзка, навозахранилище, насосы и пр. отнесены исключительно на счетъ 
скотнаго двора, тогда какъ было бы правильнЪзе значительную ‘долю 
ихъ отнести на счетъ рабочаго живого инвентаря и полеводства  (на- 
возохранилище и насосы): равнымъ образомъ 10°;, погашеюшя капитала 
въ скотЪ является удвоеннымъ счетомъ, такъ какъ ремонть стада 
идетъ хозяйственнымъ  путемъ и на него уже. произведены начеты въ 
общей суммЪ затрать на все стадо. Наоборотъ, статья дохода—мо- 
локо оцфнено крайне низко; А. Армфельдь 1) между прочимъ приво- 
дить тамя цфны за ведро молока на фермахъ: Петровской 80° к., 
Уманской 72 к., Харьковской 59 к., Маршнекой 50 к., Успенской 
49 к., Марьино-горской 43 к., Казанской 58 к., Горецкой 50 к.; 
около Влева цфна на молоко колеблется между 75 и 60 коп., а въ 
самомъ №МевЪ она стоить не ‘ниже 1 рубля. Если мы примемъ за 
возможную среднюю изъ приведенныхъ хотя бы 65 коп. за. ведро, 
то необходимый шшипиш круговой молочности коровы, оправдываю - 
щий затраты на ея содержаше, понизится до 2001 кв. т. е. до уров- 
ня, весьма близкаго къ выведенной мною за двадцати-восьми лЪтнй. 
пертодъ средней и нЪсколько даже уступающей той средней, на ко- 
торую въ прав разсчитывать альгаускя коровы при экономически 
рацональномъ ихъ содержанш. При такихъ условяхъ весь излишекъ 
молока выше 2001 кварты — и даже, если мы припомнимъ выс- 
казанную мною раньше оговорку относительно болЪе высокой оцфнки 
статей расхода, все что переходить за номинальную для опытно-ферм- 


*) А. Армфельдъ. Придаточный кормъ въ молочномъ скотоводотвЪ. Хо- 
зяинъ 1905 стр. 100. 
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скихъ коровъ среднюю, могло бы быть отнесено на долю предприни- 
мательской прибыли, какъ равно и выручка за бракъ отслужившихь 
коровь и молодняка. Само собой разумЪется, что при этихъ же усло- 
вяхъ навозъ остается хозяйству совершенно даромъ и сверхъ прямой 
ренты молочнаго хозяйства. Но если бы даже—допущене такое оказа- 
лось нЪсколько преувеличеннымъ, отъ молочныхъь коровъ какъ таковыхъ, 
чистаго дохода не получалось и хозяйство лишь сводило бы концы 
съ концами, то и въ такомъ случа скотоводство его далеко не теря- 
еть своего престижа— продуктивнаго скотоводства, такъ какъ оно 
является лучшимъ рынкомъ для сбыта неудобныхъ для транспорта про- 
дуктовъ полеводства. Равнымъ образомь при такихъ условяхъ ското- 
водство нельзя назвать навознымъ, ибо навозъ какъ побочный про- 
дукть, въ данномъ случаЪ не идеть еще на погамеюме дефицита по 
скотному двору, да и самый навозъ, благодаря болЪе интенсив- 
ному кормлению скота получается уже значительно болфе высокаго 
качества, свободно конкурирующей съ рыночными продуктами (мине- 
ральными удобренлями), порою же и далеко оставляюний ихь за со- 
бою. Дабавлю такъ-же, что приведенныя мною экономическмя сообра- 
женя относительно условй прибыльности разведеня альгаускихъ 
коровъ ‘опираются такъ-же и на реальныхъ практическихъ данныхъ 
нзкоторыхъ частновладльческихь хозяйствъ, данныя эти къ сожалЪ- 
ню не опубликованы, но во время посЪфщеня этихъ хозяйствъ мнЪ 
приходилось лично съ ними познакомиться по конторскимъ докумен- 
тамъ имЪнй. 


уачы 


На ряду съ чистокровными альгаускими коровами въ опытно- 
фермскомъ стадЪ разводились также и метисы. Установить натуру 
ихъ н$Зть никакой возможности, такъ какъ исторя происхождешя са- 
мокъ, которыя покрывались альгаускими быками, далеко не претен- 
дуеть на строгую обоснованность. Въ значительной степени это были 
старыя альгауско-голладки, унаслЪдованныя ново-александрайской опыт- 
ной фермой оть маримонтскаго политехникума: сколько въ нихъ было 
той или другой крови и какого онф были возраста—-могло быть рЪ- 
шено лишь на основани догадокъ и частныхъ, также по предполо- 
женио, сообщенй прислуги. Несомнфнно только, что съ годами въ 
нихъ все больше и больше накоплялась альгауская кровь и многя 
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изъ нихЪ, въ особенности къ концу разсматриваемаго мною пертюда 
въ значительной степени закрфиили ее за собой. Въ общемъ можно 
сказать; что основную’ массу метисовъ опытно фермскаго стада со- 
ставляли коровы, происшедпия главнымъ образомзъ оть двухъ старыхъ 
коровъ «Варты» и «Сестры», уже заключавшихъ въ себЪ примЪсь 
альгауской крови. Если этихъ коровъ (по меньшей мфр$) принять 
за полукровокъ, то происшедпия оть нихъ поколзя’ займутъ по- 
слЪдовательныя градащи до 63/„ чистой альгауской крови ‘включи- 
тельно. Теперь было бы интересно посмотрЪть, какимъ образомъ от- 
разилось на продуктивности дальнЪйшихъ поколЪнй посл довательное 
накопленте альгауской крови? Въ сожалЪншю и на этотъ вопросъ от- 
вътить болЪе или менфе точно нзть возможности, такъ какъ намъ не- 
извЪстно, какова была продуктивность родоначальницъьъ «Варты» и 
«Сестры», а вмЪстЪ съ этимъ нфть никакихъ данныхъ для сужденя 
о томъ, въ какой мЪрЪ удойность названныхъ коровъ является произ- 
воднымъ той или другой крови (альгауской и голландской). КромЪ 
того, годы службы «Варты» и «Сестры» на опытной ферм$ были за- 
ключительные годы ихъ молочной продуктивности и т средюя ихъ 
годовыхъ удоевь, которыя приведены мною (1853 кв. для первой, 
1557 для второй), конечно не могутъ служить достаточнымъ  показа- 
телемъ ихъ молочности. Такимъ образомъ, расцЪнивать приплодъ на- 
званныхъ коровъ относительно ихъ самихъ является по меньшей мзрЪ 
проблематичнымъ, почему правильнфе будетъ сравнить его ‘продуктив- 
ность съ таковою же чистокровныхъ альгаускихъ коровъ. И въ дан- 
номъ случа мЪ5риломъ сравненя послужатъ для насъ вычисленные 
мною показатели молочности (°/,-ное отношене къ найбольшей мо- 
лочности чистокровной альгауской коровы опытн.-фермекаго стада-— 
«Прозы» —равной 2731 кв. въ среднемъ за 13 лЪть). 


ПримЪнительно къ этимъ даннымъ поколЪня «Варты» и «Сестры» 
распредЗлятся приблизительно въ такомъ порядкфЪ. 


«Покол5ше Варты». «ПоколЪве Сестры». 
Г. Качка 86.0 Эльза 94.3 Г. Красивая 84.3 


[. Марника 78.7 Ш. Калуга 73.2 Ш. Ася 69.0 
П. Млава 14 П. Плевна 68.2 Ш. Клеопатра 66.9 
П. Прима. 58.3 — Ш. Бама 62.9 УТ. Акащя. 61.8 
Ш. Латунь 51.6. ТУ. Айва 43.5 П. Камбола 38.5 


Г. 
П. Луна 82.5 У. Иволга 74.1 П. Эпоха 73.9 
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Приведенныя цифры несомнЪнно убЪждаютъ насъ въ томъ, что 
альгауско-голландоме метисы опытно-фермскаго стада по продуктивности 
своей ничЪмъ не отличались отъ чистокровныхь альгаусокъ: и здЪсь, 
‘какъ и тамъ почти въ одинаковой мЪрЪ встр$чаются и высоюме и 
_низке показатели молочности. Характерно также и то, что почти всЪ 
коровы—метисы, проявивиия неудовлетворительную молочность, по 
мужской лини происходили отъ быковъ, не обладавшихъ этимъ ка- 
чествомь («Бояринъ» «Шамиль»). Боле опред$ленное мЪсто въ ряду 
другихъ альгауско-голландекихь метисовъ занимаетъ корова — «Церва», 
ВЪ теченме 8 лЪтъ своей службы въ среднемъ она давала 1918 кв. 
х. ‘молока, однако, такое уменьшене нельзя отнести на счеть метизащя, 
такъ какъ съ одной стороны, отецъ ея «Милордъ» не отличался хо- 
рошей‘ способностью передавать по наслЪдству молочность, съ другой 
же, сама въ себЪ она имЪла задатки хорошей продуктивности: по от- 
дфльнымъ годамь ея удойливость поднималась до 2234 кв. (1892-й г.) 
и если вообще высота ея удоевъ приняла столь капризное течеше, 
то, очевидно, причиной тому были чисто внЪшейя условя. Однако и 
продуктивность «Цервы» какъ единственной представительницы полу- 
кровки-альгауско-голландки. тфмъ болЪе прослужившей въ стадЪ всего 
лишь 8-мь лЪть,—слишкомъ слабый критерй для выясненя вопроса, 
въ какой степени отразилось на молочной продуктивности прилитие 
альгауской крови къ голландской. Еели теперь расцфнивать молочную 
продуктивность альгауско-голландскихъ метисовъ относительно бывшей 
въ стадз чистокровной голландки-«Цыганки», то и въ данномъ случаЪ 
нужно будетъ повторить все сказанное мною, при сравнени метисовъ 
съ чистокровными альгаускими, съ тою лишь разницею, что въ ряду 
метисовъ пришлось бы отмЪтить немало экземпляровъ, проявившихъ 
сравнительно съ «Цыганкою» значительно большую  молочность. 
Сюда прежде всего будутъ отнесены: «Вачка», «Луна», «Красивая», 
«Эльза», «Иволга» и др. 


Вторую группу метисовъ составляютъ продукты скрещивантя 
мЪстныхь коровъ съ альгаускими быками. Въ 1892 г. на ярмаркЪ 
было куплено нЪсколько простыхъ мЪстнаго происхождевня коровъ, 
по внфшнимъ признакамъ обЪщавшихъ хорошую молочносль. На- 
сколько велика была молочная продуктивность какъ купленныхъ мБст- 
ныхъ коровъ, такъ и ихъ приплода, въ достаточной степени это яв- 
ствуетъ изъ помфщенной здЪсь таблицы: 
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Таблица № 125. 
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Резюмируя сведенныя въ ней данныя, приходится отмЪтить, что 
и купленныя коровы, въ особенности какъ простыя, отличались сравни- 
тельно хорошей (за исключешемъ разв «Бочки») продуктивност!ю, а 
происходивпий отъ нихъ приплодъ-=даже обнаружилъь вполнЪ опре- 
двленную тенденшю къ повышению молочности. Конечно, приведен- 
наго здЪсь числа лЪтъ ихъ продуктивности крайне мало для болЪе 
или менЪе категорическаго заключеня, т5мъ не менфе высомя цифры 
удоевъ (метисовъ) въ послЪдовательномъ ихъ наростан достаточно 
подчеркиваютъ положительное значене прим$си альгауской крови въ 
цфляхъ повышеня удоевъ у простыхъ крестьянекихъ коровъ. То же 
самое я долженъ отмЪтить и относительно вляюмя примЪеи альгауской 
крови къ голландской, на содержаме жира въ молокВ; тогда какъ 
чистокровныя голландки въ рЪдкихъ случаяхъ способны давать выше 
3°/, жира, въ молокЪ альгауско-голландекихъ метисовь такая цифра 
является не только заурядной, но въ большинствЪ случаевъ она идетъ 
даже значительно выше, достигая въ среднемъ 3.589/.. 


= 
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‚ Въ упрекъ метисамъ можно лишь поставить н3Ъсколько неудач- 
ную ихъ экстерьерную сторону и больтую впечатлительность къ ту- 
„беркулезу. По своему экстерьеру альгауско-голландки, еще болЪе 
‘альгагауско-мЪстныя больше напоминали свойхъ матокъ и мало по- 
ходили на отца, что является одинаково справедливымъ какъ по от- 
ношению къ основнымъ чертамъ сложеня корпуса, такъ и относи- 
тельно формы головы, направленя роговъ и окраски шерсти. Что 
касается большаго ихъ предрасположеня къ туберкулезу, то эту 
особенность ихъ достаточно ясно отм$фтилъ пр. П. В. Будринъ. ука- 
завши, что помЪсей альгауско-голландокъь за первые 19 лЪть (1874— 
1384) пало отъ туберкулеза и было выбраковано изъ стада значительно 
больше, чЪмъ чистокровныхъ альгаускихъ коровъ, что между про- 
чимъ, подтверждается и слБдующими, приводимыми пр. П. В. Буд- 
ринымъ цифрами: 


= 


Чист. альг. ’альг-голланд. 
Ави о наае СФ ЗЕ 7,69%/ь. 
выбракованныхъ. . . . 4,34/. 15,38°/о. 


Такой выводъ пр. П. В. Будрина въ значительной степени под- 
твердили и мои личныя наблюденя, удостовфривъ приведенныя имъ 
цифры если не количественно, то качественно. Дифференщальная 
лагностика коровъ ясно реагировавшихъ на впрыснутый имъ тубер- 
кулинъ, при вскрыти ихъ на бойнЪ дала вполнЪ отчетливую картину 
общаго поражения у метисовъ, тогда какъ чистокровныя альгауски 
имЪли сравнительно небольше фокусы туберкулезныхъ новообразо- 
вавпий въ области легкихъ. 

ПослЪ этихъ общихъ замЪчашй, направленныхъ къ сравнитель- 
ной оцзнк молочной продуктивности чистокровныхъ альгаускихъ, 
альгауско-голландскихь и альгауско-мЪстныхь метисовъ для болЪе 
отчетливаго представленя о движении удоевъ обфихъ группъ (чисто- 
кровныхь и метисовъ), попытаемея прослЪдить по годамъ за весь раз- 
сматриваемый мною перюдъ ихъ взаимиое отношенше, съ каковою цз- 
лю’ обратимся къ соотвфтетвующимь кривымъ (см. въ прилож. обпая 
‚ кривыя всего стада). Не надо особенно всматриваться въ изгибы 
этихъ кривыхъ, картина ихъ настолько ясна, что безъ колебаши при- 
ходится отмЪтить не только почти полный параллелизмъ въ продук- 


° тивности обЪфихъ группъ, но по отдВльнымъ годамъ почти за цЪлое 


десятилЪт!е (1882—1891) кривая удоевъ альгауско-голландокъ идетъ 
‘даже значительно выше таковой у чистокровныхъ, Въ 1892 г. кривая 
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удоевь метисовъ |рЪзко падаетъ, понижаясь до весьма скромной 
цифры — 1424 кв., отдавая кажущееся преимущество чистокровнымъ аль- 
гауерамъ, но такой эффектъ есть только кажупийся, такъ какъ вызвань 
онъ появлешемь въ стадЪ шести коровъ мЪетнаго происхождешя. И 
воть съ этого года удои метисовъ остаются на весьма низкомъ ‘уровнЪ 
вилоть до 1898 г., когда купленныя новобранки были выбракованы 
изъ стада; ихъ мЪсто заняли молоденькая: --альгауско-мфстные метисы 
а вмЪстВ съ ними вверхъ пошла и кривая годовыхъ удоевъ. Въ 1900 т. 
она, какъь это мы видфли по годамъ и въ десятилЬ\е 1882—1891 тг., 
значительно возвысилась надъ таковою у чистокровныхъ, а въ 1901 и 
1902 тг. снова нЪсколько понизилось, что, впрочемъ, объясняется уже 
совершенно сторонними причинами —выкидышами, имЪвшими место у 
4-хъ метисовъ изъ 8-ми. Однако не взирая на всЪ эти оговорки. от- 
носительно колебаний кривой годовыхъ удоевъ метисовъ, все же сред- 
няя ихъ молочной продуктивности за всЪ подлежащие нашему обзору 
28 лЪтъ равна 1781 кв., что по сравненюо съ чистокровными альгаус- 
кими коровими-- 1878 кв. составить весьма незначительную разницу. 
Считаю долгомъ оговориться, что разница эта совершенно стушуется, или 
же преобразуется даже въ положительную для метисовъ величину, если 
мы проинтерпелируемъ годы пребывая въ стадЪ мЪетныхъ коровъ. 

Приведенныя сравненя продуктивности чистокровныхъь альгах- 
сокъ и метисовъ, повидимому, даютъ полное преимущество. послзднимъ 
относительно первыхъ, что еще боле затемняеть роль производите- 
лей вь унаслЪдован! хорошей молочности ихъ потомствомъ. Весьма 
возможенъ и такой вопросъ, не служить ли это въ данномь случаЪ 
косвеннымъ доказательствомъ, что такая продуктивность метисовъ, 
какъ дань атавизма, является въ значительной степени насл$дьемъ вы- 
сокомолочныхъ предковъ по голландской лими? Но во-первыхъ, изъ прак- 
тики скотоводства не мало можно указать примЪфровъ, когда метисы 
проявляли продуктивность значительно выше своихъ родителей, а во- 
вторыхъ и главнымъ образомъ таковой успЪхъ альгауско-голландекихь 
метисовъ является лишь относительнымъ. Припомнимъ, что чисто- 
кровное стадо только сформировывалось, что основу его составляли ‘да- 
леко не выдающиеся представители, что подборъ въ большинствЪ слу- 
чаевъ производился безъ надлежащаго крителя и почти вынуждено 
(малое количество телятъ-—телокъ), наконецъ вияне неудачныхь про- 
изводителей на молочность приплода въ групп метисовъ им$ло мЪсто 
значительно въ меньшемъ числЪ, ч$мъ у чистокровныхъ. Несомн$знно 
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чго метисы заявили себя вполнЪ опредфленной способностно давать 
высоке удои, но въ ряду послЪднихъ за весь перодъ не было столь 
молочныхь коровъ, какъ «Проза» или «Веста» и вообще по отдЪльнымъ 
годамъ у многихъ чистокровныхъ альгаусокъ годовые удои стоятъ зна- 
чительно выше чЪмъ у метисовъ. 


Одзлавши обиий обзоръ всфхъ слагающихъ истор!ю двадцати- 
восьми лЬтней культуры альгаускаго скота въ Новой-Александрии, 
сопоставивши по возможности всЪ данныя, характеризующая ихъ про- 
шлое и настоящее, я позволю себЪ поставить и заключительный во- 
просъ— къ какому же выводу приводить насъ обзоръ этого матертала 
и въ чемъ собственно заключалась та работа Ново-АлександрИйской 
оп. фермы, которая вылилась въ общихь заботахъ по фермскому 
скотоводству? 

Каждая изъ отдЪльныхъ главъ изложен1я указанныхъ данныхъ 
включаеть въ себЪ уже готовыя основныя положеня, иллюстрирую- 
щия ту или другую сторону затронутаго мною вопроса; намъ остается 
лишь припомнить здЪсь и сгруппировать общия и расходяпияся черты, 
слагаюпия основной типъ альгаускаго скота у себя на родинЪ и 
тотъ, какимъ онъ является послф двадцати-восьмилЪтняго пребываня 
въ Новой-Алексанрлии. 

Сопоставлене природнихъ бытовыхъ условй альгаускаго скота 
и ТЪхь, какля онъ встрфтилъ вь Новой-Александрии вполнЪ наглядно 
раскрыли передъ нами картину различий между первыми и послдни- 
° ми. Таковыя прежде всего касаются основного характера самой мЪст- 

ности: тогда какъ Альгау-горный уголокъ альшйской цфии, возвы- 
шаюцийся надъ уровнемъ моря на 800 м. (2.600 фут.), Новая-Алек- 
сандрия ютится въ привислянской долинЪ и едва достигаеть 125 1. 
той же высоты. Въ параллель такой разниц въ высот мЪстности 
идутъ и другя слагающия быта какъ почва, климатъ, флора и спо- 
собъ содержания скота. Горный скотъ швейцарский по условямъ 
содержашя въ значительной степени—дфтище природы. Онъ ис- 
пользуеть возвышенности альшийскихь горныхъ вершинъ и раскину- 
тыя между ними цвфтупйя долины. Въ постоянномъ движени по 
 уступамъ, переваламъ и котловинамъ горныхъ кряжей очъ пользуется 
могучей и щедрой природой, обильно дающей ему пищу, но вмЪстЪ 
съ тБмъ и требующей отъ него значительной затраты энерги въ со- 
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бирани этой пищи. Именно таке частые переходы сверху внизь и 
обратно вь атмосферЪ почти кристалличееки чистаго воздуха вмяють, 
весьма благопраятно на развите всего организма, главнымъ же обра- 
зомъ— дыхательнаго аппарата, какъ могучаго носителя окислинительныхъ 
процессовъ. Наряду съ топографей мЪстности и чистотою атмосферы 
той же крЪпости арганизма, его компактности, выносливости и дивной 
устойчивости, какъ нельзя боле способствовалъ и климатъ альшйской 
страны. Горныя долины иодъ защитой окружающихъь ихь вершинъ 
обыкновенно свободны отъ рЪ$зкихь перем$нъ погоды; зато уклоны и 
скаты горъ, не говоря уже объ ихь вершинахъ, въ значительной сте-. 
пени подвержены таковымъ. Въ данномъ случаЪ достаточно указать 
на рЪзкую перемфну температуры вечеромъ и въ особенности: ночью, 
когда происходять усиленные нисходящие потоки (воздуха). Благо- 
даря вотъ этимъ смЪнамъ темпералуры—то болфе высокой, то. значи-, 
тельно пониженной, при томъ происходящей не вдругъ, не урывками & 
съ известной послЪдовательностю, организмъ животнаго свыкается съ 
термическими невзгодами, вырабатывая въ себЪ большую крЪпость: и 
выносливость. Въ образоваи столь цфнныхъ качествъ альгаускаго скота 
конечно весьма важную роль сыграла и альийская флора, какъ произ- 
водное топографли, почвы и климата страны. Травы альшйскихъ долинъ 
отличаются необычайной ароматичност!ию, большимъ запасомъ питалель- 
ныхЪъ веществъ наряду съ высокой ихъ переваримостию и удобоусвояе- 
мостю,-—что само въ себЪ является необходимымъ условемъ хорошей 
молочной продуктивности. Для полноты картины внфшнихъ условй 
на родинЪ альгаускаго скота надлежить еще припомнить. ту щиши- 
тильность вь уходЪ за пастбищами и ту рачительность, съ какою ве- 
дется у туземцевъь общее дЪло скотоводства. Трудно конечно. отдать 
преимущественное значене въ развит альгаускаго скота богатству 
природы страны или пытливому, планом$рному и вполнЪ согласному. 
съ характеромъ природы участию въ создаши породы самого человЪка. 
БолЪе или менЪе опредЪленное по этому вопросу мн5ше высказы- 
ваеть пр. Ептеват@: «можно утвердительно сказать, говоритъ онъ, 
что развитме качествь швейцарскаго скота завис$ло болЪе всего оть 
гоелогическихь и климатическихь условй— Швейцарии, чБмъ оть ис- 
кусственнаго подбора производителей»... Въ приведенныхъ словахъ 
пр. Ейгейаг@а какъ въ фокус слились тЪ отличительныя черты, 
первоначальной колыбели альгаускаго скота, о которыхь я только. что 
упомянулъ въ своемъ краткомъ резюме, исключительность которыхь, 
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всегда ставятъ въ тЪсную связь съ вопросомъ о разведеши горнаго 


альгаускаго скота въ иныхъ, чуждыхъ его природ условяхъ. 


Припомнимъ теперь, что встр$тилъ альгаусюй скотъ во Новой- 
Александрии. Описаню условий опытно-фермскаго новосемя посвящена 
вторая глава моего труда, въ которой онЪ разобраны съ возможной 
полнотой, что позволяетъь мнЪ быть въ данномъ случа по возмож- 
ности краткимъ. Низменный характеръ мЪстности (125 т. надъ уров- 
немъ моря), влажный и даже сырой климатъ, недостатокь въ пастбищЪь 
наряду съ весьма низкимь качествомъ его и по топографии и по ха- 
рактеру флоры, въ значительной степени стойловое содержае при не 
всегда‘ безупречныхь объемистыхъ кормахъ, порой же—и общемъ 
недостактЪ таковыхъ (кормовъ), наконецъ, далеко не гименичное помф- 
щен!е (старый скотный дворъ въ первое десятилЪте 1874-—1884 гг.), 
наряду съ существованемъ въ стадЪ старыхь изможденныхъ и заби- 
тыхъ туберкулезомъ коровъ—вотъ въ краткихъ чертахъ общая харак- 
теристика той среды, на которую выписанному въ Новую Алексан- 
дрию альгаускому скоту пришлось пром$нять приволье и богатство 
родной страны. Кь этому надо прибавить еще и тЪ чисто техничес- 
юме дефекты, которые имфли мЪсто въ воспитани молодняка, въ под- 
борЪ, содержаюши и разведении взрослаго скота. Молоднякъ съ пер- 
выхь дней своей жизни и вплоть до годовалаго возраста остается въ 
тЬеныхъ клфтушкахъ безъ надлежащаго мошона вн смфны атмосферы, 
вНЪ всякаго влмяня на него живой природы. Это вполнф искусственное 
выращиване молодняка наряду съ большими погрЪшностями въ д1этъ 
между прочимь приводило къ весьма большому проценту смертности 
телятъ, гибель же телокъ значительно ограничивала выборъ племен- 
ного матерлала и тфмъ затрудняла ремонть стада. То же единообразе, 


та-же замкнутость и ограниченность см$ны впечатлен сопутствуютъь 


молодому организму и во второй годъ; только къ третьему году, а 
еще боле къ началу молочной продуктивности телки пр.общаются 
общему, болЪе нормальному образу жизни. Ремонтъ стада произво- 
дился безъ достаточной осмотрительности по указкЪ боле общихь 
данныхъ, какя предлагались со стороны лишь голыхъ цифръ высоты 
удоевъ. Само-собою разумЪется, что на выходы молока отъ каждой 
коровы могли влиять и безусловно вмяли весьма разнообразныя усло- 
вя, которыя въ Новой Александрии временами были и очень при- 
хотливы. Воть почему въ подборф производителей въ особенности на 
первыхъ порахъ сформированйя стада требовалась особенная осмотри- 
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тельность, хотя быто даже въ ущербъ экономическимъ разсчетамь. Во- 
ровы маломолочныя, а такихъ, какъь мы знаемъ, пруЪхало изъ за гра- 
ницы почти 80°/, не должны были оставаться въ стадЪ для счета, а 
уступить мЪсто другимъ, болЪе пригоднымъ для племенныхъ ц$лей. _ 
Между тЪмъ-же именно эти неудачницы съ одной стороны ложились 
тяжелымъ бремеменемъ на всемъ скотоводствЪ „съ другой же—въ зна- 
чительной степени затемняли картину дЪйствительной пригодности 
альгуской породы для мЪфстныхъ условй. Браковка скота не только 
оригинальнаго стада, но и въ послфдующихъ поколфняхъ, произво- 
дилась весьма слабо, скорЪе съ разсчетомъ удержать стадо въ извЪет- 
ныхъ численныхъ границахъ, чмъ создать группу высокомолочныхъ 
и правильно сформированныхъ коровъ. Въ зависимости отъ этого въ 
стадЪ скоплялосъ много или уже устарзвшихъь съ пониженными 
удоями, или же наобороть очень молодыхъ еще не раздоившихся  ко- 
ровъ. Не безъ сожалфюя приходится такъ же отмЪФтить и то что не- 
было предпринято рЪшительно никакихъ попытокъ къ подбору про- 
изводителей въ смыслЪ улучшеня стада въ самомъ себЪ. Выборъ про- 
изводителя на сторонЪ всегда связанъ съ большимъ рискомъ, тЪмъ 
болзе нужно было съ этимъ считаться въ данномъ случаЪ, гдЪ основ- 
ной задачей повидимому ставилась акклиматизащя породы. ВполнЪ 
конечно понятно, что производитель хорошаго происхождения, воспи- 
танный въ подходящихъ условяхъ, долженъ являться найболЪе пои- 
способленнымъ, найболЪе обезпнечивающимь желанный эффектъ. Въ 
значительной степени это мы видЪли на примБрахъ«Боярчука» «Подарка» 
и «Бурьяна», а противное ясно локазали «Бояринъ» и Шамиль». Въ 
ряду боле существенныхь дефектовъ скотоводственной практики 
ново-александрийской оп. фермы нужно припомнить еще и вполнЪ 
индифферентное отношен1е къ существован1ю въ стадЪ зараженныхъ о 
туберкулезомъ коровъ. У себя на родинф при исключительно  хоро- 
шей обстановкЪ горный скоть является достатночно устойчивымъ 
противь туберкулезной заразы—въ Новой Александруи оказались 
скорЪзе противоположныя условя и это т5мъ болЪе вмЪняло въ обя- 
заность быть освздомленнымь относительно состоян1я здоровья  корен- 
ного стада, съ которымъ должно было слиться новое, выписанное изъ- 
за границы. Между т5мъ же игнорироване даннаго вопроса’ помимо 
того, что подготовляло почву для развитя туберкулезной заразы въ 
оригинальномъ стадЪ, но еслибы этого даже и не случилось, все же 
сама борьба организма съ поступавшей въ него инфекщей въ значи- 
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тельной степени ослабляла и даже поцавляла полезныя его функщи 
и приводила къ рЪзкому пониженю удоевъ. 

Сказаннаго, полагаю, вполнф достачно для того, чтобы болЪе 
или менфе точно уяснить себЪ основныя черты несоотвЪтстыя между 
природными условями альгауской породы и тБми, камя пришлось 
ей встр$тить въ Новой Алсксандри. Изъ третей, четвертой и пятой 
главъ изложоня настоящей работы мы уже знаемь въ общихъ чер- 
тахъ, въ какой степени двадцативосьми л5тнее пребыван1е альгаускаго 
скота въ Новой Александрии отразилась на его габитусЪ и на молоч- 
ной продуктивности. Показателями въ рЪшени этого вопреса для 
насъ служили данныя сравнен1я живого вЪса, экстерьерныхъ формъ, 
молочной продуктивности, качествъ молока и физической крЪпости 
организма предстивителей туземнаго происхожденя (у себя на ро- 
динз) и прошедшихъ длинный путь культуры въ Новой Александраи. 
Изъ разбора этихъ данныхь мы видЪли, что въ живомъ ве альгаус- 
кихъ коровъ описываемаго стада существенныхъь перемЪнъ не произо- 
шло. Въ самомъ дЪлЪ, цифры живого вЪса туземныхъ представителей 
альгауской породы колеблются по Лалтерту между 977 и 1221 русс. 
фунтомъ; Роде приводить среднюю ж. в. равную 977 русс. фун.: 
Май 1230— 133 в. р. ф.: Нисо ферпег—977--1221 фр. ф. 1). Приблизи- 
тельно этими же цифрами опредБляется живой вЪсъ и опытно ферм- 
скихъ коровъ: шшипит для всего стада за разсматриваемый пертодъ 
равенъ 950 ф., тахипаш 1412 и среднее 1221.9 ф. Что касается 
экстерьерныхъ формъ, ‘то въ оцёнкЪ ихъ требуется большая осторож- 
ность, директиву которой нужно искать въ °/о-хъ выражешяхь а0со- 
лютныхЪ примфровъь отдЪльныхъ статей корпуса, отнесенныхъ къ най- 
большей длинЪ корпусали таковыхъ же головы, отнесенныхь къ ея 
же найбольшей длинЪ. Уже довольно значительныя разницы въ живомъ 
вЪс—ш1. 977 ф. и тах. 1336 ф. (разница 389 ф. или 9 п. 29 ф.} 
для заграничныхъ представителей и 950— 1412 р. (съ разницей въ 462 
ф. или 11 п. 22 ф.) для ново-александрийскихъ —ясно указываетъ на 
то, что въ общемъ сложени альгаускаго скота нерЪдко встрЪ5чаются зна- 
чительныя колебания, что можетъ производить нЪзкоторую пестроту впеча- 
тлей относительно общей его конфигураши. Для новой-александртй- 
скаго стада, которое было сформировано по экстерьеру довольно не- 
удачно 2), тамя колебаня, конечно, не представляютъ ничего удиви- 





:) См. выше стр. 8—4. 
*) См. выше’ стр, 36—37. 
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тельнаго, наобороть, они какъ бы повторяютъ собою основную кар- 
тину, какую представляло изъ себя стало, привезенное Армфельдомъ 
изъ Альгау. Останавливаться на подробномъ разборЪ всЪхъ статей 
экстерьера—въ значительной степени воспроизводить все сказанное 
по этому поводу въ общемъ изложени, почему здЪсь во’ избЪжаше 
повторен1я считаю возможнымъ ограничиться лишь болЪе существен- 
ными чертами его. Но окраскЪ шерсти альгаускй скотъ не является 
вполнЪ однотипичнымь даже у себя на родинЪф, хотя все же въ 


=) 


= 


шкалЪ цвфтовъ еги масти преобладающимъ является сЪЗрый въ’ раз- 
личныхЪь отт$нкахь—отъ свЪтло-сфраго до бураково-сфраго и даже— 
желто-бураго (кофейнаго). Этоть же сЪрый-основной цвЪть масти съ 
такимъ же разнообраземь встрЪчаемъ мы и у большинства ферм- 
скихъ коровъ. при чемъ иногда попадались экземпляры какъ окрашен- 
ные въ боле свЪтлый цвЪть, такъ и въ сильно сгущенный съ от: 
тЪнкомъ буровато-сфраго. Въ значительной степени столь-же посто- 
янными остались и соотношеня отдЪльныхъ частей корпуса опытно- 
фермскихъ коровъ. Разбирая детально относяцийся сюда цирфовой 
матерталъ, мы видЪли, что какъ абсолютныя такъ еще болЪе ‘про- 
центныя выраженя отдфльныхъ промровь сравнительно всЪхъ ‘изм$- 
ренныхъ мною коровъ позволяють назвать стадо если не вполнЪ типич- 
нымъ, то по крайней мЪрЪ близкимъ къ таковому. Присутстне въ стадЪ 
?-хь 8-хь экземпляровъ. отличавшихся болфе крупными, чертами 
сложетя или наоборотъ, нЪсколько отставшими отъ общаго уровня, не 
казалось слишкомъ рЪзкимъь и является вполнЪ характернымъ какъ 
для оригинальныхъ, прибывшихъ изъ Альгау на оп. ферму, такъ и 
для родственныхъ имъ туземокъ. Но общий видъ выведенныхъ на 
фермЪ коровъ-——небольшая съ ясно выраженной шириной лба и ко- 
роткими, расходящимися въ стороны рогами голова, тонкая и’ широ- 
кая шея ровный профиль туловища, высоко приставленный ‘хвость, 
хорошо развитая молочная железа - все это такъ напоминаеть собой 
тв штрихи, которыми очерчивають альгаускую породу иностранные авто- 
ры, калия въ свю очередь выразились и на интересующихь насъ коло- 
нисткахъ. Несомнфнно, что полнаго эктерьернаго совпаденая настоя: 
щаго съ прошнымъ нЪтъ, да его и быть не можеть, ибо въ самомъ 
Альгау выработка альгауской породы, въ особенности со времени 
большой эксилоатацщи ея, далеко не считалась законченной, набороть, 
въ послднфе время многое сдфлано на пути къ возрождешю и улуч- 
шеншю ея. Ново-Александруйская ферма въ цфляхъ освЪжешя ‘крови 
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выписывала изъ Альгау быковъ и конечно, вмЪст$ съ ними привно- 
силось въ стадо и нЪкоторое видоизмЪненте формъ его представителей, 
въ особенности, если производитель не вполнЪ надежно передавалъ 
по наслфдству свои формы. 

Продуктивность опытно фермскаго скота мы разсматривали со 
стороны общаго количества молока, удойности, удойливости, качествъ 
молока, времени поступления коровы къ первому удою; продолжи- 
тельности пертодовъ-—раздаиваня, лактащи, беременности, наконець— 
количества и качества приплода. Квалифицируя данныя, касаюцияся 
каждаго изъ этихъ пунктовъ, я имфль случай отмЪфтить попутно и 
тЪ неблагоприятныя услов?я въ зависамости отъ которыхъ они териФли 
нЪкотораго рода, если можно такъ выразиться, депрессию или тормазъ 
для болЪе нормальнаго ихъ обнаружения. Однако и при этихъ усло- 
вяхъ средняя годового удоя для всего стада за весь 28-ми лЪтшй 
пертодъ равняется 187 ведрамъ. Конечно. такая высота молочной про- 
дуктивности для правильно сформированнаго альгаускаго стада является 
слишкомъ скромной, въ особенности по сравненю съ успфхами, до- 
стигнутыми въ Альгау въ послЪднее время. МЪстное общество молоч- 
наго хозяйства на основании своихъ точныхь опредБлевнй молочности 
лучшихь стадъ Альгау за трехлЪте-—1898—1900 гг. даетъ прибли- 
зительно тамя цифры высоты годовыхъ удоевъ: шах, 523 ведра пит. 
292 в. и среднее—303 в.; при содержаюти въ немь жира -- 3,75: 
5.47 и 3,59 (въ томъ же порядк$) '). Боле скромныя цифры молоч- 
ности альгаускаго скота, какъ мы видЪли это раньше. приводятъ ино- 
странные авторы, современные выпискЪ его въ Новую Александрию 
35951 кв. шах., 2321 кв. средн. и 1196 кв. шипит. Останавливаясь 
на этихъ цифрахъ весьма заманчивыхъ удоевъ туземныхъ альгаусокъ, 
въ особенности репродукши болфе поздняго времени, не могу не 
отмфтить, что въ послЪднее время столь высокая ихъ молочность была 
достигнута благодаря лишь напряженной и вполнЪ планомЪрной ра- 
ботЪ названнаго общества. Что таке его (общества) успЪхи не яв- 
ляются исключительными и подчиненными условямъ топографии 
климата, мы имфемъ доказательство въ томъ, что въ послфднее время 
до нзкоторой степени они достигаются и вь Новой Александрии. Въ 
самомъ дЪлЪ, таблица № 2 (въ текстЪ на стр. 26-й), приведенная мною 
какъ показатель отсутстыя дурного вмяюя на развише молодняка въ 
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зависимости отъ кормленя его снятымъ молокомъ, послужить намъ 
весьма яркимъ примромъ того, что можно сдзлать при болЪе со- 
отвЪтствующихъ требоватмямъ молочной продуктивности условяхъ. Не 
останавливаясь подробно на этой таблицЪ, я позволю себЪ еще разъ ис- 
пользовать ее приведешемьъ здЪсь лишь среднихь годовыхъ удоевъ 
нЪкоторыхъ, помфщенныхь въ ней коровъ: 


Таблича № 16. 








Общая зв Среднее 
Клички коровъ. сумма мо- Зав за 
лока. Ва ’о” © Тод 
о=н 
Землеройка ..... | 13787 4 34467 
Бълодушкая дзльг..он 13042 4 3260 
Погавка ор ие, оли 11677 4 2219 
ОБА ЧИН в 10157 4 2539 
О 3554 
О. 6977 3 9335 
| 





ВсЪ эти коровы рождены и воспитаны въ годы моего близкаго 
участля въ формскомъ скотоводствЪз и пользовались нЪсколько иными 
условиями содержанля, что заключалось главнымъ образомъ въ предо- 
ставлени имъ болышаго моцюна и въ примЗненя боле соотвЪтствую- 
щихь кормовыхъ нормъ. НесомнЪнно, что помимо этихъ данныхь 
большему усиЪзху въ скотоводств въ послфднее время весьма много 
способствовало и общее улучшене хозяйственныхъ условй на фермЪ, 
какъ плодъ многолЪтней и систематической работы по ведентю общаго 
фермскаго хозяйства, такъ быть можетъ, и въ виду улучшеня его 
финансовой стороны. Однако въ ихъ габитус$ и продуктивности все 
же весьма существеннымьъ остается то, что онЪ являются отпрыскомъ 
тЪхь же оригинальныхъ альгаусокъ, но уже на протяжени 33 лЪть 
культуры въ условяхъ Новой Александри,—это будутъ Ш-я («Земле- 
ройка»), 1У-я («БЪлодушка») и \У-я («Поганка»)’ тенераци. Ихъ 
удои не могутъ служить показателемъ общей оцЪфнки для даннаго 





*) Первый неполный годъ доенмя опущенъ. 
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стада, но‘они несомнЪнно убЪждають‘ насъ въ томъ, что альгаускимъ 
коровамъ въ Новой Александрли для вполнф успфинаго проявленя 
ими молочности недоставало не топографли и климата родной страны, 


‘не ароматическихъ пастбищъ, —все это хорошо само по себЪ и бога- 


тый залогъ успЪха въ продуктивномъ скотоводствЪ, но не спецификумъ 
и не обязательное условте стойкости и сохраненя типичности породы. 
Эти примЪры, какъ и все раньше высказанное мною заставляетъ меня 
НЪсколько скептически отнестись и къ мн$5ншю Калантаря, который 
между прочимъ замЪчаетъ: ....«Конечно, намъ въ видЪ возраженя мо- 
туть напомнить о высокомъ качествь Швейцарскаго скота, въ особен- 
ности альтийскаго; на это можно обратно напомнить, что важно не 
то, что эти животныя даютъь у себя на родинЪ, в%0дь если мы переве- 
демз стадо альаускихь или швицкихь коровь, то мы не переведемь 
вмЪстиь сё ними и альтискихь, ньжныхь ароматических пастбище 
(курсивъ мой). Въ сожалВню эти примфры нЪсколько растворяются въ 
массЪ разсматриваемаго матертала, но имъ отнюдь нельзя отказать въ 
значительной степени наглядности и убЪдительности. Возвратимся 
однако къ средней молочности оп. фермскаго стада за 28 лЪтъ. Рас- 
цфнивать ее мы должны какъ непремфнное слЪдетвте того матертала, 
подъ вмяшемъ котораго она создалась т. е., мы должны принять во 
вниман!е молочную продуктивность родоначальниць, условя содержа- 
шя и кормленя. Оригинальныя коровы— родоначальницы, всего стада 
далеко не отличались хорошей молочностио, такъ что потомство, 
воспитанное въ Новой Александрии, можно сказать, далеко оставило 


'‘ихЪъ за собою. Усломя помЪщешя, тЪмъ болфе на первыхъ порахъ 


жизни (первые 10 лЪть) новобранокъ точно такъ же не способетво- 
вали не только развито хорошей молочности, но даже и закрЪпленю 
Збабиз 4ио; равнымъ образомъ и условя кормлешя благодаря засорен- 
ности и топкости пастбища, перодическимъ его затопленямъ, не вполнЪ 
доброкачественнымъ сухимъ объемистымъ кормамъ (т же наводненля) 
и мн. др. причинамъ, могли вллять лишь въ сторону ослабления пЪн- 
ныхь качествь альгаускаго скота. Благодаря именно этимъ какъ и 
нфкотерымъ другимъ чисто техническаго характера условямъ средняя 
тодовыхъ улоевъ фермскаго скота и выразилась столь скромной циф- 
рой (187 вед.). Но справедливо ли было бы принять ее какъ дЪй- 
ствительный показатель молочности всего стада? Въ общемъ изло- 
жени данныхъ этого рода, въ особенности пренебрегая немногими 
неудачно’ оставленными на племя экземплярами, мы имЪемъ несом- 
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нЪнныя доказетельства гому, что считать её такою. нельзя и что ча 
самомъ дЪлЪ она значительно понижена независимо отъь достоинства 
самихъ коровъ. Присутстве въ стадЪ въ продолжене всего пер1ода 
такихь высокомолочныхъ коровъ какъ «Проза» со средней 9731 вв. 
за 12 л., «Веста» 2682 кв. за 8 л. «Шицка» 2580 за 11 л., «Милка» 
2542 кв. за 15 л.. «Бтта» 2429 кв. за 12 л., Кемпа 2404 кв. за 
12 л. «Пурга» 2293 кв. за 9 л., «Малина» (297 кв. ‘за 1 л., 
«Цитра» 2257 кв. за 10 л., «Полтава» 2224 кв. за 12 л., «Тамара» 
2223 кв. за 14 л.и мн. др. съ несомнфнной очевидностшю убЪждаютъ 
насъ въ этомъ. Достойно внимашя такъ-же и то, что у многихъ ко- 
ровъ высота удоевъ за нЪкоторые годы превышала 300 ведеръ, дости- 
гая шахинат 358 в. 

Еще менфе заслуживаютъ упрека ново-александруйскя коровы 
въ отношенши качествь ихъ молока. Произведенные мною. въ те- 
чен1е цфлаго года анализы молока на содержаше въ немъ жира дали 
средне— мшию 2,9%, тахипит—5,1°%/. и средне 3,58%, т. е. вели- 
чины пичЪмъ не отличаюпияся отъ таковыхъ, приводимыхь для аль- 
гау-туземокъ иностранными авторами какъ позднфйшими, такъ и 0о- 
ле ранними ихъ предшественниками. Равнымъ образомъ не произо- 
шло существенныхъ отклонешй и въ содержаши въ ихъ молокЪ дру- 
гихъ важнЪйшихь составныхь его частей какъ, казеинъ, альбуминъ, 
молочный сахаръ и зола. Правда содержаше жира въ иныхь слу- 
чаяхъ въ молокф нЪкоторыхъ коровъ оказывалось значительно пони- 
женнымъ, выражаясь скромной цифрой —2°/., но такой эффектъ нужно 
признать скорЪе случайнымъ какъ производное многихъ слагающихъ 
въ видЪ ли временнаго недоЪданля, какого нибудь недомоганмя, а то 
и естественныхъ физ1ологическихъ отправленй (половая горячка, рас- 
тель) и т. п. Однако тамя боле низя цифры жира въ молок$, 
_какъ это ясно можно видЪть изъ соотвЪтствующей таблицы (№ Х), 
были сравнительно р$Ъдкимь явленемъ; къ тому-же онЪ въ значитель- 
ной степени искупаются свойственными тЪмъ-же коровамъ болЪе вы- 
сокими (4,3—5,5°/.), цифрами, дающими среднюю для каждой. коровы 
въ отдЪльности не ниже 39°. 

Въ полной гармонши съ приведенными мною данными количест- 
венной и качественой стороны молочной продуктивности. ферискихъь 
коровъ стоять и друмя тЪено связачныя съ нею проявленя,. какъ 
продолжительность пертодовь раздаиваня, лактащи, ‚ беременности 
удойность, удойливость, живой вЪсъ приплода и др. Въ своемъ мЪетЪ, 
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когда у насъ шла рЪчь объ нихъ, мы видфли, что съ этой стороны 
фермскя коровы не сдЪлали шага назадъ сравнительно съ предста- 


вительницами одной съ ними крови, но живущими въ родной странф. 


Наконець послЪдний изъ разсмотрЪнныхь мною болфе важныхъ 
факторовъ аккилматизащи альгауской породы въ Новой Александрии—- 
устойчивость ея противъ различнаго рода заболЪванй и туберкулеза 
въ особенности, въ значительной степени восполняютъ все доселе 
сказанное мною въ этомъ направлени. Климать и почва страны а 
такъ-же и т$ено связанныя съ ними—пища и питье составляютъ со- 
бой естественную основу развитая и сложения всякаго организма, от- 
куда само собой понятно и неотразимое ихъ вмяне на обпай склалъ 
и на функцюональную дЪятельность его. Касаясь этой стороны въ 


_общемъ изложенш, мы видЪли, что климатичесмя и почвенно топо- 


графическмя условя Новой Александрии на здоровье альгаускахъ ко- 
ровъ особаго вмяня не произвели: устойчивый въ заболЪванмяхъ самъ 
по себЪ, богато надфленный отъ природы боевой энермей организму 
альгаусокъ сохранилъ въ себЪ эти весьма цЪнныя качества и въ не- 
обычной для него обстановкЪ. ПШослЪднее обстоятельство тЪмъ болЪе 
должно быть подчеркнуто въ виду того, что скотный дворъ оп. фермы, 
уже заключалъ въ себЪ богатый разсадникъ туберкулеза въ видБ ста- 
рыхъ коровъ Маримантскаго института, пораженныхъ туберкулезомъ. 
Приведенныя мною данныя конечно не претендують на полную 
законченность и всеобъемлемость—здЪсь представлень возможный 
тахииит, но между прочимъ и въ этомъ ихь положительная сторона. 
Для насъ несомнВнно, что альгаусюмй скотъ вь Новой Александрии 
почти до настоящихъ дней не теряеть чистой родственной связи съ 
оригинальнымъ, выписаннымъ изъ Альгау въ 1874 г. стадомъ и это — 
первое, что гарантируетъь мнЪ право нэ данныхъ этой культуры 0бо- 
сновать тоть или другой отвфть на поставленный вопросъ. Весьма 
ифннымъ въ этомъ отношеши является такъ-же и то. что по возмож- 
ности учитывались всЪ факторы, иллюстрирующие жизнь и отправле- 
ще альгаускаго скота на оп. фермЪ. Наконець нельзя на ряду съ 
этимь не отмЪфтить и того, что въ условяхъ содержаюшя прогля- 
дывало такъ-же и стремление обезпечить фермскй скотъ соотвЪт- 
ственно требовавямь культурной породы. Эти три иункта удовле- 
творяють намфченной мною цфли положительнымъ путемъ. Раз- 
бираясь въ этихъ данныхь положительнаго характера, мы прихо- 
димъ къ такому заключеню: культивируемый в5 Новой Александрии 
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аляаценй скотз и посль 28. лютияло в ней пребывая стойко сохра- 
нилз в себь основныя черты своей породы, и при наличныхв усло- 
ияхё фермскаю содержаля оказаль молочную продуктивность ко- 
личественно и качественно в5 значительном» приближении кз той, 
какую проявляют в5 Алыауч—туземки; наконець, онз сохраниле в5 
себтъ скороспльлость, компактность, устойчивость и выносливость 
свойственную ему, какз юрному представителю отв природы. Что- 
бы идти дальше по этому пути, необходимо было ‘располагать ‘поло- 
жительными данными и въ другихъ сторонахъ фермскаго скотоводства 
а именно: въ возможно боле близкомъ повторени тфхъ условй со- 
держаня, какими пользуется альгаусюй скоть у себя на’ родинЪ. 
Подъ этимъ конечно слЪдуетъ разум$ть соотв$тствующую доброкачест- 
венность пастбищь и всЪхъ кормовъ (по пищевому эфекту), достаточ- 
ный мопонъ, подборъ и уходъ а равнымъ образомъ и удовлетворяю- 
ще требованмямъ гимены помфщенте. Именно этимъ ферма и не рас- 
полагала вполнЪ. Требовалия чистоты опыта’ предполагаютъ разницу 
въ одномъ испутуемомъ факторЪ, въ данномъ случаъ—топографля кли- 
мать и флора, но все остальное по возможности должно’ быть близ- 
кимъ къ сравниваемому. Какую же цфну имфють въ рЪшенши нашего 
вопроса эти, быть можетъ. невольные дефекты фермскаго скотоводства? 
Они еще боле усиливають полученный мною выводъ и еще боле 
подчеркиваютъ устойчивость альгауской породы какъ горнаго типа и 
въ условяхъ низменнаго характера, ибо вс отрицательныя стороны 
фермскаго скотоводства очевидно могли только лить тормозить и по- 
давлять естественное развите и функщюнальную дфятельность ферм- 
скихъь воровъ. Такимъ образомъ, и второй путь-—доказательства, ‘ отъ 
противнаго приводить къ тому же заключеню, что зорный скотв 
(алъауская порода) не взирая на сравнительно неблаютлятныя 
условля содержаная вполнъ хорошо прививается и в5 мостностягв 
низменнало характера. ' 


Совершенно къ такому же выводу пришелъ и 4-г. А. 30к010\- 
ку: онъ вполнЪ опредълено высказывается, что для акклиматизащи 
болЪе пригодны животныя горныхъ странъ, такъ какъ тамъ они привыкли 
къ частой смЪыЪ климата, частымъ же передвиженемъ по горамъ и 
переваламъ они развили себЪ дыхательные органы. Живой примЗръ 





1) [айгроцей {@ \М13зепзейа 6 ипа Ргаеб. Т1легхаее Ва. Ш. 1908. 
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и яркое доказательство дивной акклиматизащи мы видимъ и въ араб- 
ской лошади. Кажется нЪтъ въ мфЪ того уголка, куда бы ни про- 
никла арабская лошадь, тдЪ бы она не играла выдающейся роли въ 
улучшенти мЪ$стнаго коневодства; существуютъ также прочныя свидЪ- 
тельства продолжительности разведеня арабской лошади въ условяхъ, 
ничего общаго съ аравйской пустыней не имфющихъ, но можно-ли 
сказать, что арабская лошадь вырождается въ новомъ для нея кли- 
мат? Правда въ общихъ фразахъь замфчаютъ иногда, что «арабъ въ 
местности влажной начинаетъь терять свою сухость формъ»». Но опять 
же нужно имЪть въ виду услов!я содержаня, которыя могутъ со0б- 


_ щить м то и другое, для чего достаточно вспомнить тренировку, бла- 


годаря которой англичане съ удивительной точностю дифференци- 
руютъ лошадиныя породы по спещальному ихъ назначен1ю. 
Полученный мною выводъ удивить нЪкоторыхъ, поверхностно 
знакомыхъ съ фермскимъ скотоводствомъ, у кого поэтому быть можетъ, 
сложилось совершенно противоположное впечатлЪн1е. Скажу даже бо- 
ле, какъ объ этомъ упомянулъ въ своемъ доклад и пр. П. В. Буд: 
ринъ, альгаускай скоть не пользовался симпалями въ Новой Алек- 
сандри и покушенля на его збабиз предпринимались неоднократно. 
Меня, тфмъболЪе послЪ такого подробнаго анализа прошлаго и на- 
стоящаго фермскихь коровъ, ничуть не удивляетъ столь скептическое 
кь нимъ отношене и до нЪкоторой степени я нахожу ему объяснение. 
Поверхностная‘ критика не считается со вс$ми привходящими усло- 
вями того или другого явлешя, тЪмъ менфе ставить она себЪ задачей 
проникнуть въ ихъ глубину. Сами явленя какъ будто представляются 
вполнз ясными и опредЗленными. ПримЪнительно къ конкретному 
примфру нашему это означаетъ, что всзмъ бросалась въ глаза недо- 
статочная оплата кормовь фермскими коровами, такъ называемая 
убыточность фермскаго скотоводства; всЪ поражались случаемъ падежа 
коровъ, рЪшительно не справляясь даже съ вопросомъ, къ какой 
групи принадлежитъь она—чистокровнымъ или метисамъ, а таковыхъ 
Въ стадЪ бывало отъ 30 до 50%. ЁВКромЪ того, никто не затрудняль 
себя хотя-бы поверхностнымъ учетомъ такихъ факторовъ въ молочномъ 
скотоводствЪ, какъ подборъ производителей, составъ стада, воспитан1е 
молодняка и т. п., а между тБмъ все это вмяло очень сильно на 


молочную продуктивность всего стада, которая главнымъ образомъ и 


вводила въ соблазнъ диллетантовъ. То же нужно сказать и относительно 


предвзятаго мнФня о поголовной зараженности стада туберкулезомъ. 
9 
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Не говоря уже о томъ, что мнЪн!е такое являлось совершенно голо- 
словнымьъ и ни на чемъ не основаннымъ, но даже и въ частныхъ 
случаяхъ падежа коровы отъ туберкулеза почему то считалось лиш- 
нимъ разграничивать чистокровныхъ отъ помЪсей, а между тЪзмъ по- 
слЪдейя оказывались сравнительно боле впечатлительными къ тубер- 
кулезу, чЪмь первыя. Однако даже если бы удалось констатировать, 
что чистокровный альгаусюй скотъ въ значительной степени былъ 
пораженъ туберкулезомъ, то можно ли было бы на этомъ фактЪ 
строить заключенте относительно ослабленя конституши породы и ея 
вырожденя? Да, но только при томъ услови, если новое’ стадо было 
помЪшено въ среду свободную отъ туберкулезной инфекщи, на самомъ 
же дЬлЪ этого не было. Но факты остаются фактами и приговоръ 
ихъ неумолимъ, безпристрастный же детальный анализъ фактической 
стороны дЪла настойчиво диктуетъ одинъ лишь выводъ, что’ горная 
порода и въ низменныхъ условяхъ способна оправдать себя и ужи- 
вается съ ними довольно хорошо. Съ этой стороны я вполнЪ охотно 
раздзляю мн$Ъне академика А. Миддендорфа !) и И. Чернопятова 2), 
считавшихъ альгаускую породу пригодной для большинства русскихъ хо- 
зяйствъ. Равнымъ образомъ я точно такъ же нахожу достаточное объяснеше 
и высказаннымъ по этому же поводу совершенно противоположнымъ 
миЪънямъ-—М. Вилькенсь 3), Мепае] 4), И. Калугиньъ 5), Ф. Фельдманъ 6) 
и др.—въ основ ихъ лежать исключительно данныя’ грубыхъ  оши- 
бокъ вь вопросах подбора, кормленля и ухода—факторахъ столь мо- 
гущественныхъ въ организа животнаго. Уже одна наличность двухъ 
совершенно противоположныхь мнЪн1й по одному и тому же ` вопросу, 
какъ нельзя боле говорить о томъ, что гдЪ то въ рьшенти его кроетея: 
ошибка. Эти ошибки и даже очень грубыя въ скотоводственной прак- 
тикё нашей встрЪчаются всилошь и’фрядомь ‘и на сравнительно не- 
большомъ разстояшн у различныхь хозяевъ совершенно различно при- 
вивается одна и та же порода. ВсЪ неудачи по разведеню’ той или 
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пругой культурной породы обыкновенно сводять къ вопросу акклима- 
тизаши, злоупотребляя этимъ факторомъ и прикрывая имъ всЪ де- 
фекты своего животноводства. Вотъ почему нельзя не пожелать, чтобы 
при испытани у насъ какой-либо породы въ условяхъ не соотвЪт- 
ствующихь ея природз по возможности точно воспроизводилось бы 
то, что составляетъ повседневный ея обиходъ на родинЪ. Тогда сфера, 
ограничевй для пересадки породъ изъ одной мЪстности въ другую въ 
значительной степени сузится, оставляя вполнЪ заслуженное мЪсто 
лишь болфе рЪзкимъ проявленямъ климатическихъ несоотвЪфтствй въ 


_ видз переходовъ оть мЪетности тропической къ полярной отъ-обильно- 


влажной къ-пустынной и наоборотъ. 

Болфе существенные выводы, как1е могутъ быть сдфланы на 
основанти всего вышеизложеннаго, я позволю себЪ резюмировать сл$- 
дующимъ образомъ. 

‚1. Альгаусвй скотъ послЪ 28-ми л$зтней культуры въ Новой 
Александрии въ значительной степени сохранилъ свои экстерьерныя 
формы, молочную продуктивность и устойчивость противъ разнаго рода 
заболЪванй, на основанйи чего можно заключить, что горный скотъ 
является вполнЪ благодарнымъ матерлаломъ для акклиматизащи въ 
низменныхъ мЪстностямъ; по крайней мЪрЪ, расположенныхъ не ниже 
125 шей. надъ уровнемъ моря (Ново-Александрия). 

2. Быкъ-производитель оказываеть весьма существенное влляне 
на молочность потомства. 

3. Воспитавше молодняка должно производиться при наличнозти 
хорошаго пастбища, способного удовлетворить потребность телять въ 
мощонЪ и (впослЪдетви) въ хорошемъ кормЪ. 

4. Частичная замЪна цЪльнаго молока снятымъ (сепарированнымъ) 
при сдабривави его различными концентрированными кормами (льня- 
ное с$мя, ячная крупа, тертый овесъ) не только вполнЪ допустима 
но и желательна. 

5. Въ цфляхъ акклиматизации какой-либо породы весьма суще- 


’ственное значен!е имЪетъ методъ разведевая таковой въ самой себЪ. 


Если же является необходимость въ постороннемъ производителЪ для 
освЪжешя крови, то онъ долженъ быть взятъ изъ аналогичныхь же 
условй и при томъ завЗдомо хорошаго происхожденя и сложешя. 
6. Вопросъ о способности той или другой породы рогатаго (и 
др. видовъ) скота къ акклиматизащи въ несоогвфтствующихь ея при- 
род$ условаяхъ долженъ быть рЪшаемъ только при возможно полномъ 
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воспроизведен въ испытуемой мЪ$стности туземныхъ условй содер- 
жаня ухода и кормленля. 

7. Равнымъ образомъ въ тЪхъ же цфляхъ (правильнаго рЪшеня 
вопроса объ акклиматизащи) весьма желательно приблизительное еди- 
нообраз!е внфшнихъ условй въ сравниваемыхъ хозяйствахъ, что мо- 
жетъ обеспечить единство вывода. 

3. Испыташе на туберкулезъ при обзаведени хозяйства’ какой 
бы то ни было породой рогатаго скота должно быть обязательно для 
всЪхъ хозяевъ, —проведентю этой мЪры должно способствовать прави- 
тельство, городскя самоуправленая и с. х. общества. 

9. Въ цфляхъ упрощенля учета молочной продуктивности въ 
различныхь хозяйствахъ весьма желательно ввести одинообразе объ- 
емной мЪры для молока вмЪсто принятыхъ нынЪ—штофъ, кружка, 
кварта и т. д. 

10. Опытныя фермы какъ таковыя, даже затрачивая  колоссаль-. 
ную энергю на ведене общаго дла, въ виду необособленности функщй 
самостоятельныхъ отраслей какъ животноводство и  полеводство, и 
слЪдовательно и невозможности поставить ихъ на чисто эксперимен- 
тальную почву. не оправдываютъ своего назначеня. Преобразованте 
ихь въ зоотехническля станши и оп. поля боле широкаго масштаба 
въ значительной степени обезпечить успЪхъ на пути прогресса’ наз- 
ванныхъ отраслей, а вмЪстЪ съ ними и`всего сельскаго хозяйства. 


Я кончиль. Исчерпалъ ли я свою задачу, былъ ли я. въ правЪ 
высказать все, что занесено на страницахъ этого труда, по достоин- 
ству ли я оцфнилъ весь матерлаль по скотоводству ново-александрай- 
ской оп. фермы, наконецъ, т5мъ ли свфтомъ его я озарилъ— въ томъ, 
надЪюсь, я услышу живой и безпристрастный приговоръ. Считаю себя 
въ прав лишь въ одномъ себЪ не отказать—въ твердой увъренности, 
что вслЪдъ за появлешемъ въ свЪтъ настоящей работы моей найдутъ 
себЪ мЪсто, быть можетъ, мномя статьи, направленныя къ уясненю 
затронутаго мною вопроса. РВ?Ърна пословица—«не дорогь часъ, да. 
дорога пора»—и намъ нужно использовать эту пору пробужденя 
всеобщей рЪшимости удфлить серьезное внимаше вопросамъ сельскаго 
хозяйства. Повидимому уже для всякаго стало вполнз очевиднымъ, 
что сельско-хозяйственная промышленность, какъ таковая, тЪмъ болЪе 
въ широкихъ слояхъ населеня, можетъ процвЪтать лишь при обоюд- 
номъ внимани какъ къ вопросамъ земледЪия, такъ и скотоводства. 
Становясь же на путь улучшеня у насъ живого инвентаря въ раз- 
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личныхъ его направленляхъ, мы вмЪстЪ съ этимъ становимся лицомъ 
къ лицу и къ старому, много разъ, но къ сожалЪню безрезультатно, 
возбуждавшемуся вопросу--какимъ путемъ нужно вести улучшене 
отечественнаго скотоводства? Несомнфнно и на этотъ разъ волей-не- 
волей придется намъ считаться съ племеннымъ матерлаломъ западно- 
европейскаго происхожденя и вотъ тутъ-то необходимо сдЪлать боль- 
шую экскурсю въ область того, что у насъ, не смотря на давнее 
знакомство наше съ культурными породами, совершенно отсутствуетъ— 
я разум$ю болфе или мене обстоятельныя данныя, направленныя къ 
уясненю вопроса, гдЪ и какую разводить. у насъ породу того или 
другого скота? И вотъ, обращаясь къ даннымъ этого рода, невольно 
проникаешься уваженемъ къ той работ$, какую произвела въ этомъ 
направлении ново-александр!йская оп. ферма. Полагаю, даже самая 
строгая критика не откажетъ ей въ положительной сторонЪ этой ра- 
боты. Какъ бы то ни было, но мы имфемъ слишкомъ четверть вЪко- 
вую практику разведения одной и той же породы и что особенно важно, 
отъ одного и того же корня. Мы видфли, что ве$ слагаюпая этой 
практики въ значительной степени подходятъ подъ условя, сопут- 
ствуюция требоваюмямъ опыта. Равнымъ образомъ, относясь безпри- 
страстно къ цифровому матерлалу по фермскому скотоводству, я им$лъ 
случай отмЪтить и тЪ вынужденные дефекты скотоводственной прак- 
тики оп. фермы, которые привносили свое опредзленное влляше на 
результаты самого скотоводства. Конечно, было бы весьма ‘отрадно, 
если бы ферма была поставлена такъ отчетливо, задачи ея были столь 
дифференцированы, что скотоводство ея получило бы свою опредЪлен- 
ную физ1ономю, преобразовавшись въ зоотехническую станшю съ 
опредЗленнымъ персоналомъ, съ надлежащимъ оборудованемъ и бюд- 
жетомъ. Тогда конечно къ ней можно было бы предъявить боле 
серьезныя требованя, тогда, надо полагать, не имфли бы мЪста и ть 
дефекты, о которыхъ я уже много разъ упоминалъ. Но оп. —ферм- 
ское скотоводство, какъ таковое не играетъ вполн% опред$ленной роли: 
оно далеко отъ коммерческихь началъ, такъ какъ все же стремленте 
вести дЪло технически ращонально идеть въ разрЪзъ съ эксномичес- 
кимъ разсчетомъ, молоко продавалось въ значительной степени по 
льготной разцнкЪ, а коровы хоть кратковременно, служили учебно 
демонстративнымъ матерталомъ и т. д.; не было оно и опредЗленной 
отраслю въ хозяйствЪ, ибо такового, опять таки‘ строго говоря, не 
существовало, сЪвооборотъ не являлся подчиненнымъ требовашямъ 
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скотнаго двора, въ самихъ условяхъ содержантя скота были неустра- 
нимыя, весьма существенныя препятетвля; какъ отсутствие надлежащаго 
пастбища, рискъ отъ порчи наводнешемъ луга и вообще всЪхь куль- 
туръ и т. ин. Мало также могло служить фермское скотоводетво и 
опытнымъ цфлямъ (въ строгомъ смыелЪ этого слова), такъ какъ ‘по- 
мЪщен!е скотнаго двора къ этому не приспособлено, а равнымъ обра- 
зомъ частый досужий критицизмъ относительно выходовъ молока и 
доходности скотоводства подрываеть въ корнЪ всякую инищативу КЪ 
эксперименту. Все это, повторяю, зависфло отъ того, что оп. ферм- 
ское скотоводство не имфло своей опредФленной и вполнЪ обособлен- 
ной функцши. Этимъ же между прочимъ объясняется и то, что оп. 
ферма по скотоводству сдЪлала далеко меньше, чфмъ было бы можно 
сдЪлать, хотя сравнительно съ тЪми рессурсами и условями, которыми 
она располагала, ея работа является весьма значительной. Сказан- 
нымЪ до нЪфкоторой степени намфчается и то мЪсто, которое должно 
быть отведено скотоводственному отдЪлу въ ряду сельско-хозайствен- 
ныхъ и учебно-вспомогательныхъ учреждений: это прежде всего не 
должно быть хозяйство того или другого направленя (молочное пле- 
менное и т. д.), тьмъ боле пресл5дующее комморческя цфли. Сдф- 
лаю маленькую оговорку: я не им$ю въ виду исчерпать здЪсь вопроса 
объ организащи зоотехническихъ станшй, тема эта слишкомъ сложна, 
чтобы разрабатывать ее попутно и касаюсь ея, лишь поекольку 
стоить это въ связи съ моей работой. Вопросы животноводства должны 
найти себЪ широкое гостеприимство въ учрежденяхъ вполнЪ опредЪ- 
леннаго типа—вь зоотехническихъ станщяхъ. ПослЪдня должны имЪть 
въ виду главнымъ образомъ технически ращюнальную сторону разве- 
дешя домашнихь животных", удФляя глубокое внимаше вопросамъ 
воофизлологи (вопросы кормленя, образоваюя животныхъ продуктовъ 
и т. п.). Такая задача, полагаю, является сколько вполнЪ достижи- 
мой, столько же и исчерпывающей всЪ стороны скотоводства. Не- 
сомнЪнно, что только зоотехническия станщи могутъ обезпечить над- 
лежащую постановку и соотвзтствующее рЬшене какъ чисто теоре- 
тическихъ вопросовъ, такъ въ значительной степени и практическихъ. 
Первое очевидно само собою, думаю не много встрЪфтится возраженй 
также и противъ второго, такъ какъ вопросы рашюональнаго под- 
бора производителей, воспитавя молодняка, ухода кормленя, —не 
говоря уже о способахъ полученя животныхъ продуктовъ и ихъ 
эксплоатащи— все это имфетъ свою вь высокой степени важную и 
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практическую сторону. Однако при такой постановкВ дла, съ учре- 
ждешемъ зоотехническихъ станщй, какъ сельско-хозяйственныхъ учебно- 
вспомогательныхъь учреждешй, не исключаются и вопросы рацюнально 
экономической стороны, ибо учетъ оплаты кормовъ можетъ быть по- 
ставленъ на сравнительно небольшой групп$ животныхъ, а лищевымъ 
матерлаломъ для нихъ могутъ служить рыночные продукты, что на 
самомъ дЪлЪ и практикуется во вс$хъ молочныхъ хозяйствахъ город- 
ского типа. И вотъ только такая зоотехничесюя стан, какъ учре- 
жденя вполнЪ самостоятельныя (а не пасынки), ии5юпая свою орга- 
низацю, управлене и средства, считаясь лишь съ задачами одного 
порядка, въ состоями всецфло заняться объектомъ своего изслфдован!я 
(дом. животное) и указать сельскому хозяину широюй путь прогресса 
въ животноводствЪ. Само собой разумЪется, что учреждене зоотехни- 
ческой станщи отнюдь не требуетъ (непремЪнно) большого количества 
животныхъ, такой достатокъ можетъ итти лишь въ параллель налич- 
ности средствъ, тамъ же, гдЪ таковыя отсутетвуютъ, дЪло можетъ быть 
ограничено лип опредЪленными видами животныхъ безъ заданй чи- 
сто рассоваго характера. Тогда (въ примЗнени къ с.-х. школЪ) на- 
глядное изучен1е различныхъ породъ могло бы найти себЪ поддержку 
экскурсюннымЪъ путемъ на выставки, въ друпя зоотехническя станщи, 
въ частно владфльческля хозяйства, гдЪ разнообраззе породъ’ можетъ 
быть представлено значительно шире. 

Горячимъ пожелашемъ скорЪйшаго учрежденя у насъ цфлой сЪти 
зоотехническихь станшй, единственно могущихъ обезпечить правиль- 
нное рфшеше скотоводственной проблемы нашей, я и позволю себЪ 
закончить свой скромный трудъ. 

Безпрерывное за разсмотр®нный перюдъ существоваюе на ново- 
александрийской оп. фермЪ альгауской породы въ значительной сте- 
пени обязано завЪдывавшему фермой пр. Ц. В. Будрину, который 
твердо отстапвалъ ее при многократныхъ попыткахъ со стороны пра- 
вящихъ сферъ Института замфнить ее представителями другой породы. 
Это обстоятельство, какъь равнымъ образомъ и добрыя воспоминания 
по совмЪстной службЪ на оп. фермЪ, побуждаютъ меня высказать 
здесь П. В. Будрину мою глубокую и сердечную благодарность. 

Пользуюсь также случаемъ искренно поблагодарить и насто- 
ящаго завздующаго оп. фермой пр. А. И. Скворцова, любезно разр$- 
шившаго мнЪ въ сентябрь 1907 года пользоваться матерлалемъ по 
фермскому скотоводству. 
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Дорогому товарищу, помощнику завздующаго оп. фермой, Бо- 
рису Александровичу Савченко я особенно много обязанъ его дЪй- 
ствительно дружескимъ участемъ въ чрезвычайно кропотливой работЪ 
по собираншю различнаго рода справокъ изъ фермскаго архива. Глу- 
боко тронутъь неоц$нимой услугой Бориса Александровича и столь же 
велика ему моя благодарность! 


* 


( причинахь смерти при воздушной эмболии. 


Ввенен!е. 


Въ литератур$ описано значительное количество случаевъ, въ 
которыхт во время вскрытя былъ обнаруженъ воздухъ въ крови. 
Подвести вс эти случаи подъ общую рубрику „газовая эмболля“ не 
представляется возможнымъ на томъ основанйи, что подъ терминомъ 
„эмболля“ подразум$ вается переносъ при посредетвЪз кровяного тока 
какого-нибудь эмбола, —— тзла плотнаго, жидкаго или газообразнаго — 
изъ одного ‘участка сосудистой системы въ другой, боле узвй, 
который и закупоривается принесенной токомъ заносной пробкой. 

Оставляя покуда безъ разсмотрёшя вопросъь о болЪе или менЪе 
длительной закупорк$ русла газообразными продуктами, считаю не- 
обходимымъ указать, что среди описанныхъ разнообразныхь слу- 
чаевъ мног!е являются крайне загадочными по возникновен1ю газо- 
образнаго тфла въ крови, при чемъ не всегда возможно установить 
его прижизненное происхождене. а слЪдовательно и переносъ кро- 
вянымъ токомъ. Поэтому трактовать таке случаи, какъ случаи га- 
зовой эмболии нЪть достаточныхъ основанй. Боле подходящимъ 
терминомъ для всфхь случаевъь присутстыя газообразныхъ продук- 
товъ въ крови является, принятый въ н%которыхъ ‘старыхъ учеб- 
никахь Общей Патологи (батие[), терминъ рпеимааепаа, предло- 
женный (4е5$’омъь въ 1854 г. для спешальныхъ случаевь нахож- 
дения газа въ крови, о чемъ рзчь ниже. Самъ (153 воспользовался 
найденнымъ имъ въ 4ех’В къ работЪ ЛМазопешеа „бапотёпе 004- 
гоуае“ терминомъ риеитопете и, находя его съ этимологической 
стороны неправильнымъ, предложилъ замЗнить терминомъ риецтаг- 
Ваениа. Герминъ этоть представляется въ томъ отношев1и подходя- 
щимт, что онъ, не предрьшая услов! возникновеня газообразныхъ 
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продуктовъ, ихь распространен'я, дальнфйшей судьбы и изм$ненй, 
вызываемыхьъ ими въ органнзм$, опредЪляетъь лишь фактъ ихъ на- 
хождения въ крови, обнимая такимъ образомъ значительную / группу 
явленй. 

Ёъ явлен1ямъ пнейматэми будуть въ первой очереди отно- 
ситься всЪ ТЪ случаи, когда газообразные продукты были находимы 
въ кровеносномъ руслЪ какъ посмертное явлеме. При сильныхъ 
степеняхъ разложеня трупа въ его полостяхъ и въ кровеносномъ 
руслЪ могуть возникнуть эти продукты, нер$дко являюптеся момен- 
томъ, осложняющимъ картину при вескрытш. Это обстоятельство 
было извЪстно уже очень давно, съ нимъ всегда считались, мало 
того, нЪкоторые авторы находили возможнымъ объяснить его при- 
сутетые лишь носмертнымъ возникновещемь и Мамианю говоритъ, 
что Сазалбеп Б4ен яей ш 4еп Уепеп мо пиг м Кое ег. Дег- 
зеёхина, друме авторы, налтротивъ, считали возможнымъ появленте 
воздуха и при жизни (И’иидегйсй), (88 же на основан многочис- 


ленныхъ вскрый и опросовъ товарищей, им\вшихъ дзло съ сильно 


разложившимися труппами, утверждаетъ, что при отсутетви при- 
знаковъ разложенля, присутств1е газа въ крови должно считаться 
исключительнымъ явленемъ. | 

Насколько общензвфстнымъ быль фактъ нахожден1я воздуха при 
вскрыт можно судить на обновани цфлаго ряда. указай старыхъ 
авторовъ, неречисленныхъь . Б. ЛМотоадт въ его знаменательномъ 


трудв „Ое. саи$18 сё зедаз шогротит“. Эти. авторы обратили. 
0с0бое внимане на присутстве въ свфжихъ случаяхъ воздуха въ, 
кровеносномъ руслЪ. Поэтому согласиться никакъ нельзя въ томъ,. 


что всЪ случаи, до Мотдадие включительно, какъ это думали н$ко- 


торые авторы (ср. Рисйей), необходимо отнести въ группу посмерт-. 


ныхъ явлений. : | 
Помимо гниения, какъ фактора, обусловливающаго присутстве 


газовъ въ крови, необходимо здЪсь же упомянуть о возможности, вы. 
сказанной (С /н40в5ьмв въ его диссертаци „О вхождени воздуха въ. 


вены“. Оуниовь указываетъ на то обстоятельство, что: посл ‘смерти 
происходить сокращене артерй, . результатомь чего ‚являетея!‹про- 


талкиван1е крови въ каппиляры, гдз она „осЪдаеть“  Велфдств!е на- 
ступающаго ‘затЪмъ разслабленя артеральныхъ стВнокъивозникаеть, 
воздухь въ кровеносномъ руслЪ, „такъ какъ озъвшая кровь уже не. 


можеть возвратиться въ расширивияся вновь артери“. Вирочемъ 





р\ 


бниччииризвей 








% 


_ образованйю ‘этой пустоты въ артеряхъ, такъ ‹напримфръ, ея не бы- 
) _ваеть’ У задушенныхъь, убитыхь громомъ, у затнанныхь травлею жи- 
_ ВОТНЫхЪ“. | 
т ‚Оставляя въ сторонЪ критическую оцфнку подобнаго суждешя, 
° ючитаю’ долгомъ ‘указать еще на одну возможность - проникновенше 


во. время’ вскрыт!я-—обстоятельство, которое потребовало даже выра- 
ботки! спецальнаго! метода при вскрытяхъ, подробно описаннаго 
ВисфетРомъ въ 1907 году и состоящаго въ послздовательномъ векрыт!и 


полостей подъ водот. 


Помимо ‘посмертнаго’ появленя газообразныхь продуктовъ въ 


` крови, которому въ литератур$ уд5лено очень мало вниман1я, другую, 


значительную, ‘группу образуеть прижизненная ‘пнейматэмя, извЪ- 
отная ‘со временъ Ужсйои’а подъ именемъ газовой эмболя. 
Причины, обусловливаюния  появлене воздуха, въ послфднее 
время (Репревз) длятся на дв болышя группы: группу эндогеннаго 
развит1я и экзогеннаго происхождения. 
Моментами, способствующими возникновен!ю воздуха въ крови, 
могуть ‘быть прежде всего ть же моменты, которые‘ обусловливали 
возникновен!е тазообразныхь продуктовъ въ случа гненя. Доста- 
точно указать на цфлый рядь газообразующихь бактерй, могущихъ 
вызвать возникновен!е газовь въ крови. 9 
Вторымъ! моментомъ эндогеннаго развит!я тазовъ можетъ быть 
понижене общаго и паршальнаго давленя. Оно имЗетъ помимо те- 
оретическаго еще и то важное практическое значенте, что нерЪфдко 
при кессонныхъ работахъ наблюдаются массовыя заболВваитя окан- 
чиваюцияся иногда смертью. Таюя массовыя заболЪваня, описаны 
Нейег’омъ; Мадегомь и ОсйгоНеомъ, Носйе’омъ и др. Вмяше ко- 
лебанй атмосфернато давленя на животный организмъ было впервые 
поставлено на экспериментальную почву послЪ изобрЪтеня Оно (е- 
эскетвъ' 1650. т. пнейматической машины и въ дальнЪйшемъ этотъ 
вопроеъ ‘служилъ. предметомъ“ изслфдованя со стороны цфлаго ряда 


_ авторовъ: Ро `ВегРа, @иегагаа, `Бабтоют’а, СиШегРа, Воисйага. 
‚ВоуЁя, Норре; га ‘въ ›новЪйшее. время Ойфега, БоёиеРа, Стеепноов’а, 


Юетепдего’ а о ВоусоРа ‘и мн. др. 

Разсматривать" существующия ‘теорйт происхожденя газовь въ 
крови ри ‘колебаняхь’ ‘атмосфернаго’ давленя здфеь не умфетно. 
Классификацию” этихъ теор! ‘можно найти у Рефихв. | 
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Моментами способетвовавшими развитюо вопроса объ ‘эндо- 
генной пнейматэми явились, помимо упомянутыхъ забол$ ваний‘ при 
кессонныхъ работахъ, изучене вмяня горныхъ высотъ и гибель въ 
1875 году извзетныхъ аэронавтовъ %фегя и СтосЛе Зртей. ' 

Наконецъ къ категорш эндогеннаго развиття газовъ необходимо 
отнести еще значительное количество случаевъ, связать которые въ. 
одну общую эт1ологическую группу не представляется возможнымъ, 
напр., у реконвалесцентовъ посл тифа, при бЪшенств$, отравлен 
хлороформомъ, стрихниномъ и пр. Вс эти случаи требуютъ несо- 
мнЪнно провЪрки. Позволю себЪ отнести ихъ въ эту группу на томъ 
основани, что большинство изсл$дователей, въ томъ числ$ и (4163$, 
объясняли ихъ болЪе легкой разлагаемостью крови. 

Значительно чаще наблюдается и особенно подробно трактуетея 
въ лигературз группа экзогеннаго происхожденя газовъ. При этомъ 
имЪется въ виду проникновене газовъ извн%, обычно ‘чрезъ пора- 
ненные кровеносные сосуды, преимущественно вены, или же чрез 
дыхательные пути. Изучен1е послЪдняго рода случаевъ было въ 
1883 году поставлено на экспериментальную почву Ро@а?’омъ и Ко- 
реф омъ, которые нашли, что легкое оказывается проницаемымъ для 
воздуха при встр$чающихся въ жизни максимальныхъ колебаняхъ 
давлен!я и воздухъ проникаетъ какъ чрезъ плевру ‘въ плевральную 
полость, такъ и въ сосуды. Имъ удавалось, заставляя животныхъ 
дышать при сильномъ экспираторномь противудавленти въ течени 
продолжительнаго времени (1 ч. и больше) находить воздухъ не только 
въ лфвой половинЪ сердца, сосудахъ, но и въ полостяхь трудной, 
брюшной и даже въ подкожной клЪтчаткЪ всего тфла, такъ что при 
продолжительной постановкЪ опыта воздухъ обнаруживался при над- 
р$захъ лапы или хвоста. Въ этомъ чрезвычайно интересномъ явлении, 
по мнзню авторовъ, находится объяснене для цБлаго’‘ряда клини- 
ческихъ наблюденй, описанныхь Дипигымъ, Могдадта, Затотия, 
Соифу, ЕгапзеГемъ, Геёемъ, С1ез’омъ и др. Послдый авторъ`со- 
бралъ значительное количество собственныхъ и чужихъ клинических 
случаевъ, гдф воздухъ въ крови не могъ быть объясненъ посмерт- 
нымъ явленемъ. Однако самъ авторъ сомнфвается въ томъ, чтобы 
воздухь явился результатомъ абсорбщи слизистой бронховъ. Гипо- 
теза о такомъ происхождени газа, говоритъ авторъ (стр. 51), на 
сколько ему изв$стно (?), вообще оставлена, и думаетъ, что тазъ 
освободился въ венозной крови, а именно преимущественно въ пе- 
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риферической части венозной системы. Слфдовательно съ точки зрЪн1я 


_ С1ез5’а нужно его наблюденя отнести къ групп явленй эндогеннаго 
° происхожденя, оф и Кобе"? относять ихъ на основани своихъ 
° опытовъ къ той групи явлешй, которыя мы причисляемь къ раз- 
° ряду экзогенныхъ пнейматэмй. Такъь или иначе вопросъ о проник- 


новени атмосфернаго воздуха чрезъ неповрежденныя легк1я является 


° чрезвычайно интереснымъ, мало разработаннымь и можетъ быть въ 


состоянш былъ бы объяснить мномя явленя недомоганя, обуслов- 


° ленныя проникновен1емь воздуха въ кровеносную систему вел детве 
_ затрудненной экспиращи или при сильныхъ колебаняхъ внутри-ле- 
_ гочнаго давления. 


Другой группой экзогенной пнейматэми, служившей объектомъ 
для огромнаго. числа наблюденй, являются случаи проникновен!я 
воздуха черезъ пораненные сосуды велЪдстве-ли случайныхъ ранен 
или преднамФренно, какъ въ экспериментЪ. Литература по этому во- 
просу оказывается значительной и главная масса относится къ на- 
чалу 19 вфка, когда клиническе случаи  Тепчег 1805, наблюдеше 
его надъ лошадью, и Ведисйвпе въ 1818—надъ человЪкомъ—вызвали 
къ жизни уже и раньше подвергнутый эксперименту вопросъ о вхо- 
жден!и воздуха въ вены. | 

Экспериментальное изслЪдоване этой группы явленй. въ ц$- 
ляхъ изученя ближайшей причины смерти при пнейматэми служиттъ 
предметомъ настоящей работы. 


Литературный. обзоръ. 


а 

Пр!оритеть въ экспериментальной постановк®’ вопроса ‘0’ вхо- 
жден!и воздуха въ пораненные сосуды лолженъ. быть, ‘по’заявлению: 
Мотдадиз, признанъ за Не (1667), который въ письмЪ’ своемъ къ 


Уепоп’у вепоминаетъ о томъ, какъ они вдуванемъ воздуха въ’ вены,’ 
моментально убили двухъ собакъ и кролика и въ течени 1/5: часа’ 
овцу и двухъ лисицъ. Вуиипег же называетъ насильственное введене> 


воздуха въ вены опытомъ Иер/еа, который, по’выражению Уега- 


74ез’а, оге зоат аа таси]ат1 уепа уазбае тоПз боует ее 


ргозбегпера$ абдие епесараб. 

КромЪ того М0тдадт указываетъ на то, что Анютиз Неу@из 
 опубликовалъ еще въ 1683 г. рядъ опытовъ надъ собаками, кото- 
рымъ онъ вводиль воздухъ въ бедряную вену. Воздухъ, быстро про- 
ходя чрезъь брюшную полость, достигалъ сердца, у животнаго насту- 
пали конвульси; дыхательныя движешя и сердечныя сокращенля, 


повидимому, остановились и собака погибла; изъ межреберныхъ со- 


судовъ кровь не выступала. Посл векрытя грудной кл$тки авторъ. 
еще долго наблюдалъь сокращене праваго ушка. Сердце со своимъ 
правымъ ушкомъ оказалось сильно расигиреннымъ, изъ проколотаго 
конуса желудочка выступаль сначала чистый воздухъ, а зат$мъ пЪ- 
нистая и, наконець, жидкая кровь. 

Такимъ образомъ мы уже въ старыхъ работахъ, конца 17 в$ка, 
находимъ довольно ясно описанную картину, наблюдаемую при на- 
сильственномъ введен1и воздуха въ венозную систему. 

ВслЪдъ за ИУ’еррегомъ этоть вопросъ подвергался неоднократ- 
нымъ изелздованямъ со стороны пфлаго ряда авторовъ: Сатегаиз’а, 
Втипиег’а, УаЙзпета, Нат4ег`а, 5ртбдеГя, подтвердившихъ наблюденя 
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предшественниковъ, подробно собранныхъ 407990. На основан 
вскрытя внезапно умершаго рыбака, въ кровеносной системВ кото- 
раго былъ обнаруженъ воздухъ, этоть авторъ высказалъь мнЪФне, 
что причина смерти кроется въ прекращети циркулящши, являю- 
щейся результатомъ растяжен1я сосудовъ кровью и сдавленя начала 
нервовъ. 

„Но ‘уже въ 1800 году ВсраЁ опубликоваль въ своемь извЪст- 


номъ труд% ‚,Весвегейсз. рвузююе1иез зиг 1а \1е её 1 шогё“ на- 


бдюденя, на основани которыхъ онъ утверждаеть, что ‘первопри- 
чиной смерти при внутривенномъ введенти воздуха является сопри- 
косновен1е воздуха съ мозгомъ. Къ этимъ выводамъ Вей прихо- 
дить на основанти слфдующихъ положенй: 1) сердце продолжаеть 
при этомъ родь смерти биться еще послз прекращеня животной 
жизни и въ особенности мозга, который является ея  центромъ. 
2) Инъецируя въ одну изъ каротидъ воздухъ, 69сйа наблюдалъ ту 
же картину смерти, за исключенемъ возбуждения сердца, являюща- 
гося результатомъ раздраженя его стЗнки инороднымъ тфломъ (в0з- 


_ духомъ). 3) Смерть наблюдается и отъ попадан1я ничтожныхъ количествъ 


воздуха, поэтому объяснене Л407дадиа, по мнзн!1ю Бес, не имЪетъ 
основаня и несомнзннымъ является то обстоятельство, что воздухъ, 
приходя въ соприкосновенте съ мозгомъ, является смертельнымъ и въ 
этомъ вся суть. Интересенъ, говоритъ авторъ, самъ фактъ и без- 
различно какъ это происходитъ. 4) Во всЪхъ случаяхъ смерти при 
введении воздуха въ вены обЪ половины сердца наполнены п$ниетой 
кровью, см$ёшанной ‹ъ пузырьками воздуха, каротиды и мозговые 
сосуды также содержатъ его, результатомъ чего является влян1е 
воздуха на мозгъ, состоящее въ апоплексли какъ при искусственномъ 
введенш, такъ и при самопроизвольномъ его вхождени. 5) При 
введенти въ развЪ$твлен!я ‹портальныхъ сосудовъ воздухь лишь съ 
трудомъ проникаеть чрезъ капилляры и значительно позже дости- 
гаетъ сердца; чЪмь при введен въ крупныя вены большого круга. 
ВелЪдотве этого явлешя наступаютъ значительно позже, такъ какъ 
сердце въ первомъ-случа$ гораздо скорфе переноситъ воздухъ въ мозгъ. 
6) Быстрота, съ которой наступаеть прекращенле мозговой функш, 
заставляетъь предположить, вмЪотв съ цфлымъ рядомъ авторовъ, что 
мы имфемъ дзло съ тфмъ же явленемъ; которое наблюдается при 
раненти сердца, при зуйсоре и пр., т. е., что, будучи растянутымъ, 
сердце ‚не можеть сообщить движен1я мозгу“, но простого наблю- 
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деня достаточно, чтобы отм$тить продолжене функщи мозга. Такъ 
какъ движен1я сердца ‘удивительно ускорены, благодаря  прикосно- 
вентю инородной жидкости, то они передвигаютъ по направлен1ю къ 
легкимъ и артерлальной систем пфнистую кровь съ чрезвычайной 
быстротой чЪмъ и обусловливается эта быстрота мозговыхъ поражений. 
7) Если мозгъ перестаетъ фукцпонировать въ силу отсутствля движенй 
сердца, то наступаетъь смерть, какъ при зуисоре, при большихъ гемо- 
ратяхъ аорты, желудочковъ и пр., безь рЪзко выраженныхъ кон- 
вульсивныхъ движенй. Въ этомъ же случа, наобороть, `непо- 
средственно за инъекщей и подъ вмянемъ ея является раздраженте 
мозга т. е. судорги: слфдовательно, раздражителемъ мозга, является 
воздухъ, который его и поражаетъ. Резюмируя все сказанное, автор’ 
говорить, что при взаимномъ см5шивани крови и воздуха при 
введени его въ венозную систему, мозгъ погибаеть первично, смерть 
же сердца является вторичной. 

Въ этимъ выводамъ Бсйаё приходитъ на основанш теоретическихъ 
соображентй. Указывая на т5сную связь, которая существуеть между 
мозгомъ, сердцемъ и легкими, и, желая подойти ближе къ ршеню 
вопроса о прекращении животной жизни, онъ говоритъ, что пртоста- 
новка функци каждаго изъ этихъ органовъ неминуемо влечетъь за 
собою остановку двухъ другихъ. Такимъ образомъ прекращене ‘ра- 
стительной жизни, находящейся ‚въ зависимости отъ дфятельности 
сердца и легкихъ, можетт вызвать остановку животной жизни, 
которой, главнымъ образомъ, завфдуетъ мозгъ. Сердце находится въ 
связи съ этимъ послфднимъ при посредств$ нервной системы и со- 
судовъ. Нервы, по мнфн!ю автора, не въ силахъ вызвать серьезных 
изм$нен!й въ мозгу, какъ не можетъ вызвать изм$невнй въ немъ и 
перерЪзка нервовъ, снабжающихь произвольныя мышцы, а поэтому 
сосудистая система является единственнымъ связующимъ звеномъ, ‘0 
которомъ можетъ быть рЪчь въ случаЪ первичнаго поражен1я сердца. 
Изм5невя сосудистой системы праваго сердца ведутъ къ тому, ‘что 
оно (соемг & запо пошг), не получая само. достаточнато количества 
крови, не въ состояни передать его и лфвому, въ- результатв ‘чего 
и наступаеть смерть мозга. Картина наблюдаемая при введен!и воз- 
духа въ вены такова: сердечныя сокращен1я ускоряются, ‘животное 
приходить въ состояше возбужденя, издаетъь жалобный визгъ, появ- 
ляются конвульйи и оно погибаеть отъ’ прекращеня! животной 
жизни, но продолжаетъ еще нзкоторое время жить органически и, на- 
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конецъ, окончательно умираетъ. Въ этой картинЪ Биусра видитъ на 
основании вышеизложенныхь соображен!й доказательство первичной 
смерти мозга. 

Протоколовъ опытовъ Буслаё не приводитъ. Въ этомъ можеть 
быть и кроется причина, почему, несмотря на глубину теоретиче- 
скихъ соображенй, вопросъ о смерти, подъ вляшемъ поступленя 
воздуха въ венозную систему, подвергается новому пересмотру со 
стороны Музега. 

Первую часть своего сочинентя М№зеп посвящаетъ’ изучен1ю 
втяня на организмъ различныхъ газовъ, въ случа$ ихъ присутетвя 
въ свободномъ состоянии въ кровеносномъ руслЪ. Съ этой пифлью 
онъ въ опытахъ на собакахъ изслфдуетъь вляне атмосфернаго  воз- 
духа, кислорода, азота, закиси азота, углекислоты, окиси углерода, 
водорода, углеводорода ‘этилена 2), фосфористаго водорода, 'сЪрово- 
дорода, окиси азота, аммтака и приходить къ тому заключеню, что 
одни газы дфйствуютъ исключительно механическимъ путемъ, дЪй- 
стве другихъ находится въ зависимости отъ ихъ химической при- 
‚роды. Механическое втяне индифферентныхъ газовъ состоить въ 
расширенши той части кровяного русла, куда они вводятея, при 
этомъ оть небольшихъ количествъ, въ особенности отъ газовъ, рас- 
творимыхъ въ водЪ, напр., углекислоты, окиси азота, не обнаружи- 
вается никакого эффекта, что объясняется ихъ растворенемъ въ 
крови при прикосновени. Нерастворямые или малорастворимые газы 
въ извфетныхь количествахъ, а растворимые въ количествахъ 
нфсколько большихъ, вызываютъь при введеши чисто механи- 
ческий эффектъ и этотъ’эффекть различенъ въ зависимости отъ 
введеня его въ венозную систему или сонную артертю. Такъ, 
при введении въ венозную систему 20—40 смз. нерастворимаго 
газа (количество зависить отъ величины животнаго), правый желу- 
кочекъ расширяется чисто механическимь путемъ. ВелЪдетве гар- 
мон1и, существующей между обоими желудочками сердца и въ лф- 
вомъ наблюдается болЪе оживленная дЪятельность, а именно, уско- 
рене и усилеме сердечныхъ сокращенй Въ особенности |рЪзко ска- 
зывается эта картина подъ влянемъ кислорода, который, по своей 
природё, является сильнымь стимулирующимъ веществомъ. Но за- 
т$мъ присутстве газа въ правомъ желудочкЪ вызываеть нарушене 
легочнаго кровообращентя, которое стЪеняетъь дыхане, дфлаетъ его 
глубокимъь и затруднительнымъ. Эти. дыхательныя движеня нахо- 
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датся, по мн8н!ю автора, въ обратно пропоршональной зависимости 


огь растворимости газа въ крови; при значительномь его количеств® 
дВло можетъ дойти до огборпое; для того, чтобы вызвать подобный 
эффектъ отъ растворимаго газа, какимъ является СО, необходимо 
ввести много боле 40 сшз. Стзснен1е дыханая возобновляется отъ 
введен1я новыхъ поршй и пульсъ, первоначально ускоренный, › за- 
медляется. Продолжая вводить послфдовательно все новыя и. новыя 
порши газа, можно вызвать ослаблене сердечной дЪятельности, 
обусловленное повторнымъ его растяженемъ. Это ослаблене, насту- 
наетъ значительно позже при введении кислорода, благодаря егоети- 
мулирующему дфйств!ю, а также при введении растворимыхъ газовъ; 
раньше наступаеть подъ вманемъ атмосфернаго воздуха и очень 
быстро подъ вмянемъ азота, который оказываетъ на сердце, усно- 
каивающее .(зедайуе) дВйстве. 

Въ вопросз спешально касающемся введен1я атмосфернаго воз- 
духа Музеп возражаетъ (стр. 30) Бей, указывая на неправиль- 
ность выводовъ о попадании воздуха въ большой кругъ при введени 


сго въ венозную систему, а также тому положению названнаго автора, _ 


что прежде всего наступаетъ прекращен1е животной жизни. Конвуль- 
си, наблюдавпияся у животвыхъ, М№узе объясняетъ острой болью, 
вызванной растяженемъ сердца; вт, случаяхъ медленнаго введеня низ 
когда конвульсй отм$тить не приходится, такъ какъ при этомъ острой 
боли животныя не испытываютъ и могутЪъ погибнуть отъ прогрессиру- 
ющей слабости сердца. Онъ энергично возетаеть противъ’ объяснения, 
даннаго Бсф для смерти при внутривенномъ введенти воздуха, и го- 
воритъ, что наблюдается рЪзкая разница такого рода’ смерти оть 
смерти при введенйи газа въ каротиды. Въ послфднемь случа$ атмо- 
сферный воздухъ можетъ быть обнаруженъ во всей кровеносной си- 
стемЪ. | 

Такимъ образомъь Музеи, на основании ряда’ обстоятельно” по- 
ставленныхъ опытовь, указываетъ: на возможность мозговой емерти при 
введен1и газа въ каротиды (стр. 166); категорически высказывается 
въ пользу сердечной смерти при внутривенномъ введени. газа; ‘при 
медленномъ введен1и газъ можеть, не производя растяжения сердца, 
вызвать частичное поражене дыхательнаго аппарата, измфнить при= 
роду крови, препятствуя: ея артерлализалии (наприм., при МО) и 
затВмъ повести. къ измфнетамъ во всфхъ. органах. (фосфористый 
водородъ): 


Эа А а 


ЖА 
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Взглядъ Музен’а на причину смерти при внутривенномь вве- 


дени газа или атмосфернаго воздуха принцишально, близокъ къ 


мньюю Биунинега, Сатегагив’а, Нагаетга, брубдеРя и др., сравнив- 
ШихъЪ растянутое воздухомь сердце съ перерастянутымъ и вслдстве 
этого неспособнымъ сокращаться мочевымъ пузыремъ. 

_ „Противорф ше. между. взглядами авторовъ, занимавшихся вопро- 


‘сами о вхожденш воздуха въ вены и клиничесвяе случаи Уегучег’а 


1805, Беаисватр’а, Пириует’а, Оёрес’а, М. Воих си др. (см. Азии 
за!) породили цфлый рядъ новыхъ работъ. 
‚.^ Въ 1821 году Маденаве: первый ‹выясняетъь. условя вхожденя 


_ воздуха въ венозную систему. Свое изслФдоване онъ производить 


° по поводу происшедшаго незадолго передъ тфмь случая смерти во 


время операщи, состоявшей въ удален большой опухоли на шеф 
съ резекшей ключицы. Имени хирурга онъ не называетъ, по .423- 
заё надо полагать, что это произошло съ Веаисйвие’омъ. Въроятно, 
этотъ случай подвергался. обсужденю, такъ какъ Маден@е, дЪлая 
упреёкт, врачамъ, что они, увлекаясь витализмомъ, не хотятъ при- 
знать, что и въ организм$ живыхъ существъ могутъ имфть мЪето 
чисто физичесые законы, считаетъ причину смерти отъ аспираши 
воздуха въ вены чрезвычайно простой и состоящей въ механиче- 
скихъ условмяхъ. Въ доказательство этого онъ приводитъ опытъ съ 
съ введенемъ эластическаго зонда чрезъ яремную вену по направ- 
леншю къ сердцу, что облегчало вхождене воздуха; съ другой сто- 
роны удалене воздуха шприцемь изъ сосудистой системы, по опы- 
тамъ автора, уменьшаеть признаки, сопровождаюцие это вхождене. 

Эту мысль’ Мадею@е выражаетъ еще болЪе опредЪленно въ 
своихь лекщяхъ. Онъ говоритъ, что смерть наступаетъ не велфдетвте 
вреднаго вмяжмя воздуха на живыя ткани, но вслфдетвае остановки 
кровообращеня, такъ какъ желудочекъ сокращаетея вокругъ пз- 
ниетой, для кровообращеня негодной массы. (Небольшой пузырекъ 
въ кровяномъ руслЪ смерти вызвать не можеть). Результатомъ за- 
купорки или затрудненнаго прохожденя крови чрезъ легмя, цирку- 
лящя п респиратя въ значительной степени нарушаются ‘и животное 
погибаеть въ состояни асфикели, 

Демонстрируя своимъ слушателямь опыты съ введенемъ воз- 
духа вь вены, Маденйе указываеть на то обстоятельство, что при 
быстромъ введенши, въ особенности большихь количествъ, наблю- 
даются измфненя респираши, послЪ которыхъ животное погибаетъ, 
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Первоначально дыхательныя колебантя ускоряются, затВмъ дзлаются 
конвульсивными и, наконецъ, останавливаются. | 

При вскрытш, въ сердиз и коронарныхъ сосудахъ обнаружи- 
вается значительное ‘количество воздуха и ‘ить слфда его ‘въ сосу: 
дахъ легкаго или другихъ частяхъ кровеносной системы.’ Безонас- 
ность для организма, введеня небольшихъ количествъ воздуха должна, 
по мнфню Ладен @е, служить тому; чтобы ‘не было преувеличено 
значенте вхожденя небольшихъ количествъ воздуха въ сосуды при 
инфуз1яхъ на человЪкФ. (101 

Интересной является одна изъ работъ Мадепе` еще въ томъ 
отношении, что онъ даетъ яркую картину смерти, ‘наблюдавшейся 
впервые на человзкЪ. Первымъ моментомъ былъ крикъ больного: 
Моп. зап фотЪе ап тол согрз (по ‘Алииязае „соейг“): 46918 шоге: 
Олновоеменно слышенъ былъ ип Ъгие 6 тапсе её аззе7 №огё. Хирургь 
полагалъ, что воздухъ ворвался велфдетве рпептоогах’а, но на 
вскрытши это не оправдалось; найдено было отверсте ‘величиной 
въ 1/› дюйма въ томъ мЪетЪ яремной вены, тд она сливается съ 
подключичной. 

Интересъ къ разематриваемому нами вопросу въ значительной 
степени возросъ, благодаря указаннымъ клиническимъ случаямъ, и 
въ литератур появляются одно за другимъ сообщеня’ о ‘наблюдав- 
шихея случаяхъ смерти отъ вхожден!я воздуха въ венозную систему, 
главнымъ 0бразомъ, въ области плечевого пояса, въ такъ назы- 
ваемой геслоп 4апоегеизе Че Вбгага. Экспериментальной разработкЪ 
вопроса также улфляется не мало вниманя, появляются работы въ 
Са2ее тед1са]е, ВиНейп 4е Г’Асадепте, `Тоитиа] нефдотадате и 
пр., возникаетъ академический споръ, который заканчивается вы- 
шедшей въ 1839 г. и премированной Парижской Академей наукъ 
работой Аи55аф подъзагланемъ „ВесВегейез заг Рибгойлейоп ‘асс1- 
ЧещеНе Че Галг 4апз ]ез уетез“. 

Съ цфлью выяснить условя проникновеня и распространеня 
воздуха, Атинзза{ ставить рядъ опытовъ на собакахъ, `кроликахъ, 
овцахъ и лошадяхъ, дополняеть ихь опытами на трупахъ и при- 
соединяетъ рядъ клиническихъ наблюденй. Опытная часть этого 
автора распадается на слЗдуюпие отдзлы: услов!я самопроизвольнаго 
вхожденя воздуха въ вены и наблюдаемыя при этомъ' явленя; 
явлензя при насильственномъ введен воздуха и способы, имфющте 
цзлью предотвратить вредный результать! Онъ приходить къ тому 
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заключен!ю, что при самопроизвольномъ вхождени воздухъ обна- 
руживается въ правыхъ полостяхъ зердца; легкя при этомъ ‘оста 
ются здоровыми, мозговыя ‘вены изрЗдка содержать нЪсколько пу- 
зырьковъ воздуха. Внезапная смерть объясняется растяженемъ пра-. 
выхъ полостей сердца, ведущимъ за собой остановку кровообраще- 
ня (стр. 240). 

Нри особой постановк ‘опытовъ, а именно при одновременномъ 
опорожнени сосудовъ, а также при слабости, старости или. болВзни, 
воздухъ можеть проникнуть, по мнЪн1ю автора, въ незначительномъ 
количествЪ и въ лЪвое сердце. Эта картина можеть имфть мфсто и 
при насильственномъ  введенш. Такого рода смерть наступаетъь 
быстрфе и можеть быть, пожалуй, объяснена т$мъ, что при этомъ 
поражаются три основныхъ органа (сердце, легюмя и мозгъ), въ то 
_ время какъ. при обычномъ, самопроизвольномъ вхождении только 
сердце и легюя (стр: 77). 

Вопросъ о причин смерти, какъь и вообще освзщене вопроса, 
касающагося вхожден1я воздуха въ вены, должны были считаться 
на нФкоторое` время р$фшенными (Сунцовъ), если не принять во 
вниман1е` нЪсколькихъ работъ, явившихся результатомь прений (Де- 
10$, Митеу, ТГереаи, Мегает; Гегоу 0’Впде; Редадие, ` ВоиЦеу). 
Уже въ это время, раздаются, правда, пока еще не вполнЪ увфрен- 
ныя утверждевя, что центръ тяжести долженъ быть перенесенъ 
на легюя, что закупоркой легкихъ могутъь быть объяснены вс 
наблюдаемыя явленя и что въ этой закупорк необходимо видЪть 
` причину смерти. 

Въ 1844 году появляется работа Ё9сЛзеп’а, въ которой ав- 
торъ, ‘подробно разбирая вс вышедпие до него труды и указывая 
на то, что причина смерти ‘трактовалась различно, не соглашается 
ни. съ предетавателями сердечной смерти (Музеи, Оириуен, Согтьаск, 
Ал7453), ни съ представителемъ мозговой (Бусйай, ни съ взглядомъ 
высказаннымь МатслаГемъ и соетоящимъ въ томъ, что смерть насту- 
паетъ, какъ результатъ дЪйствтя СО; и примыкаетъ къ групиЪ авторовъ 
( Р/едадиеТ, Гетоу, Боиаиа. и Мегаег) высказавшихся за легочную 
смерть. Доказательством этого положенмя  Еуейзеп приводить то 
обстоятельство, что въ л$вое сердце воздухъ проникаетъ въ нич- 
тожномъ количеств$, да и то не всегда, и произвести инъекшю 
ртутью, масломъ, гноемъ послЪ этого невозможно. Но эмфиземой, 
какъ это объясняють Редади@ и Гетоу онъ не находитъ возмож- 
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нымь объяснить настоящаго явлешя, такъ какъ эмфиземы У ‘потиб. 
шихъ животныхъ не наблюдается: | | тэванжу о 

Вирховъ подвергь новому, обстоятельному обсуждению вопросъ 
о носильственномъ введени ‘воздуха въ вены и, отожествляя, на 
основани одного опыта на кошк$ наблюдаемыя имъ явленя ©Ъ 
явлениями эмболи плотными веществами (состоящими въ затруднен- 
НОМ прохожденш крови черезъ легочные сосуды), помфстилъь ихъ 
въ общую труппу (стр. 307). Весьма важнымъ моментомъ, которому 
раньше ‘удфляли мало вниманшя, необходимо считать 10’ Уй-ейонгу 
рЪзко ‘выраженную гиперемю коронарныхь венъ, ‘уже подм$чен- 
ную Ве и являщуюся послфдстыемь обратнаго тока крови по 
даннымъ сосудамъ (регургитаци).’Такимъ о образомъ ‘при эмболи 
имъютъ мфесто явленя венозной гиперемши и, что особенно подчер- 
киваеть  Ихсйою, артертальной анэми или, какъ онъ` ее. называетъ, 
ишеми, волЪдотые чего на сердц$ сказываются на’ ряду съ меха- 
ническими и химическя условля (стр. 309). 

ПослЪдетнемь этихъ обстоятельствъ является ‘асфикоя, подъ 
которой  Усрою подразумЪваетъ ‘потерю пульса’ (Рэзюоздкей) ‘и 
утверждаеть, что почти вс формы асфиксш ведутъ за собой ‘пара- 
личъ сердца, д1астолическую его’ остановку независимо отъ того ка- 
кой агентъ’ влечетъ за собой смерть, —первичное раздраженте блу- 
ждающаго нерва, арное, легочная ишэмя ‘или отравлен. ‘Это 
положене авторъ подкрЪпляеть опытомъ на собакЪъ, ‘которой онъ 
вводить кусочки сальника кошки въ у. 1аощат15, проталкивая эти 
кусочки палочкой до сердца, затфмъ нЪФсколько болфе крупные ку- 
сочки каучука, волЪдь за этимъ даетъ ей внутрь’ 'оффицинальной 
синильной кислоты и, наконецъ, убиваетъ ‘собаку улушетемъ, при 
этомъ слдитъ за тфмъ, чтобы сосуды не сжималиеь.‘ Эти‘маницуз 
ляши Вирховъ производить въ н%$которые промежутки’ ‘времени, 
давая каждый разъ животному оправитьея‘и находитъ, что’ каждый 
изь этихь моментовъ сказывается въ потер$ пульса. Помимо’ веноз- 
ности крови при эмболии плотными веществами или. воздухомъ имЪ= 


ють мЪфето. ишэмя легочныхъ сосудов» и `регургитащя крови’ по) 


коронарнымъ венамъ, другими словами, „недостатокъ ‘въ протекаю= 
щей. крови“... Шоэтому „ближайшимъ иослЪдстнемь. пульмональной 


ишэми. является прекращене. подвоза” кислородъ содержащей крови’ 


къ нЪкоторымъ сосудамъ сердца и къ артерлямъ ‘организмах а. также 


застой венозной крови въ правомъ сердцЪ,. коронарныхь венахъ и 
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 венахъ т$ла. Результатомъ этого  наступаютъ д1астолическая оста: 
 новка сердца, тетаническое сокращене произвольныхъ мынить, за- 
_ медлеше дыханя, расширене зрачковъ, выпячиван1е глазного яб- 


лока и т. д., вскорф окончательная смерть“. 
о. Посл6детвемъ воззрзй Ужсйош’а” явилось то’ обстоятельство. 


_ что вопросъ о воздушной эмболш разсматривалея въ общей рубрикЪ 
°©ъ другими видами эмбомй. Къ такимъ работамъ относятся ‘изелЪ- 
_ дованя Ралит’а, который не. согласенъ съ толковашемъ_ Утспох’а и 
° находить между прочимъ, что недостатокъ артерлализированной крови 
_ВЪ коронарныхь сосудахъ еще не можеть считаться причиной оста- 
° новки сердца, что раньше наступаеть измВнен:е со стороны функ. 
ци цереброслинальной системы, а остановкЪ сердца въ дастолЪ 
° предшествуетъ прекрашевше респираторныхь движенй, слЪдовательно 
_ недостатокъ артерализированной крови оказываеть преимуществен- 
ное вмяве на респирацио при посредствЪ нервной системы. 


Въ такого рода выводамъ Рапит приходить на основаюи того, 


° что полная даже закупорка копонарныхъ сосудовь инъекщюнными 
_масеами, введенными черезъ аорту, (стр. 521) не въ состояви оста- 
°новить сердечныхь сокращенй, и даже вынутое изъ тфла сердце 


кролика продолжало сокращаться въ течени 31/. час. поел произ- 


_веденной инъекщи (стр. 311 оп. 1). Что касается до количества 


крови въ лЗвомъ желудочкБ, то это количество находится, по мнЪн!ю 
автора, въ параллельномьъ отношенти къ функиш цереброспинальной 
системы и зависить отъ большей или меньшей. проходимости малаго 
круга. Отсюда сл$дуетъ, по, автору, что присутстые крови въ лЪвой 
половин сердца во время вскрытя не означаетъ собою первичной 
остановки сердца, что это количество въ большей мЪрЪ зависить 
оть. степени и рода закупорки легочной артери и что отсутствле 
или продолжевне сердечной дфятельности не находится въ зависи- 
мости отъ анэми мозга, являщейся поелфдетвлемъ эмболии. 
Существенными измфнен1ями, наблюдаемыми при эмбол1и легоч- 


ной артерии ‘необходимо считаль, по мифнио автора, раньше всего 
° наступающую и постоянно рфзко выраженную анэмю слизистыхъ 


оболочекъ, при векрыт. блфдность благо мозгового вещества и 


° переполнене мозговыхъ синусовъ, Легкое доьольно безкровно. 


МАА-.- 


Результатомъ изм$ненй Пииию считаеть появлене, немедленно 
посл$ замчаемой блЪфдности покрововъ, тетаническихъ судорогъ,, 
р$зкую. перестальтику кишечника, видимую чрезъ внфшея покровы, 
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въ дальнфишемъ же изм$нен1я на глазномъ яблокЪ, которыя опи- 
саны УТ’сйошымъ. Ве эти измфнен1я. наступаюцщия т$мъ быстрЪе, 
чфмъ полнфе произведена закупорка легочной артери, свидфтель- 
ствують, по мнфн!ю автора, о наличности ‘раздражающихь момен- 
товъ, обусловленныхъ недостаточнымъ притокомъ артерлальной крови 
кь мозгу. Желая провфрить такое положенте непосредственнымъ 
опытомь и зная, что перевязкой каротидъ достигнуть ‘достаточно 
рЪзкой анэм мозга ‘у собакъ не удаетея, Гапшт вводитъ черезъ 
трубку, продвинутую чрезъ бедряную артертю до сердца, восковые 
шарики и получаетъ аналогичную картину съ судоргами, дефекащей, 
мочеиспусканемъ при одновременной бл$дности слизистыхъ оболо- 
чекь. Идентичность наблюдаемыхъ явленй служитъ, по мнЪею ав- 
тора, доказательствомъ высказанныхъ имъ положенй. 

Нри введении въ нижний отрЪзокъ сонной артери 40 смз воз- 
духа Рапит замчаеть непосредственно развивш!йся ‘и продолжав- 
цийся два часа, до смерти, тетанусъ, а при введени въ нижн от- 
рЪфзокъ полой вены 5—10 сиз. воздуха, никакихъ непосредствен- 
ныхЪъ ярленй, но затЪмъ уменьшен1е аппетита, похуданте, экзему, 
выпаден!е волосъ, многочисленные экхимозы кожи, напоминаюния 
МогЬо$ таси]оза$ УегШой1; это послзднее наблюденте, повицимому, 
отпибочно объясняется авторомъ какъ результатъ проникновеня от- 
дфльныхь пузырьковъ въ большой кругъ. Ножныя измвненя ‘начи- 
нались въ одномъ случаЪ съ м$зета ранентя, въ другомъ было’ 0б- 
щее выпаден1е шерсти и гнойнички по всему тЪлу, что могло, ко- 
нечно, имфть мЪето, если Рапиш пользовался для введеня воздуха 


И ГНОЯ ОДНИМЪ И тфмъ же сприцемъ. Если исключить эти незначи- 


тельные недостатки, работа является очень интересной какъ’ по’ по- 
становк$, такъь и по выводамъ. ВеЪ нервныя явленя, наблюдаемыя 
при эмболи, авторъ объясняетъ недостаточнымъ притокомъ крови 
къ львому сердцу и проистекающими отъ этого изм$нетями въ 
мозговой сферЪ. | 
ПослЪдетвия отъ недостатка артерлальной крови въ мозгу будутъ, 
по мнфн1ю Рапаш”а, находиться въ зависимости отъ степени этого недо- 
статка; въ нфкоторыхъ случаяхъ наступаетъ быстрая смерть, въ дру- 
гихъ— болфе продолжительная борьба жизни и смерти. Что же касается 
измфненй, наблюдающихся въ сердиЪ, а именно остановки его въ д1а- 
столф, то эта остановка зависить отъ растяженля правой полости, сл$- 
дующаго отчасти всл$Здстне остановки респираторныхъ движений, от- 


т Ч оО 
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| части благодаря вызванному накоплено въ крови углекислоты, ока - 
_ зывающей парализующее дЪйствте на сердце. Впрочемъ, въ видЪ 
° исключеня Рапит допускаеть и первичную остановку сердца, зави- 
сящую отъ раздражентя блуждаюжщихь нервовъ, но эта остановка не 
оказываетъ, по его мнфн!ю; вляня на механизмъ смерти. . 
| "Взтлядъ Рииин’а нашелъь полную. поддержку со’ стороны (ел 
3 р ива: который обратилъ внимане на то, что хотя введеше 150—300 
| слйз. воздуха въ отдаленти отъ сердца (въ бедряную вену) переносится 
° собаками хорошо, но менышя уже количества (60 сз. у собакъ и 4 
° сш?.у кроликовъ), введенныя въ яремную вену, вызываютъ смерть 
_ при извфетныхъ явлен1яхь мозговой анэм!и. 

Ночти одновременно съ работою. Рилита въ ПетербургВ  по- 
является диссерташя Суниова. Этому автору, повидимому, не была 
извфстна работа Рапита и въ своихъ выводахъ онъ. придержива- 
| ется, отчасти, взглядовъ Гслон’а. Причину смерти онъ видить въ 
3 чисто механической остановкЪ сердца подъ вмявщемъ воздуха, растя- 
: гивающаго его полости. Доказательствомъь для такого утвержден!я 
Оуниова считаетъ тотъ наблюдавпийся имъ фактъ, что сердце вновь 
° начинало сокращаться при сжиман!и его рукой. 

Наряду съ такимъ мнЪшемъ мы встр$чаемъ совершенно иной 
взглядъ, высказанный Аа%а26. 

Основываясь на опытахъ Л@слеРя, который слЪдилъ на лег- 
° комъ лягушки за осцилляшей (подъ втяюшемъ сердечныхъ сокраще- 
ни) введенныхъ въ вены пузырьковъ воздуха, Патагё утверждаетъ, 
что центръ тяжести долженъ быть перем щенъ въ легюя, гдВ на- 
ходится препятетве для прохожденя воздуха, считаетъ вопросъ о 
смерти при воздушной эмболи вполн$ выясненнымъ и полагаетъ, что 
при этомъ въ значительной степени съуживается поле гематизаци, 
кровь не можеть проникнуть до легочныхь пузырьковъ и наету- 
паетъ смерть оть асфикеши. При меньшихъ же количествахъ вво- 
димаго воздуха въ вены явлен1я ограничиваются конвульслями, бо- 
ле или менфе р%зко выраженной одышкой велфдетне того, что 
закупорка ограничивается меньшимть количествомь легочныхь 6со- 
СудовЪ. 

Соийу первый пытался подойти кь рёшен!ю вопроса, регистрируя 
кровяное давлене въ большомъ кругу и пришелъ къ тому выводу, что 
° въ зависимости оть количества вводимаго воздуха можно наблюдать 


пфлый рядъ послФдовательно развивающихся явлений, которыя онъ 
я 
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дЪлить на 4 пертода: 1) уменьшен! пульсовыхъ волнъ и кровяного 
давления въ аортальной системЪ и ускоренте сердечныхъ ударовъ, 2) 
значительное паден!е кровяного давленя въ аортз, ускорене дыха- 
ня, явлен!я мозговой анэмти, 3) исчезновене пульеовыхъ ударовъ 
въ аортЪ, . замедлен!е дыхамя, судорожное сокращене поперечно- 
полосатой и тладкой мускулатуры, 4) паденте давленя въ аортЪ 
до нуля, остановка дыханя, исчезновене  судорогъ; ‘въ качеств» 
послЪдняго явленйя остановка праваго или’ лфваго сердца. Наблю- 
даемую асистомлю Соийу считаетъ посл детнемъ раетяжешя ‘пра- 
ваго сердца воздухомъь и причину смерти видитъ въ ' остановк$ 
сердца, хотя это ясно противорЪчить конечному пертоду наблюдав- 
когда сердце останавливается посл$днимъ. Въ 
растяженш правыхъ полостей сердца, вслфдетве податливости’ его 
стБнокъ, значительную роль играетъ, по мифнИо ке ие 
ное давлене въ грудной полости. 


шихся имъ явленй, 


' 


Совершенно иной взглядъь на причину смерти высказываеть 
Рзбфег. Онъ обратиль внимане на то обстоятельство, что при 
самопроизвольномъ вхожденти воздуха чрезъ пораненную внутреннюю 
яремную вену у ея основаня или подключичную вблизи’ трудной 
полости— наблюдаются р$зюя, все боле и болЪе увеличиваюнщуяся, 
респираторныя колебаня. Этимъ измвненямъ авторъ `придаетъ 
существенное значене. Та же картина, по мнфнно автора, наблю- 
дается при быстромъ насильственномъ введен воздуха са ВЪ очень 
мелк1я вены. 


Соглашаясь съ выводами Соийу въ той ихъ части, неа 
авторъ трактуетъ о механизм. смерти, Лигдензеп тЪфмъ не менфе 
указываетъ также на недостатокъ кислорода въ крови посл введенйя 
атмосфернаго воздуха. Это положене авторъ высказываетъ на основа- 
ни одного изслЪдованля, произведеннаго по его просьбъЪ Наиег’омъ: 
собакВ вЪсомъ въ 43,5 К]. въ течене 21, час, было введено 53 литра 
воздуха въ бедряную артерлю, послЪ чего кровь собиралась изл» одно- 
именной артерия противоположной стороны. При этомъ оказалось, что 
количество кислорода въ собранной крови пало до 4,6894 (нормально 
содержан1е О въ артеральной крови по РАйдел у—22.9\.. 


'Гакимъ ‘образом въ этомъ изслБдовани мы находимъ доказателья 
ство высказанной еще У гсйозе’ ымъ теоретической: посылки, ‘что при 
эмболли имфетъ м$ето пониженное содержаше О въ артер!альной крови: 


—- 
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игдетзеп. не. занимается спетально вопросомъ о причин% смерти 


°— при воздушной эмбоми. На его работВ намъ придется остановиться 


болзе подробно при разсмотрзви вопроса о распространени воздуха 
то кровеносному руслу; здЪсь же умЪетно будетъ упомянуть о томъ, 
что. У/итдепзет, регистрируя респираторныя колебажюя, утверждаетъ, что 
состояне дыхамя является хорошимъ м$риломъ для той опасности, 
которая угрожаетъ животному въ моменть эмболи. ) 
‚и: Болзе опред$ленно высказывается бели. СъиЪлью выяснить между 
‘прочими вопросами механизмъ смерти, бел» непосредственно слфЪдить 
за измзненями, вызываемыми введентемъ различныхъ количествъ воз- 


° Духа, и приходить на основаши опытовъ на овцЪ, двухъ кошкахъ 


О ес Вы 


р кз ао ино Ой 


эры 


ий трехъ собакахъ къ слБдующимъ заключетямъ. 
| 1) Небольшое количество воздуха вызываетъ лишь скоро пре- 
ходяния нарушения дятельности сердца и дыхания. 
| 2) Если смерть не наступаетъ отъ введеня большихъ коли- 
чествъ, то воздухъ прогоняется въ лфвое сердце. 

_3) Опасность при вхождеши воздуха зависитъ отъ количества 
воздуха и сопротивляемости праваго желудочка. 

4) Смерть при введени большихъ количествъ зависить отъ 
остановки сердца или отъ удушения (заЙосаю). 

5) Самопроизвольное вхождене въ пораненную, въ остальномъ 
неизм8ненную яремную вену, невозможно, вслЗдетве спадантя сосу- 
дистыхъ стЪнокъ. 

ВслЬдъ за бей’омъь Раз путемъ ряда обстоятельныхь опы- 
товъ доказалъ, что воздухъ при обычныхъ условяхъ опыта закупо- 
риваетъ легочныя артерти и капилляры. Результатомъ этой заку- 
порки является анэмя и наступаетъ смерть. Раньше остановки 
сердца наступаетъь прекращене дыхательныхъ колебаний, — однако при 
‘бол$е значительномъ поступлении воздуха наступаеть уже и слабость 
‘сердца. Но не въ этой слабости надо видЪть причину прекращеня 
жизни, такъ какъ сжимане сердца рукой не въ силахъ прогнать 


° воздухь чрезъ малый кругъ. 


Впрочемъ смерть можеть послфдовать, по мнЪнйю автора, и отъ 
прогрессирующей слабости сердца, что наблюдается иногда на лю- 
дяхь при смерти, наступающей чрезъ нЪеколько часовъ или дней 
посл$ вхожденя воздуха. Доказательства, однако, этому предполо- 
жен1ю’ авторъ не приводить и оно остается въ предфлахъ умо- 
зрительныхь заключений. 
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Интересными являются для выяснемя вопроса о вмяни воз” 
духа на сердце опыты Еф а и Кофеа, которые ‘нашли, ‘что 
выр$занное сердце, даже не отвфчающее на обычныя механическя 
раздраженя, возбуждается, если вдуватемъ воздуха чрезъ ‘легочную 
артерю или введешемъ индифферентной жидкости поднять давлеше 
вь полостяхъ. Они ссылаются при этомъ на старый опытьъ И/ерре’’а, 
который вдувашемъ воздуха въ 4иасфаз {Могае!сах (?) вызвалъ сокра- 
щен1е задолго предь тфмъ остановившагося сердца. По мн®зн!ю авто - 
ровь У’ер{ег раздувалъ сердце чрезь 4исёаз огас1еи8 и верхнюю 
полую вену. | 


` 


Несмотря на данныя Раса и КобетРга, НеЦег, Мадет и осртдйег 
придерживаются того взгляда, что введене воздуха въ веноз- 
ную систему первично отражается на правомъ желудочкв, который 
самъ по себ болфе слабъ, результатомъь чего создаются условия, 
препятствуюпая прохожден!ю воздуха чрезъь малый кругъ. Однако 
эти данныя рфзко противорЪчатъ даннымъ РаззеРа, который не въ 
силахь былъ прогнать воздухъ чрезъ малый кругь путемъ сжатя 
сердца рукой, а также только что упомянутымь опытамъ Теаа`а 
и Кобе’Ра, которыя показали, что повышен1е давлен1я въ поло- 
стяхъ оказываетъ на сердце стимулирующее дЪйстве. | 


Несмотря на то, что проходимость малаго круга не могла счи- 
таться доказанной, Ктамсоз Штат призвнаетъ за исключительную: 
причину смерти острую анэм!ю мтокарда, какъ результатъ закупорки 
ввнечныхъ сосудовъ сердца прошедшимъ чрезъ малый кругъ воз- 
духомъ, хотя на ряду съ такими явлешями авторъ указываетъ на 
рфзюе венозные застои, причемъ венозная пБнистая кровь посту- 
паетъ все далЪе и далЪе въ обратномъ току направлеши, встрЪ%чается, 
по его мнфнио, съ изниетой кровью, циркулирующей въ артерлаль- 
ной системЪ и, въ случа попадания ея въ мозговые сосуды, вызы- 
ваетъ острую анэмшю центральчой нервной системы. 


Регистрацию измзневшй, наблюдаемыхъ при воздушной эмболш, 
начатую Соийу, находимую/ отчасти у Уйгдензет’а, мы видимъ въ 
довольно полной въ этомъ отношен’и работ Начег’а, который, реги- 
стрируя дыхане, давлеше въ большомъ кругу а также, при кура- 
ризалии и искусственномъ дыханши, въ маломъ,— наблюдаль непо- 
средственно за измненями. въ сердц и опред$ляль посл$дова- 
тельно содержимое лЪваго желудочка, лЪваго предсермя, легочной 


о 


РЕ ЧЕ Уре 


РЕ ук Чери СИИ 


РР РУО ЗИРУРИр 


М ыы Я Аа 





О ПРИЧИНАХЪ СМЕРТИ ПРИ ВОЗДУШНОЙ ЭМБОЛГИ. 21 


артери, праваго предсердя и, наконецъ, правато желудочка. Воз- 


| духъ вводился въ яремную вену кроликовъ и собакъ или большими 


поршями быстро, или же шприцемъ вмЪстимостью въ 2 сш3 подь 
незначительнымь давлевшемъ. Результатомь первой сери опытовъ 
явилось „какъ правило крутое падеше кровяного давлен1я почти до 
абсциссы при продолжающемся пульс въ маломъ кругу, при этомъ 
въ большинств$ случаевъ моментально исчезали пульсовыя волны 
въ сонной артери, какъ это наблюдается при электрическомь раздра- 
женш сердца, сжимани сердца или полномъ зажатш легочной арте- 
ри, пинцетомъ, изрфдка же постепенное уменынене пульеовыхъ 
волнъ до ихъ полнаго изчезновеня“. Высота волнъ на легочной 
артери иногда подымалась, давленше нЪсколько повьшалось, падая 
лишь ©ъ измВненемъ волнъ. 

Находя, что въ нзкоторыхъ случаяхъ на кривой легочной артер!и 
наблюдалась иррегулярность, авторъ полагаеть, что дЪятельность пра- 
ваго сердца при насильственномъ введен1и воздуха дфлается недоста- 
точной или же можетъ быть даже временно остановлена; результатомъ 
раздражен1я притекающимъ воздухомь можеть явиться ускорене 
сердечныхь сокращенй. ПослЪ паденя кровяного давления въ боль- 
шомъ кругу и посл исчезновеня пульсаторныхъ колебай авторъ 
наблюдаль иногда медленное подняте кривой давлевнля, что онъ 
объясняетъ раздраженемъ  сосудосъуживающихъь нервовъ  подъ 
виявемь мозговой анэмш. Поднят!е давлен1я въ легочной артери 
Наиет объясняеть попадавтемь воздуха изъ сердца въ сосудистую 
систему малаго круга; это, по его мн$®ню, тфмъ болЪе доказано, 
что при этомъ наблюдается вышеупомянутое продолжительное со- 
кращен1е праваго сердца, которое сохраняется еще тогда, когда въ 
большомъ кругу уже наступило полное паденте давлен1я и исчезновене 
систолическихъ элеващй. Даже въ случа неполной закупорки легоч- 
ной артерми и вел$дъ за этимъ неполнаго паден1я давлен1я въ боль“ 
шомъ кругу присоединяется, по мнзн!ю автора, еще одинъ моментъ, 
а именно, недостаточный притокъ крови къ коронарнымъ сосудамъ, 
въ результатЪ чего наступаеть падене сердечной дЪятельности, 
паден1е давлешя не только въ большомъ, но и въ маломъ кругу; 
въ послфднемъ оно не можетъ, однако, быть достаточно полнымъ, 
такъ какъ переполнене воздухомъ праваго сердца создаетъ небла- 
гопраятныя для этого условя. Результатомь же переполненля а. 
ра иопа/1$ подъ вмянемь продолжающихся сокращенмй праваго 
желудочка является растяжеше ея а@ шахиваш, и уничтожене 
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того препятствя, которое существуетъь для воздуха въ маломъ кругуй 


воздухъ переходитъ, по мнфв1ю автора, въ небольшомъ количествВ въ. 
лъвое предсерле. При такихъ усломяхъ, говорить далфе ‘авторь,’ 


можно было бы ожидать эмболню воздухомь мозговыхъ сосудовъ 
со всфми ея послФдетнями. Однако, на основами того, ' что ‘пер- 
вично наблюдалось падене въ большомъ кругу еъ исчезноветемъ 
пульсовыхъ волнъ, а лишь затЪмъ нарушене дыхательныхъ ‘колеба- 


ий и судороги, авторъ полагаетъ, что причиной явилось тяжелое’ 


общее нарушене кровообращеня. Наблюдаемыя при воздушной эмбо 
ми измфненля дыханя соотвЪтствуютъ, по мн®ншю Нацег’а, вполн® 
явленямъ, описаннымъ. Амо{емъ при анэми мозга. Наступающая 
при этомъ картина состоитъ въ первоначальномъ ускорения дыханя 
съ послёдующимъ замедлен1емъ, являющимся результатомъ возникно- 
вешя экспираторныхъ паузъ. |. 

Во второй серш опытовъ Наиег получилъь чрезвычайно инте- 
ресныя данныя. Производа медленныя инъекщи воздуха изъ ширица 
емкостью въ 2 сш3. медленными вращательными движен1ями поршня, 
онъ получалъ повышен!е давления въ маломъ кругу безь соотвзтетвую- 
щаго измфнен1я въ большомъ, что, по его мн$н1ю, еще съ ‘большей 
доказательностью говорить за закупорку легочныхь капилляровъ: 
Что касается до дыхательныхъ колебамй, то они’ вначал$, при 
такой постановкв опытовъ, не изм$нялись; ускореше и усилене 
появилось лишь параллельно съ падемемъ давленя въ большому. 
кругу. | 

Такимъ образомь ЛНаиег, признавая возможнымъ ’появлете 
первично асистоли сердца подь влянмемъ очень большого коли- 
чества внезапно введеннаго воздуха, считая возможнымъ при случа 
и эмболпо въ большомъ кругу, признаетъ, однако, что во всВхъ 
его опытахъ, смерть наступала какъ результатъ закупорки артейй 
малаго круга. 

Въ заключене онъ высказываеть убфждене, что въ тгромад- 
номь большинствВ случаевъ смерти, являющейся результатомъ аспи- 
раши воздуха, необходимо признать именно эту посл$днюю' причину, 
если нЪтъ какихъ нибудь прямыхъ указан на первичную оста 
новку сердца или дыхатя. | 


Находя методику вдуваня ‘для выясненшя механизма ‘смерти. 


при самопроизвольномъ вхожденти возлуха неправильной, Шесто- 
палз изслфдуетъ, по преимуществу, при помощи кимографа изм ие - 


са 


Пвымыды чье 


о 
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ня въ сосудистой снстемВ, которы® наблюдаются у морфинизирован- 


ныхъ и кураризированныхъ животныхъ при разр$з$ яремной вены у 
мВста соединен1я ея съ модключичной. и контролируетъ результать 
своихъ выводовъ вскрыями; нЪфкоторыя животныя посл предвари- 
тельной ‚перевязки оставались въ живыхъ. ВромЪ этого для выясне- 
ня физическихь условй, наблюдаемыхь при вхождении воздуха въ 
правое сердце. и. легочную артерию, /Шестопаль производилъ изслЪдо- 
вая ‘на вырЪзанныхъ сердцахъь и легкихъ, взатыхь отъ теплыхъ 
еще труповъ убитыхъ при помощи кураре еобакъ. Находя терминъ 
„эмболя“ для случаевь проникновеня воздуха въ кровеносную 
систему неправильнымъ на томъ основами, что измфневя при вхож- 
дени воздуха рЪзко отличаются отъ тЪхь послфдующихъ измЪневий, 
которыя наблюдаются при вхождени плотныхъ частицъ, /Иестопалз 
тфмъ неменЪе оставляетъ, терминъ „воздушная эмбомя“, разд$ляя. ее 
на временную, при которой животное остается въ живыхъ и конеч- 
ную; при которой животное погибаетъ. Эта конечная эмболя, по 
мн$фню' /Местопала, является вторичной, —результатомъ пониженя 
кровяного: давленя, при которомь. наступаетъь ослаблеше компенса- 
торной. дфятельности  праваго желудочка; при этомъ воздухъ, по- 
павь въ развЪтвлен1е легочной артери, не проходитъ уже чрезъ 
легочную ткань наружу, какъ это бываетъ при временной эмбоми, и 
артертальное  давлене, вмЪето того. чтобы подняться, постепенно 
падаетъ. | 

К такому выводу’ /Шестопаль приходитъ ‘на основани. сл$дую- 
щихъ ‘соображений: при поступлени небольшихъ количествъ воздуха, 
наблюлаемаго послЪ немедленной перевязки перер$занной  предва- 
рительно' ‘вены, правый’ желудочекъ  вслёдстые повышен! я давле- 
ня въ венозной систем$ и правомъ’ сердц$ „усиливаеть энермю 
своихъ сокращений“ и развиваеть такое давлеше, при которомъ появ- 
ляется возможность‘ прохождения воздуха наружу. Какь послфдетве 
такого  раздражен!я ‘замЪчается выравниван!е кровяного давленя—- 
падене его въ венозной и поднятле до нормы въ артерлальной. сис- 
тем. Если’ наложене лигатуры не послфдуеть непосредственно 
за вхожденемъ воздуха; то зам чается, блатодаря „усиленной работЪ 
праваго желудочка и прохожденио’ воздуха чрезъ легочную ткань, 
постепениое ладене давлешя въ венахъ большого круга и въ пра- 
вомъ желудочкв и повышене его въ артеряхъ“. Въ чемъ видитъ 
авторъ разницу при наложени  лигатуры на пораненную вену и 


24 К оЛГРА. М РТТ. 


при отсутетвти таковой, являе®я крайне неяснымъ. Механизмъ 
„спасительной реакци организма состоитъ въ компенсаторной работ 
сердца“, при пораненной венЪ воздухъ выходить наружу чрезъ ле- 
точную ткань и пораненную вену, на что указываеть авторъ, но’при 
дластолЪ правыхъ полостей ‘можеть поступить вновь. Затфмъ ‘перто- 
дичесмя иповышеня и понижения венознаго и артерлальнаго давлентй 
прекращаются, смерть же наступаеть въ томъ’ ‘случаз, когда’ воз- 
духу представляется возможность при очищен раны  безпрепят- 
ственно входитъ въ пораненную вену. 

Авторъ, впрочемъ, затрудняется ‘вывести заключене о ‘меха 
низм смерти на основаши прижизненныхъ признаковъ и руко- 
водствуется также изм$ненями, ’наблюдавигимиея ‘при’ ‘векрыти 
(анэмтя легкихъ, отечность, въ нижнихъ доляхъ кровоподтеки; правое 
сердце при этомъ не было расширено, въ молостяхь’ его ‘находились 
довольно больше сгустки, а также сгустки въ легочной артерии 
лфвомъ сердцв). Несмотря на то, что сердце не бло расширено, 
причину остановки онъ видить въ „ослаблени компенсаторной! дЪя- 
тельности праваго желудочка, который утомляется оть’ чрезм$рной 
работы, истощивши 'в6$ свои запасныя силы въ борьбЪ съ пре- 
пятетнями для кровообращен1я, обусловливающимися  воздухомъ, 
пер!одически вступающимъ въ вену, а отсюда въ малый кругъ“о 

Къ нЪсколько инымъ выводамъ приходить Ио}. ВполиЪ приз= 
навая, что при поступлен!и воздуха въ венозную систему, закупо- 
риваются легочные сосуды, онъ не можеть согласиться ‘съ ‘авторами, 
зацищающими идею „сердечной смерти“ на томъ основанти, что растяну- 
тое воздухомъ сердце, всееще продолжающее сокращаться, должно было 
бы прогнать воздухъ въ легочныя сосуды; по его мнЪнию смерть 
наступаетъ при значительной закупоркЪ малаго круга, посл детвнемъ 
чего является прекращен!е кровообращеня. `Воздухъ; однако, не 
смотря ча энергичныя сокращен1я сердца, не проннкаетъ въ львую 
половину, а если и проникаетъ, то въ ничтожныхъ количествахъ и 
смерть въ такихъ случаяхъ необходимо“ отнести, по. мнЪн1ю автора, 
къ явлентю парадоксальной эмболи, фактически ‹ наблюдаемой ‘при 
поступленш плотныхъ веществъ въ сосудистую систему. Обычно же 
причина лежитъ въ закупоркЪ легкихъ. 1 

Кь такимь заключенямъь То! приходить на’основави шести 
опытов, съ введенемъ воздуха въ яремную. бедряную. вену или бедря- 
ную артерию, поставленныхъ имъ на собакахъ, причемъ онъ непосред- 


ых и“ 
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_ ственно наблюдаль за состоящемъ мбзговыхь сосудовъ, главнымъ обра: 
зомъ за присутстыемъ въ нихъ пузырьковъ воздуха, или за сосудами 


брюшных органовь отепи, Неп1з). Воздухъ вводился отъ руки 
при небольшомъ давлени изъ ширица емкостою въ 50 сш3. Живот- 
ныя посль смерти вскрывались, при этомъ воздухь былъ обнару- 
женъ въ-крупныхь венахъ,о полостяхъ праваго сердца и легочной 
артерш; Легкя анэмичны, м$стами давали картину мелкихъ экстра- 
вазатовъ. : 

Такимъ образомъ, но мнзншю Иа, причина смерти при воз- 
душной эмболии состоить въ закупорк$ легочныхь капилляров; 


_изм$нен1я’ въ легочномъ кругу и продолжаюцаяся еще послЪ оста- 


новки. дыханя сердечныя сокралцен1я свидЪтельствуютъ ©. томъ, 
что ближайшую причину смерти необходимо видЪть во всякомъ слу- 


_чаф не въ изм5ненши сердца 


Взглядъ, близый къ мнЪн1ю /Шеспопала; высказывають Оеоте 
6. Риеи.-— Отдавая должное каждой изъ предложенныхъ  теорй, 
авторы. признають, однако, наиболфе вЪроятнымъ то объясненте, 
что велфдетв!е закупорки легочныхъ капилляровъ эластической мас- 
сой, создается препятств1е для сердечной дЪятельности, прекрааю- 
щейся чрезь боле или мене продолжительное время. Такого рода 
явлене имфеть мЪето при медленномъ введенйи воздуха, когда из- 
вфетное количество воздуха, попадая въ правое сердце, не препят- 
ствуетъ его сокращенлямъ. При значительных же порщяхъ быстро 
введеннаго газа можеть наступить острое растяжене сердца, являю- 
щееся уже первичной причиной смерти. 


Ребе! её Мосдиоё, находя, что скорость введеня играетъ сущс- 
ственную роль въ наступлени смерти, пытались опредфлить эту 
скорость количествомъ' вводимаго воздуха вь минуту и на килограммъ 
вЪса животнаго и нашли, что при смертельной скорости, наблюдаетея 
первичная остановка’ дыханя. Сердце останавливается позже, при 
чемъ промежутокъ временн между остановкой дыхашя и сердца 
тмъ короче, чфмъ быстрЪе произведено введеше. При очень мед- 
ленномъ поступлени воздуха, а именно, если количество не пре- 
вышаеть 4 ст?. въ минуту на килограммъ в са жи зотнаго при введени 
его ‘въ у. зарйепалт, не наблюдается никакихь измзненй, такъ что 
при такой скорости можно вводить воздухъ безостановочно. При 
болБе быстромъ введенли (ущеззе уо1зше 4е 1а уЦеззе бох!ие), зам- 
чается возбужденте животнаго, конвульси и преходяние параличи. 
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Если производить еще болфе быструю инъекцию (уйеззе фох1це пи 
пита), дыхане замедляется, затЪмь останавливается, въ то время 
какь сердце еще продолжаетъь сокращаться. Промежутокъ ‘между 
остановкой дыханя и сердца у авторовъ въ одномъ ‘случа$ ‘равия- 
ется 4 минутамъ. При очень же быстрой ‘инъекщи  дыхане и сер- 
дечныя сокраменя останавливаются почти въ одно и: то же’ время: 
Признавая, что сердце играетъ изв$стную роль въ прекращеши 
жизни при введен!и газа — въ одномъ` случа быстраго введеня 
воздуха имъ пришлось наблюдать остановку праваго сердца въ 
то время какь лФвое продолжало сокращаться, — авторы ‘указы 
ваютъ какъ на главную причину на первичную’ остановку дыхантя: 
Однако искусственное дыхане никогда не’ могло ‘спасти живот: 
наго даже въ томъ случаф, когда сердце еще неусп$ло остановиться: 

Въ заключене авторы производятъ опытъ еъ’ введенемъ кис- 
лорода, исходя изъ чисто практических’ соображенй, основанныхь 
на прим$неми Матат и М№и4отТет омъ такого введен!я на людяхъ, 
сперва ипредложеннаго Сае’тег’омъ, и находятъ, что‘ ©п0600% 
этоть, пожалуй, въ н$Фкоторыхъ случаяхъ могь бы сослужать 'из- 


вфетную пользу. Произведенный авторами вышеупомянутый опьм"в 


введения кислорода показалъ, что у собакъ при екорости `введентя 
въ 6 сш.з на килограммъ вЪса въ минуту не наблюдалось никакихъ 
изм$ненй, при скорости въ 29 сщ.3 наступила моментальная смерть: 
первично останавливалось дыхане, сердце же продолжало вокра- 
щаться еще продолжительное время. Не смотря’ на искусственное 
дыхан1е животнаго спасти не удалось. 99 


Прежде чЪмь останавливаться на критической оцфнкЪ  работъ; 
касающихся причины смерти и являющихея центральными въ, воп- 
росЪ о воздушной эмболии, безусловно необходимо’ упомянуть о. н%- 
которыхъ другихъ, имфвшихъ цфлью выяснеше условй проникнове- 
ня газовъ въ кровеносную систему чрезъ пораненные. сосуды, ихъ 
распространене и дальнзйшую судьбу. Эти вопросы, неразрывно 
связанные съ эт1ологическимь моментомь смерти, быть. можетъ. да. 
дуть намъ возможность разобраться въ существующихъ. противор$- 
шяхъ и выяснить ту или иную точку зрЪнйя на вопросъ о. воздушной 
эмболи. | 

Уже появлене первыхь клиническихъ случаевъ, при ‘которыхь 
было наблюдаемо самопроизвольное вхождение воздуха въ вены, по- 
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будило изслЪдователей поставить на очередь вопросъ о возможности 
проникновеня в0здуха при поранен!и сосудовъ.—Однимъ изъ наи- 
‘боле подробно развившихъ этотъ вопросъ изслВдователей быль Алииз- 
за. ’Рядомъ опытовъ, ‘поставленныхь на различныхь животныхъ 
(см. выше) оиъ доказалъ, что самопроизвольное вхожден1е воздуха 
можеть имфть мфсто въ области тЪхъ венъ, въ которыхъ наблюда- 
ется венозный пульсъ. Сюда относятся, по ‘указан!ю автора, перед- 
няя поверхность шеи, верхняя часть груди и подмышечная область. 
Такимъ образомъ эта область (гес1лоп Чапеегеизе) по 4114554 очер- 
чена двумя полуэллиптическими лимями, идущими отъ одной подмы- 
шечной впадины въ другую, одна лин!я надъ, другая—подъ клю- 
чицей. 


Впосл$дстви наибол$е опаспымъ для вхожден1я воздуха мЪс- 


° томъ, по указамю Пиролюва, считалея уголъ схожденя внутренней 


яремной и подключичной венъ (Темейшликей. 


Въ значительной степени способствуетъ, по А77зза, вхожде- 
ню воздуха то состояе сосудовъ, которое авторъ называетъ уешез 
сапа|з6ез сошше 1ез агё6гез, т. е. яние венъ, что онъ эксперимен- 
тально достигалъь вставленемъ канюль. Впрочемъ на это обстоятель- 
ство было обращено внимане еще Мадепйе, который нашелъ, что 
въ случаЪ меньшей податливости венозныхъ стЪнокъ (раго1з 011$ 
Пех15]е$) или экспериментально, при введен эластическаго’ зонда, 
во врема инспиращй создаются благопрятныя условая для вхожде- 
я воздуха. = | 


Номимо этихъ услов!й несомнЪнное значеше, по мнфн1ю.478- 
за}, имъеть  состоян1е животнаго; такъ при значительныхъь крово- 
потеряхъ или слабости, являющейся результатомь боли, наступаютъ 
условя, облегчающия самопроизвольное вхождение воздуха, при этомъ, 
какъ утверждаетъ авторъ, важную роль играетъ ширина дыхательныхъ 
колебай. Значене кровопотерь и страданй, перенесевныхъ живот- 
нымъ ‘было впослфдстви также подчеркнуто › (/ироловым  (6р. 
Реоте стр. 465); Езслег. же на основан своихъ изслздовашй 
приходить къ Тому выводу, что величина животнаго, кровопотери и 


голоданте животныхь не оказываеть вмяня на скорость. летальнаго 


исхода. 


Услонемь, способствующимьъ вхожденио воздуха, бепй считаетъ 
приподнятое положене животнаго; такъ собаки и лошади погибали 
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при вотавани или при подымани головы, велЪдетне. чего Зелж и 
высказалъ предположене, что въ этихъ случаяхь имфетъ мфето сила 
тяжести, инспираторныя движеня и условя артертальнаго кровооб- 
ращеня. Впрочемъ вмяне положен1я животнаго было отм6чено 
раньше А1иза, находившимъ благопрлятнымъ для вхожденя уело- 
втемъ вертикальное положене, а также Сунуовымз, который замЪ- 
тилъ въ одномъ опытЪ на собакЪ, что переходъ изъ горизонтальнаго 
положеня въ .вертикальное сопровождался очень свободнымъ вхож- 
деннемъ воздуха, повлекшимъ за собой смерть чрезъ 8 минуты; 
кромЪ того этоть авторъ указываеть на всасывающую силу дыханй, 
отм$ченную, какъ мы видЪли 427834; главнымъ же условемъ для 
вхожден1я воздуха Суницовь считаеть ;„препятстве въ венозной сис- 
темЪ для венъ и въ артерлальной для артерий“. Доказательствомъ 
этого онъ приводить помимо своихъ изслвдовамй и наблюдентя 
Пирозова, давшаго аналогичное объясненме для случая удалентя 
опухоли на шеЪ, послЪдствемъ чего было падене давленя въ ве- 
нозной системЪ. м 

Указане /Шестопала на будто бы высказанное Мадеп@е вля- 
нте присасывающаго дЪйств1я сердца, какъ фактора способствующаго 
вхожден!ю воздуха, намъ найти не удалось. | 

Что касается до количества воздуха, необходимаго для смер- 
тельнаго исхода, то указаня представляются чрезвычайно различ- 


ными. НесомнЪнно, что количество это находится въ зависимости. 


оть того, съ какимь животнымь мы имфемт дёло. Такъ Нате ука- 
зываетъ на то, что кролики и обезьяны оказываются наиболфе чув- 
ствительными, собаки же и коты напротивъ очень ‘стойкими. Во 
_всякомъ случа несомнфннымъ является то, что указанныя 6% ей 
ничтожныя количества (отдфльные пузырьки) не могутъ вызвать 
смерти животнаго. Это обстоятельство было доказано ‘уже’ Музеп’омъ, 
вводившимъ довольно больпия количества атмосфернаго воздуха и 
различныхъ газовъ, перечисленныхъ въ ‘началЪ’ нашего литератур- 
наго обзора. Воличество это для собакъ колебалось отъ 20—30 
сш, введенныхъ однократной дозой и нЪсколькихъ соть сиб, введен- 
ныхь постепенно безъ того, чтобы авторомъ наблюдался’ летальный 
исходъ. Для этого необходимо было ввести однократно не мензе 40 сз. 
нерастворимаго газа, обиля же количества вводимаго газа, достигали 
боле литра. 
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_ 0 Въ виду сказаннаго, Музей нахождентю при вскрыт и неболь- 
того количества’ пузырьковъ газа не придаваль значешя въ смысль 
момента, могущаго объяснить смерть. 

ВпослЪдетв!и эти опыты были неоднократно повторены Неиеске, 
вводившимъ до 1000 см?, Лашутиныме, демонстрировавшимъ это 
явленте на лектяхъ, и многими другими. 

Уже въ виду этихъ старыхъ работъ, обстоятельно произведен- 
ныхъ, весь вопросъ объ относительной безопасности для жизни при 
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проникновении незначительныхъ количествъ воздуха въ венозную систе- 


2’ деи -—ан 


‚ му необходимо было считать рфшеннымъ; однако ифлый рядъ клини- 
ческихъ случаевъ, собранныхъ до 1839 г. Атизза и въ дальнфйшемъ 
находимыхъ у В/сйзе’а, Суниюва и др., а также въ видЪ отдфль- 
ныхъ сообщений въ клиническихъь журналахъ, вызвалъ нЪкоторое 


‚№ а 


сомнзн1е въ безвредности небольшихъ количествъ. 
ы ‚Нельзя, однако, не согласиться съ профессоромъ Высоковичемь, 
указавшимъ на то обстоятельство, что количество воздуха, проникаю- 
°— щаго во время операцш никто не измфралъ. При наличности экспе- 
риментальныхЪ данныхъ о безвредномъь вмянш небольшихъ поршй, 
необходимо предположить, что въ упомянутыхъ случаяхъ проникали 
| не столь малыя количества, какъ это полагаютъ; въ пользу этого 
говорить и тотъ фактъ, что при вскрыт обычно наблюдается ра- 
стяжен1е газомъ правыхъ полостей сердца. (Возр. въ ЗасЪд. Физико- 
Мед. Общ. 2°/т 1909). 

Что касается дальнфйшихъ работъ, въ которыхъ опредЪлялось 
количество вводимаго въ вены газа, то наиболЪе интересными яв- 
ляются приведенные выше опыты [ее и Модио%, которые установили 
даже летальную дозу. расчитанную на скорость введеня и килограммъ 
вЪса животнаго. Скорость эта по даннымъ названныхъ авторовъ равна 
(при опытахъ на собакахъ) около 4 стз въ минуту для воздуха, — для 
‚кислорода же находится въ границахъ между 6 и 29 сз. 


ДальнфйшимЪъ вопросомъ, представляющимь не малый интерес 
является вопросъ о распространенти газа по сосудистому ложу. 

Въ то время какъ одни авторы находили, что, при введен!и въ 
яремную вену, воздухъ проникаетъ въ правое предсерд!е и, не успфвая 
попасть въ правый желудочекъ, вызываетъ смерть (1//4р0%068), дру- 
те представители сердечной смерти находили, что воздухъ прони- 


$ 
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каетъ именно въ этоть послфдюый пли же закупориваетъ крупные 
стволы легочной артерш, но дальше проникнуть не можетъ, по 
крайней мЪрЪ при введении въ крупныя вены (Отрат®; большин- 
ство же изелЗдователей (Атизза, Изкеющ, Ратит, Раззеё и др.) 
указываютъ на то, что воздухъ попадаетъ въ разв$твленля легоч- 
ной артери и доходить до легочныхъ  пузырьковъ. Кромф того 
часть авторовъ указываетъ на то, что. воздухъ проникаетъ. чрезъ 
малый кругъ въ лЪвое сердце, а оттуда въ большой кругъ. 


Такъ Вера находилъ во всзхъ случаяхъ об% половины сердца 


наполненными пфнистой кровью и считалъ слфдовательно малый‘ 


кругъ вполнЪ проходимымъ; Музеп, а впослЗдетвьи Соиёу (ем. Л- 
`депзет) находилъ, что воздухъ можетъ пройти въ лЪвое сердце лишь 
въ растворенномъ вндф; Аи5заё въ нзкоторыхъ случаяхъ видЪлЪ 
небольшое количество воздуха въ л$вомъ серлдцЪ, которое въ то же время 
было лишено крови. РаззеРу удалось въ 2 опытахьъ найти Ничтож- 
ное количество пузырьковъ газа въ лзвомъ сердив при введении’ въ 
яремную вену подъ высокимъ давлен!емъ; Нефигё находиль н%- 
сколько пузырьковъ воздуха въ ЛЬвоМЪ сердцВ при введенти въ бед- 
ряную вену. Далфе Наиег, Итслош, Рефитё, Ватйеету, Вобаиа и 
др. отрицаютъ возможность перехода въ большой кругь, Милой @ 
Тафотае, „итдепзей, НеЦе’, Модег и бейтоНег считаютъ малый кругъ 
проходимымъ; /Шестопаль полатаетъ, что’ воздухъ можеть пройти 
чрезъ перегородку между предсермями и даже по коронарнымъ. с0- 
судамъ въ обратномъ току направлении. 2 


Па нзкоторыхъь изъ перечисленныхъ работъь не лишнее оста- 
новиться нЪсколько подробнфе. 


Литой её Гафотае нашли, что, вводя воздухь при ничтожномъ 
давленш, равномъ 1/3—1/4 нормальнахо (3—4 сш. ртутнаго. столба), 
на отрззанной конечности въ бедряную артерю, можно было обна-. 
ружить его въ вен той же конечности. Эти опыты были продЪ- 
ланы авторами и на живой собак$, при чемъ они утверждають, что 
воздухъ циркулируетъ по всей кровенозной систем$, однако не долго, 
такъ какъ усиленными респираторными колебанями онъ удаляется 
изъ организма. Исходя изъ тЪхъ соображешй, что крупвыхъ ана- 
стомозовь между артерями и венами ни у собакъ, ни у человфка 
не имЪется, авторы находятъ вполнЪ доказаннымъ, что въ ихъ опы- 
тахъ воздухь могь пройти только чрезъ капилляры. 
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ЛегртЕ вмЪетз съ Пироювымз вводили воздухъ въ перифери- 
ческй ‘отрЪзокъ атё. сгигаИх, но не могли его обнаружить въ венЪ 
противоположной конечности. 

о У йхдензею пытался доказать, что капилляры малаго круга про- 


_ ходимы для воздуха. Для этого подъ давленемъ въ 3 метра воднаго 


столба онъ вводиль воздухъ въ периферическй отрЪзокъ правой 
бедряной артери и наблюдаль за появлешемъ пузырьковъ въ л%- 
вой бедряной венЪ, полагая, что если онъ въ ней появится, то это 


_ будетъ служить. доказательствомь прохожден!я малаго круга. Такого 


рода постановка опытовъ, однако, врядъ ли можеть что нибудь до- 
казать въ виду того, что всЪ авторы видятъ задруднене для про- 
хожденя малаго круга, въ данныхь же /йтдехгзета необходимо, 
конечно, какъ на это указываетъ самъ авторъ, прохождене сначала 
капилляровъь конечности, затфмь малаго круга и, наконецъ, ка- 
пилляровъ другой конечноети. Присутетве пузырьковъ газа въ бед: . 
ряной вен противоположной конечности можно было бы тораздо 
проще объяснить тЪмъ, что воздухъ, проникая чрезъ капиллярную 
сЪть, попадалъ въ одну изъ вЪтвей бедряной артерти, отходящей 
выше перевязки, проникалъ чрезъ периферическую сиетему другой 
конечности и обнаруживалея въ ея вен. Необходимое для’ этого 
давлене (3 метра воднаго столба), употребляемое авторомъ, было 
вполнз достаточно, т. к. для этого необходимо было лишь. преодо- 
лфть давленме въ упомянутой вЪтви бедряной артерли, оттуда же 
воздухъ могь при существовавшемъ въ ней нормальномъ давления, 
какъ это елфдуеть изъ опытовъ ЛИиготша и Габо’ФРа пройти чрезь 
капиллярную сЗть. При вскрыти животных Уйгдегзейи находилъ во 
многихъ  случаяхь воздухь и въ лЬвомъ сердцЪ, отеутетве же 
его въ послфднемь онъ. объясняеть тЪмь, что’ благодаря энер: 
гичной  мускулатурз лЪваго сердца воздухъь быстро опоражнивался 
въ аорту. 

„Но такое мн$зве кажется намъ, въ виду вышеизложеннаго, 
неправильнымъ. Воздухъ могь легко попасть, при примфненномъ 
авторомъ. высокомъ давлении, въ лфвое сердце по артерлальной си- 
стемв въ обратномъ току направленли. 

Также мало. обоснованные выводы: какъ у „/Итгдетзета мы нахо- 
димъ и въ работ$ Нейега, Мадега и бегоНега. Эти авторы счи- 
‘тають малый кругь проходимымь для воздуха на томъ основанш, 
что, вводя воздухъ въ лфвое сердце и нисходящую аорту подъ дав- 
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ленемъ въ среднемь между 250 и 500 шт. Но. (!), инотда же 
при ум$ренномъ (?), они находили его во ‘всей кровеносной сис- 


темф большого и малаго круга. Они при этомъ ‘указываютъ на’‘на- 


полнене легочныхъ венъ, въ особенности на растяжене и перепол- 
нен1е (1)е4тд ит ятовепае Е!тд) лЪваго предеермя и увЪ- 


ряютъ, что при этомь не было недостаточноети лФваго клапаннаго 


аппарата. Такой выводъ авторовъ, помимо бездоказательности поелЪд- 
няго ихь положешя, касающагося клапановъ, кажется т$мъ болФе 
мало обоснованнымъ, что даже при введенти большого’ количества 
воздуха непосредственно въ крупныя, близко расположенныя ‘къ 
правому сердцу вены, никто переполненля лЪваго сердца не наблю- 
далъ, что, конечно, скорЪе могло бы имЪть м$ето въ виду всегда 
наблюдаемаго при такомъ введени паденя давлещя въ большомъ 
кругу. При прим$ненной же авторами методикЪ, въ артерляхь ‘боль- 
шого круга и лЪвомъ сердцф создавались условмя, при которыхъ 
было крайне затруднено не только поступлене воздуха, появляюща- 
гося, по мнЪ®н!ю авторовъ, изъ венъ малаго круга, но и нормально 
притекающей крови; аэто несомнфнно должно было имфть мЪсто уе 
въ первые моменты введешя. 


Эти послфдн1я соображения находять подтверждене въ опытах. 


Рей, который вводилъ подъ сильнымъ давленемъ воздухъ вЪ’'арте- 
ртальную систему большого круга; наблюдалъ при этомь быстро 
наступающую смерть и объяснялъ ее остановкой циркулящи на 
томъ основан, что вЪфтви легочной артери воздуха не содержали’. 

Данныя НеЦе”а, Маде”а и БсртоНега противорЗчатъ также 
наблюденямъ Ёефитё, вводившимъ воздухЪ въ различные участки 
артерлальной системы въ небольшомъ  количествЪ’ (1-—50`стз.) при 
неопред$ленномъ давлени; при этомъ авторъ находилъ лишь не- 
большия количества воздуха въ лЪвомъ сердиЪ въ томъ случа (оп: 
зи), когда онъ вводилъь воздухъ въ лфвый желудочекъ. Нахож- 
денте воздуха въ правомъ Ребиуё объясняетъ проходимостью капил- 
ляровъ большого круга. 

Итакъ, несмотря на противорЪя, касаюнляся ’прохожденя 
воздуха чрезь малый кругъ, значительное большинство авторовь 
согласны въ томъ, что это препятстве является если не полнымъ, 
то во всякомъ случаЪ значительнымьъ. 


Воздухъ по миЪню однихъ циркулируеть нфкоторое время какъ' 


таковой во всемъ круг$ кровообращеня, по мнфн1ю другихъ-—лишь 
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въ предфлахъ его растворимости; всоф же авторы согласны въ томьъ, 
что онъ довольно быстро исчезаеть изъ кровяного тока и мЪетомъ 
выдЪлен1я считаютъ легюя. Однако прямыхъ наблюденй, за исклю- 
ченемь Музета, въ литератур, намъ доступной, найти не удалось. 
Музеп заставлялъ животное, которому онъ вводилъ въ кровяной 
токъ тоть или иной газъ, экспирировать въ закрытый сосудь, на- 
полненный атмосфернымъ воздухомъ. Ъивотное погибало при этомъ 
оть удушеня, и въ баллон онъ обнаруживалъ присутствые вводи- 
маго газа. Эти опыты не могутъ считаться обставленными достаточно 
хорошо, а также мало доказательными являются опыты /Шестопала, 
который, вдувая воздухъ въ легочную артерпо на выр$занныхъ лег- 
кихЪ, замБчаль повышене давлен1я въ бронхахъ. 


Ноэтому обстоятельнаго изелдованя требуютъ, по нашему 
мнЪню, не только фактъ выдфленя, но въ особенности и харак- 
теръ этого выд$леня. 


Въ заключен1е литературнаго очерка о воздушной эмболи не 
лишнимъ будетъ сказать нЪеколько словъ о тзхъ мфропруятяхъ, 
которыя рекомендовались въ разное время для того, чтобы предотвра- 
тить летальный исходъ, наблюдаюпийся, какъ мы видфли, въ н%ко- 
торыхъ случаяхъ въ первые моменты послЪ вхождения воздуха. 
Вопроеъ этотъ къ поставленной нами задачЪ непосредственнаго 
отношеня не имфетъ, но совершенно обойти его не приходится на 
томъ основанш, ‘что методы, рекомендованные ‘разными авторами, 
исходили изъ теоретическихь посылокъ, основанныхъ на механизм 
смерти. | 

Методы эти можно раздЪлить на двЪ группы: 1) способы, 
предотвращаюние поступлене воздуха и 2) способы, направленные 
къ удалению „воздуха уже проникшаго въ сосудистую систему. 


Первая группа мфропрятй, имфюшая непосредственное отно- 
шен!е къ усломямъ проникновеня воздуха, относится къ области хи- 
рурпи и насъ здЪсь особенно интересовать не можетъ. Эти мЪро- 
прият1я сводятея къ оперированшю на влажномъ полЪ, своевременному 
прижал1ю смоченной губкой и наложенио лигатуры. 


Что касается до методики второй труппы, то она находилась 
въ ближайшемъ отношен1и ку господствовавшему взгляду на ме- 
ханизмъ смерти. 


вы 
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Поэтому вполнЪ понятно, что въ перодъ расцвфта теор 

сердечной смерти все сводилось къ тому, чтобы удалить воздухъ изъ 
крупныхъ венозныхъ стволовъ и изь сердца путемъ отсасывавая 
шприцемъ и другими способами вплоть до пунктуры. сердца. Привер- 
женцы же легочной смерти стремились къ опорожнентю малаго круга 
путемь кровопусканий. 


Работы, касаюпияся эмболш плотными веществами . также непосред- 
ственнато отношеня къ интересующему насъ вопросу не имютъ. 
ТЪмъ не менфе полное и обстоятельное изслВдованме профессоровъ 
Фохта и Линдемана представляетъь для вопроса о механизмЪ смерти 
при воздушной эмболи тотъ спещальный интересъ, что введенте 
мелкихъ эмболовъ въ достаточномъ количеств$ (рфпы, мака, а еще 
въ большей степени плауновыхь Сс$мянъ) даеть картину, какъ мы 
это увидимъ ниже, наиболфе близкую къ эмбоми воздухомъ, въ то 
время какъ эмболля крупными т$лами (горохомъ) не вызываетъ ни- 
какихъ р$зкихь измЪнеюшй въ характерЪ кровяного цавленя (арте- 
р1альнаго и венознаго). Эти данныя заставляютъ насъ склониться 
на сторону ТБхъ авторовъ, которые утверждаютъ, что при газовой 
эмболли закупориваются наиболЪе мелкие сосуды легкаго и даютъ 
тотъ симптомокомплексь явлешй, который полученъ авторами при 
эмболли наиболъе мелкими инородными тЪзлами (спорами ликоподя). 

Разница въ кимограммахъ при эмбоми крупными и мелкими 
тЪлами объясняется авторами тЪмъ, что при закупоркВ мелкихь 
развётвлений легочной артер1и и ея капилляровъ наступаеть недоста- 
точность компенсаторнаго механизма, состоящаго, какъ извЪетно, 
съ одной стороны въ усилени функши сердечной дфятельности, а 
съ другой—въ образовави коллатеральнаго кровообращеная. 

ен } 

Обращаясь къ классификащи взтлядовъ на причину смерти при 
возлушной эмболи или пнейматэми вообще, необходимо указать, что 
при современномъ положени вопроса, какъ это видно изъ вышепри- 
веденнаго краткаго литературнаго обзора, провести строгую границу 
между взглядами сторонниковъ сердечной и легочной смерти за- 
труднительно, что же касается другихъ теор1й, особенно мозговой, 
то она должна быть совершенно оставлена по крайней м5рЪ въ томъ 
видф, въ какомъ она предложена Всё. 
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Первоначально идеи сердечной и легочной смерти представля- 
лись чрезвычайно простыми. Раньше всего возникла теорля сердеч- 
ной смерти и авторы, предлагавпие ее, объясняли смерть простымъ 
растяжентемъ праваго’ сордца на томъ основанш, что при вскрыт 
животныхъ и людей, погибшихъ оть вхожденйя ‘воздуха въ венозную 
систему, правое сердце оказывалось настолько вздутымъ, что при 
опускани въ воду оно плавало, обращенное правой половиной 
вверхъ. Результатомъ этого растяженя по ихъ мнЪн1ю и была оста- 
новка кровообращенля. | 

Съ другой стороны авторы, предлагавиие объяснить смерть 


остановкой дыханя, указывали на то обстоятельство, что дыхаше 


останавливалось первымъ, что можно было при этомь еще обнару- 
жить, не смотря на сильное растяженте правыхъ полостей, сокраше- 
н1е сердца, что при этомъ ‘наблюдалось вздуте легкихъ. СлЪдова- 
тельно въ закупоркв легкихъ, не входя ближе въ объяенене при- 
чинъ, они видфли механизмъ смерти. 

Однако при накоплен!и фактовъ, при подробномъ изелдовани, 
въ особенности при пользовании регистрирующими приспособлешями, 
дающими возможность объективнаго наблюдения, вопроеъ о причин 
смерти при вхождении возхуха въ вены, долженъ былъ кореннымъ 
образомъ измЪниться. И дЪйствительно, сл$дя за развитемъ вопроса 
въ изложеши приверженцевъ сердечной смерти, можно зам тить иЪ- 
лую градацию, которая насъ постепенно вводитъ въ кругь идей о 
легочной смерти. 

Уже Иисйош, основываясь на тщательно произведенныхь имъ 
векрытляхъь и экспериментальныхъ данныхъ, указываеть на цЪлый 
рядь до того не зам5ченныхъ изм5невшй въ васкуляризалли, а именно 
по преимуществу на застойныя явленая въ коронарныхъ сосудахь, 
явлешя впослздетвни переоц$ненныя /Шестопалолм5. 

Ут'сйош не довольствуется одной механической теортей сердечной 
смерти и находить существеннымъ для объясненя смерти нарушене 
обычныхъ химическихъ услов1й, вызванное недостаточно протекающей 
кровью по сосудиетому ложу малаго и большого круга и въ чает- 
ности по коронарнымь сосудамъ. Эта анэшя вЪнечныхъ сосудовъ, по- 


’ мнвню Исйоиа, является чрезвычайно важнымъ моментомъ, вызы- 


вающимъ остановку сердца. 
Такой взглядъ Уйслош’а былъ подвергнуть повркЪ со стороны 
Рапит’а, который’ утверждалъ, что полная закупорка коронарнымъ 
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сосудовъь не оказываеть непосредственного вмян1я‘ на характеръ 
кровяного давления. | 

Однако Сойпйейй и бели езз-Весйбегд показали, что перевязка 
одной изъ крупныхъ вЪтвей коронарныхь сосудовъ въ началв не 
обнаруживаетъ изм$нен!й въ ритм сердца, но уже къ концу первой 
минуты наступаетъ аритммя дЪятельности праваго и лфваго сердца, 
ведущая къ неожиданному моментальному и смертельному паден!ю 
давленя въ артертальной системз, являющемся послЪдетвемъ оста- 
новки сердца въ дастолВ. Съ точки зря Сойийейт’а и Осии езз- 
Десйфего’а, доказывающихъ, что въ сердц$, какъ челов$ка, такъ 
и собаки, надъ которой они производили свои опыты, нфтъ анасто- 
мозовъ, т. е. что коронарные сосуды являются конечными, вполнЪ 
понятны наблюдаемыя ими явлетя со стороны сердца, которое, 
истощивъ весь запасъ питательнаго матерлала, т$мъ самымъ ли- 
шается возможности сокращаться. | 

ВпослЪдетви проф. Фохтз показалъ рядомъ опытовъ, произве- 
денныхъ имъ на собакахъ съ эмбомей коронарныхь сосудовъ сЪ- 
менами разнаго калибра, что частичная закупорка еще не вызы- 
ваетъ сколько нибудь тяжелыхъ явленй, и заканчивается обычно 
рубцовымя стяжентями м!окорда, въ особенности это касается пра- 
ваго коронарнаго сосуда. ПослВдетнмемъ эмболш болёе крупныхъ 
вътвей наступаетъ въ конц концовъ смерть, какъ результать обшир- 
наго м1окордитическаго процесса; полная же закупорка взнечныхъ 
сосудовъ вызываетъ наоборотъ, какъ и въ опытахъ Сойюйейт’а и 
Осии ез3- Вес№фетд’а острое падене кровяного давленя. Въ по- 
слЪднее время Ни’зсй и браейг анатомическими и физологическими 
наблюденями опровергаютъ взглядъ на коронарныя артели, какъ 
на конечные сосуды, что признается, повидимому и Фохтомз, т. к. 
онъ говорить объ образованйи коллатеральнаго кровообращеня, мо- 
гущаго развиться при постепенной облитералит вЪнечнаго сосуда. 

Такь или иначе въ случаЪ эмболши воздухомъ, врядъ ли когда 
нибудь можетъ имфть мЪсто такая рЪзкая анэмя коронарныхь со- 
судовъ, какую наблюдали СоЛлюйей и Эсиезз-Весфегд при пол- 
ной перевязкЪ крупныхъ вфнечныхъ артерй или Фохтз при эмбоми 
сфменами рзпы и МииаН тозепам. Хотя результатомъ задержки 
крови въ маломъ кругу и является падене давленя въ систем. лъ- 
ваго сердца, однако коронарные сосуды, какъ первыя ея вЪтви, 
несомнфнно снабжаются еще кровью въ достаточной мЪрЪ. Что 
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же касается возможности эмбол1и коронарныхъ сосудовъ воздухомъ при 


введен!и послФдняго въ венозную систему, то она исключается на 
основании непроходимости малаго круга, какъ это отчасти видно 
изъ изложенныхъ выше литературныхъ данныхъ, и безусловно нами 


признается на основан произведенныхъ нами спещальныхъ экспе- 
_ риментовъ. Но если даже стать на точку зря тЪхъ авторовъ, 


которые признаютъ, что небольшие пузырьки воздуха все же мо- 
гуть проникнуть въ лфвое сердце, то приходится все таки отка- 
заться оть возможности смертельной эмболи вЪнечныхъ сосудовъ 
на основами вышеприведенныхъ опытовъ проф. Фолпа съ частиз- 
ной закупоркой коронарныхъ сосудовъ и признаваемаго многими авто- 
рами (Фохтз, Лукьянов, Ызсй и брае 2 и др.) существованя ана- 
стомозовъ между ними. | 

Такимъ образомъ въ вопрос о прекращенш жизненныхъ функ- 
щи при воздушной эмболи, остаются лишь доказанными фактъ пони- 


_ женя давленя и происходящая отъ этого пониженя анэмя въ ар- 


тертяхъ, а также и повышен1е давлентя въ венахъ большого круга. 
Эти изм$нен1я являются послВдетвемъ того препятетв1я, которое 
создаетъь малый кругъ для прохожден1я воздуха. 

Такое толковане впрочемъ противор$читъ взгляду Сойжйеитга, 
который, отстаивая идею сердечной смерти, указываль на то, что 
болфе половины кровяного русла должна быть закупорена, чтобы на- 
ступила смерть животнаго; на это 70 возражаеть опытомъ Гсй- 
Лета, по которому кровяное давленте въ большомъ кругу падаетъ 
при закупорк$ 3/, кровяного русла. При эмбоми, сл$довательно фак- 
тически и должна быть такая обширная закупорка легочныхъ сосу- 
довъ. Если бы былъ въ распоряженш подходящий методъ, то, по 
мнфню Иа, была бы найдена закупорка почти всЪхъ стволовъ 
легочной артерли. 

| Приверженцы той ‘и другой идеи емерти останавливаютъ свое 
вниман!е на легочной артерти, ея развфтвленяхь и капиллярахъ и. 
весь вопросъ сводится къ тому, чтобы дать отв$тъ, можеть ли за- 
купорка легкихъ воздухомъ сама по себ вызвать смерть, дфлая 
кругъ непроходимымь или же эта закупорка представляетъ для дЪя- 
тельности сердца настолько прочное пренятстве, что способна’ вы- 
звать его первичную остановку. Явленя анэмши отетупаютъ на задюй 
планъ и, если этому явленю въ ближайшихъ за Итсрюшымъ рабо- 
тахъ Рапит’а, ЕиззеРа, Литдепзена, Наме’а и др. и удФляется дол- 
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жное внимане, то въ носл$дующихъ—факту паден1я давлентя въ боль- 
шомъ кругу (оф Шестопаль, Пеоте её Ощеий, Бефер её Мосдиюй) 
придается. повидимому, лишь второстепенное значеше. Однако, если 
вполнЪ удобопонятно объяснене смерти при препятствяхь въ малом 
кругу въ изложенш приверженцевъ сердечной смерти, независимо отъ 
того, въ какой мфрф они правы, то нельзя назвать достаточно яс- 
нымЪъ объяснене, даваемое приверженцами легочной смерти. Правда, 
Вафагё указываеть на понижен1е гематизалии, какь результатъ, того, 
что кровь не можетъ достигнуть легочныхъ пузырьковъ, посл детнемъ 
чего является асфиксля; но что подразумЪваеть авторъ подъ этимъ 
названемъ совершенно непонятно и, надо полагать, что авторъ счи- 
таеть, результатомь понижен1я гематизаи вторичную остановку 
сердца, тфмъ болЪе, что асфиксей, за пятнадцать лфтъ до этого 
Улисйош называлъ потерю пульса независимо отъ вызвавшихь ее при- 
чинъ. Именно съ такой точки зр5в1я разсматриваеть причину  емерти 
Разз@, который указываетъ, что результатомъ закупорки легкихъ 
является анэмя, ведущая за собою вторичную остановку дыханя 
а затЪмъ и сердца. 

Такимт образомъ, если въ изложен старыхъь авторовъ, при- 
верженцевь легочной смерти, и можно найти боле или менЪе 
яеное представлене о ближайшей причинЪ емерти, то этого’ нельзя 
сказать, о послфдующихъ; поэтому нельзя не соглавитьея съ 4- 
рагзс?емъ, который удивляется, почему оф „@е Шапеепо@ па 
Нег2обТеоте ш ешей Копёга К юог1зелев Чесейзайя 5г1шоб“. И дЪИ- 
ствительно, считая себя приверженцемъ легочной смерти, Ио; а 
изъ прежнихъ авторовъ Ёус/зеп, говорять о томъ препятетни, ко- 
торое создается въ капиллярахъ малаго круга и которое можетъ быть 
„преодол$но сердечными сокращевями, если не закупоривается слиш- 
комт, большое количество капилляровъ, велфдетв1е чего можетъ на- 
ступить смерть, какъ результать прекращеня циркулящи“ (707). 
ГдЪ же здЪеь граница между ‘сердечной и легочной смертью? 

Ребе и ЛМосцио обращаютъ внимаве на первичную остановку 
дыхан1я, ио не находятъ для нея анатомической почвы и не могутъ 
опредЪленно высказаться, такъ какъ видЪли въ одномъ елучаЪ продол- 
жене сокращенй лЪваго сердца въ то время, какъ растянутое воз- 
духомъ правое уже остановилось. 

Итакъ въ вопрос$ о воздушной эмбоми, не смотря на цфлый 
рядъ новыхъ данныхъ, явившихся, результатомъ экснериментальныхъ 
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‘изслВдовавй, многое представляется еще далеко не такимъ яснымъ, 
какъ это казалось бы на первый взглядъ. Если условя проникновен!я 
и способы, предложенные для предотвращеня поступлен1я воздуха въ 
кровяное русло разработаны въ достаточной мЪрЪ, точно такъ же, 
_какъ и способы, имфющие своей задачей удалене проникшаго уже 
воздуха, на сколько они вообще прим$нимы при томъ ничтожномъ 
времени, которое находится въ распоряжен!и врача, то этого нельзя 
сказать о распространенли газа по сосудистому ложу и его дальнъйшей 
судьбЪ, точно такъ же, какъ и о вопросф, касающемся механизма 
смерти. 


Методика опытовъ. 


, 

Съ цфлью подойти кь рЬшеню вопроса о причин® смерти мы 
пользовались введентемъ водорода и ацетилена въ кровеносную си- 
стему собакъ. Исходя изъ приведенныхъ литературныхъ данныхъ, 
состоящихъ въ томъ, что при эмболли легкихъ атмосфернымь воз- 
духомъ имфють мФсто чисто механическля условя, мы остановились 
на этихъ газахъ, являющихся совершенно индифферентными по 
отношен1тю къ организму животныхъ (ср. Кобе”). Ихъ физическая 
свойства, а именно почти полная нерастворимость водорода (Н»), 
достигающая по изслфдованямъ Бой’а для бычачьей крови 0,0179, 
и, наоборотъ, значительная растворимость ацетилена (С.Н,), равная 
по формул$ того же автора 0,92, давали намъ возможность пользо- 
ваться ими, какъ веществами, занимающими по отношеню къ фи- 


зическимъ свойствамъ воздуха крайне предЗлы. Кром того, будучи ` 


инородными, они представляли возможность прослЗдить ихъ распро- 
странене по сосудистому ложу и дальнЪйшую судьбу. 

Большинство опытовъ было произведено съ Н»›; въ пров$роч- 
ныхъ—мы пользовались С, Н,. Водородъ получалея изъ цинка съ 
добывался изъ 





сЪрной кислотою въ Випповскомъ аппарат, С. Н, 
продажнаго кальий— карбида и очищался Асафдя’омъ-—емЪеью изъ 
$5°/‹ бЪлильной извести и 15°/, хромовокиелаго свинца. Газъ соби- 


рался надъ водой въ особомъ прибор, изъ котораго онъ могь быть. 


выведенъ при строго опред$ленномъ давлеши въ 35 ст. во все 
время опыта. 

Приборъ этотъ (фиг. 1) состоялъ изъ градуированной широкой 
цилиндрической, запаянной въ концахъ своихъ, трубки, вмЗсти- 
мостью 240 сз, у верхняго конца которой впаяна боковая трубочка 
съ притертымъ краномъ. Нижнй конецъ цилиндрическаго сосуда 
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соединенъ со стекляной трубкой, на которую ‘надЪфвалась резина 
съ зажимомъ/ Внутри цилиндра кь’верхнему сго’ концу впаяна 
длинная’ стекляная трубка,” шириною: въ 4 ии. ‘нижнй конець 
которой, доходя’ до нижней части  ‘широкато цилиндра, ‘опредЪ- 
лялъ ‘нулевую ‘точку, отъ которой вверхъ' этотъ цилиндръ быль 
градуированъ съ дфлевшями по 5 спз. Верхняя 
часть ‘внутренней трубки соединена съ шаромъ, 
вмфотимостью около 400 сз. На шарз’у верхняго 
его’‘края ‘сдвлано горлышко, запираемое пробкой, 
чрезъ которую продфта стекляная трубочка, ‘дохо- 
дятщая ‘до’ желаемой высоты‘ въ шар®. Иервона- 
чально 'приборъ при открытомъ боковомъ кранЪ 
п закрытом нижнемъ! зажим наполнялея водой. | 
ЗатЪмь боковая трубка” соединялась съ тенерато- ь 
ромъ (Апнаратомь Кпппа); ‘верхняя трубочка за- | 
° жималась—нижн зажимъ снимался. Такимъ обра- | 
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_ зом ваза ‘чрезъ “боковую” трубку ‘поступаль въ + 
градунрованный цилиндръ. Вода при этомъ ево- 1 
бодно вытекала изъ нижней трубки въ ‘подетав- ны 
_ ленное’ведро. Закрывая ‘нижний зажимъ и боковую т 


трубку ‘и ‘открывая верхнюю, мы имзли опредЪ- 
леённое количество ‘таза въ’ закрытом сосудь, ко- 
торый ‘находился подъ  атмосфернымъ давленемъ. 
При ‘открыванти бокового’ крана вода’ изъ шара 
поступала въ цилиндръ по внутренней узкой трубкЪ 
й выжимала оттуда тазЪъ, который выходиль под 
давлентемъ, опред$ляемымъ разницей высоты стояня 
узкихъ трубокъ, одной-—въ шар и другой— въ 
нижнемъ цилиндрЪ. Обычно’ Н. еобиралея надъ во- 
дой и вводился подъ давлетемъ .воднаго’ столба 
равнаго ‘35 еш. 9Велая въ нфкоторыхъь опытахъ 
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имть ‘давленте ‘болЪе высокое, мы’ пользовались 
ВЪ Томъ же приборЪ ртутью; если же’ необходимо Фиг. 1. 
было еще повыеить давленс, то тазъ выжималея изъ другого закры- 
_ таго ’‘цилиндрическаго сосуда, въ’ верхнем концЪ котораго были 
впаяны ‘дв трубки; ‘одна изъ нихь соединялась съ сосудомъ живо- 
тнаго, ‘другая — доходящая до’дна, —‘при посредствз резиновой 
трубки—съ воронкой, въ которую наливалаеь ртуть. 


“+. 
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Опыты. нашираспадаются ‘на. елЗдуюцие отдфлы: 00 алии о0й 


1) Опредзлевнте проходимости малаго: круга’ для водорода, вве- | 


деннаго въ яремную вену; параллельное опредфлен1е проходимости 
капилляровъ большого круга, при введенти газа въ систему бедряной 
артер!и, и--проходимости ‘системы у. рогбае, при’ введени: его въ 
брыжжеечныя вены, Для ‘этой. цЪли кровь. собиралась надъ ‚ртутью. 
въ градуированныхъ трубкахъ, устроенныхъ по сиетемЪ. Мартотто- 
выхъ сосудовъ слфдующимъ образомъ. 04 эомитэ&иа 

Надъ ртутью въ градуированной трубкЪ (фиг. 2)’ находилось 
около 10 ст. 15/, раствора :-щавелевокиелаго аммоня, служалщаго для’ 
предотвращен1я свертыван1я крови. „ПослЪдняя ©оби- 
ралась; при. введенйи ‘таза въ ‚яремную’ вену, изъ 
бедряной или сонной артерш; привведенш, же; въ .еи- 
стему бедряной артерли изъ одноименной вены той 
же стороны, и при. введени въ у... роёае ^ изъ. у. 
сала, п\егог.. Крови: собиралось около.50 сшз, ‚Она 
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ромъ и оставлялась въ тъхъ же сосудахъ при комнат- 
ной температур. 


ГРИТ АА ВВ 


яснить вмане ирисутствя нерастворимаго .. таза’ ‚въ 
и развфтвленяхъ системы. аорты. Съ этой. цфлью черезъ 

бедряную артер1ю центрипетально вводился зондъ при- 
близительно до уровня. лафрагмы и подъ давлентемъ 
ртутнаго столба, едва превышающимъ давлене кро- 
ви, вгонялся воздухъ или. небольшими. поршями, или 
Фиг. 2. же большими количествами.. ВромЪ того ‚въ нЗко- 
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взбалтывалась съ находящимся въ ‚трубкЪ раство- 


2) Во второй серм.опытовъ мы’ старались, ва 


и 


торыхъ опытахъ въ сонную. артертю центрифугально вводился также. 


Н, при слабомъ или болЪе сильномъ давлени. 

3) Въ части этихъ опытовъ, а также. въ ифломъ. ряд® ИВ, 
регистрировались, при введении Н, въ яремную вену, кровяное 
давленше въ сонной артерш. и дыхательныя колебаюя, илиже полу- 
чалась одновременно кимограмма изъ венъ. большого круга. или, арте- 
рлальной системы малаго круга, или же, наконецъ опредфлялось, по, 


способу проф. Линдемана внутричерепное давлене. при. ‘одновремен-. 


ной записи артерлальнаго. давлен!я и респираторныхъ колебан1й..... 
Вм$сто мЪха для искусственнаго дыхан1я, обычно примняемаго 


въ опытахъ, сопровождающихь векрыле грудной. клЗтки, .мы поль- 
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зовались _ предложеннымъ › профессоромъ Линдеманомь, имъ кон- 
струированнымъ, аипаратомъ,  основаннымъ на. метод избыточнаго 
давленя (Оефегагискуегагеп). 

} | „и Аппараль. этоть (фиг. 3) состоитъ изъ водяного мЪха (4); даю- 
щаго постоянный токъ. воздуха, интенсивность котораго легко мо- 
жеть быть регулирована, ‘Мхъ этоть при наличности. длинной ре- 
зиновой трубки (5), соеди- | 


няется съ приводящимъ  =— 
_колфномъ клапанной  ка- === 


О 





| _ нюли (с), соединенной при 
_ помощи 060бой тграхеаль- 
р ной. канюли (4), съ. тра" 
| хеей, животнаго. Отводя- 
_ щая’вЪътвь клапанной ка- 
_— нюли соединяется съ осо- 
бато. рода водянымъ  ма- 
_ нометромъ _(е), позволяю- 
_ щимъ» точно. регулировать 
сопротивленте при помоши 
высоты водяного столба въ 
широкой его вЪтви. Та- 
кимъ  ‘образомъ ‘активная 
инспирашя ‘происходить 
при поступлении воздуха 
изъ среды, въ которой 
давлен1е оказывается выше 
атмосфернаго; & экспира- 
щя; происходящая также 
активно, ‹можетъ быть 
точно регулирована вели- 
чиною введеннаго. `соиро- 
тивлен!я. Благодаря этому 
дыхательныя движен1я жи- 
вотнаго  дзлаются неза- 
_висимыми отъ величины внутригруднаго давленмя и могутъ быть 
осуществляемы и при вскрытой грудной клфткЪ. Методъ этотъ ста- 
вить кровообралцене въ услов1я аналогичныя т$мъ, которыя имфются 
въ нормЪ, а не извращаетъ ихъ, какъ это иметь м$фето при вду- 








Фиг. 3. 
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ванши воздуха въ легмя ири помощи м$ха. Величина‘ сопротивления’ 


устанавливается эмпирически такимъ образомъ, чтобы’ во ‘время ин> 
спираши гузырьки воздуха че прорывалиеь чрезь’ водяной” слой и 
чтобы экспираторныя’ движеня ‘были бы въ состояни’ ‘иреодолЪть 
это сопротивлене и безъ содзйствя водяного мха. пои отв 

Кровяное `давлене записывалось на’ кимографв Нетд’а ‘при 
помощи ртутныхъ манометровъ, дыхательныя же колебания трахео- 
томированныхъ животныхъ при посредствЪ тамбурчика Л/ахеуа, воеди- 
неннаго съ боковымъ отросткомъ трахеотомической трубки: Вну- 
тричерепное давленте записывалось также при посредетвз 'Матеу’ев- 
скаго тамбурчика. | 9%; | 108039 врЕОмО 

4) Въ этомъ ряду опытовъ мы пыталиеь подойти ‘къ’ рез 
ню вопроса о распредЗлени по паренхимЪ легкаго’ введеннаго въ 
яремную вену газа. Уже на оснований вышеприведенных ‘с00бра= 
жений (стр. 34) можно было ожидать, что тазъ’ попадаеть” ‘вв ‘каз 
пилляры, но являются ли закупоренными эти’ посл дне ‘по’всей‘па- 
ренхимВ легкаго или же въ участкахъ, соотвётетвующихъ "распро= 
страненпо опред$ленныхъ вЪтвей легочной ‘артери, ‘а’ ‘рулю сказать 
было трудно, тЪмъ болфе, что въ опытахъ' професворовъ'Фохтаги 
Линдемана наблюдалась при`введени крупныхъ’эмболовьтреиму= 


щественная закупорка опредЪленныхъ сосудовъ. 019 Нонодаи: 


Методы, которыми мы пользовались въ этихъ опытахъ, состояли 


въ слЗдующемъ: животному вводилось около 150 смз: 10° Мабгалая 


ТеггосуапаГа взам$нъ выпущенной въ равномъ объемикровиЗат$мв 
водородъ вводился въ яремную вену и животное бъыетро. ‘убивалось 
введенлемь въ трахею 1“/ раствора Ке, С15 въ 10° ›формалин Этимъ 
достигалась быстрая фиксашя легкаго при одновременномъ ‘образова- 
ни берлинской лазури въ м$стЪ соприкосновеня фиксирующей жидкое 
сти и введенной въ кровь натронной соли. Другимъ ‘способомъ было, 
въ виду указаня Ващшетко на проникновен!е въ лимфатическя щели 
Мати еггосуапаГа, примЪнене раствора китайской’ тушиу вводиз 
мой также въ кровь съ послфдующимъ введентемъ водорода въ‘ ярем 
ную вену и фиксащей легкихь чрезъ трахею’ формалиномъ. Обаэти. 
способа, примЪненные въ нашихъ цзляхъ, необходимо ‘признать‘равноя 
ИЪННымМи. питамноеа 

5) Наконець опредлялея выдыхаемый воздухьъ’ на’‘присутетве 
вводимаго газа. При этомъ методика была двоякая ‘въ ‘зависия 
мости отъ того, ‘вводился ли водородъ или’ ацетиленъ;: Въыоперя 


ИСУ ЗИ 





О ПРИЧИНАХЪ СМЕРТИ ПРИ ВОЗДУШНОЙ ЭМБОЛШ. 45 


вомъ случав выдыхаемый  воздухъ собиралея въ газометрЪ, вмЪфети- 
мостью 50. литровъ или въ больше баллоны, каждый вмЪстимостью 
17. литровъ. По окончани оныта выдыхаемый воздухъ подвергался 
химическому изелЪдованию слЗдующимъ образомъ: изъ баллона подь 
вмянемъ слабаго притока воды изъ водопроводнаго крана воздухъ 
выжималея чрезъь систему приборовъ,  состоящихь изъ сосуда съ 
крзикимъ растворомь ВНО для поглощеня СО», сосуда съ пемзой, 
смоченной сЪрной кислотой, и одной-—двухъ хлоркальшевыхь тру- 
бокъ, имвющихъ своей задачей полное высущиваюе воздуха прохо- 
дящато въ тугоплавную трубку, шириной въ 1 ст. и длиной въ 1 
метръ, наполненную мелкоистолченной окисью м$5ди. Отеюда воздухъ, 
проходилъ чрезъ точно взвЪшенную хлоркальшевую трубку наружу, 
прорывая клапанъ, сд5ланный изъ крЪикой сЪрной кислоты. Туго- 
плавкая трубка подвергалась сильному накаливан!ю, и находяцийся 
въ воздухВ Н., соединяясь съ О, легко отдаваемымь окисью м$ди, 
стараль въ воду, улавливаемую упомянутой выше взвЪшенной хлор- 
кальшевой трубкой. Температура и давлене атмосферы въ расчеть 
не принимались, т. к. разница при перечислени въ виду пользуе- 
мыхъ нами малыхъ количествъ Н. должна была лежать въ пред*- 
лахъ ошибки. Понятно, что методъ этотъ былъ предварительно ис- 
пытанъ съ завздомо опредзленнымъ количествомъ газа, подвергае- 
мымъ сжиганю рег зе или въ смЪси съ воздухомъ. Сжигаше произ- 
водилось крайне долго, для того, чтобы съ одной стороны не прои- 
зошло прорывантя паровъ воды чрезъ сушильные ириборы, располо- 
женные между баллономъ съ воздухомъ и сжигательной печью, съ 
другой стороны для того, чтобы подвергнуть Н. полному сжиган1ю 
и не дать ему возможности какъ таковому пройти чрезъь конечную 
хлоркальшевую трубку. 

Для качественнаго опредЪлентя ацетилена мы пользовались его 
способностью давать съ аммачными растворами солей тяжелыхъ ме- 
талловъ нерастворимыя соединен1я карбидовъ. НаиболЪе чувстви- 
тельнымъ реактивомъ является аммачный растворъ азотнокислаго 
серебра, хотя можетъ быть употребленъ и менЪе чувствительный 
реактивъ такого же раствора однохлористой м$ди. Варбидъ серебра 


ВЪ ВОДНОМЪ растворЪ даетъ уже при ничтожныхъ его количествахъ 


сначала опалесценщю, затфмъ муть и наконецъ довольно значитель- 
ный осадокъ. Химический же составъ этого осадка является непо- 
стояннымъ, что находится въ зависимости главнымъ образомъ отъ 
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количества находя щагося въ пропускаемомъ’ воздух 0, Н. (его кон= 
центрацт) (70961). Пользуясь свойствомъ’ С; Нз давать съ аммачнымь 
растворомъ азотнокислаго серебра ясно обнаруживаемый осадокъ; мы 
производили качественныя опредЪъленя его въ выдыхаемомъ воздух; 
Для этой изли трахея животнаго соединялась съ’ Мюллеровекимъ 
вентилемь, выдыхательное колзно котораго при поередетвЪ” и сте- 
кляной трубочки погружалось въ’ растворъ, налитый въ’ ие 
РейенкоНег”а. ннором5 

Опыты производились на собакахъ. Во воЪхъ <лучайхъ про- 
изводилось вскрыте животныхъ. Въ большинств$ ‘случаевь ‘собаки 
получали морфуйный ‘наркозъ’ изъ’ 2°/) солянокиелато ви ре 
расчет по '/› смз. на килограммъ вЪеа животнаго. 00001 


* д > 


ааа 


0 солевыхъ вливаняхь, какъ методз лечешя посл детвий 
острыхъ кровопотерь. 


ГЛАВА Ш. 


Солевыя вливаня. 


По сравнен1ю съ трансфузей крови вливаше физ!ологическаго 
раствора поваренной соли представляеть собой болЪе юную операцию, 
но и боле счастливую соперницу. Уже вскорЪ послВ выхода въ 
свзть первыхъ экспериментальныхъ работъ, показавшихъ очень 
благопрАятное дЪйств1е солевыхъ вливан! на обезкровленный ор- 
ганизмъ, послвдея стали выт$енять и скоро вытЪснили переливан!е 
крови, занявъ господствующее положене въ тераши остраго мало- 
кровя. 

Конецъ семидесятыхъ годовъ начинаетъ новую эру въ истори 
этого вопроса. О транефуз!и крови говорятъ все меньше и меньше. 
Раздаются только отдВльные голоса въ защиту стараго метода. Все 
вниман!е экспериментаторовъ и клиницистовъ посвящается новому 
терапевтическому пр1ему. И это вполнЪ понятно. 

Мы не станемъ здЪсь проводить параллели между солевыми 
вливан1ями и переливанемъ инородной крови—вопросомъ, безпо- 
воротно рЪшеннымъ въ отрицательномъ смыслЪ. РЪчь можеть итти 
только’ о сравнен!и съ переливаемъ однородной крови. Если даже 
согласиться съ мн®Шемъ многихъ авторовъ, что транефуз1я одно- 
родной крови представляетъ собой жизнеспасительную и притомъ 
безопасную операцшю для оживленя обезкровленнаго организма, 
тои въ такомъ случаЪ мы найдемъ не мало возраженй противъ 


° нее: она связана съ такими затруднен1ями и неудобствами, съ ко- 


торыми нельзя не считаться. Въ каждомъ случаЪ остраго мало- 
кров1я можетъ понадобиться безотлагательная помощь. Промедлеше 
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можетъ стоитъ жизни больного. Возникаетъ вопросъ, найдемъ ли 
мы во всяюЙ данный моментъ вполнЪ здороваго субъекта, готоваго 
предоставить великодушно известное количество собственной крови 
въ пользу ближняго? 

Допустимъ далЪе, что такой найдется; тьмъ не менЪе имЪемъ 
ли мы право требовать такого великодущия? 

Правда, рЪчь идетъ о спасени быть можеть умирающаго; но 
ВвЪдь нзсколько кубичесихъ сантиметровъ крови дзлу не помогутъ! 
нужны несколько сотенъ, иногда и того больше! 

Не есть ли-это односторонняя гуманость, когда мы, спасая 
одинъ организмъ, зав$домо создаемъ малокров1е въ другомъ, и 
тоже острое, ибо сразу въ одинъ сеансъ лишаемъ его значительнаго 
количества крови? 

Наконецъ, можемъ-ли мы быть ув$рены, что переливаштемъ 
однородной крови мы принесемъ дфйствительную пользу больному? 

ПослЪ экспериментальныхъ изслЪдованй Кбв|ега и ‘клини- 
ческихъ наблюденй Веготапи’а безопасность  переливаня‘ даже 
однородней дефибринированной крови подвергнута сомн®н1ю. 

КромЪ того, мы знаемъ, что уже рЪшенъ вопросъ’ въ поло- 
жительномъ смыслЪ относительно образован1я гитеролизиновъ при 
переливани инородной крови; знаемъ также, что въ’ настоящее 
время подходятъ къ разрЪъшенш другого вопроса—образованя‘изо- 
лизиновъ при переливан1и однородной крови; раздаются голоса въ 
пользу образованя даже аутолизиновъ. 

СлЪдовательно, велЪдъ за благопрАятнымъ дЪйствемъ пере- 
ливан1я можетъ наступить столь-же неблагопраятное послЪдЪйств1е, 
ведущее къ разрушеню Фформенныхъ элементовъ крови со всЪми 
его послЪдетнями. 


Задолго еще до того времени, когда для леченя остраго. мало- 
кров1я стали пользоваться физюлогическимъ растворомъ хлорис- 
таго натра, посл5дый примзнялеся уже съ лечебной цзлью при 
заболЪвашяхъ холерой, нЪсколько аналогичной съ острымъ мало- 
кров1емъ по стольку, по скольку имЪетъ мЪето р3ззкое. обЪднеше 
организма жидкостью, какъ въ одномъ, такъ. и въ другомъ 
случаЪ. 

23 Мая 1832 г. докторъ ГаМа изъ Лейта дзлаеть первое, вли- 
ван1е солевого раствора въ вену руки холернаго больного и пред- 
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лагаетъ для этой цЪли составъ изъ 2 5 поваренной соли, 2 5 соды 
и 60 5 воды, подогрЪтой до 1066 по Фаренгейту. 


Начиная обзоръ изслЪдован!, направленныхъ къ изучен1ю 
жизнеспасительныхъ свойствъ физ!ологическаго раствора пова- 
ренной соли при остромъ малокровии, мы должны остановиться 
прежде всего на тЪхъ работахъ, которыя навели на мысль о воз- 
можности такого примЪнен1я раствора. 

Въ 1864 г. появилась работа @0142’а.67) Хотя его изелЪдован1я 
не касались вовсе вопроса объ оживления обезкровленнаго организма, 
тВмъ не менЪе онъ установилъ, что причина смерти послЪ острыхъ 
кровотечен!! зависитъ не оть потери громаднаго количества крас- 
ныхЪ кровяныхъ шариковъ, носителей кислорода, какъ до него по- 
лагали, Все зависитъ отъ уменьшен1я количества жидкости въ кро- 
веносной системЪ, ведущаго къ полному несоотвЪтствю между 
вмЪстимостью ея и содержашемъ. Наступаетъ ослаблене сердечной 
дфятельности, понижен!е тонуса сосудовь и падеше кровяного 
давленля. Сердце работаетъ, какъ пустой насосъ (\е еше 1ееге Ритре) 
и подъ конецъ прекращается и эта ослабленная работа сердца. 

Въ 1869 г. Сопипейт 68), занимаясь изучешемъ воспалительныхъ 
процессовъ, ставилъ между прочимъ таве опыты, что у лягушки 
выпускалась кровь изъ периферическаго конца уепае а б4оттай$, 
а въ центральный конецъ подъ крайне незначительнымъ и по воз- 
можности постояннымЪ давлен1емъ вливался 0,75%/, растворъ пова- 
ренной соли. Кровопускане и вливан!е производилась до тзхъ поръ, 
пока изъ периферическаго конца вены не вытекала совершенно про- 
зрачная жидкость. Языкъ становился совершенно бЪлымъ, больше со- 
суды корня языка содержали безцвЪтную жидкость. Почти половина 
такихъ совершенно обезкровленныхъ и налитыхъ солевымъ раство- 
ромъ лягушекъ жила до 2—5 дней. 


Въ томъ же 1869-мъ году Торхановъ 63), независимо отъ Совп- 
Вепшо’а, изучая вмяне обезкровлен1я на головной и спинной мозгъ 
лягушки, замЪчаль, что лягушки нЪеколько оправляются послЪ 
кровопотери, если имъ вливался 0,5 —1,9/, растворъ хлористаго натра 


Первые опыты, поставленные исключительно съ цЪлью ожив- 
лен1я обезкровленнаго организма солевыми вливавями, принадле. 


4+ 90. А Соколов ъ. 


жатъ Ктопескегу и Бапаег’у въ Германи, д0]уеё и ГаНопбу во 
Франщи. 

Работы упомянутыхъ авторовъ положили начало цзлому ряду 
аналогичныхъ изслздован. Ктопескег и бап4ег 75) въ 1879 г. опуб- 
ликовали свои опыты на собакахъ. Одной изъ нихъ было выпущено 
66°/, общаго количества крови, другой 50°/. Посл вливашя въ 
яремную вену такого-же количества 0,6°/› раствора поваренной соли 
съ прибавлетемъ 0,05 ЗЪдкаго натра на литръ жидкости собаки 
выжили. Кошки переносили вливане хуже. 

Въ томъ же 1879 г. 301уе{ и ГаЙопё") обнародовали свои из- 
слъдоватя. 

По этимъ авторамъ, полЪ вливанйя 0,5°/, раствора поваренной 
соли, т. е. такого раствора, который или вовсе не измзняетъ крас- 
ныхъ кровяныхъ шариковъ, или измЪняетъ ихъ очень мало, можно 
оживить обезкровленное животное. | 

Они задаются вопросомъ, какимъ же образомъ происходить 
это оживлен!е? 

Очевидно, что растворъ поваренной соли не можетъ замЪънить 
собой кровь, не можетъ доставить центрамъ кислородъ, необходимый 
для ихь возбужденя. Эта роль выполняется только красными кро- 
вяными шариками. 


Если же послЪ вливан1я раствора хлористаго натра взамЪнъ 
потерянной крови все-же усиливается сердцеб1еше, появляется ды- 
хан!е и поднимается кровяное давлене, то такой эффектъ зависить 
отъ того, что растворъ дЪйствуетъ, какъ масса, повышая тонусъ со- 
судовъ, необходимый для жизни. 

Для возбуждешя же нервныхъ центровъ необходимъ по- 
стоянный притокъ крови съ красными кровяными шариками, наеы- 
щенными кислородомъ. 

Въ 1881 г. Торхановъ 72) на лекщи вернулъ къ жизни собаку, 
у которой значительное количество выпущенной крови было замЪнено 
1'/^ растворомъ поваренной соли. 

Въ 1880 г. появилась работа Маззе 13), не имЪющая прямого 
отношеня къ занимающему насъ вопросу; тЬмъ не менЪзе интерес- 
ная по нЪкоторымъ наблюден1ямъ автора при впрыскиванНи въ 
токъ концентрированныхъ растворовъ хлористаго натра. 

Изучая скорость истечен1я крови изъ различныхъ. сосудовъ, 
какъ съ предварительнымъ, такъ и безъ предварительнаго вливаня. 


в ь А, 


хо вла 


р ыща 
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упомянутыхъ, растворовъ, онъ замвтилъ между прочимъ, что послЪ 
вливан1я 10%/ раствора животныя не обнаруживали никакой реакщи 
и спокойно переносили эту операц!ю; если вливан!е производилось 
медленно. Такой растворъ оказался совершенно’ безопаснымъ для 
животнаго. 

‚ Еели’ вливались боле концентрированные растворы или даже 
10°/, (послЪЗде быстро и въ значительномъ количеств), то’ жи- 
вотное начинало кричать, сердцеб1ен1е прекралцалось, зрачки расити- 
рялись, наступалъ обийй тетанусъ. 

„Такая картина получалась послЪ вливанйя 23,45%/; раствора. 
Сейчасъ же велЪдъ за этимъ онъ вливалъ. въ сосуды чистую воду; 
онъ уменьшалъ, слЪдовательно, концентратйю‘’ раствора въ самомъ 
кровяномъ ложз; и упомянутыя явленя проходили. 

Если къ циркулирующей крови животнаго! прим шивалось зна- 
чительное количество раствора и’ потомъ двлалосв’ кровопускане; 
то животныя переносили значительно большйя кровопотери по 
сравненш съ тЪми, которымъ выпускалась кровь безъ предвари- 
тельнаго вливан!я. 

10°/, растворъ можетъ спасти животное, близкое къ смерти отъ 
кровопотери. 

‚ Маз5е: соглашается съ тзмъ, что и 0,6—0,7°/, растворъ имЪеть 
оживляюпия свойетва. 

Первая боле обстоятельная работа по вопросу о солевыхъ 
вливаняхъ при’ острой анэм принадлежить зеб\маг?у 4), который 
опубликовалъ свои изслздован!я въ 1881 г. 

На основан своихъ опытовъ онъ сдВлалъ слВдуюцще выводы: 

1) Попытки съ транфузей крови при острой анэми не при- 
вели къ  счастливымъ  результатамъ, такъ какъ при этомъ авторы 
исходили ‘изъ ошибочнаго предположен1я о механизмЪ смерти при 
кровотечен!и,—это съ одной стороны, и способЪ дЪйств1я транефу- 
з1и— съ другой стороны. 

2) Посл большихь кровопотерь смерть наступаетъ прежде 
всего вслВдетв!е остановки кровообращеня, а послЪднее зависитъ 
отъ. чисто. механическихъ причинъ—несоотв тетя между вмЪсти-. 


мостью и содержашемъ‘ кровеносной системы. 


3) Поэтому ращональная‘ терашя остраго малокровя должна 
прежде‘ всего ‘имЪть въ виду быстрое устранене этого механическаго 
несоотвЪзтетная. | 
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4) Если обычныя средства не помогаютъ, то остается посл днее, 
абсолютно безвредное, но необыкновенно надежноеи быстро дзйству- 
ющее, спасительное —въ полномъ значении этого слова-—есредетво— 
прямое вливан!е слабо щелочнаго 0,6°/, раствора поваренной ‚соли 
въ кровеносную систему. 

5) ДЪйетве этого вливашя на сердечную дЗятельность, на по- 
вышене кровяного давлен1я, на дыхан1е у кроликовъ и собакъ, 
которые послЪ потери 1/.—2/з количества крови были близки къ 
смерти, прямо великолЪ ино. 

6) Наименьшее количество, которое должно быть вливаемо лю- 
дямъ, составляетъ 500 к. с. 

7) Солевое вливане показано въ тЪхъ случаяхъ, когда’ наету- 
паетъ коллапеъ послЪ тяжелыхъ оператй въ брюшной полости. 

Въ 1884 г. Кгопескег 5) снова подвергаетъь вопросъ экспери- 
ментальному изслздованшо и приходить къ заключению, что живот- 
ныя, потерявиия 1/.--2/. 0. к. крови, послЪ вливан1я 0.6°/, раствора 
поваренной соли съ прибавлентемъ 1,0 соды на 1000 к. с. выжи- 
ваютъ. Онъ предлагаетъь дЪлать внутривенное вливане. 


Благопрятные результаты экепериментовь ва  животныхъь. 
вскорЪ были испытаны и нашли себЪ прим нен!е у. постели боль- 
ного. Клиническая казуистика, потерявшая интересъ новизны въ 
настоящее время, волновала умы въ начал восьмидесятыхъ! го- 
довъ прошлаго столъмя. Поэтому мы приведемъ описаше первыхъ 
случаевъ, составляющихъ своего рода иесторичесвй момент въ 
истори вопроса. 12 ноября 1881 г. В1зепой "6) въ БазелЪ дЪлаеть 
первое вливане 0,6°/, раствора больной, потерявшей много крови 
послЪ ручного удален!я дЪтекаго мЪста, съ выздоровлешемъ’ въ 
исходъ. 

Гап4егег 177) оспариваеть у него первенство, утверждая, что. 
первое вливан!е человЪку. при острой анэми сдЪлано ‘имъ 10 
юля 1881 г. | 
Казпег 8) въ 1882 дЪлаеть вливане 0,8°/, раствора больной, 
потерявшей много крови послЪ удален1я карцинаматознаго яичника, 
и получаетъ временное улучшеше въ состоян1и больной. 

Косрег 9) въ Вегп”В въ 1882 г. примЪняетъ вливане при’ тя- 
желомъ отравлеши 1одоформомъ съ благополучнымъ исходомъ. 
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г1оиКашите! 89) въ Гамбург прибЪгаетъ ‘къ вливан!ю въ двухъ 
случаяхь—послЪ удалешя почки и резекщи колЪннаго сустава. 


°^ Послздующе автбры, которые занимались воиросомъ о влива- 
ви растворовъ поваренной соли, не ограничивались только испыта- 
шямъ его оживляющихъ свойствъ, но задавались болЪе широкими 
цВлями, изучая измфнен!я въ крови и вообще въ организмЪ посл 
вливан1я, комбинируя растворы поваренной соли съ другими со- 
ставными частями и проч. 

Сер!я такихъ работь начинается диссертащей. Д. Отта 43). 

Отть выпускаль у собакъ 1/›—2/, общаго количества крови 
©ъ послЗдовательнымъ замфщешемъ ея соотвЪтетвующимъ коли- 
‚ чествомъ 0,60/% раствора поваренной соли. Животныя поправлялись 
послЪ такой операши. | 

_ Помимо этого, авторъ задается вопросомъ, какова судьба жид- 
кости, влитой въ организмъ животнаго, и сколько времени тре- 
буется на возстановлеше нормальнаго, обычнаго для даннаго жи- 
вотнаго состава, крови. 

А рот! онъ допускаетъ, что солевой растворъ не ‘скоро по- 
кидаеть обезкровленный организмъ, выдзляясь тфмъ или инымъ 
путемъ. 
| „Нели бы, продолжаетъ авторъ, послВдовало быстрое выдЪле- 
‚ не введеннаго въ сосудистую систему соляного раствора, то жи- 
вотное, только что спасенное отъ смерти, опять подверглось бы ми- 
новавшей опасности вслЪдетв1е недостатка жидкости въ сосудистой 
системЪ“. 

Высказанное предиоложеше онъ подтверждаетъ эксперимен- 
тальнымъ путемъ и ставить ради этого рядъ опытовъ, въ которыхъ 
опредзляетъ точный составъ крови до кровопускан1я и послЪ него 
въ течене боле или мене продолжительнаго времени. 

Онъ приходитъ къ заключен!ю, что водный растворъ поварен- 
ной соли, предотвративъ смерть животныхъ, потерявшихъ большое 
количество крови, остается очень долго въ ихъ кровеносной си- 
стемЪ, что требуется по крайней мЪрЪ н3зеколько недзль, пока на- 
конецъ организмъ будетъ въ состоян1и освободиться отъ искусственно 
° вызванной въ немъ водянистости крови. 

Содержане органическихъ частей у собакъ послЪ кровопотери 
падаетъ, при чемъ оно превышаетъ половину, если количество вы- 
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пущенной крови и замЪщенной равнымъ количествомъ 0,6°/,!пова- 
ренной соли равняется 1/› или даже 2/. всего раньше опредЪленнаго 
количества крови. | 

Наивысшая степень разжижен1я крови конетатируется  непо- 
средственно за вливашемъ. ВЫ 

ПослЪ кровопускан1я и вливанйя количество красныхъ кровя- 
ныхъ шариковъ падаетъ, и тахипат паден1я наблюдается между 
4 —9 ДНЯМИ. | 

Что касается возрождешя органическихъ частей, то авторъ 
замЪтилъ, что въ кровяной сывороткЪ это возрождеше наступаеть 
несравненно скорЪе, ч5мъ въ мореологической части крови. 

Полное возрожден1е красныхъ кровяныхъь шариковъ наблю- 
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дается между 16—47 днями; при этомъ было замЪчено, что вообще. 


количество красныхъ кровяныхъ шариковъ послЪ кровопусканля не 
падало ниже 4 милл1юоновъ даже въ тЪ дни, когда наблюдалось ми- 
нимальное ихъ содержане въ крови. 

Въ 1886 г. 77) Гап4егег опубликовалъ свои изелЪдовая со 
вливан!емъ солевого раствора; однако всЪ собаки, которымъ онъ 
выпускалъ кровь въ количеств 4,8°/, въса тЪла и нъеколько больше, 
все таки послЪ вливан1я погибали. | 

Далфе—онъ выяснилъ, какой растворъ поваренной соли яв- 
ляется наилучшимъ для элементовъ человЪ ческой крови. СмЪши- 


вая человЪческую дефибринированную кровь съ растворами раз-. 


личной концентрации, онъ опредЪлилъ, что въ 0,6—0,7°/, растворЪ 
красные кровяные шарики могуть наилучше и наидольше сохра- 
нЯтЬсЯ. 

СлЪдя за регенеращей форменныхъ элементовъ крови. посл 
кровопускавя, Г. могъ установить, что количественное возвращене 
кь нормЪ красныхъ кровяныхъ шариковъ наступаеть между 13—15 
днемъ послЪ операции. 

Наконецъ [. сталь примфшивать къ раствору поваренной соли 
сахаръ, установивъ раньше, что въ 5°’/, растворЪ. сахара красные 
кровяные шарики не измВняются. | | 

Къ обычному раствору поваренной соли онъ ‚прибавлялъ 3% 
сахару. Такой комбинированный растворъ, испытанный на живот- 
ныхъ, съ успзхомъ былъ прим$ненъ для оживлешя больной, опе- 
рированвый Бапзегомъ по поводу кисты яичника и. потерявшей 
очень много крови во время операщи. 
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Назначеше сахара, по. [ап4егег’у, —введен!е въ организмъ пита- 
‘тельнаго матерьяла. 

В егпаеК1 8!), изучая дЪйстве подкожныхъ вливавй 0.7°/. 
раствора поваренной соли на кровь и мочеотдВлеше, пришелъ. къ 
такимъ выводамъ: 

1} ДЪйстве подкожныхъ вливан! можно раздЪлить на нЪ- 
сколько пер1одовъ, слБдующихъ одинъ за другимъ. 

2) Въ первомъ перюдЪ послЪ подкожнаго вливая—и этотъ 
перодъ тянется 1—2 дня— наступаеть разжижен1е крови и умень- 
шене числа красныхъ кровяныхъ шариковъ, падаетъ удЪльный вЪсъ, 
увеличивается количество воды въ крови, уменьшается . количество 
твердыхъ составныхъ частей крови. Замфчательно при этомъ, что 
уд. в. венозной крови уменьщается значительнЪй, чЪмъ арте- 
рлальной. 

3) Число бЪлыхъ кровяныхъ шариковъ значительно увеличи- 
вается; количество неорганическихъ солей въ крови увеличивается 
независимо отъ количества введеннаго хлористаго натра. 

4) Нуро4егтос]узе вызываеть сильный дурезъ. 

5) ПослЪднШ наступаетъ во 2-омъ перюдЪ, который тянется 
1—2 дня; въ связи съ этимъ наступаетъ сгущене крови—умень- 
шен1е воды и увеличене числа красныхъ кровяныхъ шариковъ. 

6) Изъ компонентовъ раствора сначала выдЪляется вода, позже 
поваренная соль. 

7) Наконецъ, въ 3-мв перюдЪ значительное количество красныхъ 
кровяныхъ шариковъ разрушается, вь мочЪ появляется гэмогло- 
бинъ. 

МальчевскИИ 82) изучалъ азотистый обмЪнъ у собакъ, которымъ 
послЪ кровопусканя вливался физ!ологическ! растворъ поварен- 
ной соли. 

По его изслвдованямъ оказалось, что усвоете азота одинаково 
улучшается посл потери 1/.—2/3 0.к. крови, не смотря на то, былъ ли 
влить растворъ соли или нЪтъ; въ послВднемъ случа это улучше- 
не еще постояннЪе. Азотистый обмЪнъ, при такихъ же условяхъ, 
сначала на короткое время большею частью повышается, а затЪмъЪ 
на продолжительное время понижается, и это понижеше бываетъ 
° еще сильнЪе выражено при кровопускан!и безъ послздующаго вли- 
ван1я раствора повар. соли. Вливан!е раствора поваренной соли 
послЪ кровопускан1я вщяетъ на вЪеъ только въ первые дни, вызывая 

+ 


50 9. А 60 Кб. 


въ немъ пеправильныя колебаня, затВмъ вЪеъ наростаетъ, какъ и 
при простой анэми. Количество воды въ выдЪзлен1яхъ, посл вли- 
ван!й раствора повар. соли. взамЪнъ выпущенной крови, большею 
частью увеличивается. Это увеличен!е продолжается ва другой 
день, а иногда и въ течеше нЪсколькихъ дней (въ калЪ). 


Что же` касается оживляющихь свойствъ физ1ологическаго 
раствора при острой анэм, то авторъ основываясь ва свои два 
опыта (при чемъ одна собака, которой было выпущено 85,68°/, ‚, поелЪ 
вливавя выжила; другая погибла отъ потери 85°/ 0. к. крови), 
даетъ ему такую оцЪнку. 

„Вливае въ сосуды раствора соли дЪйствуетъ несомнЪнно 
возбуждающимъ образомъ, и при томъ настолько, насколько ни 
одно изъ другихъ какихъ бы то ни было средетвъ, имвющихся Въ 
натемъ распоряжен1и. Отли4е этого возбудителя отъ другихъ то, 
что онъ усиливаетъ работу сердца, механически (массою) поднимая 
давлен!е въ сосудахъ, тогда какъ друпя возбуждаюцйя средства 
примЪняются нами съ цЪлью дЪйствовать непосредственно на сердце 
или нервную систему. 


ъ 


„Но тамъ, гдЪ совершенно здоровое сердце отказывается работать 
только потому, что работа его непроизводительна, т. е. что кровь, не 
смотря на его даже усиленную работу, по сосудамъ не двигается 
или двигается очень медленно, вслЗдетв!е сильнаго паден1я давле- 
вя въ нихъ, тамъ друПя средства (фармакологичесве, электри- 
чесме и друпе возбудители) недЪйствительны. Какъ на. примЗръ, 
мы укажемъ на случай падентя бокового давленя велЪдетве силь- 
ной острой анэмт, послЪ обильныхъ кровопотерь. ЗдЪсь умЪстно 
только такое средство, которое, поднявъ совершенно потерянный 
тонусъ сосудовъ, дало бы возможность сердцу проводить по нимъ 
оставшуюся еще кровь и такимъ образомъ поддержать организмъ 
на нЪкоторое время. Вливаше индифферентной жидкости въ сосуды 
есть именно такое средство, которое здЪеь вполн® умЪстно. 


„МнЪ кажется, что, кромЪ только что описаннаго значеня, 
которое иметь вливаше жидкости въ сосуды при острой анэми, 
оно важно еще и потому, что возстановляетъ условя для совер- 
шеннаго захлопыватя полулунныхъ клапановъ аорты. Эти условая, 
при незначительномъ количествВ обращающейся крови при анэм?и, 
вЪроятно отсутствуютъ, вел дстве несовершеннаго наполнен!я аорты 
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во время систолы и незначительнаго въ ней столба жидкости во 
время дастолы сердца. 

„Впрочемъ, на такомъ значен!и вливан!я раствора поваренной 
соли я не настаиваю, а только лишь обращаю на это вниман!е. 

„Вели допустить, что вливаше раствора поваренной соли мо- 
жеть видимо возстановить, хотя на короткое время, уже совершенно 
угасавшую жизнь, а этого никто не отрицаетъ-—ни защитники, ни 
противники вливан1я, тогда этого уже достаточно, чтобы признать 
за нимъ право гражданства и всегда примЪнять въ подходящихъ 
случаяхъ. 

оепаскшо` 83), изучая сокращене изолированныхъ сердецъ 
теплокровныхъ и хладнокровныхъ животныхъ, пришелъ къ заклю- 
чен!ю, что среди прочихъ факторовъ, поддерживающихъ это сокра- 
щене, имзеть значене удалене или связываня СО.л. 

Связыван1е СО, въ кровяной сывороткф происходитъ преиму- 
щественно благодаря глобулину сыворотки —щелочнымъ легко дис- 
социрующимъ соединен1ямъ, въ которыхъ сывороточный глобулинъ 
играетъ роль слабой кислоты. 

эс. задалея ЦцЪлью найти искусственное соединеше такого 
рода, чтобы щелочь его могла быть отдана для связывая СО%, 
какъ это имЪетъ мЪето въ щелочныхъ соединешяхъ сывороточнаго 
бЪлка. 

Растворъ съ такимъ соединешемъ, годный для промыван1я 
сердца, былъ бы таковымъ же и для вливаний. 

По изслЪдованямъ автора, упомянутыми свойствами, какъ ока- 
залось, обладаютъ Аа|-Засспага”ы. СО, разлагаетъ ихъ на сахаръ 
и углекислую щелочь. 

Принимая Въ соображене, что известковыя соли тоже по- 
лезны для возбужден!я сердца, св. присоединилъ оба эти начала, 
КЪ 0,8°/, раствору МаС1. 

Для экспериментовъ на животныхъ онъ пользовался составомъ: 
8,0 Мас + 0,33 Майа - БассВатга$-|-0,03—0,15 Сайепит-ЗассБага6 на 
1000 частей воды. 


Подкожное и внутривенное вливане животнымъ упомянутой 


жидкости оказалось совершенно безвреднымъ. 


На людяхъ онъ примзнялъ н%Ъеколько иной `составъ, состоя- 
щй изъ 8,0 М№аС1--0,088 Маттит-ЗассВага& на 1000 частей воды. 
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Вливан!е послЪдняго соетава въ двухъ случаяхъ тяжелой анэми 
дало хороппе результаты. 

По мнЪню ЕКоое]тапт’а 84), въ литературЪ не установлено 
точное поняте о физ!ологическомъ растворЪ поваренной соли,‚‘ибо 
таковымъ считаютъ 0,5—0,6—-0,7—0,75—0,9°% растворы. Чаще од- 
нако пользуются 0,6—0,75%°/%. 

Поэтому Е. задается вопросомъ, который же изъ нихъ считать 
физ1ологическимъ? 

На основанйи работъ Натфагеег’а, Неёт’а, Кбрре онъ предла- 
гаетъ 0,9°/, растворъ, ибо въ такомъ растворЪ, изотоническомъ съ 
кровяной сывороткой, красные кровяные шарики не измЪняють 
своей величины; въ болзе крзпикихъ растворахъ они еморщиваются, 
въ болЪе слабыхъ растворяются. 

Герот@ ет 85) считаеть, что вливае поваренной соли рефлекторно 
дьйствуеть на возбуждеше сердечной дЪятельности и повышене 
кровяного давлен1я. Поэтому для женщинъ, анэмичныхъ велЪдетае 
кровопотерь, достаточны малыя дозы въ количествЪ 100—300. к. с., 
‘акъ какъ больция дозы не только безполезны, но даже и опасны. 
Эти малыя дозы не только способетвуютъ поднято. кровяного давле- 
ня, но имЗютъ также гэмосталическИ эффектъ. Въ случаяхъ тя- 
желой анзм!и авторъ совЪтуетъ внутривенное вливане, оставляя 
подкожный путь для случаевъ менЪе тяжкихъ. 

Возе 6) находилъ на вскрыт труповъ, которымъ дзлались 
прижизненныя внутривенныя или подкожныя вливан1я раствора, 
поваренной соли, тая измЪнентя, которыя могутъ навести на мысль 
о НЪкоторой осторожности съ подобными вливашями. Эти измЪне- 
шя авторъ приписываеть по преимуществу вливаямъ. 

Исключая тЪ случаи, гдЪ вливане дЪлалось при какомъ-либо 
инфекцонномъ заболЪван1и, которое независимо отъ самого влива- 
шя и совершенно самостоятельно могло вызвать тЪ3 или иныя па- 
толого-анатомическя измфненя, В. разбираетъ только „чистые слу- 
чаи“, какъ онъ ихъ называеть. гдЪ вливаше примЪнялось при 
первичной слабости сердца, шокЪ, Пеиз безъ перитонита. | 

Въ сердечной мышц покойниковъ послЪдней категор!и обна- 


ружено было помутнфве безъ того, чтобы этому’ сопутетвовало. 


какое-либо другое измЪневше воспалительнаго характера. Сердечная 
мышца размягчена, влажная. Инфузонныя сердца обычно плохо 
сокращены, они екорЗе расширены. 
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Если вливан!е дЪлалось при существующемъ страдани почекъ, 
то въ кишкахъ обнаруживалось жидкое содержимое въ обильномъ 
коли чествъ. 

Однако, по заявлен!ю автора, все это давало бы ему недоста- 
точное право высказаться противъ солевыхъ вливан!й, если бы не 
наблюден!е двухъ случаевъ,. гдВ рЪфзюя патолого-анатомическя 
измЪнен!я могли быть приписаны только лишь вливанямъ, сдЪлан- 
нымъ не задолго до смерти. | 

Первое наблюден!е касается молодой здоровой первородящей, 


у которой во время родовъ появился упадокъ сердечной дзятель- 


ности. Подъ кожу возбуждаюция и, наконецъ, солевое вливан]е. 
Роды окончены щипцами. Самопроизвольное выхожден!е дЪтекаго 
мъста и оболочекъ. Хорошее сокращен е матки. ПослЪ родовъ 
обильные поносы и вскорЪ смерть. 

На вскрытии найдено отечное блЪдное сердце съ незначительной 
гипертрофлей лЪваго желудочка, помутнЪне печени съ многочис- 
ленными анэмичными участками, помутнЪше и отекъ почекъ. Въ 
брюшной полости умБренный асцитъ (около 400 к. с. жидкости). 
Селезенка увеличена. Обильное жидкое содержимое въ тонкихъ 
и толетыхь кишкахъ. Жидкая кровь. СвЪтло красный-костный 
мозгъ. 

Второе наблюдене касается больной, оперированной по поводу 
кисты яичника. Во время операщи наступила слабость сердечной 
дятельности. Подъ кожу возбуждаюцйя, солевое вливане. Передъ 
закрытемъ брюшной раны влито въ брюшную полость, до того совер- 
шенно свободную отъ асцитической жидкости, 1000 к. с. солевого 
раствора. Спустя нЗеколько дней смерть. На вскрытши найдено въ 
брюшной полости около 2, литровъ асцитической жидкости и 
свЪжий паренхиматозный нефритъ. 

ВсЪ упомянутыя патологическ1я явлен1я авторъ приписываетъ 
дъйствию солевыхъ вливан и считаеть поэтому этотъ терапев- 
тическй пр1емъ далеко не безразличнымьъ для организма. 

Ме!$$1 37) въ двухъ случаяхъ сердечнаго коллапса послЪ обиль- 
ной кровопотери дЪЗлалъ вливан!е физологическаго раствора, 


‚ прибавивъ къ нему адреналинъ въ количествЪ 10—12 капель на 
‚ литръ. Почти сразу послЪ вливан1я получился прекрасный эффектъ, 


между тЪмъ какъ ве примфнявицяся до того средства, возбужда- 
юпЦя сердечную дЪятельность, до простого физлологическаго раствора 
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включительно, оставались безъ результата. Поэтому авторъ считаетъ, 
что въ случаяхъ тяжелой острой анэми адреналинъ можетъ’ елу- 
житъ прекраснымъ подспорьемъ къ физ!ологическому раствору. 


Первые экспериментаторы и кливицисты, которые примЪнили 


физ1ологическй растворъ поваренной соли для лечешя остраго. 


малокров1я, прибЪгали къ внутривеннымъ вливан1ямъ. Однако т%- 
же возражешя, которыя мы встрЪчали противъ этого метода въ. 
учени о транефуз!и крови, тЪ же поиски новыхъ путей для введен1я 
раствора въ организмъ, тъ же, наконецъ, стремлен1я сдЪлать опе- 
раю наименЪе опасной и наиболЪе легко выполнимой нашли себЪ 
место почти цвликомъ и въ вопросВ о вливанйи поваренной соли. 


Первый починъ въ модификащи способа, подобно тому, какъ 
и первое примЗнене солевыхъ вливан!й, былъ сдзланъ на холер- 
ныхЪ больныхъ. 


Пр1оритетъ въ этомъ отношении принадлежитъ Кантани 88), ко- 
торый утверждаетъ въ своей работВ, появившейся въ 1884 г., что 
еще въ 1865 г. онъ предложилъ дВлать больнымъ подкожныя вли- 
ванйя, но практически осуществилъ эту идею только въ 1884 г., давъ 
назван!е этой операщи „пуро4егтос]узе“, Въ составъ вливаемой 
жидкости входило: Ма С]-—4,0 и Маёт. сагрот. 8,0 на 1000 частей де- 
стиллированной воды. 


Въ другой работз 33), появившейся н%Ъсколько позже, онъ 
настаиваетъ на подкожномъ вливани въ соотвЪтетвующихъ слу- 
чаяхъ. 


заплае] 3°) въ рядЪ работъ, начиная съ 1883 г., настойчиво 
предлагаеть подкожныя вливан!1я, находя преимущество этого ме- 
тода передъ внутривеннымъ и въ томъ, что при необходимости 
повторныхъ вливанШ не приходится прибЪгать къ вскрыт но- 
выхъ венъ. 


Независимо отъ Кафа, подкожное вливан!е было предложено въ 


началз восьмидесятыхъ годовъ Успае’емъ 31), который провзрилъ 
сначала этотъ способъ на животныхъ въ 1878 г. 


Онъ-же утверждаетъ, что первое подкожное вливаНе на чело- 


ВЪкЪ по поводу острой анэми было сдБлано. его братомъ Т. МЕ 
спаеГемъ совмЪстно съ Котп’омъ въ клиник еоро19’а, въ Дрезден. 
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Въ 1886 г. опубликовали свои изслВдовавя Ргеса]Ато 32) и 
Решевен{е]4 33), которые предприняли рядъ опытовъ на собакахъ съ 
цзлью изученя оживляющихъ свойствъ 0,6°/, раствора поваренной 
соли при подкожномъ вливанйи. 

Рт. пришелъь къ слЪдующимъ выводамъ: 

1) Упомянутый растворъ всасывается изъ клЪтчатки довольно 
быстро. 

2) Посл вливашя пульсъ и сердцебене становятся ощу- 
ТИМЫМИ. 

3) Кровяное давлеше поднимается. 

Собаки, которымъ выпускалась половина общаго количества 
крови, поправлялись быстро и тВмъ скорЪе, чЪмъ раньше послЪ 
кровопускан!я дЪлалось вливане. Кели животныя теряли 3/5—?/. 
о. к. крови, то, невзирая на вливате, они погибали. 

Что касается экспериментальныхъ изслздованй Кешевеще|4’а, 
то результаты ихъ оказались аналогичными съ предыдущими. 

Мипертеуег э!) въ 1889 г. опубликовалъь 8 случаевьъ тяжелой 
послзродовой анэм1и, гдЪ примнялось подкожное вливаше, давшее 
ему прекрасные результаты. Эффектъ наступалъ довольно быстро 
послЪ вливан1я и въ одномъ лишь случа —спустя 3 часа. 

Съ такимъ же успзхомъ примЪнялось солевое вливане при 
коллапсЪ посл чревосЪченй. Все это побудило М. рЪшительно 
стать на сторону подкожныхъ вливанй, какъ способа, вЪрнаго, безо- 
паснаго и легко выполнимаго. 

Озбегтапи 35) изъ клиники МагИп’а въ Берлин при острой 
анэм1и видфлъЪ всегда хоропйе результаты отъ подкожныхъ вли- 
вашй, при чемъ настойчиво рекомендуетъ дзлать ихъ около грудной 
железы и, еще лучше, въ подключичной области, массируя въ то же 
время по направлен!ю иглы. Въ клиникЪ МагИп’а подкожное вли- 
ван1е примЪняется и какъ профилактическая мЪра надъ молокров- 
ными особами, которымъ предстоить операщя, такжеи надъ рожени- 
цами съ предлежан1емъ дЪтекаго мЪета. 

Сеог21 96}, являясь тоже сторонникомъ подкожнаго вливанЯя, 
утверждаетъ, что при такомъ способЪ оживляюций эффектъ насту- 
паетъ на 10—15 м. позже, чЪмъ при внутривенномъ вливания. зато, 
пока идутъ приготовлен1я для внутривеннаго вливан1я, подкожное 
можеть быть уже сдЪлано; мало того—и эффектъ вливашя можетъ 
быть уже налицо. 
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Переходя къ 00зору работъ, въ которыхъ проводится идея 
внутрибрюшного вливаня, мы цолжны едФлать оговорку. 

ДЪло въ томъ, что авторы, прибЪгаюте къ такой операщи, 
преслЪдуютъ различныя цФли. Въ то время какъ одни, примЗняя 
внутрибрюшныя вливан!я физологическаго оаствора посл чрево- 
съченш, имЪъютъ въ виду подняте сердечной дзятельности, ослаб- 
ленной оперативнымъ вмЪшателествомъ и большой кровопотерей, 
друте дЪлаютъ это ради предупрежденйя или ослаблетя сепсиса, 
если наличность услов1й и обетоятельетвъ во время операщ' допу- 
скаетъ завЪдомо возможноеть его возникновен1я; при чемъ въ слу- 
чаяхъ послЪдней категор1и вливан!ю предшествуетъ многократное 
промыване брюшной полости тЪмъ же растворомъ. Наконецъ, вну- 
трибрюшныя вливан1я дЪлаются нЪфкоторыми авторами даже при 
отсутстви только что упомянутыхъ показанй, а просто въ интере- 
сахь лучшаго, по ихъ мнЪню, самочуветв1я больныхъ въ послзопе- 
рац1онномъ перюдз. 

Единство мфропрят1я, невзирая на различе принциповъ при- 
мЪнен1я метода, побудило насъ сгруппировать эти работы вмЪЗетЪ. 

Въ литературЪ мы находимъ указаше, что МиПег 7) былъ первый, 
который послЪ тяжелыхъ чревосВченй сталъ прополаскивать брюш- 
ную полость 0,7°/ растворомъ поваренной соли и заполнять ее т мъ- 
же передъ окончанемъ операщя. 

Однако, судя по его словамъ, онъ былъ не вполнЪ удовлетворенъ 
этимъ мъропрятемъ, ибо послЪ него у больныхъ наблюдалось за- 
трудненное дыхане и учащене пульса до 150 ударовъ въ минуту 

Отъ такого искуссетвеннаго асцита организмъ оперированной 
освобождалея только къ шестому дню, благодаря сильному пот ню 
и увеличенному мочеотдВлентю. к 
Виоег$ 38) приводить случай тяжелаго послФродового кровотеченя, 
наблюдавпийся имъ въ частной практикЪ. 

Больная—блдная, остывшая, съ едва ощутимымъ пульсомъ; 
реагируетъь еще на сильныя раздражешя. Подкожное вливан!е 0,6°/, 
раствора поваренной соли извысокое положеше ногъ ради аутотранс- 
фуз1и —безъ эффекта. Попытки сдЪлать внутривенное вливане 
окончились неудачей, ибо ему не удалось вызвать набухаше у. 
ше апае ради того, чтобы облегчить себЪ ея изолироваше и введен!е 
въ нее труакара. Пульеъ исчезъ совершенно. Оставалея посл дей 
путь для введеня раствора—внутрибрюшной, которымъ онъ и вос- 
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_ пользовался. Векорз посл впрыскиван1я нЪсколько боле полу- 


литра теплаго раствора въ брюшную полость, сказались благопри- 
ятные результаты: появился пульсъ, больная очнулась. Головныя 
боли и боли въ животЪ, на которыя она жаловалась въ течене 


_ слвдующаго дня посл операцш, постепенно успокоились, и больная 


поправилась. Поэтому въ случаяхъ, подобныхь описанному, авторъ 
совЪтуеть испробовать внутрибрюшное вливан!е. 


ТВопзот 99), считая вообще солевыя вливамя наилучшимъ 


средствомъ для борьбы съ острой анэмей, сравниваетъ различные 


° методы введенйя въ организмъ физ!ологическаго раствора. 


По быстротЪ дЪйств!я онъ отдаетъ предпочтене внутривен- 
нымъ вливан1ямъ и считаетъ не существенными всЪ возраженя, 
которыя дфлаются противъ этого метода и сводятся къ тому, что 
примзнен!е метода сопряжено съ большими трудностями и далеко 
не безопасно въ смыслЪ введенйя септическихъ началъ въ кро- 
вяной токъ. 


Говоря о внутрибрюшныхь вливан!яхъ, онъ очень рекомен- 
дуетъ ихъ, однако только при открытой брюшной полости, ибо 
впрыскиван1е труакаромъ чрезвычайно опасно изъ-за возможности 
поранен1я какого-нибудь органа. 


Подкожное вливае занимаетъ послЪднее мЗсто, ибо при та- 
комъ способЪ введен1я всасыване-сравнительно медленное, да и 
количество впрыснутой жидкости не можетъ быть велико. 


А. А. Муратовъ !°°), отдавая должное подкожнымъ вирыски- 
вашямъ нормальнаго раствора поваренной соли и оставаясь горячимъ 
приверженцемъ этого медота въ соотв тетвующихъ случаяхъ 1), посвя- 


 щаеть свою работу описано явленш, которыя имЪютъ мЪето послЪ 


вливай въ брюшную полость того-же раствора. 

Авторъ подчеркиваетъ при этомъ выражене „послЪ вливавй“, 
но не промыванШ брюшной полости, какъ принято выражаться 
НЪкоторыми, ибо послЪдняя операшя, при желави освободить брю- 
шину отъ всего лишняго, далеко не достигаеть цЪли изъ-за изви- 
листаго и складчатаго строен1я брюшной поверхности. ПримЪнялея 


0,6—0,7°/‹ растворъ. 


*) А. А. Муратовъ. Медицинсый отчетъь женской лечебницы за 1886, 
1887 и 1888 г. г. 
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Въ случаяхъ болЪе или менЪе значительной слабости пульса 
авторъ совЪтуетъ начать вливане съ момента вскрытя брюшины. 
Въ болЗе легкихъ случаяхъ вливашШе начинается позже, послЪ 
удалев1я опухоли и полнаго туалета брюшной полости. | 

Вторая жидкость служитъ также подспорьемъ для раепозна- 
ван1я того, нфтъ ли послЪдовательнаго кровотеченля. 

Если при стягивания швовъ брюшной стЪнки просачивается 
растворъ, окрашенный въ красный цвЪзтъь, то это указываетъ на 
возможность внутренняго кровотечен1я, почему сейчасъ-же и при- 
нимаются соотвЪтствуюция мЪры. 

Мы приведемъ ш ехбеп5о явленйя, замфченныя авторомъ послЪ 
вливаний. 

„Явлешя измЪненя сердечной дЪятельности наступають очень 
быстро велЪдъ за вливанемъ соляного раствора въ брюшную 
полость. Кровяное давлене повышается, сердечная дЪЗятельвость 
улучшается; за минуту передъ тВмъ едва ощутимый пульеъ р3Ъзко 
измЪняетсея къ лучшему, волна его дЪлается полнЪе; центры, за- 
вздуюце кровообращенемъ и дыхашемъ, оживляютея. Такое улуч- 
шен!е состояня сердечной дЪятельности во все время вливаня 
соляного раствора не ухудшаетсея—оно стойко держится во все 
время производства операцщи“. 

Спокойное пробуждеше и хорошоее самочувстве посл хлоро- 
формнаго наркоза, отсутств!е шока даже послЪ тяжелыхъ операщй, 
отсутстне тошноты и рвоты, мене рЪзкое ощущене боли въ об- 
ласти ранешя и жажды дополняють благотворное влляве вливания. 

ВеЪ эти данныя добыты авторомъ путемъ наблюдешя на 20 
оперированыхъ больныхъ. 

Е сре! '), исходя изъ того, что иногда приходится повторно 
вводить въ организмъ растворъ соли, ибо, велЪдъ за поднятемъ 
кровяного давлен1я, послЪднее снова падаетъ, предложилъ способъ 
постояннаго орошеня брюшной полости послЪ чревосвчен!й, сопро- 
вождавшихся большой кровопотерей. 

Въ общихъ чертахъ устройство приспособленя для этой цзли 
сводится къ слЪдующему. 

Нелатоновск! катетеръ опускается на 5 ст. въ брюшную по- 
лость и фиксируется у раны. Дабы онъ не сгибалея подъ повязкой, 


небольшой участокъ его надъ раной вставляется въ серебряную _ 


втулку. Катетеръ соединяется съ сосудемъ, содержащимъ физюло- 
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гическй растворъ, резиновой трубкой, которая на своемъ пути 
имЪзеть стекляную вставку съ капельницей внутри. Надъ ней кранъ, 
регулируюций быстроту теченмя. Въ брюшную полость сразу вли- 
вается 200 к. с. жидкости, послЪ чего она стекаетъ туда по ка- 
плямъ съ такимъ расчетомъ, что въ 1 м. попадаеть | к. с., а вЪ 
сутки, слЪдовательно, 1440 к. с. | 

Авторъ видить преимущества способа въ томъ, что каждую 
минуту организмъ снабжается притокомъ свЪжей жидкости, а въ 
случаЪ необходимости этотъ притокъ можеть быть усиленъ. 

Резервуаръ съ физюологическимъ растворомъ помЪщается въ 
сосудъ съ водой, подогрзтой до 60°; при этомъ расчитано, что тем- 
пература капли, цостигая брюшной полости, спускается до обычной 
для веЪхъ вливаемыхъ жидкостей. 

Экспериментально вопросъ былъ разработанъ въ лаборатори 
Со1$7’а и быль практически примЪненъ также и на людяхъ. 

Груздевъ 102), допуская фактъ, установленный Исаевымъ,. что 
брюшину можно сдфлать невоспрлимчивой къ различнымъ микро- 
бамъ путемъ введевя въ ея полость такихъ веществъ, какъ нор- 
мальная сыворотка, бульонъ, физюлогическ И растворъ поварен- 
ной соли и проч., пользовалея для вливамя и промываня брюш- 
ной полости и ея органовъ сначала физ1ологичекимъ растворомъ, 
затЬмъ жидкостью [.оске. Въ первыхъ своихъ случаяхъ авторъ при- 
МЪнялъ однократное вливане, впослЪдетв1и же пользовался жид- 
костью и для механическаго удаленя попавшихъ тъмъ или инымъ 
путемъ ВЪ брюшную полость зародышей, ради чего длалъ повторное 
(3—5 разт,) вливате и прополаскиване. 

Конечный благопр1ятный результатъь такихъ мъропрят ска- 
зался въ томъ, что серя операцй, проведенная по такому способу, 
дала минимальный процентъ смертности по сравнен1ю съ тЪми слу- 
чаями, гдЪ промыване и вливане не примнялось. Ближайпий 
эффекть—лучшее самочувств!е, меньший упадокъ силъ, болЪе пра- 
вильная работа сердца, болВе быстрое возстановлеше функщи ки- 
шечника, менЪе рЪзко выраженныя боли. 

„Весьма вФроятно“, говоритъ авторъ также, „что влитый въ 
брюшину растворъ, всасываясь, производить оживляющее дЪйств!е 
на сердце“. 


6() 0. А. СОКОЛОВ Ъ. 


В. ПоузЪаги 153), полагая, что опасность при кровотечеши не въ 
потерз красныхъ кровяныхъ шариковъ, а въ возникающемъ несо- 
отвЪфтетни между вмфетимостью кровеносной системы и содержа- 
немъ ея, при угрожающихъ явлен1яхъ стоитъ за быстрое введене 
въ организмъ физ1ологическаго раствора; поэтому онъ предлагаетъ 
внутриартеральное впрыскиване въ соотвЪтетвующихъ случаяхъ. 

Растворъь долженъ быть подогрЪть до 49°0., ибо при такой 
температурЪ ни 2105 ип, ни зегат 2обаИи не свертываются; между 
тЬмъ она дЪйствуетъ возбуждающимъ образомъ на гладкую муску- 
латуру кровеносной системы. Такой епособъ вливан1я онъ прим нилъь 
на больной, потерявшей громадное количество ‘крови во время 
послЪ родовъ. Въ слЗдующей за этой работЪ, появившейся, какъ и 
первая, въ 1892 г., онъ снова предлагаетъ внутриартерлальное. вли- 
ване въ тьхъ случаяхъ, когда, велЪдетв!е затрудненнаго крово- 
обращеншя, всасыване изъ клЪтчатки недостаточно энергично. Впро- 
чемъ, онъ не отрицаетъ примЗнен1я подкожнаго вливаня, но только 
тогда, когда посиЪ внутриартеральнаго вливан1я прошли грозныя 
явленя и состояне больной стало лучше. 


ЗдЪеь-же, кстати, упомянемъ о случайной полемикЪ на. почв 
недоразумВ ня, правильнфе даже на почвЪ поверхностнато ‘озна- 
комлен!я авторовъ съ работой Тэ&егя, появившейся въ 1902 г. въ 
„Веуце 4е сШтгагае“. 

Та{е| 4), иослЪ ряда экспериментальныхъ изелЪздованй, уста- 
новилъ, что растворъ, содержаний 0,75°/, МаС] и 0,25°/, Ма.СО; (80- 
оп за16е—зо@ че, Косп7а12—5Зо9а]65ип), обладаетъ бактерицид- 
ными свойствами, вызываетъ усиленный лейкоцитозъ и не имЪЗетъ 
раздражающихъ свойствъ. Поэтому онъ предлагаеть его для ирри- 
гащй, обмывашя ранъ и операщюннаго поля. Этотъ-же раестворъ 


былъ примзненъ, и повидимому съ хорошимъ успзхомъ, для про- 


мыван1я брюшной полости послЪ чревосЪчен ради нагноившихся 
опухолей. 

Правда, онъ дЪлалъ кроликамъ внутривенныя и подкожныя 
впрыскиван!я, которыя, повидимому, переносились ими хорошо; 
тТЬмъ не мене онъ подчеркиваетъ только лишь упомянутыя выше 
и уже провЗренныя свойства своего раствора, не касаясь совер- 
шенно оживляющихъ свойствъ его при острой анэмми и не имЗя 
даже этого въ виду, создавая такую комбинац!о соединенйй. 
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Въ томъ-же году КИМпег 155) и ВызеВ 16) опубликовали рядъ 
случаевъ, гдЪ подкожное вливане раствора ТаерРя взамфнъ нор- 
мальнаго физюлогическаго повело къ тяжелому заболЪваню кожи 
до гангрены включительно. ПровЪрка этихъ фактовъ на животныхъ 
дала тВ-же результаты. 

Поэтому они упрекають Тае?я въ томъ, что онъ предлагаеть 
_ для вливав1я далеко еще не пров$ренные составы, влекуиие за собой 
столь тяжкюя поелЪдетвия. 

| Тогда въ защиту Тахеря выступаетъ \МУУМогтебег 1) ‚ который 
утверждаетъ, что посл многократныхъ примЪнен! содо-солевого 
раствора не наблюдалъ гангрены, что послЪдняя наблюдается из- 
р8дка и послЪ вливан!й поваренной соли; поэтому, дЪло не въ 
составЪ жидкости, а въ другихъ причинахъ. 


Въ слБдующемъ 1903 г. этоть споръ разрЪшается самимъ Та- 
ТеРемъ. Въ новой своей стать 18) онъ считаетъ и упреки, и одо- 
брен1я незаслуженными, ибо растворъ былъ предложенъ имъ только 
лишь какъ бактерицидное средство для обмываюя ранъ и ирри- 
гацй, а отнюдь не для пользовашя имъ при остромъ малокровии. 
Онъ и самъ не прибЪгалъ къ нему ни разу для подкожнаго или 
внутривеннаго вливан1я человЪку, не совЪтовалъ этого также и 


другимъ. 


Чтобы закончить настоя й отдЪлъ, намъ остается упомянуть 
еще о работахь тЪхъ авторовъ, которые расширяли сферу примз- 
нешя физюлогическаго раствора съ терапевтической цЪлью и, по- 
мимо остраго малокров1я, ввели новныя показан]я для солевыхъ 
вливаний. 

Вь 1887 г. Дьяконовъ 1) предпринимаетъ рядъ эксперименталь- 
ныхъ изслЪдован!й на собакахъ, для изучемя вляшя внутриарте- 
рлальныхъ и внутривенныхъ вливанШ при хлороформномъ коллапеъ. 

Авторъ пришелъ къ заключен!ю, что возбуждающее дЪйстве 
инфуз1и на кровяное цавлеше и вообще на дЪятельность сердца 
выступаеть въ опытахъ весьма рельефно. 

Вливан!е оказывается особенно благопрятнымъ въ тъхъ слу- 
‘чаяхъ, когда кь нему прибЪгаютъ, не дожидаясь полной остановки 
сердца. Но и послЪ полной остановки сердца вливане вызываетъ 
сократительную д’вВятельность его. 
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МенЪе благопр1ятно дЪйствуетъ вливане на возстановлене 
дыхан|я. 

Бобровъ '°) въ работЪ, посвященной критической оцЪнкЪ возхъ 
возбуждающихъ средетвъ, примВняемыхъь при хлороформномъ нар- 
козЪ, къ чиелу вполнЪ рацюнальныхъ относить вливаше физюло- 
гическаго раствора подъ кожу, а въ крайнемъ случаЪ прямо въ вену. 

Въ 1897 г. Возе и Уе4е] 11) вызываютъ у животныхъ искус- 
ственную бактер1эмю, впирыскивая имъ въ вену бульонную куль- 
туру БасПИ саП. 

ПослЪдовательное промыване такихъ животныхъ (]ауасе. м“ 
зап?) путемъ вливавя въ вену 0,7°/, раствора поваренной. соли 
оттягиваетъ смерть на болЪе продолжительное время, если инфекщя 
очень сильная. При слабыхъ инфекщяхъ послЪ вливаня | насту- 
паетъ полное выздоровлене. 

Въ томъ же году и тВ-же авторы дЪлаютъ новое сообщеше 112) 
о практическомъ примЪнен „1ауасе 4и зап“ на больныхъ при 
инфекщяхъ и интоксикащяхъ. _ 

Солевыя вливан1я въ пяти случаяхъ холеры въ алгидномъ пе- 
р1одЪ, въ трехъь случаяхъ септицэм, четырехъ—иневмон!и, четы- 
рехъ—дезинтер!и, трехъ — тифа, двухъ— уреми дали имъ очень благо- 
праятные результаты, невзирая на то, что всЪ эти случаи отно- 
сились къ категор1и очень тяжелыхъ. 

АЪе] 113) въ случаяхь отравлен! тоже приписываеть большое 
значене солевымъ вливан1ямъ, которыя способетвуютъ разжиженио 
ядовъ и усиливають дЪятельность почекъ. При инфекщюнныхъ за- 
болзвашяхъ они устраняютъ обЪднене тканей водою, разжижаютъ 
токсины и усиливаютъ секрещи. 

Однако НаШоп-Сагт1оп 114) съ одной стороны, Вегепа и Оещё$сЬ 15) 
съ другой подвергаютъ сомнЪн1ю такое дЪйств!е солевыхъ вливанйй. 

По Н.-С., невзирая на безвредность физологическаго рас- 
твора, въ пользу чего говорятъ клиническ1я наблюденя, все таки 
научно не доказано, что солевыя вливан1я способствують удаленю 
токсическихъ элементовъ изъ ‚организма, что при инфекщяхъ и 
интоксикащяхъ происходитъ „|1ауаое 4а зап“ въ полномъ смыелЪ 
этого выраженйя. 

По В. и О., опыты еъ отравлешемъ животныхъ бактерйными 
токсинами показываютъ, что послздне захватываются клЪтками; 
поэтому, ни простое промываше крови, ни промыване съ предва- 
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рительнымъ небольшимъ кровопусканемъ не могутъ извлечь эти 
яды изъ клЪтокъ. 

Если же въ подобныхъ случаяхъ и наблюдается нЪкоторое 
_ улучшен, то его слЪдуетъь приписать повышению кровяного дав- 
_леня и усилен сердечной дЪятельности. 

Суко\зК! 116), по примЪру ГапрВеаг”а, Реггб, Мейефы, базхупзК’аго, 
Мапа1а>оШ, Томпзеп4?а, Ге]агз’а, Си Йег’а и друг. авторовъ, которые 
примЗняли солевыя вливан1я при эклямпаи, использовалъ и самъ 
этотъ способъ леченя. ПослЪ предварительной венесекщи и крово- 
пуская въ количессвЪ 20—50 к. с., онъ вливалъ 800-—-1000 к. с. 
физ1ологическаго раствора и получилъ настолько хоропие резуль- 
таты, что считаеть его могущественнымъ средствомъ въ борьбЪ съ 
этимъ тяжкимъ заболЪватемъ. 

Миштегу 11"), изучая дЪйетв!е физ1ологическаго раствора при 
шокъ, замВтилъ, что это дъйстье въ частности мало надежно, когда 
имзется остановка кровообращен1я въ периферическомъ циркуляц1он- 
номъ аппаратЪ. Въ подобныхъ случаяхъ внутривенное вливаще мо- 
жетъь оказаться даже вреднымъ, ибо ведеть къ трансудащи изъ 
_сосудовъ въ ткани, общимъ и легочнымъ отекамъ съ послЪдую- 
щимъ паденемъ кровяного давленя. 

Къ положительному дЪйствю физюлогическаго раствора онъ 
относить наступающее послЪ вливан1я разжижене крови и счи- 
таетъ это обстоятельство очень важнымъ, ибо при шокЪ легко мо- 
жетъ наступить свертыване крови велЪдств1е ея сгущевЯя. 

Для предупрежден1я шока онъ совЪтуетъ солевыя вливатя или 
въ брюшную полость во время самой операщи, или въ прямую 
кишку послз нея. 

_ Коце118) предлагаеть ректальныя вливашя для лечешя пе- 
ритонитовъ. 

Какъ извЪстно, природа сама заботится объ уменьшеши вса- 
сываня изъ брюшной полости при перитонитВ образовашемъ на 
брюшинЪ наслоекъ фибрина. 

По Кофе, ректальныя вливанйя усиливаютъ выпотзваше эксу- 
дата въ брюшную полость, а тъмъ самымъ и отложеше фибрина на 
брюшинЪ. 
| Ректальныя вливав1я, помимо легкости выполненя, имЪють 
еще и то преимущество передъ подкожными и внутривенными, что 
при такомъ способЪ можно вводить громадныя количества жид- 
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кости, въ особенности при постоянномъ орошения. Для этой цзли 
авторомъ предложенъ аппаратъ, который, будучи помЪщенъ на вы- 
сотЪ полуметра, даетъ 1-2 капли въ секунду. { 

Подобныя вливашя Койе рокомендуетъ, какъ профилактиче- 
скую мЪру, въ тВхъ случаяхъ чревосЪченя, когда есть основаше 
усумниться въ строго проведенной ассептикЪ и опасатьея послЪ- 
операц1оннаго. перитонита. 

НепкКе] 119), какъ и предыдуний авторъ, считаеть солевыя вли- 
ван1я мЪрой профилактики и борьбы съ инфекщей, но исходить 
изъ другихъ еоображений. 

ДЪло въ томъ, что послЪ операщй замЪчено увеличене числа 
бЪлыхъ кровяныхъ шариковъ. Этоть лейкоцитозъь тЬмъ значитель- 
нЪй, чЪмъ продолжительнЪе и грубЪе въ зависимости отъ тяжести 
случая оперативное вмЪтательство, чВмъ сильнзе потрясеше орга- 
низма послЪ него. Видя въ энергичномъ лейкоцитоз одинъ изъ 
факторовъ, способствующихъ скорЪйшему исцфленио, онъ задался 
ЦЪлью искусственно повысить его, что ему и удалось, дзлая вли- 
вашя большихъ количествъ физюлогическаго раствора въ прямую 
кишку, въ брюшную полость и подъ кожу. Р3%зкое увеличеше чиела 
бЪлыхъ кровяныхъ шариковъ онъ могъ констатировать въ особен- 
ности послЪ внутрибрюшныхъ вливаний. 

Вливашямъ онъ приписываеть также разжижен!е токсиновъ, 
повышене д1уреза и уменьшене опасности хлороформнаго наркоза. 

Наконецъ, солевыя вливаня находятъ чрезвычайно своеобраз- 
ное примзнене въ рукахъ Снегирева 12°), который съ 1905 г. ввелъ 
ихъ, какъ новый методъ леченя плеторическихъ болей и болей 
при интоксикацти. 

Уже въ декабрЪ 1907 г. на Второмъ СъЪздЪ Росейскихъ Аку- 
шеровъ и Гинекологовъ въ МосквЪ 121) онъ могъ сдЪлать сообщене 
‘о ста случаяхъь вливаня при боляхъ въ брюшной полости ‘и ма- 
ломъ тазу съ хорошимъ результатомъ, причемъ замЪтилъ, что 
дЪъйств!е вливанйй въ прямую кишку всегда было слабзе подкож- 
ныхъ впрыскивашй. Изъ 100 случаевъ въ 75 получилось полное 
выздоровленте. 

Описате метода вливавя, тоже нЪсколько своеобразнаго, при- 
ведемъ Ш ехзепз0. 

„Для подкожныхъ впрыскиван!И берется обыкновенный гра- 
дуированный стекляной сосудъ, вмВщаюний оть 1200 до 2000 гр. 
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соляного физ!1ологическаго раствора, стерилизованнаго въ аутоклавЪ. 
Жидкость нагнетается обыкновеннымъ гуттаперчевымъ шаромъ; 1 


‚ приблизительно 40° Р. Изъ сосуда идетъ гуттаперчевая трубка, рас- 


члененная на четыре колЪна; на каждомъ изъ нихъ надфта игла 
изъ шприца Проваца, что позволяетъ за разъ впрыснуть желаемое 
количество жидкости въ четыре мЪста въ коротыЙ промежутокъ 
времени, напр. 1500 гр. въ 25—30 м. 


Собсшвекныя изслЪдобажя. 


Часть 11. 


—- 


ГЛАВА 1. 


Приступая къ разрЪшенйо вопросовъ, намЪченныхъ нами еще 
въ началЪ настоящей работы, мы задались предварительно цзлью 
установить величину абсолютно смертельныхъ кровопотерь; пра- 
вильнЪе, впрочемъ,—только провЗрить, такъ какъ эта величина, 
была болЪе или менЪе точно установлена уже упомянутыми авто- 
рами (Мау, Зебтатт, Ее!$). По ихь изслЪдованямъ 2/3 общаго 
количества крови представляетъ собой такую степень кровопотери, 
при которой шансы на жизнь и на смерть одинаковы; болЪзе вы- 
сок1я кровопотери абсолютно смертельвы. 

Кандаратсвй 122), впрочемъ, утверждаетъ, что собаки переносятъ 
кровотечен1я до потери 73% о. к. крови, но его наблюденя въ этомъ 
отношен1и очень малочисленны и касаются одного лишь елучая. 

ДалЪе—мы задались цЪлью установить, какъ велика опасность 
для животнаго въ зависимости отъ кровотечен1я изъ различныхъ 
сосудовъ, начиная съ капилляровъ и оканчивая такими крупными, 
какъ аорта и нижняя полая вена. 

Объектомъ для своихъ изслВдованЙ мы выбрали собакъ, такъ 
какъ у нихъ замЪчены болЪе постоянныя соотношен1я между общимъ 
количествомъ крови и вЪсомъ тзла. 

Подобно вс$мъ экспериментаторамъ, работавшимъ въ одина- 


КОовВоОМЪ съ Нами направленти, мы приняли общее количество крови. 


равнымъ И! или 7,75/, вЪса тзла. 


ОР ЧОИИИНИ 
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И это количество въ среднемъ слЪдуеть считать наиболЪе 
‘близкимъ къ дйствительности, ибо оно подходить къ тЪмъ опре. 
‘двлешямъ, которыя дфлались различными авторами и въ различное 
время по способу Уе\Кет”а. 


\ 


Чирьевъ 12?) приводитъ рядъ такихъ опредзленй. 


нь ант, 4 | 

`Вапке . аа лак он исла* 6,7. У. вврослыхь нетучныхь сам- 

О. сс 74 [| ЩОВЬ. 

Субботинъ ... ее 

`ЭЗресеБего и та Е 

| У небеременныхъ самокъ. 

ро: РЕ. нЕ 

ор!еое его и Вена ... 18—У самокъ въ первой половин 
беременности. 

рвы яЭтТО „аЭвЦвт95т98 .0195 а 6,8 

ЕтозэвО хат. Позониавералонол. 0718 

ПО © хо алиеедьную «2048: 9 


Если мы возьмемъ среднее изъ всЪхъ этихъ опредЪленй, по- 
лучимъ 7,6°]. 

Авторы, приведенные Т1зегз{еЧРомъ 124), дають приблизительно 
ТЪ-же величины. 


Нешаепваш ....... .,6,6— 8,1 
ИСО. (ГОГ ЗАСОДОе79 

ООД е то: Ио ВЕ 89 
ОО ЬЮ а, 9. рВКе, о 6.457,0 
протер ОЛ, ИРИС ИЯИ 568,9 
уо]уеф её Га100..... . 6,981 


Среднее изъ этихъ опредЪленй==7,45°/.. 


Наконецъ, Лукьяновуъ 125) говорить. что у человЪка количество 
’крови составляетъ 1/,,—1/:з часть в. т., или 7,1—7,7°/ъ, и что у собакъ 
наблюдаются тЪ-же отношения. 


УФивотныя, которыя подвергались опыту, за нфеколько дней 
до него содержались при одинаковыхъ условяхъ питання, а въ 
’день опыта, который обычно ставился въ утренне часы между 
'9—11, не получали никакой пищи. 


: . . ы г 
. Дыхан!е и кровяное давлене ‘записывалось на кимографЪ 
‚ Негте”а. | 
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Животное привязывалось къ операцюнному столу, и послЪ де- 
зинфекщи кожныхъ покрововъ обнажалась и вскрывалась однализъ 
сонныхЪ артер1й для соединен1я ея съ ртутнымъ манометромъ. ки. 
мографа. , 

Что же касается дыхаюшя, то для полученя болЪе точной 
картины колебанйя дыхательныхъь движен! мы пользовались не то- 


ракографическимъ способомъ, но, по предложеню глубокоуважа- 


емаго профессора В. К. Линдемана, соединяли при помощи 0со- 
бой канюли трахею съ барабанчикомъ Магеу. ЗДЪсь же, кстати, упо- 
мянемъ, что собаки переносять трахеотом1ю очень хорошо, и спустя. 
нВсколько дней посл операщи‘ искусственно сдВланный просвЪтЪ 
въ трахеф заростаетьъ. | 

Сосудъ, изъ котораго. предполагалось дЪФлать кровопускане, 
сбоку надрЪзывалея ножницами, и въ него вставлялась стекляная 
канюля съ насаженной на свободный конецъ резиновой трубкой. 


Кровь собиралась въ стекляной градуированный цилиндръ. 


Описане опытовъ. ры: Зы 
Сер1я первая. 
Еровопускане изь бедряной артерзи. 


№ 21. Кобель. Въеъ 14,900 граммовъ. Нормальное кровяное 
давлене 116 т. Въ течене 5 м. 20 с. выпущено непрерывной 
струей 750 к. с. крови, при чемъ по истечени каждыхъ 200 к. с. 
дълается отмзтка на абециесзЪ. 


Кровяное давлене измняется въ слздующемъ порядкЪ: 


По истечеши 200 к. с.—117 пП.; по истечеши 400 к. с.—-119 @1.;—_ 


600 к. с.—89 тП.;—750 к. с.—39 шт. При послВднемъ давлен!и кро- 
вотечеше остановлено. ВскорЪ, однако, давлен!е падаетъ до би 
спустя 30 минутъ по окончанйи кровотечен1я собака околЗла. 


*) Мы начинаемъ описан1е съ опыта № 2, пропуская № 1. Въ этомъ 


посл днемъ случаЪ было сдЪлано, такъ сказать, пробное, сравнительно не- 


большое кровопускане съ послБдующимъ вливашемъ физ!ологическаго ра- 
створа. Собака выжила. ТЪмъ не менЪе этотъь опытъ по сравненю съ дру- 
гими аналогичными представляетъ мало интереса. Н 


р и 


НИ 


в рота 
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№ 3. Кобель. ВЪсъ-— 12,350 грм. Нормальное давлен1е—157 ШИ. 
Непрерывной струей выпущено 500 к. с. крови, при чемъ на абецисеЪ 
отмВчены каждые сто к. с. истекшей крови. Кровотечене продол- 
жается 1 м. 40 с. Падеше давлен!я идетъ въ слвдующемъ порядкЪ: 
По истечении 100 к. ©.—132 ш1.; 200 к. с.—101 11.; 300 к.с©.— 
56 ш|.; 400 к. с.—44 ш1.; 500 к. с.—25 т1.; при поеслЪднемъ давле- 
и кровотечене прекращено; давлеше нЪсколько поднимается до 
261/, п Ш.), но вскорЪ начинаетъ падать, постепенно достигаеть 0 и 
собака околЪваетъ спустя 54 м. по окончатши кровопускан1я. 
Р%зко выраженное шейн-штокковское дыхан!е во время кровоте- 
чен1я становится къ концу его очень поверхностнымъ, но достаточно 
частымъ (28 инспиращ!й въ минуту). Незадолго до смерти дыхательныя 
движен1я —глубок1я, но раздЪлены длинными апноэтическими пау- 
зами. 
№ 4. Кобель. ВЪеъ —11800 грм. Нормальное давлене- 118 т1. 
Въ течене 4 м. выпущено 570 к. с. крови, при этомъ, по извлече- 
ши каждыхь ста к. с., давлене падаеть въ слВдующемъ порядк%: 
100 к. с.—84 ШЦ.; 200 к. с.—72 шЦ.; 300 к. с.—48 шЦ.; 400 
К. с.—22 Ш1.; 500 к. с.—8 шП.; 570 к. с.—6 шП. При послЗднемъ 
давлении кровотечене остановлено. Давлене падаетъ дальше до 0 
и собака спустя 15 м. по прекращени кровотеченля околЪваетъ. 
ВекорЪ послЪ начала кровотечешя дыхаше пр!обрЪтаетъ ха- 
рактеръ саккадирующаго (гезрагаЯоп засса46е), становясь въ то же 
время очень глубокимъ. Незадолго до смерти дыхательныя дви 
жен1я становятся все ръже и рЪже, уменьшаясь также и въ глу- 
бинЪ.. Наконецъ, послВдн!е вздохи отличаются большей глубиной, 
чВмъ предшествуюцще, и раздЪлены очень значительными апноэти- 
ческими паузами. 
№ 15 (изъ 2-ой сери опытовъ). Кобель. ВЪсъ—17850 грм. 
Нормальное давлене—134 п. Непрерывной струей въ течеше 2 м. 
40 с. выпущено 825 к. с. крови. Давлене падаеть по истечени 
каждыхъ ста к. с. крови въ слБдующемъ порядкЪ: 
100 к. .с.—-125 п]. 200 к. с.—117 ш0П.; 300. к. ©.—114 п; 
400 к. с.—85 ШП; 500 к. с.—36 шЦ.; 600 к. ©.—29 шП.; 700 к. с. — 
| 28,5 п|.; 800 к. с.—13,0 тЦ.; 825 к. ©.-—-0. Смерть спустя 11]. м. по 
окончании кровопускавя. 
, Дыхание, чрезвычайно учащенное и глубокое до извлеченя 
800 к. с. крови, становится послЪ этого все рзже и р3Ъже, оста- 
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ваясь такимъ же глубокимъ, и совершенно прекращается спустя 11/› м. 
по окончаши кровопусканйя. 


Кровопускане ‘изъ сонной артерзи. 


№ 8. Кобель. В%№еъ -10 КЦо. Нормальное давлеше-—129 т|- 

Въ течеше 7!/, м. непрерывной струей выпущено 400 к. с. 
крови, при чемъ на истечене первыхъ 300 к. с. понадобилось 
21/. м., а послЪднихъь 100 К. ©.—5 м. | 

Давлен!е падаетъ въ слфдующемъ порядк$: 

100 К. с.--90 т.;200 к. с.-—56 т1.; 300 к. с.—44 т; 400 к. е— 0. 
Почти сейчасъ же велЪдъ за этимъ собака околЪла (спустя ми- 
нуты двЪ). | 

Дыхане, очень учащенное и глубокое почти до извлеченя 
330 к. с., становится посл этого очень рздкимъ (4—5 инспиращй 
въ минуту), оставаясь такимъ же глубокимъ. По извлечении 400 к. с. 
дыхане прекралцается. 

№ 9. Кобель. ВЗсъ—16350 грм. Нормальное давлен!е-—131,5 п. 
Выпущено 830 к. с. крови, при этомъ давлене падаеть въ сл$ду- 
ющемъ порядкфЪ: 

100.к..с. —116111.; 200)к.'с.—99'т.;'8007к. ©.—94 1900" 
69 11.; 500 К. с.—46 т.; 600 к. с.—39 т.; 700 к. с.—35 1щ.; 800 к. ©.— 
27,5 1.; 830 к. с.—26 щ.; при послЪднемъ давлении прекращено кро- 
вотечеше. Смерть спустя 30 м. по прекращен кровопускавйя. 

Дыхан!е, глубокое и нормальной частоты вначалз, къ концу 
кровотечен1я становится р$фдкимъ (8-—9 инепиращй въ минуту). 

№ 10. Сука. ВЪеъ—11200 грм. Нормальное давлеше—139 та\. 
Въ течене 5 минутъ непрерывной струей выпущено 500 к. с. 
крови. По извлечени первыхъ 100 к. с.—121 тм.; 200 к. ©.— 
74. т.; 800 к. с.—48,5 т.; 700 к. с.--44 па.; 500 к. с.—38 ш. Спустя 
6 м. по прекращен!и кровопускан1я —30 т1.; спустя 14 м.—24 ШИ. 
спустя 26 м. давлеше на 0 и смерть. 

Дыхане, сравнительно мало измЪненное во время кровотеченя, 


не задолго до смерти совершается съ большими апноэтическими 
паузами. | 


На прилагаемой таблицЪ мы представляемъ процентное соот- 
ношене между количествомъ выпущенной крови и предполага- 
емымъ общимъ количествомъ экспериментируемаго животнаго. 


О СОЛЕВ. ВЛИВАН., КАКЪ МЕТ. ЛЕЧ. ПОСЛЪДСТВ. ОСТР. КРОВОПОТЕРЬ. 











71 








ЕЕ. а 3 Ф в Я фе 
Е Е ю |2 5&, в |5 НЫ вы | 
ы в “© . | = = ры |ыо = и 
т © 2. Не ры |= а |5= ВЕ 
Воров в: 8 рот | оВон: Е,8В 
= а = Е нос аа 
с Ре 5 ЕР Ч бы 4 © | 
= и РА ее = [2-3 Ф оФя 
> к = ое аш В мо | с 5 
х № 5 74 >= [ев $ &2 р = | 2 = и 
о ы Е 8 з о [2% ча 3-Е: ака 0: 
о одета о д не що = 
> > АО С О. ВОО ЕЕ ао ВНЕ 8 |2 
а = з ва НеЕн ее == ЕЕ я 
= [5] о | с |“) 
ов еб нЕ ав Вене < 
= Кобель. 14900 1145 7604 т ТЭО 69,4 | 5,38 - 
3 
Е „. |19350] 950. | 633 |500. | 530, | 55,7 |143 | 
с С Увоя 
7 ы 11800 908 6057570 6167,67 5,2 —- 
— а Е ВО У йТ с Че А 874 63,0 | 4,9 — 
.0 | | | 
— | ы 
о м 10000 768 566 400 424 | 55,2. | 4,24 -- 
< 
> 
ы 16350] 1257 338 ( 830 (879 69,0 | 5,4 Г - 
2 | 
< Сука. 11200 861 574 | 500 | 530 | 6151 47 -- 



































Подводя обиий итогъ настоящей группЪ опытовъ, мы должны 
сказать, что кровопотери превышаюция 2/з 0. к.—смертельны (01. 2 
4, 9). Точно также оказались смертельными и кровопотери въ пре- 
дълахъ между 1. и 2/; к. 0. крови (он. 3, 15, 8, 10). 

Въ двухъ случаяхъ (оп. 8—15) мы прекратили кровопускаше, 
когда давлен!е достигло 0. Въ остальныхъ (оп. 2, 3, 4, 9, 10) кро- 
_вотечене не было цоведено до полнаго падевя кровяного давленшя 
и было остановлено на высотахъ, хотя и близкихъ къ 0, но такихъ, 
когда съ точки зрЪн1я нЪкоторыхъ авторовъ (Ее!) животному еще 
не угрожаетъ опасность отъ кровотечен1я. ТЪмъ не менЪе и эти 
животныя погибли. 

Результаты этихъ же опытовъ были использованы нами и ради 
другой цзли. 

Какъ мы уже упоминали, кровотечене въ указанныхъ грани- 


° цахъ оказалось для собакъ смертельнымъ: всЪ онЪ погибли, но 





+) ВЪсовое количество мы опред$ляли, умножая объемное количество 
въ кубическихъ сантиметрахъ на уд. в. 1.060 (Подвысоцюай. Основы общей 
Паталоти. 1894 г. стр. 202). Непосредственное взвЪшиван1е давало тЪ же ве- 
=ичины, что и упомянутыя вычисленйя. 
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погибли въ различные сроки послЪ того, какъ кровотечеше было 
остановлено. Поэтому мы задались цЪлью прослЪдить, не имЗють 
ли здЪеь мъсто какя-нибудь услов1я, которыя, даже при абсолютно 


смертельныхъ кровотеченяхъ, могутъ то приближать, то отдалять = 
моментъ наступлен1я смерти? 

Если так1я услов1я существуютъ, то каковы они? 

Анализъ кривыхъ кровяного давленя, а также и другихъ яв- 
ленш, замЪченныхь во время опытовъ, даетъь намъ возможность 
высказать слЪдующее соображеше. | 

Въ тЪхъ случаяхъ, когда мы доводили падевше кровяного = 
давленя до 0, смерть наступала очень быстро велЪдъ за прекраще- 
шемъ кровотечения (оп. 8 и 15). Въ одномъ случаЪ мы задержали кро- 
вотечене при давлеши 6 м1 ‚ и смерть наступила спустя 15 м. (он. 4). 

Въ остальныхъ случаяхъ кровотечене было задержано при 
давлен!и 25 —39 ш|, и смерть наступила въ болВе поздее сроки, 
спустя 26 —54 м. по окончави кровопускав1я (оп. 2. 3, 9, 10). 

Конечно, а рог! можно было бы сказать, что при очень обиль:- 
ныхъ кровопотеряхъ, смерть наступаеть тЪмъ скорЪе, чВмъ ниже 
то давлете, при которомъ задержано кровотечене; что въ этомъ 
отношени должно существовать извЪетное, болЪе или мене пра- 
вильное соотношен!е; и это положенше находитъ себЪ до нзкоторой 
степени подтверждене на описанной группЪ опытовъ. | 

ДалЪе—мы замЪтили, что не у всЪхъ животныхъ наблюдалась 
одинаковая быстрота истеченя крови. | 

ИмЪло-ли это какое-нибудь значеше. въ интересующемъ насъ = 
смыселЪ? 

Кь разрЪшен1ю этого вопроса мы подошли путемъ сравнешя = 
отдъзльныхъ случаевъь | 

Въ он. 2-мъ истечеше 69,4°/, 0. к. крови произошло въ5 м. 20с. 

Въ оп. 9-мъ истечеше 69°/, 0. к. крови произошло въ 6 м. 15 с. | 

Въ обоихъ случаяхъ послЪ кровопотери, приблизительно одинако- | 
вой по количеству и быстротЪ истеченля, смерть наступила, спустя 30 м. | 

Вь оп. 15-мъ послЪ потери 63°/ 0.к. крови въ 2 м. 40 с. смерть 
наступила очень быстро. 

Въ оп. 10-мъ послЪ потери 61,5%/, 0. к. крови въ течене 5 м. 
смерть наступила спустя 26 м. | 

Мы видимъ, слВдовательно, что изъ двухь животныхъ, поте- | 
рявшихъ приблизительно одинаковое количество крови, погибло | 
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гораздо скорЪе то (оп. 15), у котораго эта кровопотеря произошла 
въ болЪе коротюй промежутокъ времени. | 

Поэтому, чЪмъ больше быстрота истечен1я крови, тЪмъ больше 
опасность, тЪмъ ближе и моментъ наступлен!я смерти. 

Однако, для слВдующихъ 2-хъ случаевъ такое положеше ока- 
залось непримЪнимымъ; мало того, противъ него мы нашли даже 
р$%зкое возраженте. 

‚ Въ оп. 8-мъ потеря 55,7°/, 0. к. крови произошла, въ 1 м. 40 с.; 
смерть наступила спустя 54 м. 
- Въ опытЪ 8-мь потеря 55,2°|, 0.к. крови въ 7 м. 30 с.; смерть-- 
почти непосредственно по окончанйи кровотечения. 

Въ первомъ случаф животное поелЪ острой кровопотери жи- 
ветъ еще 54 м. Во второмъ—послЪ такой же по количеству, но го- 
раздо болЪе замедленной, погибаетъ.: очень быстро. 

Чтобы согласовать такое противорЪз че, очевидно, мы должны 
признать существоваше и другихъ факторовъ, въ зависимости отъ 
которыхъ, при одинаковой быстротВ истечен1я крови, опасность мо- 
жеть быть то больше, то меньше. 

Эти факторы пресуществують въ самомъ организм и въ свою 
очередь зависять отъ способности кровеноснаго ложа быстро при- 
способляться къ уменьшенному количеству крови, иначе говоря, 
оть состояня возбудимости вазомоторнаго цента; далЪе отъ общаго 
состояшя животнаго и проч. 

Поэтому судить о величинЪ опасности для животнаго по бы- 
стротЪ истечен1я не всегда возможно,, ибо при этомъ можеть быть 
наличность такихъ услов, которыя мы не можемъ учесть напе- 
редъ, въ зависимости отъ которыхъ сопротивляемость организма то 
повышается, то понижается. 

Тогда мы задались цфлью прослЪдить по кривымъ, какова. за- 
висимость между моментомъ смерти и угломъ паденя кровяного 
давленя. ЗдЪесь намъ удалось установить болЪе постоянныя со- 
отношен1я. Мы вычиеляли 45 этого угла, построивъ прямоугольный 
треугольникъ, однимъ катетомъ котораго являлась средняя орди- 
ната давлен1я до кровопусканя, а другимъ--абсцисса отъ начала 


° кровопускан1я до точки наименьшаго давленя. Гипотенуза опредз- 


ляла уклонъ давлен!я, измфряемый тангенсомъ остраго угла, при- 
лежащаго къ абециссзВ, т. е. отношенемъ двухъ катетовъ— проти- 
волежащаго къ прилежащему. 
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Мы получили елздуюцйя величины для №. 
№ 2. Смерть спустя 80 м. &— 0,145. 


М иах зоб ети 220.080 
и занох затнабом фсожоаю 
№45. дев „ Ш © 0,445. 
№ 8. 5 ь 2 м. 42— 0,302. 
АО м бы Об 





При сравненйи этихъ величинъ невольно бросается въ глаза, 
что при наименьшемъ 4х угла падешя кровяного давлен1я (оп. 
№ 2) животное погибло спустя 54 м. по остановкЪ кровотечезня, `а 
при наибольшемъ {2 (№ 15, 8)—почти непосредственно послЪ нея. 

Конечно, смерть есть такое явлене, моментъ наступленя ко- 
тораго съ трудомъ поддается математическому учету, за исключе- 
немъ развЪ случаевъ внезапной смерти послЪ пораженя жизнен- 
ныхъ органовъ. | 

Т$мъ не менЪе, когда рЪчь идетъ о смерти отъ кровотеченя 
или по крайней мЪрЪ объ опасности, угрожающей организму при 
кровотечен1и, то эту опасность мы можемъ приблизительно учесть 
напередъ по углу паден1я кровяного’ давленля. 

Мы говорили раньше, что скорость истечетя еще не выра- 
жаетъ одинаковой для веЪхъ животныхъ опасности. Есть еще другя 
услов1я, то уменьшаюния, то увеличиваюция эту опасность, и пер- 
венствующее значене въ этомъ отношении имЪетъ состояне возбу- 
димости вазомоторнаго центра, въ зависимости отъь которой при- 
способляемость кровеноснаго ложа къ уменьшенному количеству 
крови будетъ различна. 

Естественно, чФмъ меньше эта возбудимость, тЪмъ больше 
уголъ паден1я кровяного давленмя, тЪмъ больше его &', тВмъ больше 
и опасность для животнаго. 

Не остается, однако, безъ вмяв1ля на падеше кровяного’ дав- 
лен1я и скорость истечетя. 

При прочихъ равныхъ условяхъ уголъ паденйя долженъ быть 
ТЬмъ больше, чЪмъ больше скорость истечения. 

Поэтому мы должны считать, что уголъ падемя выражаеть 
собой результать дЪйствя двухъ ‹по крайней мЪрЪ самыхъ глав- 
ныхъ) моментовъ: скорости истечен1я и реакщи со стороны вазомо- 
торнаго центра, а оба момента вмЪетЪ, конечно, точнфе опре- 
дЪляютъ величину опасности. 
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Воть взроятная причина того обстоятельства, что между {2 
угла паден1я и моментомъ смерти мы нашли боле постоян- 
ное соотношене, выразившееся т$мъ, что при обльшемъ {о угла 
паден1я кровяного давлешя наши животныя погибали скорЪе, при 
меньшемъ же 1>— наоборотъ. 


Во второй групп опытовъ мы дЗлали кровопускане изъ по- 
верхностныхъ венъ. 

Постановка опытовъ такая-же, какъ и раньше, съ тою лишь 
разницей, что на этотъ разъ обнажалась и вскрывалась вена, при 
чемъ въ периферическй и центральный конецъ ея вставлялась Т 


образная канюля. 


Еровопускане изъ бедряной вены. 


№ 5. Сука. ВЪеъ 10600 грм. Выпущено 125 к. с. крови. Не- 
взирая на многократное промыван1е канюли физ!1юологическимъ рас- 
творомъ, на массажъ и пассивную гимнастику конечности, больше 
крови не удалось добыть. 

Нормальное, первоначальное давлен1е—143 шт. пало только 
до 128 11. 

Собака осталась ВЪ ЖИВЫХЪ. 


№ 6. Сука. ВЪсъ — 161.00 грм. При такихъ же мвропряяхъ, какъ 
и въ предыдущемъ случаЪ, выпущено 510 к. с. крови. 

Давлене съ 138 ш|. пало до 67 шИ. и векорЪ стало повышалься. 

Собака осталась въ живыхъ. 


№ 7. Кобель. ВЪсъ— 19000 грм. Выпущено 604 к. с. 
Начальное давлен!е 127 ш|. пало до 56 ш|., послЪ чего стало 
подниматься. Жива. 


Кровопусканае изъ яремной вены. 


№ 11. Кобель. ВЪеъ— 18600 грм. Выпущено 406 к. с. крови. 
Давлеве со 162 т. пало до 110,5 шП. Жива. 


№ 12: Кобель. ВФеъ 16100 грм. Выпущено 340 к. ©. крови. 
_Давлен1е съ 147 ш|. пало до 46,5 шП. Жива. 


№ 13. Сука. ВЪеъ—21300 грм. Выпущено 380 к. с. крови. 
Давлен!е съ 144 ш|. пало до 54 шП.; спустя 30 м. поднялось до 
91 т. Жива. 
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Обобщая результаты приведенной группы опытовъ, мы должны 
сказать, что кровотеченте изъ крупныхъ поверхностныхъ венъ у 
собакъ не смертельно. И это совершенно понятно. Давлене въ ве- 
нахъ такъ не велико, что достаточно даже незначительное общее 
паден1е кровяного давлен1я, чтобы въ венахъ оно дошло до 0; и 
тогда кровотечене прекращается само по собЪ. 

ДалЪе-изъ бедряной вены намъ удалось добыть больше крови 
(за исключешемъ оп. 5), чВмъ изъ яремной, и это не есть простая 
случайность. Давлете, сравнительно еще большое въ венахъ, от- 
даленныхъ отъ сердца, уменьшается по мЪрЪ приближевля къ нему, 
становясь подъ конецъ отрицательнымъ. Такъ, напримЪръ, по изелз- 
дован1ямъ [асозоп’а 1) давлене въ у. сгигаЦ$ составляеть-- 11,4 ш1., 
въ ]чоШаг!-—0,2 п. Поэтому для паден1я этого посл$дняго дав- 
лен1я до 0, т. е. до того момента, когда кровотечеше прекращается 
самостоятельно, необходима и меньшая кровопотеря. 


хз хат .008 


Въ третьей группЪ опытовъ мы дЪлали кровопускане изъ 
аорты и нижней полой вены и для этой цЪли воспользовались 
методикой, предложенной глубокоуважаемымъ профессоромъ, Влади- 
миромъ Карловичемъ Линдеманомъ. . 





‘) Т1юегзбе 46. ГефтЬисВ ег РВуз10]0°1е 4ез Кге1$]а{ез. [4е1ри1х. 1898.8. 431. 
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Техника этой операции заключается въ слъдующемъ. При же- 
лан1и вызвать кровотечене изъ аорты обнажается бедряная артерия. 
У нижняго угла раны артерля перевязывается лигатурой. У вер- 
хняго угла, т. е. у центральнаго конца обнаженнаго участка, она 
временно ущемляется зажимомъ. Въ промежуткЪ между лигатурой 
и зажимомъ артерля надрЪзывается сбоку. Въ просвЪтъ артерии 
вводится круглый, достаточно гибкй, миллиметра 11/›. —2 въ даметръ, 
зондъ, который заканчивается заостреннымъ крючкомъ. ПослЪдни! 
поставленъ такъ, что, при движен1и зонда впередъ или вверхъ по 
сосуду, не производитъ ранен1я. При тракщяхъ же зонда въ обрат- 
ную сторону, крючекъ обязательно задЪваетъ стЪнку сосуда и раз- 
рываетъ ее. ПослЪ введен1я зонда въ просвЪтъ сосуда, на послЪдн! 
центральнЪй мЪста надрфза накладывается новая лигатура, стяги- 
вающая стЪнку сосуда къ зонду. Лигатура стягивается съ такой 
силой, чтобы зондъ могъ ‘свободно двигаться вверхъ и внизъ и 
чтобы въ то же время былъ закрытъ проевЪтъ между нимъ и стЪнкой 
сосуда. 7 

ПослЪ этого зажимъ снимается, и зондъ проталкивается вверх 
поаг. стига1$; далЪе по аг. Шаса онъ поступаетъ въ аорту, для раненйя 
которой достаточно разъ или два потянуть его въ обратномъ па- 
правлени. 

При желан1и выпускать кровь изъ нижней полой вены при- 
готовлен1я т$-же, съ тою лишь разницей, что, вместо бедряной 
артер!и, обнажается бедряная вена, въ которую вводится зондъ. 

Кровотечен1я какъ изъ аорты, такъ и изъ полой вены, конечно, 
смертельны, и всЪ экспериментируемыя животныя этой группы 
погибли. 

ТБмъ не мене намъ удалось и здесь подм$тить н3Ъкоторыя 
не лишенныя интереса явленйя. 

Результаты каждаго опыта изображены графически въ видЪ 
щаграммы. На этихъ д1аграммахъ высота ординатъ, изображающихъ 
среднее артер!альное давленше, равняется половин высоты наблю- 
давшихся въ дЪзйствительности. 

Абсцисса раздЪлена на равные отр3Ъзки, изъ которыхь каждый 
равняется одной минутЪ. 

Въ случаяхъ, гдЪ получилась бы слишкомъ длинная абсцисса 


_ (оп. № 16, 18, 19, 20, 21, 22), послЪде стадй опыта изображенъ 


при укороченной абсциееЪ, ‘отм ченной пунктиромъ и представля- 
уоцей различную длину въ различныхъ опытахъ, 
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№ 14. Кобель. ВЪеъ—10700 грм. Кровопускаше изъ аорты. Въ 
течен!е первыхъ четырехъ минутъ отъ начала кровопускан1я кро- 
вяное давлен!е падаетъ только до 70 шП. Въ течеше слздующей 
пятой минуты давлен1е держится на одинаковой высотз, послъ 
чего падаетъ до 0, и животное погибаетъ спустя 10 м. оть начала 
кровопусканля. 

На вскрыт обнаруженно громадное позадибрюшиннее крово- 
изляе, отслоившее брюшину и занявшее почти вею брюшную 
полость. Аорта оказалась надрЪзанной на протяжени нъЪеколь- 
кихъ сантиметровъ. 

ЗдЪеь-же отмЪтимъ, чтобы далЪе не повторяться, что во всЪхъ. 
слЪдующихъ случаяхъ кровопусканя изъ аорты и нижней полой 
вены, сосуды оказывались надрЪЗзанными на такомъ же протя- 
жени. 


№ 15. Сука. ВЪеъ— 8700 грм. Кровопускаше изъ аорты. Къ 
концу первой минуты давлеше падаеть до 22 И., къ концу ше- 
стой минуты отъ начала кровопускан1я животное погибаетъ. 

Вскрыт!е: вся брюшная полость занята жидкой и свернувшейся 
кровью. 
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Казалось бы а рот, что послЪ вскрыт!я такихъ крупныхъ | 
сосудовъ, какъ аорта и нижняя полая вена, мы должны были по-. | 
лучить острое паден1е кровяного давленя въ зависимости отъ вне-. 
запнаго большого кровотеченйя; вслЪдетве же такой громадной. 
кровопотери, которая вт, дЪйствительности была обнаружена на 
вскрыл!и. борьба животнаго за жизнь должна быть завершиться 
смертью въ нЪсколько минутЪ. 

Къ этому мы и были приготовлены заранЪе, приступая къ упо- 
мянутымъ экспериментамъ. Между тЬмЪ, КЪ изумленю нашему, 
предположеня не оправдались, И, чтобы провЪзрить поетоянетво_ 
нфкоторыхъ неожиданныхъ явлен! на ббльшемъ чиелЪ случаевъ, 
мы поставили, вмфето предполагаемыхъ шести, девять опытовЪ. 

Смерть наступила сравнительно быстро только въ двухъ слу- 
чаяхъ: въ оп. № 14 спустя 19 м., въ оп. № 15 спустя 6 м. Остальныя 
животныя жили значительно дольше: отЪ 38 м. (01. № 17) до Т.Ч 
19 м. (оп. № 19) 

Острое падевше кровяного давлен1я сразу почти на 80°/, (съ 
118.5 до 22 шП.) мы наблюдали только Лишь ВЪ одномъ случаЪ 
(оп. № 15'. * 

Въ он. № 14 и № 16 давлеше падало сначала медленно, и 











затВмъ уже наступило острое паден:!е. 

Особый интересъ предетавляютъ оп. № 17, 18, 195 и_ 29, тд 
велЪдъ за паденемъ кровяного давленя наблюдалось временное 
подняе его. Особенно рЪ3зко сказалось это въ оп. № 19, гдз дав- 
лен!е, упавшее съ 138 1. до 13, поднялось до 47 ШП 1). 

Такя явлевя, казалось-бы на первый взглядъ даже мало вЪ- 
роятныя, на самомъ дЪлЪ находятъ себЪ надлежащее объяснен1е 


въ слъдующемъ соображенйи. 
Во. всьхъ описанныхъ случаяхъ мы имемъ кровоизляе въ 
и 
замкнутую полость, въ брюшную полость, въ которой пресуществуетъ 





1) Въ оп. № 17, 20, 22 въ самомъ начал наблюдалось тоже н»которое 
поднят!е давлен1я; но это явлен!е случайное. ДЪло въ томЪъ, что въ этихъ 
случаяхъ послЪ первой тракши инструмента внизъ намъ вЪроятно не уда | 
лось векрыть сосудъ. Реакщя на рЪзкое болевое раздражеше сказалась 
кратковременнымъ ‚ поднятемъ кровяного давлен1я. Нонадобилось вторичн 
продвинуть инетрументъ вверхъ и ввизтъ, посл чего давлеше стало падать: 
послЪднее служило указашемъ того, что сосудъ уже вокрытъ. | | 
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у 
опредЪленное, такъ называемое, внутрибрюшное давлен!е; но оно 
не такъ велико, чтобы, противодВйствуя сосудистому давленио,. за- 
держать кровотечеше изъ аорты и полой вены. 
‚| Когда же, ‘велЪдъ за первыми. потоками излившейся крови, 
на ступаеть падеше кровяного давлен1я, когда послЪднее прибли- 
жается къ внутрибрюшному' и, наконецъ, уравновЪшивается имъ, 
кровотечене несколько замедляется. Кровь свертывается; образу- 
ют; тромбы, которые дополняютъ дЪйстве внутрибрюшного дав- 
левшя. Животное можетъ еще нЪкоторое время бороться со смертью. 
Противодьйств!е упомянутыхЪъ ‘моментовъ можетъ быть настолько 
значительно, что упавшее! кровяное давлене снова поднимается. 
Но это подняще, нарушая установившееся равновзае и способствуя 
отторжен1ю ‘образовавшагося тромба, и губитъ, такъ сказать доби- 
ваетъ, животное, ибо кровотечене возобновляется, давлене, под- 
нявшись, 'падаетъ снова, и животное быстро погибаетъ. 
‚ На вокрыти мы находили плотные сгустки и свЪже излив- 
шуюся кровь. 
° Эти гявлешя, ‘подмзченныя на экспериментируемыхъ живот- 
ныхъ, вполнф согласуются и съ клиническими наблюден!ями, когда 
велЪдъЪ за большими внутрибрюшными кровоизмян1ями и острымъ 
падешемъ кровяного давлен1я до исчезновеня пульса (внЪматоч- 
ная беременность), наступаеть иногда временное, иногда даже 
стойкое подняте давлен1я, обязанное противодЪйетв1ю со стороны 
внутрибрюшного и образовано тромбовъ. 
Е 


ут . 
р 


м Четвертую группу опытовь мы посвятили изучено влявя 
паренхиматознаго кровотеченя изъ полостныхъ органовъ на кро- 
вяное давлене. 

‚® Ради этого по бЪлой лини на уровнЪ печени дЪФлалось не- 
большое чревосЪчене съ тЪмъ, чтобы можно было ввести 2—3 
пальца и добраться до печени, которая разрывалась въ различныхъ 


направлен1яхъ. ПослЪ этого брюшная полость закрывалась. 


№ 23. Сука. ВЪсъ 10200 грм. ПослЪ разрыва печени давлене 
пало до 0; спустя 17 минутъ наступила смерть. 

® На вскрытш`Юбнаружено большое кровоизляне въ брюшной 
полости. Печень оказалась 'надорванной почти до корня, т. е. до 
мЪета вхожденя и выхожден!я крупныхъ сосудовъ. 
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ЗдЪсь однако имЪзло мЪсето не только паренхиматозное крово- 
течене изъ капилляровъ, но также и изъ крупныхь сосудовъ. По- 
этому въ слВдующихъь двухъ случаяхъ мы избЪгали дзлать глу- 
бок1е надрывы и ограничивались только краевыми, разрывая печень 
по всему краю и отрывая даже цзлыя лопасти ея. 

№ 24. Сука. ВЪсъ 10250 грм. Операщя 10 ч. утра. Нормаль- 
ное давлен!е—151,5 тИ. 

ДалЪе давлене измЪнилось въ слздующемъ порядкЪ: сейчаеъ- 
же послЪ начала кровопусканя— 138 т1П.; 10 ч. 9 м.—111 шП.; 10 ч. 
35 М.-—86,6: п.; (11 ч. 35. м.=945 ион чо. (95 м. БааНт5 09 
50 м.—94 ш1.; 6 ч. 30 м.—93 шП. Въ общемъ, подъ конецъ давлене 
пало до 67%/› первоначальнаго нормальнаго. 

Вь 8 ч. вечера собака убита. Въ брюшной полости’найдено 
около 150 к. с. свернувшейся крови. | 

При этомъ нужно добавить, что эта собака, равно какъ 'ииелЪ- 
дующая, оставалась до вечера привязанной къ столу для измВреня 
давленя въ течене цЪлаго дня. 

№ 25. Кобель. ВЪсъ-—20500 грм. Операщя въ 10. ч. 38 м. утра. 

Нормальное давлене-— 119,5 111.; сейчасъ же послЪ' операщи— 
129,5 п11.; 10ч. 40 м.—111,5 шЦ.; 10 ч. 48 м.—75 м. 10 ч: 56 м.— 
66,5 тП. и на послЗдней высотЪ давлене оставалось до_8 чи вечера, 
когда собака была убита. Давлен!е пало до 55, первоначальной 
высоты. На вскрыт!и-—около 200 к. с. свернувшейся крови въ брюш- 
ной полости. 

Насколько позволяютъ судить эти два случая, у собакъ парен- 
химатозное кровотечене изъ полостныхъ органовъ не только не 
смертельно, но не можетъ даже особенно вмять на падене кровя- 
ного давлен1я, такъ какъ количество излившейся крови въ ‘брюш- 
ную полость оказывалось незначительнымъ. Если давлен!е и падало, 
то это скорзе могло быть приписано шоку вЪ зависимости отъ 
грубаго насилия. ь 
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Помимо вопросовъ, намЪченныхъ для разръшен!я въ началЪ 
предыдущей главы, мы задались цЪлью сдЪлать на этой же сер 
опытовъ нзкоторыя побочныя изелЪдовавая. 

Уже было установлено изслЪдованями НиБпеаиа 126), Ту- 
оп’а 12"), Наует’а и друг., что при кровотечени число красныхъ 
париковъ въ кубическомъ миллиметрЪ уменьшается, что эта оли- 
гоцитэм1я ТВМЪ _рЪзче, чфмъ обильнфе кровопотеря. 

® Полагая и съ своей стороны, что по мЪрЪ убыванйя крови въ 
организм, уменьшается и количество красныхъ кровяныхъ шари- 
ковъ въ кубическомъ миллиметрЪ, что между тЪмъ и другимъ 
олжны быть пропорцюнальныя соотношеня, мы думали, что воз- 
можно будеть опредзлить общее количество крови въ организмЪ 
экспериментируемаго животнаго. Для этого мы могли распола- 
гать слвдующими извЪстными величинами: число красныхъ кро- 
вяныхь шариковъ въ куб. милл. до опыта—а и сейчасъ-же послЪ 
эпыта —$, количество выпущенной крови—с. Общее искомое коли- 
чество крови мы обозначили—4. 

_—_ Изъ пропор{и 1:2—с=а4:6 гдЪ общее количество крови (5) 


ы у 


относится къ оставшейся въ организмЪ (2—с) такъ, какъ количе- 
ство эритроцитовъ въ куб. мил. по опыта къ количеству, оставше- 


ВА 
1 


я ас 
муся въ томъ же объемЪ послЪ опыта, х=— 


а—В 

|: Поэтому въ нашу задачу входило еще сосчитыване красныхъ 
кровяныхъ шариковъ до опыта и сейчасъ же послЪ него. Кровь бра- 
лась изъ мелкихъ сосудовъ передней брюшной ст3Ънки. 

—  Каково-же было наше удивлене, когда мы въ первомъ же 
случаЪ сейчасъ-же по окончани кровотечения нашли р%Ъзкое уве- 


90 9. ГА. ОсОО ВУ. 





личен!е числа красныхъ кровяныхъ шариковъ по сравчен!ю съ тъмъ, 
сколько было до опычла. 

Невзирая на усвоенную еще до этого технику сосчитываня _ 
эритроцитовъ, мы приписали полученный результатъ случайной по- 
грЪшности. Между тЪмъ оказалось, что во всВхь поелздующихъ 
случаяхъ это явлеше повторяется съ извЪстнымъ постоянствомъ. 

Ниже приведена таблица счислен!й до опыта и непосредственно 


% 


послзЪ него. 






































Сосудъ, изъ | Количество | Количество кр. кр. 
4 отоо од к м пар. шар. нопоеродетвен 
пусканте. до опыта. но посл% опыта. 
2 атбег. сгага|. 6.028 11,088 
3 — 6.186 6,956 | 
4 — 6,096 7,080 
5 |уепа сгага/в. 6.976 6,448 
6 — 7,276 8,080 
7 — 7,128 8,312 
8 аг. сагойв. 6.000 7,616 
9 — 6,844 5,666 (8 м. спустя) 
10 =. 6,026 7,488 
ив у. аой]ат1$. 6,564 6,664 5,980 (1ч. спустя) 
12 о 6,824 5,024 
13 — 6,672, 9,840 8,564 (1 ч. епуетя) 
14 аогба. 6,956 7,480 
15| ше 6,168 7,568 
16 — 6,068 7,668 
17 — 6,016 6,184 
18 — 6,576 6,592 
19 — 7,192 8,52А 
20 | у. сауа иыег. 6,768 6,408 
21 -. 7,460 8,792 | 
22 1- 6,112 6,464 


$ 
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‚и Какъ видно изъ таблицы, во всЪхъ опытахъ, за исключешемъ 


№ 5, 9, 12 и 20, было замЪчено’ увеличен1е числа красвыхъ кро- 
 вяныхъ’ шариковъ, иногда незначительное, иногда-же довольно 


4 


_ р&зкое. 


аа Впрочемъ, эти наблюден1я не представляются единственными. 
Намъ удалось найти указаше нЪкоторыхъ авторовъ на возможность 
_такихъ явленй при кровотечени. 


Е Ы 


я 


. Такъ, напр., \У1егог4$ 128) находилъ въ н%которыхъ случаяхъ 
_ увеличеше числа красныхъ кровяныхъ шариковъ въ куб. милл. 
_ послЪ кровопотерь и прицписываеть это застоямъ крови въ нЪко- 
Е торыхъ сосудахъ велЪдетвй!е ослабляющаго дфИйств1я кровотечен1я 
к. на организмъ животнаго. 


т 


МУ Шергапа :23), изучая измЪнен!я крови послЪ кровопусканйй, 
в двухъ:изъ десяти случаевъ нашелъ увеличене числа красныхъ 
к кровяныхъ шариковъ, въ одномъ—количество осталось прежнее, въ 
_ остальныхь семи—наблюдалось уменьшен!е количества. Сосчитыван!е 
_ производилось спустя 1 ч. и больше послЪ кровопускан!я. Такъ какъ 
_ первыя трое изъ десяти животныхъ подвергались морф!йному наркозу, 
а остальныя нЪтъ, то авторъ и приписываетъ ему такой феноменъ. 


Какъ ‘извЪетно (Зеиме4ефего 13), Нотнагель и Россбахъ 131), 
морфин, ослабляя сосудодвигательные центры, способствуеть раеши- 
 реню периферическихъ сосудовъ, кожныхъ въ особенности. Отсюда 
_явлен!я застоя и увеличене числа красныхъ кровяныхъ шариковъ 
въ мелкихъ сосудахъ, откуда обычно берется кровь для изелЪдо- 

°— вая. Такое толкован!е подмЪченнаго и нами явленя могло-бы 
вполнЪ удовлетворить насъ, если бы мы прибЪгали къ морфи- 


ному наркозу въ своихъ опытахъ. Правда, въ первыхъ 2—3 опы- 





тахъ мы наркотизировали животныхъ, въ остальныхъ же обходи-. 
° лись безъ этого. СлФдовательно, увеличене числа эритроцитовъ 
можетъ наступить и безъ участя моря. 


Легко объяснить себЪ, почему не уменьшается число красныхъ 
кровяныхъ шариковъ при сосчитывани ихъ сейчасъ-же послЪ кро- 

® вопусканя, какъ это дфлали мы. ВЪдь при острой геморрат!и кровь 
изливается въ неизмВнномъ составЪ. Нельзя допустить, чтобы фор- 
менные элементы вытекали въ относительно большемъ количествЪ, 
По сравнен!ю съ жидкой составной частью крови, чтобы обЪднене 
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организма кровью вообще особенно рЪзко сказалось на численности 
эритроцитовъ во время самаго кровотеченля и сейчасъ же послЪ него. 

Поэтому, покаеще межтканевая жидкость и лимфа не поступили 
въ кровеносную систему, пока не наступило разжижене крови и 
нарушен!е взаимоотношен1я между плазмой и форменными элемен- 
тами, количество красн. кров. шариковъ въ куб. милл. должно 
остаться то-же, что и раньше. 

Гораздо трудн%е, конечно, объяснить увеличене числа эри- 
троцитовъ. 

Быть можетъ, здЪеь вЪрно ‘предположение, высказанное У1е- 
готабомъ; быть можетъ, будетъь умЪетно и другое объяснен!е. 

При кровотеченяхъ, большихъ въ особенности, пропульсивная 
дФятельность сердца ослабЪваетъ. Кровообращене замедляется. За- 
трудняется также и оттокъ крови изъ капилляровъ и мелкихъ со- 
судовъ, откуда мы брали кровь для изелВдован!я. Быть можеть, въ 
силу этихъ обсетоятельетвъ увеличивается трее форменныхъ эле- 
ментовъ, образуются скоплен1я красн. кровян. шариковъ—м3Зетная 
полицитэмлЯя. 

Возможно также, что форменные элементы, какъ болЪе тяже- 
ловЪеные по сравнен1ю съ жидкой составной частью крови, подъ 
конецъ кровотеченля, когда сила кровяного тока ослабЪваетъ, за- 
держиваются въ капиллярахь и мелкихъ сосудахъ въ ббльшемъ 
противъ нормы количествЪ. Получается какъ-бы осадокъ изъ эри- 
троцитовъ. 








за вы + ея 





ГЛАВА Ш. 


Вторая сер1я опытовъ была посвящена изслвдованямъ по те- 


ралйи остраго малокров!я. 


Точно такъ же, какъ и раньше, животныя за нфсколько дней 


до опыта, содержались при одинаковыхъ условяхъ питавшя, въ день 


опыта не получали никакой пищи, передъ операщей привязыва- 


лись къ операц1онному столу, трахея и сонная артерля соединялись 
съ пишущими приборами кимографа Негто”а. 
Кровопускане дЪзлалось изъ бедряной артер1и, при чемъ изо- 


лировалась и соотвЪтствующая вена, въ которую послЪ кровопускан!я 


вливалея заранЪе приготовленный стерилизованный растворъ ожив- 
ляющей жидкости, подогрЪтой до 38—389° С. Вливане дЪлалось 
черезъ воронку, которая резиновой трубкой и канюлей соединя- 
лась съ веной. Попутно принимались вс мЪры предосторожности, 
чтобы предупредить вхождене воздуха въ вену. Воронка устанав- 
ливалась на высотЪ около 40 сант. надъ веной. Мы вливали при- 
близительно столько-же жидкости, сколько было выпущено крови. 

Мы никогда не высчитывали и не опредЪляли напередъ то 
количество крови, которое предполагали выпустить, принимая въ 


_воображене вЪсъ животнаго и общее количество его крови. ВКрово- 


пускаше мы прекралжали тогда, когда давлеше падало вполнЪ или 
почти до 0, правильнзе, —когда кровотечене прекращалось само по 
себЪ, и всЪ попытки (массажъ, давлене) получить больше крови 


оставались безъ результата. 


Если давлеше велЪдъ за поднятемъ до 0 обнаруживало наклон- 
ность къ поднят, то дВлалось новое кровопускан!е. Правда, въ 
такихъ случаяхъ намъ удавалось добыть нЪеколько куб. сан. крови, 

1 
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р»дко больше, но этого было достаточно, чтобы довести давлене 
снова до 0. 


Кровь собиралась въ градуированный цилиндръ, въ которомъ 
мы опредЪзляли количество выпущенной крови по объему. 


Для опредЪленя вЪса выпущенной крови количество ея въ 
куб. сант. умножалось на 1,060, т. е. на удЪльный вЪсъ крови. 


ВЪеъ крови, вычисленный такимъ образомъ, нЪеколько разъ, 
какъ и раньше, провЗрялея непосредственнымъ взвЪшивашемъ, 
при этомъ результаты взвЪшиван!я и вычиелен1я совпадали вполаъ. 


Царенхиматозныя кровопотери, иногда значительныя, и слу- 
чайныя кровотеченя ири поранен!и мелкихъ сосудовъ въ расчетъ 
не принимались. 


Въ большинетвЪ веЪхъ случаевъ велЪдъ за падешемъ давленя 
до 0 или одновременно съ этимъ наступало и разстройство дыханя 
въ смыеслЪ Головчинера и Ке1$’а. Въ нвкоторыхъ случаяхъ дыхаве 
прекращалось совсЪмЪ. 


Приступая къ помощи, мы принимали въ соображене главнымъ 
образомъ состояне ‘дыхашя и начинали вливане наичашще тогда, 
когда на кривой ясно обозначалось р3Ъзкое разстройство дзятельности 
дыхательнаго центра. 


Въ первыхъ опытахъ мы приступали къ помощи сейчасъ-же, 
какъ только давлене падало вполнЪ или почти до 0 и дыхан!е всту- 
пало въ 8-ью фазу; въ слБдующихъ—мы были смЪлЪе и приходили 
на помощь тогда, когда въ продолжене уже нЪеколькихъь минуть 
давлеше оставалось на 0 и на кривой исчезали вполнф пульсовыя 
колебан!я, когда дыхане переходило даже за предЪзлы 3-ьей фазы 
и прекращалось совезмъ. 0 


На первой группЪ животныхъ мы изучали дЪъйств!е внутривен- 
ныхъ солевыхъ вливай. Мы пользовались 0,8°/, растворомъ’. пова- 
ренной соли, изотоническимъ съ кровяной сывороткой собаки.” 

ЗдЪсь-же снова упомянемъ, что работы авторовъ,  отрицаю- 
щихъ дЪйствительность солевыхъ вливан!й при остромъ малокровйи, 
казались такъ убЪдительны, имена авторовъ, раздЗляющихЪ эти 
взгляды, такъ внушительны, что и у насъ невольно возникло 6с0- 
мнЪне въ цЪлесообразности упомянутой тераши, 


4 
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Это сомнЪзне окрЪпло еще больше послЪ того, какъ мы не 
° налили въ литератур указан!й на экспериментальныя изслЪдованИя, 
ГДЪ-бы физюлогичесяй растворъ примЪнялся съ успфхомъ при 
_ дЬйствительно смертельныхъ кровотеченяхъ, превышающихъ 2/з 
Мок: крови. Какъ справедливо замЪтили Мауа], БЗертати, Ее!$ и 
_ друг., работы въ этомъ направленйи Отта, Кгопескег’а, Зап4ега и 


р 
д 


| 
| 
р 
ы 


Зеймаг7а были недостаточно убЪдительны. Они приписывали жизне- 


° каго терапевтическаго вмВшательства. 
я Правда, Мальчевский приводитъ случай, когда животное, послЪ 


отл дЪъиств!е солевымъ вливаямЪъ при такихъ степеняхъ 
МЫ когда животныя могли оставаться въ живыхъ и безъ вся- 


че 


ва 


в потери 85,63%, 0. к. крови и посл5дующаго вливан1я солевого рас- 
_ тора выжило. Но это случай единственный и какъ таковой, тоже 
= убЪдительный. 


|. Вторая сер!я опытовъ. 
Группа первая. 
Вливане физюлоическоло 0,8], раствора поваренной соли. 


№ 1. Кобель. ВЪсъ—16500 граммовъ. Предполагаемое общее 
количество крови, равное 1/13 вЪса тЪла,=1268 грм.; 2/з этого коли- 
_Чества—846 грм '). 
| Изъ правой бедряной артерли выпущено непрерывной струей 
съ однократной непродолжительной остановкой 950 к. с. крови, что 
составляеть по вЪсу 1007 грм. 

Процентное отношене выпущенной крови къ вЪсу тЪла сос- 
| ‘тавляеть 6,1; къ общему количеству крови— 79,4. 
| Первоначальное давлене—130 ми. 

Когда было выпущено 600 к. с., давлене пало до 7, ШП. 
Пульсовыя волны еще ясно выражены. Кровотечене задержано на 
очень непродолжительное время. Давлене стало’ подниматься. Вы- 
пущено еще 350 к. с., послЪ чего давлен!е пало почти до 0 при 
ясно выраженныхъ еще пульсовыхъ колебаняхъ. Въ этомъ случаЪ 


- | 





1) Эти два количества выечитаны и приведены нами ради болЪе на- 
гляднаго сравненя между количествомъ выпущенной крови и предполагаемымъ 
ВЪ организм животнаго. 
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мы могли выпустить еще нЪкоторое количество крови до полнаго 
паден1я кровяного давленя и исчезновен1я ‘пульсовыхъ колебаний, 
но въ виду того, что количество выпущенной крови далеко пере- 
ходило за предЪЗлы допустимой кровопотери, мы и прекратили ее 

Р%Ъзкаго разстройства дыхан!я въ’ смыслЪ ЕКе15’а и Головчинера 
здЪсь намь не удавалось констатировать, и только лишь къ концу 
кровотеченя и къ началу вливаня дыхан!е стало нЪеколько повер- 
хностнъЪй и ръже. 


Сейчасъ-же по прекращени кровотечения начато вливане 
солевого раствора въ правую бедряную вену въ количествЪ около 
1000 к. с. 

Давлене постепенно и медленно поднимается и только къ 
концу вливаня, спустя 3!/. м., достигаетъь постоянной высоты’ 92 
п]|., на которой и остается до конца опыта. чет 

Животное перенесено въ клЪтку, гдЪ лежитъ безъ движеня, 
и только лишь къ вечеру съ трудомъ поднимаетъ голову на зовъ 
и шевелитъ ногами. Съ слЪдующаго дня Ъсть жидкую пищу, однако 
держится съ трудомъ на ногахъ. } 

Съ третьяго дня кажется довольно бодрымъ. 

Выжило. 


№ 2. Сука. В.—11500 гр.; 1/з=884 гр.; 2/,=590 гр. Выпущено 
625 к. с. крови или 662 грм., что составляетъ 5,75, в. т. Или 
74,0°/, 0. К. Кр. 

Первоначальное давлен!е—143 тИ. 

Кровь идеть непрерывной струей изъ бедряной правой арт. 
Подъ конецъ кровопускан1я кровь идетъ сначала каплями, затЪмъ 
перестаеть совсВмъ итти. Давлене падаетъ до 14 шП. Пульеовыя 
колебан1я едва замЪтны. 

Дыхане, чрезвычайно частое и глубокое во время самаго 
кровопусканя, подъ конецъ становится болЪе Ве — и 
кь началу вливан1я прекращается на 306 сек: +9 

Влито 740 к. с. физ. раств. въ правую бедр. вену. 

ПослЪ вливан1я давлене постепенно поднимается ‘и’ ‘спустя 
11/, м. достигаетъ 125 тП., на каковой высотЪ и остается до конца 
опыта. | 

Посл полуминутной остановки собака дЪлаетъ первый вздохъ, 
вслЬдъ за которымъ устанавливается равном рное, но поверхностное 


чи ав ть а 


’ В 
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дыхане. Позже къ дыхательнымъ колебан1ямъ все чаще и чаще 
пачинаютъ примЪшиваться все болЪе и болЪе глубокя инспираши. 

Собака переведена въ клЪтку, ГДЪ до вечера лежитъ почти 
неподвижно, но свободно дышеть. Съ слБдующаго дня уже дер- 
жится на ногахъ и Зетъ. 

(Этой же собакЪ, спустя 7 дней, было сдЪлано повторное 
кровопускане и вливае. Этотъ повторный опытъ совмЪетно съ 
другимъ аналогичнымъ мы опишемъ особо). 


№ 3. Сука. ВЪеъ-—14000 грм.; 1/13=1077 грм.; 2/3=718 грм. 
Выпущено 800 к. с. крови, или 848 грм., что составляеть 6°/ в. т., 
или 18,6%/‹ 0. к. кр. | 

Цервоначальное давлене—149 т]. 

Кровопускан1е изъ бедряной артер1и продолжается до полной 
самостоятельной остановки. Давлене падаеть до 0. Пульсовыя 
волны на кривой едва уловимы. 

Дыхане, сначала очень учащенное и глубокое, къ концу 
кровопускандя становится рЪже и прекращается совеЪмъ къ на- 
чалу вливан!я на 1/› м. 

Влито въ бедряную вену 800 к. с. раствора. Давленме подни- 
мается постепенно и спустя 1 м. 20 с. достигаетъ шахппат”а 109 тП., 
на каковой высотЪ и остается все время до конца опыта. 

ВскорЪ послЪ начала вливан1я собака дЪлаетъ первый глу- 
бой вздохъ, послЪ котораго устанавливаются равномЪрныя дыха- 
тельныя движения, раздвленныя н%Ъесколько продолжительными 
апноэтическими паузами. 

Собака, очень вялая первые два дня, съ третьяго дня Зетъ 
охотно и становится значительно живЪе. 

Осталась въ живыхъ. 


№ 4. Сука, крайне истощенная. На передней брюшной стЪнкЪ 
По бБлой линш, приблизительно на половинЪ протяженя ея, 
имзется линейный рубецъ, длиной около 5 ст. ВЪеь—8600 грм.; 
_3=661!|, гр.; |3=441 гр.; выпущено изъ бедряной артери 450 к. с. 
’ крови, или 477 грм., что составляетъ 5,5% в.т., или 72,5%] 0. к. кр. 
Нормальное давлен!е—102 п1|. 

Кровь идетъ непрерывной струей. По истеченти 300 к. с. крови 
’давлен!е стало очень близко къ 0; по истечени 400 к. с. давлеше 
пало до 0, но сохранились еще пульсовыя колебан1я; по истечени 
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450 к, с. (кровотечеше прекратилось’ самостоятельно) исчезли и 


о 


‚ . { 
Дыхане, очень учащенное и глубокое во время кровотечетля, 


подъ конецъ его стало рЪже. поверхностнзй и затЪмъ совезмъ о 
прекратилось за ! м. до начала вливаня. 


При такомъ состоян1и животнаго начато вливае раствора въ. 
количествЪ 450 к. с. въ бедряную вену. , | 

Давлее поднимается довольно быстро; спустя 45 с. посл% 
начала вливан1я, оно достигаетъ 94,4 п. и остается на такой высотЪ 
до конца пребываня животнаго на столЪ (около 80. м.). 


Къ началу вливан1я собака дзлаетъ одинъ глубок ›вздохъ и 
послЪ новой остановки, продолжавшейся почти 1 минуту, начинаетъ 
снова дышать, сначала очень поверхностно, потомъ достаточно 
лубоко, съ равномВрными паузами. 


Собака снята со стола и перенесена въ клтку, гдв лежить 
почти неподвижно въ течене двухъ дней и ничего не ъЪеть. На 
трет день несколько бодрЪе, поднимаетъ съ трудомъ голову, но 
подаеть мало надежды на выздоровлеше. Съ четвертаго дня дер- 
жится на ногахъ, Зетъ. Ей-же, спустя недЪлю, сдфлано новое 
кровопускалте. 


№ 6. Кобель: "ВЪеъ--14,500 грм.; \1з=1115 грма |3 =744! грм. 
Изъ бедряной и сонной артер1и выпущено 825 к. се., или 874 грм. 
крови, что составляеть 6,0%, в. т., или 18,5%, 0. к. крови. эт 
Первоначальное давлене—161 п1. | 
Бедряная артеря оказалась съуженной; съ трудомъ удалось 


ввести въ нее канюлю малаго калибра. ) 


Кровь идетъ очень медленно и, невзирая на неоднократное 
промываше канюли, на массажъ и надавливаше на паховую. область, 
удалось получить только 580 к. с. крови. ПоелЪ этого обнажена и 
и векрыта правая сонная артер1я, оказавшаяся тоже съуженной.. 
Изъ нея добыто еще 245 к. с. (всего—825). Кровотечеше продол- 
жалось 25. м. з 

Кровяное давлене падаетъ очень медленно. Мшайиаит давленя, 
при которомъ Начато вливане раствора, равнялось 29,5 т|., при 
яено выраженныхъ дыхательныхъ и пульсовыхь колебаняхъ на 
кривой. 


— 





. 
пульсовыя волны. НЕВА 
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Дыхае, учащенное и соавнительно не глубокое въ началЪ 

_ кровопускания, далЪе— такое же частое, но болЪе глубокое, подъ 
конецъ кровотеченя стало нЪсколько рЪже, а къ началу вливаНя и 
значительно поверхностнымъ. 

_— | | ПоелЪ вливанйя давлене поднимается равномЪрно и, спустя 
2; м. достигаетъ 96 шЦ., на каковой выеотЪ и остается. 

„Дыхаше, поверхностное къ началу вливаня, постепенно наро- 
стаеть въ глубин и векорЪ пртобрЪтаеть характеръ глубокаго 
‘и нзеколько учащеннаго. 

„Животное, довольно бодрое къ вечеру перваго дня, со второго 
дня производить уже очень хорошее впечатлЪн!е. Осталось въ 
ЖИВЫХЪ. | 

Относительно этого случая мы должны высказать предполо- 
жене, что, невзирая на большую кровопотерю, . животное могло 
остаться въ живыхъ и безъ того терапевтическаго мФропраятя, 
‘какое было ему оказано. 

ЗдЪеь, благодаря очень замедленному кровотеченио велЪдетве 
врожденной узости сосудовъ, кровопотеря усиЪваеть нЪеколько 
компенсироваться поступлешемъ въ сосуды лимфы и межтканевой 
жидкости 1). ДалЪе—сосудодвигательные центры не подвергаются 

_ сразу рЪзкому истощеню. Если присоединить къ этому и вЗроятную 

_ пресуществующую достаточную возбудимость ихъ, то станетъ по- 
_ нятно и медленное паден1е кровяного давлевя. 

Мы уже могли на основами предшествующихъ опытовъ выс- 
° казаться, что опасность при кровотечен1и, помимо количества вы- 
° пущенной крови, складывается изъ двухъ моментовъ: скорости ис- 
_ течения крови и главнымъ образомъ величины угла паден1я кровя- 
’ ного давленя или его №. ЧЪмъ больше и то и другое, тьмъ 
° больше и ‘опасность. 

| ЗдЪеь мы видимъ какъ бы косвенное подтверждене выска- 
‚ занной мысли. 

№ При кровотечении, ббльшемъ чЪмъ въ предыдущихъ случаяхъ, 
и при одинаковой тераши, но при крайне незначительной быстротЪ ис- 
течен1я крови и 09. маломъ углЪ паденя, животное уже съ пер- 
 ваго дня кажется очень бодрымъ и сразу подаетъ надежду на вы- 
здоровлене. 


1) Геззегомъ доказано и то и другое при кровотечени. 1 Соъирейт. 
Уогезипоеп прег а]сетеше Раба]осле. Вала Т. 1877. г. 
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№ 9. Кобель. В.--17000 грм.; 1/13—1307 грм.; 2/3=872 грм.; изъ 
бедр. арт. выпущено 950 к. с., или 1007 грм. крови, что соетавляетъ 
5,9°/, в. т., или 77/0. к. крови. 

Первоначальное давлен1е—139 п. 

Кровь идетъ непрерывной, но малой струей. Въ течеше 17 м. 
выпущено 950 к. с. крови. Подъ конецъ кровь идетъ каплями; кро- 
вотечене прекращается самостоятельно. Кровяное давленше падаетъ 
постепенно и очень медленно и только лишь по иетечети 950 к. с. 
приближается къ 0 (5 ш1.). Пульеовыя колебанйя, очень ясно выра- 
женныя все время, подъ. конецъ кровотечентя становятся еле за- 
МЪТнНЫМи. 

За 1, м. до вливаня дыхане прекращается: 

Вливан!е начато спустя 21/, м. по окончан!и кровопускания 1). 

ПоелЪ вливан1я давлене поднимается довольно быстро и, спустя 
1 м., доетигаетъ 67,5 п. 

Посл полуминутной паузы собака дЪлаетъ одинъ очень по- 
верхностный вздохъ въ самомъ началЪ вливаня и снова перестаетъ 
дышать на 35 сек. ВелЪдъ за этимъ насупаетъ первый поверхностный 
вздохъ; слВдующе--постепенно все глубже и глубже, и, наконецъ, 
устанавливается дыхан!е, по частот и глубинЪ близкое къ вор- 
мальному. 

Собака, вялая первый день, со второго дня понемногу Зеть, 
съ третьяго —безъ труда движется по клЪтк®. Выжила. 


№ 10. Сука. В.—13,700 грм.: 1/;3=1054 грм.; 2/з==702 грм.; выпу- 
щенно изъ бедр. арт. 760 к. с., или 805 грм., что составляетъ 5,8°/% 
В. Т., ИЛИ 16,0%/ 0. к. крови.. 

Первоначальное давлен!е—132 ти. | 

Кровь идеть непрерывной и сильной струей. Въ 45 сек. добыто 
500 к. с. Кровяное давлен1е падаетъ круто и за упомянутый проме- 
жутокъ времени спускается до 22 ш|П. ДалЪе кровотечеше замед- 
ляется, и въ течете послздующихъ 2-хъ минитъ удаетея добыть 
еще 260 к. с. Къ концу кровопусканйя давлене падаетъ до 20 шШ. 
и въ такомъ состоян1и остается въ течене 7 минутъ до начала вли- 
ваня. 





*) Окончанемъ кровопускан1я мы считаемъ моментъ истеченя посл дней 
капли крови. 
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| Дыхательныя и пульсовыя колебан1я на кривой давлешя, ясно 
выраженныя почти до окончан1я кровотеченя, стали еле замЪтны 
по прекращени его. 

Дыхан!е мало измЪнилось и только лишь къ началу вливан]я 


стало поверхностнымъ на нЪсколько секундъ. 


Вливан1е начато спустя 7 минутъ по истечени послЪдней 
капли крови. 
Кровяное давлене спустя 41!/; м. достигаетъ максимальной вы- 


‚ воты—90,5 тП. 


Характеръ дыхан1я послЪ вливан!я остался такой-же, какъ и 
до вливан1я, съ той лишь разницей, что размахъ дыхательныхъ дви- 
жен! сталъ нЪсколько больше. 


№ 11. Сука. В.—12000 грм:; 1/3=928 грм.; ?/з3=616 грм.; изъ 
правой бедряной артерли выпущено 710 к. с., или 752 грм. крови, 
что составляетъ 6,29/, в. т., или 81,5°/° о, к; крови. 

Первоначальное давлен1е—167 шИ. 

Вровь идетьъ непрерывной струей и, по истечен!и 600 к. с., 


 давлене падаеть почти до 0, послЪ чего по каплямъ удается 


добыть еще 50 к. с. Сосудъ зажимается. Спустя 21, м., кровяное 
давлене, бывшее уже на 0, прюбрЪтаетъ наклонность къ незначи- 
тельному поднят. СдЪфлано новое кровопускаше изъ того-же со- 


суда, и добыто ‘еще 60 к. с. крови (всего 710). 


| 
| 


Спустя 2 м. послЪ послЪдняго кровопускан1я начато вливан!е; 


° при чемъ, почти въ течеше 51], м. до этого, давлене оставалось на 0, 


за исключенемъ того непродолжительнаго пер1ода, когда мы извлекли 
послЪдн!е 60 к. с. На кривой кровяного давлен1я едва замЪтны, и 


то крайне рЪдко, пульсовыя колебаня и очень незначительные 


подъемы въ зависимости отъ дыхательныхъь движенй. 


Дыхан!е при давлени, упавшемъ уже до 9, совершается съ 
большимъ трудомъ. Инспиращи раздЪлены большими апноэтиче- 


’ екими паузами. 


ПослЪ вливанйя давлене поднимается довольно быстро; спустя 


1 м. достигаеть максимальной высоты—100 т|., но держится на 


} 


и 


ней очень недолго, постепенно начинаетъ падать, и смерть насту- 
паеть здЪсь-же на столЪ. 

Дыхательныя движен!я несколько учащаются послЪ вливанЯя, 
но вскорЪ становятся все поверхностнЪй и поверхностн®й. По- 


р 
№ 
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слЪдЙ вздохъ совпадаетъ съ полнымъ паденемъ кровяного’ дав- 1 
лен1я до 0. 


Вскрыте: рЪзкая анэмя воЪхъ органовъ. 


№ 12. Кобель. В.—24500 грм.; 1/\3=1885 грм.; 2/3 =1256 грм.; 
выпущено изъ бедряной артери 1325 к. с., или 1404 грм., что со- 
ставляетъ 5,7°/ в. т., или 74,0%], о. к. крови. 

Первоначальное давлене—178 ши. 

Въ течене 23/, м. вытекаетъь 1000 к. с. крови; при ясно вы- 
раженныхъ пульсовыхъ колебаняхъ на кривой, давленше падаеть 
до 0, но снова нфсколько поднимается, поэтому кровопускаше про-. 
должается до самопроизвольной остановки, до новаго падевя до 0. 
Къ этому времени выпущено было 1200 к. с. 


Однако, послЪ десятиминутнаго стояня давленя на. 0 и исчез- 
новеня пульса, давленйе снова поднимается до 19 т|., снова по- 
является пульсъ. Выпущено еще 125 В. с. (всего 1325 к. с.). 


Давлен!е снова падаетъ до 0, пульсъ исчезаетъ; въ такомъ 


состоянии и то и другое остается въ течене одной минуты до на- 
чала вливания. 


Дыхан!е, очень учащенное и глубокое сначала, по истечени 
1000 к. с. крови становится очень поверхностнымъ, изрЪдка чере- 
дуясь однимъ—двумя глубокими вздохами. ДалЪе—становится нВ- 
сколько глубже во время послЪдняго незначительнаго подъема 
кровяного давленя и совсЪмъ прекращается по истечевши 1325 К.С 
крови. ПослЪ вливанйя появляется очень поверхностное дыханве. 


Кровяное давлене поднимается до 15 шП. На кривой нЪть 
пульсовыхъ колебан, но ясно выражены подъемы въ зависимости 
оть дыхательныхъ движен легкихъ. 

Смерть на столЪ. 


Вскрыше: рЪзкая анэм!я всЪхъ органовъ. 


№ 13. Кобель. В.—15700 грм.; 1/\3=1208 грм.; 2/.=805' грм.; изъ 
правой бедряной артели выпущено 875 к. с. или 927 грм. г | 
что составляетъ 5,99/, в. т., или 77,0°/5 0. к. крови. 

Первоначальное давлене—136 ти. 


Кровь идетъ непрерывной и сильной струей. Въ течеше! 45 с. 


вытекаетъ 600 к. с. крови. Кровяное давлене падаеть круто. и къ 


концу этого времени спускается до 27 тИ. Въ течене слздующихъ. 


. 
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> м. вытекаетъь изъ сосуда еще 275 к. с., при чемъ посл дня 
порщи идуть каплями, и кровотечене прекращается само по себъ. 


Давлене падаеть до 22 п. Пульсовыя и дыхательныя коле- 
батя еще замЪтны, хотя очень слабо выражены. Кровь больше не 
_ идетъ, невзирая на промыван!е канюли. 


Дыхане, сначала очень частое и достаточно глубокое, по исте- 
чен!и 800 к. с. крови становится постепенно короче. Апноэтическ1я 
паузы удлиняются; наконецъ, къ началу вливан!я животное пере- 
стаеть дышать. 

Спустя 1 м. по окончан!и кровопускан1я влить растворъ. 

ВмЪетЪ съ началомъ вливанйя кровяное давлене медленно, 
но равномЪрно поднимается по восходящей наклонной лини и 
достигаеть максимальной высоты 1905 т. спустя 4 м. 


Пульсовыя колебаня, очень слабо выраженныя сначала, пере- 
даются позже очень отчетливо. 

ПослЪ полной остановки дыхан1я, продолжавшейся 45 ©, жи- 
‚вотное дЪлаетъ первый, очень поверхностный вздохъ. Далзе— дыхан1е 
наростая постепенно въ глубинЪ и частотЪ, пр!обрЪтаеть такой-же 
характеръ, какъ и въ началЪ опыта, т. е. очень учащеннаго и до- 
‘статочно глубокаго. 

Вялая, почти безжизненная собака въ первый день, со вто- 
 рого дня производить уже хорошое впечатлВ ше: поворачиваетъ 
голову на зовъ, пытается стать на ноги, Ъетъ жидкую пищу. 

_ о Осталась въ живыхъ. 


№ 14. Кобель. В.— 17,800 грм.; 1/13—1868 грм.; 2/з3=912 грм.; 
изъ бедряной артери выпущено 1000 к. с., или 1060 грм. крови, 
что составляетъ 5,9°/. в. т., или 77,4°/, 0. к. крови. 

Первоначальное давлен1е—139,5 тш1. 

Кровь идеть непрерывной струей, но сравнительно медленно, 
и въ течене 10 м. вытекаеть 1000 к. с. Къ этому времени давлен1е 
падаеть до 445 тП. Это количество крови и принято въ сообра- 
жене при вычислени процентныхъ отношевй. 


Сосудъ временно ущемленъ, и кимографъ остановленъ на 24 м. 
’ Давлене поднялось до 66,5 п. 
Выпущено еще 140 к. с. (съ прежнимъ 1140 к. с.) изъ лЪвой 


бедряной артерия. 


104 0. д соколов ъ. 


1 
Давлен!е пало почти до 0. Пульсовыя волны сгладились на. 


кривой, но р%Ъзко увеличились дыхательныя колебан1я въ зависи- 
мости оть глубокихъ и усиленныхъ инспиращй. 

Дыхаше, все время очень учащенное и умФренной глубины, 
подъ конецъ второго кровопусканя стало почти вдвое глубже и 
нЪсколько рЪже. Этоть моментъ и отразился на кривой кровяного 
давлен1я въ упомянутомъ уже смыелЪ. | 

ПослЪ вливав!я (влито 950 к. с. раствора) давлеше постепенно 
поднимается и спустя 2 м. достигаетъь шахппат’'а—93,5 ш1. 

‚ Сейчасъ же велЪдъ за вливашемъ появляются и пульсовыя 
ВОЛНЫ. 

Дыхан!е, нЪсколько замедленное и поверхностное къ началу 
вливав!я, быстро приняло такой же характеръ, какъ въ начал кро- 
вопускатЯ. 

Собака къ вечеру поднимается на ноги, но сейчасъ же ло-. 
жится. Со второго дня Зетъ жидкую пищу. 

Осталась ВЪ живыхъ. 


` 


№ 16. Кобель. В.—13200 грм.; !/13=1015 грм.; ?/,— 676. грм.; 
изъ бедряной артери выпущено 700 к. с., или 742 грм., что со- 
ставляетъ 5,6°/, в. т., или 73,0°/. к. крови. 


Первоначальное давлене— 160 ш!. 


Давлен1е падаетъ очень круто и достигаеть 12,5 шт. по иете- 
чен!и 500 к. с. ДалЪе кровь идетъ болЪе медленной ‘струей и, по 
истечеши 700 к. с., давлеше падаеть до 10 шП. ВКровотечеше пре- 
кращается самостоятельно. Къ этому времени на кривой исчезають 
дыхательныя колебавя и остаются еще еле выраженныя пульсовыя. 

Дыхане, сначала учащенное и умЗренной глубины, по исте- 
чен1и 400 к. с. крови, оставаясь такимъ же частымъ, становится все 
болфе и болЪе поверхностнымъ и разстраивается совеЪмъ по исте- 
ченйи 200 к. с. крови: инспиращи становятся значительно рЪже, еще 
болЪе поверхностными, изрздка прерываясь болЪе глубокими вздо- 
хами. По истечени 700 к. с., дыхане пр1обрЗтаеть типичный ха- 
рактеръ третьей фазы, т. е. совершается съ большими апноэти- 
ческими паузами, и къ началу вливая прекращается на 3/, м. Вли- 
ван1е начато спустя 3/, м. по истечен1и поеслЪдней капли крови.. 

Кровяное давлеше спустя 11|, м. послЪ начала вливаня до- 
стигаетъ 103 т1., но векорЪ н3ъсколько падаетъ, спускаяев’ до 


Ты 
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85 шПуи на такой высотЪ' остается уже все время до конца пребы- 
ван1я животнаго на операцюонномъ столЪ. 


Е ВелЪдъ за появленемъ перваго вздоха животное дЪлаетъ еще 


5 вздоховъ, раздВленныхъ значительными паузами; далфе—дыхане, 


° оставаясь. еще поверхностнымъ, нзсколько учащается и, спустя 6 м. 


послЪ начала вливан1я, пр1обрЪтаетъ такой же характеръ, какъ и 
въ самомъ началЪ кровотеченя, т. е. очень учащеннаго и умЪренно 
глубокаго. | 

Собака уже со вторыхъ сутокъ держится довольно твердо на 
ногахъ, Зетъ. 

На третьи сутки очень вялая, почти все время лежитъ. 

Къ концу четвертыхъ сутокъ околЗла. 

Векрыте: нагноене въ швахъ на передней поверхности шеи; 
отекъ подкожной клЪВтчатки; почки гиперэмированы, увеличены; на 
разрЪззЪ видны отдЪльные гнойники величиной въ просяное зерно 
и больше. 


‚ Смерть отъ сепсиса. 


’Изъ этой группы опытовъ мы выдзлили два случая, гдЪ, спустя 
недЪлю послЪ перваго кровопускан!я, было сдзлано повторное съ 
примзненемъ той же тераши, и одинъ случай, гдЪ, велЪздъ за 
первымъ кровопускатемъ и вливан1емъ раствора, было сдЪлано 
сейчасъ же новое кровопускане и вливанте. 

№ 5 (повторный на № 2) В.—10000 грм.; 11.=769 грм.; 2/.—- 
516 грм.; изъ лЪвой бедряной артери выпущено 500 к., ©. или 
530 грм., что составляетъ 5,3°/, в. т., или 69,0%, о. к. крови. 

Первоначальное давлене—139 тИ. 


Кровь идетъ непрерывной струей, и, спустя 111 м., по истечения 
400 к. с. крови, давленйе падаетъ почти до 0, но пульсовыя волны 
еще ясно выражены. При дальнЪйшемъ кровотечени пульсовыя 
волны сглаживаются все больше и больше и совершенно исчезаютъ, 
по истечен1и 500 к. с. Давлеше пало до 0. 


Дыхане, очень учащенное и глубокое въ началЪ опыта, по 
истечен!и 450 к. с. вступаеть въ типичную 3-ью фазу. Въ началу 


’ вливан1я животное совсвмъ перестаеть дышать. 


Спуетя 1/, м. по окончании кровопускан!я, при давлен1и на 0, при 
отсутств1и пульсовыхъ колебан! и дыхания, влито 550 к с. раствора. 


106 РАО кох ов 5; 


Давлене поднимается довольно быстро и: спустя 2'/; м.) едва 


лишь было влито половинное количество ‚раствора, достигаетъ_ 


98 т|.; держится на такой высотЪ мивуты 4 и поднимается еще 


выше до 108,5 п., оставаясь на такой высотЪ все остальное время. 


Въ течене одной минуты животное не дышетъ. Сд$лано нЪ- 
сколько разъ искусственное дыхаше, послЪ чего появляется 
первая глубокая инспиращя, положившая начало самостоятель- 
ному дыханию. 


Первые два дня собака лежитъ, не дЪлая никакихъ попытокъ 
къ тому, чтобы встать на ноги; Ъетъ очень ‚мало. Съ 3-го дня, она 
бодрЪе и уже подаетъ надежду на выздоровлене. Осталась въ жи- 
ВЫХЪ. 


№ 7 (повторный на № 4). В.--8000 грм.; {/13з=615 грм..; 2/3==410 
грм. Изъ лЪвой бедряной выпущено 300 к. с., или 318 грм. крови, 
что составляетъ 3,9%], в. т., или 51,7 0. к. крови. 

Первоначальное давлене—120 п\1. 


Кровь идетъ изъ сосуда непрерывной струей, и, по истечении 


300,к. с., давлеше достигаетъь 0. Кровь перестаетъ итти; на кривой 
исчезаютъь пульсовыя колебаня, и въ такомъ состояни, давлеше 
остается почти въ течене одной минуты до начала вливавя, 

Дыхане, учащенное и глубокое сначала, незадолго до полнаго 
паденя кровяного давленя становится рЪже, пр1обрЪтаеть ха- 
рактеръ 3-ей фазы и совсЪмъ прекращается за 1, м. до начала 
вливанИЯ. 

ПослЪ вливаня давлене поднимается скачками, достигаетъ 
спустя 11/; м. 116 п1.; затВмъ рЪзко падаеть до 68 шп, оставаясь 
все остальное время на такой высотЪз. 

Спустя !/, м. послЪ начала вливан1я, животное дзлаетъ одинЪ 
глубовй вздохъ и снова перестаеть дышать въ течене одной ми- 
нуты. СдЪлано нЪеколько разъ искусственное дыхаше, послЪ чего 
устанавливается самостоятельное дыхане. 

Первыя трое сутокъ животное лежитъ, не будучи въ состоянш 
подняться; Ветъ съ трудомъ жидкую пищу. 

Въ течеше 4-хъ, 5-ыхъ и 6-хъ сутокъ то лежитъ, то сидитъ на 
заднихъ лапахъ, по временамъ даже поднимается на ноги, 

Въ течеше 7-ыхъ сутокъ снова лежитъь и въ началВ 8-ыхь 
околЪла. | 
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Вскрыте: явлен!я рЪзкой анэми органовъ грудной и брюшной 
полости. 


СоотвЪтетвенно рубцу на бЪлой лини петля тонкихъ кишекъ 
оказалась спаявной съ передней брюшной стВнкой; кругомъ пери- 


‘тонитическля спайки и наслойки. При осторожномъ отдфлеши 


петли нитокъ, на ней оказалось отверсте, величиной съ 20-копЪ- 
ечную монету, съ утолщенными краями. У отверетя въ кишкахъ 
найденъ клубокъ аскаридъ. На остальномъ протяжении кишки ока- 
зались неповрежденными. 

Не касаясь этологи найденнаго повреждешя, мы должны 
подчекнуть, что собака, невзирая на таке дефекты въ своемъ здо- 
ровьи, все же оправилась послЪ первой кровопотери съ послЗду- 
ющимъ вливашемъ раствора, перенесла и другую кровопотерю съ 


примВнешемъ той же тераши и погибла только лишь на восьмыя 
сутки. 


№ 8. Кобель. ВЪсъ—15600 грм.; ,3=1200 грм.; 2/3=800 грм, 
Изъ правой бедряной артери выпущено 3830 к. с., или 879 грм. 
крови, что составляетъ по вЪсу 5,6°/‹ в. т. или 73°, 0. к., крови. 

Первоначальное давлен!е—133 тш1. 

Кровь идетъ непрерывной струей, и, по истеченит. 830 к. с., 
давлеше падаетъ до 0. Пульсовыя колебашя исчезаютъ. 

Дыхае, очень учащенное и поверхностное во время кровоте- 
ченя, почти прекращается, по истечении 830 к. с. Очень длинныя 
апноэтическя паузы изрздка прерываются глубокими инспиращями. 

Спуетя почти минуту послЪ послфдней инспирацш, при давле- 
ни на 0 начато вливан1е. 

ПослЪ вливав1я первыхъ же порц!Ш раствора давлеше круто 
поднимается и достигаетъ сразу 93 шП., оставаясь на такой высоть 
до слВдующаго кровопусканля. 

- Кь началу вливан1я животное дЪлаетъ глубокую инспирац!ю, 
посл которой наступаеть новая пзуза въ 3/, м. ВекорЪ за паузой 
глубок вздохъ. СлЗдуюцие, частне и поверхностные, постепенно 
наросгаютъ въ глубинЪ. 

Состояне животнаго не внушаетъ опасеня по. примЪру пред- 


шествующихъ, у которыхъ послЪ вливан!: получался уже такой эф- 


фекль съ исходомъ въ полное выздоровлен!е. 
Спустя 3/. часа этой же собакЪ выпущено еще 190 к. с. крови. 


108 ИГСО ОТ ВАЗ. 


Давлене падаетъ до 17,5 ШИ. 
ПослЪ новаго вливан1я давлен!е поднимается до 58,5 ШИ. 
Спустя 8 ч. животное въ клЪткЪ околзло. 


Таблица описанной группы опытовъ приведен& на 110 и 


иг стр. 


Въ слздующихь трехъ опытахъ мы примЪнили для вливаня‘ 


тотъ-же растворъ поваренной соли, насыщенный кислородомъ. 

Насыщен!е послзднимъ мы производили такимъ образомъ, что 
по изогнутой стекляной трубкЪ, проходящей черезъ резиновую 
пробку, плотно прилегающую къ горлышку колбы, пропускалась 
струя чистаго кислорода изъ бомбы. Свободный конецъ этой трубки 
былъ погруженъ въ растворъ и спускался почти до дна сосуда. 
Избытокъ кислорода выходилъ черезъ другую стекляную трубку, 
свободный конецъ которой оканчивался надъ поверхностью раствора. 
Колба помЪфщалась въ водяной банЪ, въ которой поддерживалась 
температура около 39° С. 


Кислородъ пропускался въ течеше 15—20 м., пока шли при- 
готовленя къ опыту. 


Во время опыта, послЪ насыщен1я раствора, длинная трубка 
резиновой вставкой соединялась съ канюлей, введенной въ вену, 
при чемъ струей жидкости воздухъ выкачивалея на протяжен!и 
всего канала. Короткая трубка соединялась съ бомбой. Для нака- 
чиван1я жидкости въ вену въ колбу пропускалась струйка кисло- 
рода, подъ давленемъ котораго растворъ и поступалъ въ сусудъ. 
При такой постановкЪ опыта вливаемая жидкость находилась все 
время въ атмосферЪ чистаго кислорода. 


№ 17. Сука, очень истощенная. В.--11000 грм.; 1/13=846 грм.; 
2/.—564 грм.; изъ правой бедряной арт. выпущено 565 к. ©., или 598 
грм. крови, что составляетъ 5,4°/, в. т. или 70,6°/, 0. к. крови. 

Первоначальное давлен!е—119 п. | 


Кровь идеть непрерывной струей, и, по истечени 500 к. ©. крови, 


давлен!е падаетъь до 5 шП. Пульсовыя колебан1я на кривой еле за- 
мЪтны; при дальн®йшемъ кровотеченйи, уже значительно замедлен- 
номъ, они исчезаютъ, давлене падаеть до 0. Къ этому ‘времени до- 
быто еще 65 к. с. (всего 565 к. с.). 
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’ _ Дыхаше за 1 минуту до начала вливанйя прекращается со- 


вершенно. 
ПослЪ поступлешя въ кровеносную систему первыхъ же поршй 


_влитой жидкости кровяное давлеше быстро, почти сразу, подни- 
‘мается до 42 т|. и держится на такой высотЪ 11), м., послЪ чего 


поднимается еще выше до 60,5 шП., оставаясь на такой высотЪ все 
‘остальное время до конца опыта. 
Въ началу вливав1я животное дЪлаетъь инспирацю и снова 
перестаеть дышать въ течене 11/. м. За это время нЪсколько разъ 
сдЪлано пскусственное дыхане. 

Спустя 1 м. 20 с, возстанавливается и дыхане. 

Первый и второй день послЪ операщи собака очепь вялая; 
лежить все время и ничего не Ъстъ. 

На трей день влито въ желудокъ по зонду два стакана мо- 
лока, а въ прямую кишку 300 к. с. физ1ологическаго раствора. Въ 
тотъ-же день къ вечеру собака уже держится на ногахъ и ходитъ 


По клЪъткъз. 


Въ четвертый день влито въ желудокъ еще 2 стакана молока. 
Собака значительно бодрЪе. Выпущена въ обпИй дворъ, гдЪ ночью 
была разорвана остальными собаками. 


№ 18. Сука. ВЪеъ—19000 грм.; 1/1з=1461 грм.; 2/.-=974 грм. 
Изъ правой бедряной артери выпущено 1200 к. с., или 1272 трм. 
крови, что составляетъ 6,69/, в. т., или 87,0%/, 0. к. крови. 
Первоначальное давлене—120,5 п. 


Кровь выпускается непрерывной струей, и, по истечени 1150 
К. с., давлен1е падает» до 5 ш1., при ясно выраженныхъ пульсовыхъ 
ий дыхательныхъ колебан1яхъ на кривой. Кровь перестаетъ идти. 
Сосудъ зажатъ. ВскорЪ, однако, послЪ этого давлеше н%Ъсколько 


поднимается; поэтому выпущено еще 50 к. с. крови, что. приводитъ 


давлене почти къ 0 (2 ш1.). 


Во время кровотечен1я дыхан!е не разстраивалось, только лишь 


‘пезадолго до начала вливан1я стало, поверхностнВй и къ началу 


‘вливан1я ненадолго. прекратилось. 


Вливане начато спустя 3 м. по окончани послЪдняго крово- 


‚ пусканя. 


Спустя 11/›, м., считая отъ начала вливан1я (влито 1000 к. с.), 
цавлен1е достигаетъ 82 п]., оставаясь все время на такой высотз. 


А СОКОЛОВ Ъ. 
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Быстро возстанавливается и дыхан!е, хотя инспираторныя дви- _ 
жен1я нЪсколько мене глубоки, чВмъ раньше. | 

Первый день животное лежитъ почти неподвижно. ме 

Со второго дня оно нЪеколько бодрЪе, поднимаетъ голову на. 
зовъ, но не встаеть еще. 

Съ третьяго дня уже свободно стоить на ногахъ. 

Осталась въ живыхъ. 

№ 19. Кобель. В.—13200 грм.; /3=1015 грм.; 2:3=676 грм.; изъ 
артер!и правой бедряной выпущено 720 к. ©., или 763 грм., что со- 
ставляетъ 5,8%/ в. т., или 75%/ 0. к. крови. 

Первоначальное давлен1е—112 1. 


Непрерывной струей выпущено 700 к. с. крови, послЪ чего 
давлен!е пало почти до 0, но сохранились еще пульсовыя и дыха- 
тельныя колебан1я на кривой. Кровь перестала идти. Сосудъ за- 
жаль. ВскорЪ давлене обнаруживаетъ наклонность къ поднят!ю. 
Выпущено 20 к. с. Давлен1е пало до 0. ВеЪ колебан1я на кривой 
сгладились. Въ такомъ состояви давлен!е остается въ течеше 
11/. м. до начала, вливав я. 

Дыхан!е отъ начала опыта до извлечен!я 400 к. с. крови —по- 
верхностное и неравномЪрное. ДалЪе--учащается, становится все 
глубже и глубже, наростаетъ въ томъ и другомъ до извлечен1я 
приблизительно 650 к. с. крови, послЪ чего идетъ на убыль и, по 
извлечен1и 720 к. с., прекращается совсЪмъ, появившись въ течене 
11/. м. одинъ лишь разъ въ видЪ глубокой инспиращи. 

Сейчасъ же послЪ начала вливан!я кровяное давлене подни- 
маясь дзлаетъ большие скачки вверхъ и внизъ, достигаеть спустя. | 
3/а м. 105 ш1., но вскорЪ спускается до 52,5 пП. и на такой высотВ _ 
держится до конца опыта. | 

Спустя 1/, м. послЪ начала вливан!я животное дЗлаетъ глу- 
бой вздохъ и снова перестаеть дышать въ течене одной минуты. 
За это время нЪсколько разъ сдфлано искусственное дыхаше, велЪдь — 
за которымъ животное дЗлаетъ первую поверхностную инспирацю,— | 
слЪдуюця глубоюя, но раздвленныя еще значительной паузой, и, 
наконецъ, устанавливается нормальное дыхан!е. Е 

Въ послфоперацюнномъ пер1одЪ животное не обнаруживало 
уклоненя отъ обычнаго теченя, по сравненшо съ предыдущими, | 
выжившими. Съ 8-го дня стоить на ногахъ, кажется веселымъ, Ъетъ. 

Осталась ВЪ ЖИВЫХЪ. 
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На слъдующей групи животныхь мы примЪняли жидкость 
Госке, какъ содержащую известковыя соли, которыя, по наблю- 
деншямъ Гако\мзКаго, будучи примфшаны къ обычному солевому | 
раствору, производятъ оеобенно хорошее оживляющее дъйстве ‚| 
Съ другой стороны, зная прекрасное дЪйств!е жидкости Госке 


обезкровленный организмъ. 


на изолированное сердце, мы задались цвлью испробовать его дЪй- 
стве и на обезкровленное сердце ш з{а, невзирая на заявлен!я 
Кайлега, что жидкость Госке, подобно физ1ологическому раствору 
поваренной соли, не въ состояни вернуть къ жизни животное, 
потерявшее много крови. 


Сначала мы пользовались жидкостью, насыщенной кислородомъ 
по описанному уже способу. | 


№ 20. Кобель. В.—14200 грм; 1/3=1092 грм.; 2/3=728 грм:; 
изъ правой бедряной артерйи выпущено 728 к. с., или ТЕ грм. кров 
что составляеть 5,4°/‹, в. т., или 70,6%/, 0. к. крови. 
Первоначальное давлене —135,5' шт. 
Кровь идетъ непрерывной струей, и, по истечения 600 к. с. 
крови, давлене падаеть до 15 т. ДалЪе кровь идетъ очень мед- 
ленно, и въ течене 41/, м. вытекаетъ еще 100 к. с. Давлен!е падаетъ 
до 9 шП. Кимогрофъ остановлень на 2 минуты; за это время 
выпущено еще 38 к. с., и давлеше пало до 0. й | 












На кривой замътны дыхательныя колебаня въ зависимост 
отъь глубокихъ вздоховъ, которые животное дзлаетъ, и изр%дка 
очень слабыя пульсовыя колебалия. 


Въ такомъ состояи кровяное давлен1е остается въ течен! 
5 минутъ до начала, вливания. 


До начала кровопусканя животное дышеть по типу шейн-што 
ковскаго дыханш!я. ‚Сейчасъ же вслЪдъ за началомъ кровопускавй 
и все остальное время дыханйе крайне неравномЪзрное и измЪн 
чивое. Инепиращи, то частыя и глубокя, то поверхностныя, то сено 





глубокя, но съ значительно ббльшими уже апноэтическими паузами, 
подъ конецъ пр1обрЪтають все болЗе и боле поверхностный ха- | 
рактеръ и за !/› м. до вливавя вовсе прекращаются. | 


ПослЪ вливашя кровяное давлене поднимается почти сера 
и достигаетъ 78 шт, оставаясь и дальше на такой высотз. | 





Иры 
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` На кривой, при очень учащенномъ пульсЪ, рЪзко отмЪчается 


{ №, 


_ повышен!е сердечныхъ элеватщй; спустя однако нЪсколько минуТтъ, 


_ при той же высотЪ кровяного давлешя, ‘элевашя понижается на, 
‚ половину и даже больше. 


выня 


Въ течеше 1 м. животное еще не дышетъ: сдВлано нЪсколько 


разъ о дыхане. 
г 
Вслфдъ за, ‘первой самостоятельной глубокой инспиращей по- 


являются и слЪдуюцЦя, тавя-же, раздЪленныя однако большими 
паузами. Собака дЪлаетъ не больше 6 инспиращй въ минуту. 


к. _ УВивотное помъщено въ клЪтку, гдЪ производитъ плохое впе- 

_ Чатльше: дышетъ съ трудомъ и съ такими-же большими паузами, 
какъ и на операцюнномъ столЪ. Къ вечеру только устанавливается 
болзе спокойное дыхан!е. 


На трет! день собака кажется бодрой, Ъсть жидкую пищу. 


Съ четвертаго дня появились обийя судорги, которыя очень 
часто повторяются и весь слБдуюциЙ пятый день. Лежитъ и ничего 
_ не Ъстъ. 
На 6 день околзла. 
Векрыте: правое легкое и верхушка лЪваго гангренисциро- 
ваны, желто-зеленаго цвЪта; кишечникъь вздутъ; въ почкахъ за- 
_стойныя явленя; въ корковомъ слоф некротическ1я гнЪзда. 
Макроскопическ! д1агнозъ: собачья чума. 


№ 21. Кобель. В.—16,500 гр.; 1/.3=1269 грм.; 2/.=846 грм.; вы- 
пущено изъ бедряной артер!и 846 к. с., или 896 грм. крови, что 
составляеть 5,4°/о В. т., или 70,69/. 0. к. крови. 


Первоначальное давлене—150,5 шИ. 


Кровь идеть непрерывной! струей, и, невзирая. на бурное исте- 
Чеше, кровяное давлене мало измЪняется до истеченя 400 к. с. 
По истечен!и 500 к. с. давлеше рЪзко падаеть почти до 0. Этому 
пониженю давленя соотвЪтетвуетъ рвзкое уменьшене дыхатель- 
оных экскурей легкихъ, наступившее послЪ кратковременнаго 
_пер!ода съ учащенными и глубокими инспиращями. 


ВслЪдъ за этимъ животное будто нЪсколько ‘оправляется. 
_Давлеше нЪеколько поднимается, дыхан!е становится снова очень 
‘учащеннымъ и глубокимъ. 


7 
} 
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По истечени 800 к. с., кровяное давлеше  падаетъ до 0; уда- | 
ется однако добыть еще 46 к. с. крови (всего 846) 

Въ течене 4-хъ минутъ до вливан1я давлен1е остается на 0; 
на кривой исчезаютъ дыхательныя и пульсовыя колебан1я. 

Упомянутый послЪдн типъ дыхания смЪняется болЪе ръдкими 
инспиращями, — подъ конецъ настолько рьдкими, что въ 31/4 м. жи- 
вотное двлаетъ только 13 дыхательныхъ движенйри за 1 минуту 
до вливан1я совсЪмъ перестаетъ дышать. 

ПослЪ поступлешя первыхъ же порщ раствора въ кровеносную 
систему давлеве поднимается и почти сразу достигаеть 135,5 11.; 
но животное еще не дышеть и первый вздохъ появляется спустя 
11/; м. послЪ начала вливаня. 

Дыхательныя движен!я, сначала рздкя, становятся все чаще 
и чаще. 

Въ. кл ткЪ животное лежитъ почти неподвижно до полудня, 





къ вечеру вяло поднимаеть голову. 

Утромъ слЪдующаго дня собака еще довольно бодрая, но къ 
полудню состояве ея ухудшается, лежитъ почти неподвижно. Пульсъ 
очень учащенъ, дыхан1е тоже. Къ вечеру околЪзла. 

Вскрыше: рЪзкая анэмя. 


№ 22. Сука. В.—12400 грм.; 1/13=954 грм.; 2/3=686° грм.; изъ 
правой бедряной артери выпущено 660 к. с., или 699 грм. крови, 
что составляетъ 5,6°/, в. т., или 73,2%/% 0. к. крови. 

Первоначальное давлен1е— 149211. 

По истеченйи 500 к. с. крови, давлене спускается о близко 
къ 0. Пульсовыя колебанмя на кривой еще ясно, выражены. _По 
истеченйи 600 к. с. давлеше падаетъ до 0, исчезають пульсовыя 
колебаня, но удается, массируя паховую область, добыть, почти по 
каплямъ еще 60 к. с. (всего 660 к. с. крови). 

Дыхане до истеченя 500 к. с. имЪетъ характеръ шейн-шток- 
ковскаго, посл чего устанавливается равномЪрное, умВренно-глу- 
бокое и частое дыхаше, и такъ оно продолжается до истеченя 
послЪдней капли крови. Съ этого момента рЪзко удлиняютея ано- 
этическ1я паузы—ВЪ течене 3-хъ минуть животное дЗлаетъ только 
5 инспирацщий. | й 

Вливан!е начато спустя 3 м. по окончани кровотеченя, и ва 
протяжен!и всего этого времени давлен1е оставалось на 0. 
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$ 
о ‚| | Цровяное давленйе рЪзко поднимается, быстро достигаетъ 84 
_ т, но позже спускается до 78 шП. и остается все время на такой 
_ высот. | | 

26 _ Спустя 1 м. послЪ начала вливаня животное дЪлаетъ первый 
_ самостоятельный глубовй вздохъ, послЪ котораго устанавливается 
_ нЪсколько учащенное, поверхностное дыхане, прерывающееся из- 
_ рьдка болЪзе глубокими инспиращями. 

— Осталась въ живыхъ. 


№ 24. Кобель. В.—10400 грм; 1/\3=800 грм.; 2/3=533 грм.; изъ 
артер. бедра выпущено 620 к. с., или 657 грм. крови, что составляетъ 
_6,3°/5 в. т., или 829/, 0. к. крови. 
Первоначальное давлене—129,5 111. 


Кровь идетъ непрерывной струей, и, по истечен!и 500 к. с., дав- 
лен!е падаетъ до 13 шП. На кривой еще ясно выражены дыхательныя 
’Пульсовыя колебан1я, которыя постепенно сглаживаются по мЪрз 
приближен1я давлен1я къ 0, на которомъ оно и остановилось по 
истечени 620 к. с. крови. 


Въ течене 2 м. до начала вливан1я ‚инспиращи, ‘сначала 
р»дкя, потомъ и поверхностныя, наконецъ, къ началу вливан1я 
прекращаются. 

’’  Ваиваше начато, спустя 23/, м. по окончанм кровопусканя, и 
все это время давлене стояло’ на 0. 

ПослЪ вливан1я давлен1е сразу, почти по’ вертикалу, подни- 
мается и достигаеть 108 ш1., но вскорЪ спускается до 65 тП., не 
обнаруживая въ дальнЪйшемъ никакихъ колебав!й—ни внизъ, ни 
_ вверхъ, 

Спустя 1 м. поелЪ начала вливан1я животное дЪлаетъь первый 
Поверхностный вздохъ, слЪдуюцие болЪе глубоке и болЪе частые. 
Осталась въ живыхъ. 


№ 25 Кобель В.— 18000: грм.; 1/\3=1384 грм.; 2/.=922 грм.; вы- 
 пущено изъ бедряной артер1и 1110 к. с., или 1176 грм., что состав- 
_ляетъ 6,530/% В. т., или 85,09/, 0. к. крови. 
°— 0 Первоначальное давлене-—125,5 п. 

| По истечен1и 1050 к. с. давлен!е падаетъ до 0; исчезаютъ пуль- 
_совыя волны. ВекорЪ однако давлене несколько поднимается; появ- 
ляются и пульсовыя волны. 


118 9. А. СОКОЛОВ Ъ. ГИ НОО \ 


Выпущено снова 60 к. ©. (всего 1110 к. с.). Давлеше снова на — 
0; снова исчезаютъ пульсовыя волны, и въ такомъ положен остаетея = 
и то, и другое въ течене 2 м. до начала вливания. Я у 

Подъ конецъ кровопускан1я дыхаше совершается съ большими 
апноэтическими паузами (въ теченше 11/› м—5 инспирац!й). - 

Спустя 1 м. послЪ начала вливашя, давлеше достигаеть 80 ти. 
и остается все время на такой высот. 

Дыхане, отсутствовавшее за сколько секундъ до вливания, 
самостоятельно возобновляется спустя 11/, м. послЪ начала вли- 
ванЯ. | 

Собака осталась ВЪ ЖиИвыхЪ. 


№ 26. Сука. В.—12000 грм.; И з=928 грм.; /з=615 грм; вы- 
пущено изъ правой бедр. артери 700 к. с., или 742 грм. крови, что 
составляетъ 6,18°/, в. т., или 80,8°], 0. к. крови. 

Первоначальное давлене--106 ий. 

По истечен!и 630 к. с. крови давлене падаетъ до 0; исчезаютъ 
пульсовыя волны. Сосудъ зажатъ. Спустя нЪеколько секундъ дав- 
лен!е рЗзко поднимается до 48 п]]., появляются снова пульсовыя” ‚| 
волны. Выпущено еще 10 к. с. (всего 700 к. с.) Давлене снова на 
ОИ въ такомъ положевши остается въ течени 21/, м. до: начала. 
вливанЯ. 

Дыхане, прекратившееся по истечел1и 600 к. с., временно 
вспыхиваетъ снова въ моментъ поднят!я кровяного ‘давленя и ис- 
чезаетъ опять, когда давлене вторично было доведено до 0. 

ПослЪ вливаня давлене поднимается до 29 шП. и здЗеь-же; 
на глазахъ падаетъ до 0. | 

ВелЪдъ за появлентемъ н3ъЪеколькихъ поверхностныхъ инспи-. 
ращй, погасло и дыхане 

Вскрыте: рЪзкая анэм1я. 


№ 27. Кобель. ВЪеъ. 11700 грм. 1/1:3=900 грм; 2/3=600 грм.; 
Выпущено изъ прав. бедр. артер. 630 к. с., или 667 грм. крови, что 
составляетъ 5,1°/, в. т., или 74 0°/. 0. к. крови. | 

Первоначальное давлене—115 п|. 

Кровь идетъ медленно, и на истечен1е 630 к; с. потребовалось. 
71/4 м. Давлеше на 0. 

Дыхане, по истечен1и 500 к. с., оч. поверхностное, совершается. 
съ большими апноэтическими паузами. 
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= Давлен!е, велвдъ за поступлещемъ въ вену первыхъ портёй 
‚ раствора, поднимается до 87,5 ш|, держится на такой выеотЪ 11/5 
м. и сразу дЪлаетъ рЪзюШ скачекъ вверхъ до 116 шП; векорЪ од- 
| нако падаетъ до 87 ш1. и остается все остальное время на такой 





_ высотЪ. Въ течеше почти 21, м., считая съ того момента, когда на- 
‚ чато вливане, животное дЪлаетъ только 5 очень поверхностныхъ 
‚ ивстиращи, послЪ чего устанавливается болЪе глубокое и болЪе 
частое дыхан!е. 

| & Осталась въ живыхъ. (См. табл. на стр. 120). 

В: 
| 


'СлВдующая группа животныхъ оживлялась жидкостью ГосКе, 
_не насыщенной кислородомъ. 


№ 
печ 


| № 28. Сука, очечь истощенная. В.—9700 грм; /:=746 грм.; 
`2/;=498 гр.; изъ правой бедряной артерли выпущено 470 к. с., или 
498 грм.; что составляетъ 5,13°/, в. т., или 66,7°9/, 0. к. крови. 
| Первоначальное давлен1е—138,5 ти. 
я Кровь идетъ непрерывной струей, и, по истеченти 470 к. с., 
й давлене падаетъ до 0; на кривой сглаживаются пульсовыя коле- 
баня. 
р \ Дыхане по истечении 300 к. с. разстраиваетея; удлиняются, 
| иногда даже значительно, апноэтическ1я паузы; глубокая инспираци 
‚ чередуются съ поверхностными, и за 11/, м. до начала вливаня 
‚ живозное перестаеть дышать. 
| | Давлене. въ теченше !/, м. послЪ начала вливан!я остается на 
ГО, послЪ чего медленно поднимается и только спуетя 4 м. дости- 
| гаетъ максимальной высоты—89,5 тИ. 
| Дыхаше и во время вливан1я продолжаетъ еще отсутствовать 
’ВЪ течеше 11/. м.; сдЪлано нЪсколько разъ искусственное дыхан1е, 
|И волЪдъ за нимъ уже появляются самостоятельныя. глубокя, но 
`рздюя инспирацщи. 
| ° Въ клткЪ животное лежить неподвижно и только къ вечеру 
‚ поднимаетъ съ трудомъ голову на зовъ. Утромъ слздующаго дня 
'Лежитъ, но поднимаетъ голову. Дыхаве, повидимому, не затру- 
` дненное. Съ полудня свЪсила голову на лапы и къ вечеру околЪла. 
'  Вскрыте: рЪзкая анэм!я. 


} № 29. Кобель. В.—14400 тр. !/1:,=1108 гр.; 2/з=738 грм.; изъ 
‘прав. бедр. арт. выпущено 840 к. с., или 890 грм. крови, что со- 
‘ставляеть 6,18'/, в. т., или 80,3 0. к. крови. 


| 


< Р . Г 4, 


‘згижчя | ‘шерг. ‘пор! 074 | 19 р 069 | 009 | 006 \00/лт | ‘чкэооя || 15 | 
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Первоначальное давлене—131 та|. 

По истечени 820 к. с. давлеше падаеть до 0; исчезаютъ пуль- 
совыя волны. Сосудъ зажатъ. ВскорЪ давлен!е нЪеколько подни- 
мается. Выпущено еще 20 к. с. Давлен!е снова на 0 и въ такомъ 
_положени въ течеше 11/. м. до вливаня. 

Дыхане по истечеви 800 к. с. совершается съ большими па- 
узами и за 1 м. почти до начала вливаня прекращается. 

ПослВ начала вливаня давлен!е остается еще на 0 въ течене 
1, м., нотомъ медленно поднимается и спустя 3 м. достигаетъ 
шахииип?а 93 т1. 

Въ течене 2-хь первыхъ минутъ, считая отъ начала вливан1я, 
животное еще не дышетъ. Искусственное дыхане въ течене 3-ъей 


минуты, послЪ чего устанавливается рЪдкое, но глубокое дыхане. 
Выжила. 


№ 30. Кобель. В.—9500 грм.; 1/1з- -731 грм.; */3=488 грм.; вы- 
пущено 655 к. с., или 694 грм., что составляетъ 7,39/, в. т., или 
95°/, о, к. крови. 
Первоначальное давлен!е—118 т1. 
Кровь’ идетъь очень медленно, и на истечене 655 к. с. потребо- 
валось 7 м. Такъь же медленно падаеть и кровяное давлеше, кото- 
рое достигаеть 0 только по истечеши упомянутаго количества; къ 
этому времени сглаживаются пульсовыя и дыхательныя колебаня. 
Давлене на 0 остается въ течене 2-хъ минутъ до вливанв!я. 
По окончаши кровотеченя дыхане становится поверхностнымъ 

и прекращается совсЪмъ за | минуту до вливанйя. 

‚  ПоелЪ вливаня кровяное давлен!е поднимается сразу и дости- 
гаетъ 63,5; на этой высотЪ остается все остальное время. 
Къ началу вливан]я животное дЪлаетъ 2 инсцпиращи и снова 


ве дышеть почти 1 м., послЪ чего устанавливается уже умЪренно- 
’ Частое и глубокое дыхан!е. 


Невзирая на громадную кровопотерю, животное со 2-го дня 
кажется бодрымъ и остается въ живыхъ. 
Относительно этого опыта мы должны сдфлать оговорку. Жи- 


’вотное потеряло 953/, 0. к., если предположить. что вся масса крови, 


равная 1/1; в. т., составляеть 731 грм. 
Какъ бы не было великолЪино дЪйств1е вливан1я, трудно пред- 


‘Положить, чтобы оно было дЪйствительно даже тогда, когда въ ор- 


ганизмЪ остается только 5°/ 0. к. крови. Поэтому, слЪдуетъ до- 


>. 


1272 0. д. СОКОЛОВ Ъ. 


пустить, что это животное было полнокровн®е, чзмъ мы предпола- УИ 
гали,. вычиеляя общее количество крови;изъ вЪзеа его тЪла. Поэтому _ т 
и въ его организмЪ осталось не 5“"/ь, а, вЪзроятно, больше. 

КромЪ того, въ этомъ случаЪ есть еще одна особенность, ко- 
торая могла облегчить борьбу животнаго съ острымъ малокровемъ. — 
Мы уже говорили, что чВмъ меньше скорость истечентя крови, 
чЪмъ меньше уголъ паденя кровяного давленя, тВмъ меньше и 
опасность, тьмъ позже наступаетъ и смерть. ЗдЪеь мы имъЪли на- 
личность обоихъ условй. 


№ 31. Кобель. В.-13,800 грм.; '/13—1908 грм., /3=672 грм.; изъ. 
прав. берд. артер. выпущено 350 к. с., или 901 грм. крови, что ©0- 
ставляетъ 6,87°/о в. т., или 89,3°/ 0. к. крови. 


Первоначальное давлен!е—128 пш!. 


Кровь идеть сильной струей и въ течене одной минуты. 
истекаетъ 600 к. с.; давлене падаетъ за это время до 7,5 т1.; далЪе 
кровь идетъ уже очень медленно, и при 350 к. с. давлен1е почти 
на 0. 

По истечен1и 800 к. с. дыхаше прекращается на И м; вепыхи- 
ваетъ затьмъ на 2!/› м. въ видЪ рЪздкихъ и глубокихъ инспираций. 
и къ началу вливан1я снова прекращается. 

Давлене поднимается постепенно; спустя > м. достигаетъ 
106 тИ., но на такой высотЪ держится недолго, начинаетъ падать. 
и возвращается къ 0. 

Спустя И/л м. наступаеть первая глубокая инспираця; слЗ- 
дуюпиИя * постепенно убываютъ в глубинЪ, и животное погибаетъ на 
операцонномъ столз. 


Векры\е: рЪзкая анэмия. 


№ 32. Кобель. В.—8000 г.; 1/\з=615 гр.; */3=419; вывущ. изъ 
правой бедряной арт. 470 к. с., или 498 гр. крови, что составляетъ 
6,20/, в. т., или 80,9%/, 0. к. крови. 

Первоначальное давлен1е—108 п. 


По истечени 450 к. с. крови, давлеше пало до 0. ‚8 

На кривой сгладились пульсовыя и дыхательныя колебанйя. 
Давлен1е нЪъеколько поднялось; поэтому выпущено еще 20’. 03 
послЪ которыхъ давлен1е снова, на Ои вь такомь положен. 
остается до начала вливайя. 
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| Филе ‘извлечении 450 к. с.. дыхане прекращается на 11/; м. Въ мо- 

т ментъ временнаго подня“1я кровяного давлен1я, появляется нЪсколько 
инспиращи, которыя снова прекращаются “къ началу вливания. 

| | Спустя 11/. м. съ того момента, когда начато вливане, кровя- 
ное давлен!е достигаеть 76 шИ. 


° Спустя 1/, м. появляется и первая инспирацИя. 
°— Осталась въ живыхъ. 


| № 33. Сука. В.—14000 грм.; М:=1077 гр.: 2/3=718 гр:; изъ 

рав. бедр. артер. выпущено 850 к. с., или 901 грм. крови, что 

то составляетъ 6,45], в. т., или 83,6°/; 0. к. крови. 
Порвоначальное давлене— 103,5 тай. 


п 
Ч 


=——=—=————————- 


| По истечен!и 850 к. с. крови давлене падаеть до 0, исчезаютъ 
`` пульсовыя и дыхательныя колебаня. ВекорЪ, однако, давлене под- 
нимается съ 0 на нЪзеколько миллиметровъ. ТЪмъ не менЪе въ виду 
| ТОГО, что животное потеряло уже много крови, мы воздержались 


оть дальнфйшаго кровопускан1я. 


. 





| Дыхаше, крайне неравномфрное по глубин отдЪльныхъь ин- 
| спиращи, къ началу вливан!я прекращается. 

|1 ПослЪ начала вливан!я давлене сразу поднимается до 35,5 та. 
| и НЪеколько позже до 85,5 ш1., не измВняяеь уже боле ни въ ту, 
| ни въ другую сторону. 

| | ВскорЪ послЪ начала вливан!я появляется и правильное рит- 
 мическое дыханте. 
| 


| ’ Собака осталась въ живыхъ. 


| № 34. Кобель. В.-10500 грм.; '/1з=808 грм.; 2/;=535 арт.; вы- 
'пущено 550 к. с., или 583 грм. крови, изъ прав. бедр. артери, что 
' составляеть 5,55°/° В. т., или 72,19/, о. к. крови. 
| Первоначальное давлен1е—140.0 т1. 
| Кровь идетъ сильной струей, и, по истеченйи 550 к. с., давлеше 
| Вадаеть до 0; исчезаютъ пульсовыя и дыхательныя колебан!я. 
Шо истечени 500 к. с. крови, глубокмя до того инспиращи 
‘быстро уменьшаются въ своемъ объемЪ; наконецъ животное пере- 
‚стаеть дышать, изрЪдка дЪлая поверхностныя инспираци. 

ПослЪ вливан1я кровяное давлене постепенно поднимается и, 
‘спустя б м. съ того момента, когда начато вливане, достигаеть 
126 1. 


Спустя 1 м. появляется и дыхане. 


АМ 
ри 
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Животное оправилось настолько, что съ 4-го дня свободно 
двигалось, но погибло въ ночь на девятыя сутки оть послЪдова- 
тельнаго кровотеченя изЪ бедряной артери, съ которой вЪъроятно_ 
сорвало лигатуру зубами (См. табл. на стр. 125). 

Одинь опыть мы поставили съ цфлью прослЪдить дъйств!е _ 
одного лишь кислорода на обезкровленное животное, безъ предва- 
рительнаго вливан1я. ти 

Мы видоизмЪнили постановку опытовъ КАбтег’а и соединили 
трахею Мюллеровскимъ вентилемъ съ одной стороны съ газометромъ, | 
заполненнымъ кислородомъ, съ другой—съ пишущимъ приборомъ. — 
Когда животное было доведено до; состоян1я острой анэми, ему | 


данъ былъ чистый кислородъ для вдыхавя. | 


№ 23. Кобель. В.--32,400 грм.; 1/1з—2492 грм.; */-—1661 грм.;. 
выпущено изъ кров. бедряной артер1и 1550 к. с., или 1648 грм., что. 
составляетъ 5°/, в. т., или 65,9 0. к. крови. 
Первоначальное давлеше--167 01. 


По извлечени 1550 к. с. крови давлеше падаетъ до 0, но’ 
выражены еще пульсовыя колебания. 

Дыхаше, очень учащенное и глубокое съ того же момента, когда — 
начато кровопускаве, становится рЪже, по извлечении” ‘1400 к. 65 _ 
далфе остается такимъ же глубокимъ и совс$мъ прекращается за 
1/, м. до вдыхая кислорода. и. 

ПослЪ соединешя трахеи съ газометромъ давлене ‚остается 
на 0. | Е. 

Животное не дышетъ, поэтому ‘сдЪлано нЪсколько разъ искус- 
ственное дыхан!е, послЪ котораго животное дзлаетъ самостоятельно, 
‘4 глубокихъ инецирацщи. Невзирая на дальнЪйшее искусственное | 


дыхан!е, не удается вернуть животное къ жизни. 


3 


Подводя обийй итогъ тЪмъ результатамъ, которые получились 
послЪ экспериментовъ на второй серли животныхъ, мы можемъ сд- 
лать двоякаго рода выводы: обийе для всЪхъ случаевъ (кромз оп. 
№ 23) и частные для отдЪльныхъ групиъ, въ зависимости отЪ тЬхь 
мЪропраятШ, которыя примЪнялись нами съ цфлью оживленя. х 

Во всЪхъ случаяхъ мы наблюдали сначала разстройство сердеч- 
ной дЪятельности и потомъ дыханя. Нерздко кровяное давлеше 
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падало до 0; на кривой исчезали пульсовыя колебаня, и всВэ 
явлен1я оставались въ такомъ положен!и въ течеше нЪсколькихъ 
минутъ, между тЪмъ животвое продолжало еще дышать. Правда, 


та змь с у аще левел, 


въ такихъ случаяхъ очень часто рЪзко разстраивалось и ие 
но дъятельность дыхательнаго центра все таки еще не угасала, что 
указываеть на ббльшую сопротивляемость его при острой анэми 


ваго ваступалъ позже второго. 


тт 


по сравнен!ю съ съ сосудодвигательнымъ центромъ: параличъ и | 
в 
| 


Посл вливанйя мы наблюдали обратное отношен!е. 

Давлене поднималась, иногда даже круто; на кривой ясно 
опредълялись пульсовыя колебания; между тВмъ животное еще не 
дышало: если дыхане и появлялось, то первыя инспиращи часто бы 
вали или поверхностныя, или же, при достаточной глубинЪ, совер- 
шались съ большими апноэтическими наузами. НерЪдко приходилось. . 
даже примЪфнять искусственное дыхаше, чтобы, такъ сказать, на: 
сильно вывести легкя изъ состоян1я покоя въ то время, когда дав: 


Е > 
лен!е достигало уже максимальной высоты. 


рат» 
”ъ 


СлЪдовательно, невзирая на меньшую сопротивляемость сосудо* | 
двигательнаго центра и самаго сердца при острой анэми, они обладает" 
большей возбудимостью, сравнительно съ дыхательнымъ, по отношен! 
къ тЪмъ агентамъ, которые примфнялись нами для оживленя. _ | 

Въ громадномъ большинетвЪ случаевъ кровяное давлене од 

‘нималось (иногда очень рЪзко) непосредственно волЪдъ за поступ- | 
лешемъ въ кровеносную систему первыхъь же порщ! влитой жид- | 
кости, независимо отъ ея состава. . 












Говорить въ такихъ случаяхъ не только о полномъ, но даже 
о частичномъ зам щеи излившейся крови, мы викакъ не можемъ 

Очевидно, нужно предположить, что первая же струя жид 
кости, попавшей въ сердце, представляющее собой, по выражению | 
Гольца, пустой насосъ; даеть уже толчекъ къ возрожденю его жиз 
недЪятельности, къ повышеню кровяного давленя, раздражая сназ | 
чала нервно-мышечные аппараты самого сердца, а затВмъ уже | 
сосудодвигательные центры. Остальная масса влитой жидкости. под- 
держиваетъ эту дЪятельность и давлене на извЪетной выеотз. 

Очевидно также, что этой первой струи недостаточно еще дл 
возбужден1я дыхательнаго центра. 

Иногда (оп. 4, 7, 16, 19, 24) давлеше, вслВдъ за повышен1е 
въ самомъ началЪ вливаня, нъЪсколько падало, когда вливане да: 





Г. 
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_леко еще не было закончено, оставаясь, впрочемъ, уже все осталь- 
_ное время на одинаковой выеотъ. 


й 


ВЪроятно въ такихъ случаяхъ, велВдъ за сильнымъ возбужде- 
немъ сердечнаго нервно-мышечнаго аппарата, наступало или утом- 


ленте его или привыкан!е КЪ возбудителю. 
9 


Давлене въ тЪхъ случаяхъ, когла мы снимали собакъ съ опе- 
ращоннаго стола живыми, поднималось до 50°/,— 80°/, прежней нор- 
мальной высоты. Но бывали случаи, когда это давлене поднима- 
‘лось еще выше, подходя близко къ нормальному (оп. 2, 21, 34). 

Что касается общаго впечатлЪ ня, которое мы получили отъ ожив- 
ляющаго дъзйств1я физ1ологическаго раствора и жидкости Госке, 


какъ насыщенныхъ такъ и ненасыщенныхъь кислородомЪъ, то мы мо- 


жемъ сказать слВдующее. 


Въ своихъ опытахъ мы доводили кровопотери до степеней, 
далеко переходящихъь за границы безусловно смертельныхъ, не 
только съ точки зрЪн1я авторовъ, опредЪляющихъ эту границу по- 


_терей ?/з 0. к. крови, но даже и Кандаратскаго 1??), который, счи- 


таетъ, что кровопотери до 78°/. 0. к. еще не смертельны. Словомъ, 
мы сильно повышали требован1я къ тёмъ оживляющимъ средствамъ, 


‚ которыя примЪнялись нами, невзирая даже на то, что въ нашихъ опы- 


тахъь собаки погибали послЪ кровопотерь между !/›—2/, 0. к. крови. 
ПослВ вливан!я одной изъ упомянутыхь жидкостей громадное 
большинство экспериментируемыхъ животныхъ осталось въ живыхъ. 
Мы пропустимъ тЪ случаи, которые могуть быть доказатель- 
ствомъ того, что наши мЗропр1ятя дали. прекрасные результаты 


‚при кровопотеряхъ, превышающихъ только ?/з 0. к. крови, и раз- 


--. же = 


смотримъ тЪ, гдЪ кровотечеше превышало 73%/, 0. к. крови. 
Изъ 24-хь животныхъ этой категор1и, которымъ сразу въ одинъ 


’сеансъ было выпущено отъ 73 до 955/, 0. к. крови, не удалось вер- 
’ вуть къ жизни только четырехъ (оп. 11, 12, 26, 31); они погибли 


еще на операщюонномъ столЪ; одно животное погибло спустя четверо 


’ сутокъ отъ сепсиса, остальныя остались въ живыхъ. 


0 


с 
`: 


Возможно возражеше, что у этихь животныхъ общее коли- 


’чество крови превосходило 1/13; вЪса тЪла, что мы, вычиеляя про- 
‚ центное отношеше, завздомо впадали въ ошибку, сравнивая коли- 
_чество выпущенной крови съ общимъ, равнымъ только !/1з в. Т., 


’ ВЪ то время, какъ на самомъ дЪлЪ крови было больше. 
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Мы допускаемъ эту ошибку; но трудно предположить, чтобы 


она неизмфнно повторялась во всЪхъ 24 случаяхъ. Среди живот- | 
ныхъ этой группы были истощенныя, слабыя, у которыхъ общее 


количество крови составляло врядъ-ли даже 1/1з в. т. 

Приступая къ помощи, мы принимали въ соображеше не только 
количественную сторону, т. е. величину кровопотери, но также и 
то состояше, въ которомъ находилось животное послЪ кровопотери. 

Мы начинали вливан!е только тогда, когда давлене падало 
до 0 (за исключешемъ очень немногихъ случаевъ}, когда на кривой 
исчезали и пульсовыя, и дыхательныя колебанйя, стараясь даже и 


въ такихъ случаяхъ оттягивать нашу помощь. Однако. и такя жи-. 


вотныя оставались въ живыхъ послЪ вливаний. 

Но, по наблюденямъ Ее]з’а и Кцбоег’а, кровопотеря до полнаго 
паден!я кровяного давлен1я еще не влечетъ за собой опасности. 
Давлен!е можеть еще подняться, и животное самостоятельно справ- 
ляется съ посл№дств1ями острой анэм!и. Важно, по ихъ мнЪън!ю, въ 
какомъ состояши находится дыхане въ этоть моментъ. 

.Такъ какъ ихъ наблюденшя представляють ©060й повторене 
основной въ этомъ отношени работы Но1о\5етег”а 13°), то мы при- 
ведемъ выдержки изъ этой послЪздней: 


„Незадолго до смерти оть кровотечен1я наступаеть типъ ды- 


хан1я, который можеть быть названъ синкопическимъ (зупкорИ$св). 

„Для него характерны инспиращи съ длинными апноэтическими 
паузами. Глубина инспиращ можетъ быть значительная. Паузы есть 
признакъ замираня въ это время дыхательнаго центра. ...НлетЬе! 7е15% 
св 4апиа, аа$з зсвой \&Втев@ ег гаптеп зупкорызевеп Атиа8 
ег шзрй’айопзаррага ш еп Аетраизеп егзс51а{Ё оемеззеп \аг. 

„...Оаз Сде{автИсве @1езез /азбап@ез зргт2% аасй обте \еце- 
гез ш 4е Апоеп ‘по@ 4ег Етю]5х 4ег ТгапзЁаз1оп 15%, \епи ег ет- 
"И, зебг иЪеттазевева“. 

Въ своихъ опытахъ мы наичаще выжидали тотъ моментъ, когда 
дыхан!е вступало въ синкопическую фазу. Въ нъзкоторыхъ случаяхЪ 
мы не ограничивались даже этимъ и приступали къ помощи тогда, 
когла животное переставало дышать въ течене 1/›— 11/5 м. 

Изъ 15 животныхъ (оп. 2, $3, 7. 9, 12, 17, 16, 19, 20, 21, 22, 26, 
283, 29, 80), доведенныхъ до такого состоян1я дыханя двое погибло 
на столЪ (оп. 12, 26), одно (оп. 28) на вторыя сутки, трое (оп. 16? 
17, 20), спустя 4, 5 и 6 дней отъ случайныхь причинъ. 


зе 
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’ | Вов сдфланныя нами до сихь поръ замЪчан!я относятся ко 
‘вефмЪ опытамъ, вмзстЪ взятымъ. 

"Чо касается частностей, то мы ‘задались цълью прослВдить, 
'существуетъ ли какая-нибудь разница въ дЪйств!и между физ10.ло- 
‚гическимъ растворомъ и жидкостью Госке, и пришли къ такому 
‘заключено, что существенной разницы между ними нзтъ. Правда, 
' жидкостью ГосКке намъ удавалось оживлять собакъ послЪ ббльнихъь 
‘кровопотерь по сравненю съ случаями, когда примвнялся физ!оло- 
‘гическй растворъ; однако и послЪднимъ мы возвращали къ жизни 
‘Животныхъ, доведенныхъ до полнаго паден1я кровяного давленя, 
до полнаго разстройства дыханя. Въ двухъ описанныхъ случаяхъ 
‘повторнаго, максимальнаго кровотечен1я (оп. 5 и 7) примЪнялся 
для вливан!я физ1ологичесяй растворъ, какъ послЪ перваго, такъ 
и послЪ второго кровотеченйя. 

’Далзе мы примЪняли жидкости, насыщенныя и не насыщен- 
ныя кислородомъ. 


| 


ЗдЪсь мы уже не могли констатировать никакой разницы. На- 
сыщене жидкости кислородомъ не увеличиваеть ея оживляющихъ 
свойствъ. Мы имземъ въ виду, конечно, только т% случаи, когда 
такая жидкость примЪняется для вливан!я въ обезкровленный орга- 
|айвыь. 


у 
| 
| 
| 
} 


Наконецъ, каково вляве чистаго кислорода безъ предвари- 
тельнаго вливан1я, можно видЪть изъ опыта № 923, 

Животное потеряло, сравнительно съ ‘другими, мало крови 
(65,9°/ —меньше 2/, .о к.); тьмъ ‘не мензе послв вдыханя кисло- 
‘рода оно не ожило. 

И если КиЙлпег приписываеть ему выдающееся значаене, то 
'ВЪДЬ во всЪхъ случаяхъ, когда животное помфшалось въ атмо- 
‘сферу кислорода, ему послЪ кровоизвлеченя вливался и солевой 
растворъ. 

а | 

. Какой же отвфть мы можемъ дать на поставленный въ начал 
настоящей работы вопросъ? Кто правъ, тЪ-ли которые отрицаютъ 
значен!е физ1юлогическаго раствора при острой анэмш, или ТЪ, 
которые признають въ немъ оживляюция свойства? 

_ На, основав уже описанныхъ результатовь мы считаемъ 
зебя въ правЪ дать вполнЪ опредзленный отвЪтъ, что физюлоги- 
ческИ растворъ поваренной соли и близко стоящая къ нему жид- 


9 
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кость ГосКе заслуживаютъ назван1я жизнеспасительныхъ  средствъ, 
ибо своевременное примЪнеше ихъ можетъ спасти животное отъ | 
послЬдетв!й кровотеченя, даже. далеко . переходящаго за границы 
смертельнаго. | 

Но и для ихъ дЪйствя есть извЪстный предзлъ. Если крово- 
потеря особенно обильная, если при этомъ пресуществують условля, 
понижаюция сопротивляемость организма, то’не удивительно, что 
и солевыя вливан1я отказываютъ намъ въ своемъ благотворномъ 
дЪъйств1и; однако это обстоятельство не можетъ умалить ихъ зна- 
чен1я. ВФдь оргавизмъ тепло-кровнаго животнаго и въ частности 
человЪка не есть организмъ лягушки, приспособленной къ. уца_ 
шипа. | 

Если „соляная лягушка“ можеть жить несколько дней, ‚то 
наши требован!я къ физологическому раствору были-бы чрезм®рно 
повышены, если бы мы вздумали замЗстить имъ вею кровь. тепло- 
кровнаго съ тЪмЪъ, чтобы оно и послЪ этого осталось: въ 'ЖИВЫХЪ. 

Мы слЪлали надлежащую оцЪнку солевымъ  вливашямъ при 
острой анэмш, основываясь на лабораторный опытъ. ЗдЪеь-же 
приведемъ оцЪнку тому-же средству, подеказаную клиническимъ 
ОпЫТоМЪ. 

ЕБеНсв и Гахагие 133) въ противовЪ съ съ опытомъ Ее1з’а, Мауаг я 
ставять большое число блестящихъ результатовъ, въ  особен- 
ности въ хирургической и акушерско-гинекологической практикз, 
посл» примЪнен1я физ1ологическаго раствора. 

„Кто хоть разъ видълъ, говорять они, кая перемзны проис- 





ходять подъ вмяшемъ физ1ологическаго раствора у больного, у. 
котораго пульсъ еле ощутимъ или вовсе не ощутимъ, у котораго 
дыхан!е почти прекращается и погасли рефлексы, тотъ невзирая 
на всЪхъ изслЪдователей, прибЪгнеть къ этому средетву, чтобы 
спасти жизнь.“ 

Въ началЪ настоящей работы мы поставили еси для разрЪ-. 
шен1я—правильнЪзе для пров8рки—еще одинъ вопросъ. 

Кибоег, принаравливая смерть отъ кровотечен1я къ емерти. 
отъ задушен!я и полагая, что при обильныхъ кровопотеряхъ ‘центрь 
тяжести лежитъ въ кислородномъ голодани вслЗдетне потери гро- 
маднаго количества красныхъ кровяныхъ шариковъ, предлагаеть 
искусственно пополнять эту убыль кислорода, какъ ‘это поро 
изложено въ первой главз ‘литературнаго обзора. 
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‚|. Мы уже говорили о дЪйстви а, насыщенныхъ, по 
о у, кислородомъ. 

|+ ’Мы провЪрили также дЪйств!е чистаго кислорода при вдыхан!и 
ря пришли къ заключен!ю, что онъ далеко не представляетъь собой 
‚ цВнное пр1обрзтене для оживлен!я обезкровленнаго организма. 

' Да это и понятно послЪ изслздованй Кандаратскаго, изучив- 
‚ шаго газообмЪнъ при острой анэми. 

По’ заявленйо этого автора, достаточно сравнительно очень неболь- 
'Шого количества крови въ организм%, чтобы газообмЪнъ совер- 
‚лвался въ полномъ объемЪ, въ нормальной величин, способной 
поддержать жизнь этого организма и отправлене разныхъ его 
‘органовъ. 

| В Смерть отъ анэм!и происходитъ не вслЪдетве недостатка въ 
кровеносной систем носителей кислорада и углекислоты; въ смерти 
'ОТЪ анэм!и главное, первенствующее значене иметь падене кро- 
"вяного давленя. 
] 


у 


Наконецъ, пю’Нотнагелю и Россбаху, организмъ изъ очень 6бо- 
‘татой кислородомъ атмосферы воспринимаетъ кислорода не бол%е, 
| ЧМ ‘изъ чистаго атмосфернаго воздуха. 
| Поэтому помВщене животнаго въ атмосферу чистаго кисло- 
‘рода послз острыхъ кровопотеръ, какъ это дзлаетъ КаЙпег, не соз- 
‘даеть для него боле благопраятныхъ условй, чЪмъ пребыване на 
‘воздухЪ обыкновеннаго состава. 
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_’Какъ же объяснить благотворное дЪйств!е солевыхъ вливан!й 
‘при остромъ малокров!и? 

'^“ Чтобы отвФтить на этотъ вопросъ, мы вепомнимъ сначала тео- 
‘рю смерти отъ кровотеченя, созданную впервые Гольцемъ, который 
©считалъ источникомъ всвхъ бъдъ при остромъ малокрови насту- 


‘пающее несоотвЪтстве между содержашемъ и вмВстимостью крове- 


Г 


'носной системы съ послздующимъ понижешемъ сосудистаго тонуса 
'и паденемъ кровяного давленя. 


Т$мъ-же причинамъ, въ общемъ, приписывается смерть отъ 
‘кровотечен!я и новЪйшими авторами. 

| Такъ напр. у Репрева 134) читаемъ слздующее: 

| „Эксперименты говорятъ, что при потеряхъ, превышающихъ 


4/5 в. т. или Ш.» 0. к. крови сущность патолои сводится не къ 


132 0. д. Соколов 


измЪненю свойствъ крови, а къ измЗненю ея количества, доходя- 
щаго при этомъ до той степени уменьшен1я, что сосуды, будучи не 
вЪ состояши приспособиться къ массЪ жидкаго вещества, нахо- 
дящагося внутри ихъ кожи, спадаются и перестаютъ продвигать 
кровь къ периферии.“ д 
Теперь намъ станетъ понятно и дЪйсетве внутривенныхъ вли-. 
ваний. | | | 
При острыхъ кровопотеряхъ въ кровяномъ лож, все. таки 
остается извЪстный шшипим крови, но онъ не можеть быть 
‘использованъ органами для поддержан!я своей жизнедЪятельности, 
такъ какъ находится въ неподвижномъ состояни. | 
Мы уже говорили, что повышене кровяного давлен1я ‘и появ- 
ден!е на немъ пульсовыхъ колебавй въ нашихъ опытахъ. наблюда- 
лось сейчасъ-же велЪдъ за поступлешемъ въ кровеносную систему 
первыхъ же порц влитой жидкости. СлЗдовательно, первая же 
струя, попавшая въ полость сердца, пробуждаетъ его пропульсив- 
ную дЪятельность, раздражая его неовно-мышечный аппаралъ. Ос- 
татокъ крови приводится въ движен1е—это первый моментъ.‘ 
Остальная часть влитой жидкости, заполняя ©с0б0ой кровяное 
русло и устраняя несоотвЪтсотве между вмЪетимостью и седержа- 
н1емъ кровеносной системы, поддерживаеть уже эту дЪятельность 
сердца и поднявшееся кровяное. давлене на извЪстной высот — 
это второй моментъ. | 
Возобновляется дыхательная дзятельность легкихъ и окисли- 
тельные процессы, совершаюцйеся быть можеть еще въ крайне 
маломъ масштабЪ, но достаточные для организма; пребывающаго 1 
въ полномъ и абсолютномъ покоЪ послЪ острыхъ. кровопотерь... и 
живущаго пока уЦа шшиоар—это трет! и, вЪЗроятно, послвдшй мо- 
ментъ дъйств1я солевыхъ, гезр‚локковескихъ, вливаний. 
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Попутно съ основными нашими изслздовашями мы задались 
цфлью прослЪдить на двухъ послФднихъ животныхъ, какъ быстро 
наступаетъ регенеращя эритроцитовъ послЪ такихъ большихъ кро- 
вопотерь, какъ въ нашихъ случаяхъ. 

Мы ограничили свою задачу только количественнымъ исчисле- 


’Шемъ, не задаваясь боле широкими цЪлями прослЪдить различныя 


фазы развитя красныхъ кровяныхъ шариковъ и вообще весь про- 
цессъ регенеращи въ полномъ объемЪ. 
Оттъ послЪ кровотечен1и до ?|; о. к. крови могь установить, 


‚ что. регенеращя эритроцитовъ происходить между 16—47 днями, 
’ что минимальное число шариковъ наблюдается между 4—9 днями; 


т3<. 


при этомъ онъ никогда не наблюдалъ паден!я ниже 4 милл. въ 
1 куб. миллим. 

Гапегег замЪтилъ, что возрождене эритроцитовъ наступаетъ 
между 13—15 днями. 

Въ нашихь случаяхъ мы сосчитали количество красныхъ кро- 


 вяныхъ шариковъ передъ опытомъ, спустя 15 м. послЪ кровопус- 


 каня и вливаня, а въ послЪдующ!е дни сосчитыван!е производи- 


ен» 


а] 


’ лось въ утренне часы между 10 и 12 ч. 


Оп. № 33. Сука. ВЪеъ—14 кило.; Выпущено 83,6%], 0. к. крови 
ий влито соотвзтетвующее количество жидкости ТоскКе. 


8|ут—6,612 (передъ опытомъ) 1Пуш— 3,446 
—3,760 (15 м. спустя послЪ вливан1я) 18 — — 3,020 
9 —3,636 14 —3,080 


10 —3,416 15 —3,144 
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16 уп1—3,084 25| уш— 4,612 

18 — 3,088 26 — 4,208 

Тутоя НЫ: о 0Ь 2х — 4,272 

21—32 5 —4112 

И 8 о НЕ 12 —5,142 

23 —4172 17 —6,216 
21|1х- -6,616. 


Оп. № 34. Кобель. ВЪеьъ—10.500 грм; выпущено 72,1%] 0. к. 


крови. 
12| Уш-—5,172 (до опыта) 16 Ууп—1,856 
—2,544 (15 м. спустя поелЪ вливаня) 18 ‹—2,640 
18 2113 2200 19 —2,986 1) о 
14 442.219 | 
Мы 


Въ опыт № 33 мы видимъ, что на 5-Й день чиело’ кровя- 
ныхь шариковъ достигаеть шшипит’а, который держится въ предВ- 
лахъ, почти одинаковыхъ, до 10-го дня. Съ 11-го дня начинается ‘на- 
росташе числа красныхъ кровяныхъ шариковъ, и полная регенераля 
наступаетъ къ 21/х, т.е. кь 44-му дню посл кровопускайя и 
вливавия. 

Въ опыт № 34 уменьшеше числа эритроцитовъ прогресеи- 
руетъ до 5-го дня, и съ 7-го дня начинается наростане ихъ. 


Настоящее изслЪдоване произведено въ Лаборатори Общей 
Патологи Императорскаго Университета Св. Владим!ра подъ непо- 
средственнымъ руководствомъ зав$дующаго лабораторей глубоко- 
уважаемаго профессора Владим!ра Карловича Линдемана. 


Считаю для себя прятнымъ долгомъ выразить дорогому про- 


фессору искреннюю благодарность за неизмЪнно доброе и сердечное 
отношенше и очень цзнныя указан1я, которыми я пользовался. 





`) На этомъ пришлось закончить счислеше, такъ какъ ночью собака 
погибла оть послЪдовательнаго кровотечен1я изъ бедряной артерии. 
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Здесь же пользуюсь случаемъ выразить также свою искреннюю 
благодарность дорогому и глубокоуважаемому профессору Але- 
ксандру Александровичу Муратову за предложенную настоящую 
диссертацонную тему и за живой ободряющй интересъ, про- 
‚ явленный къ работЪ, во время ея выполнения. 


г Ассистенту Лаборатор1и, дорогому и глубокоуважаемому това- 


й 


2. нь 
пы... 


| 


пит О еек. 


`рищу Константину Рудольфовичу Мираму, за готовность прихо- 
‘дить на помощь во всякое время и словомъ и дломъ, сердечное 
спасибо. 
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Илетззеп. Оефег Тгапзаз1оп. Оеиё Мед. М\МосвепзеВьг. 1894. 

Вотае. Зиг ГахоТайпайопт еб 1а @1ззоа оп 4ез в]оБМез гопеез раг 1е 
зегат Фапипаях 11]есф6з 4е запо а6йттб. Аппа]ез ае Гизе 
Разбепг. 1898. 


.Р. Е’йеЁ чи. Мотдептоф.. Оефег Наетойзте. Веги. Ки. УМосвепзейт. 1900. 


Е. Сташиг. КИтазеве ВеофасЬатееп @Ъег р]азтобгоре СИКЬПЧииееп ш 
огоап1зтиз. Релёзев. тес. У/оспепзейьг. 1901. 

Г. Мейаеаз. Оефег еше пеше ЕКогш 4ег Нато]отане. ПеиёзеВ. Меч. 
МоевВ. 1901, 

Вт. У еграп@ псеп 4ег ЧезеПзспай #. бебитзВ. ипа суп. 71 1.е1р7йю т 
еп ТаВБтеп 1905 м 1906. 
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\ехте. У1тер. Атевту. т. 29. 1864 г. 

Оортйейт.Оефет 4аз УетпаЦеп 4ет Ихеп Вш4есеуезКогрегетеп Ъе! Епёийт- 
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79. Косфег. Сетйга 1. +. Сшгагале. 1882 г. 
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_Н.—начало кровопусканя. 1, 2, 3, 4... отм%Фтка на абециесЪ каж- 
дыхь ста куб. сантим. излившейся крови. К. с. —кубич. сапт. Н. В.— 1% 
чало вливания. Иск. дых.-—искусственное дыхан!е. | 


Время отмЪчено: въ секундахъ. 
-Оцпыть № 5 оциванъ на 105 стр.; № 19 112` етр.; №"24 — 117 етр.; 
№ 29—119 сетр.. | 











К вопросу о тубернулезть грыжевого мтъшна. 


(Изъ хир. отл. Кевскаго Военнаго Госпиталя). 


А. А. Воробьевъ. 


Уже 20 лть прошло съ тЪхь поръ, какъ появилась работа 
Те)ат$ (1889) о туберкулезЪ грыжевого мЬика. Съ этихъ поръ появи- 
 10сь уже порядочное число работь въ этомь отношени и число 
’ описанныхь случаевъ, сюда относящихся, достигаетъь 40. Въ Росаи 
по данному вопросу имЪется работа д-ра Присниикало. ПослЪлняя изъ 
извЪстныхь мнЪ работь, работа д-ровъ „/асоб и Туёиа, опубликована 
въ прошломъ 1908-омъ году. 


| 
| 
| 
| 
Сообщено ВЪ засЪдани КМевскаго Хирургическаго Общества, 9 февраля 1909 г: 
| 
| 
| 
| 


-————-—- инь --— 


Располагая сравнительно богатымь матераломъ туберкулеза гры- 
жевого мЬшка, въ настоящей работЪ я имЪю цфлью пополнить литера- 
’Туру вопроса новыми наблюденями, представить нЪфкоторыя данныя 
въ вопрос о патогенез этого страдашя, названнаго Вуциз’омъ— 
_ «ифегси 088 Пегибоза». Въ моемъ распоряжени имфются 4 случая 
туберкулеза грыжевого мфшка и 1 наталогоаналомическай препаратъ, 
`Изъ коихъ описаше 2-хъ случаевъь и препарать намъ любезно пре- 
`’ доставлены многоуважаемымъ проф. Н. М. Волковичемз, а 3 случая 
` ветрЪтились среди обширнаго грыжевого матерала хирургическаго 
‚ отдфленя ЮМевскаго Военнаго Госпиталя. 
| Прежде всего привожу описаше имфющихся въ моемъ распоря- 
‚ женш случаевъ. 

Случай Т. Ряд. 1174-го Роменскаго полка В. Г. (Ист. 5. № 287/9). 
`Уроженець Кавказа, 22-хъ лЬть, поступилъь въ госпиталь 29-го 1юля 


| 
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1904 года съ жалобой на боли и опухоль въ лЪвомъ паху. Замфтиль. 
припухлость 2 мЪсяца назадъ; она постепенно увеличивается. Боли. 
появляются при ходьбЪ, кашлВ, гимнаетикЪ. Всегда былъ здоровъ. Въ 
семьЪ всЪ здоровы. | | 

бийиз ртаезетз: Больной умЪреннаго питаня, правильнаго тЪло- 
сложения. Слизистыя слабо окралшены въ розовый цвЪтъ. Со стороны 
внутреннихь органовъ никакихъ замфтныхъ измънешй не наблюдается. 
Лимфатическая железы на шеЪ, въ подкрыльцевой ямкз и паху н5- 
сколько увеличены, но безболЪзненны, подвижны. Животъ не вздутьъ. 
Въ лЪвомь подребер!и имЪется въ области селезенки небольшая бол$з- 
ненность при ощупывании, но селезенка не прощупывается. 

Въ лЪвомъ паху выше Пе. Рарагёт, начиная отъ области наруж- 
наго пахового отверсыя, идя внизъ по. ходу сменного канатика, 
замфчается припухлость съ неясно выраженными границами, доходя- 
щая до средины мошонки. Кожа въ этой области безъ измЪнешй. 
Ощупывая находимъ, что припухлость—разлитая, мягкая, безболЪзнен- 
ная вообще, но н$Ъоколько ниже паружнаго пахового отверстая пере- 
ходить въ плотный, неровный узелъ, величиной съ вишню, чрезвы- 
чайно бол%зненный. Наружное паховое отверсте— узкое сь хорошо 
обозваченными ножками. Налавливая на болЪзненный узелокъь вызы- 


ваемь нЪжный хрусть. При покоф и попыткахъ вправленыя припух- 
лость замЪтно уменьшается, но плотный узелокъ остается безе измЪ- 
ненй. При кашлЪ припухлость не увеличивается, но послЪ ходьбы, 
прыжковъ припухлость появляется вновь. 

Длаенозь: Открытая водянка сменного канатика (Нуйгосе!е арегба, 
{ зрегтайсг зпизи?). Предположене на туберкулезъ брюшины ВЪ 
области селезенки. | 

Лечение: Предложена больному операшя, которая ‘и была произ- 
ведена подъ хлороформомь 24-го 1юля 1904 г. (Орд. Тимофеев). 
РазрЪзъ въ лЪвой паховой области надъ Но. Рараг@! въ 8 са. Обна- 
жено наружное паховое отверсте и сменной каналикъ. Изъ толщи 
послЪдняго выдЪленъ, объемомъ въ гусиное перо; пустой’ мЬшокЪ, 
идупий вверхъ въ паховой каналъ, а внизу оканчиваюцийся трудно | 
отдЪляемымъ узломъ, величиной съ вишню, 6ъ толстыми ствнками. 
По вскрыши мЪшка вышло немного серозной жидкости, при чемъ 
узелъ у дна его уменьшился; затЪмъ, послЪ осмотра внутренней его 
серозной поверхности, онъ быль большей своей частью удаленъ, а 
оставшаяся верхняя культя его протянута чрезь мышцы и апоневрозь. 
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° пахового канала по способу Косйе”а (П мод.), фиксирована швомъ 
_ и удалена. Швы на апоневрозъ. Глухой кожный шовъ. 

и Течение: безлихорадочное и вообще безь всякихь осложнешя. 
На 6-ой день сняты ‘швы. Рана зажила рег ренпаш. На 12-ый день 


_ больному позволено ходить. Уволенъ въ отпускъ на 1 годъ на по- 


травку. 

_ Описание. препарата. Макроскопически: Удаленный и разрЪзан- 
_ пый по’ длин мфшокъ-—длиной въ 4,5 сып., въ наиболфе широкой 
нижней своей части 9 сёт, а въ верхней 1 сев. На наружной сто- 
_ронз поверхность препарата неровная и. состоить изъ рада волоконъ 
и пучковъ припаянныхъ, къ внутренней ‘серозной оболочкЪ. Серозная 
оболочка тонка, гладка, блестящая въ верхней части препарата. Въ 
нижней же’ части его, у дна, на ней имЪется шероховатая, плотная, 
бугристая, матовая поверхность, величиной въ серебряный пятачекъ, 
въ окружности которой рядъ мельчайшихъ, не болЪе просяного зерна 
возвышентй, расположенныхъ въ уменьшающемся количеств отъ опи- 
санной поверхности. Серозная ‘оболочка легко отдЪляется въ области 
этихъ мелкихъ возвышений отъ покрывающихь ее волококъ, въ области 
же матовой поверхности имфется сплошной однородный узелъ, тол- 
щиной въ 4 шт. Л{икроскопически: На брюшинной поверхности при 
_пебольшомъ (ле 9 5=75) и сильномъ (Гей 7Ж5=800) увеличе- 
ши обнаружено среди’ рыхлыхъ соединительнотканныхь воловонь зна- 
чительное скоплеше грануляцюнныхъ элементовь и типичные бугорки 
©ъ эпителоидными и гигантскими клфтками. Капилляры, проходяпие 
подъ пластами правильно расположенныхь рядами. соединительноткан- 
НыхЪ волоконъ, съ утолщенными стЪнками. Въ одномъ изъ бугорковъ 
имфются ‘казеозноперерожденныя массы. 

Случай 11. Рядовой 173-го Каменецкато полка А. П. (Истортя 
болфзни № 2424/9), уроженець Кевской губ. 92-хъ лЪть поступиль 
въ госпиталь 5 сентября 1906 г. Жалуется на боли и опухоль въ пра- 
вомъ паху. Боли появляются только при ходьбф и гимнастик». При- 
пухлость замЪтить 3 мфсяца т. назадъ. Она постепенно увеличивается. 
Разсказываеть, что еще въ дЪтствъ у него была небольшая опухоль въ 
области мошонки; которая къ 15—16 ти годамь жизни сама исчезла. 
Никогда ничЪмь не хворалъ. Отець и мать здоровы. 

из ргаезепз: Больной хорошаго тфлосложеня и питан!я. Сли- 
зистыя хорошо ‘окрашены. Лимфатическля железы не увеличены. 00 
стороны внутреннихъ органовъ никакихъ уклоненй не найдено. 


рав 
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Въ правой паховой области надь лонной костью м въ области. 


сЪменного канатика ощупывается плотное тфло ‘съ грецвй оорЪхт, 
мало болЪзненное, ‘несмфщаемое, съ гладкой ровной поверхностью. 
Выше его, переходя къ наружному паховому отверстию, имЪется’ раз- 
литая припухлость, уменыпающаяся при лежани и ‘увеличивающаяся 
при напряженш и ходьбЪ. Припухлость мягкая, безболЪзненная, ‘ем$- 
шаемая вмЪстЪ съ сзменнымъ  канатикомъ. Наружное паховое_ отвер- 
сте, съ хорошо выраженными ножками, свободно пропускает вершину 
указательнаго пальца: Апоневрозь и мыпиты паховой области хорошо 
развиты. Ниже, въ области мошонки, яичко, придатоктъ, сЪменной ка- 
натикъ безъ измфнешй. Ргозбафа не увеличена. 

Дданозь: Открытая водянка праваго сменного каналика (Нудтосяю 
[. зрегтаые? 4ех%: арегё.) съ образованемъ путемъ склеекъ осумко» 
ванной кисты. 

Льчене: Больному предложена операшя, на которую ‘онъ ‘боглая 
силея и которая была произведена 16-го сентября того же года, (Орд. 
Воробъевз). РазрЪзъ типично въ 5 сип. подъ кокамномъ. Наружный 
апопеврозь и покрываюция его оболочки вскрыты и весь паховой 
каналь широко раскрыть. СЪменной канатикъ отдВленъ и взять на, 
тампонъ. Изъ толщи его у внутренняго пахового отверстя выдзлень 
тонкостЪиный мЪиюкъ и отдЪленъ съ осумковачной кистой’ у’ своего 
дна. Ио вскрыти миа замфчено: 1) изъ полости его отдЪляется ‘въ 
неболыпомъ количеств» серозная жидкость; 2) надъ ограниченной 
кистовидной опухолью, величиной въ орзхъ, имЪется плотный инфиль- 
трать, не позволяющий содержимому кисты опорожниться: въ верхнюю 
часть ‘его, свободно сообщающуюся съ брюшной мороки Выше 
инфильтрата на зегоза имЪетея рядъ мельчайниихь ‹ просовидныхь 
бугорковъ, не идущихъ однако’ выние его на 1 сым., гдЪ серозная: поверх- 
ность гладкая, блестящая, безъ малЪйшихъ измзневй. Въ виду подозрЪ- 
ня на туберкулезъ, мышокъ вскрыть вверхъ по всей длин, осмотрзнь 
вверху, прошить у внутренняго, пахового отверстия двойной лигатурой и: 
удаленъ. Дазгве операшя типично по Баззеи. Рана зашита наглухо» 

Течене: Температура неподнималась выше 37,6. Осложнений нтв. 
Швы сняты на 6-ой день. Репа. На 12-ый день больной встать, ©» 
постели и черезъ 3 недфли выписалея по своему желанию: въ часть. 

Описане. препарата. Макроскопически. Удаленныйчи расщеплен- 
ный по длинЪ, сообщаюнийся съ. брюшной полостью мЪшокь, длиной 
въ 4 сим. и шириной отъ одного до 2 сип., расширяется. постепенно, 
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овнизъ. ДалЪе онъ переходить въ плотный инфильтралу, величиной въ 
| волошеюй орЪхъ. Ниже его спавшаяся киста въ формЪ тяжа длиной 
°  ВЬ 2,5 см. и шириной въ 1,5 сб. Стфика мЪшка и кисты образо- 
| вана изъ тонкой серозной оболочки, къ которой повеюду припаяны 
‚ многочисленные пучки волоконъ. На внутренней сторонЪ серозной 0бо- 
лочки, выше инфильтрата, имфется масса мелкихъ просовилныхъь узел- 
ковъ. Самъ инфильтрать состоить изъ плотной, однородной ткани, 
бЪлесовалой на’ разрЪзЪ; безъ фокусовъ размягченя, толщиной до 6-ти 
_ыИ. На зегоза, въ’ области бывшей кисты просовидныхь узелковъ не 


ня 


замфчается. Микроскопически: `Имъется рядъ бугорковъ различной 
величины, состоящихь изъ гранулящюнныхь; эпителлоидныхъ клЪтокъ, 
‘казеозныхъ массъ и разграниченныхъ между собой перегородками изъ 


ее 


соли 


`болфе или ‘мене правильными рядами идущихъ соединительноткан- 
‚ныхъ волоконъ. Среди этихъ пучковъ соединительной. ткани много 
_ транулящонныхь элементовь и рядъ расширенныхь лимфатическихъ 
сосудовъ. Гигантскихъ клЗтокъ среди бугорковъ мало (1—2 не боле 
въ каждомъ препаратЪ). 

Олучай ИТ. Рядовой 25-го драгунскаго Казанскаго полка Н, Ш. 
(Ист. 0: № 63/17), уроженець Кавказа, православный, поступилъ въ 
‘тоспиталь 51-го’ декабря 1906 г. Въ день  поступленя дежурнымъ 
‚ординаторомъ положенъ въ тифозное отдзлене. Жалуется на боль въ 
живот, кашель, головную боль, слабость, задержку стула. Ничего не 
сть. Боленъ около 3-хъ недЪль. Какъ развилось настоящее заболф- 
ваше разсказать не можеть. О ‘предшествовавшихъ  заболЪваншяхъ 
’Данныхь нЪтЪ. 


АЕ О иже 


И 1.1. ргаезетз: Больной средняго роста, малокровенъ и сильно 
_ истощень. Со’ стороны легкихъ повсюду сухе хрипы, а подъ правой 
| лопаткой немного  мелкопузырчатыхь. Дыхаше 24 въ минуту. Звуки 
° сердца глухи, систоличемяй шумокъь у верхушки. Нульсъ 105. Жи- 
воть вздутъ и бол$зненъ, особенно въ верхней части и области слой 
кишки. Селезенка не прощунпывается. Въ мочЪ длазореакщи н$тъ. Тем- 
пература 38,6°. 
| Теченае заболюваня: Въ виду предположения на брюшной тифъ 
‚ больному была произведена реакшя И’здаГя (разведеше 1:40 и 1:50), 
’ давшая однако отрицательные результаты. Температура все время 
’ 39,80 —37,6°. Стулъ только послЪ клизмы. Слабость и истощене быстро 
’ нарастають. На 14-й день, въ виду рвоты, отсутствия стула и появлен:я въ 
’брюшной полости жидкости и подозръшя на туберкулезный перитонитъ, 
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переведенъ въ клинику проф. Волковича. ЗдЪсь (15-го января), помимо. 
уже отм$ченнаго въ тифозномъ отдфлении, найдено: больной крайне исто -_ 
щенъ. Пульсъ 115. СтулЪ задержанъ. Отдышка, Животъ  вздуть и 
болЪзненъ. Въ брюшной полости опредЪляется скоплеше жидкости. 
Вь лЪвой паховой области имЪется выпячиване съ” дтевй кулакъ, 
болфзненное и не уменьшающееся при покойномъ  лежании. Наружное 
паховое отверсме расширено и пропускаетъь 2 пальца. Въ правомъ 
паху имфется также’ выпячиваюе, увеличивающееся при кашлЪ, рас- 
положенное выше 1. Рирае, величиной нЪфеколько ‘меньше, чЪмЪ 
слЪва, болЪзненное и находящееся кнутри  оть^ сменного’ канатика. 
Наружное паховое отверсте и здЪсь расширено. 

Операия. Въ виду быстро нарастающаго истощеня, больному 
того же 15-го января сдЪлана операщя чревосфчешя и радикальная 
операшя по Ваззии’ на обфихъ сторонахъ (проф. Н. М. Волковимч). 
Операя подъ хлороформомъ. РазрЪзь по бЪлой лини ниже пупка, 
вь 15 спа. Изъ брюшной полости излилось около ‘5-ти литровъ про- 
зрачной соломенно-желтаго цвЪта жидкости. Кишки мЪстами’ разлуты, 
болыней частью спаяны между собой; на серозной поверхности ихъ 
повсюду масса бугорковъ различной стади развития. Особенно рЪзк5о 





бугорки выступають на брызжейкЪ, гдф они свЪъжаго’ происхождения. 
Поверхность печени и дафрагмы, насколько можно ощупать ‘рукой, 
представляются неровной, шероховалой. Сращенныя’ петли  кишекъ 
частью разъеденены; брюшная полость осушена марлевыми, тампонами; — 
затЪмъ на брюшину наложенъ непрерывный шовъ, брюшная стЪнка 
сшита рядомъ узловалыхь швовъ, на кожу вновь непрерывный шовъ 
(всего ‘3 этажа). Приступлено къ операщи грыжесЪченя. Въ иравомъ 
паху найдена прямая трыжа. МЪшокъ ея быль удаленъ. На. зегоза 
масса бугорковь. Операшя типично по Базз. „Въ лЪвомъ. паху 
грыжевой мЪшокъ идеть по длинЪ Г. ‘зрегтайст, а въ нижней части 
оканчивается изолированнымъ съ серозной жидкостью винешосее. 
МЪшокъ съ водяночной кистой отдзленъ, прошить, усзченъ, и. опера- | 
пя закончена по Ваззий. Наложена сухая ватная повязка. 
Посльопераилонное. теченяе: Операцию больной перенесъ удовле- 
творительно. ‘№ь утру слфдующаго дня (16/1) отмЪчено: животь нъ- 
сколько вздуть малоболЪзненъ; рвоты не было. Пульсъ. 115, елабый; 
отлышка. Шовязка промокла желтоватой прозрачной жидкостью. Темп. | 
38,6°. 17/. Больной очень безпокоенъ; рвота все время; пульсъ ‘ните- | 
видный; #ас1ез Нурросга@са; животъ сильно’ вздутъ и болфзненъ. Шри | 
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‚перевязкз брюшная рана была раскрыта, при чемъ найдено: гнойное 


_ пропитываюе въ подкожной клЪтчалкЪ, гнойнофибринозная жидкость 


въ брюшной полости, свЪжя фибринозныя склейки между петлями 
`кишекъ И пристВночной брюшиной, вздуте кишечника и рЪзкая ги- 
‚перем его серознаго покрова. Повсюду заведены тампоны, слЪлано 
обильное вливавше солевого раствора подъ кожу. Черезъ 2 часа боль- 
пой скончался. 


Протокоив вскрытия (приводимъ только главныя данныя). Трупь 
_правильнаго. тВлосложешя и сильно истощенъ. На животЪ 3 раны: 


одна идущая отъ пупка внизъ и не доходящая на 3 пальца до лобка 


съ вложенными въ нее тампонами; двЪ друг:я—вЪъ наховыхъ областяхъ, 
`параллельныя паховымъ складкамъ съ наложенными на нихъ непре- 
`рывными: швами. ЛЪФвое легкое сращено на всемь протяжени съ при- 
‚стьночной плеврой, правое спереди свободно. Въ верхушкахъ праваго 


`зегкаго два казеозноперерожденныхъ узла съ лфеной орЪхъ. Сердце съ 


дряблыми стфнками, но безь измфненй со стороны клапановъ. Брю- 
ы А 
шина мутновата, какъ пристЪночная, такъ и висцеральная, и сплошь 


‘усвяна ‘туберкулезными узлами различной стади развитя. Въ по- 
`лости ея до 3-хъ стакановъ серозно-гнойной жидкости. Кишки сильно 
‚ Равдуты, сосуды ихъ налиты, между собой спаяны рыхлыми и трудно- 
`раздфляемыми склейками. Брызжеечныя железы увеличены и въ нф- 
`которыхъ изъ нихъ казеозный распадъ. Печень мутна и увеличена и 


_спаяна съ дафрагмой, болышимъ сальникомь и кишечникомъ. Почки 
‘увеличены въ объем, капсула легко снимается, корковый слой утол- 
_щенъ. Р)с7158: Тифегси]055 ратопаш, решив а@аезчуа сйг. 1- 


1абегаН$, регбонгя$ 3. Песепегано сог@1з рагепевутафоза, Перайз её 


глелат. 


Описале препаратов» рыжевою мтшка: Удаленный слфва и 
`Тазсъченный по длинз грыжевой мЪшокъь, вмЪстЪ съ водяночной по- 
лостью— въ Т ст., а шириной отъ 1,5—3 сии. СтЪнки его обра- 
_вованы серозной поверхностью, на наружной сторонф которой рядъ 
ыхлыхь волоконъ. Выше на 3 сит. дна мЪшка на зегоза плотная, 
матоваго цвЪта бляшка въ серебряный пятачекъ, въ окружности ко- 


‘Торой 5—6 мелкихъ бугорковъ до просяного зерна. Таюе же неболыше 
° Узелки разбросаны и выше къ шейкЪ м%шка. 


Удаленный въ правомъ паху мЬшокъ въ 4,5 ст. длиной и 4 сим. 


шириной образованъ изъ такихь же слоевъ, что и слЪва. У дна его 
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плотный узелъ величиной со сливу, неровный, бЪлесоватый. зегоза 
здфсь повсюду морщиниста, мелкихъ узелковъ не замфчаетея. 


Случай ТТ. Мальчикъ 4 лЪтъ Д., мщания?ъ г. Курска, православный. 
поступилъ въ хирургическое отдфлеше проф. Болковича Александров- 
ской больницы 7-го сентября 1899 г. (Ист. 6. № 123) съ сильнымъ 
вздупемъ и болЪзненностью живота и невправляющейся припухлостью 
въ правомъ паху. НЪеколько дней тому назадъ больной получилЪ 
ушибъ въ животъ. Мать больного очень худосочна и блЪцна. 

Въ виду предположеня на ущемленную грыжу врожденнаго про- 
исхожденя, немедленно приступлено къ операши. | 


тих 1899 г. Онмеращия подз наркозомз. РазрЪзъ какъ при гры- 
жесЪченш. Оказалось не спустившееся въ мошонку яичко значительно 
тверже и больше нормальнаго, вЪроятно, вслЪдстве повторныхъ уши- 
бовъ. Отростокъ брюшины, заключаюпий яичко, быль изолированъ и 
удаленъ. Онъ сплошь на внутренней сторонЪз усЪянъ въ выешей сте- 
пени ясными бугорками. Изъ брюшной полости вытекло значительное 
количество соломенно-желтаго цвЪта жидкости. | 


13/1х 1899. Мальчикъь перенесь операцию хорошо. Ффивоть сна- 
чала былъ магюый, но затЪмъ вновь вздулея, при этомъ стулъ былъ_ 
каждый день. Температура держалась около 37,0, но вчера вечеромъ 
сразу поднялась до 38,5. Въ ранЪ все хорошо, только реаклая вялая. 


11Лх. Температура все время повышена. Аптетить плохъ. Жи- 
воть чувствителенъ къ прикосновентю. Мальчикъ Кричитъ по ночамъ. Въ. 





виду признаковъ раздражешя брюшины, сдъланъ небольшой разрЪзъ на. 
уровнЪ пупка черезъ правую прямую мыпщу. Брюшина оказалась утол- 
щенной, сращена, повсюду усфяна бугорками, жидкости не было ни. 
капли-——настояпий сухой туберкулезный перитонитз. Посл паро-. 
чито дЪлаемыхъ манипулящй пальцемъ, съ цфлью изслЪдовать брюшную 
полость, влито 10 куб. сбт. 1:10 1юдоформной эмульаи, этажный. 
шовъ и 1одоформная повязка заклеена коллодемъ. Прежняя рана вы- | 





полняется безъ нагноеня и здЪсь наложена такая же повязка. Течене 
гладкое. Выписался 11-го октября. | 
'1/хт, т.-е, черезъь 2 мЪсяца. Видъ мальчика неузнаваемъ—такъ 
онъ поправился. Животъ не вздутъ. ‘Только посл5дн1е дни небольшая, 
боли въ живот$з. Рубцы очень хорошаго вида. | 
Случай Т (истори болёзни не сохранилось). Больной Ш. по- 


&> 


ступилъ въ хирургическое отдЗлеше проф. Волковича Александровской | 
| 





| 


| 


| 


| 





— 


СОСТОЯЩАТО ПРИ ИМПЕРАТОРСКОМЪ УНИВЕРСИТЕТ СВ. ВЛАДИМТРА. 195 


больницы въ 1902 году. Въ виду туберкулеза придатка праваго яичка 
и правосторонней паховой косой грыжи, больному была сдЪлана опе- 
`ращя грыжес$ченшя съ удаленемъ яичка и высоко вверхъ сЪмявыно- 
сящаго протока. 

| Препаратъ сохраненъ и воть краткое его описане. Препарать 
состоить изъ яичка съ придаткомъ и отходящихъ отъ нихъ частей 
ой хрегтайс! и у. Чеегепиз. Отдфльно сохраненъ удаленный грыжевой 


‘мфшокъ. Съ придаткомь плотно спаянъ кусокъ кожи, величиной въ 


`мФдный пятачекъ, съ свищевымъ отверсмемъ въ центрЪ, переходящимъ 
Ко: 


_ вь свищевой ходъ. Придатокъ сильно утолщенъ, плотенъ, бугристъ, 


о 


_ длиной въ 8 сбш., на разрЪзЪ состоить изъ однородной бЪлесоватой 


‘ткани. Яичко на И соприкосновешя съ придаткомъ въ верхней 


‘части иметь нЪеволько полостей неправильной формы, выстлан- 


"НЫХЪ однородной тканью, сливающихся между собой и переходящихъ 
въ свищевой ходъ. Длина яичка 7 СИп., въ толщф оно не превышаеть 
4 сыи., ткань иметь обычный ВИДЪ. ЕЕ кусокъ сБменного 
ина въ 5 сИт., какихъ-либо измфненй не представляетъ. Длина 
Удаленнаго уаз1з ЦеЁегеиз равна 17 саи., на поперечныхъ разрЪзахъ 


.! 


онъ представляется сплошнымъ, однороднымъ тяжемъ, толщиной дохо- 


‘дящимь до 6 т. Удаленный грыжевой. мзшокъ—въ 9 сё. длиной и 
4—5 сё. въ поперечникф. Онъ образованъ серозной оболочкой на 
‘наружной сторон которой рядъ пучковъ и волоконъ. Къ своей шейкЪ 


МЬшокъ нЪсколько уже, а У дна расширяется. ЗдЪсь, у дна, на зегоза 


ИмЪется масса пигментированныхь узелковь отъ просяного до коно- 
_плянаго зерна, при микроскопическомь изслфдованши которыхъ оказа- 


ось, что это есть бугорки. Таве же узелки, но рфдко, ветрЪфчаются 
въ области шейки и въ остальной части мЪшка. (Препарать сохра- 
нялся въ спирту). 

Сопоставимъ теперь извфстные намъ изъ литературы сл тучаи ту- 
беркулеза грыжевыхь мЬшковъ съ только что приведенными. и въ на- 
‘шемъ распоряжеши будетъ описане 45 случаевъ (случаи: 2— Вгаскегя: 


’ Е егибегд’а-—ни въ подлинникЪ, ни вЪ рефератахь достать” намъ 


и 


не удалось). ИмЪфюпийся матералъ можеть быть разм щенъь въ при 


водимыя три таблицы, помфщенныя въ концЪ статьи. 


Изъ приведенныхъ таблицъ прежде всего слЪдуетъ сдЪлать вы- 


’ВоДЪ, что подъ названтемъ «#ифегси[о$5 Пегпоза» приведены случаи 
Не вполнЪ однородные. 


$3 
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Группа |! (см. таблицу). 





Наибольшую руппу—27 случаева— составляють исторш болЪзни 
такихъ формъ, гдЪ помимо туберкулеза грыжевого м5шка имЪлось пора- 
жен!е туберкулезомъ и другихъ органовъ. Изъ этихъ случаевъ выпадаетъ на 
долю грыжь: паховыхь—17, бедренныхь—4, сочетане паховой и пу- 
почной—1, рудгос@е—1, мЪсто не указано—4. ЗаболЪваюе преобла- 
дало у мужчинъ (18 мужч., 7 жен., 2 неук.); возрасть колебался ОТ | 
4 лъть (Тепаетер, Сгетпу, Волковиче) до 52—53 лЪть (Вгимз, — 
Сгегпу). На правой сторонЪ заболЪваше отмЪчается 11 разъ, на лЪвой _ 
5, двустороннимъ—4, не указано —7. Содержимымъ грыжевого мЬшка .| 
чалце всего являлись: серозный эксудатъ (8), сальникъ (6), петли ки- | 
шекъ (5), а иногда яичникъ и сочетаюе одного изъ этихъ органовъ 
съ значительнымьъ количествомъ эксудата (/› литра въ случа Рюсаз)._ 
Помимо пораженя туберкулезомъ грыжевого мфшка на оператли или 
на вскрытш (7 случаевъ) найдено поражене бугорчаткой слдующихь | 
органовъ: брюшины—въ 16 случаяхъ, легкихъ и плевры—9 случаевъ, | 
яичка—2 случая; при этомъ одновременное поражеше разнородныхь 
органовъ, напр., легкихъ и мозговыхъ оболочекъ, легкихъь и кишекъ, 
миларное поражеше бугорчаткой, отм$чается въ 5 случаяхъ. Устано- 
вить во ВСЪХЪ ЭТИХЪ случаях первичный очагъ путемъ анализа опи- 
сашй невозможно, подобно какъ въ нашемъ собственномъ случа$ 
третьемъ. Установимъ только тотъ фактъ, что въ приводимыхъ 27 слу- | 
чаяхъ туберкулеза грыжевого мЪфшка дфло шло объ одновременномъ. 
поражени бугорчаткой и другихъ органовъ, главнымъ образомъ брю- 
шины, а затЪмъ легкихъ и плевры. ; 


Группа И (см. таблицу). 


Ольъдующую фупту, по количеству наблюдешй, составляютъ слу- 
чаи, подобные нашему второму, гдЪ, помимо туберкулеза грыжевого 
мЪшка, со стороны другихъ органовъ никакихъ указаюй на ихъ по- 
ражеше, несмотря на тщательное изслЪдовалие, не найдено. Случаи 
эти говорятъ какъ бы о первичномъ поражеши грыжевоге мЪшика ту- 
беркулезомъ, какъ 1061$ пиот!з гезбепсае. Такихъ случаевъ въ на- | 
шей таблицЪ--:15. Во всЪхъ случаяхъ дЪло идеть о паховыхъ Гры | 
жахъ и только въ нашемъ случаЪ объ открытой водянкЪ сЪменного | 
канатика. Во всЪхъ случаяхъ заболЪване было у лицъ мужского пола, 
возрастъ которыхь колебался отъ 2-хъ лЪтъь ( Афегт), до 43 (Тйоептез), 





<. ато = 
| 


х ь 2 о: 
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‘при чемъ на правой сторонЪ заболЪване описано въ 9 случаяхъ, на 
`лЬвой—ВЪ 4-хъ, двустороннимъ-—-одно и одинъ разъ сторона не ука- 
зана’ (Зои ат). Содержимымъ грыжи въ 5 случаяхъ описана серозная 
| ЖИДБОСТЬ, $ раза мЪшокъ отм$чается пустымъ, 2 раза указано содер- 
‚ ЖИМЫМЪ исключительно сальникъ или сальникъ съ кишкой, а въ 4 
случаяхь сальникь или кищка, но со скоплемемъ жидкости или гноя 
_вь кистЪ, (14606) и въ 1 случаЪ (боифат,) содержимое не указано. 
`Вь. ‚преобладающемъ ‚большинетвь содержимымъ грыжевого мЪшка 
` уваллась серозная жидкость, а если выходили кишка или сальникъ, 
|9. на серозной. поверхности ихъ никакихь измфненй не было. 


р Ц 
Группа Ш (см. таблицу). 


| 

В 

Ё5 третьей зрупиь мы отнесемъ случаи Наует’а, Гатдеаи и 
| пашь первый, гдЪ помимо туберкулезнаго поражешя грыжевого м шк: 

| иуются указашя на поражевя и другихъ органовъ, но не настолько 


И: 
9Я ‹ 
т | 





Г асныя, чтобы эти случаи могли быть отнесены къ одной изъ первыхъ 
двух групп. Въ нашемъ случаЪ болЪзненность въ области селезенки 
| заставляла думать о возможности туберкулезнаго перитонита. Въ случаЪ 
‚ Тагдеви сальникъ въ грыжевомъ м5шкБ былъ покрыть бугорками и 
‘вышло около !/› литра серозной жидкости, чтб также заставляеть ду- 
| мать о туберкулезномъ перитонит. Случай Наует’а, имфюпайся у 
|насъ въ изложенши Биииз’а, касается главнымъ образомъ анатомиче- 
‚ской стороны туберкулезнаго пораженя грыжи. 

Е 'Таковъ неоднородный матерлалъ, имфюпийся въ литературЪ по 
` вопросу о туберкулезВ грыжевого мЬшка. 


ЙА 


| Патогенезъ туберкулеза грыжевого мфшка. 


’ Остановимся теперь на вопросЪ о патоленезь туберкулеза фы- 
9666040 Ма. 

'’  |Рядь французскихь авторовъ, начиная съ 1.6747, затЪмъ ./079е8с0, 
равно какъ и послёдне авторы „асоб и’ Ту6пей, склонны признавать 
`туберкулезъ грыжи первичнымь страдашемь. Дейа’з пишеть: «а рб- 
‚ тботбе барегсщеизе Вегшалге езё ппе рёгбопИе епиёгешенЕ 1осёе». 
’Уоптезсо считаегь, что «аз 04$ [е5 саз, ой 103 1691015 Пегшйтгез зе 
'сотрНлене Че сеЦез 4е 1а огапфе з6гепзе, сез 4еги1ёгез 3016 Чиез & 
"Рехбепз1юп ‹4е Та биЪегсиозе пегшалее ргит@уе». Теоретическя со- 
'ображентя „/отиезсо въ этомъ отношенш слЗдующия: грыжевой мшокъ 
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представляеть ограниченную полость и даеть лучния условя ‘для раз- 
витя туберхулезныхь палочекъ, чЪмъ вся брюшина; въ грыжевому, 
мик», благодаря разстройству кровеобращеня, имфется меньшая с0-_ 
противляемость инфекщи; травма при ходьбЪ, нонени бандажа, воспа- 
лешя и т. п—все вмЪстЪ даеть рядъ благотяятныхь ‘условй Дия 
возникновен1я 3 въ грыжевомъ мЪшкЪ. ./ас0б и Тубией къ этому. 





приводять тЪ соображешя, что брюшина грыжевого мишка является 
значительно утратившей какъ свою всасывающую, так и фагоцитарную 
способность и въ наиболЪе слабыхъ частяхъ своихЪ въ этомъ отно- 
шенш-—именно въ шей и дн% мьшка—чаще всего и ‘поражается. Путь, 
по которому бациллы Коса проникають въ грыжевой м-шокъ, по’ 
Ласоь и Т’ёпеРю, это путь проникновения черезъ кровеносные сосуды | 
кишки или сальника на серозную грыжи, благодаря задержк®. крове-_ 
обращеня. Въ кровеносные же сосуды, по этимъ авторам, бациллы | 
(< проникаютъ черезъ стЪику кишечника, которую, согласно клаеси- 
ческимъ (2) опытамъ Доброклонскалю, бациллы Косй’а могутъ пройти | 
(татегзет), не оставивъ слфдовъ своего прохождешя. Ве. || 

Рядъ нЪмецкихъ авторовъ, начиная съ Буилз’а, а затЪмъ Тйоепез, | 
Рой и друг., считаютъь первичное поражете туберкулезомъ грыже- 
вого мЪшка рЪдкостью, а скорЪе склоняются въ сторону той мысли, 
что туберкулезъь грыжи есть лишь частичное явлене общаго туберку- 
зезнаго перитонита. Привожу подлинныя слова самого Виииз’а: « То- 
егсиозе ег Негиеп маг ш ет7ештеп ЕКаАШеп, а]$ ргипаге ЕгКгап- 
Кипо заНтЬ, даз че аег т ег Вебе] еше ТеПегзепепаие аЙеететег 
Вапе ево егсиозе Чатзёе». Вой пишетъ: «Тафетси]озе ег Негшеп 
+. ш етхешев ЕАЙеп а] ргиойге ии@ 10се Егктаткапе ал т. 
ег Весе] уе4осп 15% ме еше зесип4айге Егкгашкапе, тез п Ве- 
(еПопие 4ез @бгоей Региопейтз». Основашемь для своего вывода. 
Вгип$’у послужили т$ факты, что 1) туберкулезь поражаетъ ббльшей 
частью старыя грыжи; 2) чаще поражается стЪнка грыжи, чёмъ ея 
содержимое; 3) у фтизиковъ грыжа часто остается ‘при векрыийи без 
всякихь явлетй бугорчатки; 4) существуютъ случаи туберкулезнаго 
перитонита при непораженной туберкулезомъ грыж (2 случая АФеиа). 
Пой. ссылаясь на экспериментальныя данныя Розие’’а, Тешига, (тагтё 
и Робзй’а (изелФдоване на бактери грыжевой воды при ущемлению), 
полагаеть, что черезъ неизмВненную кишечную стЪику бащиллы Коса 
не въ состоянш попасть вь брюшную полость. РаземотрЪвъ ‘до’ него 
описанные случаи (22) и констатируя, что въ большинств$ было’ ясно. 


зорннй 


яна к 
=: 
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‘доказано туберкулезное поражеше разныхъ органовь, Кой всепфло 
‚склоняется въ пользу мнзшя РБгипз’а, Наефщег‘а и друг. и видить въ 
‘туберкулез грыжи поражен!е вторичнаго характера. Путями возник- 
'новешя туберкулеза грыжевого мБшка но Аойргу является переходь 
‘туберкулеза съ сосфдняго органа на брюшину, напр., кишечника, 
‘плевры, брызжеечныхь железъ, оепйаНа и проч., или зараженте пу- 
ем кровеносной системы при остромъ милларномъ туберкулезЪ. 

’°  Такимъ образомъ въ вопрос о патогенез туберкулеза грыже- 
ра мЬшка между французскими и н%Ъмецкими авторами имЪется 
‚разногласто. Располагая сравнительно обширнымъ матераломъ, поста- 


| аемся установить свою точку зрышя. 


ЕО 


| аи 
‘ражешя туберкулезомъ грыжевого м$шка при здоровомь состояни 


‘другихъ органовъ? Какъ видно изъ приведенной литературы, описа- 
пПемъ такого случая мы не располагаемъ и въ виду выздоровленя 
'возхь относящихся сюда случаевъ, начиная съ случая „Лоппезсо и кончая 
ГМашимт собственнымъ наблюдешемъ, посл операщи состояше дру- 
пихъ органовъ оставалось неизвЪстнымъ. Одного клиническаго изслф- 
дован!я для суждешя объ отсутстйи поражения туберкулезомъ недо- 
‘статочно. Достаточно упомянуть о реакшяхь Сайнене, РгдиеРа и др., 
открывающихь $ тамъ, гдф менфе всего можно было бы его пред- 

полагать. Съ другой стороны во всЗхъ случаяхъ туберкулеза грыже- 
вого мфшка, гдБ было. произведено патолого-анатомическое вскрытге, 
всегда былъ находимъ туберкулезъь и другихъ органовъ (случаи Оги- 
зе меиг’а, Буаззаи@ и др.). 'Такимъ образомъь всЪ приведенные нами 


1) ИмЪемъ ли мы вполнф достовЪрный случай исключительнаго по- 


15 случаевъ первичнаго туберкулеза грыжевого мЪ5Ъшка допускають 
ПИИтЬ возможность изолированнаго первичнаго поражения {$ грыжи, 
10 безусловно доказалельными считаться не могуть. 

\‚- 99 


2) При обширномъ матералЪ грыжь различнаго рода и стати- 
‚лическихь обзорахъ ихъ о туберкулезЪ грыжевого мЪшка. совершенно 
1е приходится слышать (у насъ на 665 грыжь-—2 случая), а между 
'Бмъ на операцюнный столь, по поводу грыжи, нерфдко попадають 
Зольные съ той или другой формой бугорчалки. Такимъ образомъ у 
‘прадающенго тубервулезомъ, хотя бы легкихъь, и имфющаго грыжу 
эдновременно. туберкулезь грыжевого м%фища-—не правило, а исклю- 
чеше, Олфдовательно, вонросъ о томъ. что грыжа является [0648 79- 
2013. теязепйае для (05 бацилль иметь скорЪе теоретическя сообра- 
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ведя хотя бы два случая ЛФе’рРа. ожиове | 
3) Изъ приведеннаго матер!ала 45 случаевъ туберкулеза грыже- | 
вого мфшка только въ 15, т.-е. въ меньшинств$, могло ‘идти дЪло’ о. 
первичномъ поражени палочкамт Коса грыжевого мЪшка. Изь 97 | 
приведенпыхь случаевъ несомнзнно вторичнаго пораженя мшка пре- 
обладаетъь туберкулезъ брюшины. плевры и легкихъ. _ 5 9 
Такъ какъ въ 15-ти приведенныхъ случаяхъ первичнаго туберку- 
леза грыжъ при операши въ большинствЪ отм5чено скоплеше (иногда. 
значительное) свободной жидкости въ полости мфшка, то такого рода’ 
факть, при частоть поражения туберкулезомъ грыжи при пам | .| 
туберкулезнаго перитонита, наводитъ на мысль, что и ВЪ`эЭтихЪ слу-. 
чаяхъ былъ скрытый обиий туберкулезный перитонитъ. Настаивать на | 
этомъ. конечно, нельзя, но подозрьше имфеть основаше. т 1 
4) Быть-можетъ блестяцие и часто стойве результаты говорять въ 
пользу того, что при удалеши грыжевого мфшка удаленъ ‘первичный 
туберкулезный очагъ и наступило стойкое излечеше? Въ случаяхъ Лоп- 
пезсо, Наефета, боиЙиит’а, Бтос’а больные были прослЪжены посл 
операщи отъ полугода до одного и оставались совершенно здоровыми. 
Я думаю, что и въ этомъ нельзя видЪть подтверждевя мысли о пер- 
вичномъ поражени грыжевого м$фшка. Мы располагаемъ и другого рода 
случаями, гдЪ больной съ несомнЪннымъ туберкулезомъ всей брю- 
шины послф одной только операщи грыжес$чешя получалъ излечене. 
Таковы случаи Гагдеаи (22 мЪсяца—здоровъ), Тепаете!’а (8 мЪсяцевь), 
Огегпу (2 года), случай проф. Болковича (2 мЪсяца). } 
Выводомъ изъ всего сказаннаго слЪЗдуетъ, что: фактъ 0 первич- 
номъ поражени туберкулезомъ грыжевого мишка, какъ мЪста наимень- | 
шаго сопротивленя, далеко не установленъ, а на основан им юща- 
гося малертала скорЪе приходится думать, что грыжевой мЪшокъ по- 
ражается вторично особенно при туберкулезномъ перитонитЪ. Та- | 
кимъ образомъ я склоняюсь на основами клиническихъь `данныхъ | 
на точку зрзня Втипз’а и другихъ н$мецкихъ авторовъ по’ данному 
вопросу. Е 
Обратимся теперь кб ›меоретическимз основанаямз для рьшенйя | 
вопроса. Въ частности насъ долженъ занять вопросъ, могуть ли ‘ту- 
беркулезныя ‘палочки проникнуть черезъ неповрежденную кипечную | 
стЪнку и вызвать поражене грыжевого мЪшка, не оставивъ слЪдовъ 
на мъстЪ своего прохожден!я? Вопросъ этотьъ уже потому намъ ва- 
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ень, что рышеше его въ отрицательпомъ смыслЪ сразу исключаеть 
возможность существования первичнаго перитонита, гезр. первичнаго 55. 
| нок мЪшка. Рядъ авторовъ, писавшихъ о туберкулез® грыжевого 
| мита, напр., проф. Ао, „Ласоб, Туёпё и друг., ссылаются на т%хъ 
’или другихъ авторовъ, писавшихь о прохождени туберкулезныхъ ба- 
Г лль черезь кишечную стЪнку. Вопросъ этоть чрезвычайно сложенъ 
‚и одинъ изъ важныхъ вопросовъ пато. поги. „Простымъ утвержденемъ 
или отрицашемъ, —пишеть въ своей диссертащи д-ръ Чичкинз,—на него 
и едва ли можно отвЪтить“ (стр. 49). Начиная съ Разеи”а (въ 1863 г.) о 
‚стерильности соковъ организма, ряда разнообразныхъ опытовъ въ рукахъ 
‘многихь авторовъ съ различнаго рода микроорганизмами (какъ-то: Ъас. 
с соштипе, сибирской язвы, стафилоковками, стрептококками, пневмо- 
| кокками, чумный матерлаль, палочкой куриной холеры и проч.), вопросъ 
разросся въ огромное учеше съ чрезвычайно разнорфчивыми результа- 
тами и выводами и тЪсно связань съ такими вопросами, какъ всасыва- 


8 


|Ше жировъ, прохождеще черезъь кишечникь ртути, угля (эксперимен- 
‘тальный антракозъ) и проч. Вопросъ о проиицаемости стЪнокъ желу- 
| дочно- кишечнаго тракта для туберкулезныхъ бациллъ также очень об- 
‚ ширенъ. Въ особенности онъ сильно разросся послЪ отрицашя Косй’а 
‘идентичности туберкулезныхъ, бацилль человЪка и животныхъ и ученя 
Вей’ а о возникновени человЪ ческой легочной бугорчатки черезъ про- 
‚хожденте туберкулезныхъ бацилль черезъ слизистыя пищеварительнаго 
‘тракта въ самомъ раннемъ возврастЪ. Мы не можемь приводить подроб- 
‘ности ифлаго ряда авторовъ, выступившихъ съ возраженями за или про- 
тивъ ученя Вейпо’а. У д-ра Чичкина приведены всЪ наиболЪе суще- 
‘ственныя работы въ этомъ отношении и, просматривая ихъ относительно 
‘проходимости туберкулезныхъ бациллъ чрезь неповрежденную стЪику, 

мы видимъ рядъ авторовъ, а именно: № бейлаи, Пезоифту и Ротсфег, 

Те, Сштейе и диёгт (у взрослыхъ легче, чфмъ у молодыхъ), риЛев. 
тег, которые склонны вопросъ этотъ относительно туберкулезныхъ ба- 
цилль рЪшить на основан1и ряда экспериментовъ (опыты на собакахъ, 

козахъ, телятахъ и проч.) въ утвердительномь смыслЪ. Сошлемся еще 
на положйтельные результаты опытовъ Доброклонскало. Такимъ образомъ 
вопросъ о проницаемости бациллъ Коса черезъ неизмфненную кишечную 
'‘стВнку согласно даннымъ ряда авторовъ р шается положительно, а слЪдо- 
'вательно съ теоретической точки зрфнтя теорля „Гопиезсо не можеть быть 
‘отвергнута. Возможны, слЪдовалельно, случаи первичнаго поражения ту- 
беркулезомь грыжевого мфшка. Этого не отрицаетъ и Бгипз, но по- 
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добнаго рода случаи несомнЪнно должны быть крайне рЪдки, подобно, 1 
тому, какъ представляются рЪдкостью случаи первичнаго идлопатиче- | 
скаго, общаго туберкулезнаго перитонита, что доказано статистиче- 
скими данными патолого-анатомическихъ институтовъ*) (напр., Вогзсйке—. | 
на 226 случаевь туберкулезиыхъ перитонитовъ—2; Мипяеттапт—на | 
46—2; М едег на 288—1 случай). 

Итакь въ вопросЪ о патогенезЪ туберкулеза. грыжевого мЪшка 
изъ двухъ имвющихся теорй, теорля нзмецкихъ авторовъ, во главЪ съ 
Втипзомъ, заслуживаетъ наибольтаго довЪрая, и мы менфе рискуемъ 
ошибиться, видя въ каждомь случаЪ подобной грыжи поражеше ту-_ 
беркулезомъ вторичнаго характера, часто какъ частичное явлене 0б- | 
щаго туберкулезнаго перитонита. 


Патологическая анатомия. 


Патолого-анатомически различаютъь 2 формы развитя туберкулеза 
грыжевого мЬшка: а) диффузное утолщене м$щка (5смодиИде Еотт), 
и Ъ) 9зловатую форму (Кидйде Еогт). Типичнымъ образцомъ пер- 
ваго рода разновидности является случай /отиезсо. Въ узловатой форм 
различають слздуюния разновидности: 1) милмарную (бугорки не пре- 
вышають булавочной головки); 2) плойный узелз съ милмарными узел- 
ками кругомъ; 3) казеозноперерожденный узел, переходяпий въ на- 
гноеше; 4) фиброзный узель (иногда съ рядомъ ложныхъ перегоро- 
докъ—зерва ИА спегтие по Уизнату—и ряда мЪшетчатыхъ кисть, 
какъ въ случаь Наует’а). 

М$шокъ грыжевой во вехъ случаяхь представляется утолщен- 
нымъ, сосудистымъ, сращеннмыъ съ сальвикомъ, кишечными петлями, | 
частами сЪменного канатика, яичкомъ, придаткомъ и даже съ бедрен- 
ными сосудами (случ. Бегдег”а). | 

О характер содержимаго смотри таблицы. 


Д'агностика. . 


Что касается. диностики туберкулеза грыжи, то’ надобсказать, _ 
что въ виду рЪдкости поражения такого рода, нерЪдко скрытаго тече- _ 
ия заболЪваня, дагнозъ болышей частью ставится лишь при операщи 


*) См. Вегдтатт, Втипз, Мщ®ийсг. Рук. прак. он Том. ПП; гл. 2. Рус- 1 
свй пер. 1901. Зыков. См. ниже. 7 ‚| 
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аи ‘на’ вскрыими. ИзвЪстны, ‘однако, случаи Буипз’а (пробный нроколъ), 
_ Вен Неее’ а, ВгаскеРя и друг.. ЗЯЪ далнозь быль пост 
| о операции. Главныя основания лагиостики: 1) одинь Иди нс 


авленъ 


КОЛЬКо 
| ПЛОТНыХЪ. Узловъ, болзненныхь КБ давленую, остающихся ири вира - 


| влеши грыжи (см. наши случаи Ти 2); 2) болЪзненность грыжи при 


`ходьбЪ, гимнастивЪ, изслфдованш, ‘а ‚иногда, и произвольныя. боли, 
‘имфюцщия характерь невральи по ходу съменного канатика. О 
’ ное опухаше сосЪднихъ лимфатическихь железъ, указаня на пораже- 
| ше плевры, легкихъ, брюшины и друг. органовь, реакшя Сайтеце, 
 РидиеРа и друг. на туберкулезъ, являются цфнными признаками общаго 


` характера. Въ общемъ, однако, дагнозъ труденъ и обычно носить 
 предположительный характе ръ. 





| Дачена. 
| 


| Относительно леченя туберкулезныхь грыжь едва ли могГутъ 
| предложены какя-либо обпия правила. Вопросъ этоть находится 
’ВЪ СВЯЗИ СЪ оперативнымь лечешемь вообще грыжъ и касаться его 
| _мы не будемъ. 

Позволимъ себф выразить сердечную благодарность многоуважае- 
‚мому профессору Николаю Маркзановичу Волковичу за предоставлене 


_ своего клиническаго матер'ала въ наше распоряженге. 
1 
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] М вопросу о процентномъ соотношении грыжъ живота 


р 
‚у мумчинь, а также водянонъ брюшиннаго отростка. 
| (Изъ хир. отд. Юевскаго- Военнаго Госпиталя). 

| 
| 


Консультанта М. А. Галина. 


—_ 


Докладъ въ Мевскомъ Хирургическомъ ОбществЪ 2 марта 1909 г. 


| 
Сталистическыя данныя по грыжевЪдЪв1ю, опубликованныя послЪ 
‚Мададие“я (1840 г.) Уегилеомъ (1869 г.), МастеаЧу (1893 г.) и 
'наконецъ, Вегде’’омъ (1896 г.);, вь настоящее время имЪютъ. не 
‘смотря на колоссальность приводимыхъ цыфръ, только. относительное 
значене, такъ. какъ эти данныя получены объективным изслфдова- 
‘пемъ, безъ подтвержденя ихъ операшями, или автопсей. Но зато 
ть больший  интересь приобрфтають статистики, опубликованныя 
"Мауагемь (1896г. 274 случая у мужчинъ), Косйег’омъ (Марют—42 
‘опер. и Березовсй—920 опер.), Мсоадота (260 опер.), Эсриет 
(235 опер.), Оеу (360 опер.) '), Слатулоптаётге (659 опер.), Вегдег 

(300 опер.), Ваз; (атлпип до 700 опер.) и многими другими, осно- 
ванныя уже на собственномъ оперативномъь матераль 2). 

’ Наша отечественная литература, начиная собственно съ 1904 г. 3), 

‘разу представила цфлый рядь хирурговъ, опубликовавшихь о резуль- 
гатахъ въ. совокупности свыше 3000 грыжесЪчешй, а именно: Хру- 


ыы 





:) Въ настоящее время свыше 1000 операщй, реферать о которыхъ см. 
Зусск. Хир. Архивъ 1903. Кн. 5. 
| Г) Цит. по Ргоё. МаудГю: Ге Еевге хоп аеп Ощене 5 гисВеп. У1еп. 
`898 г. и РгоЁ Стазегу: Общ. Хирурмя Вхгииз’а, Ветдтата и т. д. Изд. 
Харцева. 


°) Труды [Х Пироговскаго съъ$зда, т. Ц. 1905 г. 


й 
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и 
щовъ (310 оп.), Самохоцк (495 опер.) '), Сатратинскй (200 опер.) ), 
тасокукоцийй (600 опер.) ®), Дзирне ( 500 опер.) *), Баратыменй | 
(250 опер.) "), Бужозовсвй (382 опер.) '), и, наконець въ 1908 году. 7 
появилась статья Заржечкаю (изъ клиники проф. Вельяминова)— 0. | 
результатахь 169 операши °). | 

Мы не будемъ усложнять своей задачи приведешемъ цыфръ 
различныхь авторовъь и утруждать читателя сравнешемъ этихъ пыфръ 
со своими, а ограничимся лишь т5ми данными, которыя получены 
нами за одиннадцатил тай пертодъ времени, съ 1898 по 1908 г. и | 
которыя служать матерлаломъ для нЪкоторыхъ. выводовъ по тгрыжев- | 
дЪню и по вопросамъ, намЪченнымъ въ заголовкЪ этой статьи. о 
°—  Нашь оперативный матер1алъ грыжесВчентй отличается своею одно- 
родностью, въ томъ смыслЪ, что онъ касается исключительно однихъ 
только мужчинъ— солдать и, притомъ, почти одного и того-же возраста, 
отъ 91 до 96 лЪтъ. Исключеше изъ этого возраста представляютЪ нъ- 
сколько случаевь юношей-кадетъ (около 10 сл.) и нЪсколько офице- | 
ровъ и другихь лиць, болфе старшаго возраста (около 25 случ.). } 

Въ общемъ всЪхъ опералий радикальнаго грыжес$чешя произве- 
дено за указанный перодъ времени 692 на 669 больныхъ. Изъ ‘этого. 
числа должны ‘быть выключены 76 случаевъ  радикальнаго грыжес- 






чения у носителей искусственныхъ грыжъ, какъ явлеше ‘случайное. 
Остающееся ‘число приходится на нормальныя грыжи, а также _ 
на открытыя сообщаюцщияся водянки сЪменного канатика, числомь 
62. которыя были оперированы ве по типу грыжесченял и” 2 
Прилагаемая таблица даетъ сразу-же наглядное ‘представление | 
объ абсолютномь и процентномъ’ соотношени грыжь передней стЪНки 


живота по. областямъ. 
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ы фо О —общее число однЪфхъ естественныхъ грыжъ, исключая 


| ин я вании НИ 00 У АШАН Ола Номле динао554 
нот; _ Правостороннихъ, исключая искусственныя . . . 362 
УТ 

0 о ЛФвостороннихъ, исключая искусственныя . . . 174 


оао га таблица подтверждаеть лиши!й разъ общеизвЪетную истину 
р `тромадномь преобладании паховыхъ грыжъ надъ всфми остальными 
СВ. ‘частности, что среди молодыхъ мужчинъ грыженосителей—999/, 
п: оз пихь носять паховыя грыжи. Далфе, въ порядкЪ послЪлователь- 
НОС ти по количеству грыжъ, вслЪдъ за паховыми, наиболышй аа 
име енно 4.855 грыжь встрЪчается по бфлой линш, затЪмъ слфдуетъ 
1,4 бедренныхъ грыжъ и, наконець пупочныя грыжи, 1,2°—зани- 


Ма! отъ послЪднее мЪсто. 
МЗ 


| 
р 


Обращаеть на себя внимане ничтожное количество (всего одна) 
въ нашей таблицЪ лЪвостороннихь бедренныхъ грыжъ. Это можно 
ь. яснить лишь чрезвычайной рЪлкостью ихъ у мужчинъ (въ противо- 
оложность женщинамъ\, въ связи съ тЪми анатомическими услов!ями, 
| норы способствуютъ преобладавню вообще правостороннихъ грыжъь 
о сравнению съ лЬвосторонними у обоихъ половъ. А это преоблада- 
не тромадно и составляеть у мужчинъ, какъ это видно изъ нашей 
т таблицы, 65°/ (всЪхъ правыхъ паховыхъ и бедренныхъ грыжъ), т. е. 
Ё правостороннихь грыжъ въ два раза больше по сравненю съ львосто- 
’ ронними, ‘которыхъ всего 35%. 

Г а Г искать объясневшя этому явлению? 

3 Гернологи какъ то мимоходомьъ останавливаются на этомъ явле- 


р 
} 
|| 
1. 
| 


й 
у 


. 


и, указывая вскользь, что преобладаше правостороннихъь грыжь 
не въ зависимости отъ процесса опускашя яичка (4езсепзиз 
{е зИси|), завертающагося на правой сторонЪ: позже, чЪмъ на лЪвой. 
Это объяснеше, однако-же, нельзя признать удовлетворительнымъ, такъ 
как оно не объясняеть фактовь преобладаля (у нЪкоторыхъ нацшо- 
ра альностей) правостороннихъ прямыхъ паховыхь и бедренныхъ грыжъ 
у ’ мужчинт, равно какъ косыхъ и бедренныхъ у женщинъ и, слЪдова- 
те льНо, не исчерпываетъ всего круга тфхъ явлевй, которыя не имфютъь 
какого отношеншя къ процессу опускатя яичка. 
ро Ближе къ истинЪ, намъ кажется, стоитъ проф. Стазет !) выска- 
Вываяеь по этому поводу, хотя и глухо, что «правая сторона тЪла 
' обще подвергается болфе сильнымъ напряжешемь». 
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Если исходить изъ того анатомическаго факта, что вся правая уе 


‚ 


половина человЪческаго туловища у большинства людей болЪе развита, 
чмъ лЪвая и что, въ частности, правая передне-боковая половина .| 
стЪнки живота по своему объему, взсу и мощности мускулатуры, | 
какъ это давно доказано Д-ромъ Лаврентьевьымз (подъ руководствомъ 

проф. Лесифта), превалируетъ надъ лЪвой, то необходимо допустить, 
что „внутрибрюшное давлеше, при всякомъ напряжени брюшиыхъ 

стЪнокъ, встрЪчаеть наибольшее сопротивлеше со стороны правой 

половины живота и должно, поэтому, тЪмъ сильнфе сказываться на 

«грыжевыхъ пунктахъ» именно этой стороны. Вт, пользу именно этого 

обстоятельства, а не вмяюшя РОезсеп$из {езИсий на преобладаше 

правостороннихъ грыжъ, говорять факты существовашя брюшинныхъ. 

отростковъ (ргое. уае. реги.) открытыми всю жизиь, безъ выпаденя 
въ нихъ внутренностей. 

По нашамъ даннымъ сообщающихся водянокъ сЪменного кана- 
тика у взрослыхъ имется 62 на 385 косыхъ грыжь, т. е. почти 
15°/, сообщающихся съ брюшною полостью мЪшковъ, не имфющихъ 
однако-же грыжевого содержимаго. Отсюда вытекаеть, что остающийся 
открытымъ влагалищный отростокъ у взрослыхъ, какъ и у ДЪтей, не 
ость единственое и, потому, первостепенное услове для образования 
грыжи, такъ какъ мфшокъ можеть существовать, а грыжи все-же 
иЪгь и что для появлешя послфдней необходимо еще «нфчто». Это 
«иЪчто» представляеть собою сумму этюлогическихь факторовъ, комби- 
нащя которыхь способствуеть появленю грыжи съ той или иной 
стороны и между ними мощность правой стороны стЪнки живота, 
играеть преобладающую роль въ превалироваши правостороннихъ, 
преимущественно косыхъ и бедренныхъ, грыжъ. 

Тоть факть, что встрЪчалотся же паховыя (и бедренныя) грыжи и 
съ лЪвой стороны, не противор$чить этюлогическому значешю правой 
половины стзнки живота (помимо возможнаго вмяюшя @езсепзиз фез- 
Исий у мужчинъ), такъ каюъ для объяснешя происхождешя лЪвосто- 
роннихь паховыхъ и бедренныхъь грыжь мы должны допустить, что 
„грыжевые пункты“, подъ которыми нужно разум$ть—маховыя ямки, 
незароспий влагалищный отростокъ, паховой треугольный промежу- 
токъ, слабость мускулатуры и поперечной фаспи,—яснзе выражены, 
гезр. анатомически слабЪе съ лЪвой стороны. Большая подвижность 
внутренностей съ лЪвой стороны въ свою очередь тоже можеть спо- 
собствовать, саебегз рагШиз, появленю грыжи и съ этой стороны. 
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'Теоря 4езсепзиз безйсиЙ можеть быть во всей полноть и исклю- 
чительности примфнена лишь по отношеншю къ сообщающимся и за- 
крытымъ водянкамъ сЪменного канатика и яйца и объясняетъ фактъ 
преобладаня правостороннихь водянокъ надъ лЪвосторонними. 

По нашимъ даннымъ сообщающихся водянокъ канатика встрЪ- 
‘чается съ правой стороны больше, чБмъ въ два раза (69°/») по сравне- 


° шю съ лЬвой (31%). Интересно, что въ отношени искусственных 


грыжъ— это общее для естественныхь грыжъ правило принимаеть 
обратный видъ: искусственныя грыжи наблюдаются въ два раза чаще 
въ лфвомъ паху, ч5мъ въ правомъ, какъ это видно на нашей таблий%: 
изъ 76 искусственныхъ грыжь—50 приходятся на лЪвый пахъь и 96-— 
на правый. Зависить это, конечно. но отъ естественныхь анатоми- 
ческихь ‘усломй грыженосителя, сколько оть свойствъ преступнаго 
оператора, которому удобнфе манипулировать правой рукой, имЪя 
предъ этой рукой лЪвый пахъ. 

Что же касается двухстороннихъ паховыхъ грыжъ, то наши дан- 
ныя обнаруживаютъ интересное явлеше, подмЪченное, впрочемъ и дру- 
тими авторами, а именно: ничтожное, сравнительно, число двухсторон- 
нихь %0сыхз грыжь паха и почти въ четыре раза большее чиело 


двухстороннихь 7рям25 грыжь: 7 первыхъь и 18 вторыхь на 512 


паховыхъ грыженосителей. 

Но что особенно обращаетъь на себя внимаше, такъ это, помимо 
р5зкаго превалированля двухсторопнихъ прямыхъ паховыхъ грыжь надъ 
двухсторонними косыми, и абсолютинюе число прямылз паховыхъ. 
Это число, а именно 127 на 385 косыхь грыжь столь велико, что 


находится въ противор$и со всфми нашими теоретическими пред- 


ставленшями по этому вопросу. Однако же, приведенные только что 
факты сами по себЪ находятся въ полномъ соотвфтстыи и причинной 
связи съ этологическими факторами, которые создаютъ условя для 
появленя косыхъ и прямыхъ грыжь; дзло въ томъ, что эти условия 
совершенно разны, какъ и анатомическая ихъ основа. 

Анатомическое положеше обфихъ этихъ грыжъ въ одной области 
©оздало фикцю какъ бы ихъ однородности, а трудность магностики 
привела къ господствующему ложному выводу о процентномъ соотноше- 


и этихъ, различныхь по существу, грыжь одной и той же паховой 


области. Выяснеше цыфрового соотношеюя этихь грыжь, послу- 
жившее основнымъ побуждешемъ для этого очерка, заслуживаетъ, 
какъ намъ кажется, особаго къ себЪ внимания со стороны хирурговъ. 
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ДЪло въ томъ, что на прямыя грыжи паха почему-то ие обра- 
шается должнаго внимашя и въ таблицахъ даже колоссальныхъ ста-_ 
тистикъ онЪ заносятся въ общую рубрику паховыхъ грыжъ вмзстЪ съ 
посыми. Въ спещальныхь трактатахъ о грыжахь и, тВмъ боле, въ = 
учебникахъ, прямыя грыжи считаются принадлежностью, почему-то, 1 
пожилого возраста (съ 40 лфть). Этоть взглядь до такой степени _ 
распространенъ, что когда рЪчь идеть о паховыхъ грыжахъ, то 
имфются въ виду только косыя, а прямыя отходять на второй планъ. _ | 

Среди вышеупомянутыхь россйскихь авторовъ мы ветрфтили | 
только у двухъ указаше на количество оперированныхъ ими прямыхь = 





паховыхь грыжь, а именно у Самохоцкаго—19 прямыхъ грыжь на | 
299 косыхъ, что составить всего 6°/, первыхъ и у Спасокукоцкаго = 
вскользь упоминается про 11 прямыхъ на 142 косыхъ (оперирован-_ 
ныхь по Ваззи!), или почти 8% прямыхъ. Ошибочность взгляда на | 
частоту прямыхъ грыжь и зависимость ихъ оть возраста можно объ- 
яснить лишь только неустановившеюся клиническою дагностикою и. | 
трудностью послвдней. | 
Наши цифровыя данныя, установленныя оперативно, 'р5шительно | 
говорять противъ господствующаго невфрнаго взгляда и ставять пря. 1 
мыя грыжи, по количеству ихъ, сейчасъ рядомъ @ь косыми. Прямыхъ 
грыжь оказывается 127 (23°/,) изъ общаго числа 554 вс5хЪъ грыжъ 
передней стбнки живота у мущинъ, или 24,8°/, однихъ’лишь пахо- | 
выхъ грыжъ. Прямыхъ грыжь меньше, чЪмъ косыхъ, приблизительно | 
вь 4 раза, но за то гораздо больше абсолютнаго числа всВхъ осталь- | 
ныхъ грыжь. НевЪрнымь оказывается также и второе распространен- 
ное мнЪне, что прямыя грижи суть грыжи пожилого’ возраста’ и по- 1 
явлеше ихъ связывается съ старческимъ ослаблешемъ организма (атро- ] 
фия мускулатуры). Наши, оперированные нами, ‘носители прямых. | 
грыжъ, все народъ молодой, военно-служебнаго возраста и, относи- 
тельно, здоровый и крЪший (солдаты). Само собою понятно, что въ 
строго-научномь отношени нужно считать ошибочнымь смфшеше пря- 
мыхь и косыхъ грыжъ въ одну рубрику, такъ какь прямыя грыжи 
паха по своему анатомическому строешю и даже по происхождению 
рЪзко отличаются оть косыхъ, такъ же рЪзко, какъ бедренныя ть 
коСыхЪ. И 





г 


ый 


Всякая прямая грыжа представляеть въ сущности’ простое вышя- 
чиване существующейо нормально у каждалю человъка ‘дивертикдла 
брюшины (уеа шоишай$ шефа), защищеннаго спереди только ли. 
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о вой шейки, НИ грыжевыхь воротъ, можеть наступить у всякаго чело- 
’ вЪка, во веякомъ ‘ возрастЪ, при ‘благопруятныхъь къ тому, конечно, 
| условиях. А; этими  благопраятными условями нужно’ считать: слабое 
° строеше, а тБмъу боле разрыхленность поперечной фасцш, трехуголь- 
Го формы паховой промежутокъ и недостаточную мощность соотвЪт- 
о брюшка прямого мускула живота. 

® Шри ве5хъ опералаяхъ нашихъ на прямыхь грыжахъ мы всегда 
наталкивались на существоване‘ именно этихъ условй. Въ развитию 
_ же косыхъ грыжъ’ эти условя не имфютъ, повидимому, прямого отно- 
_ шеня. Роль брюшка прямого мускула живота громадна въ происхожде- 
’ щи прямыхъ’ грыжъ: при всякомъ напряжени брюшного пресса, пря- 
| ‘мой мускулъ живота, укорачиваясь, расширяется и его. нижнее брюшко 
‚ прикрываеть. собою самое слабое ` мЪсто’ задней ст$нки паха, т. е. 
' вершину пахового промежутка соотвфтственно юуеат тепт. шей. и 
` таким ‘образомъ, оказываеть тфмъ ббльшее сопротивлеше внутри- 
 брюшному давленю, а, слЗдовательно, и выпячиванию’ брюшиннаго 
дивертикула, ч5мъ мощнЪе его слой. Съ годами мощность’ этого слоя 
естественно падаетьъ и воть почему прямыя грыжи пачинають уча- 
‚ щаться съ’ возрастомъ. 

`` Ёром$ этого фактора, появлетю прямой грыжи способствуеть 
строене пахового промежутка: треутольная форма благопрлятствуетъ 
` грыж, а веретенообразная и т$мъ болЪе, щелевидная оказываютъ уже 
’ существенное противодЪйстве. По изслЪдовашю Ящинскаго самою частою 
° формою промежутка бываетъ (преимущественно у мужчинъ) треугольная. 
| Въ этомъ ‘анатомическомъ факт нужно‘ искать объясненмя и пре- 
обладанию въ общей суммЪ правостороннихъь прямыхъ грыжь’ паха; 
’ громадное же; относительно конечно,  преобладаже  двухстороннихъ 
’ прямыхъь грыжь паха надъ двухсторонними косыми (18:5) должно за- 
° виеЪть отъ развия и силы, или, точнЪе, отъь обоюдосторонней сла- 
боети прямыхь мышць живота при одинаковыхъ  прочихъ услов ях. 
и. ’Тотъ’ фактъ, что нЪФкоторыя нацюнальности, какъ налр. украинцы, 
’ атары, ‘кавказцы и евреи, какъ это обнаруживается нашимъ опера- 
тивнымь матераломъ (о чемь ниже), обладають наклонностью къ по- 
’° явленшо у нихь прямыхъ паховыхь грыжь преимущественно съ лБвой 
| ‘стороны, не только не противорЪчить, но, скорЪе, подтверждаетъ зна- 
чеше превалированя мощности мускулатуры съ правой стороны въ 
образоваши лфвостороннихъ прямыхь паховыхь грыжь. Такь какъ 
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внутрибрюшное давлене распредЪляется на всЪ точки’ стЪнокъ живота | 
совершенно равномЪрно (законъ механики), то при отсутствии гдЪ-либо | 
въ стЪнкахъ живота уже сушествующихъ (гезр. врожденных) грыже- 


выхъ вороть. давлене это встрЪтитъ наименьшее’ ‘сопротивлеше въ 
области лЪвой уса шоатай$ те@а, благодаря меньшей крЪиости 
брюшка прямого мускула живота этой стороны. 


Таковъ, на нашьъ взглядъ, механизмъ происхожденя прямыхь па- 
! 
ховыхъ грыжъ и онъ отличенъ отъ такового же косыхъ. › Механизмъ 


этотъь до чрезвычайности простъ, настолько простъ, что при существо- 
ваши врожденными вылеуказанныхъ ‘условай, можно’ вызвать прямую 


трыжу простымъ, но длительнымъ пальцевымъ давлешемъ на попе- 


речную фасшю, гезр. растяжешемъ ея у вершины. пахового ‘ироме- 
жутка, если наружное паховое кольцо свободно пропускаетъ палець *), 
тогда какъ и говорить нечего о возможности вызвать какимъ бы то 
ни было способомъ, хотя бы даже сильною травмою, наружную. косую 
грыжу паха. Это нужно всегда имфть въ виду хирургамъ при всякой 
экспертизь грыжъ, на судЪ ли, или въ бюро рабочихъ. мониойи 

Всякая косая грыжа должна быть разсматриваема только. какъ 
врожденная, въ томъ смыслЪ, что она или вышла въ оставайся съ 


рожденя незакрытымъ влагалищный отростокъ брюшины (врожденная 


въ тЪеномъ смыслЪ слова), или брюшина стала выпачиваться. радомъ 
съ облитерировавшимся влагалищнымъ отросткомъ, но все, же благо- 
даря существовавшему съ рождешя широкому внутреннему кольцу 
(такъ называемая пр1обрЪтенная). Прямая же грыжа, такъ сказаль, 
всегда существуетъ, брюшинный м5шокъ ея у всякаго. человЪка на 
лицо оть рожденя и остается во всю жизнь открытымъ, нужны только 
ифкоторыя благопраятныя условя или со стороны врожденнаго строе- 
шя паха и случайное чрезм$рное повышене внутрибрюшного давле- 
шя, или незначительная травма извнЪ, чтобы грыжа проявилась. 
Воть почему прямыя грыжи и не составляютъ такой рЪлкости, 
какъ это ошибочно полагаютъ. Нужно добавить къ этому, что’ онЪ 
сами по себЪ и не опасны, такъ какъ, оставаясь въ области паха, не 
ущемляются. Возможность послфлняго можеть наступить лишь. тогда, 
когда прямая грыжа становится столь объемистой, что не удержи- 


`) На трупЪ при слабомъ пахЪ иногда удается въ одну минуту вызвать 
прямую грыжу, разорвавъ для этого лишь поперечную фаещшю въ указан- 
номъ мъетЪ и нажавъ на животъ. | | 
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_ вается въ паху надъ Пупартовою. связкою и, если не. переваливается 

чрезь Пупартовую связку на бедро, то опускается въ мошонку и съ 
 лрудомь начинаеть вправляться, что встрЪчается, однако, чрезвычайно 
_р8дко и, при томъ, у глубокихь стариковь. Намъ пришлось наблю- 
дать только одинъ такой случай опускавшейся въ мошонку и полу- 
’ ущемившейся прямой грыжи (съ дЪтскую головку) у 90-лЪтняго ста- 
рика, носившаго свою грыжу съ незапамятныхь лЪть. Эта грыжа 
иЪсколько разъ была вправляема, но въ послЪдюй разъ она, выпавши, 
не могла быть вправлена и старикъ сталъ жаловаться на боль, но все 
‚же, спустя 10 часовъ послЪ ущемленя, онъ, выйдя изъ ванны, самъ 
‘пошель въ операщонную лфтняго лагеря, отетоящую шаговь на 200, 
умызся самъ подъ рукомойникомьъ и, затёмъ. вышель на крылечко и 
сЪль, какъ ни въ чемъ пе бывало.. Операшя и вправлеше были до 
чрезвычайности легки, ущемляющихъь вороть мы не нашли, но за то 
встрётились съ вифбрюшнымь выпадешемь стЪики мочевого пузыря и 
`объемистой закрытой водянкой праваго яйца, что и было причиною 
‚ дагностическаго смЪшешя этой грыжи съ косой, а также служило ме- 
| ханическимъ препятстнемъ къ свободному вправленно кажущагося 

 ущемленя. Повторяемъ: случаи ущемления прямыхь грыжъ, представляя 
‚ покиюченте, не опасны еще и сами по себЪ, по крайней м 5р$ по 
| сравнонио съ косыми. 
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’ Окажемъ н5сколько словъ о двленши нашихь грыженосителей по 
`нашональностяма. У насъ имфются свЪдЪн1я о нашональному про- 
‘исхождени 380’ оперированныхъ (изъ коихъ 669 грыжепосителей). 
`Намъ неизвЪстна точная процентная норма нацщональностей, входящиху 
`ВЪ составъ войскъ Клевскаго военнаго Округа, а потому и невозможо 
‘ВЫЯСНИТЬ соотвЪтственный °/, грыжевиковь, по вообще полагаемъ, что 
‘цыфровое отношение послзднихь должно болЪе или менЪе’ соотв тетво- 
‚вать общему процентному составу частей войскъь КЧевскаго Округа по 
 Нащонильностя мт, Преобладающимъ элементомъ среди войскъ Клевскаго 
'Опруга являются прежде всего великороссы изъ центральныхъ губер- 
щий Россли (Орловской, Курской, Тульской, Тамбовской, Тверской и 
‘отчасти, Самарской, Саратовской, Оно ИнеНОЙ и др. губ.), затЪмъ 
"ИДУТЬ украинцы (оть Мевской, Волынской, Подольской, Хотинск. у. 
Бессарабской губ. и отчасти Полтавск., Екатеринославс к., Херсонской 
и др. губ.) и далЪе--татары о кавказцы, поляки, евреи и 
нфмцы, которые порознь входятъ приблизительно въ одинаковомъ составу. 
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Среди оперированныхъ нами’ грыжевиковъ 





Великороссы составляли 38°/, о ОЕ мые ии [ 
Малороссы 111.1. 96% | Поляюя 1’ тиб 
Татарьоглонаи. лияН. 985% . Молдоване. . 0,3%. 
Кавказцьоном. га. наб и наконецъ: Еврей. . о. био | 

а за вычетомъ 75 искусств. грыжь . о. ви | 


Разсматривая эти нашональныя группы съ точки зрьшая Бласси- 
фикаии встрёчающихся у нихь грыжъ, наблюдается, сльдующее явле-_ 
не. У великороссовь р$зко преобладаютъ, какъ абсолютно, такь и от. 
носительно, правосторонвия паховыя косыя грыжи. Такихь грыжъ. у 
нихъ въ 4 раза больше, чЪмъ лЪвостороннихъ. косыхъ, тогда пак 
правостороннихь прямыхь грыжъ у великороссовъ болыше лишь въ 
два раза въ сравнеши съ лЪвосторонними прямыми. Такое же, при- 
близительно, соотношен1е паховыхъ косыхъ грыжъ встрЪчается у Кав- 
казцевь (какъ 3:1), отчасти НЪмцевъ (2: Е и, особенне у Поляковь, 
У послёдиихь правыхь косыхъ грыжь въ 7 разъ боле, ЧЬмь мы | 


а правыхъ прямыхъ ЛИШЬ ВЪ 2 раза. Е" ни 


У украинцевъ разница эта въ отношении косыхъ ‘трыжь сглажи- 
вается. Такъ, правостороннихь косыхъ больше, чЪмъ Кро. = 
лишь только въ 2 раза, но зато прямыя грыжи чаще встрЪчаются у. 
нихъь съ лЪвой стороны. ПослЪднее явлеше, т. е. преобладате лЪво- 
стороинихь прямыхъ грыжъ, наблюдается еще у’ татаръ, кавкавцевь и 
евреевь. | ИТ 

У татаръ, повидимому, вообще преобладають лЬвостороння” ва- 
ховыя грыжи 1), такъ. какъ у нихъ не только прямыя, ноги косыя 
грыжи чалие оперировались съ лЪвой стороны, ау евреевъ, при ‘пре- 
обладании. лфвостороннихь прямыхъ, аналогично тому, какъ и’ у ма- 
пороссовъ, косыя грыжи-все-же встрЪчаются, чаще, © правой стороны. 
(1'/.:1). Грыжи бЪлой лиши встр5чались преимущественно у вели: 
короссовъ, пупочныя грыжи у  великороссовь. и! малороссовъ, бед: 
ренныя лишь у великороссовъ, малороссовъ и евреевъ (ВЪ равномъ ко- 
личествЪ притомъ). | В» || 

Среди оперированныхь грыжевиковъ обращають на’ себя ОВНима- 
не непропорщонально болынимъ числомъ-—евреи, а именно, па 669 


уз 
1 ни | 








1) Сколько намъ извЗетно, такое преобладан!е лВвостороннихЪ паховыхъ. 
грыжъ надъ правосторонними подмЪчено еще ‘у иенпанцевъ. ие в 
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на грыженосителей 8-ми нашюональностей—евреевъ было 
147 или 24°|., что никоимъ образомъ не соотвЪтствуетъ ихъ процент- 
| ‚му составу въ частяхъ войскъь и что отм$чено было еще 14 лЪть 
тому. назадъ Д-ромь Соломко 2). Если изъ этого числа вычесть 75 
‘искусственныхь грыжь, то все-же остающиеся 12|, (72) оперирован- 
ныхь нормальныхъ грыжь и, притомъ, грыжь, встрЪчавшихся на всЪхъ 


прыжевыхь мЪстахъ брюшной стЪнки, указывають на присущую еврей- 


‘ской’ нацональности предрасположенность къ грыжеобразованию, ‘если 
бы условя рекрутироватя ‘евреевь и ихъ стремлеше оперироватьси 
о ’ослабляли нЪсколько значеня этого вывода. 
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Паховыя грыжи. 
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| 
оо. Махомошоночныя, ууыжи. Онф встрЪчаются, судя по нашей 
‘таблиц, не такъ часто, какъ-бы это нужно было ожидать, & именно 


`ВЪ 6,5°/» всего числа паховыхъ грыжь. ‘'Этоть проценть понизится 


‚: 
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тт ие бы 


‘) Труды Пироговекаго съЪзла въ КевЪ 1895 г. 
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до 5,9%/», если принять во внимаше, что почти всякая пахомошоночная 
грыжа есть въ то же время косая. й 
На все число оперированныхъ паховыхъ грыжъ, а именно 554 
изъ коихь 197 прямыхъ, мы встрфтились только съ 2-мя пахо- 
мошоночными прямыми грыжами, изъ коихъ одна наблюдалась у 
вышеописаннаго 90-то лЪтняго старика, а другая у 50-ти лЪтняго. 
полковника, но эта послБдняя была травмалическаго происхождешя 
(отрывъ Пупартовой связки !); вь молодомъ-же возраств прямыя па 
хомошоночныя грыжи, даже у искусственныхъ трыженосителей, не 
встрёчаются. Такимъ образомъ, всЪ пахомошоночныя грыжи у муж- 
чинъ молодого возраста должны быть отнесены въ группу косыхъ. 
Естественно, что онЪ наблюдаются преимущественно съ правой сто- 
роны (болЪе, чЁмъ въ два раза по сравнемю съ лБвой). 
Пахомошоночныя грыжи представляютъ услоня наиболЪе благо- 





праятныя для ущемленя и, потому, среди нихъ и наблюдается наи- 
большй проценть ущемленныхь (28‘'/о). Не всегда пахомошоночная 
грыжа можеть быть длагностирована до операщи, часто только во 
время опералии выясняется, что грыжевой мЪшокь широко сообщается 
съ полостью собственной оболочки яйца. 

2. Невиравимыя зрыжи. 'Такихъ грыжъ намъ встрЪтилось всего 
11 на 554 естественныхь грыжъ стфнокъ живота, т. е. 1,8%. 8 изъ 
нихъ приходится на косыя паховыя (6 справа и 2 слЪва), одна пу- 
почная и 2 бедренныхъь (справа и слфва по одной). При операщи 
этой послЪдней выяснилось, что рядомь съ брюшиннымь м$фшкомЪ | 
лежала выпавшая часть стЪнки мочевого музыря, окутанная совмЪстно | 
съ брюшиннымъ грыжевымъ мЬшкомъ однимъ сильно развитымъ слоемь 
жира. | 

Очевидно, невправимость этой грыжи зависфла отъ экстрапери-_ 
тонеальнаго выпадешя стЪнки мочевого нузыря и фиксащи его въ. 
бедренномъ каналЪ жировою тканью. Невправимость остальныхъ 9 
косыхъ грыжь, одной пупочной и бедренной лЪвой, обусловливалась 
выпаденемъ въ грыжевой мфшокъ большихъ кусковъ сальника, при 
чемъ всегда сальникъ оказывался въ одномъ, двухъ мъЪстахъ, а то и 
на большомъ протяжении сростимся съ грыжевымъ мЪшкомъ $ 
денное сралщенте). 





1) Описана мною въ статьЪ: „Происхожден!е и д!агностика искусетвен- 
ныхъ грыжъ“. Военно-Медиц. Журналъ 19038 г. Ноябрь. || 
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°  Вь одномъ случа комъ сальника, величиною въ дЪтекй кулакъ, 
Ата въ грыжевой мфшокъ года за два до операщи, выпаль’ вне- 
'запно во время натуживаня и быль принять за ущемленную грыжу. 
`Однако-же эта „ущемленная“ грыжа мало безпокоила больнаго и, 
‘спустя 2 года онъ обратился къ оперативной помощи только потому, 
‘что грыжа своей величиною безпокоила больного, а такъ какъ она 


‘не вправлялась, то и бандажь быль не примфнимъ. 


| - = => => 
’ Операмя обнаружила: весьма объемистый грыжевой мшокъ быль 


‘туго набить большимъ кускомъ, сбитымъ въ комъ (больше 1 фунта 
'в5сомъ) сальника, темнаго цвЪта, отдЪлявшагося отъ внутрибрюшинной 


‘части сальника съуженнымъ, соотвЪтственно даметру грыжевой шейки, 
'пормальнымь по цвзту иперешейкомъ. Въ такомъ же родЪ были и 
‘остальныя невправимыя грыжи, изъ нихъ двЪ пахомошоночныя, одна 
|бедренная и одна—-пупочная. ПослЪфдняя представляла многополостный, 
|вытвистый, довольно объемистый грыжевой мЪфшокъ, заполненный от- 
"двльными, сбитыми въ комья, частями сальника; грыжевое кольцо 
‚было узко и эти комья не могли быть протиснуты обратно въ брюшную 
'подость. Совершенно такая-же была и бедренная лЪвая. 


| 
| 3. Сальниковыя зрыжи. Содержимаго грыжи въ громадномь 
‘большинствв случаевь невозможно опредЪлить заранЪе, такъ какъ 
‘всякая грыжа (если она не ущемленная или ‚не вправимая) опери- 
'руется при пустомъ мфшкЪ и только развЪ сл тучаино наступивипя 
‘рвотныя движешя оперируемаго обнаружатъ характеръ выпадающей 
‘внутренности. Теоретически, по клиническимъ признакамъ, нужно ду- 
‘мать, что петли тонкихь кишекъ составляють обычное содержимое 
прышжь. Въ одномъ случаЪ мы натолкнулись на слЪпую кишку съ ея 
мервеобразнымть отросткомъ, выполнявшими просвЪть грыжевого мЪшка. 


Точно мы можемъ зарегистровать только часть сальниковыхъ 
грыжь и, именно тацихъ, гдз сальникь видимо выполнялъ грыжевой 
`Ушокъ и, ВЪ большинствВ случаевъ, оказывался приросшимъ къ гры- 
‘жевому мфшку. Такихъ сальниковыхъ грыжь у насъ было 33, т. е. 
6%. Сращентя сальника были разнообразны: чаще онъ бывалъ прира- 
щенъ верхушкою выпавшей части, иногда въ 2—3 м$стахъ онъ при- 
кр$илень къ стЪнкЪ, а въ одномъ случаЪ (пахомошоночная грыжа) 
‘сращене его начиналось у головки придатка яйца и оканчивалось въ 
‘брюшной полости. Въ этомь случа пришлось удалить сальникъ 
вмЬстЬ съ брюшиною и резецировать кусокъ его, длиною болфе 11/, 


№: "1-7 
=> 
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четверти аршина. Всямй разъ сальникъ резецировался по нал 
общей, изъ тонкаго шелка, лигатуры и никогда мы оть этого не. ви 


+ 


дЪли какихъ-либо дурныхъ послЪдетвй. м | 
Заслуживаеть быть отмфченнымь, что въ двухъ случаяхъ саль- 

1 

никовая грыжа осложнялась еще крипторхизмомъ, а въ двухъ дру- 


гихъ-——на куполЪ грыжевого мВшка имЪфлась коллоидная киста. С! 






















4. Пузырныя фыжи. ВсЪхъ случаевь было 3 на 554 остествен- 
ныхъ грыжъ, что составить 0,5%/. Въ чистомъ, такъ сказать, видЪ, 
намъ встрфтилась лишь одна пузырная грыжа: боковая стВнка моче- 
вого пузыря, въ видЪ дивертикула, толщиною въ тусиное перо и 
длиною въ 2 ебп., выпадала изъ тазовой полости чрезъ врожденное, | 
довольно круглое, фиброзное кольцо —отверсме въ поперечной фасши 
лЪваго паха, кнутри отъ сЪменного канатика. Ливертикулъ этотъ быль 
окруженъ толстымъ слоемъ‘ жировой клфтчатки и при натуживани 
слегка приподнималъ покровъ кожи. гу | 

Ло операщи эта грыжа казалась по своимъ клиническимь приз- 
накамъь „подозрительной“, такъ какъ представляла нЪчто среднее. 
между естественной прямой и искусственной прямой. Одно лишь ука- 
зан1е на частые позывы къ мочеиспусканю и н$которое разстройство, 
послЪфдняго наводили мысль на истинный характеръ грыжи, что выя-. 
снялось однако-же только во время операщи. Посл$дняя состояла вь 
томъ, что дивертикулъ, мясистый на видъ и толстый, съ скользящими | 
поверхностями на ощунь, отходяпай отъ стЪнки пузыря, по _очи- 
щен!” его отъь жира, былъ погруженъ чрезъ отверсте. въ поперечной 
фасши обратно, а отверсте закрыто кисетнымъ швомъ и, затьмъ, 
швами Ваззтт. Разстройство мочеиспусканя прекратилось. 

Остальные два случая пузырныхъ грыжъ касаютея— одинь—— 
правой бедренной грыжи, когда экстро-перитонеальная часть пузыря | 
выпадала около брюшиннаго грыжевого м5шка, а другая, лЪвая, па- 


1 
хомошоночная, представляла выпадение ВЪ грыжевой мн внутри 


% 


перитональной части стЪнки пузыря 1). | 

СлЪдовательно, изъ 3-хъ пузырныхъ грыжь одна, была —внутри- 
брюшинная паховая, другая —внЪбрюшинная прямая паховая и третья— 
внзбрюшинная бедренная въ соединеши съ грыжевымъ мЪШкомъ (ри 
гарегКопеа3). 


`) Подробности этой грыжи не сохранились въ записяхъ. та 1 






_ плицируются съ водяночными ‘кистами (3-е яйцо), или съ сообщаю- 
‚ щимися. водянками (Ну@госе. Вега). Нась интересовало уста- 
’ вовить °/ такихь  осложнешй. Изъ.512 случаев паховыхь грыжуь 
| мы встрВтили 10 случаевъ. т.е. почти 2%/, косыхъ паховыхъ грыж. 
жненныхъ закрытыми, водяночными кистами сменного канатика 
#6 случаевъ паховыхъ. грыжь, т. е. 1,1°/,, осложненныхъ сообщаю- 
‚ щимися водянками; одна изъ нихъ, правая косая, а другая—-лЪвая 
прямая, существовали совмЪстно съ закрытою. и сообщающеюся во- 
к нкою канатика. 

_  ПослЪфдняя грыжа въ казуистичномъ отношени очень интересна: 






ре 


Е. 
р ‘наружнаго отверстя лЪваго пахового канала (у молодого драгуна) 


_пыфлась опухоль, величиною въ круйный волошемй орЪхьъ, прикры- 
| вающая канатикь и расположенная въ промежуткЪ между наружнымъ 
| отверсмемъ и прикр$плешемъ прямого мускула живота. Опухоль не 
| у увеличивается и не уменьшается, движется съ канатикомъ только. до 
| ИЗФотной степени, она всегда на лицо. Особенность—ифжный хрустъ 
при разминани. Длагносцировать можно было-бы скорЪе , всегс за- 
| | прытую водянку канатика. ‚При операм (орд. Тимофеевз) оказался 
| бротинный дивертикулъ (ргос.. уасшта)$ рег\опет) съ двумя мЪшками, 
‚ наполненными жидкостью, изъ которыхъ одинъ закрытъ, а другой со- 
| ‘общался съ брюшною полостью узкимъ отверстемъ. Под этими мЪш- 
‚ ками имзлось выпячиване брюшины, дававшее прямую грыжу. По 
| объ сторонамъ дивертикула, укутывая его, помфщались больния, 
| жировыя подвЪски. 
Въ двухъ случаяхъ, сверхъ упомянутыхъ, встрфтились у купола 
| трыжевого мышка каллоидныя кисты, а въ одномъ случаь— слизистая 
киста. Эти кисты не только сообщеюя съ нолостью мфшка не имЗли, 
| _ о. существовали отдфльно отъ него, хотя и въ непосредетвенномъ со- 
сВдетв. 
р 6 Ущемленныя зрышжи. ВсБхъ случаевъ оперированныхъ ущем- 
‚ ленныхъ грыжъ, было 15 на 554 естественныхь грыжъ, т. е.. 2,79/. 
ея ихъ, а именно 11, приходятся на правыя косыя, 
Вв$—на бЪлыя косыя, одна (полу - ущемленная у вышеупомяну 
ем 90-лЬтняго старика) правая прямая и `одна—пупочная. По- 
| ловина ущемленныхь паховыхъ грыжь были пахомошоночныя, со- 
держимое — петля тонкихь кишекъ. Причиною ущемленя въ гро- 
 Мадномъ болышинствЪ случаевъ (въ 11 изъ 13) было внутреннее па- 
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= . <й 
ховое кольцо. Веъ случаи оыли доставлены въ госпиталь Въ течеше 


первыхь 15 часовь съ момента ущемлемя и немедленно опе-_ 


рировались. Ни разу не пришлось встрЪтиться съ’ необходимостью 
резекши ущемленной петли и во всЪхъ случаяхъ наступало быстрое 





вби 


выздоровлене. Даже нагноеня въ операнонной ранЪ или швахъ ни-. 


когда не наблюдалось, несмотря на то, что’ мы въ большинств$ слу- 


чаевь (въ послфдн!е годы всегда) зашивали рану на-глухо, безъ вые 


ПУСКНИКОВЪ. 


Исходы операшй ущемленныхъ грыжъь у нашихъ больныхь на- 


столько благоприятны и выздоровлене наступало такъ быстро, что у 


пасъь стало слагаться впечатльне, что мЪетные патологичесяе инсульты, | 
развивающиеся въ области грыжевого мЪшка, въ течеше первыхъ 12 


— 


часовь ущемлевшя, даже какъ-будто благопраятствують заживлению | 


раны, по сравнению съ услошями при нормальномъ грыжесЪ$чеши. 
Сказанное относится только кь свъжеущемленнымь грыжамъ. 
Понятно, что каждый часъ промедлешя ухудшаетъ, какъ общее со- 
стоянше больного, такъ и усломя мЪЗстнаго омертвЗня и т5мъ ухуд- 
шаеть исходъ операци. Но существують грыжи, ущемлеше которыхъь 
можеть протекать до такой степени скрытно и спокойно ‘(не бурно}. 
при отсутстыи характерныхь для ущемленя кишки признаковъ, что 


мысль хирурга блуждаетъ во всевозможныхъ предположенляхъ, прежде _ 
чЪмъ придеть къ убЪждешю въ существовани ущемленя: это грыйи | 


ВсШега (вЪроятно, таковы и грыжи 1446). Недавно намъ быль до- 
ставленъ молодой солдать, спустя 4 дня послЪ внезапно появившейся 


к 


у него припухлости въ правомъ паховомъ каналф. 


МЪстныя явленя: краснота и болЪзненная припухлость кожи 


паха, пастозное утолщене сменного каналика, заполнявшее весь па- 


ховой каналъ и безболЪзненное при попыткахъ къ вправленю и ощу- — 


пыванио; жидюй стулъ, нормальная 1, общее состояше хорошее, ни- 
какихъ жалобъ, небольшое вздуте живота, исчезнувшее векорз, такъ- 
же какъ и краснота кожи паха, послЪ спиртныхь компрессовъ и са- 
лола. Только на 8-й день оть начала болЪзни { сильно поднялась, 
животь значительно вздулся, мускулатура живота напряглась, появи- 
лись тошнота и вонючая отрыжка, лицо сразу осунулобь. Немедленно 
произведенная операшя обнаружила выпадеше въ грыжевой мЪшокъ 
стЪнки тонкой кишки и ущемлене ея, ‘но такимъ образомъ, что вся 
брызжейка кишки осталась внЪ ущемляющаго кольца и просвЪзть 
кишки, благодаря этому, не быль закупоренъ. Отфнка кишки оказа- 
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| шишку, который, однако же, вскор$ закрылся и больной совер- 






Что касается ущемленя прямыхъ паховыхъ грыжъ, то даже на- 
р на таковыя не наблюдалось ни разу (кромз упоминаемаго 
_ Ф0-льтняго старика). Среди искусственныхъ грыжевиковъ, у которыхъ 
| Пески достигали иногда колоссальныхъ размфровъ, съ дВтскую голову 
' переваливались на бедро, все-же ущемленя не бывало. Даже слу- 
` чаевъ невправимости прямыхъ грыжъ мы не встр$тили ни у одного изъ 
пашихь оперированныхъ больныхъ. На 203 операщи прямыхъ пахо- 
| ВЫХЪ грыжъ (считая въ томъ числ 76 операщй искусственныхъ 
‚ трыжеь), мы не встрЪтили ни разу какихъ-либо анатомическихь осно- 
вануй, въ видъ, хотя-бы сращен!я сальника съ грыжевымь мЪшкомъ, 
для объяснен!я возможности въ будущемъ такого ущемлешя. 
р 


[№ 
— _ Шричину этого нужно искать въ отсутств при прямыхъ гры- 
жахъ грыжевыхъ колець. Подвижная и растяжимая въ области средней 
| паховой ямки брюшина даеть широюй просторъ для равномрнаго 
сдвигашя и растяжевшя ея въ сторону наименьшаго сопротивленя, а 
` Отсутстые грыжевого канала уничтожаеть всякую возможность ущем- 
 лешя. Даже искусственно продфланныя ворота въ поперечной фасши 
| все-же не создаютъ условш для ущемленя прямой грыжи, такъ какъ 
эти ворота, ламетромъ иногда въ 1—2 сйп., всегда оказываются на 
ри того купола, или колокола, съ широкимъ основанемъ, ко- 
‚ торый по топографи своей представляеть изъ себя всякая прямая 
`прыжа. Нужно, чтобы прямая грыжа опустилась въ мошонку, чтобы 
°выпалъ клубокъ кишечныхъ пефель и чтобы при-и отводяпий концы 
ихъ перекинулись черезь Пупартовую связку, т. е. чтобы образовался 
| перегибъ ихъ съ закупоркою просвЪта, что теоретически допустимо, 
‚ Чтобы прямаа грыжа обнаружила признаки ущемления. 


у 
| 
| 
| 
| 


. 
] 


| Совершенно иныя анатомическая условя въ грыжахъ косыхъ, па- 
‚ ХОВЫХЪ, белренныхъ, пупочныхъ и бЪлой линш, гдЪ мы исключительно 
| и встр$чаемся съ ущемлешями. 

Н 


| 7. Атипичныя зрыжи пата. На 512 случаевь оперированныхъ 
`паховыхь грыжъ встрфтились только пять случаевъ, т.е. 0,9°/, грыжъ 


й 


11 
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тина Нега рагашоитайз 1). Одна изъ нихъ была правосторонняя косая, — 


а четыре— лЪвостороння прямыя. Во всЪхъ случаяхъ грыжевые ушки. 
прорфзывались изъ пахового канала не чрезъ наружное паховое кольцо, || 


> 


а чрезь щель, образовавшуюся въ наружномъ апоневрозв кнутри и 
кверху, или кнаружи и кверху оть наружнаго пахового кольца. Соб- 
ственно, ясно оформленной щели не было, она обозначалась продоль- | 
нымъ расхождешемъ волоконъ апоневроза и оставалась затканной чрез- | 
вычайно тонкими и уступчивыми @Ьгагаш агеНогииаю. 1 

ВсЪ пять случаевь представляли начальный перлоцъ развитая | 
грыжи, хотя приподымали покровы кожи и образовывали грыжевую. 
опухоль. ВЪроятно, съ теченемъ времени нЪжныя волоконца ИБгагим 
этеПогиний подъ вшявшемъ постояннаго давлешя и растяженая, атрофи- 


ме ор рмуечы = 


ровались-бы и грыжа свободно выходила-бы чрезъ сформированную. 
щель, прямо подъ кожу паха ?). 

3. Особенности зрыэюевыхь мошковё. Обычное для грыжи и 
открытой водянки пилиндрическое или колбасовидное, съ перетяжками 
и т. п. строене мфшка, принимало иногда причудливый видъ. Наи- 
болЪе частыми, относительно. конечно, отклоненями отъ обычной 
формы были мЪики, на подобе переметной сумы, песочныхь чавовъ, | 
а затфмъ м5шки съ боковымъ дивертикуломъ— однороме или съ лвумя— 
двуроме и многополостные; невправимая пупочная грыжа имфла 5 | 
полостей, въ видЪ глубокихъ бухтъ. и 

Но однажды намъ встрфтилея водяночный мЪшокъ дихотомически. 
развЪтвлявпийся: отъ центральнаго цилиндрической формы конца отхо-_ 
дили дв% вЪтви, оть каждой изъ нихъ опять по двЪ, а оть одной изъ 1 
послфднихъ (3-е дълеше) три различной длины глухихъь цилиндриче- | 
скихь мЪшечка. ВсЪ эти мЪшечки оканчивались слзпо и ии. | | 
съ центральнымь конномъ; будучи залиты красною жидкостью, они 
производили внечатлне коралловаго деревца. В! 

Толщина грыжевыхъ мЪшковъ бывала различна, отъ почти пау- | 
тины до 1—9 ши. Въ общемъ, наиболфе тонюе мЪшки встр®чались — 
среди грыжьъ бЪлой лини и наружныхь паховыхъ. НерЪЗдко встрЪча- 
лись перетяжки въ мЪшкахъ косыхъ грыжъ, а также кольцевидные 
рубцовые тажи неправильной формы и т. п. 





1) Описаны были ординаторомь Кружилинымь въ В. М. ЖурналЪ за 
1902 г. | 


2) Въ старой литературЪ описано, сколько намъ извЪетно, два случая 
Говфес’а, которые и остаются единственными. 
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-О трыжевыхъ м$®шкахъ искусственныхь грыжь мы здЪсь не гово 
е- Изъ болЪзненныхь процессовъ, первично поражающихь гры- 
_жевые мфшки можно отмЗтить два случая первичнаго туберкулеза 1). 
| ре ‚9. Вроэжюденныя и тажз называемыя труобуътенныя ржи. 
‚ Хирурги хорошо знають и во всзхъ  спешальныхь книгахъ это под- 
‘черкивается, какъ трудно бываетъь иногда во время операции ОТЛИЧИТЬ 
врожденную грыжу оть пртобрЪтенной. 

® Поэтому мы и не можемъ дать точной цыфры тЪхъ и другихъ. 
Но если въ графу врожденныхъ занести всЪ пахомошоночныя грыжи, 
вов грыжи съ водяночными и иными кистами, всЪ грыжи съ при- 
| роспиь сальникомъ, грыжи съ разнообразной формы мфшками и, 
’ наконецъь, грыжи съ тонкими въ большинств$ случаевь мфшками, 
| проходящими въ центр сЪменного канатика и чрезвичайно интимно 
| опаянными съ элементами послЪдняго, а потому трудно отдЪляемыми, 
’ а также грыжи, оть купола которыхъ продолжается по направлентю 
кь яйцу плотный соединительно-тканный тяжъ (облетерированный ко- 
| нець брюшиннаго отростка), то такихъ грыжь Можно выдЪфлить около 
|3 80°/.. Мы разумЪемъ только наружныя, т. е. косыя паховыя грыжи. 
| Остальныя 205/, наружныхъ косыхъ грыжъ складываются изъ той 
| категории, гдБ мЪшокъ бфлесоватаго цвЪта и толщиною въ одинь и 
‚ болфе ш. ш., располагался въ большинств$ случаевъ впереди свмен- 
‚ного канатика, оканчиваясь тупо, широкимъ куполомъ, очень легко 
| отыскивался, легко очень отдфлялея и имфлъ широкую воронку и 
‚ входЪ въ брюшную полость. Элементы сЪменного канатика отходять 
'`0ть основаня такого мЪфшка книзу какъ то незамЪтно. 


5 —1 


| _— Такого вида косыя паховыя грыжи можно считать прюбрЪтенными, 
_ но условями для прюбр?Ътеншя такой грыжи должно быть—предсущество- 
‚ваше или ирокало фибрознаго кольца (внутренняго пахового кольца), 
‚или полное отсутствие такового. При способЪ скелетированя грыжевого 
мфшка и всей грыжевой области пахового канала. котораго мы при- 
‚ держиваемся въ нашихъ операщяхъ грыжес5чешя, мы неоднократно 
‚ могли убЪждаться, что именно при вытягивав1и легко отдЪлившагося 
’МЬшка, на периферш основашя широкой воронки его, переходящей 
ВЪ паретальную брюшину, не замфтно никакихъ признаковъ коль- 
‘Цевидно-идущихъ‘ фиброзныхъ волоконъ, т. е. никакихъ слфдовъ су- 
’Ществования внутренняго кольца. 


\: 





“) Эти случаи будуть описаны орд. Воробьевымь. 


и 
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На трупахь мы тоже неоднократно натыкались на отсутстие 


> 


такихъ колець и въ этомъ отсутствии мы склонны видЪть причину. 
подвижности брюшины въ указанномъ мЪстф, аналогично тому, что 
наблюдается въ области средней паховой ямки, какъ естественное 
явлеше. Въ этомъ обстоятельств т. е. въ отсутстви фибрознаго 
кольца (тезр. внутр. махов. кольца), фиксирующаго брюшину наруж- 
ной паховой ямки, нужно видфть врожденное услове, весьма бла- 


гоприятное для сдвиганя и вытягивая брюшины по ходу сменного | 


канатика т. е. въ сторону наименьшаго сопротивлешя. 


Съ другой стороны, при широкомъ фиброзномъ кольц всегда воз- | 
можно частичное выпячиване заключающейся въ просвЪтЪ кольца брю- | 


шины уже посл того, какъ просвфтъ брюшиннаго отростка окончательно. 


облитерировался. Необходимо допустить ещеи третью возможность обра- | 


зовашя пр1обртенныхъ тгрыжъ, это когда остающийся почему-либо 
незакрытымъ центральный конецъ отростка начинаетъ подвергаться 
давленю со стороны проскальзывающаго въ него комка сальника, 
при чемь просвЪтъ остальной части брюшиннаго отростка ньстолько 
прочно закрытъ, что’ давлешю начинаетъ ‘уступать передневерхняя 
стЪнка незакрытой части и постепенно выпячиваться, ложась по пе- 
редней периферш сменного канатика и соединительно-тканнаго пучка 
облитерированной части отростка. | | 

Наши оперативныя наблюденя и впечатлфя дають основан! 





. 
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утвердительно высказаться за вышеуказанные способы образовавя _ 


пр1обрзтенныхь грыжъ. 


Въ основ всЪхъ ихъ все-же будуть лежатъ т$ или иныя обла- 


гопраятныя для развитя грыжи врожденныя условя при располагаю- 


щихъ къ тому-же обстоятельствахъ со стороны самаго строензя пахо-_ 
вого канала, развийя и мощности очерчивающей паховой каналь 


мускулатуры, а также со стороны скоплешй жировой ткани, пок- 


рывающей иногда брюшину въ области внутренняго кольца (жировыя 


подвЪеки). 


Безь такихъ врожденныхъ услоый никакая грыжа нигдф не. 
можеть появиться, въ противоположность травматическимъ грыжамъ, | 


а потому Только эти послфдшя и можно было-бы въ строгомъ смысл» 


снова назвать пр!юбрЪтенными, а такъ называемыя приобр$зтенныя 


считать врожденными, но запоздалыми. 


Но, въ тоже время наличе всЪхъ этихъ условй еще не въ. 


состоянш само по себЪ вызвать грыжу. Доказательствомъ этого поло- 








` 
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Е. ея могуть служить не только многочисленные случаи проявленя 
} грыжи въ зрфломъ возрастЪ, анатомически уже существовавшихь оть 
| самаго рождешя, какъ напримЪръ пахомошоночныя, ` пробрЪтенныя, 
т. е. проявивиияся на 20—30 ит. д. году, а также и множествен- 
‚вые. случаи объемистыхь сообщающихся водянокь с$менного ка- 
‚ натика. 


— Нужно допустить, поэтому, еще и активное участе внутреннихь 
органовь въ появлени грыжи. ВФдь если все уже готово для внфдре- 
Г кишки или сальника въ грыжевой мфшокъ, но брызжейка кишки 

и сальникъ коротки, то остается на всю ‘жизнь водянка, а грыжи 
ю будетъ. Если-же послфдняя когда-либо и проявится, то ее ни въ 


| поем ‘случаВ нельзя назвать оуобрЪфтенной, какъ это допускаютъь 
’еще нфкоторые авторы '). 


| 
| 
| 


’ Что касается грыжъ пупочныхь и б%лой ливши, то всБ грыжи 
этой области необходимо считать врожденными на томъ основани, 
| что грыжевыя ворота (фиброзныя кольца и щели въ апоневрозЪ) су- 


' ществуютъ со дня рождегия 2). 
1 Х: 





О бедренныхь грыжахь мы не имЪфемь достаточно ланныхъ, 
| чтобы высказаться съ опредЪленноетью, но, по видимому, къ нимъ 
можеть быть отнесено то, что сказано было выше о происхождеши 
‚паховыхь прямыхъ грыжъ, хотя между ними встрЪчаются и несо- 
"мин врожденныя съ приросшимъ къ стфнкамъ и куполу мЪфшка 
сальшикомъ. На дняхъ мы оперировали именно такой случай, т. е. 
‘случай несомнзнно врожденной бедренной грыжи, причемъ характерно 
Е обстоятельство, что грыжа эта появилась лишь на 20 году жизни, 
посл поднят1я какой-то тяжести. 


| 
= 


1 


Да и почти весь нашъ оперативный матерлалъ подтверждаетъ. 
‚что вычисляемые нами 80°/, врожденныхь грыжь ничЪмъ до 921 года, 


1) Въ недавно вышедшей книжкЪ Михгау: „Нега, Из салзе апа гае+- 
тели (Гопдоп, /. А. А. СрареШ, 1908, рефер. въ еп. СЬе. 1908, № 39) 
‚приводятся факты и соображевшя на основами изеслЪдованя челов ческихъ 
 Труповъ ‘и животныхъ, дающихъ право автору прти къ положительному 
вавлюченьо о врожденности веБхъ грыжъ безъ исключенйя. 
'’ 2) Изелё дования Р. Г. Венгловскаго. („Связь между развит1емъ пупочной 
‘области и предрасположешемъ къ пупочнымъ грыжамъ“) и Н. И. Напалхова 
{0 грыжахъ б$лой лини“), доложенныя на 8-мъ съЪздЪ Росейск. Хирурговъ 
вЪ МосквЪ въ декабрЪ 1908, не оставляютъ никакого сомнЪШя въ этомъ, (см. 
РУбои Врачъ, 1909 г. № 5). 
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грыжевиковъ на службу не принимаютъ. мы 


Способы оперировая паховыхь рыжз. Нами были испытаны 
различные способы оперировашя паховыхъь грыжъ, какъ-то: Кдтд’% 
М Ехета, С@утаг4’а, Гисав ОСТилилопиет а, ЕКетгату— УЩита- Прак- | 
сина, Поих, Косрлег— Тиле, преимущественно съ ус5чешемъ мЬшка, 
но главнымь образомъ больные наши оперировались по, снособу_ 
Косре’а (Усйавегитозтеоде)—210 разъ, по способу Ваззте (400 
разъ) и, наконенъ, по сочетанному способу Косйег-Базятя (50 разъ). | 

Преимущественное значение двухъ послфднихъ способовъ (Кослек, 
Ваз), равно какъ и сочетаннаго ( Косфет- Ваза) вытекаеть изъ 












приведенныхъ цыфръ. 
Не останавливаясь на подробномъ анализВ этихъ способовт, что 
было-бы излишнимъ, мы коротко формулируемъ свое лишь общее: 
заключеше о нихъ. ›. 1188 
Способы Косйет”а и Ваз, каждый порознь, при всЪхъ своихъ. 
достоинствахъ, представляютъ существенный недостатокт. 
Недостатокъ этотъ заключается въ томъ, что Ваззиий, укрФиляя. 
заднюю стЪнку пахового канала, или, точнЪе, все то, что лежить книзу 
отъ внутренняго пахового кольца, оставляет незащищеннымъ это по- 
слЪднее и все то, что лежить выше его, тогда какъ внимание Косйег», 
обращено на защиту внутренняго пахового кольца и области, ле- 
жашей выше его, а все то, что остается книзу оть внутренняго па 
хового кольца, остается не укрзпленнымъ. $ 
Отсюда вытекаеть, что оба эти способа, различные по своимь 
анатомическимь основанямъ, естественно не могуть замфщать другь 
друга. Есть группа паховыхъь грыжъ и группа большая (свыше 239], 
а именно прямыя паховыя грыжа, средней и малой величины, которая’ 
не можеть быть оперирована по способу Косйег`а, а лишь по Ваззти, 
и есть грыжи, преимущественно изъ такъ называемыхъ пробртенныхь, 
съ большимъ внутреннимь кольцомъ, въ сопутстии слабаго паха и 
грыжевые мфшки при открытыхъ сообщающихся (отчасти и закрытых 
водаянкахъ канатика, которыя должны оперироваться преимущественно, 
по Косйегу. и. 09| 
Въ сущности, оба эти способа, не замъщая ине исключая другЪ 
друга, съ анатомической точки зрфшя, взаимно дополняютъ друг 
М1 
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р га. и въ сочетанномъ видЪ представляютъь идеальный способъ опе- 
рировавшя косыхъ паховыхь грыжъ веЪхъ видовъ и степеней. 
т ы Въ отдЪльности каждый изъ разсматриваемыхь способовъ под- 
в въ нашей госпитальной ирактикЪ нЪкоторымъ изм5нешямъ, о 
оторыхъ скажемъ нЪеколько словъ. Сущность этихъ измфненй за- 
Я очается въ стремлеши закрфпить, насколько возможно, 10618 в- 
пог1$ геззепыае пегша|з, т. е. область, лежащую впереди внутрен- 
няго пахового кольца и такимъ образомъ защитить его спереди. 
В Чтобы подойти къ этой цфли, паховой каналъ всяк разъ ши- 
око вскрывается и весь онъ, также какъ и грыжевой м$шокъ, со- 
Иртенно скелетируется, при чемъ послЗдюй долженъ быть освобож- 
денъ не только до внутренняго пахового кольца, но и за нимъ. 
®—  ШослЪ этого, если р ведется по Косреу, то алубокая 
мускулатура (т. о]. шё. и (тапзуегзиз) ириподымаются тупымь 
крючком, а конецъ МН: повороченный вокругь своей продольной 
| Оси Вен разъ (4—8) такъ, чтобы просвфть воронки закрылся, 
Е: п тГовохится грыжевымъ пинцетомъ Косйета подь приподнятой алу- 
кой ® мускулатурой, слЪдовательно между нею и брюшинюю, кверху 
и косо кнаружи и выкалывается чрезъ небольшое отверстле, сдЪланное 
ъ наружномъ апоневрозВ на разстояни 3—4 сп. отъ натянутой и 
двинутой кверху воронки внутренняго кольца. Излишекъ мёшка усЪ- 
кается послЗ того, какъ онъ былъ сильно вытянуть и культя при- 
_КрЪилена двойною перекрестною лигалурою, а наружный апоневрозъ 
прошивается. 3 4 глубокими швами, захватывающими подлежаний 
мышечный слёй и стягивается совместно съ послзднимъ къ Пупар- 
товой связкЪ, при чемъ этотъь шовъ спускается ниже внутренняго па- 
р В кольца, такъ что вся область, лежащая впереди грыжевой во- 
зы а также кверху и книзу оть нея, защищена теперь мышеч- 
`Вымъ и двойнымъ апоневротическимъ слоемъ. Культя мЪЬшка также 
| прикрывается одновременно стянутыми складками наружнаго аноне- 


? ‚ РЯ опералия ведется по Ваззии, то послЪ полнаго скелети- 
` рованя сперва сЪменного канатика, а затВмъ грыжевого мфшка, по- 
"сти усЗкается насколько возможно глубже подъ приподнятой 
глубокой мускулатурой. Чтобы закрпить именно это мфсто, остаю- 
|. щееся незалцищеннымь при типичном Ваззии, мы всегда, по наложе- 
‚ . 


°иш на заднюю стЪнку пахового канала швовъ автора, накладываемъ 
‚ @ще одинъ—два глубокихь шва на мускулатуру и Пупартову связку, 


|8 
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выше начала выхода сЪменного капатика и надъ нимъ, ори этомъ стя- 


гиваемъ здЪсь въ нфеколько складокъ наружный апоневрозъ. 1 || 


Такимъ образомъ, и при способЪ Ваззии, мы удваиваемъ еще 
стЪику, лежащую впереди грыжевой воронки и кверху оть нея, а сЪ- 
менной канатикъ пропускается чрезъ искусственно-образованную му- 
скульно-пупартовую щель. Что касается типичиыхь швовъ Базз, 


то уже давно обращено внимаве (Венлловский), что сшиване края 


глубокой мускулалуры съ Пупартовой связкой не представляетъ еще 
достаточной гаранти и, поэтому считаемъ безусловно пеобходимыми 


захватывать въ шовъ и край прямого мускула жавота. [ 


Если край этого мускула отстоитъ далеко и къ тому-же еще 


паховой промежутокъ треугольной формы, вслЪдетме чего и край. 


глубокой мускулатуры тоже отдалень оть Пупартовой связки, то не- 
обходимо надрЪзать влагалище прямого мускула и сдЪлать, такимъ 
образомъ, края этихъ мускуловъ боле податливыми. При слабомъ 
пахЪ и дряблой мускулатурЪ мы стягиваемъ и подшиваемъ наружный 
апоневрозъ не надъ с$меннымъ канатикомъ, а ПоДЪ нимъ, подкрЪиляя. 
такимъ путемъ глубое швы Ваззйй, а для сЪменного канатика обра- 
зуется ложе изъ поверхностей паховой фасши. 

При сочетанномъь способЪ Косле’-Ваззим операшя начинается 
по описанному выше способу Косйе”а до момента закр5пленя культи 
мфшка включительно, далфе уже операшя продолжается по Ваззии, 
а затЪмъ заканчивается глубокими мускульно-пупартовыми швами, на- 
чиная съ мЪста выхода сЪменного канатика (при чемъ послЪдний 
оттягивается книзу) и книзу до лоннаго бугорка— это оФлеть 2-й слой, 
а, идя кверху, закрывають этими-же швами и культю м$шка. 

При этомъ сочетанномъ способЪ и наружный апоневрозъ лучше 
закрфилять вилоть до лоннаго бугорка подъ съЪменнымъ канатикомъ. 
Если слЪдить за тЪмъ, чтобы всЪ швы, какъ первый глубовй, тавъ 


и второй глубоюй, накладывались на равномъ другъ отъ друга раз- 


стояши (пе болЪе 1 ст.) и чтобы глубокая мускулатура съ прямой 
мышцей, равно какъ и паружный апоневрозъ—еъ одной стороны и 


Пупартова связка съ надкостницей (у бабеге риб1$)—съ другой захва- 


тывались швомъ по возможности шире и глубже и чтобы натяжене 
всъхъ этихъ тканей по всей лини швовъ было равном$рнымъ, то по- 
лучается столь совершенное и ‘мощное закрзплеше паховой области, 
что его можно считать идеальнымъ. Но чтобы вполнЪ достигнуть этого, 
необходимо обращать внимане на то, чтобы культя перевязаннаго глу- 


РИ 
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_сЪменного канатика, а этоть послёднй нужно при наложени швовъ 
рвать книзу и слЪфдить за тЪмъ, чтобы мускульно-пупартовая щель, 


’ икотораго навыка и сопровождается наложешемъ большого числа 


ее 


_  Прямыя паховыя зрыжи могутъ и должны оперироваться лишь 
| ‘по способу Базз, конечно съ вышеуказанными измфненями. Нужно 
ли при прямыхъ грыжахъ усБкать мъшокъ? НФтъ, не нужно. 
| У насъ прямыя грыжи оперируются въ настоящее время слЪ- 

| дуощимь образомъ: по вскрыти пахового канала и отдфленши сбмен- 

‘ного канатика накладывается кисетный шовъ у широкаго основаня 
| ыжевидно выпячивающейся . поперечной фасцш, которая нигдз не 
| вврьзаотся и, слЪдовательно, грыжевой брюшинный дивертикуль не 
|| обнажается, а наоборотъ, куполъ выпячиваня заворачивается иЪли- 
ком обратно въ брюшную полость, послЪ чего кисетный шовъ туго 
' стягивается надъ воронкой вправленнаго мЪфшка. Такимъ образомъ 
`окновремонно уничтожается грыжевое выпячиване и возстановляется 
‚в своей упругости и крЪпости задняя стЪнка пахового канала— 51а 
‚Шарзуеган. ДалЪе уже слБдуютъ швы ВБазят съ тЪми дополненями. 
: `оторыя приведены выше. 


‹ 


* Для наложен!я глубокихъ швовъ мы предпочитаемь брать двойную 
‘тонкую шелковинку вмЪсто одной толстой и если крЪпость этого тон- 
ато шелка достаточна, то шовъ затягивается одной ниткой, а другая, 
ак сказать запасная, удаляется. №. оепосгигаИ$, по возможности, 
` нужно щадить. о посл обработки спиртомъ и кипячешемъ со- 
‚фаплетсл въ Тодной настойкЪ. 






Все сказанное о способахъ Косйег’а, Баз и ихъ сочетании 
осится къ оперированю косыхь паховыхъ грыжъ. 
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1 *) Мыель о примБнеши сочетаннаго способа Косфеу-Ваззии была выска- 
'зана, въ русской литературЪ впервые Овяженниковыме, а затЪмъ въ по: льзу 
„Этого способа писали Кузминь, Трофимовь, Орловскй и др. 
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По отношению къ каждому изъ только что разсмотр$нныхь сио- 
собовъ оперировашя паховыхъ грыжъ существують свои показания, 
Эти показан1я къ сожалЪню. не поддаются точной теоретической. ре-_ 





гламенташи, благодаря разнообразшю варащи, какъ въ строения пахо- 
вого канала, такъ и въ индивидуальныхъ особенностяхъ самыхъ грыжъ, 
но усваиваются лишь хирургическимъ опытом. | | 

Что касается грыжъ пупочныхь и бФлой ливи, то первыя_ 
оперировались преимущественно по способу Сазе’а  (этоть способъ | 
нужно считаль наилучшимъ, особенно для объемистыхъ грыжъ и у) 
женщинъ, а вторыя — горизонтально наложеннымь швомъ или по. 
Дьяконову. 


и 
} 
; 


Блиокайиие и отдаленные результаты зрызюестченй: налноеше, | 
смертность, рецидивы. Въ статьЪ д-ра №. Заржецкало'`) и др. авто- 
ровъ приводятся данныя, которыя указываютъ на зависимость посл$- 
операшонныхь нагноешй отъ самого способа операщи. Эту зависи- 
мость можно призналь не какъ правило, а какъ исключене, съ ого-. 
воркою, что если эта зависимость наблюдается, то только въ отно- 
шенши такого способа грыжес5чеюя, въ которомъ грыжевой мЫшокЪ. 
ставится въ условя исключительно дурного питаня, какъ напримфрь 
способъ Косрег-Тиле (безъ усфченя мЪшка). Въ общемъ-же этой за- 
висимости, съ точки зрзвя современной хирургической тераши, не 
должно быть и, на самомъ дЪлЪ ее и нЪтЪ. 

По крайней мЪрЪ нашъ матерялъ—700 грыжесЪчентй по разно- 
образнымъ (числомъ 12) способамъ не даеть рЪшительно никакихь_ 
указавй на это. °/, нагноен1я вообще у насъ сравнительно НИЧТОЖНЫЙ | 
и колеблется между 5°/, (шипа) и 15°/. (шахипаш), не смотря на. 
весьма неблагопруятныя условя со стороны помфщеюшая хирургическаго. 
отдфлешя и размЪщенля больныхъ (чистые оперированные иногда ле 
жатъ рядомъ съ гнойными): 





Это колебане °/› нагноевй весьма часто зависитъ, какъ мы в 
этомъ неоднократно должны были убЪфждаться, отъ смЪны врачебнаго 
персонала, конечно при равенствЪ всЪхъ остальныхь условй. = 1 

Появлеше въ отдзлеши новой сестры милосердя (заготовляющей: 
перевязочный матераль и шелкъ), новаго оперирующаго ординатора—- 


и нагноешя учащаются, см5на ихъ-—и нагноеюмй меньше. 





ое: се 
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> Какъ часто ближайций результать операши въ смыслЪ нагноенля 
ыы оть индивидуальныхь свойствъ рукъ оператора. Есть руки, 
_которыя, какъ ихъ ни чистить, все-же остаются патогеноносными. 
ит Опыты, произведенные въ клиникЪ 1/4 сг’а лЪть 12 тому на- 
\ он демонстративны въ этомъ отношении каждому хирургу, 
кде чфмъ искать причину нагноен1я въ окружающемъ, нужно вы- 
снип свойства своихъ кистей и концовъ пальцевъ и кистей своихъ 
 помощниковъ 1). Этому обстоятельству хирурги почему-то придаютъ, 
|3 ь сожальн!ю, мало значешя. Можетъ быть нзкоторымъ хирургамъ 
’ совефмъ не слфдовало-бы производить отвфтственныхъь чистыхъ опе- 
раций, когда нагноене можетъ оказаться вопросомъ жизни. 

Помимо сказаннаго количество нагноешй упало у насъ посл того, 
акъ стали шить нитками, пропитанными {одной настойкой. При на- 
' ложеши шва такой ниткой концы пальцевъ оператора всявй разъ 
| сами собой смачиваются избыткомъ въ ниткЪ 1ода, что, конечно, лишь 
$ аготруятно ‘для раны. 

°— ^ Смертныхъ случаевь у насъ не было ни одного #} 

| “Что касается отдаленныхъ результатовъ, разумфя подъ ними ре- 
1 лы то само собою понятно, какъ трудно опред лить °/о таковыхъ. 
Мы тоже пытались одно время опросить нашихъ оперированныхъ, но, 
по отношению къ общему числу оперированныхъ, получилось ничтожное 
| отвфтовъ, изъ коихъ сдфлать обобщаюнций выводъ нельзя. Но 
_ можно подойти, и то только отчасти и съ большею осторожностью, къ 


_р8шенво этого вопроса НЪеколько инымъ путемъ. 
ре 


© 
№ 


ДЪло въ томъ, что всЪ оперированные нами нижше чины не 
освобождались совершенно оть службы, а отпускались домой въ 
| ипоариный отпускъ, преимущественно на годъ, по окончаши к: 

то срока они возвращаются опять въ строй. Кадеты-же и На 
церы продолжаютъ--первые учиться въ своемъ корпусв, а вторые— 
служить въ своихъ частяхъ. Солдаты по окончанш срока отпуска пе- 






| =) Проба и провфрка чистоты рукъ очень проста и производится такъ: 
. Посл, тщательной мойки пальцы рукъ погружаются въ чашки Петри съ буль- 
им для послЪдующаго бактер!ологическаго изелЪ дования. 

*) Изъ числа 76 оцерированныхъ искусетвенныхъ грыжъ, въ эту сталти- 
тику не входящихъ, былъ одинъ случай смерти. Причиною нагноеня (пе- 
ить въ данномъ случаЪ послужила толетая (№ 6) шелковая лигатура, 
’ валоженная на культю усфченнаго рубцево-измненнаго грыжевого мишка. 
И была рецидивная, двукратно уже передъ тёмъ оперированная. 
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реосвидфтельствуются. Такимъ образомъ мы иногда имфемъь возмож- 
ность опять’ видфть своихъ оперированныхь въ случаз появлевя у 
нихъ рецидива. | А 


Но за весь отчетный пер!одъ времени мы получили лишь 12 слу- 
чаевъ рецидива, изъ коихъ 6—послЪ операшй искусственныхъ грыж, 1 


и, слЪдовательно, только 6 случаевъ рецидива на 512 нормальныхъ 


паховыхъ грыжъ, что составить 1,1°/. Конечно этотъ °/, въ дЪйетви- 


тельности все же долженъ быть больше, но смЪемъ полагать, что онъ. 
меньше даваемаго другими авторами. Мы полагаемъ это между про- 


чимъ и нотому, что появлеше рецидивовъ у нашихъ оперированныхь | 


наблюдалось въ первое б-лЪт1е отчетнаго пер1ода, когда операщи про- 
изводились такими несовершенными способами, какъ натримфръ Лег- 
га 4-Праксина (у 3 искусственныхь и 1-го естественнаго, давшихь 
рецидивы), или типично по Косйегу (3 рецидива), Вазяа (3 реци- 
дива,). 

ПослЪдн1е-же 4 года. т. е. съ того времени, какь операшщиа про- 
изводятся преимущественно по Ваззий и Косйету съ вышеуказанными. 


добавлешями и сочетанному Косйег-Баззи, рецидивы не наблю- — 


даются. 
Повторныя ‘опермци рецидивовь грыжъ послф произведенныхь 


раньше грыжесёчешй по способу Ваззим могли наглядно въ 3-ХЪ слу? | 
чаяхъь убфдить насъ въ 1-хь, въ исчезанш, гезр. разсасывании шелко> | 


зыхъ лигатуръ, такъ какъ при всемъ желашш отыскать таковыя (спустя 
1—2 года послЪ первой операши)--это не удалось, во 2-хъ, въ плот 


ности и стойкости сращеня трая глубокой мускулатуры съ Нупар- _ 


товой связкой. ой 
Послфдняя по всей лиши сращешя потеряла свой пормальный 
сухожильный, блестяпий цвЪть и представлялась розовой, инъециро- 


ванной фиброзной полосой, тЪено спаянной съ прилегающимъ къ ней — 
краемъ глубокой мускулатуры, утерявшей свой мышечный характеръ 


и прюбрфвшей цвфть розово-сЪровалой фиброзной ткани. 


Картина получалась такая, какъ описанная д-ромъ Зароецкимв 


и изображенная на его рисункахъ. 

Не можеть быть сомнюая въ томъ, что глубокая мускулатура, 
нришиваемая по способу Ваззии къ Пупартовой связкВ, тЪено и 
плотно сростается съ послЪдней, фиброзно перерождаяеь по краю 


сращеня и что въ образовави этой спайки принимаетъ активное уча- | 


сте и Пупартова связка. 
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_ Въ послфдые 2—3 года почти вс грыжесЪченя производятся 
1 поть мЪстной анэстезей Моуосат-а@гепа]игомь или подъ люмбальной 
| вностозой. 


| ‚и 


^- 


‚ Мрт Въ заключеше я желалъь бы воспользоваться случаемъ и попутно 
(1 ‚ сказать нЪеколько словъ о частотЬ закрытыхъ водянокъ сфменного ка- 
| натика и яичекъ по отношеню къ сообщающимся воданкамъ и косымъ 
паховымъ грыжамъ, а также о способЪ оператй закрытыхъ водя- 
нокъ яйца. | 

| —_ Если мы условимся, что водянки сменного канатика, какъ за- 
| крытыя (пу@госе]а осс1аза), такъ и сообщающияся (Бу4г. сошташсат$), 
’ равно какъ и хроническя водянки яйца (Пу4г. (е$@8 сПг.) суть явленя 
одного патологическаго порядка, опредфляемаго выражешемь зего$1 
и что анатомическою основою для этого зегозИ’а, не касаясь разно- 
‘образныхъ этюлогическихь инсультовъ, служать неправильности въ про- 
_Цессв облитеращи влагалищнаго отростка, то сопоставлене этихъ забо- 
лЪваюй въ одной групп является научно вполнф послфдовательнымь. 
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_ Цифровое соотношеше этихъ процессовъ выражено въ сл а 
| таблиц. 
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_Закрытыя водянки е%м. канатика. ‚35 11 р) 50 13 29197. 
_ Хроничесвя водянки яйца .....! 71 21 6 | 104 27°. |. 49°/5 
| 
| Паховыя косыя грыжи... .... | 264 | 111 5: |.385 — Е: 
| | 


’ Итого на 385 ковыхь паховыхъ грыжъ приходится 216 разно- 
‚ образнаго вида водянокъ или 56,1°/, зегозИ’а влагалищнаго отростка 
‚брюшины. Процентное соотношене этихъ послЪднихь между собою 
ВИДНО ИЗЪ приведенной таблицы. 

‚  Заслуживаеть внимашя то обстоятельство, что количество с00б- 
` щающихся водянокъ, а именно 62 на 216 или 28°/, всЪхъ зегоз овъ 
для взрослыхъ мужчинъ совефмъ не такъ мало, какъ принято думать 


#: опровергаеть положеше проф. Бгаталюа, который, изучая этоть 
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вопросъ, пришелъ къ заключению, что «сообщающияся водянки сЪмен- З 
ного канатика наблюдаются почти только у дътей на первомъ и. 
жизни, когда сальникъ еще не доходить до пахового канала 1)» 
Также и относительно закрытыхъ водянокъ яичка наши т 

а именно 104. водянки на 216, т. е. 50% всъхъ брюшино-влагалищ- 
ныхъ зегозИ’овъ, изъ коихъ правостороннихъ Въ 3 раза болЪе, чЪмъ | 
лЪвостороннихъ, опровергаетъ вычисленя Кослега, по которымъ «во- 
спалеше +. уаотаМ$ ргормае $е5И$ наблюдается почти одинаково | 
$ 


3 24 Ч 


часто, какъ на правой, такъ и на лЪвой сторонЪ *)». | Н 

Такое-же преобладаше правостороннихъ зегози’овъ надь | лЪво- 
сторонними наблюдается и въ отношени сообщающихся (въ. два раза 
чаще) и закрытыхъ ‘(почти въ 3 раза чаще ) водянокъ сзменного ка- 
натика. И посколько рЪчь идеть только о водянкахъ, то об . 
ихъ на правой сторонЪ, повидимому, нужно поставить въ исключИе . 
тельную связь съ болЪе позднимъ опускашемъ яичка на этой сторон, 1 
А тоть неоспоримый фактъ, что 28°/, открытыхъ влагалищныхь. отроев 
ковъ брюшины остаются открытыми въ вполнЪ зрЪломъ возрастЪ и, в. 
роятно, на всю жизнь, безъ выпаденя, однако-же, внутренност9й и | 
вхождешя ихъ въ уже готовый грыжевой мЪшокъ, говорить очень. 
много самъ по себЪ, такъ какъ свидфтельствуеть, что причина грыжи | 
не лежить въ самомь мЪшкЪ, что послЗдюй можетъ существовать век 






жизнь, будучи достаточно широкимъ для восприятя внутренностей, 
грыжа все-таки не образуется. Съ этимь знаменалельнымъ фактомъ 
безусловно необходимо считаться при опредзлени УСО вызываю: | 
щихъ появлене грыжи. | | 

О причудливыхъ формахъ м$шковъ, особенно при сообщающихся 
водянкахь, было говорено уже выше. ЗдЪсь упомянемъ только что. 
о14госе]е сопипат!сат$ совместно съ геепИо встр5тилась нами только 
два раза, затЪмъ два раза сообщающаяся водянка сопровождалась еще 
и закрытыми водяночными мфшками, въ одномъ случа» В) Чгосее оссТаза 
была двустороннею и въ одномъ случаЪ руйг. ос]. была въ сопро-_ 
вожденши зрегтаёосее. Одинъ разъ при закрытой водянкЪ яичка встр?- 
лилась еще отдЪьльная серозная киста въ головкф придалка. О гемато- | 
махъ оболочекь яйца и острыхь водянкахъь мы здесь не говоримь. | 


+ 





1) О». ©. Втатати. Прирожденныя аномалми половыхъ органовъ. Хирург 
Втипз’а, Вегдтамта и т. д. ‘изд. Норцева. 
2) [,06. ©16. стр. 697. 
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Что касается оперативныхь премовъ, то выше уже было упомя- 
`путо, что всБ сообщаюнаяся водянки оперировались всегда какъ грыжи, 
| закрытыя- -же водянки сменного канатика удалялись по возможности 
` цфликомь, не вскрывая ихъ и. если отъ мфшка шелъ массивный тяжъ 
въ брюшную полость, то зачастую и въ такихъ случаяхъ операщя 
‚ заканчивалась по типу грыжесфченй (чаше по Кослегу). 

:й щ Е операщй закрытыхъ водянокъ яйца считаю нуж- 
'`НЫМЪ НЪСколько остановиться. 

Ем О старыхъ способахъ леченя закрытыхъ водянокъ яйца наложе- 
{бет повязокъ (Фрике), игнипунктурой, проколомъ съ послфдующими 
СТ вАнем? и прополаскивашемъ ит. п. въ настоящее время не 
можеть быть и разговора. 

(1 Впервые предложенный То%таип’омъь сиособъ леченшя водянки 
‘посредствомь радикальной операщи въ настоящее время, насколько 
извЪстно, всюду оставленъ и представляетъь тоже лишь историческй 
‘интересъ. 









Выт5снивиий его и получивпий всеобщее распространеше спо- 
'собъ Вегдтаии’а, впервые описанный ©. Буаттаномъ въ 1885 т 
пользуется теперь широкою популярностью среди хирурговъ всЪхь 
странъ. Возраженя, которыя въ первое время были сдфланы этому 
способу с0- стороны Косйв’’а, Сотатг@?’а, предложившими частичное 
ивсечене Иишсае ргоргае {е3$. оказались неосновательными. 

— Вь 1898 г. Иликейтайи предложилъ свой способъ оперативнаго 
печеня водянки яйца, который хотя и получилъ быстрое распростра- 
неше, но оказался на дЪлЪ не столь радикальнымъ и надежнымъ, 
какъ можно было по началу предполагать и въ смысл возвратовъ 
далеко оставляеть позади себя способъ Бегдтаита. Я лично отка- 
зался отъ этого способа посл того, какъ на десять операщй полу- 
ИЛЬ скоро послфдовавшихъ послЪ операшй два рецидива. 

Г. Но и способомъ Вегдтат’а нельзя было вполн% удовлетвориться, 
`акъ какъ, производя разрфзъ на мошонкЪ, нерЪдко получалось на- 
"МОНо въ ранЪ, это во 1-хъ, а во 2-хъ, рубець на мошонкЪ оказы- 
зался спаяннымъ съ яйцомъ, что вызывало не мало неудобства для 
больного и, наконецъ, въ 8-хъ, существоваюме такого рубца на мо- 
пон являлось для больного весьма нежелательнымъ въ косметиче- 
"Омь и даже семейномъ отношени. Эти соображеня побудили меня 
‘еренести поле операши съ мошонки вЪ паховую область, при со- 
‘ранен, конечно, основной идеи Бегдтатяг а. 
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Въ течене послЪднихь десяти лЪть эта операщя родео ? 
насъ слфдующимъ образомъ: послЪ тщательной очистки кожи паха и 
мошонки, послЪдняя обворачивается марлей и водяночное яйцо выви- | 
хивается своимъ верхнимь полюсомъ подъ кожу паховой области, на _ 
сколько возможно выше (обыкновенно значительно выше наружнаго 
пахового кольца, иногда пальца на три выше). 


н | 

На верхнемъ уровнз выпячивающаго кожу овала дЪлается попё- 
речный или косой разрЪзъ кожи (обозначивъ мЪсто разрЪза предва-_ 
рительно полосой 1одной настойки), шириною около одного вершка | 





и послойно проходять ножемъ до оболочекъ яйца, которыя вскрыва- | 
ются вплоть до ап. ргорма 6езз. ПослЪдняя обозначается въ раз- | 

. 
рЪзЪ темно-синеватымъ цвЪтомъ и здЪсь вскрывается небольшимъ про-_ 


$ 
ы 


коломъ. Чрезъь эту щель дають постепенно истечь жидкости и затЪмъ. 
края щели (колеблющщеся какъ паутина) захватываютъ тороонными | 
пинцетами и начинають подтягивать наружу, въ то же время отслаивая 
(пинцетомъ, марлей, пальцемъ) прилегающие къ ней слои общей вла- | 
галищной оболочки. Отслойка эта очень легка, если только отслоеше | 
плеть по ип. ргорат, т. е. если предварительно всЪ = 
ттат слои были пройдены ножемъ, въ противномъ случаЪ вылу- 


| 


щение этой оболочки и затруднительно и болфзненно. т 


ОтдЪливши такимъ путемъ собственно влагалищную оболочку. 
хотя-бы на небольшомъ протяженти, увеличиваютъ разрЪзъ щели, посл. 
чего яичко само вываливается наружу раны. Далфе операщя ведется 
уже типично по Бегдтаигу и по окончаши ея, яйцо вправляется 
обратно въ мошонку. На поверхностную фасцшю паха— два погруж- 


ныхъ шва и на кожу — два узловатыхъ; коллодийная повязка съ поду- 





шечкой на рану и суспензортумъ на зсгобат. Операщя производится. 
91 

подь мЪстной анэстезлей, лучше всего поуосаш съ адреналиномъ. 
При отдълеши ииисат уас. ргормае по Вегдтатт’у необходимо 
самымъ тщательнымь путемъ перевязатъ всякую кровоточащую точку, 





зо избЪжаще гематомы, столь относительно часто образующейся посль 
всякихь манипулящй на оболочкахь яйца (по причинЪ отсутстыя ана-_ 
стомозовъ). 


Бояться, однако-же, гематомы послЪ вышеописанной операцш во 
всякомъ случаЪ нечего, такъ какъ, если гематома не разсосется и 
перейцеть даже въ нагноеше, то проколомъ черезъ дно мошонки быстро. 
все проходитъ. 
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Выгоды предлагаемаго разрЪза очевидны сами собою: разрЪзъь въ 
’кожз паха заростаеть чисто, оставляяя по себф еле замфтный, под- 
|4 вижный и безболзненный рубчикъ, скрывающйся къ тому-же воло- 
№ мошонка остается интактной и яйцо въ пей подвижно. 

Этимъ же разрЪзомъ мы пользуемся при всякихъ операщяхъ на 
Эт: удалене новообразовашй яйца, операцй! па яйцЪ по _Разумов- 
кому и даже кастрашя яйца и всегда, во всЪхь случаяхь результаты 


толучались лучше, чёмъ если разрЪзъ производился чрезъ кожу мо- 
понки. 


% 
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у 
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т Мы далеки оть мысли присваивать себЪ пр!оритеть этого разрЪза 
В вЪроятно, онъ производится многими, но въ печати намь не при- 


т да 


\ 


шШлосСЬ встрЪтиться СЪ этимъ, а судя по опуб оликовываемымъ отчетамь объ 


% 
\ 


операщяхъ на яйцЪ, о производствь такого разрЪза не упоминается. 


`Это и побудило нась заговорить о немъ. 
‚ 





Въ отношени значешя натопальности нации оперативныя данныя 
обнаруживають слБдующее, довольно стойкое и однообразное явлешще, 
‚а именно: какъ сообщаюнияся, такъ и закрытыя водянки сЪменного 
ска преобладають съ правой сторопы у всЪхь З-ми нацюналь- 
‘ностей въ одинаковой степени. Хроничесыя-же водянки яйца также у 
"вех преобладають справа, особенно у великороссовь и малорос- 
| 


‘Совъ (почти 4:1), но у евреевъь онЪ чаще встр$Зчаются слЪва (1:2). 
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__ ВЫДЫ мечеорологивескихь данныть для Кана за 1007 т 


ВезиНа 06 Рашиёе 1907 роб’ Кем. 


1. Температура воздуха. 


° Средняя тодовая температура 
воздуха равна 6.3° С. 

| Средняя годовая темнература 
воздуха въ срочные часы: 


Наибольшая температура воз- 
духа равна 32.6°_ С. 


Минимумъ температуры воз- 


духа—28.1° С. 


ПоелЪднйй морозь 22 апр%ля. 


Первый морозъ 2 ноября. 


Средняя температура воздуха 


распред$ляется по м%сяцамь та- 
‘кимъ образомъ: 


_ Явварь и Апр%ль 
° Чапуег вед Дуг 
Февраль Май 
4 р ь 8.0 
Ееугег Ма 
°— Марть Тюнь 
—9.4 ы 
Мат Таш 


. . . ® 


1. Тетрёгафиге 4е Рае. _ 


Моуеппе аппаеПе (етрёгабиге 
её вое & 6.3° С. 

Тешрёгабиге тоуеппе аппиеЙе 
& Гпеиге де Роъзегуайоп: 


Махииит @е |а {етрёгавиге ае 
Ралг езё 6041 & 39.60 С. 

Мипитиш 4е ]а (етрегабиге ае 
Галг езё 6са] &—98.1° (. 

Пегшеёге се]6е а еи |ец ]е 92 
ауг|. Ргепиёге сё] 6е а ец Це ]е 
2 поуешьге. 

Га Ч1етрегабиге тоуеппе ае 
Гашг зегбрагИ раг тоз 4е а {а- 
соп змхаше: 


т Гюль 
лаШе ет 
к, Августъ й 
17.5 ирти 17.4 
уж Сентябрь 
и: Зерешые (4.6 


Ноябрь 
Моуешге 


Октябрь 


Осбоге се 


Изъ этой таблицы видно, что 
самый холодный м$еяцъ--февраль 
(—8.0° С), а самый теплый-— Поль 
(18.4° С.). Январь, февраль, мартъ, 
ноябрь И декабрь им ють среднюю 
температуру ниже 0. | 


2—5 г мы 


Максимумы и минимумы тем- ^ 


пературы воздуха располатаются 
по мЪеяцамъ такъ:. 


а Мах. М. 

Январь | И 
Аи —281 

Татулег г 
Февраль ‚ эра 

РАВ 4.] —03.9 
Ебупег 
Мартъ } Е 
Маг5, А. 2 0 
т ое 1.9 
АУГИ А | ао ЧТВ 
м 30.6 9.8 
Ма №. 
Гюнь” | 

* 28.6 и, 
ди 


| > 
2. Давлене воздуха. 
Наблюден1я надъ барометромъ 
даютъ такля средная мЪсячныя ве- 
личины давленя воздуха въ ВлевЪ. 


Январь Февраль 


747.1 т.т. ут. 
Евутег 


Зайуег 


ПИ 4е 02 


147.0 ш.щ. 
























Декабрь 
ОбсешЪге 


П гбзаЦе да Е севу 
фае 1е то15 1е раз #019 езё #6 
угег (—8.0° С.) её 1е раз сваи — - 
лиШеё (18.4° С.). Тапмег, уме 
тат, поустуге её бое те оп 
це. Четрёгафиге. ‘поуевие” ап 4ез- 


_Махииа её шшива @е а, феш- 
не 4е Гмг зе терагИззел и 
ь: 

рат 11013 Че Ца [або вытаще: и. 


= 
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ь ия 
р 
ы „ 3 —-4 | к 
рыжие 
5 ” “ ы 
ь УГ „* р . 
гу 
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$4 
а о об . 


ах. г ила М. 


Тоь ии 00 ла | 
› 18.0 бала Ми: | 
ае$ р ВЕЯОГОт зао { $ | 
1. 
Автусть” и вх 808 } 
8006 _ ь 
Сентябрь’ | $ 
29.7 
Зерет ге 
Октябрь ^” и озна 
Осбофге 1) 09.Се ана ‘ 
Ноябрь эт гыумнинМ © 
10.4 се — 
ХоуешЮте 
екабрь ме 
Декабр 4.6 
О6сетге 


цену цы В 
ЭТО 


1198 
2. Га ргеззот, де. рать 


ыы 


_ [68 оБзегуа оз ап рагошё 
оппепе 1ез шоуеппез зору 4 
(лап 66з 4е 1а ргеззоп _ ыы, 
& Кем. | пу9 


748 М 


Мартъ 
745.1 ша 


Маг$ 


— р 


ук 








А в». 













- 748. 4 Гюль 
`Ауг ЧН дев 
к. В ве Августь 
СТ. ды 
Тонь ‚ эНэрии: | Сентябрь 
1. 143.8, . 
ии пербешьге 


Среднее годовое давлене воз- 
_ духа равно 746.6 т.т. 

Въ годовомъ' ход. давлен1я за- 
’ м6чаются три волны, съ миниму- 
’ мами” вв’`апрвлв (743.4 т.ш.), 
Юл (749.8 ш.т.) и въ декабрь 
’ (146.0 т.м.) и съ максимумами 
въ февралЪ (747.0), въ маз (745.3 
3 п..) и въ октябрЪ’ (751.8). Наи- 
бл среднее месячное давле- 
не имЪло. мфсто въ октябрЪ и 
е наименьшее ВЪ ПОЛЪ. 

‚ Наибольшее `давлене воздуха 
р срочные часы _ 716. 2.23 
ВЕР. 


я 


Ат 


иы 


_ Наименьшее ’ давлене воздуха 
Г. срочные часы 725.6 ш.т., 21 
февраля. 


Е ао 


Максимумы и минимумы да- 


| 
"ЭН 
и, воздуха располагаются по 
| ме ЯЦамтъ слфдующимь образомъ: 
Г эм 
| м 19Г1191 Мах. Ма. 
} | | 
нварь ›._. | 
Ти 
_Заамег. У 
9. 9256. 
Лоб уча: 733.6, 





а 


Октябрь С 
142.8 т.п: ба 751.8 т ‚1. 
таб отт СВ 720 

ие Моуетге 9070) 
Декабрь 
ии, Обсетьге т 


Га шоуеппие аппие]е ргезз1оп 
е Гайг езё еса]е & 746.6 т.м. 

Оп гетатаце 4апз Ла, татейе ап- 
поеЦе 4е 1а ргеззоп {01$ рпазез 
сощепаиез иииппа 4е`743.4 шла. 
еп `ауг|, 742:8 ей фаер ев 
746.0 т.ш. еп Ч46сешЬге её тах!- 
ша Че 747.0 ш.ш. еп Ёушег, 
145.0 ш.ш, еп шаг её 751.8 т.т. 
еп осбобге. Га раз огап4е ргез- 
оп шепзи@е ауай Пец еп осфоЪге 
её Па раз реше еп }аШев. 

Га р!аз отапае ргеззтоп 4е 
Галг а Гвеиге 4е Гоъзегуайоп 776.2 


ш.Ш., 23 ]апуег. 

Ра раз ребе ргезззюп/ '4е 
Гаг а [ГВеиге 4е Гоъзегуайоп 
725.6 ш.ш. 21 Ебушег. 

Махипа её шшипа 4е 18 ргез- 
$юп 4е Гат зе тбрап4еп раг 
1101$ Че 1а, Расоп зштаще. 

Мах. М. 
Май ок Же 

752.5 т.и. 735.1 0.02. 
Мы 
Тюнь м о 

т оч 135: 
ИП у р 
В от ОА, 283.6 

750. $ 
ЛаШе Е р 
Авееть и 

ГОА 1739.75 


А ойЕ 


Сентябрь 

754 6 т.м. 740.6 м.м. 
Зерфет®ге 
Обь оз 737.9 
ОсвоЪге о ИИ, 


Годовая ампилитура 50.6 т.т. 


3. Температура почвы. 


Средвн1я м$сячвыя температу- 
ры почвы на различныхъ глуби- 


нахъ. 
а. Поверхность. 

Январь Май 

—7.4° 
Запулег Ма! 
Февраль Тюнь 

: ее —8.6 т: 

Ебупет „Дии 
Мартъ о Поль 
Маг$ 7 уаШе 
АпрЪль НИ Августь 
АугИ А ой 


Отсюда видно, что средняя м$- 
сячная температура на поверхно- 
сти почвы иметь максимумъ Въ 
Тю (23.2°) и минимумъ въ фев- 
ралЪ (—8.6°), годовая амплитуда 
51.0%. 
ратура на поверхности почвы рав- 
на 8.65 С. 


Средняя годовая темпе- 


6. Глубина 0.0 т. 


Январь т Февраль 
% = ( "в. р . 
ЗДап\уег Кбутег 


Ноябрь Тана | 
‚ 760.0 ш.м. 735.5 мм. | 
Хоуешге [ТА 
6 СУ 
Декабрь 03 17090 
О6сеш ге ду. 
Г’алйрШа4е аппчее езё 4е 
50.6 ша. 


3. Тетрёгафиге @и $01. 


Моуепие  шерзпе!е  ферб- 
габиге да 301 & 96геше$ рго- 
фопдецгз. 


а. Ти зитТасе, 


СА Сентябрь м. 
БЗер{етьге | 
29.3 Окт 12.7 
_Осбюбге 
о Ноябрь м, 
М№оуешьге | 
Бо Декабрь ы 


ОбсетЬге 

П еп тбзаЙе аие 1а тоуепие 
тепзиее 4етрёгаваге & 1а загА- 
се и $01 аМешё еп «ев шах! 
шаш (93.20) её еп {6умег шие 
шит (—8.6°), ГатрИва4е авищеЦе 
езё Че 31.8°. 1. тоуепие ашиае е | 
{етрёгабие & Ша зисе Ч 
50]—=8.6°” 0. | 


р. [5 ргоропаеит 0.0 т 


Марть. 


у. 
ь Магз 


— 2.5 




















'АпрЪль 
’ АугИ 
Май 
Ма 

| Гонь 


НИЕ. 23.0 
Зи 


Тюль 


)аШе 


Авгуетъ 
Ао 
Сентябрь 
ЗербетЬге 


Годовая амплитуда равна 33.15. 
Средняя годовая температура раз- 


на 9.15. 


| 
| Январь 


| Уапутет т: 
. 
| 


й 


у А 


— 0.8 


| Маг — 0.5 


9.7 


в. [Глубина 0.1 т. 


Май 
Мал 
Тюнь 
ии 
Гюль 
аШеф 

А вгустъ 
А ой 


|9 Средняя годовая температура 
на глубин 0.1 ш. равна 8.40 С. 


] 
} 
| 


гы 


Январь 





`Запутег и 
Февраль 

а 5.9.1 
_ Ебучег 

`’Мартъь с 
”Магз о 
`Апрфль 

Е Д 3-2 
Е Ауг! 





Годовая амплитуда=20 3°С. 


1. [Г лубипа 0.2 т. 


Май 
Ма! 
Тюнь 
«ИП 
Голь 
аШев 
Августь 
Ао 


19.7 


Октябрь О 

Осторхге ; 

Ноябрь и 

Моуешоге 
екабрь 

д } р —4.9 

Оёсетьге 


[Га шоуеппе фетрбгаеге ап- 
пиеЙе Чи 301 & ]а ргобнаеиг 4е 
0.0 т.=9.1° С. Г’ашрШи@е ‘ап- 
пиеШе езё 4е 33.15. 


с. [4 ртоопаеитг 0.1 ат. 


16.2 


18:2 


а 
5 
гЭ 


Сентябрь 

14.8 
Зер(етьге 
Октябрь я 
Осюъге я 
Ноябрь и 
Моуешуге 
Декабрь М 
О6сет ге 


а шоуеппе штрёгабиге ав- 
поеЦе Ци 30] & ]л ргоЮпЧецг 4е 


ОДи:=6.40 


С. Гатрщаде ап- 


пие]]е езё 4е 20.3° С. 


4. [4 рторютаеиг 0.2 т. 


Сентябрь й 
\ 14.2 
рербетьге 
Октябрь р 
Осворге и 
Ноябрь ь 
№оуеш®ге т 
Декабрь 3 
Обсешге р 


10 


| Средняя годовая температура поч- 
вы на глубин 0,2 т. равна 8.47 С., 
& годовая амплитуда 18,9°. 


д. Глубина 0.4 тт. 


Январь со и Май 
т 

ава м Ма! 
Февраль Ло4 мои 102 с МЮюНЬ 

- Е > 

У РО О ИЕ 
Мартъ вы Гюль 
Магз зд ТаШе 
Апр$зль | 5 р Августъ 


ИАН Ао 


` Средняя годовая температура 
на глубинЪ 0.4 ш. равна 8.3° С., 
а’ ‘годовая амплитуда=18. 6°. 


е. Глубина 0.5 т. 


Январь. зо Май 


р. 

а ны Ма 
Февраль Гон 

Вис < 1.2 
Евумег.^_ | и 
"Марть И" '02 ВАДВЫЬ 

в амНатя 19.9 р 
Маг$ | заШе 
Апр»ль ой Августь 
АугИ Ао 


Средняя годовая температура 
на глубин$ 0:8 лм. равна 8.5, а 
годовая амплитуда=16.1 


ж. Глубина 1.6 т. 


Январь рат Мартъ 
апуег ой Магз 
Февраль да АпрЪль 
Ебугег | АугИ 


‚27 


—- 


а уе апишеЦе= 
её Ралираае апплеЙе ез 


т Го 


пе’ Та родни 0 0.4 |=. 
ее 


18.5 


#473 


а шоуепие прое Пе—8: За 
её у атриа4е ЕС 65$ де 18.6 


0-9" Га ртоГопаеи 0.8 тт 


АБ 


14.8. 


17.8 


16.4 


Чи $0] & 


». Га ргоютаеив 1.6 т. _ 
и УИ: 


93 


2.8 


} Октябрь сен: в 


Декабрь ^ 


ра отодие! кривое детрбтаи й : 
]а ргоЮпеаг 4е’ д: 5 
Ратра4е аплаеЦе езё де 1 


4 


к: 
_ ва 
пм 













О. } 
+- 


па 5 


ОВ отдбрь це 
‚Зеретьге . 


ко 1 


Осюфге ет .@ вы 


Ноябрь 
Моуетьге_ 


Оёеешге 
уазяй 


и, ван 


1198 


г М 
Сентябрь о 
чл.Ах 44 
Зербешоге 4 Е 
Не 
Октябрь | то 
| Осюрге: (949 к | 
_ "Ноябрь м. 
от94 
Моуешге ро 
Декабрь 


ОбсетЪге 


". т 


Г 59 


Май . тай 
Ма | 21 3 . 
Тюнь аа 
Тит 


# 






\ ы 
"Почвы на тлубин% 1.6 аи.. равна 


3 Годовая ЕН 11. ‚61 


у #} 
А, я 


3. НИ лубина 3.9. ты 


Май 





0 “Ма: 
'Фе : Тюнь 
' Евуме Лат 
я ыы | аШей 
`АпрЬль м Августь 
ра о — Ао 


| 
ь 


и На глубин 3.2 ш, точно 
пак же, какъ на глубин 1.6. 
и 0.8 ш. вез бредн1я м$еячныя 


температуры почвы положительны. 
та 


14 Наибольшая ередняя мЪсячная 
температура почвы на глубин 
3.2 т; (12.1) приходится на сен- 
о наименьнтая (4. 4) ‘на’ ап- 
| “Средняя годовая темпера- 
| В 5. Годовая амилитуда 7.7. 
и Максимумы и минимумы ‚тем- 
`Нвралуры на’ поверхности‘ почвы 
10 мавсимумь и минимумъ—тер- 
'мометрамъ располагаются по’м$- 
‘вяцамъ слЗдующимь ‘образомъ: 


=— И == 


| Сентябрь ини Ноябрь 
а 5 3.9 ы 
Па п Бербетрге и _Моуешрге пез 97 
Октябрь Декабрь 
| ОИСИ т 
\.3 о® п Осбобге ив О6сет®ге Ур 
| ый. чо. 
к _ Средняя годовая. температура Га тоуепие аппие]е езё ва 


а, 94. Г’атрШа4е апоцеце , е56 
беа|е & 11.6. Атон 


$. Ргооп4еиг 8.2 т. 


ь Сентябрь | 
Ой Зер(ешьЬге ей 
о Октябрь { 
| Осфорге о 
У < ЫЛОЬ 
10.3 2 
МоуешЬге и 
Декабрь 
ВЫ: 87 
| га Обсетуге ж 
А Ла ргоопдеаг 4е 18:95. 


аи ди’а сеПе ае 1.6 №) & ‘ае 


0.8. 101$ 1ез (ешрёгабигез 
шоуеппез тепзаеНез Чи 3013014 
роз туез. 

1а раз Юме 1етрбгабго 


шоуеппе шепзеие Чи 301 А 1а 
ргогоп4еиг 4е’ 3:2 та. (12.1) езё еп 
зерешоге; Ла’ раз ‘Фа е" (4.4) 
еп аугИ. Га шоуеппеаппиеЦе==8.5. 


Г’атрИваае ‘апооеНе’ ‘с Че 77. 


Махипа её шипа 4е Та бет. 
регабиге `& 1а зигасе’“ Чи ‘зо1 Зиг 
1е; {6гтотёйе$ & тахииа её 4 
пипппа зе герагиззей раг 101$ 
де Та Гасоп зшуапЕ: 


Мах. 
Январь 
: 13 
„Гатутег 
Февраль 
Е р 2.8 
Квунег 
Мартъ 
Магз 30 
Апр$ль 
| 0. 
АУгИ д 
Май а 
Ма а 
Тюнь и 
«ИП | 


Мат. 


— 29.1 


3176 


—. 4.4 


20 


—1 
© 


4. Влажность воздуха. 


Абсолютная влажность вё т.т. 


Январь 

У 
дапмег 
Февраль 
Е 2.4. 
Ебугег 
Мартъь | 
Матз В. 
АпрЪль г 
Ауг | 


Въ этой таблицЪ лавы 
ня мъеячныя величины 


Май 
Ма 
Гюнь 
В 
Тюль 
Шеф 
Августь 
Ао 


еред- 
абеолют- 


ной влажности воздуха, т.е. упру- 


тОСТЬь ВоДЯНЫХЪ 
ВЪ МИЛЛИМ. 


паровъ 


воздуха 


В+ среднемъ выводЪ 


для абсолютной влажности, полу. 


чимъ слЪдуюция числа. 


Средняя ` годовая 


абсолютная 


влажность воздуха равна 6.3 т.т. 


Мах М. 
[юль за | 
ле :3 
Август а 
А ой 8.6 
Сентябрь , | 
Белем те 48.9. тр? 
Октябрь т 
Осборге р 86 
Ноябрь . ы 
МХоуетЬге ы А 
Декабрь 
О опа 


П6сетфге 


4. НипИе де Рам. _ 


Питлайё. афзоше сп пт. 


а Сентябрь = и 

бербетге > 
Октябрь 

и Е Осборте о 

р Ноябрь д 

| Мауетге 9 
екабрь 

10.2 д ; 3.0 


Пёсет®ге 


Се цаШеам  попв‘ овае _ 1е$ 
шоуелиез шепзецеЦез, 4аат66з 4е 
Рромаиб афзопие 4е.Гаг с. &..9, Че 
базис @ез.уаренг" адиа@диев 
де ’ат еш юге. Мощз 0Ъ- 
Нелагоюв, еп. оуепе, роде ГВа- 
паи6 арзоше 1ез_длапы 6; з- 
уаюфев. | 

Га шоуепие аиплеПе=б,5 и. 





— 


Максимумъ абсолютной влажно- 
сти (11.3) падаеть на ТЮЛЬ; МИНИ- 
мумъ (2.4) на февраль. 


Относительная влажность в» 
процентахь. 


Въ среднемъ для относитель- 
ной влажности воздуха имЗемъ та- 


в1я числа. 











5. Осадки. 


Годъ 461.4. 


| Январь ЕЕ Май 

| Тапутег. Ма! 

| Февраль. 8+ Гонь 

| Ебумег , И 

| Мартъ 7 `Поль 

| Магз . аШе 

_ АПрль ва Августь 
АУГИ Ай 


Средняя годовая относитель- 
_ ная влажность воздуха равна 77°/о. 


„Мсячныя суммы осадковъ въ 


миллиметрахъ. 
° Январь В Май 
_Тапуег Ма 
° Февраль р Тюнь 
_ Ввуег! О Тат 
° Марть | Поль 
* 24.2 
_ Мат ае 
Апр®ль Августь 
и... 56.0 , 
’ АУ Аойь 


18 — 


Махииаю 4е Раанианв #650] пе 
(11.3) езб еп уаШеь, пати (2.4) 
ей Ё6уггег. 


Нитчайе тёайее еп 5). 


Еп.| шоуеппе, поиз  атопз 
рощ: Гпипмайв геайуе 1е3 диам = 
(6$ зуашез. | 


я Сентябрь у 
Зербетьге ь 
Октябрь 

73 Э 
Осбофге + 

г Ноябрь и 

| МоуешьЬге * 
Декабрь | 

т С 

г ОбсетьЬге ; 


Га шоуеппе аппиее=779/.. 


5. Обрб. 


Ее Зошшез шепзиеез 463 46- 
р0ёз абпозрЬ6гацез еп шт. 


о Сентябрь 76 
> Берет ге 
Октябрь а 
ов ОсбоЪге ый 
| Ноябрь у 
пу. Моуешьге и 
Декабрь 
5) ©) 
г Оёеешые “8:7 


Апибе 461.4. 


Суточный максимумъ осадковъ. 


Май 


Январь нЕ 

Тапуетг оч Ма! 
Февраль Е: Гонь 
Ебугег 7 а 
Мартъь и Поль 
Маенор 91 07146 ие 
АпрЪль Август 

. 14.5 А. 

АугИ | Ао 


Наибольшее суточное количе- 
ство осадковъ, выпавшихъ, въ те- 
чен!е 24 часовъ ‘за весь разема- 


триваемый годъ достигало 27.5 т.м. 


14 


„; Махшиии „Че воп4елзаонз ей 
24. Вепгез.. 


ГоиВи (С, ГГ) Гэ 
у. | ^ Сентябрь г ой 
Зербет те. 
от Октябрь ни 
у ОсоЪге 
роооото аберВААе 
а 
екабрь 
18.2 ава 17.6 


Рёсет®ге 


Га раз етапае диап ]опг- 
паНбге роиг 1а рёмоёе оБзёгуве 
ефа 6 4е’ 27.5 т.м. вади 





6. Испаренге. 


Количество испареня въ ш.м. 


Январь Май 
0.2 
дапуег Мал 
Февраль онь 
ЖЕ ‚ 9.2 

Ебутег УЧ ат 
Марть,. они Е 
Магз аШеф 
АпрЪаь ба Августъ 
АхгИ ь Ао 


ЗдЪсь показаны среднйя мЪ- 
сячныя величивы испарения съ по- 
верхности воды въ тЪни. выра- 
женныя въ миллиметрахъ. 
количество 


Среднее годовое 


испарешя=1.0. 


6. ЕуарогаЧоп. 


Г 


але 4 ечарохавоте еп 1.1. 


м ‚Сентябрь ит `в8В 

э Иа 

|1 Октябрь кл 
ь Ни б)сфоъте 

поди „Ноябрьлие во“ 
Моуетге ‚ мн дым 

екабрь 
1.8 Дева 0.9 
Песештоге | 
Е 


Се баМеаа 1ш@1аце 1ез вмапИ-? 
(65 шерзиеПез 4’вуорога оп Че Ла! 
зитРасе Че Геам а т хр 
тбез еп, 1. п. а 


Га тауеппе аппоеЙе= 1.0. 7 
ава ЧИ -` 


ИТИА 








ТТ. Облачность. . 


{19| 


 Облажмость (по. "О бальной 
пика), ВЪ среднемъ, по м5еяцамъ 
респредъляется такъ. 


Январь {9 М ай 
Февраль” 5.5 _ Понь 
Марть бт. Гюль 
Апрбль РВ. Августь 


Мы видимъ, что максим. об- 


° лачноети (8. 9) падаетъ на апр$ль, 


7. Мебщозйб. 


а пбри]оз Ив Чая венеЦе а 10 
104е3) зе гбраг №, еп шоуеппе, раг 
11013 Це ]а тасоп эшуаие. 


3.3 Сентябрь 23:5 
БИТ Октябрь 2.0 
4.3 Ноябрь о 
3.9 Декабрь Г 


№опз. уоуои$ |е тахппит де а, 
16 озНе (8.9) ез6 еп аугШее 16 


| а минимум. (2. 0) на октябрь. шшиюат (2.0) еп осюЪге. 

} Средняя. тодовая ` облачность Га моуеппе аппеиПе=5.6, 
’ равна 5.6. 

р ь 


8. В5теръ. 


Общее число. различныхъ втръ. 






























































8. \еп. 


Тобо] 4ез Фуегз уеп. 























































ей | а 
| = Е“ =! 
 ЗНларь ОЕ вы Е а в а, 
Ча ей В ье В 
Рбумег (а , Я 8 У 98 Вена 
НЙ МВ о ре ти 2 4 25, З 2 5 | 5211 
р АН у 5 м 5. й о 41016 10 2 413. 11 у 61, 
№ ма. О НИС] 31—13 511 Я а 3111816 
рр мы У С т 231 184 61812 4 1 23 
ее. ее 4 А-а 216. из 24 | 
Санти | аа. 1421494 = 5 1 ТИ 20. 
ОР к | 113 — -|- 2 И 29. НН  — эн { — 
еть 2-14 37345 | 14110 119 брт 188 — 13 4 
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Въ этой таблиц дано общее 
число и повторяемость въ °/о’/о 
в®тровъ различнаго направленля 
за 1907 годъ. 

Мы видимъ, что чаще всего 
дулъ въ №евЪ вЪытерь М\ (195) 
рёже всего ЕМЕ и 55\ (19). 


° Средныя м%еячныя скорости 
вЪтра (метры въ секунду). 


Январь 48 Май 
Лап\ег а Ма 
Февраль т Гонь 
Ебугег «ит 
Марть А ЛаШе 
Магз ры Гюль 
Апр$ль ое Августъ 
Аг! А оф 


'Макеимальная скорость вЗтра 
(4.3) приходится на январь, ми- 
нимальная (2.6) на апрЪль. 


Средняя тодовая сила вЪтра 
равна 3.7 метра въ секунду. 


—- 


Се {аМела момз 4оппе 
пошге  обибга! её ргбаиепсе 
еп ‘/0°/о Чез уеШ$ ае 1 6генез 
@тесНонз ропг 1907 апоёе. 

№. из уоуопз Чие 1е раз 501- 


успе фа ‘1етрз & Кем а Неа № 


уе ММ (195), 1е раз гагешень 

1е уеюё ЕМЕ её ЗУ (19). 
Моуепиез шепзиа]ез 4е Па У! 

{еззе Чи уепё (те гез еп зесоп4е). 


т Сентябрь 8 
Зербет ге ино 

Октябрь № 

ие ОсюЪге 1 
Ноябрь 

. Моуешьге $ 
Декабрь” А? 

ай пы АНЯ: Мы 


# 


Га тпоуепае шепзиеНе -фе-1е- 
Уцеззе Чи уепе амени еп Запуег 
пи тахиоию (4.8) её еп аут ай шт 


пита (2.6). | 
Га УЦеззе шоуеппе аппчеЙе 
Чи уеп=3.7 ш. еп зесоп4е. › 


Н. Ив. Данилевеки. 


№. ПапйеззКу. 
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ПРЕДВАРИТЕЛЬНЫЯ ЗАМЪЧАНИЯЯ, 


№. 
| 


Этоть выпускъ составляютъ Саксонсме законы эпохи Карла Ве- 
| ликаго. Лошли они до насъ въ слфдующемъ видЪ: 

Г | 
СарииЦа 4е рагйбиз Захошае въ издаюми Борешуса: «СариИа- 
я Но 4е рагиБиз Бахошае»; въ издаши Пертца: «Сарт аге РаегЬгиаи- 


’° пензе» 785 года—имфются въ одной только Ватиканской рукописи 


& 
) 


Ё (Соех Ра]айло-УаНсапиз № 284) девятаго вЪка. Въ нашемь издаши 
° мы слбдуемъ тексту Рихтгофена (М. @. Н. Тео. У, р. 34—46). Сарйа- 
|  Лаге Захопсаш 797 года (у Пертца: Сарате Захотеит 795 года) 
° вЪ только-что упомянутой Ватиканской рукописи и вь Корвейской 
| _ рукописи Х-го вЪка, которая теперь въ МюнстерЪ. Борещусь считаеть 
’° послфднюю рукопись лучше Ватиканской; противнаго мнЪюя Рихтго- 


| #. ы > 
| фент, текстъ котораго (М. @. Н. [ее. У р. 85—92) данъ въ нашемъ 
% 


° изданий. 


№. Тех Захопиш передана намъ слфдующимъ образомъ: 1) 15 рукопис- 
их листовъ на пергаменть, найденныхь въ антикварной лавкЪ Гам- 
° бурга Шпангенбергомъ (въ двадцатыхь годахъ прошлаго столЪт). 
| По смерти Шпангенберга эти рукописные листы были куплены 
’Британскимъ музеемъ въ 1834 тоду и значатся въ немъ: «Езеюп 
_Мзз. № 269». Рукопись конца Х-го или начала Х-го вфка. Эта ру- 


`копись легла въ основу издашя Линденброга: Тлп@епЪго®, Со4ех 1е- 







оо апИдиагат р. 471—478. Егапсоаги 1613 года. 

2) Уже упомянутая Корвейская рукопись Х-го вБка. 

3) Издан!е Тилье между 1550 и 1555 гг. Подъ заглавемъ: «Уе- 
баз Тех Захопаш». Какой именно рукописью пользовался Тилье не- 


4 О тА Хм 


извЪетно, но во всякомъ случаЪ не тфми двумя, которыя только-что 
были названы. Эйхгорнъ (Оеибзсйе Эбааёз ци Вес бзсезомеве ТГ, р. 
573 прим. е) считаетъ этотъ текстъ самымъ лучшимъ. 

4) Издаше Герольда: «Омейиий ас Сбегталисатию апИдабайи 
Та». Орега, ВазЙИ Тоалииз Него. ВазЦеае 1557 года. Какой рукописью 
пользовался Герольдъ неизвЪстно, но во всякомъ случаз не совпада- 
ющей съ тремя предыдущими. Этотъ текстъь легъь въ основу изданя 
Гертнера: Саегбпег, «Захопит Тесез Ттгез», рае 1730 г. Самъ 
Гертнеръ служить основой издашя Вальтера: У’аЩег,. «Согриз ии“ 
(тегшалис: ап», ВегоШши 1824 г. Вальтеровское издаше кладетъ 
въ основу Гауппъ: Сапрр, Весйё ап Уегаззипе ег абеп Засйзеп 
Вгез]ам 1837 г. Рихтгофенъ тоже кладетъ въ основу текстъ Герольда, 
приводя полностью вартанты всЪхь остальныхъ трехъ текстовъ, но его 
издане не дипломатическое, ибо онъ вводить иной разъ въ текстъ 
какъ вар!анты, такъ и конъектуры. Въ нашемъ издаши приведенъ не 
весь критический аппаратъ, а только наиболЪе интересныя и значитель- 
ныя разночтешя. Если оставить въ сторонЪ разночтевя, то разница 
между текстами будеть слЪдующая. Въ Шпангенбергской рукописи 
кромЪф текста Правды находится еще ея оглавлеше, доведенное до 
статьи 60. Самый текстъ отличается отъ другихъ текстовъ тЪмъ, что 
въ четырехъ мЪстахъ (статьи 21, 23, 38, 36) есть замЪчаюя, вводя- 
ия территортальное право; въ статьЪ 36 это добавлеше даже нару- 
шаеть смыслъ. Первые же сл$ды территорлальнаго права, по Рихтго- 
фену, встрЪчаются въ «Е@1ебит Р1\епзе» 864 года Карла Лысаго, 
такъ что эти добавленя могли быть сдЪланы только послЪ этого года. 
Эти добавлен1я были введены какимъ-нибудь королевскимъ закономъ 
и были записаны на поляхъ той рукописи, съ которой списана Шшан- 
генбергская. Что эти изм$нешя не были введены сознательно самимъ 
писцомъ, вытекаетъ изъ того, что насколько можно судить по руко- 
писи, онъ не обладалъ достаточнымъ знашемъ ни права, ни латин- 
скаго языка. Изъ предыдущаго ясно, что эти 4 добавлешя не позво- 
ляютъ видфть вь Шпангенбергской рукописи Цех Захопит ешеп4аба, 
такъ какъ добавлешя попали въ тексть Правды, т. е. самую редакцию 
закона, по ошибкЪ. 

Корвейская. рукопись сравнительно съ другими текстами содер- 
жить слЪдующия 3 добавлевя: 1) между 23 и 24 стат. вставлены 
слова: «Гех Егапеогит»; 2) въ стать 66 есть дополнеше, касающе- 
еся цфнъ различныхь предметовъ; 3) послЪ этого дополненая непосред- 
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ственно слЗдують ст. 26—61 тюрингской правды, которыя кончаются 
словами: «Ни! арреп@!с1$ 1ео1$ Захоппм». 

Въ издани Тилье также существуеть добавлеше къ статьЪ 66, 
которое отчасти совпадаетъ дословно со вторымъ добавлешемъ Кор- 
вейской рукописи. 

Въ издаши Герольда (неимфющемь перечисленныхь дополнен!й) 
вся правда разбита на главы, имфюния заглавия, а главы на парагра- 
фы. Рихтгофенъ доказываеть, что это дЪленю введено самимъ Героль- 
домъ. Борешусь («Иаг [ех Захопаш», Ни!богзеве ИейзевгИ ХХП, 
р. 149 и Амира («Мопатета Сегталиае В1зюгса. Геоиш Топаз У. 
Казсле1а$ Т. Наппоуегае 1875», Низбогзейе Иеззсйт И ХГ р. 306) 
соглашаются съ нимъ. 

По мн5Ъню Рихтгофена разночтения всЪхъ четырехь текстовъ та- | 
ковы, что позволяютъ заключить о томъ, что въ основ всЪхъ четы- 
рехъ текстовъ лежитъ одна и таже редакшя правды, которая однако 


довольно далека отъ оригинала; ибо 1) статьи 56 и 58 повторяютъ 


другь друга; 2) въ стать 36 «Ёге@иа$» лита==4 солида вмЪсто 3; 3) 
отсутствуеть торжественное. вступлеше. Борещусъ (Н1зюгзейе Иейз- 
сот р. 150—151) считаетъь два послфднихъ довода несостоятельны- 
ми, ибо «Редиз» лита въ Саксонскомъ капитулярти 797 г. ст. 3, тоже 


Й 


(напр. салическая, рипуарская, баварская) не имфютъ современныхъ 


составляеть '/; фредуса благороднаго, а не !/,. ЗатЪмъ много Правдъ 


прологовъ. 

Относительно времени происхождешя Правды мнЪшя очень рас- 
ходятся. Самую раннюю дату, даеть Линденброгъ, который ее счи- 
таеть памятникомъ докаролингской эпохи, — самую позднюю Спель- 
манъ, по которому правда издана около 984 года датскимъ королемъ 
Гаральдомъ. ЗдЪсь будутъ приведены только три мнфшя, пользуюнщия- 
ся наибольшимъ распространешемъ. 


1) По мнёшю Меркеля, Правда составлена ие сразу, а въ три 
пртема: 1) статьи 1—23 до 785 года; 2) статьи 24—60 между 785 и 
797 г.; 3) статьи 61—66 посл 797 года. Эти три части были сое- 
динены воедино на Ахенскомъ съЪздЪ 802 года и получили тотъ видъ, 
какой иметь Правда въ издаши Герольда. Часть Г составлена до 
785 года (въ этомъ году, по мнфию Меркеля, изданы Сара ае 


— рагифаз Бахошае), потому что въ статьЪ 33 Сар. 4е рагб. Зах. въ 





словахъ: «4е реглигиз зесип@ит ]есезт Бахопогиш 3» — прямая ссыл- 
ка на ст. 21 и 22 Правды. Второй доводъ Меркеля — основанъ на 
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самомь содержания этой части; онъ называетъ ее записаннымъ пра- 
вомь господствующаго сословая (Ааезабае ппа уегрме вез Галагес в 
Чез пеггзейепает Эвалитае$). Часть Потмфчена виЪшнимъ образомъ т$мт, 
что въ корвейской рукописи передъ статьей 24 написано: «[Гех Егал- 
согит», а оглавлеше Шпангенбергской рукописи кончается статьей 60. 
Эта часть возникла послЪ 785 года, такъ какъ ст. 24—26 пользуют- 
ся ст. 11—13 Сар. 4е рахё. Зах., и до 797 года, такъ какъ Саксон- 
сый капитуляр1й того года развиваеть дальше пЪиоторыя изъ статей 
этой части. Часть Ш ст. 61—66 послЪ 797 года, ибо статья 64 от- 
носится къ тому времени, когда часть благородныхъ саксовъ жила въ 
изгнани, а извфетно, что въ 798 г. много знатныхь саксовъ были 
уведены въ качествЪ заложниковъ. МнЪше Меркеля приняли: Валь- 
терь (Репбзспе Весиёзвезомеще 1857 г.) Зигель (Сбезсмемще. 4ез 4епё- 
солей Сетей зуегайтепт$ 1857 г.), который впослЪдетыи отъ него от- 
казался (Решзепе Весизоеземее» издаве 1395 г. р. 37, приводит- 
ся, какъ вЪрное, мнзше Рихтгофена), Абель (айграспег 4ез Гат 
сеп Ре!с\!$ пиег Ка Чет Стоззеп»; во второмъ издаши, обработан- 
номъ Симсономъ 1888 года, принято мнЪше Вайца), Отоббе, (@езс1и- 
се ег дешёзенеп Вес здлеПеи. В. ПТ. 

2) МнЪше Рихтгофена: 'Онъ считаеть, что Правда издана сразу 
до Саксонскаго капитуляря 797 года и послЪ. Сар. 4е ратё. Зах. 
Первое доказывается тЪмъ Г), что статья 11 капитулярля 797 г. является 
развимемъ статьи 66 Правды (Добавлешя Корвейской рукописи и из- 
даня Тилье, основанныя на статьЪ 11 капитулярия, болЪе поздняго 
происхождения); 11) статья 8 капитулярия дополняеть статью 38 Правды, 
такъ какъ онъ считаетъ, что слова: „сопилапе сопзШо Фасо“ капиту- 
ляря имфють въ виду слова: «510 ибат соп$Шо» Правды. И, если 
бы Правда не была издана до капитуляртя, то въ статьь 38 нельзя 
было бы умолчать о королевскомъ баниЪ. 

3) Саксонская Правда не могла бы обойти молчашемъ тройной 
помпозищи за королевекихь «1115$», если бы это положеше было уста - 
повлено какимъ-либо предшествующимь закономъ. Между тёмъ Сак- 
сонсый капитулярй содержитъ и это ностаповлене. 

4) ВЪроятно въ статьБ 10 капитулямя 797 года въ словахъ 
«зесип@пт е\ха бахопиш» ость указане на Правду. 

Что Правда появилась послЪ Сара 4е раг@физ Захошае до- 
казывается Рихтгофеномъ слфдующими доводами: 1) ст. 24—26 Правды 
чернають изъ статей 11—13 Сар. 4е рагё. Бах. (Того же мнфшя 0 
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взаимоотношени указанныхъ статей держался Эйхгорнъ 1, р. 574 и 
Гауппъ р. 57,128) 2) Ст. 21—22 Правды основаны на статьяхъ 3, 
32, 33 Сар. 4е рагё. Бах. 3) О преступлешяхъ, караемыхъ смертною 
казнью Саксонская Правда говорить въ сар. 21—38 въ такой формЪ, 
что мы можемъ видЪфть здесь желаюше дать исчерпываюний списокъ 
преступлешй этого рода. Изъ сравнешя относящихся къ этому пред- 
мету постановлешй Саксонской Правды и Сара ае Рагфиз Захо- 
п1ае выясняется слЪдующее: во второмъ памятникЪ мы находимъ 14 
деликтовъь санктонированныхь смертною казнью, и, за исключеншемъ 
двухъ преступлешй (презрительное отношеше къ христанской релити 
и убийство клирика), всБ они повторяются въ ПравдЪ Саксонской. 
Умолчане Правды о двухъ вышеупомянутыхь деликтахъ не мо-- 
жеть быть случайнымъ. Наоборотъ, мы имфемъ основаше видЪть 
причину пропуска въ томъ, что ко времени составлешя Саксонской 
Правды смертная казнь за два вышеупомянутыя преступлешя вышла 
изъ употреблешя. 4) Гех Захопит въ с. 23 даеть подробный пере- 
чень праздниковъ, которые должны имЪть тоже. значене, что и вос- 
кресные дни. Въ этомъ отношенши Правда стоить гораздо выше 18 
главы Сар. Че РагИфо$ Захошае, ограничивающейся лишь 0б- 
щими указанями. 


Рихтгофенъ, установивъ, что Правда появилась послЪ Сара 4е 
ратЪаз Захотиае, очевидно долженъ узнать, когда изданъ этоть ка- 
питулярй, для получешя {егиипиз$ розё дает. Содержаше капитуляртя 
Юе рагиБиз Захошае Рихтгофенъ представляеть слфлующимь 00- 
разомъ: всЪ постановленя, находянияся въ Сара 4е рагИфаз 
Захошае очевидно вызваны слфдующими мотивами. 1) Стремле- 
шемъ создать для власти королевской, бывшей до той поры чуж- 
дой правосознаню Саксовъ, соотвфтствующую положительную п 
отрицательную санкию со стороны юридической нормы, послЪд- 
нюю въ смыслЪ защиты оть какихъ либо на достоинство королев- 
ской власти посягательствъ. 2) Желашемъ низвести Саксотию, по- 
коренную орулиемъ Карла Великаго, къ роли простой составной ча- 
сти Монархи франковъ, т. е. организоваль ее въ формБ провинщи и 
учредить въ ней тЪ органы центральной власти, которые носили на- 
именоване «сошЁез». 3) Необходимостью создать ограничительныя 
постановлешя для остатковъ язычества, и, наоборотъ, поставить ис- 
повфдаше христанской вЪры въ усломя благощиятныя. 4) Замфнить 
языческя капиша Саксоши христанскими храмами и обезпечить не- 
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прикосновенность послфднихЪ. 5) Создать для членовъ клира «рах &т- 
ощат!з» т. е. исключительное положеше въ смыслЪ усиленной уголов- 
ной охраны ихъ. 6) Наконець потребность ввести новыя уголовныя 
кары и замфнить въ нфкоторыхъ случаяхь взыскашя личныя денеж- 
ными штрафами. Изъ разсмотрЪшя статей, расположенныхъ по предыду- 
щимьъ шести пунктамъ, вытекаетъ, что капитулярй былъ изданъ тогда, 
когда Саксошя была только что побЪждена. Изъ первой статьи капитуля- 
ря Рихтгофенъ выводить, что языческя святилища были только что раз- 
рушены и только что началась постройка церквей. Разобравъ извЪ- 
сия лЬтописей о саксонскихъ войнахъ Карла, начавшихся въ 772 г., 
Рихтгофенъ приходить къ заключению, что подобный организащонный 
декреть не могъ быть изданъ раньше 775 или 777 г. По его мнЪнию 
онъ быль изданъ вфроятно въ послБднемъ году на съЪзд® въ Падер- 
борнф. Какъ разъ этоть капитулярй имфютъ ввиду такъ называемые 
анналы Эйнгарда въ слфдующихь словахъ: «Сшм тех Райгафги (въ 
777 г.) уетиззеь, фомии регЁЧае зеп$ (саксовъ) зепафаш ае рориаа 
дает а4`зе увише аззегаб шогюегат ае @Шасцег Шт 4еуойий т- 
уеп, пам сапсИ а4 епт уепегииб ргафег У еп шаиш, ипаш ех 
ргйпогиз \УезИаогит, да? маогиш Фастогат ЗЦИ сопзсиаз её оБ 
геоет уегИаз, а4 ЗИ иш Оапогиш гесет ргоглзегаб. Сеем, фи 
уепегап, ш башаш зе гео1з роезай региизеге, иё еа соп@опе уе- 
шаш  ассреге шегегенбиг, 5% и{егииз зиа Яайща оагепт, её райла 
её |Бегабе рууатешаг. ВарИзайа езё ех 1$ Шеш шахипа ший- 
140, даае 5е Чаалиу!з #2150 сит1ЗИапали Негг уеПе ргопизегий“. Бо- 
лфе позднее издане капитуляргя Рихтгофенъ считаеть невфроятнымъ, 
какъ вслЪдетые чисто саксонскихь дЪлъ, такъ и потому, что въ статьЪ 
33 не`дълается разницы пиег реггагоз лезслелез её залещез (упомя- 
нутая разница установлена однимъ капитуляремъ 779 1, 


Саксонская Правда издана посльСара Че рагИБаз Захошае и послЪ 
капитуляря 779 года, который устанавливаетъ разницу между региагоз 
пезс1епёез абчие зешез (см. с. 21—22 Правды). Разсмотрзвъ военныя 
дЪйств1я въ Саксоншм, Рихтгофенъ приходить къ заключению, что въ 
785 году вся Саксошя, кромЪ Заэльбской части, была совершенно 
покорена и составила часть Франкскаго государства и какъ разъ въ 
этомъ году на съфздЪ вь ПадерборнЪ и была издана по всЪмъ вЪроя- 
чямъ Правда. Что Правда не была издана послЪ 798 года (какъ по- 
лагаютъ напр. Гертнеръ, Эйхгорнъ, Краутъ, Пертиь, Вильда), Рихтго- 
фенъ доказываеть тЪмъ: | 
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Г) что въ статьБ 23 упоминается просто день запфае Малае, 
между т5мъ изъ Зальцбургскихь постановлешй мы узнаемъ, что съ 
799 года праздновались 4 праздника ДЪвы Мар; 

1) вь Правд не упоминаются нордельбинги, между тфмъ подь 
798 годомъ Анналы Эйнгарда упоминаютъ о нихъ слфдующимъ 0об- 
разомъ: „захопез Тгапза1оту... [есаф0з гео, Чата еоз ор тазИИаз Ё- 
слепдаз 115$1 егап, сошргейеп$о$ пбегИс!ит®, рапе!$ еогаш 4иаз а4 
гедппеп4ит гезегуа 1“. МнЪфше Рихтгофена приняли Амира и Ничь 
(Созешмейбе 4ез 4еиёзспеп УоЦкез 15 хат Апозригоег ВеПе1от$ Еме- 
Дет В. Г.). 


Ш) Мньше Вайца. Относительно Сар! айо 4е ратИЪиз Захошае 
онъ указываетъ, что н$фсколько статей (24, 28, 29, 30, 31, 34) гово- 
рятъ о графахъ, ихъ власти и ихъ округахъ (Апёзегке), а Аппаез 
МозеПа, Аппаез Галтезпалиепзез даютъ при 782 годЪ: «Ваби Каго[аз 
тех сопуепит таспаш ехегсбаз зат ш БЗахоша а Таррафгаплепт её 
сопзбайе зарег еала сошиез ех по! Захопат сепеге» (Апп. Га- 
пгезй.: «ех 101351015 Захопез сепеге сот вез»); Вайцъ считаетъ необхо- 
димымъ понимать приведенный текстъ въ томъ смыслЪ, что Варлъ на- 
значиль въ Саксоншю графовъ вообще, а не въ томъ, что графовъ 
изъ числа благородныхъ саксовъ, такъ какъ 1) послЪднее обстоятель- 


ство врядъ ли обратило бы на себя внимаше лЪтописца, 2) если бы 


въ Саксоши графы были уже раньше, то врядъ ли Карлъ могъ на- 
значить на эту должность благородныхъ саксовъ въ такомъ количеств$, 
чтобы это заслуживало упоминая. ЗатЪмъ Вайцъ считаетъ, что цер- 
ковная организащя 780 года (о которой сообщаютъ тЪ же лЪтописи: 
«аз Каце 1рзат рабмаш пиег ер!15сороз её ртезЬубего$ зеп её аЪ- 
рабез, и6 ш еа Бари2агепё её рге@сагепт») должна была предшество- 
валь и до извЪстной степени подготовлять почву для политической 
организащи. Что графы вводились Карломъ не непосредственно послЪ 
первоначальнаго покореня, мы имЪемъ аналомю въ Итали. Приве- 
денная Рихтгофеномъ цитата изъ такъ называемыхь анналъь Эйнгарда 
прямо говорить противъ 777 года; слова: «91 иЦегиз заа эбайиа уо]а- 


геп6 её рама её ПБегыме рихагепбиг“ никакъ не могуть имЪть 


ввиду напть капитулярй, въ которомъ мы находимъ весьма различныя 
наказаюя, начиная со штрафа въ 15 солидовъ и кончая смертной 
казнью. Слова: «31 заа збабща уатепв» просто болфе общее выра- 
жеше для того, что въ большихь Лормскихъ анналахь выражено сл$- 
дующимь образомъ „п1зЕ обзегуагейе ш отшфиз со аи адет уе] 
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Наеадет зирга@си отит Сагой гез1з её ИПогишт еиз её Егапсогхиа“. 
За это преступлене по болыпимъ Лормскимъ анналамъ саксы теряютъ 
«отпею тоепаНает её аодет», а по статьЪ 11 Сар. 4е рагф, 
Чах.—назначена смерть. Смертная казнь является усилешемт наказа- 
ня за измфну, вызваннымь постоянными возсташями саксовъ. ПримЪ- 
ненемъ этой статьи является слздуюций поступокъ Карла: осенью 
789 года «шеешет Захопии фатфала (4500 человЪкъ) абгос1 сошо@ 
(Карль) <1а410». Статьи Сар. @е рагб. Зах., касаюпияся церковныхь 
дфлъ. не могли быть изданными раньше 780 года, такъ какъ только 
въ этомъ году была введена церковная организалия. 

Что касаетя Правды, то Вайцъ считаетъь ее изданной послЪ Сак- 
сонскаго капитуляря 797 года на основаши слЪдующихь соображений: 
1) взаимоотношеше ст. 38 Правды и ст. 8 капитулярмя 797 года. 
Уже самая редакщя ст. 38, «зао фапйит сопзЗШо» показываетъ, что 
имЪются ввиду слова «сотлииие сопзШо с» статьи 8 капитулярия. 
Предположеше, что капитуляр1й дополняеть Правду въ томъ отноше- 
ши, что кромЪ смертной казни угрожаеть поджигателю еще штра- 
фомъ въ 60 солидовъ, является крайне невЪроятнымъ, такъ какъ 
смертной казни сопутствовала конфискащя имущества. 2) Относительно 
взаимоотношен!я ст. 66 Правды и ст. 11 капитулярая, хотя и можно 
предположить, что послЪдняя статья является развитемъ первой, но 
можно также считать, что Правда, изданная послЪ капитуляря, счи-_ 
таеть излишнимь повторять детали опред$леня для 00$ апи1е11$. 3) 
Особенно большое значеше приписываеть Вайць тому, что подмфтиль 
53 со ст. 5 Сарате 





Узингеръ, именно близкому сходству ст. 51 
1ео1 В.аалае ада, изданнаго въ 802 или 803 году (текстъ при- 
веденъ къ ст. 51—53 Правды) изъ спещальнаго постановлевя капи- 
туляря получаеть общее положеше. Тоть же Узингеръ отм$тилъ, 
что указанное постановлеше капитуляря вошло также въ лонгобард- 
ское право. На основавши предыдущихъ соображений Вайць приходить 
къ выводу, что Саксонская Правда принадлежитъ къ числу т5хъ за- 
конодательныхь памятниковъ, о которыхъ Эйнгардъ (УЦа Кагой с. 29) 
говорить: «отиций фамеп пайопаш даае заб еуаз Чотипафа егапф, 
ага, пае зсгрёа, поп егале, Чезсгеге ас Пег1з шал4ат1 Ёес16 (Карлъ 
послЪ принятя императорскаго титула). Вайцъ считаетъ, что противЪ 
802 года нисколько не говорить: 1) что Варлъ называется гех, а не 
ппрегафог. Послфдый титуль быль бы противь словоупотреблешя 
всЪхь Правдъ; да Карлъ и послЪ приняття императорскаго титула 





уяелняче 
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часто называется въ актахъ гех; 2) отсутстые упоминая о нордаль- 
бингахъ, такъ какъ: а) Видукиндъ не считаеть ихъ отдфльнымъ пле- 
менемъ, в) къ 802 году они не были еще окончательно покорены; 
3) что въ ст. 23 упоминается одинъ только праздникъ Богородицы 
{мы не знаемъ когда были введены во Франкскомъ государствЪ 4 
праздника Богородицы, а только то, что въ 799 году 4 праздника 
были введены въ Зальцбургскомъ архлепископств®). 

Мн$не Вайца принято Бруннеромъ, который въ особенности 
обращаетъь вниматше на то, что въ послфдеми поджигатели въ Сак- 
соши подвергались смертной казни, а не штрафу въ 60 солидовъ 
(т. е. дЬйствующимь закономъ была статья 38 Правды, а не сталья 
8 капитуляр1я 797 года). Данъ (Огоезерае№е ег сегтализейеп пп 
готатзереи УбЩег, В. [У) принимаетъь послфднее мн$фше съ тЪмъ 
видоизмЪненлемъ, что считаеть содержаюе первыхъ двадцати статей 
Правды за первоначальное Саксонское право, господствовавшее до 
покореня Франками, которое однако было записано впервые вм$- 
стЪ съ остальной частью (еслибы эти статьи были записаны до поко- 
реня Саксоши франками, то онф были бы записаны не по латыни и 
авторъ врядъ ли воспользовался бы рипуарской Правдой въ распо- 
ложеши матерала). 

Борещусъ (Назюмзеве ХейзейгИ. ХХП) считаеть невозможнымъ 
дать точную дату для Сар, 4е рагё. Захошае и въ своемъ издаши 
даетъ дату оть 775 года до 790, тБмъ болЪе, что, судя по аналоги съ 
саксонскимъ капитулярмемъ 797 г., и этотъь капитуляйй могь быть 
изданъ вн Саксоши. Что касается Правды, то Борешусъ считаетъ 
ее состоящей изъ двухъ частей. Первая часть ст. 1—20 составлены 
еще до франкскаго завоеваюмя. Доводы для такого разбешя на двЪ 
части слфдующие: 1) самое расположеше статей: еслибы Правда воз- 
никла сразу, то она началась бы статьями (с. 21. $44), относящи- 
мися къ королю и церкви (аналогля другихъ законодательныхъ памят- 
никовъ); 2) начиная со ст. 21 мы имфемъ рядъ постановлешй, кон- 
чающихся „тоге ришайи“, между т5мъ раньше говорится только о 
штрафахъ. 3) Со ст. 21 статьи начинаются словомъ «аш», раньше 
словомъ «51». 4) Первыя 20 статей совершенно не показываютъ того, 
что Саксы подчинены Франкамъ. 5) Въ стальЪ 8 говорится о языче- 
ской клятвЪ «ш агта» или «ш шапа ПИ». 6) Содержаше статьи 18 
повторяется въ статьф 50. Вторая часть возникла въ два послфдая 
десятильия УШ или въ самомъ начал [Х вЪка. Послфднюю статью 
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(66) Правды Борешусь и за нимъ Шредеръ («репгриасв ег аепёзсВею 
Вес бзоозсмеве» р. 247) считають частной замфткой; послфдний ука- 
зываеть на 10, что въ этой стать мы находимъ изложеше, между 
тьмъ въ ст. 8 канитулярмя 797 г. и вь ХХХУГ 11 Рипуарской 
Правды (прив. въ прим. 4 къ Салической ПравдЪ) повелЪнте. 

Д1аметрально противоположный взглядъ на первыя 20 сталей 
Правды высказань П. Г. Виноградовымъ. По его мнфню, какъ разъ 
зергельдъ благородныхь и его части былъ увеличень Варломъ въ три 
раза (троекратное увеличеше вергельда предполагаеть уже Гаушть 
р. 50); такъ что эти стальи являются совершенно новымъ правомъ. 
Виноградовъь указываеть на контрасть въ цифрахъ вознагражденля 
статей 13 и 40. 

Особнякомъ стоить мнфве Узингера (Еогзейаиееп. 2аг ]ех Захо- 
пот 1867 г.) по которому 1ех Бахопит не законодательный памят- 
никъ, а частная работа, потому что, по его мысли, она содержить 
постановленя, противорфчания до такой степени какъ саксонскимъ 
капитулярямъ, такъ и вообще франкскимъ законамъ, что подобныя 
постановлешя не могли бы войти въ законодательный памятник Карла 
Великаго. | 

СартеаНо 4е рагиБиз Бахошае и 1ех Бахопаш поражаютъ су- 
ровостью и частымъ назначешемъ смертной казни. Одни (Гауппь и 
П. Г. Виноградовъ) считаютъ, что смертная казнь введена Карломъ 
съ полицейской цфлью. Друме (Вильда р. 94—102, Эйхгорнъ въ 
послфднемъ издаши, Вайцъ, Рихтгофенъ, Узингеръ, Венцлеръ) счи- 
таютъ, что Карлъ по просту узаконилъ существовавшее до него въ 
Саксонш наказаше. Существоваше смертной казни въ языческой Сак- 
соши доказано Рихтгофеномъ. 








Хех Захопии”. 





т С5й потате тори 1е8 бахотлит, ИФех 2). 


Г. Ое 16 3) поф5 30 ЗоП4оз, уе] $1 песаё 1егИз, шапа 4) тагеб. 

П. уог её башог 60 з0П403, уе! зехёа шапа Гигеё. 

11. $1 запоитаб 120 3011403, уе! сит пп4еспа пагеб 5). 

ГУ. 51 03 ратиег 180 зо403, уе! сиш ип4есйи <) тагей 6). 
’ У. М 0$ Месегй у@ уПи\мат 7) Тесег, согриз уе] сохаш уе! 
гасит регЁегауеги 8) 240 301405, уе! сат ипаеспа гагев, 
УТ. 51 оао уезбет уе] зсийии аШегиз шеег, 36 зоП4о8 соп- 
_ропаф, уе] фегМа шапиа 1игев. | 

УП. 51 рег сарШоз аНат сошргейепдеги ), 120 зоМ40з вопро- 

паб, уе] ипдестта тшапа тагев. 












У. '5) фисипаае оао зале зарег а[егаш сасагг её гебеп- 
1$ аф аПо Гаег\, 12 50408 сопропаф, уе! т шапи 1!) ПЫ за! уе] зпа 
ага °) 12) Таге(. 

_ Хх. 915 айШаш 4е роще уе! пау! <) уе] гра ш ашеп шрт- 
_хег, её Ше еуазег!, 36 зоП@оз сопроваё, уе (егыа шапа Ттагеё; 





_ а) сат ХП. Брапо. | 

6) „5иа агта. Гагеф“ СогБ.; р (т. е. рег) заа арта, 1агеб" Нег.; „ш за агта 
агеф“. Зрапо.; Иначе даны вар1анты тЪмъ же Рихтгофеномъ въ книг „Иа 
Тех Захопит“; „и за, агтада, 1агеф“. Нег., Зрале.; „рег за агта 1агеб“. ТИ.; 
„заа агта Тагеб“. СогЬ 
‹) тапа, Нег. 


|) 
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(Х.) я сошргейен4еги 13) еб ба, т адаат ргоуесегиь, 120 0140$ сопропаф, 
уе] саит ип4есии °) Тагев 14). 

Х1. Ош! осщаш ппиш ехсиззег! 7205) зоП4о$ 15) сопропай; $1 с) 
атБоз 1440 зо!40$ сопропаё. ЗпаЙцег 4е ппа аиге 16) уе] алпфаБиз, 
$1 загаиз еепиг, зпиЙиег 4е пазо "), $1 абзезит Фаегй 720 3011405 
сопропаё. Зпи ег 2) 4е шап аз. 4е ред, $езИсиз, 81 чпиш аБ- 
сс1ззши егН, 720 301403, ® ашфо 1440 з011408 сопропав 19). 

ХПИ. 91 апеша, уе! осиаз, уе] пазит, уе] тализ, уе] рез, Ца, 
регсизза тапса 13) 1060 гетапзеги уе! ререп4егии, пе@лебабет зарга- 
Чтсфае сопроз! оз ехзо]уаб; 91 тоуеге грузит тешгат розз, афааг- 
{ам ратешт сотропахф. 

ХИТ. Ройех 27) $0ба$ абзе15зиз 360 ‹) з01@1 сопропабаг; $1 Ч1а1- 
4 из, 1807) сопропабаг. 517) шшйаз 1018, 240 5011915, 9 чпаш @1- 
ой шешфгит, 80; 51 по шешьга, 160*); $1 {юмий п зарга 9). 5 Ш- 
4ех, 180; её рег зшоща тега фегИа рагз $фоНиз ша[ае сопропабаг. 
Мейтз её шебсиз, щбегаие 120 зо1415 сопропабаг; её рег шешага ео- 
гаш, 06 4е сеёег!з Чиа езё.—РоПех ред1$ тефеае р011е1$ шапиз 
сопропабаг. тез агИсаЙ меди шейтевае сопроз! 011$ те41е1 её тейи 
@оогит сопропатбаг; пишииаз атИси аз шефебме иптаз де газ 
агиси1$ сопропабаг. 

ХУ. Оч поБШеш осе1Чегь 1440 21) зоП@0з сопропаф 22); гоода 9) 
Ч1с1баг арий Захопез 120 з0141 23), её ш ргаешиии ^) 120 зо паи. 

ХУ. Ошааиа 4е заремотИиз 1асИз ш ешшашт сотицИийтх, 81 
ушгео аегй, аарИсКег сопропабаг, 9 дам ешха’), зиарбецег сопро- 
пабаг 24). 





а) „ХПИ“ Брапе. и ТИ. 

5) „ОССХХ в01*. брапе.:; ООХХ в01*. Нег, „301. ОССХХ": ТИ. 

с) „Ча! атфоз 501“. МОСХГ.“ ТИ. еъ пропускомъ елова „сопропад“. 

а) вмЪото: „знаПКет..... сопропаб“.—ТИ: „Тезйеа я! чпаз а3е133'08 Ше- 
г, 301. ОССХХ соропаб; зиИцег 4е тапоаз её 4е ре4Физ“. (еъ пропуекомъ 
словъ): „91 алафо 1440 $01408 сопропаб“. 

е) „ССХ“. Зрапо. 

7) „СЬХХ“—Брапо. 

9) вмЪето „91... Зарга”“ въ издаши Тилье „1 питити$ 81 $065 6 зарга“. 

”) „ССХГ з01. вопропаё“. Брапю. 

г) „гаои“. Зрапю. 

к) „ицег ртемат“. ТИ. 

1) „парба“ ТП., что принялъ въ своемъ издавши Гаупъ. 
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ХУГ. в 06с15и$ 120 зоПа!$ 2) сопропайш; шаЦа уего ушше- 
гии ©1152) рег опипа 4ио4еспиа рагёе штог, диам пор Вот, 
зо|уафиг алиет зоП4о талог! 26), уе] 51 песаф зиа шапа Аиодесйла 5) 
тгеб. 51 ш 1атфа уе! зеюопе Фаег 066151, сопропабфиг аб ео, си! 
тогз е1$ шрибабаг, уе] засгалиетвюо 4иодести Попиит пезебаг 2'). 


ХУП. Бегуцз а поБШ 066138 36 с) зоП@1 28) сопропаег 29) уе] 
“из ага Баз песет; а ИБего 4) уе! Шо репо засгашейю пе- 
себг 35). 


ХУШ. Шаз я рег ззит уе] сопзИция Чошии 31) за: Помштет 
осс@еги, иё риа поЪШеш, Чо сопрозопет регзоуай уе! Ё1- 
ал 32) ротг(её 33). 51 ащешт абздие сопзелепйа отит рос Ёесег, 41- 
п1Иабаг а отшо, её уш@сейи ш Шо её а]1$ зерйет 31) сопзапеи1- 
пе13 е1аз 35) а ргорт9и1$ е) 066181, её допитаз ПИ зе ш Вос вопзепии 
поп еззе сит ипаесиа 7) тагеб. 

ХХ. 51 того 7) 36) Ча1з Юсег, сопропафаг ргипо т зипро 
тхба сол@1опет зпашт: саз шие рагз фегНа а ргохпи1з е1$ и 
Таетиз регретгау! сопропеп@а езё, Чиае уего рагёез аб Шо 37); её ш- 
зпрег осЯез аб ео сопропабаг, её Ше ас ШИ егаз зоЙ зшё #219091. 

ХХ. 5 33) поз поем ехёга зошт уеп@ ег её гедисеге поп 
робаег6, сопропаф епт ас $} 0сс1915зеб; 31 уего гефахег епт, етеп- 
её е1 Таха дао р]асаге роблег16; $1 ацет Ше заа зроще геуегзиз 
Гаег, шебеабет \уегес ПА! егаз сопропаё. Ое шаЦПеге зни ег. 

ХХГ. Ош ш есезла понитешт осе4ег! 3%) уе] айда ЁРагахегц, 
уе] еала еНгесеги 40) уе] зслепз регтагахег! *”), сарце рашафаг *) 31). 

ХХИ. ® её 41 пезеепз регагауег тапаш заал гедпла& 42) 
апсбог засгатепи 43). 





а) „уе тапсайопит“— добавлено въ изпаши Тилье. 

ь) „ХИ. 

с) ХХХУ-— (ог. 

а) „31 а ПБегбо“—1ТИ. 

в) „ргортачо“—ТИ. 

7) ХП—Брапо. 

9) „тогофаоби“ Со; „тогатКоюоп“—ТИ; „ога $0бат“—Нет.; Зрапе. 

*) Въ Эрапе. прибавлено: „31 шйга райтала фаер Тасфала. 

‚) Въ брапе. прибавлено: „Эт адфет шЁга раба поп Таег 6, ш ачайедт- 
чае 1осо Гаег!, зесап4ит Шогашт 1есета“. 

^) Статьи ХХГи ХХИ въ издан Тилье соединены вмЪетЪ и обозначе- 
ны черезъ „ХХ“. 
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ХХШ. 0ц!“4) рошпи а@ есфеяала уе! 4е есбезма @е 1560 рет- 
сеты, 1 езё Чошииея, разсйа репбесозей, пабе Пошиш, запебае Ма- 
г1ае 45) заюеЫ Тойзалимз фарИзвае, запсы Рейт её запей Магит, тя- 
(аз розмеги епшапе осс14егИ. сарйе ратайиг; “) 9 поп осееги’ 
‘мпеп таз Ресеги, Баппат 46) зуаё 4е тей. 

ХХГУ. Ош) ш геопаш уе! ш гесет Егапеогиш уе] @10$ еп 
4е тогбе сопзШаба$ Ёаег! с), сарце ришафаг. 

ХХУ. Фш аотпии зцаш оес!ег, сарие ришафаг. 

ХХУГ. Ош Нат опиит за! осе4еги, уе: ИНаш ал ахогет 
ап тает збаргахес!, тахба уоащеабет Чопиит осе1абиг 4"). 

ХХУП. Ош Вопитеш ргорег №1ат ш ргорга ото осс14еги, 
сарце рашабаг “3). 

ХХУШ. Сариз Чатпава$ пуздаат ВаБеаб расеш. $1 11 ес езтали 
сопасеги, гейдафиг. 

ХХХ. Ош сафаШим Рагауеги, сарце рашабаг 49). 

ХХХ. Ош ауеагций араш шёЁ’а зерба аШеттаз Гагахуег и, сарце 
ратабаг. 

ХХХГ. “) ехёга зерба Гагайиа поу1ез сопропепаи. 

ХХХИ. Фи! посба отт аегиаз 9) еЁоепз уе] ейгиеет8 Ш- 
фгауегц, её Чпогит зоП@огат ргесний абзиеги, сарие рашафбиг: 1 
11 0сс13и$ аегИ поп зоуабит 5'). 

ХХХ Ш. чш 1и сгеопа 52) аПоала Рагахеги 53), сарце рашафаг. 

ХХХУ. Чи! Боует дпадгииат, дат 410$ $01408 узеб, посе 
Рагбо а0збег!, сарбе рашафиг 5). 

ХХХУ. Фш ш ге диаПеатоае уе] пиег@та уе посба Иа $0- 
Ноги ргеспим ато „озёеги, ‘сарйе рашабаг 55). 

ХХХУ[. Чаю ухе ппо 4епагю пишаз Гиз 3015 9да1$Пев 
Фагю абзаШег, поу!ез сопропаф, дао абзеаПь, её рго #гедо 55), $1 по- 
13 Раег, 50090% 12; я ШБег, 6;°5) 97) Шлз 4:57) её сопзетав 91- 
шИтег. 





«) Въ Зрапх. прибавлено: „1иа рафта №ает16; зп алфбет шт ааа 10ео, зе- 
слит Шогиат ]есет“. | 

5) Въ Корвейской рукописи передъ статьей написано: (ВХ ЕВАМСОВОМ. 

с) „сопзШахеги“— ТИ. 

4) Статьи ХХХ и ХХХ[ въ издан Тилье соединены вмЪстЪ и обозна- 
чены цифрой ХХХ. | 

.) Въ ТП. вмЪето: „31 Шег,—6“; напечатано: „31 ИБег зна щег“. 

д) Въ Браше. прибавлено: „Ое Пас те дао зарегаз Феб е86 4е 
Гагба аи: ша рабЧал Рагауегк. аН9и14. ипде шогие 4ереё. 51 1018 раб 
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_  ХХХУП. @ш Вошии т воз 58) уе] 4е позе, а@ райайат уе] 
4е рэ!а0 регоепй тапиа ай дао !есег, ш "рю сопропаё. 
ХХХУПТ Ош 4отиш аетггаз 5°) уе] посба уе! пиет@т 510 вап 


баш сопзШо 6°) уфеп$ шсеп4ег, сарбе рапаах 4). 


ХХХГХ. Ош аМег! 4010зе рег засгатепиии гез ргоргаз 6!) (юПе- 
ге \06, апоБиз ап тиз Че еа4емт ргоуше 19опе!з безйфиз ушса- 
г, её $1 р!агез аеги, шейаз е56. 

ХЬ. Охогеш Часвагаз 62) 300 зоП4о$ 63) Че ратепй из 64) е1из; 81 
адбеш зше уошибабе рагешаш раеПа фатеп сопзепнеще, пса Ё№- 
егц, 01$ 300 301903 55) рагениБиз ешаз сопропаё; 91 уего пес рагеез 
пес раеЦа сопзелзегииё, 14 её, 9 \1 гарфа е5ё 6), ратепйБиз ела 300 
зоИ@оз, раеПае 240 з0140$ сопропаф, еалиае ратепи из гезивиак. 


ХЫ. Райог а шябег деаесн ИВо 9) поп ИНае пегефает 67) 
тепиапепь 63). 

ХЬТ. Ча шогбаи$ упаш гейдаеги, ббе]али 69) етаз Низ, дает 
ех айа ихоге Ва, асстрлаб: $1 15 юге аеРаег, Еаег 14ет 4еРапс- 
1; 91 Габег поп ег, ргохипаз рабегит сепег!$ ‹) е1з, сопзапет- 
пепз 79). 

ХЫШП. @ш у1@пат Часеге уе Ш, оНегаё фаютт ргесниа етрио- 
11$ еаз, сопзепйепи из а@ Вос ргортиа1з еаз ). БЕ Иог абпаеги. 
сопуетбаё зе а@ ргохипоз ешз, её веагит сопзепзи аверше Шат, ра- 
габалй ВаБепз реслитат, и бабюгт е1и$, $1 Юге аПооа Фсеге уе 6 12). 
Фаге роз, Вос езё зоП@о0$ 300. 


ХУ. Фш аебисе$ поп ВШоз зе НШаз гейдаеги, а@ еаз отм- 
п1$ ВегейЦаз регетеа% "°); бищеа уего еатат га уе] ргохито рабеги 
сепег1з Черщебтг. 

ХГУ. $1 упа НПашт ВаБейз парзег ВИишаие сепаеги, пи 
НЦае а@ На, Чиеш @пие сепчега®, регИпеаб; 1 ащет ИП Па- 
Ъепз пирзеги, ИПатаие сепаеги, ибеа НПае поп а@ ИШаш риаз ое- 
пбиш, зе а@ абтет раб1$ уе а@ ргохипаш ешз регЯпеж. 





т1е еб. Вос !есегй. поп томабиг. Зе зесап@ат Шогиш ]есет ит Тасбат 
Таег!. 

_@) Въ Брапо. прибавлено: „м диайеитиаие 1060 е3ё. зесапЧит 1есет П- 
Тот“. 
5) „115“ — ТИ. 
с) Въ Зрапе. прибавлено: уе]. 
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ХГУ|. Ош ВПат ас ЯНаш ПВафчег её Иа ихоге дасфа её В- 
Паш сепаег!, её тогбиаз Гаегь, ВегедНаз раб аа ВПаш ПШ, 14 ез% 
перофет “) поп а@ ИПали регетеаф. 

ХГУП. Ройз гайо Фарех езё: Оз 15) её Апоаги уоапф, $1 
{ета Я|Поз 16) сеппегй, Вафеаф 4офет, даат 11 парИ1$ ассерт, дпали- 
Фа ууШ, АШзале °) @ти6аб $1 уего Ши шате зарег йе тогилваг, 
1рзадие розё омеги, 4оет ргохши ешз ш Пегедбает асеплале; 
ладцет 10$ поп Пафчег1, *) 403 а@ Чащет 77) я ут геуегбабаг, 81 
де лисваз ез6 а ргохииоз ПВегедез ешз. Ара \Уез а0з: розбапала 
мойег ЯНоз сепаегц, 4о0бет алуаб; $1 алцет поп сепиег! °) а@ 41е$ 
510$ обет розз1еай, розё Чесеззит ета$ 408 а@ Чате уе], з1 4еезё, 
а&4 ргохипоз Вегеез етаз геуегба баг. 

ХГУШ. Пе ео 404 ут её шаНег зпиа сопааегте шайег ше- 
Чат рогс1опет ассплаф №ос. ари@ \УезИааоз "8); ари@ ОзИаа0$ её 
Апсат10$ ШИ асспуа, зе сощетва 79) 516 Чоёе за 8). 

ХЫХ. Оо! ешшаш аб аПо дезропзабат 8') гараегй, 300 зо40з 
рай: раеПае, 300 зропзо сопропаф, её тзарег 300 0141$ етаб еаш: 
е{31 саит шабге еппет ш У1а гарпег!, ейаш её шай 300 зоНаоз 
сопропа& 82). 

[.. Ошеди зегуиз 83) ааё аз табеше 4опито регрегахег, 40- 
1110$ етепаев. 

Ы. 51 зегуиз зсеаз$ дао@Шеё пезслеще ото 8%) сотпизеги, и 
раба пописАнт, агат, отшаз ешз рго Шо 1аха дает ас И 
то[ала сопропад. 

ЫТ. 9 зегуиз регрегадо 1асштоге ЁРасег, Ца, п а дотшто ета 
шуери1 пой роз$, И 309]уа4 35). 51 Чопйто сблм зегу парщеяг 
(1а51 сопзепиге, зпа Чподесииа шали Гагап4о зе ри сей 85). 

ГП. 51 зегуйз Негам а ото гесербаз ег, шаШала рго Шо 
сопропаф. 

У. 5187) агрог аб ао ргаес1за саза дпет ев орргеззегц, соп- 
ропабаг шаШа репо \уегес4о а дао агБог ртаес1за ез 88). 

У. 51 агфог ассепза сес@еги рВопитетаиае орргеззеги, а шапе 
и34йе а шапе, уе] а уезрега издие а уезрегат, ех 40 10113 оевеп- 





«) НИозаае—въ ТИ. 
5) „зедае Фет ое“ прибавлено въ ТЦ. 
‹) Въ ТИ. пропущено: „Чофетп... сепиег 4“. 
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31$ е56; 31 шёга Пос фетриз сафепз Ботитет орргеззег, аб ео дат ш- 
сепд1% атфогеш сотропабг; 81 роз, и з0]уа 8°). 

ГУТ. Ош 1адцеит Фоззалиуе а@ !егаз сареп@аз Тесеги, её Паес 
атпит саШФев Ёесегш, 4и1 еаз с шаЦало зо]уаф 9%). 

ГУП. 8 апппа] диоде алии сие шимеги, а ео сити 
еззе сопзё ег! сотропафаг 9!) ехсера аа 32). 


ГУ. 81 93) Фозза уе! ПТадаейз а4 егаз сартепдаз ргаерагада, али- 
пит дао@е {есегтив °), а 440 рагаа зипё сопропабиг 4). 

МХ. & тат шапа е@арзат Поттеш регсиззег6, аб ео сиа$ 
тапат асоега сопропабиг ехсерба Ёа14а %). 

ЪХ. Ош ш Юззаш уе] зайеш аспбашт зпае уе] аПепае зерзз ре- 
сз дао@Пев аоТбауеги 5), Нуаие сопйхаш уе] са4епз регег!, ма[ата 
сопропах 36). 

1[.Х1. 9 Тга@опез 97) её уеп@Иопез ошиез ]ес1тае 38) за Шез 
реггаапеалё 33). 

ХИП. МН |сеаб {гад опеш пегедКайз 10°) заае Тасеге ргасбег 
а@ ессезтали 10Г) уе! гесо1, иё 4) пегейет зциш ехрегедет Тася, 1131 
юте Фа! песеззКабе соасбаз, п аб Шо ди! Вос ассерегё зизетще- 
фиг 102); шапецла Псеаф ПИ 4аге ас уеп4ете. 

.ХШ. Ош ‘еггаш зат оссирабат аб аШего Фсег аавуйз 
1Чопе1з 103) (езИБиз ргофеб еал зиали #11556; $1 осспрайог сопга хех, 
сатро апа@1севаг 154); $1 оссирафог Пл сопсге@14еги, ге44аё пос дао4 
осспрах!, пой атрИ из. 

Т.ХТУ. 155) Грег Вопо дар 36 бибеа 106) поз сатазИ еб егаё, 
01 107) {ап ш ехШиш 15905 е56, $1 Вегейабет зат песеззтбафе со- 
асбиз 108) успйеге уошег1е, оНегаф еала ртИпо ргохйво 310, 91 Ше еат 
етеге по|аег!, оегаф (бот! зо, уе] е!1 ди! фпс а гесе зирег 1рзаз 
гез сопзЫбщз ез5 $ пес Ше уощеги, уеп@ер еалй сласатаие 
Поцег. 

ХУ. 4ю гео1лз Исеаб ихогет етеге, и сипаие уоаег, зе поп 
Псеаф пало етташ уеп4еге. 





а) Въ Зрап®. пропущено: „а Чао рагаба запб сопропайи“”. 

5) „засЦауегЦ“. Зрапе. 

с) Въ оглавлени Шпангенбергекой рукописи нЪтъ статей 61—66. 
4) пес.—ТИ, что принялъ въ своемъ издан Гауптъ. 
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Сарйща Це ?аг из Захощае ”. 


Сара Таес ае рагИфиз Ббахотлае 118) соли а, зи. 


Т. Ргииош 4е та)огиз сараИ$ Вое аси ‘отит, пб есс]е- 
чае Срт1зН, д10 тоо сопзёгиянаг 119) ш Захоша её ПОео засгадае 
311$, поп путогет Пафеапё Попогеш 12°), зе4 та]отем её ехсеетНо- 
тет, дпали !апа Паблиззет 1о1огит. 

П. 51 122) 41$ сопаоция Тесег 1ш ес езали паЙаз епт 4е ес- 
Сез1а рег у1епИаш ехр.Пеге ргаезатаф, зе расеш ПаБеаб изапе 
Чита а4 р]асби ргаезещейи: её ргорбег Вопогеш Ре зап югитаче 
есс]езае 1рз!аз геуегепНалм сопсейайал е! уЦа её опима тештьга: 
етепа$ алцет салзалт, 11 диапиио робаег! её е!1 ег та@сафи, её 
$16 Часабаг а ргаезепйалт отит гео1з, её 1рзе епт пав 123), п 
ФЧетепНае 1руша$ раепеги. 

Ш. &1 1?) да ес езали рег утоепал пигауегИ, её 11 ева рег 
Уп уе! Киба а19и19 аз ег, уе! 1рзади ес езала 1°пе сгетахег, 
шогбе вог1абаг. 

ГУ. 51 94115 запсбия даа@гасезпиае тетаитит рго дезресба СЪе- 
зматтба $ сопбетрзег!, её сагпет сотейдеги, тоге тогабаг; зе фа- 
тей сопз1егефиг а засег4ое, пе юге салза песеззца м Пос сиеё 
ргоуепай, и сагпеш соте4аф 125). 

У. 51 411$ ер1зсорит апё ргезБубегаш уе Фасопат  пегЕесе- 
116 зпаИцег сарце рашеёаг 125). 

УТ. &1 411$ а Фафою 4есерёиз, сге14ег в зесап4ашт шогет зра- 
гапогат, уат аПапешт ап ештат зиеали 127) еззе её Попишез со- 
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шееге, её ргорёег Вос 'рзаш тсеп4ег!, уе] сагпет еш$ а@ соте- 
Чепдит Че4егй, уе! Трзала сотедег!, сар!з зещепйа ришебаг 128). 

УП. 981 дик согриз Чеапей Пошив зесапфим гит расапо- 
гаш Йашта сопзита? Фесеги, её озза е!аз а@ стегеш гедесеги, сарие 
рашафат 123). | 

УШ. %& диз аешсерз ш сепёе Захопогит 13°) пёег е0з ]а4еп$ 
поп фарНхабаз зе абзсоп4еге уо\аег, её а@ Баризшиш уешге соп- 
{етрзеги расапизаие регталпеге уоаегй, тогёе шотааг. 

ХГ. $1 ашз пошштеш Фар що заст Исауеги 131), её ш ПозЯала то- 
ге расапогашт Чаетопи$ обЦегй, тогбе шотафаг. 

Х. 91 4из саш расап!з сопзИлий а4уегзиз сйт15Иатоз имеги, 
уе! сиш Из ш айуегзйаде свт1зЯапогаш рег4агате уошеги, шоге 
тог!абаг. Её дасишаае №0 14ет {аа4е сошта гесеш уе! ветлцет 
сот! Иапогат сопсепзеги, шоге тотаг. 

ХГ. 5! диз Чотшо гео шйНаеЙз арратгиеги 13°), сарцаЙ зещепйа, 
ратебаг 133). 

ХП. 91 4$ ННаш опий зи! гарицег, шогбе тогафаг 134). 

ХШ. $1 415$ Чошшашт зап уе] 4оптат зала пиегесег, 91- 
м 1040 рашейг. 

ХГУ. 51 уего рго №15 шогеШаз стпапифаз 1абепбег 0181$ 
а14и15 зроше а@ засег4обет сопасег её сощеззюпе 4аба асеге ро- 
епейиали уоаег16, безбипошюо засегасй8 4е шогбе ехсазеиг. 

ХУ. Ое шшог!физ сарцайз сопзепзегийв ошпез 135), а@ ппаш- 
Чиалдае ессез1али сагбет её @10$8 тапз0$ (еггае, расепзез а@ есезлала 
гесиггепез соп4опапё, её пфег сепеша ужшЯ 136) Волатез, побШез её 
шоепао$ зпаЙиег её 60$, зегуиш её апсШаю ееш есееяае @“1- 
Баал 6. 

ХУ[. Её пос СПг1зо ргор!о 137) расац, а апдесятаце сеп- 
31$ аПоаА а@ Изсаш регуепеги, ууе ш 140, уе ш даа]еситоме 
ратио 138), её ш отит ге юпе а гесет регИпеше, 4еслпа рагз 
есс]езИз её засег4оифиаз ге а баг. 

ХУП. Биивег зесапйаш Ое! шапдайия ргаестрипаз, пё ошпез 
Чесптат рагбет забзбайае 139) её ]аЪог!$ зи ес@ези$ еб засег4ойри$ 
4опепё, бат порез диаш шоепаг зпиег её ПИ Таха дпо@ Пеиз 
и11е0140е Чеег сит1зНЯато, рагбеш Оео ге4апв 149). 

ХУПГ. 04 ш 4тпие15 @еБа$ сопуепбаз её Маска раббеа поп 
Гаслатё 1"), 0151 Юге рго шазта песеззтбабе, аа Поз айе сосеще: 
зе{ отпез а@ есс]езтала гесиггайё а4 ап еп4ат уеграш Ре, еб ога- 
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Яой из уе] 113$ орегиз уасейё. БииЙцег её ш Гезиуцай из ргае- 
сах! Оео её есбезае сопуепбит Чезегуатф, её засси]ала расйа 4е- 
пал. 

ХХ. уштшИШег рас 113 Чесгейз шзегеге, до отпез пЁавез 
шё’а аппош Барихатиг. Её Вос з%абаито$, 16 $1 диз шащет шЁга 
етеппии апп! а@ фарйзшит оНеге сошетрзег зе сопзИю уё П- 
сепйо засег4ойз, з1 4е побе эепеге Таег!, сепииа уюши 142) 501405 
Нзсо сошропай; $1 шоепии“, зехасшба; $1 Пбаз, Илепиа. 

ХХ. 9! аи рго ит уе] шИсбам еопрасцию 143) ЗИ зогеаз 
лег, $1 1001$ 3010$ зехаспца; 9 шоепаиз, илепща: 91 Па, дат- 
ест 144). 

ХХГ. 51 45 а Ютёез адё агфогез уе! 1ас0з И?) уобии Тесеги, 
аё аПи1 шоге сепиПат орйщег её а@ Попогеш даетопат соте- 
4егеф; 9 пофИз Раег!, 301405 зехасииа; 1 шоепииз, И\епка; $1 баз, 
чиш4еси: $1 уего поп ВарБаег16 иле ргаезета] ег регзо]уеатё, а 
ес езтае зегуйлат 4опепаг, чздае аш 1рзг зо Па зоуапбаг 145), 

ХХП. Гафешиз, иё согрога сйт1зЯапогат Бахопогат а@ спиЦе- 
т1а есфелие АеЁегаиаг, её поп а@ #ит010$ расапогил 147). 

ХХШ. П!ушо$ 18) её зог ехоз 119) есё]езиз её засегаойфиз Чате 
сопзЯ биз. 

ХХГУ. Ре ]1эгоп из её шаеасюг Пиз, 91 Че ипо сошЦаба а 
апат сопаспий Фесегтё; 9 411$ е0з гесерегё ш зааш роезбабет, 
её зербет посфиз зесаш Чефепчег! 15°); п15т а] ргаезепбап@а 1п0$6- 
гит Баппит 30]уаё 1). Эна|Кег 31 сошез епт абзсопаег, её а@ 1п- 
Зал Гасеп4ат ргаезещаге по[аег16, её а@ 106 ехсизаге поп робез, 
Вопогет зпат рег4аф #?). 

ХХУ. Пе р1опоге, пё паПаёепаз$ а{егит аа1$ р1опогаге ргае- 
чита» 153), её Чи! Пос Тесегй, Бапииш регзО]уаф. 

ХХУ!. 0% паШ ВошшЕ сопбга@ееге уат а 10$ уешет@о рго 
тзИНа гес]атат@а а1901$ ргаезиатаф; её 31 аПи! Пос Тасеге сопахе- 
16, позбгим Баппит регзо]уаф. 

ХХУП. 1 41$ Пошо Н4етаззогет туетте поп робмег тез ИШ- 
цз ш ЮтБапио пашет 154) пздае даю Н@етаззогет ргаезенес; $1 уе- 
го зирег Баппиш ш 4отат зат шаге ргаезитрзеги, ап 301408 
десет 155) ай ипаш Боуеш 16) рго етеп4айолешт 1рзтаз Бамш сопро- 
паб; её шзирег ше аебюог ехзйЫЬ, регзо]уаё. 51 уего ИЧеназзог Фет 
збадлиат поп о зегуауеги, ваше 1р5е бабла Чалипг шсатга$ Чпапеия 
тапи$ зца Ие!аз$0т15 ехзииЕ. Ше аиет Чиг аеБбог Н4еззотт ех- 


‚ай 
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ЗН Чарцилт гезё але 7) рго ео дао@ Наеззогет т Фатиат садеге — 
реги 1516. 

ХХУШ. Ре ргаетИз$ её тапег из, и мипега зарег тпосежет 
паПаз а’ с|ай: её $1 4113 Пос Гасеге ргаезатрзеги, поза Фаппат = 
зуб, её $1 апо@ аЪзИ, Юге сошез Пос Тесеги, Попогем зиат 
рег4аф. | № У 
ХХХ. 0% иштег${! сот без расешт её сопсог@тала а@ тилеет Ва- 
реге збаеаме; её 1 Юге пиег ео$ аПапа @1зеотФа ам сотагоции ог- 
фил Фаег!, ап позбгат $0]а ат уе] регесбит рго 106 поп Чеши- 

















фапё. 

ХХХ. & Чи! сомНет пиегРесег, уе] 4е еаз шогёе солз Шиа 
Чесегв 158), Пегед аз ПШаз а@ рагбет гео18 еуетшаф её ш 1$ е1$ те- 
Чтеафат 159). | 

ХХХЕ. Реййииз рофезбайет сот! аз Баппаи и! Меге га $100 
ши егю 4е ма уе] шалог аз сад Ш $01405 60; 4е штотгиз 
уего сал51$ сот! Баппиш т $01905 15 сопзИбаиичв. | 

ХХХИ. М сие Помшт засгатепиит ее а194о1$, а!та- 
лаеа '°) Паш а@ есезали засгатетва а@ Че збайлйми '51); ебзтлагате 
сотетрзеги, Наеш Гаслаб 162), её 501405 диш4еспи сошропаф ЧЁ па- 
сИуиз “) аррага!, её Четсерз саазат репиег етепдаге Таслаф. 

ХХХИГ Пе реги зесап@ат 1есет Бахопогиш 163) 816. 

ХХХУ Пиегасилоз иё отпез Захопе$ сепегаШег сопуелби$ 164) 
ра фИсаз пес ста 165), п! Югёе 015305 позег Че уегбо позёго е0$ 
сопотесаге есег: зе ппизалзаае сошез ш зао шпизбегю р!асо ей 
пзИНаз №с1аб. ЕЁ 106 а засегаойбиз сопзегеаг, пе ат став. 





«) Борещусъ исправляетъ въ „}аеИуиз“, слово между прочимъ ветръ- | 
чающееся въ [ех $а1. Г, 3: Ш, 1. 





Сарате Захощсии. | 


_Т. Апво аЪ шсагпавове Бошйм позий [еза СОЪызи 747 её 30 
дс 22 166) теопаме Чотпо Сагою ргаесеЙепи$зиио гесе, сопуешейЯ- 
из п чпиш Ади! ра1айе ш ета обзедиюо уепега из срузсор!з © 
абБафи$ зеп паза из уп соттаБиз, 5 Каеп4аз `МоуешЬг!$, $1- 
ши]ие сопогесайз Бахоп из @уегя рао1з, (ат 4е У ез аа © 
Апогагиз, дпало её ае ОзМаа115: отиез ппапииЦег соизепзегийе её 

_ орийсауегите, пб 4е Из сара0з, рго атфаз Егалст, 91 гео1з Бап- 
_ паи 157) (гап50те$$1 зап, $01408 60 сопропийё, зпииег Захопез 168) 
°— зоуепь, 91 айс: сошга 1рз0з Бапиоз Ёесегиё. Нес зап сара: 169) 
и6 есфезше, у1пае, огайт её тшиз робепёез тазбат её фиебат ра- 
| сеш Пафеаи её иё гарбат её Ююг@Нам 115), пес теепапий тЁга раба 
’ (08 Иасеге зи@еаё ргаезашрйуе; её Че ехегейа пиЙиз зпрег Баппит 
—  @ошии гес1$ гетапете ргаезитаф. 

| ПП. Я 9015 зарга@са осёо сара @гапзотеззи$ Теги, оие$ 
—  збабмегийе её орййсауегийь, иё Бахопез зи ег з1спё её Егапст 60 








_ 30148 сопролапё. 

Ш. Цею. аси оплифиз Захоп! из, 6 имеашаце Егапст зесаи- 
_ Фаш ]ео<ет 301405 15 зоуеге аеБепё; Ил по фШогез И’) Захопез$ $01408 
°12 112), шоемат 5 12), ПИ 412) сопропапё 13). 

ТУ. Нос еЙаш збабаегий, иё дпаЙзсипдае самза га рафг1а сита 
ргоргИз 114) устапыфиз 5) расИсафа Таег, ТЕ зоШо шоге 18) 1ря1 
расепзез 8011403 Чаодеспи рго @зичевопе 7) тесциатб; её рго \этге- 
да 118), иае тахба сопзпеба@тет еогат з0]ефам Гасете, Вос сопсез- 
_зиш ареал. 81 элцет ш ргаезепйа пиззогию тесаий саизае дей- 
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пцае Гаеги. рго Тала Оса \уато14а заргазсг!рео$ зо 40$ Чиодесии 1рз1 
расетзез ВаБеалё сопсе5з0$, её рго Вос Чща 118508 геса|1$ ех йос ге 
ГоНсабаз ег, а1оз Чподеспи 301905 ше гесцлаё а@ рагешт ге. 
$1 ашеш за салза а@ райайит ш ргаезепыа гес1$ а@ Чеймелааи 
‘мег ргобасва, бапе паче зоПаг подесии, 14 ез6 рго уате@а © 
(а0@ уст 179) Чери сотропеге, ео дао шЁга рабтала ава га- 
(0 поп ег, а@ ралеш гее1з Рабатё сотропеге; пой зипё зо 191 у1- 
ош диабиог. Маш $ лег а1901$ да: Ш раба, тахба диод 9Ш У1- 
сш! м@сауегие, зедие рас1Исате полег её а@ рат рго Вага$ ге! 
самза уепеги, её 11 е! ег шп саба 004 тазбит аси Ла91саз- 
зе, ш ргипа у1се и зарга @ейий езё, 501403 уе дпафаог а4 раг- 


{ет гео1з сопропаё. Е $1 баае ш@е те@елз зе рассаге её зат. 


[асеге гепиег, её Иегиш рго 136 салза а@ рааНит Гаег! сопуоса- 
{15 её ае@саваз, 518 Уют даафлог 301403 сопропаф. 51 уего песдит 
соггерилз ‘егМа усе рго еадеш те а@ рам гешеахеги, гала 
сопрозоптет ехи4е ас!аё а@ рагбет гезлз. 

У. 91 диз Че поБШогИаз а@ р]асбаш талии 18°) уеге соп- 
{етрзегй, $0140% Чпабаог сопропаф, шее 4а0$, ПИ ата. 

УГ. Пе ргезрубетз 18") збабаегий, дао@ $ аи е1$ аб еогат 
пот из 418 сотбтагиии Гасеге аа ‘юШеге ргаезатрзег сопёга 11- 
ЗНИаш, отша ш арии 182) гезИбиаб е1$ её сопропаф. 

УП. Ое п гео1з забщегийь, 16 9 аб ез аз пиегесбаз 
еуепеги, шт Ириш епт сотропеге 4еЪеаб 183) ди? Пос Тасеге ртае- 
ситрзеги. ЗноЙцег ас ааё еогиш Поштиз Фасбит Раег в, ош- 
1а итрискег Ёае1апё гезбапгаге её зесии@или еогит еууа 184) сопропеге. 

УПГ. Пе шееп@ю сопуей!, дао паШаз шга райлаля ргаезитай 
асеге ргорфег тат ап мии алю аб даа] еб шаПуоа сарае, 
ехсербо з (аз РаегИ гефеШз дит тазИЯат Фасеге пошег, её аШег 
Ч 1318 185) еззе поп роегИ, её а поз, и ш ргаезепйа позбга 1а5И- 
Иат те4а, уеите @зрехегй: соп@ею соттипе р]асо зип 1ря1 ра- 
сепзез уепииё, её и пшаппищег сопзепзегиь, рго Ф@сичейопе Пиз 
сайза шсепйабаг: бас 4е 1рзо расбо соттааве сопзШо Тасбо зесап@ит 
еогит е\а Паб регасблт, её поп рго дла её 1гасип@а амё шапуоа 


пиепйопе, п1Ё рго @1зе@опе поза. З1 ащег 401$ шсепция Фасеге . 


азиз (аегй, 31616 зиреггаз 41ейит её, 3014905 зехасшба сопропаф 186). 

1Х. Цет раса 06 дап4одлиЧет уса отм гех, ргорбег ра- 
сет её ргорйег Ёя@ам '87) её ргорбег шадогез салзаз Балтия Гогйогет 
зба‘пеге, цпа сит сопзепзи Егапсогит её НаеЙаш Бахопишм, зесаиит 
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Чо е!1 р!асиег, ха 410 сапза ех!0ф её орогышйаз Рег, 3011903 
зехаслиа шиШИрНсаге ш Чарт, её 0140$ сепбат уе издае аа 
ше сопропеге #6126 41 оз шапдабит (тапзетеззиз ег. 

Х. Эе шмейсог из, 41 уЦае ремешат зесипдит ема Захо- 
пит шсиггеге ебет, р]асий отп! из п диаПзситаие ех 158 аа 
тезлала робезбадет соРаошт {есеги, ап ш И 36 робезейе пбгаш 
ицбег‚сепаит ПИз гед4абиаг, ап ппа саш сопзепзи еогат ПВафеаё |- 
сепйаш зи шаеасвюгет сиш ихоге её лаШа её ошша зпа 18 
рай“1али ГТасеге её ша зиа геспа ап ш шагса 188), иЪГ заа РаегИ уо- 
|ааз соПосаге, её пафеать 1рз! паз! тогбаит. 

ХТ. Ша 183) поалфиат езё Чиа]ез еЪепё зо! еззе Захопиш 195): 
1 езё боуеш аппойсит пийтазаие зехиз апбатиаН (ешроге, $1606 т 
збабтии паг, рго ито 30140; зпаЙЦег её уегпиш {етриз, даап4о 
Че з6аби]о ехиё, её Чешсерз, длапбит аеёабет эахеги, башит Ш рге- 
йо стезсаф. Ое ауепа !?") уего Вогёгииз 19?) рго з0140 ипо зсар!оз 133) 
Чиагаста 4опалё, её 4е эоще 154) уошИ; зербетитюпа|ез 195) алибет 
рго зоо зсар|оз 133) блопиа 4е ауепа, её зезе 194) чашаестт. Ме 
уего рго зоП4о Воггепзт за 196) ипа её шед1а опа; зербешиюпа- 
]ез албет 4103 3161053 195) 4е шее рго ипо 0140 4опепе; бет огаеит 
пипит $1606 её зоае 1°') рго цпо зоН4о 4опепё. ш агоешю 4поде- 
сии Фепалт10$ зоПЧиш Гастаиё 19°). Её ш а115 зресеБиз а 1560т ргей- 
ит отпез аезИтайо0пез$ сотроз 011$ зап. 


д 


Фрагменты третьяго Саксонскаго капитулярия. 
Апе01я аббайз 13) сарщаичюогит соЦеспо 1) Аррепйхж 11. 


34. 5: а1и1з Бахо Вопипет сотшргерен4ег абзаце агю аабаВ- 
з4ае зча ргорг1а аЙдиа ге, @1сепз фао@ ИИ ВаБеаф 4атпат сам, е 
Вос сощеп4еге уолег, 11 111610 ам ш сатро амё ад сгасет Псеп- 
Иалю рафеаф; 1 уего Бос по|аег16, саш 51$ Тагафогиз 1рзе Пег Во- 
то зе 1отаге Тас1ай. Её 31 зегуша салазП её абзаае ааа сопрго- 
Байопе сопргейеп4ег1, 1рзе зегупз апё а адпала Гегуещет ап аа 
аПа@ места зе 14отаге #ас1аф. 

35. 5! ай Бахо сабаПоз 11 зиа шеззе шуепег её 1р5$0з са- 
БаПоз шае Часеге рго зпо Чатпо а сопргобат@ат уоаег, 91 91$ 















Чаф рго ео Чпо4 тоБае ет Вай орон а 
113, Чао4 1рзе рго расе збабиеге 113816. Э1 зегуиз по6 
Чат зиала 1есет ошша ш @1рция гезебаае её ав 
зи] асеа4. 
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Таблицы 
Эа и Э-хъ степеней пфлыхъ чисеть 
‚ оть 1 до 999 


и фк, 5-хъ, 6-хьъ, 7-хъ, 8-хъ и 9-хъ степепей 
`Первыхь 99 натуральныхъ чиселъ *), 


а. р 
Ро, ев 5. ны. Е р 
ды петь мы отита === ре ели — 
ы * Ч ок у 7% 1 1 С < 1 
Г . ) и ьх № с 
















` 


ее че 


Способъ употреблешая. 


— 


На ‚первой страниц выписаны вполн% квадраты и кубы ЦЗлыхъ 
‘писель оть 1 до 99 включительно; на прочихъ страницахъ недостаетъ 
‘справа Двух цыфръ. Эти невыставленныя цыфры выписываются сообразно 
Е есяткамъ и единицамъ даннаго числа изъ первой страницы. Наприм%ръ, 
противъ. числа 629 въ графЪ квадратовъ находимъ число 3956, а на 1-ой 
страниц. противъ 29 беремъ въ графЪ квадратовъ поеслфдня дв цыфры 


числа 629 будеть равенъ 385641. То же правило примЗняется и при 
0 ыскиван!и кубовъ. 


Таблицы 4-хъ, 5-хь,...9-хь степеней первыхъ и натуральныхъ 
чисель всл%дств1е простоты не нуждаютса въ объяснении. 


д - 


К. _ *) Эти таблицы перепечатаны изъ книги Н. И. Липина: „Габлицы, фор- 
мулы: и численныя данныя, для сокращеня вычислений и руководства при 
соображеняхт, относящихся до строительнаго искусства“. (.-П. 1853. Для кон- 
троля предварительно перевычислены студентами БЪлько, Лернеромъ, ХлЪб- 
ни вымъ и ШКкодой. 


А _которыя приписываемъ справа къ чиелу [3956; искомый квадратъ. 
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аи к... = 
Га и ве $ у ы ых Я >. Е уз х у 

2 ее `Квадраты, | ы 

М м Ма м 

00 50 25 00 | 1250 00 
1 1 26 01 ое 1 
2 у. 71.0% а . 

: 3 28 ОЗОНЕ у 

д 4 29 16 _ | | 

5 2% 1% 5 30 25. о ы 5 1-9 
6 36 3 16 6 31 36. 5 16° & 

у 49 3 43 7 32 49 |. 1851 98° 
8 6А 5 12 8 33 64 — 1951 12. 

9. 81 7 39 9 ЗА 81 | 2053 19 — 

10 1 00 10 00 60. 36 00 2160 0 а 
1 121 13 31 1 37 21 ‚2 4989 ра 
2 1 44 17 28 2 38 44 с. 9383 98" 

3 1 69 21 97 3 39 69 | 2500 47 — 

4 1 96 21 А 4 40 96 1 |726 А = 

5 2 25 33 15 5 49 25 | ава 

6 3 56 40 96 6_ о 43 56 22814 96 | 

7 3 89 49 13 7 АА 89 > 3007 831. 
З 3 24 58 32 8 46 24 УТРУ В 

9. 3 61 68 59 9 47 61. я 32850. 

20 А 00 80 00 70 49 00 | 3430 00 — 
1 4 41 92 61 1 5041 (| 3579 1 | 
р. 4 84 106 48 2 51 84 3132 48 | 
3 5 29 121 67 3 53 29 = 3890 17 |. 
д ь 76 138 24 А 54 76 4052 24 | 
5 6 25 156 №5 5 56 25 4318 5 | 
6 6 76 175 76 6 7 76 _ 4389 16 | 
7 1 29 196 83 Г... 4565 33 | 
8 7. 84 219 52 8 60 84 4145 52° 
9 8 41 243 89 9 62 41 4930 39. 

30 9 00 270 00 80 64 00 5 120 00 — 
1 9 61 297 91 1 65 61 5 314 41 
2 10 24 321 68 2 67 24 5513 68. 
3 10 89 359 37 3 68 89 5 717 87 — 
А 11 56 393 04 4 10 56 5 927.04 
5 19% 25 498 15 5 712 25 6141 25|. 

176 19 96 466 56 6 73 96 6360 56 | 
7 13 69 506 53 7 75 69 6585 03. р. 
8 14 44 548 12 8 77 44 6814 12| 
9 15 21 593 19 9 79 21 1049 69. и 
40 1600 640 00 90 81 00 7290 00° 
1 16. 81 689 21 1 82 81 1535 71 ь 
2 17 64 740 88 2 34 64 7186 88 | 
3 18 49 795 07 3 86 49 8 043 57. ь. 

А 19 36 851 84 4 38 36 8 305 34 | 
ь м 

5 20 25 911 25 5 90 25 3513 15 чй 

6 21 16 973 36 6. 99 16 8847 36 — и. 

7 22 09 1 038 23 у 94 09 9126 73. 

8 23 04 1105 92 8 96 04 и 

9 2А 01 1176 49 9 98 01 119.102; Эдот 

0— 99. | | 





р у | 

Се И р Е 
ИЖ ры Ум: Ир у > 
_.. вх су у ` \ ы 
хи 9я | 












| т | 


Е 
= 

5 2 

5“ | Квадр, | Кубы. 
№ 






| Степени | 








Кубы. 





$ 
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5 
| — Е в | 
| Квадр. | Кубы. "А _ Ввадр. 
№ 


































































ие М | МИ № №3 №: №3. 
100. 10 000 150 | 25| 33750 |200 400. 80 000 
о: 10303 |1 228 | 34429 1 404 81206 
47. @ 10 612 2 331 35 118 р. 408 82 424 
1; 10927 |: 3 234 | 35815 3 412 83 654 
од 11 248 4)“ 2371 46| 36522 д | 416 84 896 
5 11576 5 240 37 238 511.490 86 151 
ое 11 910 6 243 350 37964 6 424 37 418. 
С 12 250. 7 246 38 698 711! 428 38 697 
18 12 597 28 249 39 443 8 432 89 989 
4" _ 12 950 9 952 40 196 9 436 91 293 
10. 13 310 60 256 40 960 10 441 92 610 
пакта 1123 13 676 1 259 41 733 1 44 93 939 
их. 125 14 049 р) 262 42515 2 449 95 281 
# 1121197 14 428 3 265 ‚ 43 307 3 453 96 635 
4 129 14 815 Й 268 4А 109 А 457 98 003 
ОБ 132 1` 15 208 51% 979404 `` 44991 5 | 462 99 383 
6 134_ 15 608 6 215 45 742 6 — 466 100 776 
Не, 10А 3136 16 016 7 278 | 46574 7 470 102.183 
` 98 139 16 430 8 282 47 416 8 415 103 602 
ОА 171716 861 9 285 | 48268 9 479 105 034 
90: 90: {144 17 280 70 289 49 130 | 22 484 106 480 
4111: 146 17 715 1 292 50002 | 1 488 107 938 
2 8 88: 18 68 3505 1995 50 884 2 492 109 410 
219 151 18 608 3 299 51797] 18 197 110 895 
24: |: 153 19 066 Й 302 52 680 | А 501 | 112394 
СБ 156 19531 5 306 53 593 5 506 113 906 
6 158 20 003 6 — 309 _ 54517 6 510 | 115431 
|2 161 1}: 20 483 ТЕ 313 0755 462 7 515 116 970 
8 163 20 971 Я 316 56 397 8 519 | 118523 
9 | 166 91 166 9 320 57 353 9 ь4 120089 
30 169 21 970 30 |: 324) 58320 | 30 529 121 670 
1549. 201171 11! 99 480 фе 327 20 59297 1 533 123 263 
#7 174 22 999 2 |: 3311! 60285 р. 538 | 124871 
3 176 23 526 3 334 61 284 3 542 | 196493 
А 179 24 061 4 7 2338 62 295 4 547 128 129 
05 | 182 24 603 БЕ 342 63 316 5 | 552 129 718 
36: [77 184 25 154 6 345 | 64348 6 556 131 442 
7) [1187 | 135713 т | 349 | 65392 7 |561 |1 133120 
8 190 (26280 8 353 | 66446 8 566 134 812 
9 193 36 856 9 357 СГ 61519 9 571 136 519 
40 196 91 440 90 361 68 590 40 |576 138 240 
де род 198 28 032 1 364 69 678 1 | ‘580 139 975 
58 201 _ 28 632" ,. 368 70 778 2 585 141794 
23. 204 29 242 3 372 71 890 3 590 143 489 
В №1207 29 859 Й 36 | 173013 4 | ‘595 1 145267 
ВВ 119.240 30 486 5 380 | 74148 5 | 600 ‚147 061 
_ 6 213 31 121 6 384 75 295 6 605 ‚148 869 
в 216 _ 31 765 7 388 76 453 9 195 610 150 692 
-58 319 32 417 | 8 392 77 623 8 615 153 539 
_9 325 33 079 9 396 Г 78805 9 620 | 154382 
100— 249. 
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Степени. 





Квадр. 
№? 


150 


156 
161 
167 
112 
118 


154 
189 
195 
800 
806 


812 
817 
823 
829 
835 


841 


852 
858 
864 


870 
8176 
‚ 882 
‚ 888 
894 











Кубы. 
№з 


156 250 
158 132 
160 030 
161 942 
163 870 


165 813 
167 772 
169 745 
171 735 
173 739 


175 760 
177 795 
179 847 
181 914 
183 997 


186 096 
188 210 
190 341 
192 488 
194 651 


196 830 - 


199 025 
201236 
203 464 
205 705 


2()1 968 
210245 
212 539 
214 849 
217176 


219 520 
221 880 
224 251 
226 651 
229 063 


231 491 
233 936 
236 399 
235 818 
241 315 


243 890 
246 421 
248 910 
251 537 
254 121 


256 723 
259 343 
261 980 
264 635 
267 308 
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950—399 








900 | 570000 
906 | 5372709 
912 | 275 436 
918 | 218181 
924 | 980944 
930 (283726 | 
936 286526 
942 989 344 
948 | 292181 
954 — 295036 
961 | 297910 
967 | 300802 
973 | 303713 
979 306 642 
985 | 309591 
992 | 312558 
998 315544 
1004 | 318550 
1011 | 321574. 
1017. 324617 
1024 | 327680. 
1030 | 330761 
1036 | 333862 
1043 | 336 982 
1049 340122 
1056 343281 
1062 | 346459 
1069 | 349657 
1075 352 875 
1082 | 356112 
1089 359 310 
1095 — 362646 
1102 365 943 
1108 | 369260 
1115 372597 
1122 | 375 953 
1128 | 379 330 
1135 | 382727 
1142 386144 
1149 | 339582 
1156 (| 393 040 
1162 | 396518 
1169 | 400016 
1176 | 403536 
1183 407075 
1190 | 410636 
1197 | 414217 
1204 | 417819 
1211 | 421441 
1218 | 425 085 
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— => 


[ее] 
&> со = <> ©* = > > = > > со 1 <> 


&> 


г> бо 1 <> жфдыььое 


- 1225 
1232 6% 
1239 
| 1439 869 
_ 443 618. 


1246 


1253. 
1260 _ 


1267 
1274 
1281 
1288 


1296 
1303 
1310 
1317 
1324 


1332 
1339 


1346 _ 


1354 
1361 


1369. 


1376 
1383 
1391 
1398 


1406 
1413 
1421 


1428 


1436 


— 1444 | 


1451 
1459 
1466 


`1474 


1482 
1489 
1497 
1505 
1513 


1521 
1528 
1536 
1544 
1552 


1560 
1568 


1576 , 


1584 
1592 


| 470 458 


486 211 | 


506530 


_ 544 399_ 


- 597 164 
_ 606 984 


— 63521 — 


428150 || 
432 435 
436 142 ° 


_ 447 388 
451 180 
454 992 
458 821 
462 682 


466 560 
414379 | 


418 321 
482 285 







490 278 | 
494308 | 
498 360 

502 434 


510 648 
514 188 
518 951 
523 136. 


521 343 _ 
531 573 
535826 
540 101. 


548 720 
553 063. 
557 429. 
561 818 
566 231 


570666 | 
575 124 | 
519 606 
584110 | 
588 638 |) 


593 190 
602362 | 
611629 |_ 
616298 | 
620991 |. 


625 707 
630 447 
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Е Степени. Е Степени 

я о я —5`—_— 
>“ о Ввадр. Кубы. ” | Квадр. Кубы. 

№3 Ру и: №3 №1 №2 М№з 

————щ——=—[—=[—=—=щ=щ 

640 000 || 450 2025 911 250 | 500 | 2500 | 1250000 
644 812. 1 3034 917 338 112510 (11257 515 
649 648 2 2043 923 454 2 2520 | 1265 060 
654 508 3 2052 929 596 3| 2530 |1:273 635 
659 392 Г 2061. 935 766 4! 2540 1280940 
664 301 5 | 2070 941 963 5 | 2550 | 1287 816 
669 234 6 2079 948 188 6 2560 | 1295 542 
674 191 7 2088 954 439 7 1 2570-| 1303 238 
679 173 8 2097 960719 | 8 2580 | 1310965 
684 179 9 2106 967 025 9. 2590 113181722 
689210 | 60 2116 973 360 | 10 2601 | 1326510 
694 265 Заре Бес 979794 1 2611 | 1334 398 
699 345 22$ © 2134 986 111 25212621345 [41349477 
704 449 3 | 2143 — 992528 3 2631 | 1350 056 
709 579 4. |‹ 2152. 998 973 4! 2641 | 1357 967 
714 733 5 | 2163 1005446 5 2652 | 1365 908 
719 912 61 с 2171 1011 946 \ 6 2662 | 1373 880 
725 117 7 2180 — 1018 475 7 | 2672 | 1381 884 
730 346 83 2190 1095 039 8 2683 |1 389 918 
735 600 9 | 2199 1031 617 | 29 2693 | 1397 983 
740 880 10° 2209 1038230 20 2704 1406 080 
746 184 3%]. <*9918 1044 871 | 1 2714 1414207 
751514 Зе 2929 1 051 540 | 212724 1429 366 
756 869 Зе 223221: 1.058 238 | с 32 12735. „ 11 430556 
762 250 4 29246 1 064 964 412745 ‹ 1438 778 
767 656 5 | 22560.| 1071718 5 2156 1441 031 
713 087 6 2965 1078501 | 6|: 27662; | 1 455 315 
718 544 7 2275 1085 313 | 71| 2777. | 1463 631 
784 021 851%. 9284 1092 153 | -8р 2787, 1471979 
789 535 9 2294 | 1099022 | 9 9798 | 1480 358 
795 070 80, 2304 | 1105920 | 30| 2809 | 1488970 
800 629 #1. 3313 1112 844 11 2819 1497212 
306 215 ск 9893 1119801 |2} 2830 (1505 687 
311 827 32 2339 1126785 | 3] 2840 1514194 
$17 465 4, 2343 1138 799 5:4 |. 2851 | 1522 733 
823 128 |:15 2352. .| 1140841 :.5 | 2863. 1.1531 303 
828818 |106 2361 | 1141912 |6 2872 | 1539 906 
834534 | 7 2371.) 1155013 |127] 2888 || 1548541 
840 276 ь 2381 (| 1162 142 |8 | 2894 1557208 
346 045 9. 2391. | 1169301 \ 9.23905 | 1565 908 
® 851840 90 2401. 1176490 | 40| 2916 |1574 640 
857661 1 2410 1183 707 1 2926 1583 404 
№ 86350860 2х 2420 1190 954 | 2, 2937 1592200 
869388 1.3). 2430 1198 231 3 2948 | 1601 030 
875 283 |4. 29440 1205537 | А 2959 (1609991 

| 

881.211 |: 5 2450 1212 873 |5, 2970. ° 1618.186 
887165 |260’ 2460-.| 1220239 | 06| 2981 1627713 
893146 |. 24702 | 1221634 | 71|. 3992 | 1636613 
399 153 | 18° 2480, | 1235059 | 88| 3003 | 1645 665 
905 188 |9 | 2490: 2 1242514 | 9| 3014. 1654691 









































































































ы Степени. <: Степени. я Степени. 
71 Квадр. | ‘Кубы. Ыл Квадр. Кубы. ед _Квадр.. 
№ №? №3 № №? №3 М1 № 
550 | 3095 | 1663750 |600’ 3600 2160000 | 650 | 4225 21746350 | 
1 3036 1672 841 1 | 3612 | 3170818 |. `1 | 14238 2158 944 
2 |‘ 3047 |‘ 1.681 966 |112 |" 3624 2181672 | 724951 _ || 13791678 
3 | "3058 | 1691123 3 | 3636 1 2192562 |. 3 | 4264 2184450 | 
д | 3069 | 17003144 | 3648 | 2203488 | 4 | 4271 | 2197862 
5 3080 1709538 в! 3660772914451 | 95’ 1194290 0121810113 
6 |: 3091 1718796 6 | 3672 | 2995450 | 6 | ` 4303 | 2823004 
7" 3102 | 1728 086 7. 3684 (22936485 | 71| 4316 | 2835 933 
81 3113 0851 737411 3 3696 2247557 | 8 | 43291 1 2 848903 
9 | 3124 |`1746 768 | 9 3708 | 2258665 | 9/1 4342112861911 
60 3136- | 1756160 | 10 | 37971 22969810 | 60 | 4356 | 2874960 
1 | 31471" 1765584 1 | 3733 | 22980991 | 17 4369 \'2 888047 
2 | 3158 | 1775 043 | 2 3145 | 2292209 | 2’ 4382} 2901115 
3 |’ 131691111 784 535 3! 3757 | 2303463 | 317 4395 0] 12914342 
‘А’ | 31801 794 061 4 3709 2314755 | 4 4408 | 2927549 
5 | 3192 1803621 |5 37182) | 9326 083 | 5’. 4422 | 2940196 
6 | 3203 °^|!` 1813214 61’ ` 3794 ^^ 2331448 | 617: 44351 | 2956082 
7 МЕ 13914 $1154 895.842 |017 Ё7 3806 2348351 7 4448 2961 409 
< 3996 | 1832504 | $ 3819 2360290 | 81 4462 — 23980176 
9 | 3237 | 1849900 | 9‘ 3831 2371166 | (9 ^ 44757 112994183 
70| 3249 | 1351930 | 20 | 3844 2383280 | 70° 4489 | 3007630_ 
`4. | 3260 (| 1861 694 | 1 3856 3394830 | 11| 4502 | 3021117 | | 
5 3971 | 1871492 | 2 | 3888 2340648 2 4515 3034644 | 
3 3283 | 1881 325 3 | 3881 — 2418 043 | 3777 4529 | 3048212 | | 
д | 3294 | 1891 192 1 | 3893 | 3429106 | А’ 4542 |1 3061820 
5 | 3306 | 1901 093 5 3906 | 2441406 | 5’ 4556 3 075 468 || 
6 | 3317 | 1911029 | 6 3918 | 2453143 | 6 | 4569 | 30891571. 
7 | 93329 (| 1921000 | 71 3931 2464918 | 7 4588 3102881 | — 
$ | 3340 | 1931 005 $ | 3943 | 2476131 81| 4596 | 3116657 |. 
9 | 3352 | 1941 045 9 | 3956 248851 9 4610 | 3130468. 
50 3364 1951120 | 30 3969 2500470 | 80 4624 3144320 || 
1 | 3375 | 1961 299 1 | 39891 2512395 | 1 #2637 3158218 |. 
ор 23337081971 373 о | 3994 | 2524359 | 2 | 4651 3112145 |. 
3 | 3398 | 1981 552 3 4006 2536361 3 406 31869 | 
д | 3410 1991 767 4 | 4019 | 2548401 д 4678 |-3200135. 
Б | 3422 | 3002016 | 5. 4032 | 2560418 | 5 4692 | зар 
6 | 3433. | 2012 300 6 | 4044 | 2572594 | 6 | 4705 3228288 | 1 
7 | 3445 (| 2022 620 7 | 4057 | 9584148 | 17 | 49190 3240421 | 
`8 | 3457 | 2032 974 | 4070 (23596940 | 8 | 4733 | 3256 606 | 
9 | 3469 | 204336 | 9 4083 | 2609171 | 9 | 4747 | 3299827 
90 | 3451 | 2053790 | 40 4096 | 2621440 | 90 | 4761 | 3285090. 
1 3492 | 2064250 1 | 410$ | 2633747 | 1 | 4774 | 3299393 
2 | 3504 | 2074 746 2 | 4121 | 2646 092 | 2 | 4788 | 3313 1388 | 
3 | 3516 | 2085218 | 3] 4134 | 2658417 | 3 | 4802 | 3328125}. 
д 3528 | 2095845 | А| 41471 (| 2670899] 4 | 4816 | 3342553 | 
5 3540 (2106448 ь 4160 | 2683361 | 5 4830 (| 3357023] 
6 ' 3552 | 2117087 6 | 4173 | 2695861 | 6 | 4844 33711 5351 
7 3564 | 2121161 7 | 4186 | 2708400 | 1 | 4858 | 3386088 © 
8 | 3576 | 213841 $ | 4199 2120977 | 8 | 4812 | 3400688 | 
9 |` 3588 | 21492171 9 | 4212 | 3733594 | ^9°| 4886 














550—699. 














3415 320 1 





Степени Стешени. | 


о 
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о Кубы. 5 | Ввадр. Кубы. 
№ 





























































































№? М№з №? М№3з 
3430000 | 750 5625 — 4218150 | 800 6400 5120000 
З ААА 791 1 5640 4235 647 1 6416 5 139 224 
53 459 484 2 | 5655 | 4252590 |3 6432 | 5158 496 
:3 474 289 3 5670 | 4269577 3 6448 5 177 816 
3 489 136 4 5685 ( 4986 610 А 6464 5 197 184 
: | . 
5 24970 | 3504 026 5 5700 4303 688 5 6480 5216 601 
|. 61 49840.13 518958 6 | 5715 4 320 812 6 6496 5236 066 
ооо 24998 223 533 933 7 5730 | 4337 980 у 6512 5 255 579 
|8 25012 13 548 949 8 5745 (| 4355 195 8 6528 5215 141 
0; 91 № 75026 3564 008 9 5760 | 4372454 9 | 6544 5294151 
110.1’ `50417 13579110 | 60° 5776 | 4389760 | 10 | 6561. | 5314410 
1 | 5055 | 3594254 11| 15791 4407 110 1 6577 5. 334 117 
191 5069. | 3609441 2 5806 4424 507 2 6593 5 353 873 
30 5083 3624 670 3 5821. | 4441 949 37|: 6609.1 5 373 И 
4 | -5097 3 639 943 4 | 5836 | 4459 437 д 6625 5 39353 
| | 
Бане 25112 3 655 258 5 5852 | 9476 971 5 6642 | 5413.433 
6 5126 3 670 616 6 5867 | 4494 550 6 | 6658 | 5433 384 
71 5140 | 3686 018 7 5882 | 45129 176 7 6674 | 5453 385 
0/8 | 105155 3 701463 8 5898 | 4539 848 ь 6691 | 5473 434 
9 | 5169 3716 949 9. 5913 4547 566 9 | 6707 — 5493532 
20.1 15184 60| 23732480 |270! 5929. | 4565330 | 20... 6724 5 513 680 
сэ 5198 3 748 053 1 | 5944. 4583 140 1 6740, | 5533876 
и 2яЕ 05212 3763 670 2 5959 4600 996 2 | 6756 5554122 
1 152275 |3 779.330 3 | 5975 4618 899 3 | 6773 | 5574417 
4 о 5241 3 795 034 д 5990 4 636 848 4 | 6789 | 5594 163 
5 | 5256 3 810 781 5 6006 4654 843 5 | 6806 (5615 156 
6 | 5270. 3826571 6 | 6021 4672 885 6 6822 5635599 
1 5285 | 3842 405 7 6037 4690 974 7 6839 5 656 092 
8 5299 3858 283 ь 6052 (| 4709109 |8 6855 5 676 635 
9 | 5314 3874 204 9 6068 | 4727291 9 | 6872 |5 697227. 
30 5329 3890170 | 80 6084 4745 520 | 30 6889 | 5711 870 
1 | 5343 3906178 1.1 6099 4763 195 1 6905 | 5738561 
2 ‚5358 3922 231 2 611521 4782 117 |ооэрор 2 69221]; 5 759.303 
3:4: 25312 3938 338 3 6130 4800486 | 3 6938 | 5780095 
4 5387 | 3954469 | 4 6146 | 4818908 4 695 5800937 
15 | 5402 3970 653 5 6162 4837 366 | 5 | 6972 5 521 528 
6 5416 3986 882 6 6177 4855 876 6 6988 | 5842 170 
| 71205431 4 003 155 7 6193 | 4874 434 т 1005 | 5863 162 
8 5446 | 4019479 ь 6209 | 4893 038 8 17022 | 5884 804 
9 5461 — 40ЗЬ 834 9 6225 4911690 | 9 7039 5905897 
40° 5476 (| 4052240 | 90 6241 4930 390 || 40° 7056 5 927 040 
1 5490 4068 690 1 6256 4949 136 | 1 7072 [5948233 
2 5505 4 085 184 2 6272 4 967 930 2 17089 5969 476 
33| 15520 4101 724 3 6288 | 1986 772 | 3 7106 5990 771 
4 5535 4118 307 д 6304 | 5005 661 д 7123 6012115 
25| 5550 | 4134 936 5 | 6320 | 5024598 | 5 › 7140 | 6033511 
_6 5565 4151 609 6 | 6336 5043583 (| 6 17157 | 6054957 
7 5580 (4168 327 7 6352 5 062 615 7 1174 | 6076454 
18 5595 4185 089 8 6368 — 5081 695 8 1191 6098 001 
9 5610 | 4201 897 9 6384 | 51008231 91 7208 | 6119600 








700—849 

















2 Степени. Е Степени Е Стешени 
Е : Е = | 
5” Квадр. Кубы. м Квадр. Кубы. А Крат. _ Кубы, 
№ №? №3 № №? №3 М | : > 9% ит 
| и 
< | вы а 
850 — 17225 6 141 250 | 900 8100 (17290000 | 950 90% 18 513 150 21% 
1 1242 | 6162 950 1 8118 1314 321 1 9044 | 8600853 | — 
2 7259 6 184 702 2 8136 | 1338108 9 9063 | 8628014 
3 7216 6 206 504 3 8154 | 7363 143 3 | 9082 | 8655231 
4 1293 6 228 358 4 8172 7387 632 | 4 | 9101 | 8682506. 
5 | 7310 6250 263 5 3190 (`7412176 | 5 9120 | 8709838 
ба 61327 6272 920 | 6 8205 7436 714 | 6 9139 | 8737228 
й 1344 6294 2217 7 $226 7461 426 | 7 9158 | 8764 674. 
ь 7361 6 316 287 ь 8244 | 1486133 8 9177 | 8792179 
9 1318 6 338 397 9 3262 1510894 | 9 9196 | 8819740 
60 7396 6360560 | 10 — 8281 7535710 | 60 9216 | 8847360 | | 
1 7413 6 382 773 11.1 8299 71560 580 | 1 9235 (8875 036 || 
2 7430 6 405 039 2 8317 1585 505 | 2 | 9254 | 8902971 || 
ВОО СА 6 427 356 3 8335 7610484 | 3 9273 | 8930563 | 
д | 17464 6449 725 4 8353 7 635 519 | 4 9292 | 8958 413 
5:11 7482 6472 146 | 5 $372 7660 608 5 9312 (18986321 | — 
6- 7499 6 494 618 6 3390 — 7635 152 6 9331 | 9014286. 
7 7516 6517143 |7 3408 | 17710952 у 9350 9049 310 | | 
8 "7534 6539 720 | 8 8427 7736 206 ь 9370 | 9070392 || 
9’ 7551 6562 349 | 9 8445 | 11761515 9 | 938971. 9098533 
| ! " 
70 7569 6585 030 | 20 | 8464 — 17186880 10 9409 | 9126730 | | 
1 1586 6 607 763 1 | 8482 17812399 1 9428 (9154 986 
2. 1603 6 630 548 9 85001: 7 837774 |078 9441 | 9183300 | | 
3! 7621 6 653 386 31 8519171863304 |3 9467 | 9211673 | 
1‘ 7638 | 6676276 | 4 | 8537 1888 8904 9486 | 9240104 | | 
5 1766 — 6699218 5 8556 1914 531 5 9506 9268593 | 
6 1613 61222943 6 | 3504 | 1940227 (6 59525 "92а 
ого 9691.02] 6 7451261161 ^ 8593 7965 979 |7 9545 1935748 | 
5 7708 | 6768361 | 8 | 8611 7991 787 ь 9564 | 9354 413 || 
9 175 617915 | 9 | 8630 | 8017650 9 9584 (| 9383137 | 
$0 7744 | 6814120 | 30 | 8649 $043 570 30° 9604 9411 920 | _ 
1 7761 6337978 1 8667 3069 544 1 9623 | 9440761 1. 
2 7719 | 6861289 |2 8686 | 8095575 2 9643 9469661 | _ 
3 7796 6384 653 | 3 | 8104 8121660 3 9662 9498690 || 
й 7814 6908 071 | 4 8193 (| 8147805 |4 19682 9527 639 |. 
5 7832 6931541 | 5 | 87428114003 65 97020179. 556116 
6 | 7849 | 6955 064 | 6 8160 | 8200258 |6 97217 (| 9585852 
1 7867 6 978 641 171 8799 41! 8 226 569 |609 9741 | 9615048 
ь 7885 7002 210 $ 8198 8252 936 3 97601. 9644302 
9 7903 1025953 | 9 8817 8219360 | 9 1978119] 9673616 
| | | 
90. `` 7921 7 049 690 | 40° 3836 3305 840 | 90 | 9801 9702 990 
1! 27938 70731479 | 11| 885470) 8332 316 11 9820 9739 499 
2 1956 (`` 7097 322 2 | 8873 8 358 968 3 9840 9761914 
3 <79748011 71215219 3 8892 | 8385 618 |311 9860 9791466 || 
4 | 7999 7145169 | 4 8911 \ 8412323 | :417 19880 9821 077 | | 
| | |. 
| | | : р% . я 
5 8010 11691737125 |< 8930 $439 086 5 9900198501748 || 
5 83028 | 7193281 | 6 8399 8465905 |6 9920 | 9830 19|. 
71| $046 12941342 | 17-3 8968 | 8499181 7711994009 910269 || 
3 8064 7241 507 8 | 8987 $ 519713 |118 9960 9940119 || 
9 | 3082 7365 726 9 (| 9006 8546 703 | 9 | 9980 | 9970 029 1. 
850—999 В. 






















































































130321 


160000 
194481 
2234956 
23| 279841 
4 331776 


25 390625 

6. 456976 

_ 531441 

2107281 
Ч 


80 810000. 
И 923521 
32] 1048576 
33 1185921 
‚ ‚1336331 
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Простое число 5. 
Первообразные корни: 2, 3. 


Основане 2. 
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Простое чиело 7. 


Первообразные корни: 3, 5 
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Простое число 11. 
Первообразные корни: 2, 6, 7, 8. 


Основаше 2. 
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} е й |. - {. _ Простое число 18. 
"Порвообравные корни: 9, 6, т, 11. 
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не число 23. 
_ Первообравные корни: 5, 7, 10, 11, 14, 15, 17, 19, 20, 91. 
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Простое' число. 29. 


Первообразные корни: 2,3, 8; 10, 11, 14, 15, 18. 19. | 96: 
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Простое число 31. Ё 
Первообразные корни: 3, 11, 12, 13, 17, 21, 9. 24... и 25 
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Ро ме число 37. 
Первообразные корни: `б_13. 15, 1, 18, 19, 20 2, 32, 35. 
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Основане 5. В: в. 
т. №. 5 
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>28, о. 30, 34, 35. 
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Простое число 43. 
_ Периообрань корни: 5: бе Ва. 18, 19720.-96,128: 39. '30. Эээ, ‘94, 
Основане 98. 
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Простое число 47. 


Первообразные корни: 95, 10, 11, 13, 15, 19, 20, 22, 23, 26, 29, 
30, 31 53335088, 39, 40, 41, 43, 44, 45. 
Основанте 10. 
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| Простое число 61. 


2, 6, 1,10, 17, 18, 96, 80, 31. 35, 43. 
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Простое число 67. 


Первообразные корни: 2, 7, 11, 19, 13, 18, 20, 98, умы 
| 41, 44, 46, 48, 50, 51, 57, 61, 63. 
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з АЕ 72а 
Первообразные корни: = 7, 11, 13, 21, 22, 28, 81, 33, 35, ЗИ” 
47, 53, 53; 55; 56, 59, 61, 62, 63, 65, бт, _ 
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Простое чиело 78. 


Первообразные корни: 5, 11, 13, 14, 15, 50, 26, 28, 29, мы, 
34;'39,-40, 4244} 45, 41, 553, 58, 59, 60, 
62, 68. 
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"Первообразные корни: 3, ОН нь 30, ЗА 59:-5#:-39:1.45. 
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Простое число 89. 
Первообразные корни: 3, 6, Т, 13, 14, 15, 19, 25, 4, ‚26, 21, 
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Основаше 30. 
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Простое число 97. 
Первообразные корни: 5, 7, 10, 13, 14, 15, 17, 21, 23, 26, 29, 
37. 380<39.°40;541;-56, 57,.58, 99, 60 6% 
71,14, ‘96, 80, 82, ‘83, 8+; 871, 90, 92. 
Основанше 10. 
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ОТЧЕТЪ 


объ экскурси семинаря русской филолопи проф. В. Н. Перетца 
въ С.-Петербургь 20 февр.—6 марта 1910 г. 


| 


Признавая важность образовательныхъ экскурсй для учащихся, 
я организоваль для участниковъ семинар!я русской филологи, рабо- 
тающихь подъ моимь руководствомъ уже трет годъ, пофздку въ Пе- 
тербургъ, пользуясь свободнымъ отъ лекшй временемъ на масляной 
недфлЪ и на первой нед$л$ великаго поста. Въ пофздкЪ приняли участе 
профессореке стипендаты по каеедрЪ русскаго языка и словесности и 
лица, предложенныя мною къ оставлению при Университет: С.И. Масловъ, 
А. С. Грузинсюй, И. И. Оменко, С. Ф. Шевченко а также студенты: 
Н. К. Гудзш, А. А. Назаревсюй, Р. Д. Абрамянцъ, Н. Яницюй, Б. 
Манджосъ и’др., всего со мною было 16 человЪкъ. ЁШъ намъ при- 
соединились и участницы филологическаго семинарля, В. П. Адра- 
нова, Е. Л. Невфрова и С. А. Щеглова, отправивпияся въ экскураю 
въ Петербургь вмЪст съ другими слушательницами К. В. Ж. Курсовъ 
подъ руководствомъ приватъ-доцента В. П. Клингера. 


Участники экскурсий выфхали изъ Ю№Мева 20 февраля, въ ночь 
на 21-е. По пути, пользуясь продолжительной остановкой въ г. Вильно 
и благодаря содЪйствио предеЗдателя Виленской Ученой Архивной 
Коммиси Ф. Н. Добрянскаго и А. А. Миловидова, экскурсантамъ 
удалось посзтить Виленскую Нубличную Библютеку и осмотрЪть тамъ, 
главнымъ образомъ, древния рукописи (Туровское Евангеме ХТ в., 


г. В. Н. ПЕРЕТЦЪ. 


пергаменныя грамоты и др. документы), а также старопечатныя книги, 
относящияся преимущественно къ ХУТ-ХУП вв. и представляющця 
большой интересъ для историковъ культуры и литературы юго-запад- 
ной Руси этого времени. Н$которые члены семинарля успфли сдф- 
лать нЪфсколько полезныхъ для ихъ работъь наблюдений, чему не мало 
содЪйствовала предупредительность и любезность завё5дующихъ библ!0- 
текой. КромЪ Библ1отеки былъ осмотрЪнъ также Музей, богатый пред- 
метами древности. КромЪ того, экскурсанты посзтили и осмотр$ли 
достопримЪчательныя мЪета г. Вильно: Остробрамскую часовню, древнйя 
церкви, Замковую гору и др. 

Прибывъ въ Петербургъ, экскурсанты ‘сначала ознакомились съ 
городомъ и удфлили время на посъщене библлотекь и музеевъ; были 
осмотрЪны: Императорская Публичная Библлотека, Библ1отека и Музей 
Императорскаго Общества Любителей Древней Письменности, Эрми: 
тажъ, Музей имени’ императора Александра ИТ, Нетропавловскй (о- 
боръ, Зимнй Дворець, Музей Импер. Академш Наукъ; н$Ъкоторые 
члены филологическаго семинарля посфтили, для исполневля своихъ 
научныхь задачь, библютеки—Импер. Академи Наукъ и Архивъ 
Святфйшаго’ Синода. ‘Благодаря любезному ‘содЪйств1ю’ ‘депутата отъ 
г. Кева проф. И. В. Лучицкато, экскурсанты” получили возможность 
присутствовать ‘на. засЪдажяхъ Государетвенной! Думы.” 

3-го марта члены’ филологическаго семинарля были’ приглашены 
къ акад. А. А/ Шахмалову, тд’ имфли‘ случай познакомиться съ вы- 
дающимися представителями русской ‘науки—акад.’Ф: 09. `Фортунало- 
вымъ, акад. В. М. Истринымъ, проф. Н.К. Никольскимъ и ПА, 
Лавровымъ. 11 | 

4-го марта—посЪтили, съ разрьшеня г: ^ проректора’ Петербург- 
скаго Университета, засЪдане' семинар1я’ по ‘изучетию . Аг С; Пупиеина; 
работающаго подъ'руководствомъ прекраснаго знатока истори! новойгрус- 
ской литературы, Нрив.-доц. д-ра’С. А: Венгерова‘и‘ слушали здфев 
резюме реферата бывшаго: студента нашего Университета’ А. Бемало вля- 
им Шатобр!ана на творчество Пушкина, ирефератъ студента’Гофманаго: 
„пророк5—поэтЪ“. Въ премяхь по новоду этого. реферата ‚ принялъ 
участ1е: изъ числа гостей —Н, В. Гудай, подвергний рефератъ оцёнк& 
съ точки зря“ историческаго . метода; ‚посль. обм$на мн, по 
предложению С. А, Венгерова, ‚руководитель. экскурсли сдБлалъ общее 
заключене о, достоинств и недостаткахъ работы, докладчика. Судя. по 
вынесенному. впечатлЪнию, семинар С. А. Венгерова,. по’. новой, ли- 
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тературЪ поставленъ образцово и ведется при значительномъ коли- 
честв дЪятельныхъ участниковъ. 


‹ П. 





| ‚ Главнымъ образомъ, внимавше экскурсантовъ—членовъ семинарля 
сосредоточилось на занят1яхь въ отдфлеши рукописей и старопечат- 
ныхь книгь Импер. Публ. Библиотеки, при любезномъ содЪйстви за- 
врдующаго И. А. Бычкова и его помощника В. В. Майкова; посл5д- 
нй же руководиль 0обзоромь бибмотеки, при чемь экскурсантамъ 
были показаны—греческай библейсый текстъ ГУ в. (Софех Эшаляси$), 
пурпуровый кодексъ \ в., славянское Зографское Евангеме, Остро- 
мирово Евангеле, Погодинская Псалтирь ХГ—-ХИ в., Углицкая Псал- 
тирь и друмя рукописи, замфчательныя по письму и исполнению ми- 
натюръ и орнамента. 

Обращаясь къ занямямъ отдЪльныхь членовъ семинаря, прежде 
всего упомяну 0 бибмографическихь наблюдешяхъ профессорскаго 


стипенд!ата С. И. Маслова: 


1) Подготовляя къ печати издаше отрывка, „Оловъ постническихь“ 


Исаака Сирина по средне-болгарскому списку ХИ столЪия, принад- 
лежащему библотекь Юевскаго Университета, С. И. Масловь имфль 


намфренше ознакомиться въ Петербургь, во-первыхъ, съ греческимъ 


текстомъ памятника, во-вторыхъ, съ различными списками его сла- 


вянскаго перевода. Въ поискахъ греческаго текста „Словъ“ онъ про- 


©смотрзлъ вь Публичной БиблюотекЪ общ каталогъ греческихъ руко- 


писей (Саба]осие 4ез шапазстИз$ огесз 4е 1& ВПО еаае Ппреге 
ри аце. 5%.-Реегзропго, 1864) и „Отчеты“ за 1868, 1873, 1883 и 
1899 гг., содержание описашя коллекщи А. ©. Гильфердинга, еп. 
Порфиря и архим. Антонина. Въ сожалЪнию, полнаго текста ни въ 


одномъ изъ этихъ каталоговъ не оказалось. ВстрЪтивииеся отрывки не 
‘имфють отношеня къ интересующему г. Маслова мЪсту „Словъ“. 


Что касается славянскаго перевода, то оказалось, что онъ пред- 
ставлен значительнымь числомъ рукописей. При этомъ, полный спи- 


°сокъ древнЪйшей редакщи встрфтился только въ сербской рукописи 


Публичной Виблотеки, писанной на пергаменз въ концё ХГУ ст. 


_ Гогод. № 72). Изь этой рукописи, г. Масловъ извлекь всЪ разно- 


чтешя къ тексту кевскаго отрывка. 
ВсЪ остальные списки, каше пришлось видфть въ Публичной 
БиблютекЪ (0. Г № 207, 1416 г.— №. 1. № 476, 1428 г. 0. 1. 
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№ 873, ХУП в.) и вь Обществз Любителей Древней Письменности 
(Е°. № 434, ХУП в.) содержатъ позднЪйшую редакиио перевода, весьма 
популярную въ русской ‘письменности ХУ—ХУШ ст. 


ь 


2) Собирая матерлалы для замЪфтокъ о старопечатныхъ книгахъ 
ХУП ст., г. Масловъ пересмотрЪлъ, во-первыхъ, вс принадлежание 
Публичной БиблютекВ экземпляры „Евангемя Учительнаго“ Кирилла 
Транквиялиюна, вышедпие, какъ гласитъ заглавный листъ, въ Рахма- 
новБ 9 ноября 1619 года. Этоть просмотръ еще разъ убЪдиль г. 
Маслова въ правильности тЪхъ выводовъ, какме онъ изложилъ въ ре- 
фератЪ „Къ истори западно-русскихъ типографй ХУП в.“, читан- 
номъ въ одномъ изъ засфданй ХГУ Археологическаго СъЪзда въ Чер: 
нигов$. Примфнительно къ экземплярамъь Публичной Бибмотеки эти 
выводы могутъ быть сформулированы въ слфдующихъ словахъ: 2 
экземпляра „Евангелия Учительнаго“, храняциеся въ И. П. Бибщотек®. 
подъ значкомъ Г. 4. 13, представляютъ подлинное издаше, дЪйствительно 
вышедшее въ свЪтъ въ Рахманов 9 ноября 1619 года; 4-же экзем- 
иляра подъ значкомъ Г. 4. 14 являются позднфйшей ‘перепечаткой, 
отличающейся не только наборомъ, но также трифтомъ, заставками и 
другими типографскими украшенями. По мнзн'ю г. Маслова, эти экзем- 
пляры представляютъ не что иное, какъ третье издаше „Евангемя 
Учительнаго“, вышедшее изъ Могилевской типографи Максима Во- 
щанки въ февралЪ 1697 года. По какимъ то соображенямъ, можетъ 
быть, въ цфляхъь коммерческаго расчета, Вощанка большую часть 
напечатанныхь экземпляровъ выпустилъ въ свфть съ поддфльными 
заглавными листами 1). 


Кром „Евангелия Учительнаго“, г. Масловъ просмотр$Злъ въ 
Публичной БиблютекЪ 7 экземпляровь второго издашя „Зерцала Бо- 
гослови“ Транквилл1она (Уневъ, 1662). ВсеБ они оказались тоже- 
ственными по шрифту и набору. Однако мелюя отлич1я въ заглавныхъ. 
листахъ принуждають разбить это издане на три сл$дуюцая группы: 


1) Первую группу составляютъ экземпляры, имфюпия на 06о- 
ротЪ заглавнаго листа изображеше Успеня пр. Богородицы и подпись: 
„Агган Озсибенте Преутыл видькше о’днкишася: како ЛЕдА восходнть 
® уемлА на Нко“. 


*) ПодробнЪе см. въ статьЪ, печатающейся въ „Грудахъ ХУ Археоло- 
гическаго СъЪзда“. 
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2) Экземиляры' второй группы въ оуказанномь мЪстЪ  имфють 
только гравюру: пояснительная подпись отсутствуетъ. 

3) Въ экземплярахъ третьей группы нЪть ни гравюры, ни под- 
писи. 

Изложенныя наблюден1я надъ различными изданями. сочиненй 
Транквиллона, въ связи съ аналогичными наблюдешями другихь из- 
слЪдователей"), наглядно показываютъ недостаточность тъхъ методовъ, 
какими пользовалась до сихъ поръ наша, библ1ограф!я, и говорять за 
необходимость описывать то или иное издаше только послЪ детальнаго 
сопоставленя ‘различныхъ экземпляровъ, снабженныхь одинаковыми 
выходными листами. 


3) Г. Масловъ пересмотрфлъ храняшщеся въ Имп. ПубличнойБибл!0- 


_текз (И. 5. №№ 16—18) и вь Библютек% Имп. Академ Наукъ (37, 20; 


16 и 37, 20, 17) сборники гравированныхъ листковъ, вышедшихъ изъ 
Клево-печерской типографли въ 1625—1627 гг. С. Т. Голубевь въ 
„Библюграфическихь замфчантяхъ“ (К. 1876, стр. 60—64) и И. Ка- 
ратаевъ въ „Описани славяно-русскихъ книгъ...“ (Сиб. 1883, № 308) 
упоминаютъ только о 3 гравированныхъь листкахъ, принадлежащихъ 
Публичной Библютекз. Въ дЪйствительности, этихъ листковъ здЪсь 4. 
Вс они переплетены ‘въ одинъ сборникъ вмЪстБ со статьей „® 
Фтьника скитскаго» покксть Зднкнтелна ® мМаколь, како пийде к вели- 
ком; `АнтонИю къ Ферляк УХокеУесТь хоТА каАТНСА“. Этотъ 4-й листокь 
вмЪсть еще.съ однимь листкомъ, неизвЪстнымъ столичнымь книго- 
хранилищамъ, сохранился также въ сборникЪ, принадлежащемъ биб- 
мотекь Юевскаго Университета. Подробное описаше обоихъ листковъ 
приготовляется г. Масловымъ къ печати. 

Профессорскй стипендлалъ А. С. Грузинсай при своихъ заня- 
‘ияхъ преслЪдовалъ двЪ цЪли: изучить составь и языкъ рукописныхъ 
Евантелй ХУ—ХУ] вв. написанныхъ въ Южной Росси и собрать ма- 
терталъ для объяснения первой главы школьной „агы$ робисае“ ХУП 
и нач. ХУШ в., трактующей „о происхождения, матери, задачахъ и 





1) См. зам чаня С. Т. Голубева о Львовскомъ издании „Неба новаго“ 
Тоанникя Галятовскаго 1665 г. вь „ОтчетЪ о 42 прие. наградъ гр. Уварова“, 
Соб, 1902, стр. 133-134; его же--о Львовекомъ Евангелии 1630 г. въ соч. „НЪ- 
сколько страницъ изъ новфйшей истори Кевской Духовной академии: К. 1907, 
стр. 32—43. См. также ст. С. Л. Пииииицкаго: „Иванъ 9едоровъ. Издашя Острож- 
ской Библии“ въ связи съ новыми данными о послЪднихъ годахъ его жизни“. 
“Сиб. 1908. 
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А. 


внимаше на рядъ’ Ювангемй, близкихъ по почерку КЪ открытому 
имъ Лётковсковскому Ев. ХУ в., написанному. гдф-то па Волыни. 
Въ принадлежалцемь Вил. Публ. Библ. „Помянникв Супрасльскаго 
монастыря“ “ХУГ в. г. Грузинсми нашелъ» много поминальныхъ 
записей, аналогичныхъ записи на ЛЪтковскомъ Ев. Въ ПетербургЪ, 
занимаясь Въ `Импер. ‘Публ. `БибмотекЪ, онъ ‘ознакомился съ 
Евангемемъ Тяпинскаго 1581 г. и сдфлаль оттуда иЪсколько 
извлечешй изъ обоихъ параллельныхь текстовъ; о церковнославянскаго 
и. бЪлорусскаго. Далфе г. Грузинсвй раземотр5лъ рукописное Четверо- 
евангеле собратя Михайловскато 1687 г., которое въ описи значилось 
какъь южнорусское. Оказалось, что слфды южнорусскаго’вмяня Въ 
языкЪ этого Евангелля очень незначительны: лишь ВЪ предисловии къ 
Ев. оть Тоанна можно было найти иЪкоторыя южноруссктя: черты. 
КромЪ того, г. Грузинскимъ отм$ченъ пфлый рядъ рукописныхъ Чет+ 
вероевангемй волынскаго тина среди рукописей, принадлежащих 
Ими. Обществу Любителей Древней Письменности. По’ второму. во- 
просу, интересовавшему г. Грузинскаго, имъ также сдфланы нЪъкоторыя 
паблюдешя и собраны матералы: выписаны. изъ труда Ласоб Ропкий 
‚Роёисатам шзйфийотии Ш {те5*, 1619 г., первыястлавых 1) Че ие- 
сеззИайе атЫз, 2) Мобамо её пабига  роёйсез, 3) Роебали ‘песеззатю 
поНагт, 4) Роёал ех песеззЦабе а@пфеге салииеп еф Че огайиоиз роб- 
‘агию, 5) Ош@ шабема роббле, 6) (15 $16 роббае Низ, .7) ша @- 
31епё роёша её роё515. ЗалБмъ, изъ другого руководства — „Ахз Робйса 
А]ехапйт: . Оопай.... ШтЕ 4тез* были выписаны главы: 1) Мотеп 
Роёзз, 2) Омео Роёзз, 3) Чиа и панайо. Независимо отъ. этого 
г. Грузинемй провЪрилъ прежня выписки изъ рукописей собрашя 
Михайловскаго того же содержания (шитики Рлевскаго. пер1ода 1690—- 
1730 гг.) числомъ 3—и отчасти изучилъ четвертую. Наконецъ удалось 
пересмотрЪть двз совершенно новыя для 1, Грузинскато рукописи: 
‚ Агз Роейса“ 1648 г. и „Ргаесерйа атИз  роезеоз“ конца ХУПов. 
И. И. Оиенко въ Виленской Публ. Библ. осмотрзлъ книгу 
„Рай Мысленный“, изъ которой Т. Галятовсый черпалъ матерлалъ для 
сказаний о чудесахъь Иверской иконы Богоматери, и „Ключъ Разу- 
мя“ этого автора изданий 1659 и 1665 тг. Главный вопросъ, который 
интересовалъ г. Оменка въ Петербург —быль вопросъ объ изданяхъ 
‚Неба Новаго“ Т. Галятовскаго. Импер. Публичная Библиютека дала ему 
обильный матеральъ для освЪщешя этого спорнаго библюграфическаго 


форм поэзи“. Въ Виленской БиблютекЪ г. Грузинскй обратилъ 
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вопроса; кое что, сюда же относящееся было найдено и въ Библотек® 
Импер. Академи Наукъ. При помощи’ этихъ данныхъ былъ составленъ 
докладъ, прочитанный г. Огенкомъ въ Общ. Люб. Лревн. Письмен. 
Вторымъ вопросомъ, интересовавшимъ г. Оменка—была судьба „Неба, 
Новаго“; богатый матераль для изученя” истори этого памятника 
(14 книгъ) доставила Имп. Публ. Библ.у здЪсь же былъ найденъмо- 
лодымъ ‘ученымъ переводъ „Неба Новаго“ на славянсый языкъ (ру- 
коп. ©. Г, № 361), а въ библютекЪ Общ. Люб. Древн. Письм. была 
найдена рукопись (6). № БУП) того же памятника-—списокъ съ из- 
давая! (1-го) 1665 т. Трей вопросъ, ’интересовавиий г. Огенка—это 
переводъ на славянский языкъ „Ключа РазумЪ ния“ Т.  Галятовскаго. 
Въ этомъ отношении розыскашя г. Оменка увфичались успЪхомь: бла- 
годаря любезности хранителя рукописей Архива Св. Синода, А. И. 
Никольскаго, онъ могь ознакомиться съ интересною рукописью конца 
ХУП в. № 3817, содержащей переводъ „Ключа Р.“ сдЪлапный в\ 
1669 г.; изъ этой рукописи г. Оменко списалъ предислове и сдълалу 
еще н5сколько извлечешй. Благодаря по%фздкЪ и новымъь наблюдентям» 
г. Оменко удалось дополнить и кое ТдЪ исправить свою статью объ 
изданяхъ „Ключа Раз.“, ‘печатающуюся въ „Русск. Фил. ВЪетникз“. 


С. Ф. Шевченко занимался въ, Ими. Публ: библ. изученемъ 
изданной П. Берындою въ ЁВ.-Печерской Лавр» брошюры 1626 г., 
содержащей повЪзсть о бЪсЪ, пришедшемъ каяться; эту брошюру г. 
Шевченко готовить для переиздашя. Сверхъ того онъ занимался 
списками „Великаго Зерцала“. Въ Библмютекь Импер. Академш Наук 
онъ занимался списками „Вел. Зерцала“ и списками життя св. Пара- 
скевы, нареченной Пятницы въ рукоп, ХУГ и ХУП вв, 


Н. Е. Гудай во’ время пребывая въ Петербургв ‘занимался въ 
Имнер. Публ: Библ. и Синодальномъь АрхивЪ, изучая неизданные веё- 
ликорусскме списки „Преня’ живота’ и’ смерти“. Такихъ списковЪ ока- 
залось: въ Имп. Публ. Библ.—одинъ, ‘въ Синод. Архив$—три. По 
своему содержанш они ближе всего стоятъ къ спискамъ 2-ой (повЪство- 
вательной) редакши, опубликованпымъ впервые проф. И. Н. Ждановымъ 
(Въ истори былевой поэз1и). Результатомъ этихъ наблюденй былъ до- 
кладъ, прочитанный г. Гудяемъ въ Общ. Люб. Др. Письменности, о 
чемъ ниже. 

0. А. Буюславски, нЪеколько опередивпий экскурсию, занимался 
изучешемъ списковъ „Сказашя“ о свв. Борис и ГлЪбЪ, при чемъ 


8 В.Н. ПЕРЕТЦЪ, 


проявиль громадную работоспособность, успЪшно изучивъ значительное 
количество списковъ названнаго: памятника (болЪе 40 рукописей). 

В. П. Адранова занималась Изборникомъ ХПГ в. вь Имиер. 
Публ. Библ., содержащимъ толкованя на пророковъ; реультаты ея 
наблюден1й опубликованы въ ея работ о Толковой Цалеф, см. Труды 
Кев. Дух. Академии и отд. оттискъ. 

С. А. Щемюва сдЪлала извлечемя изъ Евангемя Тяпинскаго 
1584 г. и изъ библейскихъ книгъ Фр. Скорины. 

Е. Л. Невърова въ связи съ изучешемъ 'дВятельности малорус- 
скаго писалеля к. ХУП в. 1. Величковскаго-—занималея собирашемь 
матер!ала, латинскаго и польскаго; для объясненя фигурныхъ’ стихо- 
творенй. 


1. 


5 марта участники экскуреи присутствовали въ засЪдавши Импер. 
Общ. Люб. Древней Письменности, гдЪ, съ любезнаго согласля пред- 
сЪдателя, гр. С. Д. Шереметева, пять членовъ филологическаго семи- 
нарля и руководитель сдЪлали сообщевня 1) 

Проф. Б. НЫ. Перетяуз ознакомилъ собране съ открытыми имъ 
памятниками украинской драматической литературы ХУП в. —школь- 
ными дталогами на Воскресенте Христово, извлеченными имъ изъ ру- 
кописей библлотеки Народнаго Дома во ЛьвовЪ, и предпослалъ харак- 
теристик5 и историко-литературной опЗнкЪ этихъ  памятниковъ 
очеркъ истор1и длалога въ литератур® Среднихъ вЪковъ и эпохи Воз- 
рожденя. Анализъ новооткрытыхъ далоговъ показалъ, что они. соче- 
таютъ въ себЪ элементы церковно-литургичесме съ приемами реали- 
стическаго воспроизведеня живой дзйствительности; авторы далоговъ 
шли въ своемъ творчествЪ не за схоластическими традищями, а за 
правилами новой гуманистической литературы, съ которою роднятъ 
ихъ живость изложеня, обиле юмора, свободная трактовка религюз- 
паго сюжета и своебразная фразеологя Ренессанса съ примфеью клас- 
сическихъ реминисценщй (Христосъ, предпринимающий спасеве чело- 
въчества и идупий въ адъ-——уподобляется Язону, идущему за золотымъ 
руномъ и т. под.). 

И. И. Оиченко прочелъ докладъ: „Изданя Неба Новаго. Т. Галятов- 
скаго“. Издашя этого сборника благочестивыхъ легендъ, какъ и изланя 





*) См. „Правит, ВЗетникъ“, 9 марта 1910г. и „Новое Время“ № 1221, 
1910. г. 
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другихъ произведенй знаменитаго южнорусскаго проповфдника и по: 
лемиста [. Галятовскаго до сихъ поръ не’ описаны, не приведены въ 
извъетность и о нихъ существуютъ въ наукф неправильныя представ- 
лешя. „Небо Новое“ им$ло три издашя: два Львовскихь 1665 г. и 
одно Могилевское 1699 г. Въ литературЪ обыкновенно оба Львовскихуь 
издашя, имЪющия оцинъ и тоть же выходной листъ и пртуроченныя 
къ одному и тому же дню и гору— „12 дек. 1665 г.‘ не различа- 
ются, тогда какъ это—два совершенно разныхъ издатя, какъ съ виЪш- 
ней, такъ отчасти и съ внутоенпей стороны. До самого послЪднаго 
времени въ литератур упоминается Черниговское издаше „Н. Н.“ 
1677 г.,—но на самомъ дБлЪ такого издания никогда не существовало. 
Говоря объ издаши „Н. Н.“ 1667 г., изслЪдователи обычно не пров}- 
ряли факта, основываясь на показашяхъ старыхь библюграфовъ. 
Третье, посмертное издаше „Н. Н.“ было сдфлано въ МогилевЪ: это— 
переводъ на славянсый яз. Львовскаго издашя 1665 г.; язык пере- 
вода не выдержанъ: въ немъ осталось много украинизмовь и поло- 
НИЗМОВЪ. 

А. С. Грузинский въ докладЪ „Изъ истори перевода Евангел!я 
на малорусюй языкъ въ ХУГ в.“ охарактеризоваль значене малорус- 
ской вставки въ славянское Евангеме къ ХУТ, найденное имъ въ 
с. ЛЪткахъ Черниг. губ. Языкъ, различныя словарныя, фонетическая его 
особенности, а равно сравнительное изучеше этой вставки съ болЪе 
старыми списками малорусскихъ Евангелий (Пересопницкое Ев. 1561, Во- 
лынск. Ев. 1575 г.) и съ древнимъ чешскимъ переводомъ Новаго Зав та— 
заставляеть предположить существован!е другого, болЪе старшаго списка 
перевода, изъ хотораго можно было бы вывести особенности извЪстныхъ 
до сихъ поръ списковъ. ВмЪст5 съ т5мъ докладъ г. Грузинскаго поставилъ 
вопросъ о правильности даты извЪстнаго Пересопницкаго Евангеля и 
о переоц$нк$ значеня его текста; въ истори перевода Евангелия на 
УкрайнЪ. 

° (В. П. Адранова прочла докладъ—извлечене изъ своего обшир- 
наго разысканя „0 цфнахъ книгъ въ древней Росаи Х\—ХУШ в. “. Во- 


‘просъ этоть иметь важное культурно-историческое значеше и разрЪ- 


шене его’ представляетъь интересъ и для историка быта и для исто- 
рика литературы и книги въ широкомъ значеши этого’ слова. Авторъ 
пересмотрёлъ почти всЪ (кромЪ 2—3) источники и пособ1я и ‘извлекъ 
громадный матерлалъ, что дало ему возможность въ своемъ докладЪ 
раземотр$ть отношеня между стоимостью рукописныхъь и печатныхъ 
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книгь, констатировать движене цЪнъ на ть и друшя и указать ус- 
лов1я, вшявиия на неравном$рную оцзнку книгь въ древней Росси. 


С. А. Щеглова въ своемъ докладЪ: „Пчела“ въ рукописяхъ Кев- 
скихъ древнехранилищъ“ сообщила, что рукописей, содержащихъ этотъ 
сборникъ изреченй или отрывки изъ него—имЪется въ Юевскихъ 
библ!отекахъ всего 10; изъ списковь „Пчелы“ —одинъ представляетъ 
собою переводъ 1599 г., семь-—русскато происхождешя и два—укра- 
инскаго. Русеме сииски являются передфлками „Пчелы“ на русской 
почв на основаны русскихь же источниковъ. Украинсые списки 
„Пчелы“, находяпиеся въ библютекахъ Церковно-Археологическаго 
Музея ев. Дух. Академи и К!ево-Печерской Лавры представляють 
собою попытку авторовъ составить „Ичелу“ самостоятельно, при чемъ 
первый списокъ (неполный) ХУП в. представляеть сборникъ изречений 
житейскаго и нравственнаго характера типа, русскихъ „Пчель“, но только 
съ сильной украинской окраской въ языкЪ; второй же списокъ, лалеко от- 
стоить отъ обычныхъ „Ичель“ и Составленъ по разнымъ источникамъ 
неизвЪстнымъ украинскимъ авторомъ ХУП в. | 


Н. в. Гудяй въ доклад „Въ литералурной истори › Пренёя 
живота и смерти“ предложиль анализъ украинскихъ текстовъ этого 
памятника, въ томъ числЬ—одинъ новый тексть изъ рукописи библ. 
Народнато Дома во ЛьвовЪ. ВсЪ существуюние украинсые спиеки, 
числомъ 6, могуть быть подведены подъ 4 редакщи. Къ первой отне- 
сенъ референтомъ списокъ изданный Костомаровымъ, по второй— 
списки изданные уВдановымъ, Макушевымъ и Гринченко, къ третьей— 
списокъ опубликованный Гнатюкомъ и, наконецъ, къ четвертой —спи- 
сокъ Нар. Дома во ЛьвовЪ. На образовавше списка третьей редакщш, 
помимо древнихъ русскихъ текстовъ, могли повмять и друме ориги- 
налы, скорЪе всего польсме, розыскаль которые автору доклада ло 
сихъ поръ не удалось. | | 


По окончави чтеня докладовъ, предсЪдатель Общества, гр. С. 
Д. Шереметевъ выразилъ благодарность прибывшимъ гостямъ за ихъ 
научныя сообщения. 


Работы членовъ’ семинаря В. И. Адруановой и С. А’ Щевло- 
‘0и, не налпедиия мЪста въ КМевскихь Университетскихь Изввеняхь, — 
опредЪлено Комитетомъ Общества напечатать въ „Памятникахъ Древ- 
ней Письменности“, издаваемыхъь Обществомъ. 
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‚Въ заключеше руководитель экскурси, проф. В. Н. Перетцъ, 
позволяеть себЪ. сказать нЪсколько словъ о результатахъ своихъ за- 
нятИй. При содЪйстви библютекаря русскаго отд. Имп. Публ. Библ. 
В. И. Саитова онъ въ короткое время успЪлъ пересмотрЪть н$которые 
филологические журналы и труды, относящиеся къ методологи истори 
литературы. Въ отдЪленши рукописей— занимался изучешемъ польско- 
лалинскихъ памятниковъ старинной драмы и теоретическими сочиненями, 
касающимися ея. Неизм$нная предупредительность пом. библ. В. В. Май- 
Кова дала возможность ознакомиться съ приготовленною имъ къ печати 
описью недавно пр1обр5тенной Библютекой коллекщаи рукописей Ми- 
хайловскаго и сдфлать изъ этой описи библлографическля извлеченя. 
Позволяю себЪ привести здЪеь нЪеколько данныхъ изъ моей записной 
книжки. = | пе. | 


#. 


Въ собранш. Михайловскаго, ‘раздЪленномъ на три. отдБла, (по 
формату) Е°, @-60 и О-у0, нами отм$чены слЗдуюпия замфчательныя 
рукописи. Вз отдьль Е’: № 6 —Евангеме 1688 г.. западнорусское; 
№ 4 Еванг. ХУГ в. сь вкладною 1565 г.: № 11—Псалтирь ХУТ в. 
1564 г., купленная въ 1807 г. за. 5 р.; № 15—Исалтирь слЪдован- 
ная ХУГ в. съ записью о постройкь въ Слуцк ц. Преображешя 
1607 г., № 20-—Октоихь 1575 г., № Ё29—Октоихъ ХУГ в. съ вклад- 
° ною 1577 г.; №26 — Уставъ Церковный 1611 г. № 30—Трефолой 
(ПразнЪя). южнорусскй. ХУП в., № 29 — Трефолой 1557 г.; № 30— 
'Грефолой 1540 г.; №32 —Минея служебная 1551 г.; № 35 — Минея 
служ. южнорусская, 1618 г.; № 38—Минея служ., декабрь, 1571 г.. 
написанная въ Кевской ЛаврВ дячищемъь Ланиломъ Новицкимь изъ 
Волыни: „писалъ изъ правдивого’зводуу изъ Минеи мон. Печерского” 
№ 43— Псалтирь въ перев. В. Тредаковскаго 1753. г., списокъ. к. 
ХУШ в. № 45 —Апокалинсись, переведенный Кирилломь Флорин- 
скимъ:. „Конч. дек. 23, 1794 г.“ и пожертвованный въ ‚библ1отеку 
Юевской Академ, а затЬмъ. неисповЗдимыми ‚ судьбами оказавшийся 
въ собрании Михайловскаго. № 64 —Ефремъ Сиринъ, ХУГ в. № 1901— 
Цвътнихь старообрядчесый ХТХ в. есть „Иреше живота и, смерти“ 
№ 104— Никодимово Ев. переведенное въ Ё№евЪ въ 1716 гс съ ла- 
тинскаго ‘на славянсюй яз. № 109 —Изображеше життя Христова, 
расположенное! по’ буквамъ алфавита, ХУ в. № 117— „Противъ че- 
ловЪка..;. завистное сужденше и злоповфдзне проклятого демона съ 
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польскаго языка преведенное“, лБто 7195 (=1687), 25 главь. Пере- 
писаль въ 1761 г. 9 марта „канцеляристь нфжинсюй Яковь Кировъ 
сынъ Сидорсюй (2) бывший житель Каменецъ-Подольсый, шляхтичъ 
польсюй“. № 129— Великое Эерцало ХУП в. № 156— „Исторя о 
начал проименован!я козаковъ и откулу козаки нареченны и отъ 
коего племени и рода“, ХУШ в.; вь № 215 среди выписокь изъ 
Гранографа ХУШ—- ХХ в. есть послаше еп. Василя о ра. № 233— 
заключаеть въ себЪ чудеса Ахтырской иконы Богородицы, списокъ 
украинсмй ок. 1756 г.; всего помЪщено здЪсь 326 чудесъ. Въ 
№ 267, сборникьъ ХУШ в. вылиски изъ „Матицы жемчужной“, изъ Вел. 
Зерцала, повфсть о бражникЪ. Всего отд$лъ рукописей ш ЮПо—обни- 
маетъ 269 №№. з 

Въ отдфлЪ рукописей % диатю собрашя Михайловскаго —отмЪ- 
тимъ: № 3—-Апостоль ХУГв. до 1575 г., № 9—Требникъ ХУ в.; 
№ 10—Требникь около 1682 г.; № 16—Минея общая нач. ХУ в. 
и № 17, Минея общ. ХУ в и 1597 т. № 34. Тродь ‘постная, ко- 
торая „скончана бысть“.... 7018=1510 года. Подъ № 80— „Зерцало 
Богословя“ Кирилла Транквиллюна, списокь съ изданшя 1613 г.: 
„преписася и переправися многогр$Зшнымъ дакономь Оеофаномъ зъ 
блоросайскаго языка во обители Пореч. Рождества Богородицы.... 
лЪта 1674“, списокь ХУП в., повидимому близый ко времени пере- 
вода, если не современный. № 90—Разговоръ 0бъ обрЪзами, пре- 
не жидовина, ХУ в. (рЪдко). № 98—Дюптра съ предисломемъь Ми-_ 
хаила Иселла, 7058=1550 г. № 101— „Книга Ичела Максима фи- 
лософаи мученика“ ‚ 73 главы, скорон. ХУПТв. № 102 — Книга Пчела— 
видимо русская, выписки изъ Великаго Зерцала, Домостроя и др., 
ХУШ в. № 105 — Нерло МногоцВнное Карилла Транквилоиона, украин- 
сый полууставь ХУП в. № 106— „Месая Правдивый“ Тоанник!я Галя- 
товскаго, списокъ съ печатнаго изд. 1669 г., скороп. ХУ в. съ рисун- 
ками. № 120— неопубликованное сочинеше Г. С. Сковороды: „Садъ Бо- 
жественныхъь иЪсней“. № 131—СОборникъ, содержить въ спискахъ 
ХУП—ХУТ в. рядъ сочинешй украинсклхъ богослововъ полемистовъ 
№ 138—Измарагль ХУТ в., № 139—тоже, ХУШЬ-ЫЖМХ в. № 140— 
Торжественникь и Тр1одь ХУГ в., № 142 Златоусть ХУИ в., 
№ 231—Аповегмата нач. ХУПШ в., ин. 1-я, отличаюнияея отъ печатнаго 
издания; № 261—повЪсть о бЪломъ клобукЪ ХУП в. № 962 и 
№ 384—тоже, ХУШ в., № 335-——ЗвЪзда ПресвЪтлая ХУП в, № 386— 
387—тоже ХУШ в., № 338—тоже ХХ в. № 346 — Патерикь 
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Печерский „року / 1645“. №№ 387 и 388-— Хождеше Трифона 
Коробейникова ХУШ в., № 443 и № 444 Люцидаийй ХУШ в. 
№447 —Пословицы по алфавиту ХУШ-—ХХ в. НЪеколько списковъ 
Александрий: № 450—отрывокь ХУГв, № 451, ХУГ-ХУИ в 
№ 456—тоже ХУШв.; здЪсь же нал. 84—86 ст., отъ сколькихъ частей 
создалъ Богъ Адама. № 454 — ПовЪеть о цесарЪ, цесаревой и львиц%, 
ХУШ в.: № 455 —отрывки сказки о Бов%; № 456—0 ФранцыгЬ 
ВеншанЪ, того же времени; № 461— ПЪсни ‘свфтекя и духовныя 
того же времени; № 502 —Шитика 1692 г. „АшрЬюп“; № 516 —Пе- 
черсый. Патерикъ ХУП. в. Въ ОборникЪ, ХУШ в., № 518--Слово 0 
купи Димитри и сынЪ его, выписки изъ ‚Римскихъ ДЪяшй. Въ 
Сборникв № 521, ХУП—ХУШ в., Хождеше Трифона Коробейникова, 
Стефанитъь и Ихнилать, риемованный Азбуковникъ. Въ СборникЪ № 529 
ХУШ в.—Люцидарй, Преше Панашота и Азимита, статья о нера- 
зумныхъ словесЪхъ псалтирныхъ. № 525—0Оборн. ХУ в., духовные 
приклады изъ Вел. Зерцала, извлечешя изъ Пчелы. Въ СборникЪ 
№ 526 того же времени— Страсти, статья о табакф. № 527 —Сборникъ 
ХУШ в., содержить между прочимь-—Хождене Богородицы по му- 


‚ камъ, жиме Агашя, повЪсти изъ Вел. Зерцала. № 528— Повфсть о 


Брунцвик*, сошестве 1. Предтечи въ адъ и др. статьи. № 533— 
Сборникъ виршь ХУШ в. № 536— выписки изъ Пчелы. № 537— 
Сборникъ украинскаго письма ХУШ в., въ немъ— истормя © рим- 
скомъ королБ Гвидонф, вопросоотвЪты, иЪснь на Рождество Хри- 
стово, канты, оращи, вирши духовные и свЪтеке. №№ 528 и 538— 
выписки изъ Вел. Зерцала. Въ № 544—0 табакЪ, чаф и кофе, ХУПМ—- 
ХХ. Того же формата рукописи ХУПШ—внЪ нумеращи содержать— 
Бесфду трехъ святителей и повфсть о купц%. 

Въ отдЪлЪ рукописей % осо также есть любопытныя статьи: 


_№ 3—0 злыхь женахъ, молитвы Кир. Туровскаго; № 117—гадатель- 


ная Псалтирь; № 121 и 122-—луховные стихи и вирши нач. ХХ в.; 
вь № 123 —пЪени. № 134— Далектика Г. Дамаскина, № 136—спи- 
сокъ Адельфотиса 1591 г., въ № 137—другой, переводз того же па- 
мятника, „№ 118—послаше Авгаря, ХУШ в.; № 140— Свитокъ Теру- 
салимскй, Климентово сказан1е о 12 памятникахъ; № 117 и 141— 
Сонъ Богородицы; въ № 143, ХУГ в, повфеть о дЪвицЪ и старикЪ, 
№ 142—БесБда трехъ святителей ХУШ в., № 144—0 ра и адь 
вопросоотв$ты, изреченля, ХУТ в.; № 145— Оборникь 1748 г.: о ц. 
Аггеф, объ Агали, Юности Честное Зерцало, о дЪвическомъь смиренйи, 
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о живот и смерти, № 146— лицевой Сборникъ ХУШ в., есть извле- 
чения ‘изъ Пчелы. № 149— Сборн. ХУШ в,: О фразсчеши челов$че- 
скаго естества, повЪети изъ В. Зерцала, №148 —Страсти, Ччела, ХУ Ш в,, 
№ 151 Олово о птицахьъ, того’ же времени, № 152 —Пчела ХУШ в., 
№ 153--ОСборн. ХУШ в., загадки. | тг 4% 
Мы перечислили здЪсь лишь 10, что’ могли замфтить на ‘о0епо- 


ватйи сообщеннаго намъ рукописнаго каталога‘ коллекши  Михайлов- 
скаго, ‘составленнаго В. В. Майковымъ. Въ сожалЪню, краткость пре- 
бываня въ Петербург» и друмя срочныя заняйя ‘въ Ими. Публичн. 
Библ. не позволили мнЪ съ бблыпимъ внимашемъ отнестись къ цЪн- 
ному собранйо рукописей Михайловскаго, недавно прюбрфтенному 
библотекой. 


Въ заключен!е нашего отчета о пофздкЪ въ Петербургъ прино- 
симъ глубочайшую благодарность хранителямъ библюотекъ —И. А. Быч- 
кову, В. В. Майкову, В. И. Саитову, ак. А. А. Шахматову, Вс. И. 
Срезневскому, А И. Никольскому, Ф. Н. Добрянскому А. А. Ми- 
ловидову и вообще всЪзмъ лицамъ, тмъ или инымъ способомъ содВй- 
ствовавшимъ ея успЪху. а также гр. С. Д. Шереметеву, доставившему 
возможность молодымъ любителямъ древней русской литературы вы- 
ступить передъ обществомъ ученыхъ со своими, опытами. 


15и 1910. 


Проф. В. Перетив. 








Животное въ античном и современномь суевЪрии. 


Въ античномъ суевЪри злов$щее значене лягушки, какъ и 
ласки, подверглось затемнфнйо въ томъ смыелф, что изъ рокового 
вфстника смерти она стала просто опаснымь животнымъ, скрываю. 
щимъ въ себз смертоносный ядъ. Эланъ!) разсказываетъ объ одной 
породф земляныхъ лягушекъ ($0597), что прикосновен1е ея убиваетъ 
человЪка, отчего она якобы высоко цфнилась составителями ядовъ.— 
На вЪзишя способности лягушки намекаетъ одна „эзопова“ басня, гд$ 
лягушка провозглашаеть себя врачемъ, знающимъ всф лЪкарства 
земли °), и то же несомнЁнно представлене лежить въ основ$ одного 
практиковавшатгося въ древности суевЪрнаго према. Чтобы узнать, 
сохранила-ли женщина чистоту, необходимо положить ей во снЪ 
иа сердце языкъ, отр$занный у живой лягушки, —и испытуемая тот- 
часъ сама о себЪ скажетъз) все. Въ пророческомъ характер лягушки 


*) М.а. ХУП: 1еу0$ “и 06бу1$ @хобю хай тие бешбу хай тихрбу 1бе\у... ва» 
1$ Фейсетах ту 9 ра,... ®УрьУ в019(етай. 
*) Со4. Рат1з, 2286 р. 61, 2: перё тоб ‘ууфуаь уоуолха, еме парфеуос воли, 
^ те. Врогуеб Ву: Ватрауоо Сбутосо хофас тту 1Абааау,  тоблоу @тоЛосоу, 
урафоу де Е ту Т\Фосоу Ту хсфа$ 10б Волрауоо обтас... хай обто ХОТ 
4017$ 810 ес ту 1ЛФосау &5 то 011905 а0т1<, хай паУТа 90: ето боя спо ое 
(издано у Во1з5оппайе, Мойсез еф ехёгалёз ХГ р. 178, повторено у В. Непа, ш- 
са. шаг.“ въ „Ееске1зеп’з ЛавтЬЪ.“ ХХ. ®. 537). 

з) Каф. Аезор. № 78° (Нат): 0 Ватрауо$ 116 ту итрфу У абано 
т:уупс, пауа вёу и еуаь фаршоха 176 ОтиохуубОшеуох, СТ. 788: ‘атрбс цы оЕ- 
Вахшу ЕТО ру... 
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слЪдуеть искать причины того сближеня ея съ Аполлономъ, 
которое озадачивало уже древнихъ. Плутархъ, описывая бронзовую: 
пальму въ колоннадь коринеянъ въ святилищ Аполлона въ Дельфахъ, 
говорить, что „скульптурные ужи и лягушки внизу ствола дерева 
вызывали удивлене“ зрителей, такъ какъь „пальма не является 
болотнымъ деревомъ, а лягушки не стоять въ столь близкихъ отно- 
шен1яхъ кь Кориноу, чтобъ быть его символомъ или гербомъ“ 1). 
Разъяснеше загадки, на мой взглядъ, въ томъ, что лягушки, какъ су- 
щества вЪийя, сдВлались аттрибутомъ вЪфщаго бога, подобно ястребу 
и ворону, зм$Ъ$ и мыши, о которыхъ сказано выше. 

Еще отчетливЪе выступаеть отвращающее значене нашего жи- 
вотнаго. По Плин1ю ‚прежде чВмъ}возить хлЪбъ, слфдуеть на порог 
амбара повЪсить за, заднюю ногу лягушку“ 2) (премъ, который, по всей 
вфроятности, долженъ былъ предохранить зерно оть порчи); „если 
въ серединЪ засЪяннаго поля зарыть въ новомъ горшк® лягушку, то 
буря не вредитъ пос$ву“ 3); для охраны проса оть воробъевъ и червей 
надо ночью обнести это животное кругомъ поля и закопать его тамъ 
же въ глиняномъ кувшин “).—Полезная въ сельскомъ хозяйств, ля- 
гушка въ то же время цфнное оруде народной мецицины: ею л$- 
чатъ перемежающуюся лихорадку °). 

Вотъ почти все, что даютъ намъ античные источники для 
выясненя миоологическаго значеня лягушки. с 

Въ лучше извЪстномъ современномъ суев$ри хтоничесый ха- 
рактеръ ея выступаетъ гораздо рельефнЪзе и ярче. Представлеше о 
таящейся въ человЪкЪ лягушк$-душ$ здфсь далеко не р%дкость. По. 
лужицкому сказантю, одвого мужика безпокоитъ и давить что-то по 
ночамъ. Разъ, изловчившись, онъ схватываетъ своего мучителя, ко- 
торымъ оказывается лягушка, и заключаетъ ее въ сосудъ, гдЪ она 


") Рав. 4е Руб. огас. с. 12: ›Еу 88 *ф Кору у оф тьу фоижа Феорё- 
у0\$ 1бу уа/хобу... ор терё ту “бау Еутетореющеуо Валрауо, хай 6броу Фабия т® 
Аютемауф паретуоу... обте убор фот... Мрмабу от хай ФОоброу беуброу, обте’ 
Корк ти Ватрауок простиоозь, Фоте обрвВолоу 1) кардотноу ву 11$ ПОХ=ос. | 

*) Р\ш. п. В. ХУШ 303: $0 ай гифефа гапа ш Шише Ботге! реде ех 
1опе1ориз зазрепза шуереге уаЪеп. 

*) 119. 294 (по письму н%коего Архибя къ Антюху СирШекому). _ 

“) Гра. 158: ил а@ т гетей а гарефаи1 поеба атуо слгемиетгг афепё... 


ео але п шею шеазал НеН. 
ТЫ. ХА 
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гибнеть оть голода; выЪстВ съ лягушкой умпраетъ медленной смертью 
одна изъ сосфдокъ!): здесь лягушка — душа живущей по бли: 
зости в$дьмы.—У нфмцевъ и чеховь?) не только змфи, но и жабы 
„носять назвате 07и406% дома (Намзузщег), и смерть животнаго вле- 
четъ за собою смерть соотвЪтетвеннаго лица.“ На существоване въ 
Италши подобныхъ представлен! намекаеть сицилйсвй запретъ уби- 
вать лагушекъ подъ угрозой смерти самого убйцы или кого-нибудь 
изъ его ‘родни: 3) въ основ$ запрета лежитъ очевидно мысль, что въ 
лягушк$ скрывается челов ческая душа. Въ связи съ послЗдними по- 
взрйями слдуеть, повидимому, разсматривать и жмудское, по кото- 
рому у всякаго челов$ка есть своя лягушка, которая, живя у него 
ВЪ дом подь поломь, медленно отравляетъ его своимъ дыхашемъ 4): 
вфроятно, лягушки и здЪеь обусловливали первоначально жизнь ‘че- 
ловЪка, сообщали ему силу и здоровье, и лишь затемнЪн1е этого при- 
митивнаго представленя повело къ превращеню ихъ въ злыхъ де- 
моновъ, подтачивающихь жизнь человзка. 

_Какъ образь души, лягушка играеть роль оборотничествЪ: о 
вЪдьмахъ, которыя либо сами оборачиваются лягушками °), либо пре- 
вращають другихъ въ лягушекъ 6), намъ часто говорить народное 
преданте. 

. Въ видф лягушки душа является и послЪ смерти человЪка. Въ 
Сицили вЪ$рятъ, что въ лягушкахь заключены души надменныхь 
людей, чтобъ они, прежде чм. отправиться въ адъ, подверглись вся- 
КИМЪ унижен1ямъ °). Для нЪмецкаго простонарод1я лягушки— просто 
„проклятыя“ (уегмуйпзсвепе), т. е. отвергнутыя Богомъ души ). Для 





т) Ув ХИ 501. 

*) Томасъ въ „Кок-Гоге“ 1Х. 287, ср. ВосйВо1#, РепёзеВ. (НалЪ. п. Вь. | 
146; Чгормарп, АЪего]амЪ. ‘аа$ Вот. № 557. 

$) Рите, 091 е созбаюи, Ш 365. 

*) Кфотё въ „М1“ ХУШ 528. 

°) Уцике-Меуег $ (Германя); Кгалзз, Зах. и. Магев. 4. ЗиаЗ1ах. П № 83 
(южн. славяне): У ХИП 469 (лужичане); Помота-Зу1\уез0%1е7, Род. Йлии]- 
42юе П 473 (Литва) и т. д. 

5) См. сказку о „царевнз-лягушкЪ“: Аванасьевъ, Русск. сказки П № 150; 


` @Пазкь Вадаги ро13к1 1 № 3; Кгалзз, 1. 1. П № 28; Поуота-Зу\уезго\1ст, Род. 


7холуа2е Г эт. 103; у. Нап, атееВ. и. АШфал. Малев. П 67; Сбриот, К. Н. М. 
№ 63; [л12е], Сопё. рор. 4е 1а В. Вгеаепе Г 350. 

7) РКге, Оз е созбаил, Ш 365. 

3) Мапппага%, дегт. Му. $5. 723; УаИКе-Меуег $ 155. 
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литовскаго онф-—души людей, преждевременно разставшихся “съ 
жизнью: такъ, по жмудскому сказантю, привид$ не, безпокоившее по 
ночамъ лошадей, превращается въ рукахъ поймавшаго его’ хозяина 
въ змВю и лягушку; оказывается, что это душа ребенка; убитаго. 
собственной матерью и похороненнаго въ конюшни ') (см. стр. 32).— 
Понятно послЪ сказаннаго, что лягушка у дикихъ народовъ стала 
тотемомъ, или зв5ринымъ предкомъ *), а въ ‘народной поэзи Европы 
получила мЪсто въ описанйяхъ преисподней: по бфлорусскому сказа- 
ню, лежебоковъ и тунеядцевъ грызутъ на томъ свфтЪ’ черви и ля- 
гушки 3). 

Изъ обычныхь свойствъ мертвецовъ, которыя лягушки, отоже- 
жествленныя съ послфдними, должны были раздлить, преданте со- 
хранило кромВ тЪхъ, которыя известны намъ уже изъ древности, 
также сл$ды отношеня къ родамъ и сокровищамъ земли. 


Какъ существо зловзщее, лягушка извЪстна якутамь, ‘которые 
„относятся къ ней со страхомъ, какъ къ существу, находящемуся 
въ близкомъ общени съ подземными духами“ *). Чувство это раздф- 
ляютъ и н$которые европейсве народы. Малоросы ово „ЯКЪ.. 
жаба перебижыть дорогу, такъ буде що небудь погане“ (Гринченко, 
Этногр. мат. П стр. 9 № 14), и запрещають убивать ее, такъ какъ 
„умреть отецъ или мать“( Ястребовъ, Мат.’по этногр. Новоросе. края; 
стр. 20); нёмецые поселяне считаютъ весьма опасными жабъ, появля- 
ющихся въ „ИмоШен“ (см. выше стр. 196) и въ ночь св. Вальпурги т. = 
наглядное доказательство того, что въ животныхъ этихъ они видятъ во3- 
вращающихся мертвецовъ 6).—Какъ существо вЪщее, лягушка въ боль- 
шомъ почетБ у пермяковъ, которые считають ее подательницей 
всякой мудрости; настоящимъ колдуномъ они признаютъ лишь. того, 
кто „пролЪзъ сквозь пасть лягушки-матки“ 7).—Какъ филактерй, ля- 
гушка стоитъ наравнЪ со змфей и лаской. Амулеты въ вид’ этого. 


*) Ромопа-Зу [У езто\1с2, Рой. /лаща2юе П 72—83. 

*) Егалег, Тофетилзта, р. 10, 61. 

°) Шеинъ, Матер!алы П № 220, ср. выше стр. 170. 

*) СБрошевекй, Якуты, Г 117. 

5} \МаИКе-Меуег $ 155. 

°) О весеннемъ возвратЪ мертвыхъ см. работу мою „Тао \ хафоъоше 
14о\уут“, Кгакб\ 1908, эт. 28—4. 

`) Живая Старина, 190$, кн. 1, стр. 153. 
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животнаго извзстны разнымъ племенамъ Сибири, неграмъ Африки 
и караибамъ Америки"). Въ Европ вфра въ отвращаюпия силы 
лягушки также продолжаетъ жить, рождая порой весьма жестоке обы- 
чаи: въ Германи ‘подвергаютъ лягушку всякимъ истязан1ямъ, прежде 
чЪмь повзсить ее въ дымной трубф избы для защиты скота и людей 
оть ‘очарованя ?). Въ народной медицинз  играютъ значительную 
роль высушенныя лягушки. Въ Сицилши имъ приписывается „1а у 
4 спатге ип та]або 41 озбгаюопе 4! {есабо“ 3); у татаръ Кавказа 
ихъ совзтують носить на плечЪ противь безплодля ‘). Разнымъ чле- 
намъ и частямъ лягушки также приписывается илебная сила; евреи 
Польши прим$няютъ въ н$которыхь случаяхъ кровь лягушекъ 5).—- 
Объ отношен1и лягушки къ дфторожден!ю свидЪтельствуетъ чешское 
повзрте, по которому она приносить младенцевъ изъ другого м!ра 5) 
(быть можетъ, и вышеприведенное повЪре татаръ’ Кавказа умфстнЪе 
разсматривать въ этой связи).—0Объ отношенш, наконецъ, лягушки къ 
‹окровищамъ земли. говорить норвежское пов$]ре, по которому „кто 
друженъ съ лягушкой, тому приноситъ она золото“ 7), и бурятское, 
по которому счастье и богатство приносятся „рогатой лягушкой“. 
Кто ‘увидитъ ее, тоть долженъ снять съ себя халатъ и бросить предъ 
ней; на него она сложить съ себя рога, послЪ чего ждетъ чело- 
вЪка всякое благополуче 3). 


$ 11. Муравей. 


р Изъ числа насзкомыхъь къ разряду животныхъ-душьъ (кромЪ 
разсмотр%нныхъ въ другомъ м$стЪ бабочки и пчелы)‘ принадлежить 
также’ муравей. Сближене его съ мрачнымъ мШомъ мертвыхъ вы- 
звано, разумфется, прежде всего тЪсной его связью съ землею— вспом- 





1) 7ейзсрг. # Е по,., [ 161 (ВазНап). 

) \Ми(кКе-Меуег, 1.1. Живую лягушку прибиваютъ къ дверямъ также лу- 
жичане (\М/13а ХИ 482). 

3) РЦге, 031 е созбитл, Ш 367. 

*) Сборн. мат. дл. опис. ....Кавк., ХУ’ отд. 3, стр. 251. 

5) \УИЗа ХХ 173 № 719. 

$) Ко <-1.оге [Х р. 235, сер. Базинеръ, Нар. сказ. о рожден1и дЪтей, стр. 6. 

7) [лебтесй%, И7аг УокзКапае $8. 338. | 

8) Этн. Обозр. 1897 кн. 3 стр. 19: мотивъ со змЪи или ужа перенесенъ на 
лягушку, ем. статья моя „Тьху родала збагойуте о мера“ въ журн. „ма“ 
ХУ (1909), 3. 28—35.—Жабы и гадюки разсыпаются деньгами, ем. Ястребовъ, 
Мат. по этногр. Новоросе. края, стр. 140. 
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нимъ, что мы видЪли его въ ряду „дЪтищь земли“. Однако рядомъ 


съ этой основной причиной зд$сь дЪйствовали, повидимому, и кое-какля 
второстепениыя:. разумВю во-первыхъ, темный, иногда даже черный 
цвЪть этого насфкомаго, а, во-вторыхъ, присущуя: ему порой крылья. 
ПослЪдняя черта, не будучи’ постоянной, все же достаточно  харак- 
терна, чтобъ доставить: муравью мЪето въ ряду животныхъ ‘воздуха. 
Что оба эти момента были, дфйствительно, учтены ‘народнымъ во- 
ображентемь и не остались безъ вмяня на. опредЪленте  миеоло- 
гической роли муравья, Видно изъ того, что они подчеркиваются 
порой народнымъ суевЪ$рлемъ. Артемидоръ дурное значенле муравьевъ- 
въ сновидфнтяхъ объясняеть тЪмъ, что они, будучи „дЪтищами земли“, 
въ то же время „холодны и черны“ '), и особенно зловЪщими. счи- 
таетъ тЪхь, которые „имфютъ. крылья“ ”). 

Въ плохой сохранности античнаго преданая кроется, повиди- 
мому, причина того, что мы не располагаемъ ни’ однимъ севидзтель- 
ствомъ, которое изображало бы муравья ‘образомъ ‘души (мотивъ ло- 
вольно обычный въ позднфйшей традиши). Намъ приходится доволь- 
ствоваться фактами, которые представляютъ уже, явлен1я вторичныя, 
служатъ косвенными отраженаями того же представленя. въ: области 
сказан!й и суев$рай. Это, прежде всего, близость муравья къ нзкото- 
рымъ представителямъ мрачнаго хтоническаго еаза,—затЪмъ, роль 
его въ оборотничествв и легендахь о превращеняхъ, — наконецъ, 
приписыван1е ему обычныхъ свойствъ души, т$ни, мертвеца. 

Хтоническое божество, съ которымъ приводится порой въ 
связь наше иасфкомое, это Оркъ (см. выше стр. 33, 3). „Му- 
равья“, говорить одинъ забытый латинсюй поэтъ, „можно на- 
звать слугой чернаго Орка“ 3). Авторъ, какъ видно изъ дальнфйшихъ 
его словъ, склоненъ видфть причину этого соближеня въ томъ, что. 
муравей черенъ, какъ Оркъ, и уносить подъ землю хлфбъ, какъ 
тоть— Прозерпину *}. Однако гораздо вЪроятнЪе, что оно вызвано. 
дЪйствнемъ тЪхъ же самыхъ причинъ, которыя и другихь животныхъ- 
дупгь породнили со владыками ПрвисннныН 





) Ошг. ПГ 6: ...бтиь уЙ$ ео па10еб хаь Фоуроф жай шеХаме<, 
) ТВЧ. ...хобх вёу дтерй 8уоутак. | 
их ре, Ап. 1аё. № 104, у. 5 54.: Напе. (5е. Тогимеалто) и т, 


ата @хег1з Огс1, Чиата со]ог её 1асбат сошрозий Аотито..: 
“) 1. ‘вирга 6. 
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“Какъь внфшняя оболочка оборотня, муравей засвидВтельствованъ 
въ связи съ фигурой миеическаго волшебника Периклимена. Обора- 
чиваясь, какъ сказано, орломъ (стр. 56) и змфей (отр. 161), онъ, 
‘по’ словамъ Гез1ода; принималъ также видъ пчелы (о чемь я забыль 
упомянуть: своевременно, см. стр. 141) и муравья 1). 

ииВьтлегендахъ о превращентяхъ муравей фитурируетъ довольно 
часто. (Мы слышимъ то 0’ метаморфозь муравьевь въ людей, то, на- 
оборотъ, —людей въ муравьевъ. Первую форму мотива представляеть 
легенда о `происхождени племени’ Мирмидонянъ, по древифйшей 
‘верси которой, когда Эакъ, владыка Эгины, тяготился своимъ оди- 
ночествомъ: Зевсъ, „сколько ни было муравьев на вожделённомь 
островф, всЪхъ превратилъ въ мужей и глубоко подпоясанныхъ жен- 
щинъ“ *}. Такъ какъ, по этому сказанйю; позднзйше мирмидоняне — 
потомки муравьевъ, то, можетъ быть, и правы тЪ ученые, которые счи- 
тають сказане отзвукомъ рано исчезнувшаго въ Грещи тотемизма 3). 
Вторую форму мотива мы видимь въ довольно обычнаго типа ле- 
тендз, по которой „тепереший муравей былъ нЪкогла челов комъ“, 
занимался землед$ лемъ и превращенъ Зевеомъ въ’ насЪкомое за то, 
что воровалъ чужое добро; но въ новой оболочкЪ онъ сохранилъ 
старый  нравъ и по прежнему тащить зерно съ чужихъ полей ы 
Тотъ. же’ самый. легендарный мотивъ мы встр$чаемъ въ связи 
съ именемъ любимицы Аеины, дёвушки Мирмикеъ, которая за по- 
пытку умалить значене изобрЪтеннаго богиней плуга превращена 
была послфдней въ насфкомое, сохранившее имя преступницы 5). 


*) Привожу цЪликомъ это интересное место ({го; 14 Втаср): &)Лоте 
мЕУ тар у ору Фесоу фауеске ($6. ПерихАбиеуо:) айатб‹, б^Аот= б’абте пеЛЕохето, 
Фабря 'бесбал, 1бриё, ЯЛЖоте б’абте ре\исоету Чтлав ФбХа, &ААотЕ б'аубс бош. 

2) Незто4. {г>. 76 (100) ВтаеБВ: №0%0$ ЕФУ Тсуа^Ае (56. Аахо:)... 0690, &3ау 
рорюмиес 8ттратоо &уд0$: у|о00, 1006 @убра; пощое (86. 7205) Вадобвуоос че }о- 
ухос. Другя вереи см. АроЦо4. Ш 158; Нуз1п. #25. 52; О\а. Ме УИ 614— 


60; Бегу. аа Уего. Аеп. П 7; Му. Уаё. Г 67, ср. 0. Сгарре, ачесь. Му. 
$. 801; Тре] въ „Му. м Рошера, (П. 3314). 

3) А. Гапе, Му, г. апа гей2. И 197; 1... МИПег, Сезер. 4. Амте 
Отгейо1опеп, 5. 180: ПослЪдн! сравниваетъ съ нашимъ сказанемъ амери- 
_ канское съ Антилльскихъ острововъ, по которому „. „Миерзеп алв.. . Не иатщеп,, 
Че е1пзё \УеШег се\мезеп \уагеп, Аше!зеп Вегуог, @е зе аЪег Ъа]а. п шее 


| з пер ове Маснеп уегмуапе ел“. Изъ дуба выползаютЪ муравьи и въ НЪК. 
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г» м. 


у 
мах» 


° антич. верйяхъ оказан1я (Оу. Ме. УП 621 $99). 
*) ЕаЪ. Аебор. № 294 (Найт): МорьщЕ 6 убу < пала в 1"... 
5) Бегу. Уегс. Аеп. [У 402. 
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Подобно другимъ животнымъ-душамъ, муравей у древнихъ имфетъ 
не только зловфиия, взиия и отвращаюция способности, но и ясно 
выступающую связь съ сокровищами земли. } 

Пророческй характеръ муравья засвид$тельетвованъ Эманомъ, 
который, указавъ на рвен1е, съ какимъ муравьи будто бы заготовляютъ 
съзстные припасы передъ наступленемъ голода, опредзленно говорить, 
что „и муравьи обладаютъ нФЗкоторымь вфщимъ чутьемъ“ т). ДЪй- 
ствительно, сказане о взщемъ драконф храма Юноны въ Ланув”) 
гласитъ, что всякЙ разъ, какъ жрица, приносившая чудовищу 
въ известные дни лепешку, теряла дЪвство, жертва оставалась не-. 
тронутой, и жившие со змВемъ въ одномъ’ грот муравьи ‘выносили 
ее по частямъ изъ рощи 3). | 

Какь вЪстникь смерти, муравей не безызвЪзетень античному 
суевз раю. Плутархъ сообщаеть, что во время жертвоприношенй 
передь послЪднимъ, предемертнымь походомъ Нимона, муравьи 
облфнили большой палецъ ноги полководца комьями’ запекшейся 
жертвенной крови, въ чемъ было усмотрзно плохое предзнамено: 
ван!е 4). Плохой примфтой муравьи являются и въ сновидВняхъ. У’ 
Артемидора читаемъ, что сонъ о муравьяхъ, заползающихъ въ уши; 
всЪмъ кромз софистовъ „предвфщаетъ смерть“ 5): Чаще однако зло 
въщее значене приписывается сну о крылатыхъ муравьяхъ 6); по 
Артемидору, ‚нехорошо увидфть крылатыхъ муравьевъ, такъ кактъ, 





1) М. а Г 12: 8/00 68 ха о воррмхес... рати та оон. 

*) РазумЪется Фапо БозрЦа, 1. Ргор. ТУ 8, 83—14. вай 

з) АеПап. п. а. ХЕ 16: „.моршмиес 0 тиу аСау... ежфёродоь 8 т00 соо, 
Х%9{роутез т6у 1617у.—Съ послЪдними фактами слЪдуетъ, пожалуй, сопоста= 
вить сообщенше Артемидора, что сонъ о муравьяхъ, зал$зающихъ въ уши, 
имЪетъ хорошее значене для софистовъ, этихъ просвЪщенныхъ учителей и 
воспитателей юношества: муравьи эти, быть можетъ, точно такъ же доставляют. 
софистамъ характерную для нихъ мудрость (994), какъ въ старомъ ска- 
занш о Меламподв змФи, лижуне у него уши, открываютъ у него слухъ на, 
таинственные голоса природы. Если же самъ Артемидоръ объяесняетъ при- 
водимое имъ повЪр!е въ томъ смыслЪ, будто муравьи напоминаютъ посъ- 
щаюцщихъ софистовъ юношей (Отиг. Г 24: ИХ ар 19\ 1045 9065 шах 0$), 
то это не болЪе, какъ личная догадка, автора. | к 

4) У. С!. с. 18: 105 айралос 16 пиуубреуоу 16 вбримхес поААо АоцьВауоу- 
тЕ:... 105 10005 (56. 105 Кцьюуо$) перё лбу шетау бахтолоу пере т^Аалтох. 

5) Ошг. Т 24: „лос де Ломов Эауалоу поса\ореба то ‹буар. Е 
$) Мег. с. 46: ..ртазжагатм огпиеагит шайка ше орр\ег. 
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они вфщають ‘гибель и опасныя скитан!я“, остальные же— хорошая 
примфта для земледЪльцевъ, сулящая имъ урожай: „вЪдь тд нФть 
зерна, тамъ не видно и муравьевъ“* 1). | 

`иоРодетвенный пчел по высокимъ гражданскимъ доблестямъ и н%- 
которымъ  особениостямъ быта, муравей раздфлилъ, конечно, ‘и ея 
символическое значене и, подобно ей, сталъ образомъ мирнаго, по- 
слушнаго законному царю гражданина и бережливаго, трудолюбиваго 
земледЪльца, отчего. появлене его стало въ извфстныхъ случаяхъ 
сулить власть или богатство: вспомнимъ сказанле о фригскомъ 
МидЪ, которому въ дЬтствЪ муравьи во время сна наполнили уста 
пшеницей, —намекъ на позднЪйпия богатства >). 

_ Оть отвращающаго значеня муравья, которое вытекаетъ изъ 
словъ Плишя ‚‚и этому существу присуща цфлебнах сила“‘ 3), со- 
хранились лишь немноге отзвуки: такъ, противъ укушеня ядови- 
таго паука древн!е врачи совЪтовали проглотить пять муравьевъ *); 
притупленный слухъ л$чили ихъ куколками °) ит. д. 

Муравьи-златокопатели или златохранители принадлежать къ 
числу хорошо извфетныхъ фигуръ древней сказки. О нихъ гово- 
рить и м$стное аттическое предане окрестностей Гиметта, гдф, по 
Гарпократ!ону, ‚обильный золотой песокъ... стерегуть воинственные 
муравьи‘‘ 6), и сказан1я далекой Индш, гдЪ, по Геродоту, насфкомыя 
эти, „величиною больше лисицы, но меньше собаки‘, строя 
себЪ подъ землею гн$зда, выносятъ наверхъ золотой песокъ, похи- 
щаемый затЗмъ индами 7). Проникнувъ въ греческую литературу 





1) Оше. Ш 6: ибрормкас 100$ вёу плера &уоутас одбавф; = 91ад0%, 0)=9- 
роу 16 проаторебоооь ког бтобтиас &тииуб6У00$, то 66 6тЕроос @уадбу уеруо, 
=0фориау ар шаутебоутой... бтоо в эти опериата, обх у 160% 15 ибримкак. 

3) С1сего ае тута. Г 36, 78: М!ае ПИ РЬту210, саит риег еззеф, догимепи 
Тогийсае ш оз фе стапа сопоеззегать, сЁ. Уа|]. Мах. Гб, 2; АеПап. у. 


ХИ 45. 
3) М. |. ХХХ 133:... патаае её Ви!е апппаН езё ше1еа, сопзфаё 1гз0$ 


аеётоз Нос со запат. = 
*) ТЪ. 88: сопёта ошийий о (86. рваапе1огит) тогзи$ гете410... 1огииеае 


фатаче робае. 
5) ТЪ. 133: ибапбаг е%... оу1$ Тогимеагит (3. а4уегза8 стауЦафет аатали). 
°) Нагросга%. р. 185 (Веккег):... &$ & ‘Трлит®... Хо0соб Фуа пол5... Фо- 
Ластомто ото тФУ рауцюу рорьхоу. 
7) Него. Ш 102—5: обтох фу ог ибрицке почебвеуох обкщеу отб у ауафобЕ- 


005% ту фаршоу, П 068 Фарцлос... вэй уробик. | 
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довольно рано, мотивъ этотъ возвращается зат$мъ у Юбы '), Плиная *), 
Эмана 3), и съ теченемъ времени ‘переносится также на Эеюшю: 
какъ златокопатели, э691опеюе муравьи сопоставляются Филостра- 
томъ съ индекими грифами 4). Сказка наша была, такимъ образомъ, 
распространена во многихъ изводахъ, и популярностью. ея’ объяс- 
няется фактъ, что „золото муравьевь“ вошло даже въ пословицу, 
ставъ обозначенемь праздно лежащаго, безполезнаго богатства, °). 


Переходя отъ древняго преданйя къ позднЪйшему, я прежде 
всего констатирую фактъ, что здесь мы находимъ уже недоста- 
вавпия до сихъ поръ свидфтельства о появлени души вЪ образз му 
равья,—то необходимое логическое звено, которое одно позволяеть 
связать 413]е64а  тешбга традиши въ стройное, органическое 
цЪлое | 


Обзоръ ‚этой традищи я начинаю съ хорошо намъ извЪстнато 
повфствовательнаго мотива. По одному бЪлорусскому сказантю, два 
косаря отдыхаютъ разъ въ полБ; одинъ спитъ, а другой видить, что 
изъ устъ товарища вылфзаеть ‚мурашка‘‘ и, побродивъ въ травЪ, 
скрывается въ земной разсфлинЗ, откуда скоро возвращается и ОПЯТЬ 
вползаетт» въ ротъ спящаго; посл8дей просыпается и разсказываетъ, 
какъ онъ блуждалъ во сн среди кустарниковъ и спускался въ подзе- 
мелье, гдЪ видфлъ много золота; раскопавъ то мЪето, находятъ, дЪйстви- 
тельно, большой кладъ 6). Итакъ муравей-душа во время бодрствован1я. 
таится въ человЪкЪ и обнаруживается порой во время сна. Этоть 
выходъ  муравьевидной души,  понимаемый, по недоразумЪ нию, 
какъ превращене, даетъ, какъ и въ древности, начало сказанямъ 





1) См. АеПап. п. а. ХУГ 15: ха робихоу оёу 'Пуббу пер! "ТоВа палои, 
1,01 02 Убу &с т050бт0у ЛеЛЕудо. 

з) Р\п. бп, ^13; ХХХЛИ 66. 

3) АеЦал. п. а. Ш 4: 5 воррлжез бе Губа 0% т0у ХросёУ фо^@ттоутес. 

+) У. Арой. УГ 1; 165пев 0" [убфу хай вбрвлиес Аютоу... О грифахь см. 
работу мою: , „Сказочн. мотивы въ истори Геродота“ (Елевъ 1908) гл. 13-ая 
стр. 161-—8. | 

5) См. Тнеось. [4: ХУП106—7: 06. вам. &уретос 1е б9рф М пом Уровос, 
роррухфу ‘бле т»обтос, бе: хЕуОтах роебутюу-—с{. Сгафев. го. Г (Вегок. Ап. 
1уг.) у. 6—7: Урулала б°065х 8$\ю соубуем хАота, хауФароо бАВоу воре; 
т`&0еЕу0$ Уртраля волбвеУох. | 

$) Кедего\узк, пад В1айюгаз кг Ш М 904. 
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объ  оборотничеств$Ъ: терои’ сказокь нерЪдко ‘оборачиваются му- 
° равьями, чтобъ проникнуть въ дома и сокровищницы '). 

Гораздо чаще муравей попадается какъ воплощен1е души покой- 
наго. По рЪдкому малорусскому повЪртю, ‚усоппие бываютъ по очереди 
мурашкой; птицей, зв$ремъ, рыбой“‘ 2); по сицилЙскому изъ окрест- 
ностей Этны, въ день поминовен1я католической церковью веЪхъ 
увопшихъ` (2 ноября) послЪ дне въ образз муравьевъ бродятъ по са- 
мымъ населеннымъ м$стамъ и проникаютъ въ дома родныхъ 3). Пред- 
ставлен1е это живетъь также у дикарей Тихаго океана *). На о. Самоа, 
когда, въ случаЪ смерти челов ка на войн или на морф, нельзя тфла 
предать погребено, родственники погибшаго садятся на землю, разети- 
лаютъ платокъ и ждутъ, пока муравей или иное насЪкомое не взбе- 
рется на него; его и хоронятъ, какъ душу погибшаго. — ПослЪ 
послЪднихъ примфровъ намъ становится понятнымъ, почему муравей 
занимаетъ столь прочное м$сто въ тотемистическихь культахъ?”), и 
почему даже у насъ въ Европ существуютъ преданмя о происхож- 
° деви муравья изъ превращеннаго Богомъ человЪка 5). 

Друпя косвенныя отраженя муравья-души въ повБуяхь и 
сказанмяхъ довольно р?Ъдки. Отъ вЪщихъ, зловЪщихъ ‘) и отвра- 
щающихъ $) свойствъ нашего насзкомаго сохранились лишь сла- 

° бые отголоски. Только вЗра въ связь муравья съ золотомъ и с0- 
кровищами живеть до сихъ поръ съ прежней силой, какъ мы уже 
знаемъ отчасти изь приведеннаго бФлорусскаго сказашя. Оно 








1) [176], Сопбез Бгебоппез 1 443; И 277; Ритё, Озт е созбипи Ш 345. 

2) Аванасьевъ, Поэт. воззрЪн. Ш 302. 

‚М 3) РИгб, брейасой е 1ез4е роро|ат! Э!еШают, Райегто 1880, р. 398 (12-ый 
°— томъ коллекщи „ВЮНаеса 4. гад. рор. 816."). 

*) ТлеЪгесвь, 7аг Уокзкипае 8. 398—9.' 

5) А. Гапя, Му! г. апа тео. Г 69. 

6) [о№т\‹, Парабовек № 356 (современная параллель къ вышеприве- 
_ денной греческой легендЪ). Муравьи превращаются въ людей см. КгеибилуаЛ А, 
Езт. Магспеп П № 19. 

7) См. эстонсый ‘обычай гадать по муравьямъ при закладкЪ стойла для 
скота: на избранное мЪето бросаютъ лоскутья и травы; если взберутся на, 
нихъ черные муравьи, это хоропий знакъ; если красные, —дурной, и; стойла 
не воздвигаютъ (Нор? ТшегогаКе, 5. 210—11). 

3) См. приемы народной медицины нЪмцевъ: отъ зубной боли натираютъ 
° Десну раздавленными муравьями (УГойкКе-Меуег 8 527); противъ лихорадки 
] в. подъ кроватью больного муравьиныя „яйца“, т. е. куколки (11а. 


врв. 155, 451). 
р 
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впрочемъ не стоитъ одиноко. По малорусскому повзр!ю, на мЗетЪ, 
гд5 вереница муравьевь переходить дорогу, зарыть кладъ 1); 
въ итальянской новеллф изъ „Репалиегопе“ Джамбаттиста Базиле 
(ХУП в., муравей показываетъ зарытый въ землЪ кладъ дфвушкЪ, 
сообщившей ему секретъ долгой жизни 2); но современному н*Ъмец- 
кому повфраю, если въ ящикъ, гдЪ хранятся деньги, положить пару 
черныхъ муравьевъ, они натащатъ туда больше денегъ 3). На ВостокЪ 
дЪло обстоитъь не иначе. По словамъ Бастана, „Аббаси, явившшеся 
въ Дератъ унести сокровища похороненнаго въ СикнамЪ царя, по- 
гибли отъ накинувшихея на нихъ муравьевь Перси (?) величиною 
въ кулакъ“ *); по словамъ же Группе °), арабы также считаютъь ихъ 
подателями сокровишъ 6). 


1) Частное сообщене изъ Сквирскаго уззда Кевской губ. (В. Щерба- 
ковеюЙ). 

*) Реал. ТУ 8, цитирую по @фегпайз, Тшеге $. 374. 

3) Уи ИкКе-Меуег 8 149. 

*) ЛецзсНт. 1. Е по]. 1 163: „Пе АБЪазце, 41е пасй Регаё Катеп, ит @1е 
оер&фе 4ез ш ЭКпал Бестафепей Кбшез 1огёхапейтеп, \уаг4ею догов Фе 
Вегрекотатеп4еп {ам тоззеп Ате!зеп Регзепз (еп Мпифе е1 КамзЦе) се- 
$0$е6. 

5) амесй. Му. В. 801, 2: „А1$ зопа$яергтеепа сееп @1е Аште1зеп апеВ 
4еп Агафегп“. Группе ссылается при этомъ на Саззе|, Репкзевг. 4. Акад. ха 
Егёагф 1854 5. 80 1.—источникъ, для меня недоступный. 

5) Естественно было бы ожидать появлен1я въ ряду животныхъ-душъь и 
кузнечика (цикады), котораго мы видЪли въ числЪ „дЪтищь земли“ (стр. 152). 
Однако въ современномъ предани представлене это слЪдовъ не оставило, и 
лишь кое-каме намеки позволяютъ думать, что оно н%когда не сово$мъ было. 
чуждо античнымъ народамъ. Это—вЪра, что въ кузнечикЪ скрывается превра- 
щенный челов къ [см. выше стр. 131, сер. легенды о превращени въ наше наеЪ- 
комое критянина Теттига (свидЗтельства сопоставлены у @гарре, @г. Му&в. 
. 156, 15) и супруга богини Эоеъ Тиеона (тамъ же В. 313, 16)], ичто ему при- 
сущи въ даръ (ТБеост. 14. Х 18, у. Бево|,, ер. бгирре, Ог. Му. 8. 797. 5} 
и отвращающая сила (0. Чабп, АБегэ]. 4. 565. ВИекз 5. 36 1.). 


Содержане и сущность бюджетнаго права. 


(Введеше въ науку бюджетнаго права^ *). 

Бюджетное право обнимаеть всю ту массу правоотпошеншй, 
которыя регулпрують собой финансовую жизнь государства. Можно 
сказать точиЪе, что бюджетпымъ правомъ имепуется совокупность 
юридическихъь пормъ, опредвляющихъ собой порядокъ составлешя, 







утвержден1я, проведен1я въ жизнь и контролпровашя осуществле- 
н1я бюджета. Содержашемъ бюджетнаго права является учеше о 
бюджетВ, какъ о временпомъ фипансовомъ законЪ со всЪми его 
особенностями. ВсякШй же бюджетъ проходить слфдуюция стадш: 

| 1). Составлене бюджета (его ипищатива); возлагается обычно 
(но пе всегда) ва исполвительпую власть, а въ частпости па мини- 
стерство финапеовъ. 

2) Осуждене бюджета. Составлепный бюджетъ въ видЪ проекта 
фипансоваго закопа вносится па разсмотрЬше закоподательныхъ или 
закопосовщательныхъ (при абсолютизм) учреждени!. ЗдЪеь про- 
исходить обсуждеше и вотироваше проекта бюджета. 
| 3) Санкизя бюджета повсюду принадлежитъ главЪ государства. 

4} Выполнене бюджета. Прошедпий закоподательпымъ поряд- 
комъ бюджеть становится закопомъ какъ для исполнительной 
власти, такъ и для гражданъ-плательщиковъ; поэтому, съ одной 
сторопы, админцистращя получаеть право расходовать отпущенныя 
средства, а съ другой стороны, подданные обязываются впосить на- 
логи. И то, и другое практически выполняется системой кассъ. 


1) Вступительная лекщя по бюджетному праву, читанная въ №евекомъ 
Университет 5 февраля 1910 года. 
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5) Наконецъ, наступаеть послВдиШ перюдъ бюджетнаго цикла- 
контролироваше его выполнешя. Развитое бюджетное право не мо- 
жетъ исключить контроль бюджета. Не только въ странахъ конети- 
туцюнныхъ, гдз контрольпыя фунпкщи припадлежать народным 
представителямъ, но и въ государствахъ съ режимомъ абсолютизма, 
давво уже ощутилась надобность въ особомъ контрольномъ орган 
государственной власти. Въ Англш, напр., появлеше счетной па- 
латы относится къ эпох порманскаго владычества. Во Франщи 
высшее контрольное учрежденше возникло еще въ 18 вЪкВ въ 
формЪ совЪта при королЪ. Вт, Итали задолго до ея объединешя 
уже были отдфльпыя счетныя палаты въ ТуринЪ, Флоренщи, ПармЪ, 
НеаполЪ и Палермо. Въ Росси въ перюдъ Московской Руси уже 
существовалъ счетвый приказъ и т. д. ТЪмъ болфе въ настоящее 
время, при усложнившейся дзятельности государетва и при чрез- 
вычайномъ расширеши бюджета, контроль бюджета составляеть не- 
обходимую координировавную часть бюджетнаго права. | 


Такимъ образомъ пер1одически устапавливаемый (обычно еже- 


годно) бюджетъ дважды находится въ рукахъ исполнительной власти 


и дважды въ рукахъ власти закоподательвой. Онъ возникаетъ по 


инищатив» отдъльпыхъ мипистровъ, ноступаеть на разсмотрьше, 


одобреше и утверждеше власти закоподательной, передается къ 


исполпенио въ руки тьхъ-же исполлительныхъ органовъ, и ввавь 


появляется предъ закоподателемъ, чтобы получить признаше пра- 


вильности выполнешя. 


Вь силу этихъ соображеши весь куреъ бюджетнаго права дол- 


женъ распадаться на слЪдуюпце 4 отдзла: 

|) Составлеше бюджета финапсовой властью. 

2) Обсуждеше и утверждене бюджета въ законодательном 
порядкЪз. 

3) Выполнеше бюджета путемъ кассовой организащи. 

4) Коптролпроваше бюджета 1). 


Таково содержате бюджетпаго права. Однако выясвеше этого’ 


содержашя пи сколько не затрагиваеть вопроса въ глубину; не. 


*) Сравя. раепрелЪ лее матерала у Штурма: „Бюджетъ”, перев. Изго- 


ева. Сиб. 1907 г., а также у Мах уоп НескеГя: „Раз Вией“. ера. 1898. 


РА зе 
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выяспяеть намъ, я сказалъ-бы, философской сторопы предмета; ме 
векрываеть вамаго существа бюджетнаго права: что такое бюджет- 
ное право ай 36%. само по в6бЪ. Между тВмъ эта слоропа вопров& 
требуеть напбольшаго къ 660% впимашя. 

Если вообще справедливо, что право не столько логичеекая, 
«волько историческая категор!я, то это тЪмМъ боле справедливо 
по отпошешию къ бюджетпому праву. Такъ подойдемъ же къ разр 
шенио проблемы исторически. И вотъ, если отодвипуться оть’ теку- 
цаго момепта, какъ можпо дальше въ прошлое, если прослЪдить 
мыслеипо весь историческй путь, пройдениый культурными паро- 
ядами Европы, то стапетъ яспо, что бюджетное право въ своемъ 
развитш подчипялось опредъленнымъ закопамъ. Каждое государ- 
тво проходило опредЪлепные этапы въ развити государственной 
эжизпи, и каждому этапу соотвЪтетвовалъ опредзленный типъ бюд- 
жетиаго права. Если же окипуть едипымъ взоромъ всЪ пыпЪ суще- 
ствуюция по отдЪъльпымъ государствамъ нормы бюджетваго права, 
то па первый взглядь пе получится какой либо яспой картины. 
Каждая страна шла своей исторической тропой, сама себЪ склады- 
вала правовые устои, и сама себЪ вырабатывала опредЪленцыя 
нормы бюджетваго права. Но вмЪетВ съ тВмъ каждая пащя поль- 
зовалась опытомъ другихъ‘пац!. Даже Апгля, страна поразительно 
оригинальпаго бюджетнаго права, сдВлала не мало позаимствован! 
вообще, а изъ фрапцузскаго бюджетпаго права въ особепности. Та- 
КИмЪ образомъ, пе смотря па попятное разпообраз!е ноормъ бюд- 
жетпаго права вЪ отдВльпыхъ государствахъ, все же существуютъ 
и обиия черты. 
| Й вотъ задача бюджетпаго права состоитъ въ томъ, чтобы во 
1-хъ, подмЗтить и описать закопы развит!я этого права, а во 2-хъ, 
_ ДВиствующия Въ различпыхь государетвахъ системы бюджетпаго 
‚ права привести въ схематическИ! порядокъ, подводя ихъ подъ опре- 
дЪленные типы. 

° Отчетливо яспо говоритъ объ этомъ Лоренць Штейчъь въ своемъ 
| „ГевтЬиев Чег пап2м!ззепзеВа!“ (5 Ач(. 1885. 1 Трей). Указавъ 
па то, что въ истори!г развия бюджетнаго права Зап. Европа про- 
_— шла три главные пер!ода: перюдъ домешальпаго королевскаго хо- 

_ вяйства, перодъ абсолютизма пи перюдъ конетитущюппаго строя, 
°— Лорепцъ Штейнъ замВчаетъ, что каждое государство получило свое 
особенное бюджетное право, какъ часть своего государствеппаго 
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устройства; это поаво пемипуемо вытекаеть въ каждомъ отдЪльномь 
случа, какъ слЪдетве частью оргапическихъ, частью иесториче- 
скихъ факторовъ. Но, такъ какъ во всЪхъ европейскихъ государ- 
ствахь замЪчается и нЪкоторая общиоеть развия государствеппаго 
строя, то является возможность построить обийя паучпыя осповашя 
бюджетпаго дЪла, какъ масштабъ для суждешя о бюджетпомъ 
устройств отдЪльныхъ государствъ,—говоритъь Л. Штейпь 1). 


Обратимся къ истори. 


Когда въ государствеппой жизпи тосподетвовалъ принцииъ 
частнаго хозяйства, когда король былъ лишь круппымъ помфщи- 
комъ, когда хозяйство королевское жило па счетъ доходовъ оть 
собствеппаго имущества (домепы) и отъ собственпой дЪятельпости 
(пошлипы и регалит, какъ плата за услуги или выепйя права)— 
тогда пе было бюджета, какъ закопа о плапЪ государственлаго хо- 
зяйства, а существовало лишь домашнее счетоводство королевскаго 
дворца. 


Одпако съ паступлешемъ феодализма п съ воцарешемъ со- 
словнаго государства явились услов1я, при которыхъ государетвен- 
ное хозяйство стало постепенно проппкаться публичпо-правовымъ 
элементомъ. Стали складываться своеобразныя средпевзковыя кон- 
ституцш, въ освовЪ которыхъ лежали различпыя вольпости при- 
‚ виллегироваппыхъ классовъ. Эти сословпыя вольпости особенно 
рапо развились и прочно укрЪиилиеь въ Ааглиг, такъ что апгл- 
ское бюджетное право ведетъ свое пачало изъ глубокой древпости. 
Но и вл, другихъ государетвахъ, по миио пЪкоторыхъ ученыхъ, 
строеше сословиахъ государствъ дало большую долю содержашя 
ныиЪшияго бюджетнаго права европейскихъ государетвъ. Полнаго 
развия бюджетное право пе могло получить въ эту эпоху потому, 
что король еще владЪлъ страной па прежпемъ частпо-правовомъ 
осповании, какъ своей вотчивой. Еели и собирались палоги, то опи 
не требовались у сослов, а лишь испрашивалиеь; имзли опи ха-. 
рактеръ случайныхЪъ и временныхъ взпосовъ: даже пазывались опи 
зим, аалию ат, рейЦо. Ви предЪловъ этихъ полудоброволь- 
пыхъ субсидШ сословные чипы пе были падЪЗлены пикакими по- 


1) Мет. Ешапи\155епзепай. 1885. 1, 208. 
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датпыми обязаппостями и никакими бюджетными или контрольными 


правами. | 

— ^ Копцентращя государствеппой власти упичтожила сословныя’ 
государства и привела къ копцентрациг бюджета. Государетвенптое 
хозяйство усложиилось. Для согласовашя дЪйств и отдвлЬьныхъ 
управлеши попадобилиеь правила. Рядъ самостоятельныхъ или тер- 
ритор!альпыхъ бюджетовъ уступаеть мЪфсто едипому ценптральпому 
бюджету. Бюджеть стаповится закопомъ въ томъ смыслЪ, что еже: 
годная смЪта доходовъ п расходовь проходить существуюций въ 
‹трап® закоподательный порядокъ. Эта роспись ежегодно состав- 
ляется, утверждается и публикуется; ея задача —обезпечить извЪст- 
ный порядокъ приходо-расходпаго дфла. Доходы взимаются припу- 
дительно по праву фипансоваго верховенства па осповаийт суще-. 
ствующихъ закоповъ. Расходы опредзляются въ росписи, получаю- 
щей утверждеше мопарха ип являющейся обязательной какъ для 
исполпительной власти, такъ и для плательщиковъ. 

Накопецъ, паступаетъь послЪдиШ (пока) перюдъ въ развийи 
бюджетнаго права. Народные представители привлекаются къ 
участию въ закоподательствЪ. Въ силу этого опи получаютъ, какъ 
закоподатели, участе п въ бюджетвомъ дЪлЪ. Создаются особыя со- 
отпошен!я между представительными учреждешями, исполпитель- 
ной властью и коропой, которыя посять специфическое пазваше 
копституцюнпаго строя. Въ эту эпоху бюджетное право входить 
какъ составная часть въ право копституцюнное; опо опредВляется 
обычно, какъ право пародныхъ представителей обсуждать и контро- 
лировать государственпый бюджетъ. Сущиость отношен!@ между 
закоподательной и исполиительной властью при конституциг заклю- 
чается въ томъ, что пи одинь закопъ не получаетъ санкщи безъ 
предварительпаго одобрешя пародныхъ представителей; а слЪдова- 
тельно исполпительная власть пе можетъ безъ разрЪшешя палатъ 


‘ни собирать доходы, ии производить расходы. Таково общее поло- 
_ жеше. Въ частности различпыя копституцючныя государства, на- 


ходясь на разпыхъ историческихь ступепяхъ, имфютъ свои 0с0- 
‘бенности. и. 
По широтЪ и глубипЪ бюджетпаго права можпо раздЪлить 
воз конституцюнныя государства на два типа: 
Въ странахъ парламентаризма, гдз исполнительная власть 
отвЪтетвенпа передъ палатами, гдЪ кабинетъ министровъ, какъ 
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объединенное правительство, возникаетъ и падаетъь вмЪетЪ, съ боль- 
шиветвомъ палаты, его выдвипувшемъ,—въ такихъ страпахъ, ко- 
нечцо, бюджетное право цпародпыхъ представителей отличается осо- 
бой широтой, ЗдЪсь считается акаомою правило, по которому безъ 
одобрен1я парламезта не можетъ взыскиваться ни одинь палогъ, 
ни производиться ци одицъ расходъ пи въ какихъ случаяхъ. 
Въ стравахь же, гдЪ конститущя устапавливаеть отвЪтетвенность 
мипистровъ лишь передъ короной, —тамъ обычно бюджетное право 
{же для пародпыхъ представителей и относительно шире для пред- 
ставителей исполнительной власти. Тутъ бюджетное право сложн%е 
и запутациЗе. Закоподательная власть въ копституцонныхъ монар- 
мяхь обычно имЪеть три оргапа: корону, верхнюю палату и пижнюю- 
цалату. Между пими право устанавливаеть законом рность отно- 
цен на припцииЪ сотрудничества. Но въ жизни мирное сотрудни- 
чество можеть по различнымъ поводамъ перейти въ копфликтъ. И 
по справедливому замфчаншо Еллипека, иЗть такого другого кон- 
ститущюоннаго устаповлешя, кромз бюджетнаго права, въ которомъ. 
возможны были*бы столь острые копфликты '). Бюджетъ можеть 
не утвердить корона, или верхняя палата, или пижияя палата. 
Возможны случаи солидарности короны съ верхпей палатой про- 
тивъ нижней” или солидарности коропы съ нижней палатой про- 
хивъ верхней; или солидарности двухь палатъ противъ коропы. 
Правовое разрьшеше всЪхь этихъ конфликтовъ очень трудно. 
Впрочемъ, теоря пытается дать посильный отвЪгъ. Внимательно. 
приесмотрвшиеь къ различнымъ учешямъ мы можемъ замЪтить два 
д1аметрально противоположныхъ взгляда: теоретичесмя построешя 
одпихъ ученыхъ осповапы на придаши первенствующаго значен1я 
мопархическому припцииу; учене другихъ вытекаетъ изъ прин- 
ципа пароднаго суверенитета. 

Такимь образомъ теоретическая мысль, какъ въ зеркал, от- 
разила въ себЪ фактическое положеше дЪлъ. Яспо поэтому, что 
какъ бы пе были убфдительвы доводы учешя того или другого’ 
направлешя, они че могутъ привести къ построено какого-либо 
общаго, универсальнаго права; ужъ слишкомъ тВепо связапы они 
съ фактами, имфющими значеше лишь въ опредфлепныхъ грани- 


`) уе тек. „Виёоефеесьё” въ Напамубгерьаев 4ег Заем зепзепаеа 
о Сопраа. [ 
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цахь м%Ъста ‘и времени. Ученые, вродЪ Гнейста!), изучившаго и 
идеализировавитаго бюджетное право Апглш, раечитывали пайти 
абсолютиое рЪъшене вопроса, будто англ@еюе порядки гд%-либо 
примЪнимы въ другомъ мЪетЪ, кромЪ Апглш. Подъ сильнымъ вл!- 
ящемъ апглскаго бюджетнаго права ваходилея въ Герман и 
ШПяейнь *). Эта группа писателей искала въ авгл@скихь порядках 
отвЪты на текуше вопросы германской жизни въ эпоху управле- 
н1я Бисмарка. Напротивъ того, писатели республиканской Франщи, 
Бессонъ 3). Штурмъ *) и др. считаютъ аксюмой прияципъ суверепи- 
тета народа. Можно сказать поэтому, зто каждая изъ этихъ групиъ 
учевыхъ вполнЪ права пе стольку, по скольку учеше ея соотвЪт- 
ствуетъ бытовымь и правовымъ условямъ тЪхъ странъ, государ- 
ственное хозяйство коихъ легло въ осповаше ихъ теоретическихъ 
построен! й. Во всякомъ случаф необходимо познакомиться ближе 
съ сущностью каждаго направленя. 


Группа ученыхъь (Лабандъ, Гнейсть, Фриккеръ, Шульце и др. 5), 
разематриваюние бюджетное право пэдъ угломъ зрЪшя монархи- 
ческаго принципа утверждаетъ, что въ бюджетномъ дВлЪ палатамъ 
принадлежить лишь право предварительнаго контролирован1я пра- 
вильности и ЦЗВлесообразности плана хозяйства. Конститущя, по 
ихь мнВнйо, предписываеть опредзленный порядокъ утверждентя 
роеписи при участи народныхъ представителей, но это не значить, 
что имъ дано право ставить у@еюо надъ всей росписью. Имъ дано 
положительное право сотрудничества въ бюджетномъ дЪлЪ, но не 
право отрицан!я самаго дЪла, они призваны помогать въ законода- 
тельствв, но не тормозить государственную жизнь. Мопарху же 
принадлежить право утвержденя бюджета; ему одному надлежитъ’ 
сказать посл днее слово, а значить и поставить ую. если онъ ечи- 


`) бпе!5$. Видсеё ип@ езех. 1367. Главн. выдержки въ перевод%, 
имЪются у Н. Х. Бунге: „Госуд. счетоводство и фин. отчетность въ Англ“. 
Спб. 1860 г. 

2) Зцеш. Етапе\зепзева 6, 1885. 1. 

3) Бессонъ. Вюджетный контроль во Франщи и заграницей. Переводъ 


— Халютива. Сиб. 1901 г. 





*) Штурмъ. Вюджетъ. Нерев. Изгоева Спб. 1907 г. 

5) Краткое изложеше содержаня различныхъ ученй о бюджет. пр. 
можно найти у Лебедева: „Фин. пр.“ Изд. 2, т. [, стр, 606 и слЪд. Тамъ же 
литература; см. еще у 1еЙшее Видехес|& (словарь Конрада). 
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таеть это пужпымъ; затфмъ опъ можетъ распустить парламентъ ‘и 
предписать взимане податей па осповмийл предыдущаго бюджета 
и существующихъ закоповъ. Это едфлать необходимо потому, что 
жизнь страны не можетъ остановиться ни на одну минуту. Маоще. 
изслЪдователи не допускаютъ и мысли о возможности безбюджет- 
наго состоящшя государства. Шульце считаетъь отвержеше бюджета 
еп ос (ЦВликомъ) недопуетимымъ: безбюджетпое состояше есть 
явлеше пепормальное, противное основпымъ законамъ государства. 
Фриккеръ считаетъ, что право палатъ на полное отвержеше бюджета 
есть беземыеслица, а Гнейетъь пазываетъ его „нелзпымъ бюджетпымъ 


правомь“ 1). Въ доказательство своей правоты опи выдвигаютъ рядъ. 


МОТИВОВЪ. } 

1) Большинство доходовъ взимается, или не взимается не по- 
тому, что роспись утверждепа или отвергпута, а потому что, суще- 
ствуютъ спещальные законы, устаповивиие въ свое время каждый 
видъ обложешя отдЪльно. Такое же юридическое обосноваше имВютъ 
и государственные расходы. Основаве большииства ихъ, по миВаНо 
Лабапда, въ спещальпыхъ законахъ и договорахъ. Каждая цифра 
бюджета является не мертвой буквой закона, а чЪмъ то живымъ; 
она связапа съ реальной личностью, реальными иптересами, вообще 
съ какимъ-либо длящимся обязательствомъ. Хотя бы даже бюджетъ 
расходовъ утверждалея на 1 годъ, но чиповники напимаются пе па 
годъ, пепаи опредЪляютея не изъ года въ годъ, процепты по дол-. 
гамъ и погашешя идуть автоматически. оплата забранныхь мате- 
р1аловъ требуетъ средствъ и т. д. Какое дЪло этимъ третьимъ ли-. 
цамъ до того, утвержденъ или неутвержденъ бюджетъ. Отвержене 


бюджета не можетъ, по мнзппо Штейна, содержать въ себЪ, пи от- 


рицашя существующихъ законовъ о деходахъ, ни отрицан1я закон- 
ности установленныхъ обязательствъ государства. А, если такъ, то, 
слЪдовательно, правительство имфетъ право собирать доходы, чтобы 
платить расходы. Было бы нелЪпостью требовать отъ правительства, 


выполнешя его обязательствъ предъ кредиторами и воспретить взи- 


ман!е налоговъ. Невыполнене же принятых на себя обязательствъ.— 
нечестно. 


2) Второй доводъ построенъ на различ и двухъ видовъ законовъ. 


Нще Лабандъь въ своемъ „Оаз ВидоегесВе пасй деп Везйтииоею 


`) См. Н. Бунге: „Госуд. ечетоводетво вь Англш“, стр. 56 въ прим чан... 
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ег ргеи$$15ереп УетГаззипозиткой4е“, 1871 г., а за пимъ и друге 
учепые утверждають и пыпв, что законы могуть быть двоякаго 
рода: а) матеральные закопы, —создающе повыя юридичееня пормы 
Ъ) формальпые закопы, дБлаюцие постаповлешя о примбиепиг дЪй- 
ствующихъ положен права. Съ этой точки зрьшя бюджеть, если 
и можетъ быть пазванъ закопомъ, то лишь закономъ формальпымъ: 
Государствеппая роспись (думаеть Лабандъ}.есть счеть предстая- 
щихЪ доходовъ и расходовъ. Но всякШ счетъ содержить въ себЪ 
только факты, а пе правовыя пормы. Другой извЪетный въ Герма- 
ши ученый Рау говорить: „государственная роспись (бюджеть) пе 
представляеть собой закопа, хотя въ государствахъ съ представи- 
тельпымъ правлешемъ устаповлеше ея идеть закоподательнымъ, 
порядкомъ. Постаповлешя, имфюния дъйетвительный характеръ’ 
закопа, обыкповевпо помфщаются въ особомъ фипансовомь за- 
коп“ 1). 
3) Отеюда вытекаетъ и трет мотивъ, что бюджеть представ- 
ляетъ изъ себя пе матеральный закопъ, а лишь плачъ хозяйства. 
„Право отвержешя проекта бюджета закоподательпымъ оргазомъ’ 
_(товоритъ папр. Л. Штейнъ) есть лишь непризнае содержащагося 
въ пемъ плана хозяйства“. Это потому, что бюджетъ есть „заковъ 
о плат хозяйства государства, но пе о фактическихъ правахъ и 
обязаппостяхъ“ 7). Отсюда слЗдуеть рядъ выводовъ. Никакого от- 
каза въ податяхъ“ быть не можетъ. Отказъ парламента въ утвержде- 
нш бюджета фактически вполнЪ возможенъ, по опъ не даеть юри- 
дическаго осповашя для отказа въ платежЪ палоговъ, такъ какъ 
закоподательная власть, говорить Штейнъ, есть лишь часть госу- 
дарства, а часть ие можеть распоряжатьея цзлымъ. | 
4) Четвертое соображеше состопть въ томъ, что хотя по смыслу 
всВхъ копституцй закопъ стоитъ` выше указа, и власть админи- 
стративпая подчипена власти закоподательной, но въ бюджетномъ 
правЪ исполнительная власть по самому существу дЪла стоить не 
ниже, а рядомъ съ властью закоподательной: здВеь „законода- 
тельство постоянно должно пополняться и зам щаться указомъ“, 
говорить Штейнъ (стр. 289). ДЪло въ томъ, что бюджетный закопъ 
не можетъ быть выполненъ точно: всегда будутъ отетупленя, ивогда 


') Рау. Основныя начала финансовой науки. Т. 1, стр. 366. 
2) Зет. Ешап7\1ззепзспай. Г. 306 и сл$д. 
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очень и очень существенныя. Противъ естествеппаго порядка ве- 
‘цей, думаеть Штейнъ, юридическШ законъ безсилецъ. Исполни- 
тельпая власть беретъ па себя всЪ эти немивуемыя частичныя от- 
ступлешя: пи цифры доходовъ, ви цифры раеходовъ въ дЪйстви- 
тельности никогда не совпадутъ съ тЪми, которыя были вычислепы 
и утверждены въ бюджетЪ. Значитъ законодательная власть ста- 
вить лишь нЪкоторыя рамки, въ предЗлахъ коихъ власть исполни- 
тельпая вращается и даже обычно выходить изъ нихъ. Ни въ ка- 
комъ другомъ закопз, кромЪ закона хозяйствениаго, пичего по- 
добпаго не допустимо по существу. Значеше „экзекутивной ипища- 
тивы“ мипистра фипапсовъ, какъ выражается Шлейпъ, здЪеь 
очень велико. Поэтому финансовая власть не можеть быть постав- 
лена въ абсолютную зависимость отъ власти закоподательпой. 
| 5) Пятый доводъ въ пользу недопустимости отвержен!я бюд- 
жета еп 006 опирается на апализъ содержашя бюджета Говорятьъ, 
что вся бюджетъ распадается на двЪ части: одпа его часть ос- 
нована на существующихъ уже законахъ, а другая представляет 
новыя предложепя правительства. Лабандъ въ силу этого дъдлить 
расходы на произвольные и необходимые. Цервые—парламенть 
можетъ отвергнуть вполнЪ произвольно, а вторые, имЪя оспо-. 
ваше въ спещальныхъ закопахъ и договорахъ, ве иодлежать. 
вздВн народныхь представителей. Иначе говоря здЪеь по- 
дымается вопросъ о копеолидащи бюджета на подобе Анг, 
но какъ увидимъ ниже, ангЙсве порядки предетавлены нЪеколько 
неправильно. Шлейнъ является также сторонпикомъ консолидиро- 
вая опредЗлепной части бюджета и даже предсказываеть этой 
мЪръЪ будущиость. Овъ утверждаетъь, что причина кояфликтовъ 
между законодательной и исполнительной властью заключаетея въ 
томъ, что ни теоря, ни законодательетва не отличають двукъ 
частей единаго бюджета; государственнаго бюджета (Заазфиа сей) 
ить бюджета правительствениаго (Везегипе$6и9е4). Зал биде 
содержитъ въ себЪ юридически признанные доходы и расходы, & 
Вез1египа и 4е-—самостоятельныя предложешя правительства, под- 
лежаця свободному обсужденно парламентовъ. | 
6) Накопецъ, шестой доводъ. При ежегодпомь разрЪъшеши 
нарламевтомъ вефхъ доходовъ и расходовъ государства, по миЪ ню 
Гнейста, всегда возможно было бы отм нить самую конетитущю го- 
сударства путемъ бюджетнаго закона, такъ какъ каждый. суще- 
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ствующ законъ могъ-бы быть отмфненъ большинствомь пижней 
палаты, отказавшей въ деньгахъ, необходимыхъ для его исполнешя, 
а каждый новый законь могъ-бы быть прямо проведенъ, какъ 
условще для отпуска суммъ. Таке коистихушюнные порядки Гнейсть 
считаеть „нелзаымъ бюджеётнымъ правом“. 

ПробЪгая мысленно вс приведенные доводы нельзя отказать 
упомянутымь выше ученымь въ глубокомъ теоретическомь ана: 
лизЪ бюджетнаго права. Жаль только, что исходили они въ евоихь 


‚ цостроешяхь изъ быта современной имъ Германи. Подъ герман- 


скимъ угломъ зрВн!я временъ Бисмарка смотрЪли они и на Авглию. 
Такъ напр., они слишкомъ преувеличили значеше консолидащи 
апглШИскаго бюджета. Гнейстъ подагадъ, что консолидированные 
расходы находятся въ полной независимости отъ разрЪшеня пар- 
ламента. Одпако это утверждене вовсе не согласно съ извЪетнымъ 
каждому фактомь широты бюджетныхь правъ англ Шекаго парла- 
мента. На самомъ же дЪлЪф постоянные расходы въ Апгма лишь 
не обсуждаются ежегодно; въ парламентекомъ актЪ усвоенмя, даю- 
щцемъ разрЪшене ва отпускъ средствъ, указывается вся сумма 
расходовъ, какъ постоянныхъ (консолидированныхъ). такъ и еже- 
кодно обсуждаемыхъ. СлЪдовательно, копсолидировациая часть 
бюджета въ Англш, хотя ежегодно и не обсуждается, но требуеть 
ежегоднаго разрЪшен1я со стороны парламента, который можетъ не 
узвердить бюджетъ еп Бос '). 

Между тЪмь Гнейстъ, описывая въ 1861 году (Ва@зеф ци Се- 
3е4) ансИское бюджетное устройство, рЪфзко оспариваль мивше 
Бяэкстона, будто-бы парламентское правительство основано на еже- 
годномъ разрЪшен!! парламентомъь вефхъ доходовъ и расходовъ 
косударетва. И вотъ жизнь доставила примЪръ для провзрки теорм 
Гвейста. Как извЪстно, въ настояцИЙй моменть Англ пережи- 
ваеть безбюджетное состояше. Предложенный въ. Авгли: каацае- 
рюмъ казначейства, Ллойдъ Джорджемъ проектъ бюджета на те- 
куш годъ и принятый нижней палатой отвергнуть палатой лор- 
довъ еп Мос. И не потому онъ отвергнуть, что не одобренъ планъ 
хозяйства, а; потому, что проекть закона о бюджетВь въ цифрахъ 

*) ПЦБнныя разъяснения въ этомъ отвошени мы находимъ у русскаго 
ученаго Н. Бунге въ его: „Гос. ечетов. и отчетн. вь Англш“ Спб. 1890 г. етр. 
28 и др. 


12 И. КОВАПЬКО. 


предлагаетъ сощальпую реформу. Съ внЪшией сторопы бюджетъ 
Л. Джорджа предетавляетъь собой дзйствительно лишь ‘цифры; но 
вскройте его содержаше и вы увидите стройный сощальпый плапъ: 
Самъ авторъ бюджета, Л. Джорджъ, открыто заявляетъ, что вопроеъ 
идеть пе о величинЪ палоговъ, а объ источникахъ ихъ; что для 
покрытя дефицита опъ пашелъ-бы мпого другихъ средствъ, но что 
новые палоги пужпы для того, чтобы етать па путь искорепешя 
зла отъ земельпой и питейпой мопополШ. Предетавитель оппозищи 
Бальфуръ въ своей рзчи 4 ноября въ палатЪ общинъ выразился. 
еще яспЪе: „Бюджеть подкапывается подъ частную собетвен- 
пость“ 1). | | $ 

И палата лордовъ отвергла бюджетъ’ еп 106. 

Такимъ образомъ бюджеть, даже въ томъ видЪ, какъ онъ 
существуетъ въ Апглит, съ его консолидированной частью, пред- 
етавляетъ изъ себя пе только цифровой счетъ доходовъ и раехо- 
ДОВЪ, пе простой плапъ фипансоваго хсзяйетва, а закопъ въ точ- 
номъ смыслЪ этого слова, законъ, который беретъ па себя миеспо 
произвести цзлую сотШальпую реформу, не выходя изъ предзловъЪ 
коиституцш. | 

Таково одпо изъ опровержеши учешя школы Лабапда, Гпейста 
и др. Въ остальныхъ пупктахъ узешя замЗчаются также слабыя 
м\Ъста. Прежде всего. не указапо’ ясно, что такое бюджетъ: то опъ. 
закопъ, то закошь особаго рода, а то просто административный 
актъ. Въ изложеши-же Штейна законъ и указъ въ предвлахъ 
бюджетнаго права поставлепы рядомъ. что по его собственному 
признано влечетъ за собой теоретически постояппое, а чаето’„смер- 
тельпое противорЪ че“ „лбаНсвег Сесет$а42“. Это теоретическое про- 
тиворз че, ‘продолжаеть Штейнъ, исторически подтвердилось и 
даже получило историческое наименоваше „конфликта между за- 
копомъ и указомъ въ ковституцонномъ государственномъ хозяй- 
ствВ“ 2}. Такимъ образомъ основной вопросъ о конфликтЪ не раз- 
рфшенъ. Штейнъ лишь констатируетъ, что конпфликтъь о бюджетв 
одинъ изъ самыхъ трудныхъ вопроговъ публичпаго права. 

ДалЪе представители разбираемой школы указывають на то, 
что юридическое обосновате доходовъ и расходовъ находится не 


*) Русская Мыель 1910 г. № 1. Письмо изъ Англи. 
*) (ет. Е шап2м\138. 1 стр. 290. 
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въ росписи, а въ сепаратныхъь спещальныхъ закопахъ, откуда ло- 
гически вытекають ихь дальн Ипие выводы. Но здЪсь упущено 
различ1е между двумя повятями: установаенемь палога или расхода 
съ одпой стороны, и разрюьшенемь взимать налогь или произвести 
расходъ. Эти два момента могутъ совпадать между собой, но мо- 
гуть и не совпадать: туть нЪтъ ничего обязательнаго. Напр. 
англИски подоходный налогь былъ установленъ сепаратпымъ за- 
кономъ, а разрЪшене на его взимаше требуется ежегодно. Да и 
веБ остальные налоги взимаются лишь до того момента, пока не 
нарушится молчаливое соглайе любой изъ палатъь, какъ это сей- 
часъ и случилось въ Англ. Во Франци! ежегодиость всего бюд- 
жета, пе смотря на существовалие сепаратпыхъ закоповъ о доходахъ 
и расходахъ, считается на столько акбюмой, что существуетъ даже 
такая формула: „дается разрЪшеше на взимаше прямыхъ налоговъ, 
согласпо спещальному закопу“. Интереспо отмЗтить, что на пеоб- 
ходимости такой дифференщациг попят пастоялъ мипистръ фи- 
нансовъ Леонъ Сей. „Я потребовалъ, сказаль опъ въ своей рфчи 
27 дек. 1887 г. чтобы слово „взимаемы“ было замфнепо словомъ 
„установлены“, даб, разрьшеше, предшествовавшее общему воти- 
рованшо бюджета, давалось только па устансвлене, а не на взимаше 
прямого налога“ ') 

Отсюда слЗдуеть тоть выводъ, что подвергаемое критическому 
анализу учеше пе можетъ претепдовать па упиверсальность и аб- 
волютность истины. Правъ русск! изслфдователь проф. Лебедевъ, 
говоря, что положительное право противорЪчить этимъ теорети- 
ческимъ выводамъ ®). Все то, что призпается въ пихъ „пел постью, 
„невозможнымъ“ и т. д. существуеть па дЪлЪ. Читаемъ папр., Бель- 
скую конституцию. „Государственные палоги вотируются ежегодно. 
Законы, устапавливающе ихъ имФютъ силу ВЪ течеше лишь од- 
ного года“ (ст. 111). Португальская конститущя гласитъ: „палоги 
вотируются ежегодно; закопы, устанавливающие ихъ, обязательны 
лишь въ течеше года“ (ст. 12). По смыслу Прусской конституции 
также бюджеть утверждается лишь на 1 годЪъ. ТВ же правила въ 


полной мфрЪ относятся къ Фрапцш, Апглш, Соедипепнымъ Шта- 


тамъ и т. д. 


') Штурмъ. Бюджетъ стр. 3338 - 339. 
з, Лебедевъ, Фин. право. Изд. 2 Сиб. 1889 г, т. 1 етр. 608. 
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Правда. съ другой стороны, существують конститущи ивого 
типа, что лишь подтверждаеть наше мнЪне объ относительной 
справедливости каждой теори. Такъ, напр., въ Испанской конети- 
туцш сказапо: „если финансовый закопъ не можеть быть воти- 
ровапъ до перваго дня бюджетпаго года, то елфдуетъ с00бразо- 
ваться съ рапВе издавнымъ фипанеовымъ закопомъ, при услови, 
что онъ обсуждалея и вотпровапъ кортесами и савкцюнировавъ 
королемъ“ (ст. 85). Осповпые закопы Росс ской Имперт построены 
также по этому типу. Ст. 116 говоритъ: „если государственпая ро- 
спись не будеть утверждена къ пачалу смЪтпаго перюда, тб 
остается въ силЪ послЪдняя, устаповлепнымъ порядкомъ утверж- 
денная роепись“. | 

КромЪ того яповекимъ и русскимъ основнымь закопамъ из- 
взетно еще одпо правило, по которому расходы и доходы, основан- 
ные па дъйствующихъ закопахъ, пе подлежатъ обсуждепио пред- 
ставительныхъ собрапй. ВеЪ указанпыя постаповлен1я испанскихъ, 
русскихъ, японскихъ и подобныхъ закоповъ дЪлаютъ практически 
_ безцьльнымъ а иногда юридически противозакопнымъ въ этихъ 
страпахъ неутверждеше бюджета еп Бос. ти же постапов- 
лешя имвють селЪд. отрицательвыя черты: расчитанныя на момепты 
остраго конфликта, но дЪйствуюция во весе остальное вполяв мир- 
ное время, они во 1-хъ понижаютъ у закоподательныхъ учреждешй 
стремлеше, раземотрЪть какъ можпо быстрЗе повый бюджетъ, даже 
безъ всякаго копфликта; во 2-хъ, спимаютъ съ  закоподательныхъ 
учрежден! чувство тяжелой отвЪтственности передъ страной за те, 
что къ началу новаго года иЪзть новаго бюджета; въ 3-хъ, въ та- 
комъ случаЪ, по выражен проф. Лебедева, „совершенно извра- 
щается идея представительнаго образа правлешя“. (Леб. „Фин. пр.“ 
ОЗ т. В 

Обратимся теперь къ разсмотрфпйо учетя школы „пароднаго 
суверенитета“. Рядъ ученыхъ, пользуясь примФрами цитирован- 
иыхъ только-что копституци Бельги, Фрапщи. Португалш, Апглёи 
и т. д., пришолъ къ даметрально противоположнымъ выводамъ. Эта 
теор1я въ устахъ Рбнне!), Мартица, Цорна въ Гермаши, Бессона и 


‘) Ронне впрочемъ допускаетъ, что бюджетный законъ лишь уполнома- 
чиваетъ правительство на собираше доходовъ и на производетво расходовъ, 
юридич. основы которыхЪ находятся въ сеператныхЪ законахъ. 
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ГИтурма во Франши отличается поразитемьной ясностью и крат- 
костью. По теор: „пароднаго суверепитета“ пародпымъ представите- 
лямъ, какъ посителямъ законодательныхъ правъ, принадлежить 
неограниченное право припятя, измзненя, увеличешя, сокращешя 
и полнаго отверженя бюджета. Мотивы таковы. 


Бюджетъ-- это законъ. Вародные представители—закоподатели. 
Бюджеть дается па 1 годъ; слЪдовательно это закопъ, связаппый 
срокомъ и имВюций силу лишь 1 годъ. Правовое значене доходовъ 
и расходов зависить оть ежегоднаго вотировашя бюджета, и если 
почему либо бюджетъ одобрепъ не былъ, то правительство не имфеть 
законнаго осповашя для производства расходовъ и собирашя до- 
ходовъЪ. „Этимъ имепно, говорить наир. Бесеопьъ, глубоко отлича- 
ются совремеппые бюджеты оть фипансовыхъ перечней стараго ре- 
жима... Въ пастоящее время бюджетъ это законъ“ '). Припципъ „на- 
роднаго суверенитета“ Штурмъ выетавляетъ еще рельефиъе: „Едип-. 
ственио потому. говоритъ опъ, что верховная власть припадле- 
житъ пароду, этотъь послЪднй пр!обрЪлъ и власть одобреня госуд. 
доходов и расходовъ“ 2). | 

Достаточно прочитать эту цитату, чтобы видЪть, что теор}я 
народпаго суверенитета еще меньше, чъмъ первая теорйя можетъ 
претепдовать па всеобщиность. Если теортя Гпейста, по выражен! ю 
Гольцова. является „апотеозой“, современной ему Герман!и 3), то 
теормо Шгурма можпо пазвать апотеозой современпой ему Франции. 
Одпако, отличаясь тзми-же осповпыми недостатками, что и первая 
теор!я, теорля пародпаго суверенитета поражаетъ своей яспостью, 
точностью, опредфленпостью и очепь строгимъ отпошешемъ къ 
обязапиостямъ пародныхъ представителей и исполнительной власти. 
Вопросъ о конфликт разрЪъшается ле паллативами въ видз со- 
храненя $1ай1$ дио въ бюджетном дЪлЪз, а ставитея прямо и от- 
_ крыто. Напр., Штурмъ вовсе не скрываеть всЪхь тяжелыхъ по- 
елЪдетвш отвержешя бюджета. Напротивъ въ яркихъ краскахъ рн- 

суеть опъ картипу, когда „рентьеры пе получають болфе своихъ 
рентъ, пенс1оперы-—-пене!й; поставщики попусту стучатея въ окошко 


`, Бессонъ. Бюдж. контроль во Франщи, стр. 74. 

*) Штурмъ. Бюджетъ, стр. 5. 

3) Юрид. ВъЪетникъ, 1878 г. № 1, стр. 32 (статья Гольцова: „Соврем. 
учеше о бюджет\“), 
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казначейства, чиповиикп пе получаютъ жаловапья; школы закрыты; 
армя лишепа жаловапья, жизнь страпы пр!остапавливается“.— 
„Да, это почти что самоубЩетво, восклицаетъь въ другомъ м%®ст% 
Штурмъ,—дезорганизащя страны, песомпФиная прелюдя къ огром- 
нымь государствениымъ бдетшямъ“ 1). Представители школы на- 
роднаго суверенитета падЪются, что если каждая изъ составпыхъ 
частей единой закоподательной власти ясно представить себЪ всЪ 
чослВдетвя копфликта, если упорствующая сторона пойметь всю 
тяжесть отвЪтетвенпиости предъ страной, то коифликты должны 
быть р®дки. Штурмъ такъ п говорить: „@ели отказъ въ бюджетв, 
разсматриваемый теоретически, представляетея правильнымъ ак- 
томъ, согласпымъ съ духомъ и текетомъ копетитуцй парламепт- 
скихъ странъ, 70 надо признать, что на практикть осуществлене 
этозо акта становилися почти иевьроятнымь“. Это оруже пастолько. 
разрушительпо для всей страны, что по выраженпо мпогихъ пиеа- 
телей принуждено „ржавЪть въ арсеналЪ конетитуцюнныхь зако- 
нову“. не 


Насколько тяжелы подобпые конфликты, даже при благопрАят- 
номъ исходЪ для сторопы, его вызвавшей, показываетъ, папр., елу- 
чай изъ перюда управлешя Биемарка. Я имфю въ виду схватку, 
происшедшую въ Прус@и въ перюдЪ 1862—1867 г. между пижией 
палатой и Бисмаркомъ. Не паходя одобрешя свопмъ мвропряямъ 
въ палалЪ депутатовъ, Бисмаркъ сталъ развивать своеобразную 
теорю разрЪшешя копфликта влаетей. Опъ утверждалъ, что такъ 
какъ единая власть имЪеть три органа: короля, палату господъ и 
палату депутатовъ, то закопнпо всякое рьшеше, если состоялось 
соглашеше двухъ изъ этихъ властей, папр., короля и верхней па- 
латы. Такую „копетитуцюппую“ теорпо Бисмарка не раздВлила па- 
лата депутатовь и объявила пезаконнымьъ всяк! расходъ, седЪланп- 
пый безъ ея соглайя. Тогда Биемаркъ взялъ проектъ бюджета изъ 
палаты депутатовъ, впесъ его прямо въ палату господъ, которая 
вотировала бюджетъ; король его утвердилъ. Такъ продолжалось 
въ Прусси: 4 года. И воть 4 года подъ рядъ собирались палоги 
безъ сапкци парламента. За это время произошли великя собы- 
я, оружие пруссаковъ, поелЪ Садовой, побЪъдоносио диктовало 


1) Штурмъ. Бюджетъ, стр. 337, 310. 
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условя ‘другимъ нЪмецкимъ государствамъ. Какъ аобъдитель, ири 


‚ радостныхъ крикахъ ‘народа, явился въ Берлинъ Биемаркъ.. А. не- 
‹ много спустя  Вильгельмъ добровольно созвалъ пмарламентъ, при. 
„зналъ. права нижней палаты, извинился за нарушеше. конетитущи 
‚ и. бюджетныхъ правъ народныхъ представителей, просилъ утвердить 
о веъ. отвергнутые раньше палатой бюджеты, объщая избЪгать пов - 


решя конфликтовъ... ЖелЪзный. канцлеръ, Бисмаркъ, быль мякокъ 
и предупредителенъ, палата вотировала все, что было угодно 
Бисмарку! 


Намъ остается подвести итоги сказанному. 


РаземотрЪ ше текстовъ различныхь конституц! и разборъ бюд- 
жетныхъ ученШ приводятъ насъ къ тому выводу, что ни одна изъ 
разсмотрВнныхъ теор не имЪетъ универсальнаго значеня. ВмВетЪ 
съ тВмъ теор1я бюджетнаго права, опирающаяся на припцицъ на- 
роднаго суверенитета въ научномъ отношени выше, какъ по ло- 
гической своей конструкщи, такъ и потому, что она строитъ свои 
выводы на изслЪдоваши бюджетнаго дла твхъ странъ, которыя 
прошли болЪе длинный исторический путь культурной жизни. 


Несмотря на разлище бюджетнаго устройства различныхъ го- 
сударствъ, наука бюджетнаго права, въ силу общности яВкоторыхъ 
черть въ развити государственной жизни народовъ культурной 
Европы, иметь возможность построить типы бюджетнаго права, 
какъ въ историческомъ его развит, такъ и въ нынЬшнемь со- 
стояшш, и выработать обиця положешя, служация масштабомъ для 
суждешя о бюджетномъ устройств отдвльныхъ государетвъ. 

Что касается метода науки, то, не отрицая большого значешя 
дедуктивныхъ построешй, нужно отдать первенствующее значенте 
индуктивному методу: необходимо, каждое государство, о которомь 
идеть рЪчь, поставить въ опредфленныя услов!я мета и времени. 
Поэтому къ разрзшен!о веЪхъ вопросовъ бюджетнаго права необ- 
ходимо всегда подходить исторически. 

По основному же вопросу о бюджетныхъ правахъ наци, истор1я 
дала намъ неопровержимый фактъ роста участя народныхъ пред- 
ставителей въ регулирован1и хозяйственной жизни страны. Растутъ 
задачи государства, усложняются его функцш, растутъ бюджеты, 
растуть податныя тяжести гражданъ, растуть ихъ обязанности и 
растуть ихъ права. Безъ участя народныхъ представителей въ 


18 П. КОВАНЬКО. 


бюджетномъ дЪлЪ, безъ твердой нравственной связи между обще- 
ствомъ и правительствомъ въ настоящее время невозможно пра- 
вильное ведеше государственнаго хозяйства; невозможно было бы 
собрать и ТЪ миллларды, которые украшаютъ собой бюджеты везхъ 
главнЪйшихъ государствъ м1ра. Можно сказать, что законъ’ роста 
госудапственныхъ бюджетовъ есть законъ роста бюджетныхь правъ 
народныхъ представителей. 


Прив.-дои. П. Вованько. 








Разборъь Положеня о Землеустройств®. 


Докладъ, читанный въ засфдан1и Клевскаго Юридическаго Общества 
24 октября 1909 года. 


„....НИКТО ИЗЪ благомыелящихъ не 
„усумнится въ этой истинЪ, что въ оте- 
„чествЪ нашемъ зло, проистекающее отъ 
„черезполосныхъ владЪний, неисчислимо, 
„неизъяеснимо. И потому, любя мое отече- 
„ство чистымъ сердцемъ, точно также 
‚чистымъ сердцемъ ненавижу черезпо- 
лосное владЪ не“. 

Житель саратовскихъ степей. „О че- 
резполосныхъ владЪшяхъ. Письмо къ 
Ал. Ст. Хомякову“. 2 изд. Москва. 1886, 
СТА. 


Т. 


Съ землеустроительной реформой, т. е., съ приспособлешемъ 
формъ крестьянскаго землевладЪ ня къ измВнившимся условямъ хо- 
зяйства, запоздали. За эту работу слЪдовало приняться тотчаеъ по 
освобождени крестьянъ. Но въ течен1е почти полувЪка ни прави- 
тельство, ни наша экономическая литература, ни руководители обще- 
ственнаго мнЪзня не думали 0бъ этой задачЪ народнаго хозяй- 
ства. Лишь въ послЪдн!е годы, когда банкротство крестьянскаго 
хозяйства сказалось слишкомъ грозными признаками въ ЦЪлыхъ 
обширныхъ районахъ страны, правительство привялось за крестьян - 
ское землеустройство. Въ 1905 году министерство земледЪ ля и го- 
сударственныхъ имуществъ преобразовано было въ главное управ- 
лен!е землеустройства и земледЪл1я; 4 мар. 1906 года учреждены 


были 0с0обые землеустроительные органы; 19 сент. того же года 


изданъ подробный наказъ этимъ органамъ; наконецъ, закономъ 
9 нояб. того же года, недавно одобреннымъ государственной думой, 
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открытъ свободный выходъ изъ общины. ВсЪ эти правительственные 
акты не свободны отъ многихъ и значительныхъ недостатковъ. На 
нихъ сказалась излишняя торопливость правительства, отсюда не- 
достаточная продуманность отдЪльныхъ постановленй, чрезмВрный 
радикализмъ нзкоторыхъ статей, точно законодатель хотЪлъ навер- 
стать упущенное время. Но эти недостатки не въ силахъ ослабить 
большого здороваго значетя предпринятыхъ землеустроительныхъ 
мзръ. Значене ихъ поняло бы и оцЪнило гораздо большее число 
русскихъ людей, еслибы многимъ изъ нихъ не мЪшали экономи- 
ческ1я, а еще чаще политическая предвзятыя идеи. 


Землеустроительное законодательство 1906 года, завершается 
принятымъ въ осеннюю сессю 1969 года госуд. думою „Положе- 
н1емъ о землеустройствЪ“. Законъ 9 нояб. 1906 года положилъ на- 
чало ликвидащши общиннаго землевладЪн!я на обширной территор!и 
Великороссм. Это сдЪлало неизбЪжными дальнЪйпие шаги въ об- 
ласти землеустройства: уничтожене черезполосицы, устранене чрез- 
мВрной отдаленности усадьбъ оть полей, отмзну общей пастьбы 
на крестьянскихъ поляхъ и лугахъ. Зло этихъ исторически вы- 
росшихъ особенностей крестьянскаго землевладЪ ня, являющихся въ 
настоящее время сильн®йшими тормозами для развитя крестьян- 
скаго земледЪл!я, настолько уже выяснено и въ спещальной эко- 
номической и агрономической литературЪ, и въ общей прессЪ, что 
я не буду останавливаться на этомъ. Важность борьбы съ ними все 
чаще признаютъ и тЪ, кто относится отрицательно къ уничтожен! ю 
общины. Сошлюсь хотя бы на автора недавно вышедшей книги: 
Б. Д. Бруцкусъ, „Землеустройство и разселенйе за границей и въ. 
Роса“, Спб., 1909. Онъ противъ землеустроительной политики пра- 
вительства, защищаетъ общину, но и онъ признаетъ, что: „Старый 
аграрный строй деревень не соотв тствовалъ современнымъ хозяй- 
ственнымЪъ ‘условямъ, главнымъ о0бразомъ, слЪдующими своими 
особенностями: принудительнымъ сЪвооборотомъ, значительными 
площадями экстенсивно эксплоатируемыхъ общихъ пользованй, 
мелкополосицей и отдаленностью усадьбы отъ пашни“ 1). | 

Вотъ почему, когда открыть былъ путь къ уничтоженю об- 
щиннаго землевладЪн1я, на первый планъ выдвинулась борьба 





*)^ Стр. 4. 
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©ъ другими преградами для техническаго прогресса крестьянскаго 
хозяйства. Общинная центральная и восточная Росёя приближена 
была къ тому, что мы наблюдаемъ въ подворной западной Росчи. 
Этимъ создана была общая для всЪхъ районовъ необходимость 


° ВЪ законодательныхь мФрахъ, которыя завершили бы начатую 


- 


вЪ 1906 году работу. Правда, часть сдзлана уже въ акт 9 нояб. 
1906 года, въ тЬхъ статьяхъ его, которыя говорять объ усло- 
вяхъ сведешя въ одинъ кусокъ укрЪпленныхъ въ частную соб- 
ственность полосъ общинной земли и принудительномъ развер- 
стани подворныхъь селей при соглайи ?/, домохозяевъ. Но эти 
статьи недостаточны, онф совершенно не детализированы, не согла- 
сованы съ остающимися статьями дЪйствующаго законодательства, 
оставляютъ много пробЪловъ. КромЪ того созданныя въ 1906 году 
землеустроительныя коммисеи потребовали измЪнешй въ ихъ ор- 
ганизаци; наконецъ, ясно сказалась потребность въ особыхъ про- 
цессуальныхъ землеустроительныхъ нормахъ. Все это побудило 
главное управлев!е землеустройства и земледЪл!я выработать про- 
ектъ новаго общаго землеустроительнаго закона, подъ заглавемъ: 
„Положене о землеустройствВ“. Проектъ этотъ внесенъ 12 марта 
1907 года въ государственную думу, разсмотрЪнъ и измЪненъ въ 
1907—1909 гг. земельной коммис4ей думы, и въ этомъ измЪнен- 
номъ вид принятъ думой. „Положене о землеустройствЪ“ яв- 
ляется цзлымъ землеустроительнымь кодексомъ, глубоко врЪзаю- 
щимся въ дЪъйствовавшее до послЪдняго времени крестьянское 
законодательство. Этимъ актомъ Рос@я вступаетъ на тоть путь, ко- 
торый уже почти пройденъ Западомъ, гдф въ значительной мЪръ 
благодаря ему крестьянское хозяйство достигло широкаго развития. 
Наше, Положен1е“ аналогично швейцарскому закону 1591 г., отчасти 
французскому закону 1793 г., шведскимъ законамъ 1748 г. и 1827 г.. 
датскому 1792 г., прусскимъ 1763 г. и 1821 г.. многочисленнымъ 
законамъ другихъ германскихъ государствъ, норвежекому закону 


_ 1857 г. и австрскому 1882 г. 


„Положене“— законодательный актъ весьма интересный съ 
юридической точки зрЪн1я. Эту сторону его должны прознализиро- 
вать спещалисты юристы. Они должны сдфлать это потому, что въ 


° немъ затронуты нЪкоторые важнЪипе вопросы земельнаго права, 


а между тёмъ и при составленйи его главнымъ управлешемъ и 
при обсужден!и въ земельной коммисои думы принимало участе 


лы. 
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очень мало юристовъ. Но главной по важности является, конечно, 
экономическая сторона „Положеня“—-тЪ новыя ‘формы, въ которыя 
оно отливаетъ отнынф® владзне и пользован!е крестьянина своею. 
землею, а съ этимъ вмЗетЪ и все крестьянское хозяйство. На этой 
сторонЪ я и остановлю по преимуществу свое внимане, лишь 
попутно, въ силу необходимости, затрагивая юридичесве вопросы. 


Е 


„Положен!е“, какъ это видно изъ 1 ст. его, проводить въ. 
жизнь слвдуюцйя землеустроительныя дЪйетвйя: „1) выдЪлЪъ земель 
отдзльнымъЪ селенямъ земельныхъ обществъ; 2) выдЪлъ земель 
вновь образуемымъ выселкамъ и отдЗляющимся въ особыя зе- 
мельныя общества частямъ селен; 3) выдВлъ отрубныхъ участ- 
ковъ отдзльнымъ членамъ земельныхъ обществъ; 4) полное—по 
цзлымъ обществамъ—разверсташе угодй между членами общества, 
на отрубные участки; 5) разверстане къ однимъ м3Ъетамъ (на от- 
рубные участки) земель разнаго владфн1я и надЪльныхъ, входящих. 
въ одну дачу разверстан1я; 6) уничтожене черезполосноети надзль- 
ныхь земель съ прилегающими владЪ ями; 7) раздзлъь угодйй, нахо- 
дящихся въ общемъ пользоваши крестьянъ и частныхъ собственни- 
ковъ, 8) отграничен1е подлежащихъ землеустройству земель отъ. смеж- 
ныхъ владъний въ тЪхъ случаяхъ, когда предварительное установлен!е: 
внЪшнихъ границъ необходимо для исполнеюня выше перечиелен- 
ныхъ землеустроительныхъ дЪйствИ“. Какь видите, перечень спу- 
танный, лишенный строгой системы. РаздЪлъ общихъ угодш не 
выдзленъ въ качеств спещальной мЪры. Онъ обособленъ лишь. 
для случаевъ раздзла между помфщикомъ и крестьянами. Между 
тВмъ нуждается въ цзломъ ряд нормъ раздЪлъ общихъ угодш 
и у крестьянъ между собою. Немног1я относяпйяся къ нему нормы 
разбросаны въ отдВльныхъ главахъ „Положен!я“; это отразилось и 
на ихь содержанш. ДалЪе, въ перечнзв мЪртъ, не упомянуто вовсе 
объ отмЪнЪ общей пастьбы и другихъ сервитутовъ. Вообще во всемъ 
„Положени“ имЪется лишь двЪ статьи, посвященныя сервитутамъ. 
Одна изъ нихь, ст. 6, отсутствовала въ правительственномъ проект%. 
и внесена думской коммисаей; она говоритъ: „Угодя; подверг- 
ппяся землеустройству на основанйи настоящаго Положевя, осво-. 
бождаютея отъ ранЪзе существовавшихъ общаго сЪвооборота и то-— 
локи, причемъ включенныя въ землеустроительные и иные по-. 





—Аюы—ы——) 


ет, 








РАЗБОРЪ ПОЛОЖЕНПЯ 0 ЗЕМЛЕУСТРОЙСТВЬ. 5 


добные акты услов1я объ установлении на будущее время на раз- 
верстанныхъ участкахъ общаго обязательнаго сзвооборота и толоки 
признаются недЪйствительными“. Другая, ст. 50, посвящена взаим- 
нымъ у помЪщика и крестьянъ сервитутамъ и принята думой въ ре- 
дакщи деп. Шидловскаго, предложенной имъ при обсужден!и проекта 
въ общемъ собрани думы. Она говоритъ: „При обременен!и подле- 
жащихъ разверстан!ю угодй сервитутами и отсутств!и соглашенйя 
между заинтересованными сторонами 0бъ ихъ уничтожении, раз- 
верстане угодШ на основан!и сего Положен1я не можеть быть про- 


_ изводимо“: Какъ видно, ст. 50 не только не облегчаетъ уничтоженя 


помзщичьихъ сервитутовъ, но даже пр1останавливаетъь изъ за 
нихъ землеустроительныя дЪйств]я на отягченныхъ ими земляхъ. 
„Дума только выразила пожелаве, чтобы возможно скоро вырабо- 
таны были и внесены въ нее особыя правила для разверстан1я 
этихъ сервитутовъ. Правила эти, кажется, и разрабатываются въ 
настоящее время въ главномъ управлен!и землеустройства и зем- 
ледЪля. 

Но и посвященйя всего одной 6 статьи взаимнымъ крестьян- 
скимъ сервитутамь нельзя признать достаточнымъ. Раньше 
всего статья эта говоритъ объ отмЪнЪ сервитута пастьбы только, 
какъ о послЪдетв!и разверстаня. Но развЪ не мыслимы случаи, 
когда черезполосицу оставятъ, а захотятъь лишь уничтожить то. 
локу? Истор!я землеустройства на Запад даетъ массу такихъ при- 
мзровъ. ДалЪе, разв не цзлесообразно въ нЪкоторыхъ случаяхъ 
освободить отъ общей пастьбы не вс поля и луга сразу, а сна- 
чала только часть ихъ? Это даеть. возможность, не мзняя всей си- 
стемы хозяйства, завести на отдЪльныхь участкахъ травосЪянте, 
картофель, свеклу, рапсъ. Такая частичная отмЪна толоки бываеть 
и теперь, но она требуеть пока въ подворныхъ селахъ соглас1я 
всЪхъ хозяевъ, а въ общинныхъ—?/з ихъ. Изъ иностранныхъ за- 
конодательствъ можно указать на прусскый Гап4езсябаге41с% 1811 г. 
(88 11—15), предоставивиий каждому хозяину право освободить 
отъ общей толоки !/з своего поля. Затвмъ, развз не важно для 
иныхъ селъ до полной отмзны толоки нормировать и улучшить 


способъ и порядокъ пользовашя этимъ взаимнымъ сервитутомъ? 


ДалЪе, ст. 6 совершенно не принимаеть во внимане, что простая 
отмЪна толоки по праву компенсащи можеть поставить въ трудное 
положен!е малоземельныхь и безземельныхъ хозяевъ, такъ какъ 
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для нихъ потеря пастьбы на стернЪ, пару и лугахъ не будеть воз- 
мЪщена выгодой отъ свободы пользован1я своей землей. Съ этимъ 
не посчитались во многихъ западно-европейскихъ государегвахъ, и 
ошибка тяжело легла на бфднЪйшихъ хозяевъ. Мы не должны по- 
вторять этой ошибки. Мало- и `безземельнымъ должно быть ‘дано 
0с0бое вознаграждене за ихъ потери. Частью-—въ видЪ предостав- 
леня въ ихъ исключительное пользоваше оставшихся общихъ 
пастбищъ, частью—въ вид отрЪзки участковъ, соотв тетвующихъ 
пользован!ю ихъ пастьбой на поляхъ и лугахъ. Наконецъ, еще за- 
мъчан!е по поводу ст. 6: непонятно, зачЪмъ она говоритъ объ осво- 
бождеши разверстанныхъ участковъ оть общаго обязательнаго сЪво- 
оборота. ПослЪдь! является слЪдетв!емъ толоки, черезполосности 
и отсутствя дорогъ къ отдьльнымъ участкамъ. При разверстаи 
и отмЪнЪ толоки обязательный сЪвообороть исчезаеть самь собой 
и освобождать участки оть него не приходится. Гораздо правиль- 
нъе было вмЪсто этого въ той же 6 ст. или въ какой-либо другой 
упомянуть, что при разверстанйи для каждаго участка должны быть 
устроены: про$здъ, дВлаюнИй его доступнымъ въ течене круглаго 
года, прогонъ для скота и правильный стокъ воды. 

КромЪ этихъ двухъ статей, все остальное „Положене“ гово- 
ритъ о борьбЪ съ черезполосицей и отчасти о раздвлв общихь 
угодШ. При этомъ система закона такова: восемь первыхъ главъ 
содержать въ себЪ матер!альныя землеустроительныя нормы, а двъ 
послздн1я—процессуальныя. Что касается матер1альныхъ нормъ, то 
Г глава посвящена общимъ положемямъ, У\Ш —способамъ установ- 
леня границъ отдЪльныхъ участковъ, а остальныя главы, со П по 
УП-—отдвльнымъ землеустроительнымъ актамъ, отм ченнымъ выше 
въ ст. 1 подъ пунктами 1—7. Изъ нихъ три первые, т. е., выд ль 
селенй, выселковъ и отдзльныхъ хозяевъ, относятся исключительно 
къ общиннымъ землямъ и только полное разверстане цЪлыхь се- 
лен, да разверстаня и раздЪлы между помфщиками и крестья- 
нами относятся, какъ къ общиннымъ, такъ и къ подворнымъ зем- 
ЛЯМЪ. 


1]. 


Остановимся сначала на „общихъ положеняхъ“. Законопроектъ 
имзеть въ виду главнымъ образомъ крестьянск1я земли, и притомъ 
земли надЪльныя. Это и понятно, такъ какъ надЪльное землевла- 
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дъв!е больше всего страдаеть отъ черезполосицы. Но законъ не 
ограничиваеть сферу своего примЗнен!я однфми надЪльными зем- 
лями, ст. 2 расширяетъ ее на земли, купленныя крестьянами. При 
этомъ правительственный проектъ говоритъ лишь о земляхь, куп- 
ленныхъ при помощи крестьянскаго банка, а земельная коммисс1я 
думы отбросила и это ограничеше. ДалЪе, дЪйстве закона распро- 
странено не только на всЪ крестьянскя земли, но и на земли лицъ 


другихъ сословий, по быту своему не отличающихся отъ крестьянъ, 


другими словами, на всЪ земли мелкихь собственниковъ (ст. 2). 
Земли помъщичьи привлекаются лишь тогда, если онф разверсты- 
ваются съ землями мелкихъ владЪльцевъ (ст. 4, 51 и 52). Развер- 
стан1е помфщиковъ съ помъщиками не имЪется въ виду „Положе- 


н1емъ“. Мотивъ тотъ, что „Положене“ предиолагаегь почти совер- 
шенно безилалное разверстане за счетъ государства, „предоставлять 


же крупнымъ владфльцамъ разверстываться между собою на счеть 


казны едва ли справедливо 1)“. Это вЪрно. Но изъ этого ебображе- 


ня вытекаетъ лишь одно: взымаль деньги за разверстанйе богатыхъ. 
Но и на нихъ въ извЪстныхъ случаяхъ желательно распространить 
дЪйстые „Положеня“, создающаго облегченныя формы разверета- 
ная. МнЪ кажется, что здЪеь долженъ существовать одинъ крите- 


рай: законъ распространяется на всЪ случаи вредной черезполосицы, 


т. е., случаи, когда земля владфльца разбита на участки слишкомъ 
малаго разм$ра, число ихъ елишкомъ велико и расположеве не- 
удобно. Отъ платы же надо освобождать только несостоятельныхъ 
мелкихъ владЪзльцевъ. Такой принципъ положенъ былъ въ основу 
западно-европейскихъ землеустроительныхъ законовъ. 

Статьей большой важности является ст. 3. Въ правительствен- 
номъ проект ея вовсе не было, ее внесла земельная коммисся 
думы. Въ редакщи коммисе!и статья устанавливаетъ слЪдующее пра- 
вило: если при разверстанйи сведены въ одинъ участокъ надъльныя 
и внфнадвльныя земли, то вс3 эти разноправныя земли „почитаются 
землями частнаго владЪн1я“. Докладчикъ земельной коммис@и, гр. 
И. И. Каинисть, мотивируеть это тВмъ, что при сведен!и земель 
въ отрубъ оставлять разныя части послдняго разноправными не- 
удобно, какъ съ юридической, такъ и съ хозяйственной точки зр3- 





1) Докладъ земельной коммисеи, стр. 16. 
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пя. Сл цовательно, необходима унификащя земли. Но признать 
частныя. купленныя крестьянами земли надфльными и подвергнуть 
ихъ всЪмъЪ ограничеяямъ, лежащимъ въ силу закона 12 дек. 1893 
года на надЪльныхъ земляхъ, докладъ земельной коммисои счи- 
таетъ невозможнымъ. Частная земля цфнится выше’надфльной, 
переводъ ее въ категорю надЪльной понизить ея цЪнность, и 
явится умалешемъ гражданскихъ правъ крестьянъ. А, елЪдова- 
тельно, надо надзльныя доли признать свободными частными зем- 
лями '). Такое рьшене земельной коммисб!и рЪзко противор8 читъ 
тому, что незадолго передъ тЪмъ принято было государственной 
думой при обсужден1и закона 9 нояб. 1906 года. При обсуждения этого 


закона дума не только удержала ограничен!я въ распоряженши на- _ 


ДЪлЬной землею, чо даже пополнила ихъ воспрещешемъ соередо- 
точивать въ однЪхъ рукахъ болЪе извВетнаго числа, душевыхъ на- 
дЪловъ 2). Правда, при этомъ сказано: „временно, впредь ‘до пе- 
ресмотра узаконенй о крестьянскомъ землевладъ ни“. И ‘доклад- 
чикъ полагаетъ, что вообще ограниченя удержаны для переход- 
ного времени, когда общинныя земли будутъ укрЗплены въ частную 
собственность, но не сведены еще въ отрубные участки 3). Этому, 
однако, противорЪчитъ ст. 35 думской редакщи закона'9’ нояб. 
1906 года. Тамъ говорится: „Участки, укрЪпленные въ личную с0б- 
ственность подчиняются, какъ до, такъ и посль выдъла чить къ 0д- 
ному мъсту, дЪйствшю правилъ о надфльныхъ земляхъ“. Точно 
также и внесенный 15 нояб. 1907 года министеретвомъ внутрен- 
нихъ дВлъ въ государственную думу проекть „Положеня’о кре- 
стьянскомъ землевладьи“ сохраняетъ всЪ ограничен1я, лежашия 





) Докладъ земельной коммиса, стр. 16. 

} „Проектъ закона объ измфнени и дополнени НЪкоторыхь постанов- 
ленй, касающихся крестьянскаго землевлад® ня“, ст. 51: „Временно, впредь 
до пересмотра узаконешй о крестьянекомъ землевладЪи, воспрещается въ 
предЪлахъ одного уЪзда сосредоточивать въ однЪхъ рукахъ путемъ покупки 
или принят!1я въ даръ надЪфльную землю: 1) въ губерняхъ и областяхъ, въ 
коихъ примЪняютсея МЪ%етныя Великоросейское и Малоросе1йское Положеня— 
свыше шести душевыхъ, высшихъ или указныхъ, надЪловъ; 9) въ губерви 
Бессарабской—свыше двухъ семейныхъ участковъ высшаго размЪра, и 3) въ 
губерняхъ западныхъ—свыше размфровъ, указанныхъ въ п. 1 ет. 102 (т. е. 
двухъ пЪшихъ участковъ) и въ ст. 150 и е. трехъ участковъ) кн. ГМ По- 
ложенй о Сельскомъ Состояни“. 

“, Докладъ земельной коммисаи, стр. 16. 
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на надЪльныхъ’ земляхъ !), А между тЪмъ проектъ является ре- 
зультатомъ какъ разъ того „пересмотра узаконешй о крестьянскомъ 
землевладн!и“, о которомъ упомянуто выше. Я лично также счи- 
таю очень рискованнымъ еразу бросить надЪзльныя земли въ нЪдра 
свободнаго рыночнаго оборота, свободной продажи и залога. Огра- 
ничен1я, лежапия на надЪльной землЪВ, вовсе не какая-то позорная 
сар!Из дептпи@о русскаго крестьянина, они подсказываются созна- 
емъ важности сохранен!я крестьянскаго землевладьн!я и призна- 
вемъ наличности въ Росои нЪкоторыхъ особыхъ опасностей, въ 
виду культурной и хозяйственной слабости нашего крестьянина, 
который къ ‘тому’ же въ однихъ мЪстахъ едва только выходить 
изъ опеки общины 2), а въ другихъ густо окруженъ жадно тяну- 
щимися къ его землЪ ростовщическими руками. Но я не хочу здЪеь 
полностью разсматривать этотъ вопросъ. Для меня важно одно: та- 
кого крупнаго вопроса крестьянскаго земельнаго права нельзя ръЪ- 
тать въ какой-то стать, попутно пристегнутой къ правиламъ о 
разверстан!и; онъ долженъ быть обсужденъ и разр шенъ особо, и 
притомъ въ общемъ видЪ. А то, будь принята указанная статья 
„Положен1я“, получилась бы странная вещь: гдЪз надфльныя земли 
не разверстаны—тамъ сохравяются ограничения; ГгдВ он развер- 
станы, но сведены въ отрубъ однЪ надфльныя земли—тамъ также 


-) Ст. 12: „Участки надльной земли, принадлежание отдЪльнымъ чле- 
намъ общества на прав собственности, могутъ быть отчуждаемы только 
лицамъ сельскаго состоян1я“. 

Ст. 18: „Залогь надфльныхъ земель частнымъ лицамъ и частнымъ 
учрежденямъ воспрещается“. 

Ст. 39: „Въ предзлахъ одного земельнаго общества воспрещается одному 
лицу прюбрЪтать въ собственность какими бы то ни было способами, за 
исключешемъ наслфдованя по закону, надЪльную землю въ количеств свыше 
шести высшихъ или указныхъ надЪловъ, а въ мЪетностяхъ, гдЪ тавше надфлы 
установлены не были,—свытие двадиити пяти десятинъ“. 


2) Зам чу здЪеь, что большинетво ТтЪхъ опасенй, которыя высказы- 
ваются по поводу уничтожен!я общиннаго землевладЪщя, относятся вовсе не 
къ нему самому, а къ создан свободы продажи и залога, земли. См., напри- 
мфръ, статью Чупрова: „Сощальныя послЪдетв1я разрушен1я общины“ въ 
сборникЪ „А. И. Чупровъ. Крестьянеый вопросъ. М. 1909“. Вся эта,статья, на. 
которую такъ часто ссылаются, показываетъ опасности не разрушения 006- 
щины, & провозглаэшен!я полной свободы распоряженя крестьянскою землею. 
Точно первое немыслимо безъ второго. 
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сохраняются ограничен!я; гдЪ же сведены въ одно разноправныя 
земли—тамъ надфлъ освобождается отъ всякихъ ограничений. _ 

Общее собране государственной думы сперва не послЪдовало 
за земельной коммиссей и отклонило ея редакщю ст. 3. Но въ 
стремлен!и къ той же унификащи разноправныхъ земель, своди- 
мыхъ въ одинъ отрубъ, дума склонялась къ другому недостаточно. 
обоснованному рзшеню. Согласно съ нимъ. и внзнадфльныя земли, 
сведенныя въ одинъ отрубъ съ надЪльными, пр1обрЪтали свойства 
надЪзльныхъь земель. При такомъ рЪьшен1и получилась. бы другая 
странность: внЪнадЪльная земля, неразверстанная или сведенная въ 
отрубъ независимо отъ надфльной—евободна отъ ограничений, а 
сверстанная съ надЪзльными—подпадаеть подъ ограничейя. МнЪ 
кажется, что настоятельность унификащи земель преувеличена го- 
сударственной думой. Ничего ужаенаго не произойдетъ, если какой- 
нибудь хуторянинъ до разрзшен1я общаго вопроса о свободЪ про- 
дажи и залога надЪльныхъ и вообще мелкихъ земельныхъ участ- 
ковъ получить участокъ въ 10 десятинъ, изъ которыхъ 7 будуть 
считаться надЪльными, а 3 частными. Думаю, поэтому, что ст. 3 
должна быть редактирована въ томъ смыслЪ, что при сведения къ 
одному мЪету надЪльныя и внзнадзльныя земли сохраняютъ свои 
первоначальныя свойства и только отграничиваются въ натурЪ 
другъ отъ друга. 

При окончательномъ разсмотрЪ и законопроекта думою ст. 3 
вновь прошла въ редакщи земельной коммисаи. 


ТУ. 


Землеустроительныя дЪйствя предпринимаются только по ини- 
цалтивЪ заинтересованныхъ хозяевъ, которые должны подать въ 
землеустроительную коммисею заявлен1е о своемъ желаши. При 
этомъ ст. 7 „Положешя“ предписываетъ коммисфямъ по возмож- 
ности добиваться единогласнаго ръшен1я веЪхъ хозяевъ. Но со- 
глае всофхъ получается рЪдко. Поэтому ст. 8 разрзшаетъ при на- 
личности опредЪленныхъ услов1й, которыя мы разсмотримъ дальше, 
производить принудительныя разверстаня. Разверстан1е требуетъь 
обмЪна земель. СлЪдовательно, законъ допускаетъь принудительный 
обмЪнЪ. 

ВездЪ, гдЪ вводилея такой обмЪнъ, обращено было внимаше 
на то, что имЪются различные участки и угод1я, которыя не могутъ 
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‘быть замВнены другими. Это угодя особой цЪзнности либо въ силу 


исключительныхъ природныхъ свойствъ, либо въ виду вложеннаго 


въ нихъ труда и капитала, либо въ виду того, что они индиви- 


дуально дороги для влад$льца. Весь тавше участки и угодя должны 


‘быть изъяты изъ принудительнаго обмЪна, для обмЪна ихъ.необхо- 


димо согласме собственника. Объ этомъ и говорить ст. 5 „Положе- 
ня“. Она исключаетъь изъ принудительнаго обмЪна: а) усадебныя 


земли; 0) земли въ одномъ сплошномъ отрубЪ, составляющемъ са- 


мостоятельное хозяйство; в) находящяся внЪ черты селен1я жилыя 
усадьбы съ принадлежащими имъ огородами; г) участки подъ во- 


дяными мельницами, заводами и фабриками; д) сады и виноград- 


ники; е) искусственно разведенные лЪса; ж) мЪста нахождешя цфн- 
ныхъ ‘ископаемыхъ; з) разрабатываемые торфянники; и) лЪеные 


участки въ малолЪеныхъ мЪстностяхъ; и вообще угодля исключи- 
тельной цЪнности и важности, по признан!ю мЪстныхЪъ землеустрои- 


тельныхъ учрежден. Любопытно, что правительственный проектъ 
упоминаль объ этихъ изъямяхь лишь въ главЪ УТ, трактующей 
о разверстан!и между помЪщиками и крестьянами. Когда же рЪчь 
идеть о разверставяхъ крестьянъ между собою, то всЪ земли, въ 
томъ числЪ и усадебныя, авторы правительственнаго проекта го- 
товы были подвергнуть принудительному обмФну. Ст. 28 этого про- 
екта прямо говорила: „Всли общество постановитъ приговоръ (боль- 
шинствомъ 2/з) о разселени по отрубнымъ участкамъ, то въ общую 
разверстку включаются и усадебныя земли“. 


Вопросъь о разверсткЪ усадьбъ представляеть особый инте- 
ресъ. На немъ, какъ и вообще на вопросв о формЪ разверставя, 
необходимо остановиться подробнЪе. Мыслимы и наблюдаются въ 
дЪъйствительности четыре типа разверстан!й 1); 

1. Земля оставляется въ прежнемъ числЪ черезполосныхъ 
участковъ. Улучшаются только ихъ границы, обводятся межи, про- 
воцится къ каждому участку дорога, благодаря чему вмЪетЪ съ от- 
мЪной пастбищныхъ сервитутовъ устраняется принудительный ©Ъ- 
вооборотъ. Этоть типъ разверстан1я особенно распространенъ на 
юг Германи (такъ наз. Еииеге1и15). Это наименЪзе выгодная 


р 


1) См. мою работу: Землеуетроительныя задачи и землеустроительное 
законодательство 'Росеи. Клевъ, 1907, стр. 160—164. 
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форма. но и она имзеть свои удобства въ тЪхъ случаяхъ, когда 
замледЪле очень мелко, населене очень густо, развита сдача 
мелкихъ участковъ въ аренду, почвенныя и топографическя разли- 
ч]я велики, въ землю вложено много труда и капитала, сильна инди- 
видуальная связь человЪка съ каждымъ конкретнымъ участкомъ. 

2. Черезполосныя полосы сводятся въ болфе округленные 
Участки, но число послЪзднихъ весе же остается довольно значи- 
тельнымъ. Напримфръ, вмЪсто 20—80 полосъ получается 4—5 
участковъ, вмВсто 10—15 около 3—4. Это тиоъ, выработавцийся въ 
средней Герман!и (такъ наз. нассауская консолидащя). Когда почва 
очень различна и землевладЪн1е мелко—это часто единственно 
возможная форма разверстанйя. 

3. Сведене полосъ въ отрубной участокъ. ВеЪ земли сводятся 
въ одну отрубную межу или по крайней мърЪ каждое угоде (поле, 
лугъ) нарЪзается въ одномъ кускЪ. Но усадьба остается въ селЪ 
(прусская /мзаттешезипе 4ег бтипазйске, Уегкорре!апз). 

4. Разселеше на хутора или, какъ говорятъ въ западной Рос- 
си, выходъ на волоки (нфмецкая Уегетбаипе, АЪфам). Земля сво- 
дитея въ отруба и на нихъ выселяются владЗльцы. Жизнь селомъ 
исчезаетъ, появляются отдзльные хутора или въ крайнемъ случаЪ 
небольние поселки изъ 3, 8, 4 усадьбъ. Таковы многя поселеня 
въ Гермаши, части Бельфи и Голландш, въ Ирланди, Швещи и 
Дан1и; такъ заселены мнот1я колонизованныя части Канады, Ар- 
гентины, запада СЪв. Амер. Соед. ШТ. 1); таковы же у насъ въ 
западныхъ губерняхъ поселешя колонистовъ—нЪмцевъ, мазуровъ и 
чеховъ, поселен1я латышей и эстовъ въ Прибалтскомъ краз, часть 
поселений жмуди и литовцевъ въ съверо-западныхъ губерн1яхъ. Я 
не буду перечислять вевхъ выгодъ хутора. Въ нЪзкоторыхъ отно- 





`} Вотъ какъ описываетъ, со словъ ЕВ. Вее]аз, колонизащю этихъ шта- 
товъ г. Бруцкусъ: „Въ наиболзе послдовательной и математически пра- 
вильной формЪ хуторское разселен!е было проведено при колонизащи запада, 
Соединенныхъ Штатовъ. Площадь каждаго штала дЪлится здЪеь перпенди- 
кулярными линями, орентированными по сторонамъ свЪта, на совершенно 
правильные квадраты, $о\пзр’ы въ 86 кв. миль каждый. Каждый ю\упзМр 
дЪлитея на 36 секшй, а каждая секшя—на 4 квадратныхъ участка, Воте- 
Зб‘еа’ы, изъ которыхъ каждый заключаетъ по 160 акровъ (60 дес.) земли“ (Зе- 
млеустройство и разселене за границей и въ Росси, стр. 8). Участки эти обыкно- 
венно заселялись такъ, что усадьбы четырехъ рядомъ лежащихъ участковъ 
располагались на смежныхъ углахъ, образуя какъ бы крошечный поселокъ. 














„- 
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шен!яхъ это идеальная форма поселен1я и замлевладн1я. Какъ вы- 
соко, напримЪръ, надо цзнить создаваемую имъ близость поля къ 
жилью, уменьшен!е пожарной опасности, эпизоотй и проч. Но во 
многихЪ случаяхъ самыя различныя услов1я дЪлаютъ для населе- 
ня нежелательнымъ и даже невозможным разселен!е на хутора. 
Эта можеть вызываться: 1} природнымъ характеромъ м3стности 
(недостатокъ воды на югЪ и юго-востокЪ'), недостатокъ сухихъ мЪеть, 
пригодныхъ для жилья въ очень болотистыхъ районахъ); 2) отсут- 
стНемъ личной и имущественной бозопасности; 3) экономическими 
услов1ями (дороговизна построекъ °), отсутетве средствъ на пере- 
носъ ихъ, малый размЪръ надЪла, промышленный и торговый ха- 
рактеръ села, которое поэтому невыгодно покидаль) 3); наконецз,, 4) 


. 


массой индивидуальныхь услов (напр., личная привязанность къ 


НерЪдко, впрочемъ, одинъ колониетъ пробрЪталъ 2 и болЪе участка. Вблизи 
желЪзныхъ дорогъ отводились участки не по 160, а всего по 80 акровъ 
(30 дес.). По Номезбеа ал 1862 г. колонисты, занявш!е описанные участки, стано- 
вятея собственниками ихъ только послЪ того, какъ построятъ домъ, прожи- 
вутъ 5 лЪтъ, обработаютъ часть земли и уплатятъ расходы по межеванию. 
(См. А. И. Воейковъ. РаспредЪълене населешя земли въ зависимости отъ при- 
родныхъ услов и дБятельности человЪка. Спб. 1906, стр. 63). Г. Воейковъ 
прибавляетъ, однако, при этомъ, что такой способъ поселенмя окавывался 
неподходящимъ для тъхъ, кто привыкъ жить деревнями, напр., славянъ, жи- 
телей южной Европы, средней и южной Гермаши и т. д. 

1) Какъ дорого обходится снабжеюше водою хуторовъ во многихъ мало- 
водныхъ степныхъ мЪстахъ, видно изъ разбивки на хутора одного имЪ ня 
въ Балашовскомъ УЪздЪ Саратовской губ.: „для обводневя 102 хуторов 
Унковскаго участка площадью въ 1908 дес. было вырыто 49 колодцевъ, 
ремонтировано 3 пруда и 4 сдЪлано заново, что обошлось 6874 руб., въ сред- 
немъ по 3 руб. 60 коп. на десятину, тогда какъ смежное съ съ ними имЪн1е 
Ладыжинское площадью въ 1914 дес. и ‘разбитое на 6 поселковъ съ 123 
отрубами и 5 хуторами потребовало по обводненшю всего только 9 колод- 
цевъ и ремонтироване одного пруда съ расходомъ въ 1560 р., что въ еред- 
немъ на десятину пришлось около 82 коп.“ (Н. Саловъ. Къ вопросу землеустрой- 
ства. М. 1909, стр. 18). 

?) Злляне этого условя сказывается на болЪе зажиточныхъ хозяевахъ. 
Вотъ, что говорится по этому поводу ВЪ „Обзор д$ятельноети УузЪзд- 
ныхЪ землеустроительныхъ коммисс\й за 1907—1908 гг.“ (етр. 17): „Богатые 
хозяева не сочувствуютъ разселешю потому, что у МнНогихЪ ИЗЪ НИХЪ 
имЪются въ селенняхъ цЪнныя, иногда каменныя, хозяйственныя постройки, 
переносъ которыхъ на новыя мЪФета обошелея бы слишкомъ дорого (губ. Са- 
ратовская, Псковская, Черниговская, Смоленская и др: 

3, Объ этомъ сообщаютъ изъ Московской, Ярославской, Владимрской, 
Костромской, Калужской губернии. Такъ, напр., въ Московской губ. „только 6°/, 
наличныхъ крестьянскихъ семействъ ведутъ исключительно полевое хо- 
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старой усадьбЪ и пр.). Вообще форма поселешя въ старыхъ областяхъ 
очень трудно поддается измЪнен!ю. Она сложилась подъ вмянемъ 
природы, народнаго быта, этнографическихъ свойствъ населеня, 
историческихъ условий !). Не даромъ величина поселеня такъ ‘раз- 
лична въ разныхъ частяхъ Росаи и это различе обнаруживаетъ 
такое постоянство и правильность. Слфдующая таблица. показы- 
ваетъ среднйй размзръ поселен1я. по губермямъ и областямъ къ 1 
января 1907 года ?). Правда, среднйя числа сглаживаютъ разли “я, 
одна и та же средняя величина поселен1я получается въ томъ слу- 
чаЪ, когда въ губерн!и господетвують средн1я села, и въ томъ, если 
часть населен1я живетъ въ большихъ селахъ, а другая чаеть на 
хуторахъ. Правильная статистика поселешй, поэтому, можетъ быть 
дана лишь спещальною разработкой данныхъ о населенныхъ мъЪстахъ, 
собираемыхъ при производетвЪ переписи населення. Лишь она даетъ 
распадене поселен!й на разныя группы по числу жителей. Часто самыя 
показаня о числЪ населевныхъ мъетъ, повидимому, преуменьшевы, 
и нзеколько хуторовъ или мелкихъ поселковъ соединены въ одно ва- 
селенное м3Ъсто 3). Но, несмотря на всЪ эти дефекты, ириведенныя 
ниже числа даютъ представлеше объ общемъ характерЪ и разм рз 
поселей въ различныхъ частяхъ страны. Вотъ эти числа: 





зяйство, а 94°/ имЪютъ, кромЪ того, различныя побочныя занят\я; изъ состава, 
посл днихъ 39°/, посвящаютъ свои силы исключительно промысловому труду“. 
(Обзоръ, стр. 18). | 

1; Такъ, напр., крупныя села однодворцевъ въ губершяхъ Орловской, 
Тульской и Курской возникли велфдетв1е отсутетвля безопасности во время 
набЪговъ кочевниковъ съ юга; масса хуторовъ въ Прибалтйекомъ краЪ соз- 
дана нЪмецкими пом$щиками, многе хутора въ западныхъ губерняхъ вы- 
росли путемъ сдачи помфщиками обособленныхъ участковъ шляхтВ, мВ ща- 
намъ и пр., (см. А. Воейковъ. Людность селей Европейской Росси и За- 
падной Сибири. Сиб. 1909, стр. 7 и 15). | 

*) Разм5ръ поселенй вычиесленъ на основаши данныхъ „Ежегодника 
Росси“ за 1907 годъ. РазмЪръ полученъ путемъ дЪлен1я общаго числа жителей 
въ уЪздахъ къ 1 янв. 1907 г. на число сельскихъ населенныхъ м%етъ. По- 
добное вычислене по губернямъ и уфздамъ для Европейской Росеи и Зап. 
Сибири на основани „Вжегодника Росси“ за 1905 г. сдЪлано недавно А. Во- 
ейковымЪъ (см. указ. соч., отр. 4—5 и карта). Но у него попадаются таюмя 
крупныя ошибки (натр., для Астраханской, Рязанекой, Самарской, Уфимской 
губ ), что пришлось вее пересчитать заново. 

3) Благодаря этому, вЪроятно, получились тамя высоюмя числа для 
Финляндии, тогда какъ по словамъ. А. Воейкова, тамъ, преобладаютъ мелкя 
деревни и весьма многочисленные хутора (см. А. Воейковъ, указ. ©оч. 
стр, 8). 
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Губерни и области. Губерши и области. 


на 1 сель- 
ское посе- 


ленте. 


Жителей 
Жителей 
на, 1 сель- 
ское посе- 
лене. 


Архангельская ...... 113 о... 557 
зотраханокая ку. 816 Пере А. 2. 
Бессарабская ....... 548 Модолвоваи т. ... 
ВИИеНОКаЯ дисс. 70 рака. г... 
Витебская у... 67 Пововекая ПеЧя Валь рн: 
Владимрекая ....... 189 РАВЕНОкАЯ! +. 199019045 


Вологодекая......-. 100 самарская ----., и» 516 





= еже 


Вовнекая 9..1 345 С.-Петербургекая ..... 124 


Воронежская ....... 586 Сары товокая.. --..-..В 544 


ы: ПРА = к Е 5 


о о а 158 роб рокая. к... ВЕ 474 


ет 
ль 


Гродненская. ....... 166 СОмоченская; + м... . ВАА 115 


ЕР 


Донского Войска Обл. . .. 391 Таврическая ... .... зал» 312 


Екатеринославская .... 500 Тамбовская ........| 490 


и очей ке 
РИ ОЧЕН 


АЯ о г, .-:. 381 ор 164 


. 


Ваужекая л.с ф:....- 191 Аа А С. 250 


ри лы 


В р дай 509 А СВ 587 
Е БИН. 63 Хао о и. 439 
Костромская. -...... 107 бороОнокая о. 5 305 
Курляндекая ....... 29 Черниговская ....... 444 
Крок аО |. ба. . 392 Зетляндокая о с сш 23 


Лифляндекая . ..... 19 роблавовая мы о 94 


ПРО ЕОЙ орл, ВАНО ИИА 174 50 губ. Европ. Росаи . 192 





Могилевская... 226 Вершавокая у. .... 186 
Московская. .....-. 202 порнно сь оо О 171 


Нижегородская .... . 359 Ивлев... .. 


Новгородская ......-. 127 Ломжинекаящени, г... ... 192 


ВЕ АЯ ч.л # 96 Любланокая сатира ви 373 


Оренбургская ....... 722 Петроковекая ....... 214 


Орловская ...... мам 289 ШНЕая ЧЕ оч. 141 
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Сувалксяаязе се ееь. 5 109 
Кавказь. .. .- ВА 
СБллецкаях аа. Пра: 199 
Амурская .... 
Привиелинсюй край . 200 | Енисейская. (о шинам 
Або-Бьернеборгекая .... 121 Забайкальская. (а... 
Ваздекая о пкраинтаа г“ 889 Иркутская пом 
Выбороская: {об еаарния ит Приморская оса зесв 
Кувоская и". 7. > вм 449 | О. Сахалинъ. . 
ПУЗНДОкаЯ ен р с ВЕ 155 Табольская „оо 
С.-Михельская ..... 215} | Томокая „сле ль Ва | | 
Тавастгусокая ‚дог. . 69 2137 | Якутокая „_.^.пабы олова 
Улеаборгская. ... д... 780 т. Ира ВАННА ЗО 
Сибирь... < а а 
ИЕН... 258 Акмолинская ...... Е 
Баванокон ее. 582 | Закасшйская 
ДЛагестанокая ..... <. 471 Самаркандская ...... | 
‘Елизаветпольская ..... 562 | Семипалатинская 
Вароская 371 | СемирЪченская 
Кубанокая ие: 4996 | Сыръ-Дарьинская 
путаиосная ие о 669 | Тургайская.. ‚сы о а 
Ставропольская ...... 1186, | Уральская ..... ее | 
Горская со, ет. 754 Ферганская, ‚ „а | 
Гифлиесваяя. ча. В. 417 | 
Средняя Аз1я | 
Черноморекая ....... 192 








Всея Имперя .....| 991 


Таблица эта показываетъ, что среди разм ръ поселенйй, за 
исключешемъ сЪверной части Финляндш, правильно возрастаетъ 
съ С. на Ю. и съ 3. на В. Это видно изъ картограммы № 1 (см. стр. _ 
17). РЪзко выдфляется сЪверо-западный уголъ Европ. Росёи. ЗдЪеь 
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артограмма № 1. 


Средн!Й размфръ сельскаго поселения. 
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вездЪ мелк]я поселеня, а въ Прибалтйскихъ губерняхъ, благодаря 
обилю хуторовъ, средн размфръ поселевая падаетъ до 23, 22 и 
даже до 19 человЪкъ. Малы разм$ры поселевй и въ съЪверныхЪ 
лЪсныхь губерняхъ: Олонецкой, Вологодской, Лрославской, Архан- 
гельской. Наоборотъ, юго-восточный уголъ Европ. Росеи, равно 
какъ Кавказъ и Средне-Аз1атевя владЪн]1я дають громадныя посе- 
лешя. Все это доказываетъ, что размЪръ поселен1я вовсе не слу- 
чаенъ; и тв услов1я, которыя создали крупныя поселеня, явятся 
ненреодолимыми препятствями къ разселетю людей хуторами и 
мелкими поселками. Конечно, это не устраняетъь возможности раз- 
селеня въ очень многихъ мЪетахъ. Такъ, напримЪръ, Волынская губ. 
даеть сравнительно высок размЪръ поселеня (845 чел.), а между 
тЪмъ въ ней довольно интенсивно идеть разселеше на хутора. Но 
все сказанное выше и картограмма размФровъ поселен1я даютъ одно _ 
вполнф опредзленное указан!е для землеустроительнаго законода- 
тельства: насиловать людей въ разселенйи нельзя; принудительнаго 
разселен1я и обмЪна усадьбъ, даже по волЪ значительнаго боль- 
шинства голосовъ, не должно быть. 


Въ этомъ отношении государственная дума, цопустившая лишь 
добровольный обмЪнъ и переносъ усадьбъ, внесла существенное 
улучшен!е въ правительственный проектъ. Но и государственная 
дума черезчуръ радикальна. Она предоставляетъ волЪ лиць высе- — 
лен!е на хутора, но изъ трехъ другихъ формъ разверстан1я знаетъ 
и говоритъ только о выдфл№ отрубныхь участковъ, т. е., объ от- 
водЪз земли въ одномъ кускЪ. Докладъ земельной коммис@и моти- 
вируеть это тВмъ, что „въ Росеш, благодаря раввинности ея тер-. 
риторш, малой культурности земель и возможности получить землю 
для малоземельныхъ, за рЪдкими исключенями можно будетъ не 
` останавливаться на этихъ несовершенныхъ способахъ разверстанйя 
и перейти къ болЪе совершенному отрубному и хуторскому хо- 
зяйству“ 1). Не думаю, чтобы эта общая фраза была вЪрна. Росая 
равнинна, но не вездЪ. Во многихъ, даже сравнительно равнинныхЪ 
губерняхъ, часть полей расположена въ долинахъ, а, „частььна 
взгорьяхъ. Каково будетъ положене тЪхъ, кому достанутся верхы!е 
участки? ДалЪе, земли русскихъ крестьянъ мало культивированы, 


1) Докладъ, отр. 11. 
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но попадаются мЪета и болЪе культурныя. Таковы, напримЪръ, 
нЪкоторыя подгороднйя села и окрестности бойкихъ мЪстечекъ. На- 
_конецъ, далеко не вездЪ имЪется возможность получить землю для 





уч 





_ малоземельныхъ. Во многихъ м$стахъ съ развитой сельской обра- 
батывающей промышленностью, да и безъ нея, густота населен1я 
создала многочисленныя парцельныя хозяйства. Все это говорить 

. ° за то, что и въ Росфи м%етами регулированйе полей и конеолида- 

— щя выгоднЪе сведен!я въ отруба. Поэтому и „Положеше о земле- 

| устройств“ должно было бы говорить о возможности всЪхъ 4 спо- 

собовъ разверстан1я. Землеустроительные органы должны убЪждать 
населене сразу рьшиться на боле совершенную форму разверстаня, 

и разъясняя ея выгоды. И это въ большинствЪ случаевъ приведеть къ 

желательному результату, особенно, если по сосфдству уже были 

° удачныя радикальныя разверстан1я или ветрЪчалась жизнь хуторами. 

| Такъ, разверстан1я сами собою приняли форму полнаго сведеня земли 

| въ отруба, даже съ разселешемъ на надЪлы, въ западномъ краЪ: въ 

_ Цсковской, Витебской, Могилевской, Смоленской губерняхъ, куда 

хутора занесены были латышами и эстами; въ Ковенской, Су- 

валкской, Виленской, Гродненской губерняхъ, гдЪ разселились 
литовцы подъ вмяшемъ сосЪднихь латышей: на Волыни, гдЪ 


РУХ 
И, 


’ ДФИствоваль примфръ нЪмцевъ и чеховъ-колонистовъ. Но если 
° населеше, имЪя къ тому основан я, упорно настаиваеть на менЪе 
’ радикальной ФформЪ переверстки земель, и землеустроительная 
коммисся найдетъ, что мЪстныя условя оправдываютъ именно 
’ эту форму—должна производиться она, а не создаваться во что бы 
| то ни стало отруба. Объ этомъ должно быть сказано въ самомъ 
| землеустроительномъ законЪ. Упоминане объ однихъ „отрубахъ“ я 
’ считаю крупнымъ дефектомъ проекта. Въ немъ сказалась наша 
_ черта. То 50 лЪтъ со времени освобожден1я крестьянъ ничего не 





°ДВлали, ставили только разныя формальныя препятствя тЪмЪъ, кто 
| Подобно западнымъ крестьянамъ разверстывался по собственному 
‚ почину, то вдругъь вездв хутора и непремфнно отруба. 


А 


| Пока разверстане допускается лишь при согласи всЪхъ хо- 
’® зяевъ, обмЪнъ участовъ не вызываеть никакихъ заботъ. Но разъ 
‘введено принудительное для меньшинства разверстан1е—выросла 








< 
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потребность въ нормировани услов обмЪна. Идеаломъ является 
получене каждымъ новой площади того же размЗра и качества. 
Но это не всегда возможно. Поэтому ст. 8 „Положешя“ говоритъ о. 
зачетЪь лучшихъ земель за худпйя въ соотвЪтственно уменьшен- 
номъ размрЪВ и зачетЪ однихъ угодй за друпя, если безъ этого 
невозможно разверстане. Полагаю, что обоимъ видамъ зачета 
долженъ быть поставленъ извЪстный предЪлъ. Нельзя, напримВръ, 
вмЪсто 10 десятинъ песка дать 1 десятину хорошей земли или 
лугь всецфло замфнить полемъ, либо, наоборотъ, поле замЪ нить. 
лугомъ и сказать: веди вмЪето полеводства скотоводство. Пре- 
дЪълъ этоть можетъ быть формулированъ хотя бы такъ, какъ это дЪ- 
лаеть прусекй законъ о разверетанйи 1821 г. или баварсюй законъ. 
1886 г. Ст. 6 послЪдняго говорить: „зам$на лучшей земли боль- 
шею площадью худшей или обратно, равно какъ замЪна одного уго- 
д1я другимъ, которая повлекла бы за собою существенное измЪне- 
н1е всего характера хозяйства, можетъ быть произведена лишь ©ъ. 
соглафя заинтересованныхъь лицъ“. Такимъ существеннымъ измз- 
нен!емъ характера хозяйства пруссый законъ 1821 г., напримЪръ, 
считаеть необходимость замЪнить полевое хозяйство скотоводче- 
скимъ и обратно, превратить главную отрасль хозяйства во второ- 
степенную, прекратить содержане скота и перейти къ ручной обра- 
боткф земли. Говорятъ, что все это можно дополнить инетрукщей 
землеустроительнымъ коммиссаямъ. Думаю, однако, что объ этомъ 
надо сказать въ самомъ законЪ. | 


„Положене“ допускаетъ не только безграничное количествен- 
ное уравнен!е качественныхь различ участковъ, но и денежное 


уравнеше ихъ. Правда, послднее допускается съ оговорками. Ст. 9 


говоритъ: „Количественное уравнен!е можеть быть замЪЗнено де- 
нежнымъ, но не иначе какъ по добровольному соглашен1ю выдз- 
ляющихся и остающихся, выраженному простымъ большинетвомъ, 
голосовъ съ той и другой стороны, въ случаяхъ выдЪловъ земель. 
селенмямъ, выселкамъ и частямъ селенйя; въ случаз же выдзла 
отрубныхъ участковъ отдЪльнымъ лицамъ—лишь при соглашени 
отдЪльныхь выдляющихся съ большинствомъ остающихся. При 
полномъ же разверстаи по цзлымъ обществамъ, равно какъ и 
при разверстанйи надЪльныхъ земель со включенемъ частновла- 


дъльческихь, денежное уравнен!е допускается лишь при согла-_ 
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«и на то двухъ третей 1) голосовъ владЪзльцевъ надЪльной земли 
и въ отдЪльности каждаго частнаго собственника“. Статья неудач- 
ная. Почему отдЪльному выд$ляющемуся изъ общины, а также 


’ частному владЪльцу нельзя навязать денегъ вмЪсто хорошей земли 


противъ ихъ воли, а при разверстани цФЪлыхъ обществъ боль- 


’шинество можетъ навязать ихъ? Конкретно это означаетъ, напри- 


мЪръ, что вмЪето 9 десятинъ черноземной земли дадутъ 9 десятинъ 
песка и приплатять деньгами. Ссылка на то, что ръшеше боль- 


 шинства является волею всего общества, могла бы, пожалуй, 
еще быть убздительной для выдЪла земли цфлымъ селевямъ, 


выселкамъ и частямъ селен1я, но не для тЪъхъ случаевъ разверста- 
ня, когда земля отводится въ частную собственность отдЪльныхЪ 
хозяевъ, во всякомъ спучаъь не для разверстаня подворныхъ 
участковъ, хозяева которыхъ являются частными собственни- 
ками. Для ЦЪлей разверстая можно пойти на принудитель- 
ный обмВнъ земли на землю, но вводить принудительную про- 
дажу извЪстныхъ качествъ земли за деньги для этого нЪтъ ника- 
кой необходимости. 


Докладъ земельной коммисеи ссылается на частые случаи де- 


_ нежнаго уравнен1я при разверстан1яхъ въ западной Росаи 2). ВЪрно, 
| — тамъ помимо земельнаго уравнен1я нерЗдко примЗнялось и уравнеше 
’° денежное. Происходило эно такъ 3). Весь надЪлъ разбивается на равно- 


мЪрные участки по числу дворовъ. ПослЪ этого опредЪляютъ среднюю 
стоимость каждаго пая всего надЪла. „ЗатВмъ крестьяне начинаютъ. 
торговаться между собою на участки, начиная съ лучшихъ, и тор- 
гуются о нихъ до тЪхъ поръ, пока находятся желающе дать ту или дру- 
гую приплату обществу противъ установленной средней цЪны. Тогда 
переходятъ на худипе участки и торгуются на нихъ въ обратную 


° сторону, предлагая отъ общества приплату желающимъ взять таке 
Участки. Наконецъ, оставицеся паи, ни кЪмъ не взятые ни за при- 


плату обществу, ни за приплату отъ общества, признаются сред- 


_ ними и одинаковыми по цЪнности и распредЗляются по жребю 


е) Земельная коммисс1я считала возможнымъ допустить его даже при 


° воглаеи простого большинства. 


й 


*) Докладъ, стр. 19. 
3) См. А. Кофодъ. Крестьянсюме хутора на надЪльной землЪ. Спб. 1905 


и И. Е. Германъ. Крестьянское землеустройство. М. 1909. 
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между прочими домохозяевами 1)“. Такая система денежнаго 
уравненя несомнфнно облегчаетъь самую технику разверстаня, а 
иногда приноситъ и друмя выгоды. Вотъ, что пишетъ по этому по- 
воду авторъ только что цитированной нами книги: „Въ нашихъ за- 
падныхъ губерняхъ, гдЪ разверставе крестьянской чрезнполосности 
принимаетъ обширные размЪры, успЪхъ этого дла, кромЪ веЪзхъ 
прочихъ мЪетныхъ благопраятныхъ къ тому обетоятельствъ..... объяс- 
няется еще и тВмъ, что тамъ крестьяне попали на выгодный для 
себя путь торговъ на участки, нарЪзанные хотя-бы и не вполнЪ 
равномЪрно. ДЪло въ томъ, что на такихъ торгахъ богатые крестьяне 
даютъ хоропйя деньги за лучийе участки, а худипе участки разби- 
раются охотно крестьянами бдными съ хорошей приплатой за 
нихъ изъ денегъ, собранныхъ отъ крестьянъ богатыхъ. Это позво- 
ляеть бЪднымъ крестьянамъ либо хорошо устроиться на новыхъ 
участкахъ, либо, продавъ ихъ своимъ односельчанамъ, на получен- 
ныя деньги вмЪетЪ съ деньгами приплатными купить себЪ подхо- 
дящую землю въ другихъ мЪстахь уже въ большемъ размЪръ, 
чЪмъ они имЪли прежде“ 2). Часто, впрочемъ, деньги могутъ быть 
прожиты и безъ всякой пользы для хозяйства. Но если даже этого 
не случится, все же думская земельная коммисся, ссылаясь на опи- 
санные факты, упускаетъ изъ виду, что въ западныхъ губершяхъ 
денежное уравнене всегда происходило с5 сомася каждаю домо- 
хозяина. Въ этомъ смыслЪ слЪдовало бы измЪнить и ст. 9. Только 
временныя различйя участковъ 3) могуть быть уравниваемы день- 
гами противъ воли получающаго. Такъ, напр., берутъ удобренную 
землю и даютъ неудобренную - извЪстную сумму денегъ. Но и 
здЪеь надо стремиться къ тому, чтобы каждый по возможности по- 
лучилъ свое въ натурЪ, а не деньгами. 


Слздуюция статьи говорятъ объ участи въ разверстави за- 


логодержателей, арендаторовъ и ЛиЦъЪ, оть имени которыхъ на 





1) И. Германъ, указ. соч., стр. 99—100. 

*) Тамъ же, стр. 104. 

3) То, что, наприм$ръ, бавареюмй ЕТагБеге! 11° п530езеб7 1886 года назы- 
ваетъ: „уотйрегоепеп4е МерБт- одег Мшаегхег\е аег Сгапазийске“. ЗдВеь, 
кстати, надо отм$тить, что „Положене“ нигдЪ не указываетъ, кому и при 


какихъ усломяхъ поступаютъ хлЪба и другя растеня на корню, деревья, 


посевы, удобревя и обработка земли подъ растен1я на тзхъ полосахъ, ко- 
торыя отдаетъ владЪлецъ другимъ хозяевамъ или получаетъ отъ нихъ (ем. 
И. Е. Германъ. Крестьянское землеустройство, стр. 98). 
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_ земли наложено запрещен1е; о судьбЪ долговъ, лежащихъ на све- 
_ денныхъ въ отруба участкахъ; о необходимости соглас1я залогодер- 
жателей при разверсташи земель обществъь и крестьянскихъ това- 
риществъ; объ обязательности принятя досрочнаго погашеня въ 
случаЪ несоглася залогодержателя. Для этого погашеня крестьян- 
скШ банкъ выдаеть дополнительныя ссуды. Но за это земельная 
коммисс1я предполагала ввести въ ст. 13 правило, что при све- 
_ден!и въ одинъ кусокъ заложенной и незаложенной земли по дол- 
гамъ отвЪчаетъ вся сведенная земля. Такое правило явилось ком- 

_ пенсащей крестьянскому банку того, что обезпечивающая ссуду 

_ земля разрЪзается на части и отдается разнымъ хозяевамъ. Но 

_врядъ-ли это правильно, особенно, если отвЪтственной становится 
и надЪльная земля, какъ на`это и указывали во время превй въ 
облщемъ собрав государственной думы. Принявъ во вниман!е тя-. 
жесть плалежей банку ‘и необезпеченность урожаевъ, надо счесть 
такое расширен!е правъ кредитнаго учрежденя очень опаснымъ и 

‚неправомВрнымъ: въ виду этого государственная дума голосами 
оппозищи и части правыхъ противъ октябристовъ приняла по- 
правку, по которой въ отрубномъ участкЪ отграничивается въ на- 
турЪ заложенная и незаложенная доля, и за Долги отвЪчаеть 
только первая. При новомъ пересмотрЪ вопроса въ земельной ком- 
мисаи эта поправка отвергнута. 

Ст. 15 говорить о томъ, что согласмя арендатора на, развер- 
сташе не надо, онъ можеть лишь отказаться. Но по проекту зе- 
мельной коммисеи арендаторы обществъ или товариществъ могли 
| быть переведены до срока на новые участки или совсВмъ лишены 
’ арендуемой земли только съ ихъ соглаая. Дума и это ограни- 
чен1е отбросила, предоставивъ въ ст. 16 арендаторамъ лишь право 
° взыскивать невозмвщенныя затраты на арендуемый участокъ 1). 
, Е. ДалЪе, въ глав Г помфщено нЪеколько процессуальныхъ 
статей, которыя въ интересахъ системы могли бы быть перенесены 
въ процессуальныя главы. Ст. 17 говоритъ о компетенщи земле- 
устроительныхъ органовъ. Они рфшають споры, возникаюце изъ 








| С 1) Непонятно только, почему тогда не измЪ$нена редакщя ст. 15, ГДЬ 
удержаны по старому слова: „..соглас1я арендатора, за исключещем5 случая, 
у предусмотртьннаго ст. 16, не требуется“... (Цитирую по „Гекету проекта По- 
о ложеня о землеустройств® въ редакци, принятой Государственной Думою 
| при второмъ обсужден“). 
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землеустройства; таковы, вапримЪръ, споры о доляхъ, о размрЪ 
новыхъ участковъ; сюда же ст. 17 включаетъь споры о границахъ, 
которые до сихъ поръ вЪдали судебно-межевые и крестьяневе ор- 
ганы. Только споры о правЪ собственности вЪдаетъ судъ. Но эти 
споры по ст. 18 не останавливаютъ землеустроительной процедуры. 
Когда споръ будетъ разрЪшенъ, прирЪзается или отрЪзается спорная 
доля изъ новыхъ участковъ. ЗдЪеь только слЗдовало бы прибавить, 
что земли ведущихъ споръ нарЪзаются смежно. Ст. 19 предписы- 
ваетъ при производствЪ частичныхъ разверстави принимать во вни- 
мане, чтобыони не затрудняли дальнЪйшихъ землеустроительныхъ 
ДЪйствй въ томъ же обществЪ. Наконецъ, ст. 20 говорить о при- 
нят!и на счетъ государства расходовъ по разверстан1ю; только н%- 
которыя издержки несутъ натурою заинтересованныя лица; а именно, 
они обязаны доставлять на мъето производства работь: а) квар- 
тиру межевымъ чинамъ, 6) подводы для межевыхъ чиновъ и для 
перевозки инструментовъ, в) рабочихь иЪзшихъь и конныхъ съ 
необходимыми орудями, г) матер!алы для изготовлевя вЪхъ и ме- 
жевыхъ знаковъ. На первое время, пока сознаше важности и 
выгодноети землеустройства недостаточно проникло въ крестьян- 
скую массу, желательно приняте вевхъ издержекъ, кромЪ пере- 
численныхъ выше, на счетъ казны. Но, въ сущности говоря, из- 
держки должны нести тЪ, кто получаетъ выгоду отъ разверстаня, 
т. е., сами владЪльцы разверстываемыхъ земель. Освобождать надо 
только несостоятельныхъ. Такъ поставленъ вопросъ объ издержкахъ 
въ Западной НвропЪ, такъ со временемъ надо поставить его и у 
насъ. А то по ст. 20 даже помфщикъ, желающий разверстаться съ 
крестьянами, получающий отъ этого разверставя большую выгоду, 
несетъь только перечисленныя издержки, а землемВръ и земле- 
устроительная коммисая работаютъ для него даромъ, за счеть го- 
сударства. 


УТ. 


Теперь разсмотримъ правила, установленныя „Положенемъ“ 
для отдЪльныхъ видовъ разверстан я. 


„Положеше“ различаетъ разверсташе въ общин® и въ подвор- 
ныхъ селешяхъ и слБдующимъ образомъ отвЪчаетъ на вопросъ, кто 
можеть требовать разверставя: 
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_1. Въ общимь. Здфеь снова различаютея слздующе случаи: 

1. Выдвлъ къ одному мзсту земли и%лало селенвя изъ 
большой сложной, однопланной общины. Требовать мо- 
жеть простое большинство хозяевъ выдвляющагося се- 
лешя (ст. 21). 





2. ВыдЪлъ къ одному мВсту пахотной земли части 
общины. Требовать можеть 1/5 всего числа`хозяевь или 
50 человЪкъ, когда въ общин болЪе 250 чел. (ст. 28). 
Если же они не только выдЪляютъ пашню, но согласны 
образовать выселокъ, т. е., выселиться на поля, обмЪнявъ 
свои усадьбы на пашню, то требовать выдЪла можетъ 1, 
или 10 чел., когда въ общин бол%е 50 чел. от), 
ВыдЪлъ къ одному мЪсту пахотной земли отдьль- 
нымь тозяевамз. Требовать можеть 1/; или 50 чел., когда 
въ общинЪ болЪфе 250 чел. Еели они выселяются на поля, 
то 1/; или 10 чел., когда въ общинЪ болЪе 50 чел. Вели 
же происходить общий передълъ или можно выдЪлить 
землю къ одному мъЪсту безъ существеннаго нарушеня 
интересовъ общины, то выдЪла можеть требовать каждый 
хозяинъ (ст. 36 и 37). 
4. Полное разверстан!е все% общины. Оно можетъ про- 
изойти лишь по требован!ю 2/3 голосовъь (ст. 41). 
П. Въ ”одворныхь селешяхъ или перешедшихъь цфликомъ къ 
р. подворному владЪн!ю по закону 9 ноября 1906 года. Здесь „Поло- 
|2 жене“ допускаеть только полное разверстане цЪлаго общества. 
} Требовать этого разверстан1я можетъ простое большинетво (ст. 41). 
|5 По поводу этихъ статей надо замЪтить слздующее. 
У ОнЪ крайне запутанно опредЪляютъ то меньшинство или боль- 
’® Шинество, которое можетъ требовать разверстаня. Такое разнообразе 
| нормъ совершенно не вызывается въ данномъ случаЪ потребностями 
| } _ жизни. А если принять во вниман!е, что „Положешемъ“ будутъ поль- 





_ воваться крестьянскя массы, то можно себЪ представить, какую пу- 
Е  таницу это разнообраз!е вызоветъ на практикЪ. Притомъ же ника- 
| } кого общаго руководящаго принципа въ основам этой системы 
| _ нормъ не лежитъ, поэтому и объяснить ее населеню невозможно. 
`Посморите западно-европейск!е законы о разверстани. Тамъ по го- 
° сударствамъ и даже въ одномъ государств въ разное время вво- 
_дили различныя нормы большинства и меньшинства. Но каждый 
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отдвльный законъ обыкновенно выбиралъ одну норму. Ее легко и 
быстро усваивало населен1е. Брали 1/ь, '/, простое большинетво или 
|, но уже для всЪхъ случаевъ. РЪдко вводили сразу двЪ нормы. 
У насъ можно говорить о необходимости разныхъ нормъ для общинъ, 
подворныхъ селеши и разверстайй помфщиковъ съ крестьянами, 
такъ какъ правовыя и экономическя услов!я въ этихъ случаяхъ 
очень различны. Но устанавливать 6 разныхь нормъ и даже, въ 
сущности говоря, 12 нормъ—совсвмъ нецълесообразно. 
Западно-европейск1я законодательства почти всегда считаютъ 
большинство или меньшинство не отъ общаго числа всЪхъ хозяевъ 
въ данномъ селен, а только отъ 72% 20зяевъ, земли которых за- 
траливаются разверстищемъ. То же слЪдовало бы ввести и въ наше 
‚ Положене“. Это во многихъ случаяхъ значительно облегчить по- 
лучен!е необходимаго большинетва. | 
На ЗападЪ большинетво обыкновенно опредзлялось не только 
по числу голосовъ, но и яо площади той земли, которой владЪютъ 


требующие разверсташя. Это длали потому, что при одномъ боль-_ 


пгинствЪ по числу голосовъ малоземельные могутъ нарушить инте- 
ресы многоземельныхъ, равно какъ при одномъ болылинетвЪ по 
площади могутъ быть нарушены интересы малоземельныхъ. Одно- 


временное введенше двухъ мЪрилъ большинства даетъ наибольшее | 


обезпечеше интересовъ веЪхъ группъ. Наше „Положеше“ почему-то 
ввело дополнительное требоваше большинства площади только ВЪ 
главЪ УТ, говорящей о разверстанйи надЪльныхъ земель съ пом$- 
щичьими и другими внзнадЪльными. Такъ ст. 52 для этихъ слу- 
чаевь требуетъ: „чтобы земли, собственники коихъ добровольно 
согласились включить ихъ въ общую разверетку, составляли въ 
сложности не менфе половины вефхъ подлежащихъ разверстанио 
земель“. Этоть принципъ надо распространить и на случаи внутри- 
надъльнаго разверетания. 

Та же ст. 52 для принудительнаго развереташя внЪнадзльныхь 
земель требуетъ кромЪ того: „чтобы мВетными землеуетроительными 
учреждешями была признана невозможность разверстан1я безъ обяза- 
тельнаго включен!я этихъ земель въ общую дачу разверстанля“. Это 
требован1е также должно распространить и на внутринадЪльныя раз- 
верстан1я. Вообще необходимымъ условемъ всякаго принужден!я въ 
ДЬЛЪ землеустройства должно быть поставлено признане земле- 
устроительнымъ органомъ того, что требоване большинетва эконо- 
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_мически цфлесообразно и невыполнимо безъ обязательнаго привле- 


чен1я земель меньшинства. Это услов!е должно стоять рядомъ со 
О вех 

Ту легкость, съ какой законъ 9 ноября 1906 года въ редакщи 
думы (ст. 30), а за нимъ и „Положен!е“ допускаютъ частичные вы- 
дълы земли къ одному мЪсту въ общинахъ, должно признать чрез- 
мзрной. Она слишкомъ рЪзко врывается въ права общины и остаю- 


® щихея въ ней членовъ. Правда, старая ст. 165 Полож. о выкупЪ 


позволяла каждому домохозяину, Досрочно внесшему выкупную 
ссуду, потребовать выдЪла его доли „по возможности кз одному 
мосту“. Новелла 14 дек. 1893 года (нынЪшняя 113 ст. Пол. о ВЫК.) 
отмфнила только досрочный выкупъ отдЪльныхъ хозяевъ. Поэтому, 
разъ выкупные платежи сняты, то, казалось бы, право на выдЪлЪ 
по ст. 165 снова вступаетъ въ силу. Къ тому же и ст. 113, замЪ- 
нившая 165 статью, говоритъ: „До уплаты выкупной ссуды, выдЪлъЪ 
отдВльнымъ домохозяевамъ.... допускается не иначе, какъ съ со- 
глас1я общества...“. НЪътъ, казалось бы, сомнЪня, что иосль уплаты 
ссуды выдЪлъЪ возможенъ и безъ соглае1я общества и притомъ вы- 
ДЪлъЪ къ одному мЪету. 

Но такое толковае затрудняется статьею 106 Пол. о вык., по 
которой правила этого Пол. относятся только „до земель, по коимъ 
выкупная ссуда еще не уплачена“. На выкупленныя же земли рас- 
пространяется дЪйстве ст. 95—16 Общ. Пол. о крест. А изъ этихь 
статей 12-ая допускаетъь выдЪлъ земли отдЪльному хозяину, но не 
говорить о выдВлЪ къ одному мЪсту, а кром3 того предоставляетъ 
обществу при неудобетвЪ или невозможности выдЪзла право возмз- 
стить выдзляющагося деньгами. „Положене о землеустройствЪ“ 
отнимаетъ у общины это право. 

Однако, не только съ юридической точки зрЪя трудно оправ- 
дать рЪзкость нормъ „Положеня“ о выдЪлЪ къ одному месту 
общинныхъ земель. Хозяйственная ЦЪлесообразность также гово- 
ритъ противъ переверстыван1я земель всей общины или крупной 
части ея изъ за 10—20 хозяевъ. Поэтому отдЪльному хозяину или 


‘маленькой групп$ ихъ можно предоставить право требовать вы- 


двла ихъ земель къ одному МЪсту только во время общихъ пере- 
двловь. Во всякое иное время для разверставя необходимо со- 
глае по крайней мЪрЪ простого большинства по числу хозяевъ 


и по площади находящейся въ ихъ рукахъ земли. При этомъ нЪтъ 


= 
„ 
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нужды устанавливать разныя нормы для частичныхъ выдзловь 
и для разверстан1я цЪлыхъ обществъ. Надо только указать, что 
въ исчислен1е большинства входятъ лишь ТЪ хозяева, участки ко- 
торыхъ приходится передвигать при разверстанш. Тогда во мно- 
гихъ случаяхъ сами собою будутъ происходить частичныя развер- 
стан1я и выдзлы. 

Точно также и въ подворныхъ селеняхъ для разверставя 
надо требовать согласля опредЪленнаго большинства по числу и по 
площади лишь тъхъ хозяевъ, чьи земли затрагиваются разверста- 
шемъ. Тогда и здЪеь будуть итти местами частичныя разверстанйя, 
образоваве выселковть и пр. Между тЬмъ „Положеше“ для под- 
ворныхъ селей допускаетъ только полное разверстане по цвлымъ 
обществамъ, и въ счетъ включаеть всЪхъ хозяевъ селешя. Докладъ 
земельной коммисси метивируетъ это тЪмъ, что въ подворномъ 
селеши при частичномъ разверстан1и придется всегда производить 
передвижене земли веЪхъ хозяевъ. Думаю, что общины и подвор- 
ныя села въ этомъ отношении приблизительно одинаковы, и полагаю, 
что въ однЪхь и въ другихъ все-таки нерЪдки случаи, когда воз- 
можны разверстаня отдЪльныхъ группъ хозяевъь и отдфльныхь 
частей земельной площади селевя. Второй мотивЪъ земельной комис- 
с1и тотъ, что подворная земля —частная собственность, ее можно при- 
нудительно обмЪнять 1 разъ, въ исключительныхъ случаяхъь 2 раза, 
но мЪнять изъ за каждой выдЪляющейся группы нельзя. Иначе 
въ жизнь подворныхъ обществъ внесены будуть столь чуждые имъ 
передЪлы полей '). На это надо замЪтить, что, какъ мы видЪли выше, 
и общинную землю передвигать изъ за каждой группы нельзя. 
Различе юридической природы подворной и общинной собетвен- 
ности должно сказаться въ данномъ случаЪ въ томъ, что первую 
можно тронуть лишь съ соглас1я болфе значительнаго большинетва 
тъхъ, чьи земли затронетъ разверстане. Думаю, что при такомъ 
услови не придется вторично трогать уже разъ передвинутые 
участки. Но еслибы это и пришлось едЪлать въ томъ или ИНОМЪ 
случаЪ, это не противорЪчило бы принципу неповторяемости при- 
нудительнаго разверсташя. Этотъ принцицъ, какъ я понимаю его, 
не допускаетъ вторичнаго обмЪна противъ воли собственника уже 
разверстаннаю участка земли, т. е., выдЪЗленнаго, обособленнаго, 





*) Докладъ стр. 32. 
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снабженнаго проЪздомъ и въ большинствВ случаевъ округленнаго, 
а не земли хозяина, уклонившагося отъ ‘'разверстаня. Такое пони- 








ман1е принципа неповторяемости представляеть даже ту выгоду, 
что опасене новаго передвиженя неразверстанныхъ участковъ за- 
ставить всЪхъ хозяевъ скорЪе примкнуть къ разверстанио. 


Но однажды разверетанный участокъ, дЪйствительно, не 
долженъ подвергаться вторичному принудительному обмЪну. Даже 
въ томъ случаЪ, если произведены менфе совершенныя формы раз- 
верстан1я (регулироване границъ и дорогъ или консолидацщя), вто- 
ричная переверстка для образован1я отрубовъ или хуторовъ мо- 
жетъ происходить только съ согламя всъхь собственниковъ. Не 
могу поэтому согласиться со ст. 46 „Положеня“, которая говоритъ: 
„Разверстане, обнимающее всЪ угодья или всЪ угодья, за исклю- 
ченемъ усадебныхъ, не можетъ быть произведено болЪе одного 
раза, а обнимающее только ‘ласть угодй— можеть быть повторено, 
при услов1и распространен1я его на всЪ еще не разверстанныя, но 
 могушя быть разверстанными угодья, и только въ томъ случаЪ, 
если неразверстанныя угодья составляютъь не менЪе половины уго- 
д, уже разверстанныхъ. Но по единогласному ходатайству всЪхъ 
разверставшихся домохозяевъ, а равно въ случаЪ прикупки ими 
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земли подъ услов1емъ обязательнаго сведеня отдЪльныхъ владзШй 
къ однимъ мЪетамъ, разверстане можетъ быть повторено во всякое 
’ время“. Даже такое окончательное разверставе всЪхъ угод вто- 
рично можетъ быть допущено, на мой взглядъ, лишь съ соглас1я 
всЪхъ владвльцевъ. Точно также и обЪщать свести свои влад я 
’  КЪ ОоДНИМЪ М3Ъетамъ при покупкВ земли можетъ каждый только 
| самъ за себя. Такая покупка также не основан!е для вторичнаго 
принудительнаго разверстанйя. Ст. 46 противорЪчить сказанному въ 
п. 0 ст. 5, ГДЪ есть слова: `„... могуть быть разверстаны только 
” _— съ соглайя владъльцевъ.... земли въ одномъ сплошномъ отрубЪ, 
_ составляющемъ самостоятельное хозяйство...“ НапримЪръ, свели въ 
отруба поля, образовали хуторъ, по ст. 5 его тронуть больше 
нельзя. Но затВмъ разверстываютъ луга, пастбища, лЪеъ, пустоши, 
или прикупають новую землю, тогда по ст. 46 въ общую дачу раз- 
верстания можно включить и округленныя поля. Ясная несообраз- 
ность. На ЗападЪ также иногда допускались повторныя разверста- 
ня, но только въ самыхъ исключительныхъ случаяхъ. Такъ, прус- 
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свй законъ 2 апр. 1872 года допускаетъь повтореше принудитель- 
наго разверстан1я только въ двухъ случаяхъ: 


1) если правильное расположеше полей нарушено проведе- 
Немъ канала, желЪзной дороги или шоссе, сооружешемъ плотины, 
перемЪной русла рЪки или другимъ подобнымъ событемъ; 


2) если со времени предыдущаго разверстан1я прошло 380 лЪть 
и новаго хотять владЪльцы болЪе 3/, площади, дающей боле 3/, 
всего чистаго дохода; между тЪмъ для перваго разверстан]я законъ 
1872 года требуеть лишь соглаея простого большинетва. 


Первое изъяте, можеть быть, слздовало допустить и у 
насъ, напримЪръ, для тВхъ случаевъ, когда хутора и отруба бу- 
дутъ перер$заны желЪзной дорогой и до переЪзда далеко. Что же 
касается второго прусскаго изъятя, то оно, въ сущности, прибли- 
жается къ единогласному рЪшен!ю; послЪдняго и слЗдуетъ требо- 
вать во имя принципа неповторяемости. 


НерЪдко высказываютъ опасеня, что черезполосица спуетя 
короткое время вновь возобновляется велЪдетв!е дроблен1я участковъ 
при наслздован!и и продажахъ, а потому все равно придется по- 
вторять разверсташя. Опасене это преувеличено, такъ какъ создать 
черезполосицу на небольшомъ учаеткЪ, принадлежащемъ неболь- 
шому числу людей, гораздо труднЪе, да и населеше, узнавъ выгоды 
округленнаго владЪ я, не такъ легко возродить старую чрезполо- 


сицу;, наконецъ, существующая черезполосица явилась слвдетнемъ . 


опредЪленной системы хозяйства, при боле интенсивномъ хозяй- 
ствВ она не можеть вновь повториться въ прежнихъ разм рахъ. 
Въ подтверждеше своихъ словъ могу сослаться на елЪдующй опытъ 
Германи. Въ работЪ А. Низег’а!) приведена таблица, показываю- 
щая приростъ числа участковъ въ 21 общинЪ округа Касселя за 
время съ 70-хъ годовъ, когда произведены были разверстан1я, по 
1904 годъ. Таблица обнимаеть 11 селей, гдЪ по общему правилу 
при переходЪ по наслВдетву земля раздъляется между сонаеслдни- 
ками, и 10 селенй съ преобладающимъ единонаслздемъ. Вотъ 
результаты таблицы для каждой изъ этихъ двухъ группь се- 
ленй: | 





“) А. Низег (Ко]. ргелзз. ОБейапатеззег). Ге 7Ипзалитешесиие ег 
Сгип5(еке пасВ Чет ргечз515е1еп Уег{айгеп. 2 Аий. 1905, стр. 9—10. 
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Разверстанная площадь въ Ва... 1540 5219 
ЛЬ. 3492 1876 
| до разверетаня .... 106379 30881 
Число участковъ 
послЪ разверстаня .. 8222 3792 
На 1 владфльца при- до разверставя .. | 30,5 16,5 
о аи послЪ разверетаня. 2,4 2,0 
Со времени разверетаня по 1904 г. прошло 
лЪтъ (въ среднемъ для группы). .... 30 Бу, 
Увеличен!е числа, Е абсолютное 4187 141 
я приростъ числа участковъ за 1 годъ. 106.2 35,6 
При такомъ прирост старое число участ- 
ковъ возстановится черезъ... л5тъ ... 924 161 


Посл днюю строку самъ авторъ таблицы признаетъ произволь- 
ной, такъ какъ числа ея подсчитаны при предположени, что при- 
рость участковъ и дальше будеть итти такъ же, какъ шелъ въ 
минувпя 30 лЪтъ. Но, несмотря ва все это, приведенныя Данныя 
совершенно опровергаютъь мнЪн!е, будто въ 20—80 лЪть можеть 
возстановиться старая черезполосица. Замътьте при этомъ, что та- 
блица не даеть прироста числа владЪфльцевъ. Она показывает, увели- 
чен!е числа участковъ, а не степени чрезполосицы. У частковъ стало 
больше, но это не значитъ, что ихъ на 1 владЪльца больше, такъ 
какъ число владЪльцевъ также, по всей взроятности, выросло. 


Но, можетъ быть, на всяк! случай и намъ по примЪру нзко- 
торыхъ германскихъ государствъ слЪдуетъ ввести въ „Положеше“ 
предписане, чтобы при новомъ раздЪлЪ каждый участокъ обяза- 
тельно примыкалъ къ дорогЪ, равно какъ запретить возобновлене 
нЪкоторыхъ слишкомъ неправильныхъ формъ участковъ. 


Послзднее замЪъчан!е, которое необходимо сдЪлать по поводу 
приведенныхъ въ началЪ этой главы статей, относится къ тому 
большинству, согласе котораго необходимо для разверетан1я при 
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подворномъ землевладЪн!и. До закона 9 нояб. 1906 г. для этихъ раз- 
верстан!й требовалось соглафе веЪхъ хозяевъ. Законъ 9 ноября ввелъ 
большинство въ 2/з. Его же удержалъ правительственный проекть „По- 
ложеня“ о землеустройствЪ, но земельная коммисая государетвен- 
ной думы, а за нею и общее собраше думы понизили его до простого 
большинства. МнЪ представляется, что это слишкомъ малое большин- 
ство—будутъ происходить разверстан1я противъ воли слишкомъ боль- 
шой части крестьянства. На это возражають, что при требовании ?/з 
разверстан1я будутъ очень рЪдки; ссылаютея на то, что для 06- 
щины все время существовало разръшене переходить къ подвор- 
ному владфню, равно какъ разверстывать земли съ соглаея 2/з до- 
мохозяевъ, и ни переходовъ, ни разверставй не происходило. Однако, 
въ подворныхъ районахъ шли разверстан1я даже съ соглая 66025 
хозяевъ безъ всякой помощи. землеустроительныхь коммисай и 
правительственныхъ землемЪровъ, при крайне затрудненныхъ фор- 
мальныхъ услов1яхъ. Приведенныя дальше данныя о землеустрой- 
ствЪ за 1907, 1908 и половину 1909 года показываютъь, что съ вве- 
дешемъ большинства въ 2/3 разверстан!я значительно участились. 

Въ крайнемъ случаЪ, еслибы оказалось, что при такомъ боль- 
шинствЪ разверстаня идутъ слишкомъ медленно, его не трудно по- 
низить. Но съ понижешемъ этимъ надо все-таки быть осторожнымъ. 
Нельзя забывать, что принудительный обмЪнъ участковъ— это на- 
рушен1е неприкосновенности частной собственности. Когда такой 
обмЪнъ вводили на югЪ Германи, тамъ даже возражали, что онъ 
нарушаетъ конституцю. Въ Англи для каждаго принудительнаго 
разверстан1я въ первое время издавали спешальный законодатель- 
ный актъ. Это крайности. Однако, юридически законъ о принуди- 
тельномъ разверстанйи подворныхъ участковъ представляеть собою 
такой же публично-правовой актъ, какъ, наприм$ръ, принудитель- 
ное отчужден1е земли подъ жел$зную дорогу. Онъ допустимъ по- 
тому, что 1) издается во имя крупнаго общественнаго интереса 
(подъемъ сельскохозяйственнаго производства страны), 2) другими 
путями этотъ интересъ че достижимъ и 3) акть этотъ не создаетъ 
опаснаго колебан1я частной собственности (отдается земля за землю, 
земля несвободная за землю освобожденную отъ старыхъ узъ). Но 
обставить этотъ актъ еще волею крупнаго большинства участни- 
ковъ необходимо. И безъ того раздаются голоса, что законъ о при- 
нудительномъ разверстан1и съ согласея даже 2/, хозяевъ поставить 
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_ подворное владЪне чуть ли че въ такое же положене, въ какомъ 
_ находятся общинныя земли: соберется большинство въ 2/, и мои 


куски отнимутъ у меня, а дадутъ мнЪ друше, не знаю еще ка- 


_ юме—въ общинЪ, вЪдь, также земли передЪляются по волЪ 2/3. Та- 


кя слова неправильны, разница по сравнен1ю съ общиной остается 
громадная: община можетъ взять и уменьшить мою долю, а при раз- 
верстави черезполосицы это невозможно; затЪмъЪ, община можеть 
повторять передЪЗлы, разверстанные же участки вторично тронуть 
нельзя. Но элементъ неустойчивости, несомнЪнно, принудительный 
обмЪнъ вноситъ. Вотъ почему, не настаивая на соглае@и веЪхъ, 
такъ какъ его получить очень и очень трудно, полагаю все-таки, 
что для разверстаня подворныхъ селешй необходима наличность 
квалифицированнаго большинства. 


УП. 


Теперь познакомимся съ дальн$йшими постановлен1ями отно- 
сительно отдёльныхъ землеустроительныхъ дЪйствиЙ 1). 


Выдъьль земель селенаямъ. 


Доля селен1я, выдВляющагося изъ сложной общины, опредз- 
ляется по ст. 28 такъ: по соглашентю, а если соглашентя не послЪ- 
довало, то угодя раздЪльнаго пользовавя (пашня, лугъ) дълятея 
по дЪйствительному пользованпо, угодя же нераздВльнаго пользова- 
я (пастбища)—пропорцонально раздфльнымъ угодямъ. Масштабъ, 
принятый для первой категор1и можно признать правильнымъ. 





1) ЗдДЪсь между прочимъ бросается въ глаза крайне плохая редакщя 
нЪкоторыхъ статей, не исправленная ни земельной коммиссей, ни общимъ со- 
бращемъ думы. Выше мы обращали вниман!е на недостатки въ редакци ст. 
15. Въ от. 93 говорится: „Указанные въ двухъ предшедшихъ статьяхъ вы- 


_ДЪлы, при отсутетыи добровольнаго о ниж соглашеня сторонъ, произво- 


дятся“.. Изъ дальнЪйшей части статьи можно уловить, что авторы имЪли въ 
виду соглашен!е относительно условй выдфла, а не самаго факта выдЪла; 
приведенный же текстъ говоритъ скорЪе о второмъ. Ст. 35 говоритъ: .*/, или 
50 домохозяевъ селения могутъ требовать себЪ въ отдельное владЪн1е“...; не 
яено—отдЪльное каждому или отдЪльное отъ остальныхЪъ, но воЪмъ вм$етЪ. 
Въ ст. 40 говорится: „Выдфляемые въ личную собственность разныь домо- 
хозяевъ участки отводятся“... слово разныхь непонятно. Въ ст. 48 есть вы- 
ражене: „...земель, пр!обр$тенныхъ членами обществъ 10 отдьльности (!)“... 
Надо надЪяться, что эти промахи исправлены будуть редакционной коммис- 


сей думы или государственнымъ совЪтомъ. 
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Потребовать въ данномъ случаЪ новаго передЪла было бы, какъ 
это и указываеть докладъ земельной коммисаи, неправильно, 
потому что не выдЪляюцЦеся могутъ тогда установить порядокъ 
передЪла явно невыгодный для выдЗляющагося селешя. Но непо- 
нятно, почему и для второй категор1и угод не взято въ качествЪ 
масштаба фактическое пользован!е. Въ Пруссйи, напримЪръ, пастбища 
раздЪлялись пропорцюнально среднему за посл де 19 лЪтъ коли- 
честву выпасаемаго скота. Если для пашни „Положене“ отступаетъ 
отъ болЪе правильнаго масштаба, по которому каждый получалъь 
бы то, за что онъ вносилъ выкупные платежи, такъ какъ исчис- 
лить эти платежи невозможно, и беретъ фактическое пользоване, 
то для пастбищъ еще болЪе основавй примЪнить принципъ: аап- 
би роззеззита, фапбит ргаезстриит. 

Ст. 25 правильно требуетъ, чтобы при выдЪлВ селеня его 
земли выдЪлены были съ устранетемъ черезполосицы. 

Выдьль земель выселкамъ и частям селенйй. 

Ст. 29, какъь мы уже выдЪли, устанавливаетъь облегченный 
выд лъЪ (по волЪ 1/; или 10 человЪкЪъ, если въ общин боле 50 хо- 
зяевъ) въ томъ случаВ, если выдзляюниеся согласятея выселиться 
на поля, отдавъ общинЪ свои старыя усадьбы. Докладъ земельной 
коммиси говоритъ по этому поводу, что так1я лица могутъь чаще 
безпокоить общину, но за то отдаютъ ей свои усадьбы. МнЪ пред- 
ставляется это совершенно напраснымъ форсировашемъ разселевия. 
Если оно пбудетъ выгодно—подберется и большее чиело. | 

ДалЪе, недоумвне вызываютъ ст. Ти 34. Ст. 31 говорить: „По 
требованю большинства домохозяевъ, переходящихъ въ выселокъ 1) 
или выдфляющихь себф отдЪльный земельный участокъ, въ особый 
для него?) надЪлъ выдЪляются и прочИя (сверхъ пахотныхъ) угодья“. 
Ст. 34 говоритъ: „ели переходяние въ выселокъ домохозяева по- 
становятъ по большинству голосовъ приговоръ о переходЪ къ 
участковому землепольЗованю, то одновременно съ выдЪломЪ вы- 
селку особато надЪла производится и разбивка его на отрубные 
участки“. Итакъ, большинство выдъляющуися можетъ потребовать 
раздЪла въ частную собственность всЪхъ угодй. Получается стран- 
ная вещь: для того чтобы выдЪлить къ одному мЪету поле необхо- 
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з димо набрать 1/, хозяевъ, а ‘раздЪлить лу, обийе вьйочы и даже 


А7ьс5 и свести ихъ въ отрубные участки можетъ 1/1, хозяевъ. Между 
тёмъ общинныхъ лЪеовъ, кромЪ исключительно лЪеныхъ губерн!й, 
совершенно не слздуетъь дЪлить, даже выселкамъ не всегда можно 
выдЪлять куски. Точно также нельзя дЪлить каменоломенъ, гли- 
нищъ и др. подобныхъ угодш. Нельзя дЪлить затЪмъ общинныхъ 
земель въ тЪеномъ смыслЪ, т. е., земель, принадлежащихь полити- 
ческой общинЪ и служащихъ для нуждъ самой общины. „Положе- 
е“ вообще ни въ ‘одной статьЪ не упоминаетъь о различ между 


землями политической и реальной общины. ДалЪе, что касается 


пастбищъ, то часть ихъ также должно оставить нераздВленными для 
обезпечен1я малоземельныхъ, огородниковъ, бобылей и прочей сель- 
ской бЪдноты. Иначе раздЪлъ веВхъ общихь угодШ и отмЪна 
пастьбы на поляхъ и лугахъ поставить ихь совершенно незаслу- 
женно въ крайне тяжелое положеше. Вообще при раздЪлЪ общихъ 
угодий необходимо оставлять извЪстный недзлимый пипитм, не- 
обходимый для выполнешя административныхъ, финансовыхъ и со- 
щально-политическихъ задачъ сельскаго общества. Этоть ишитат 
можетъ быть опредЪлень либо въ видЪ извЪетной площади на 1 


хозяина, либо въ видЪ извЪетнаго %/ всей площади. Цифры эти 


должны устанавливаться мЪстными землеустроительными орга- 
нами и утверждаться центральною властью. Образцами могутъ слу- 
жить баденск общинный уставъ 1831 года ($ 113) и гессенеюй 
законъ 1852 года. РаздЪфлъ остальной части общихъ пастбищь и 
пустошей долженъ допускаться лишь: 1) при соглас!я значитель- 
наго большинства хозяевъ ({напримЪръ, 2/з общаго числа ихъ, если 
они владЪютъ хотя !/. площади) и 2) при разрЪъшени раздЗла земле- 
устроительнымъ органомъ. РазрЪшене же это можетъ быть дано 
лишь тогда, если пастбища по природнымъ и хозяйственнымъ усло- 
внямъ могутъ быть съ выгодой превращены въ поле или лугъ. Если 
этого НЪтЪ, раздЪль пастбища въ частную собственность превра- 
тить его въ пустошь. КромЪ того, разрЪшеше на раздЪЗлъ общихъ 
пастбищъ можно дать лишь тогда, если есть увЪзренность въ томъ, 
что крестьяне перейдутъ къ травосвян!ю и лЪтнему стойловому со- 


держаншо скота; безъ этого неосмотрительный раздъль пастбищъ 


поставить въ безвыходное положене крестьянское скотоводство. 
Мишь тогда, если пастбища такъ велики, “то приходяпийся на 
долю каждаго кусокъ достаточенъ для частнаго пастбища, можно 
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разрВ шить раздЪлъ его и безъ соблюденя указанныхъ условй. Я 
не стану повторять здВсь сдЪланныхъ мною въ другомъ месть. 
указан! на богатфйпий опытъ въ этомъ дФлЪ различныхь гер- 
манскихъ государетвъ 1). Писать послЪ него статьи въ родз.34, 
гдЪ разръшается безъ всякихъ оговорокъ и ограничевй обра-. 
шать въ частную собственность и дфлить на куски всЪ общинныя 
земли, невозможно. Совершенно упускаютъ изъ виду, что при раз- 
верстан1и, особенно при сведен земли въ отруба и выходз на ху- 
тора, у крестьянъ является естественное желае разорвать на 


части веЪ общинныя земли. Безъ законодательной охраны у сель- - 


скихъ обществъ не останется ни клочка земли, какъ это и было во 
многихЪ общинахъ на Западъ. 


Выдъьль отрубныхь участковь отдъльнымь членамъ общества. 


Въ предыдущей главф`мы видЪли, на какихь условяхъ мо- 
жетъ происходить этоть выдЪлъ. Но онъ можетъ быть выполненъ 
и противъ воли выдфляемаго. Вели одинъ или н$Зсколько хозяевъ 
укрЪпили въ частную собственность часть общивной земли, то 
‘остальные общинники сами, противъ воли укрзпившихъ, могутъ 
выдЪлить эту землю къ одному м3сту, какъ бы выбросить ее изъ 
оставшейся массы общинной земли (ст. 38). 


Ст. 39 позволяеть и въ этомъ случа !; воЪхъ домохозяевъ, 
а иногда и отдЪльному домохозяину, укрЪпить за собою и вы- 
дЪълить въ натурф соотвЪтственную долю в6%2% прочихъ угодй. 
И здЪъсь, слВдовательно, неограниченный, крайне облегченный раз- 
дЪъль всЪхь общинныхъ земель. Возраженя наши т же. 

Полное-—по иълымъь обществамъ—разверстанае уюдй на отруб- 
_ ные участки. 


ЗдЪсь также ст. 45 допускаеть раздЪлъ всъа% общинныхъ уго-_ 


д, хотя и требуетъь для этого въ общинныхъ селеняхъ соглабя 
2. голосовъ, а въ подворныхъ селешяхъ-—простого большинетва. 
Для нфкоторыхъ угодй, какъ выяснено выше, и этихъ условШ не 
достаточно. 


РазмЪры долей для тЪхъ хозяевъ, которые не укрзпили еще 
своихъ участковъ въ личную собственность опредЪляются по факти- 





1) См. мою работу: Германское землеустроительное законодательство. 
Т. 1. РаздЪлъ общинныхь земель. Особенно, стр. 194—204. 
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ческому пользован. Но 2/; хозяевъ могутъ выбрать и иной 
масштабъ, т. е., произвести новый передВлъ. ЗдЪсь передЪлъ, по 
мнВнШо земельной коммисси допустимъ, такъ какъ будетъ уста- 


‘навливаться для всЪхъ хозяевъ, а не одной части ихъ. 


Е 


До сихъ поръ я разсматривалъ случаи внутринадЪльнаго раз- 
верстан1я или же внЪнадЪльнаго, но между членами одного сельскаго 
общества. Глава УГ „Положеня“ выходить за предЪлы нацзла и 
общества. Она говоритъ о разверстанйи крестьянскихъ земель съ 
прилегающими помфщичьими владЪн!ями, равно какъ о разверста- 
ни земель разныхъ сельскихъ обществъ. Это разверстаня: крестьянъ 
съ крестьянами другого общества, крестьянъ съ помфщиками и 
казной, наконецъ, мелкихъ частныхъ владЪльцевъ, по быту своему 
не отличающихся отъ крестьянъ, ©ъ другими частными владЪль- 
цами. Въ началЪ этой главы устанавливается понят!е черезполо- 
сицы, чтобы опредЪлить, въ какихъ случаяхъ указанныя разверета- 
ня могуть быть производимы принудительнымъ путемъ. Ст. 47 го- 
ворить: „Чрезполосностью почитается такое расположене владЪв!й, 
когда земли одного владфльца чередуются съ землями другого, 
раздВляя ихъ на отдЪльныя полосы, или вкраплены въ нихъ въ 
вид одного или нзеколькихъ мелкихъ участковъ, или же вклини- 
ваютея въ нихъ одной или н%сколькими узкими полосами“. Какъ 
видно, статья эта говорить между прочимъ и о тЪхъ неправиль- 
ностяхъ - границъ крестьянскихъ надЪловъ, о той разбросанности 
ихъ и черезполосности съ помфщичьими, казенными, удФльными и 


др. землями, о которыхъ упоминаеть П. Вихляевъ въ издания „Мо- 
°сковская губерыя по м%стному обелЪдованНо 1898—1900 гг.“ 1) и 


проф. А. Мануиловъ въ „Очеркахъ по крестьянскому вопросу“ " 
Эта черезполосность и неудобство фигуры надЪла являются очень 
темной стороной крестьянскаго землевладвн!я многихл, селен!й, 
сильно затрудняющей пользоваше надъльной землей и принуждаю- 





1) Томъ [У. ЗемледЪльческое хозяйство и промыелы крестьянскаго на- 


° селен1я. Вып. [. Земледъльческое хозяйство. М. 1907, стр. 7—11 и приложе- 


не Ш А. Крестьянеюме над$льные планы. 
2) Вып. П. М. 1905, статья „Аренда земли въ Росси въ экономическомъ 


отношени“. 
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щей крестьянъ къ невыгодной арендЪ смежныхъ частновладзль- 
ческихъ участковъ. Какъ велика черезполосица надзльныхЪъ земель 
съ частновладВльческими, видно изъ данныхъ, собранныхъ въ ука- 
занномъ земскомъ издани Московской губернии !). Оказывается, что 
изъ общаго числа 5691 крестьянскихъ ‘общинъ губерни надфлъь 
расположенъ черезполосно съ землями другихъ владЪзльцевъ въ 
1826 общинахъ, т, е. въ з. Распредвлевне общинъ съ черезпо- 
лосными надЪзлами по числу участковъ, на которые эти надЪлы 
разбиты видно изъ слЗдующей таблицы: 





Число участковъ. Число общинъ. а 

2 736 40,3 

Е. 291 15,9 

4 187 10,2 

5 95 5,2 

6 65 3,5 

й 4.2 2,3 

3 42 2,3 

9 25 1,4 

10 и болЗе 117 6,4 
Н3Ъсколько, но неизвЪстно 

ТОЧНО СКОЛЬКО. 226 | 12,4 

Итого 1826 100 


При этомъ почему-то особенно велика черезполосица надЪла 
въ общинахъ бывшихъ удЪльныхъ крестьянъ: изъ 193 такихъ об- 
щинъ земли 162 общинъ или 88°) лежатъ черезполосно, причемъ. 
надзлы 53°/, черезиолосныхъ общинъ состоять изъ 5 и боле 
участковъ, 219/,— изъ 10 и болЪе участковъ. Глава УТ „Положеня“ 
открываетъ путь для исправлен1я этихъ ошибокъ, сдВланныхъ при 
надълевши крестьянъ 2). 





попу вВы орет 

*) И потому неправъ проф. А. Посниковъ, заявляющий: „Положене о такъ 
называемомъ «землеустройствЪ» не интересуется въ сущности и другимъ 
важнЪзйшимъ вопросомъ,—0. границахъ и фигурахъ крестьянскаго надЪла, 
который отводился при томъ чаето не въ одномъ кускЪ, а въ разныхъ мзетахъ* 
(Земельный вопроеъ въ третьей думЪ. Рус. Въд. 1910. № 1). Въ другомъ мзетв 
А. Посникавъ повторяетъ этотъ несправедливый упрекъ Положеню: „Про: 
ектъ «Положешя о землеустройств» вовее не ставитъ себЪ задачей исправ- 


о оо 


ив... 
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Если указанная въ ст. 47 черезполосица затрагиваетъ только 


сосЪднихъ владфльцевъ, разверстан1я можеть потребовать каждая 


сторона при услов!и, что землеустроительная коммисе]я признаетъ 


-2 


чрезполосицу существенно вредной (ст. 51). Если же разверстане 
затрагиваеть земли третьихъ лицъ, то требуется: Г) признате зе- 
млеустроительнымъ органомъ необходимости включен1я этихъ зе- 
мель въ общую дачу разверстан!я, 2) соглаае '/› по числу хозяевъ 
и по площади владЪн!я (стр. 52). 

Съ юридической точки зрЪн1я такое разверстане также яв- 
ляется публично-правовымъ актомъ, врывающимся въ частныя 
права. Но оно не предетавляетъ чего-либо чуждаго нашему зако- 
нодательству. При освобожденйи крестьянъ допущены были на 6 
лфтъ разверстаня между крестьянами и помъщиками по волЪ од- 
ной стороны. КромЪ того при размежевани по судебно-межевому 
процессу судъ устанавливаетъ долю каждаго владфльца и выдЗ- 
ляеть ее въ отрубное владфые по заявленшо хотя бы одного 
собственника земли, замежеванной въ одну дачу генеральнаго ме- 
жеван1я. „Положене о землеустройств В“ только выходитъ за пре- 
дЪлы дачи генеральнаго межеван1я и создаетъ облегченный адми- 
нистративный процессъ. 

Но, съ чЪмъ нельзя согласиться— это со ст. 48. Она говоритъ, 
что, при невозможности уравнять обмфниваемыя земли и вообще 
произвести разверсташе въ натурЪ нЪкоторыя земли можно отнять 
и уплатить за нихъ деньгами. При этомъ земельная коммисс1я до- 
пустила такя уплаты съ обЗихъ сторенъ; общее собране думы 
удержало правительственную редакцию, по которой отрЗзывать земли 
за деньги можно только отъ помфщиковъ въ пользу крестьянъ;, ком- 
мисся при новомъ пересмотрЪ вновь возстановила свою редакцтю. 
Это-то отчуждеше въ цЪляхъ уничтожен1я черезполосицы, которое 
стойть въ вид маленькаго остатка принудительнаго отчужденИя въ 





лее границъ и фигуры отведенныхъ крестьянамъ надЪловъ“... Указывая 
далЪе, что черезполосное над$ленше производилось насильно, вопреки про- 
тестамъ крестьянъ, онЪ замЪчаетъ: „Въ законопроектЪ нЪтъ никакой рЪчи о 
необходимости исправленя допущенной несправедливости“ (Аграрный во- 
просъ въ третьей ДумЪ. ВЪстн. Европы. 1910. Январь, стр. 289—290). Предо- 
ставляя крестьянамъ самостоятельно требовать устраневя черезполосицы со 
смежными владЪльцами, „Положене“, думается мнЪ, именно создаетъ воз- 
можность такого исправления. 


4.0 А. Д. БИЛИМОВИЧЪ. 


программЪ октябриетовъ. Ст. 48 въ редакщи земельной коммисия 
ссылается на ст. 575 и слЗд. т. Х ч. 1, говорящихъ о принудитель- 
номъ отчуждени. МнЪ кажется, однако, что той „необходимости 
для какой либо государственной или общественной пользы“, о ко- 
торой говоритъ ст. 575 въ данномъ случаЪ нЪтъ. Необходимъ при- 
нудительный обмюнъ, а не принудительное отчужденае. 

Глава УП „Положеня“ говорить о раздЪлЪ угодй, находя. 
щихся въ общемъ пользованйи крестьянь и помЪфщиковъ. ДЗИ- 
ствующее законодательство (ст. 4 Полож. крест. влад.) также знаетъ 
этоть раздЪлъ и предоставляетъ право требовать его любой сто- 
ронЪ, но съ ограниченемъ, что крестьяне могутъ потребовать раз- 
дЪла только „для лучшаго устройства селеня. въ видахъ предо- 
сторожности оть огня“. „Положене“ отбрасываетъ это ограниченеы— 
каждая сторона можеть во всякое время потребовать раздзла. Это 
надо признать правильнымъ. 

Но ст. 54 такъ опредЪляетъ долю крестьянъ и помЪщиковъ 
при раздЪлЛЪ общихъ выгоновъ: по соглашен!ю, если его нЪть, то 


на основании выкупныхъ Документовъ, если и они отсутетвуютьъ, - 


то выгонъ длится поровну. Между тВмъ фактически эти выгоны 
въ большинствЪ случаевъ давно находятся въ исключительномъ 
пользоваши крестьянъ. РаздЪлъ пополамъ будетъ въ ихъ глазахъ 
несправедливой ломкой установившихся отношен1й. Да и юриди- 
чески такой раздЪлъ споренъ. Онъ взятъ изъ ст. 8, 62, 92, 139 и 
185 МЪетныхъ Положенй. Но даже обязательность выкупныхь до- 
кументовъ можно оспаривать въ данномъ случаЪ въ виду давности 
пользовашя крестьянъ. Правило же о раздЪлЪ пополамъ, установ- 
ленное МЪетными Положенями, отнюдь не какая-либо частно-пра- 
вовая норма, создавшая для помЪфщиковъ прлобрЪтенныя права, а 
публично-правовая, которая безъ всякаго нарушен1я частныхъ правъ 
можетъ быть замЪнена другою публично-правовою нормою. И „По- 
ложен1е“ поступило бы гораздо правильнЪе, еслибы для тъхъ елу- 
чаевъ, когда нельзя точно установить размЪра правъ каждой сто- 
роны, ввело раздЪлъ пропорцонально фактическому пользованю 
въ течене ряда послднихъ лЪтъ. Такъ раздЪзлены были обийя 
пастбища въ Германи. 

На главЪ УГ], говорящей „объ отграничени подлежащихъ 
землеустройству земель отъ смежныхъ владЪн“, останавливаться 
не буду въ виду техническаго характера, ея. 


ое ® 
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ДвЪ послВдея главы „Положеня“ посвящены землеустрои- 
| _ тельному процессу. | 

Что касается землеустроительныхъ органовъ, то думская ре- 
’дакшя „Положен!я“ сохранила съ небольшими измЪнен1ями со- 
 зданныя закономъ 4 марта 1906 года губернекля и у3зныя земле- 
устроительныя коммисс1и. 

| Оцфнивая составъ этихъ коммисей, надо указать, что законо- 
° дательная: практика европейскихъ государствъ выработала три типа 
землеустроительныхъ органовъ. Типы эти, какъ это видно изъ ма- 
т тер1ала, собраннаго земельной коммисаей думы, слвдующе '): 


1. Чисто правительственный тит: 

Прусея и Саксоня. Генеральныя коммисашт. Предсзда- 
тель и 4 члена. ВсЪ назначенные ”). Большинство 
должно быть способно къ занят!ю судебной должности. 
Вс должны обладать известными агрономическими 
познашями. Генеральнымъ коммисс1ямъ подчинены 
назначенные спещальные коммиссары. Высшая ин- 
станщя—выспий судъ по дЪламъ земельной куль- 
туры въ БерлинЪ. ПредсЪдатель и 8 членовъ. ВеЪ 
назначенные 3). 

Баденъ. Главное управлене водныхъ и дорожныхъ со- 
оруженш. Вев лица назначены. 

Вюртембергъ. Особый отдЪзлъ главваго управМеня сель- 
скаго хозяйства. ВсЪ по назначен!ю. 

Австр1я. Областная коммисс!я изъ 5 членовъ. ВсЪ по на- 

й. значен!ю. Изъ нихъ 8 юриста. 


. $. +) Докладъ земельной коммиссейи, стр. 44. 
| ы ’ 2) Въ 1904 г. прусеюй министръ земледфля призналъ необходимымъ 
| _ выработку проекта новаго устройства ген. коммиссй. Въ 1907 г. этотъ проектъ 
’ долженъ былъ быть внесень въ ландтагъ. Отличительной чертой проекта 
°— является введеше въ коммисею свЪфдущихъ выборныхъ лицъ по образцу 
’ административныхъ судовъ (см. СВ: А. Уобег. Сгао ейтел 4ег КаКавесВ К. 
ШП Вала. 3. АаЙ. Веги. 1908, отр. 233—286). 
4 3) См. подробн%е: А. С1аё2е. Ге ргецзз1зеВе Азгагоезевисерите. ВегИп. 
| _ 1895, стр. 75 и слЪд.; проф. В. 9. Денъ. Ноземельно-устроительныя учрежден1я 
`’ и ихь задачи при проведенйи аграрной реформы въ Росси (Сборникъ „Аграр- 
’° ный вопросъ‘); моя книга: Землеустроительныя задачи и землеустроительное 
законодательство Росси, гл. ПЦ. 
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Англ1я. Коллегя изъ 2? назначенныхъ коммиссаровъ подъ 
предсздательствомъ министра государственныхъ иму- 
ществъ. 

Давя. Таксаторы, назначенные судомъ. 


П. Смюшанный типо: 

Бавар1я. Третейск!й судъ. 2 лица по назначен и 3 вны- 
борные. 

Гессенъ. Государственная коммисая. Предездатель и 3 
члена по назначению, 3 друге выборные. | 

Норвегя. Межевой судъ. Председатель по назначеню и 
4 члена, назначенные изъ выборныхъ кандидатовъ. 

Швещя. Межевой судъ. Председатель по назначеню, 3 
члена выборные. 


Ш. Чисто выборный тит: 
Финляндя. Межевой судъ. ВсЪ члены и нпредездатель 
выборные. ПредсЪдатель юристъ или агрономъ. 


Наши землеустроительныя коммис@и принадлежать къ см3- 
шанному типу. 

УЪздныя коммисеи послЪ измЗненй, внесенныхъ думой, со- 
стоятъ изъ слВдующихъ лицъ: 


1) предсоБдатель—выборный: УЪздный предводитель дво- 


рянетва; 
2) члены выборные: 
по должности— председатель уЪздной земской управы, 
отъ земства-—3, 


оть волостей—было 3, дума ввела еще четвертаго отъ 


той волости, чье дЪло, если въ чиелЪ трехъ выборныхъ 
НнЪтъ ея представителя; 
3) члены назначенные: 
ихъ было 5, дума исключила податного инспектора и пред- 
ставителя удЪльнаго вЪдомсетва (кромЪ дЪзлъ, касающихея 
его вздомства), осталось 3: 
Уздный членъ окружнаго суда, его присутетве при- 
знано обязательнымъ, 
непремЪнный членъ, 
земекй начальникъ, но онЪъ Въ счетъ кворума не 
включенъ. 
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Итакъ, увздная коммисея состоить изъ 8 назначенныхъь и 8 


или 9 выборныхъ лицъ. Противъ этой организащи сдЪлано было 


очень много возраженй. Одно изъ нихъ составило еще въ земель- 
ной коммисс!и особое мнЪе деп. Березовскаго 1-го и состояло въ 
предложения устранить уззднаго предводителя дворянства и зем- 
скаго начальника, назначить предсЪдателемъ уззднаго члена окруж- 
наго суда и довести число крестьянекихъ представителей до поло- 
вины общаго числа членовъ коммисеи. Другое исходило отъ 
крестьянскихъ представителей и состояло въ требовании введен1я 


° въ коммиссшю 6—8 членовъ отъ крестьянъ. Дума отклонила и то, 


и другое требоваше. Устранеше земскаго начальника и назначене 
предсздателемъ юриста или другого спещально подготовленнаго 
лица было бы желательно. Что же касается увеличен1я числа чле- 
новъ отъ крестьянъ, то всяк, кто знаеть жизнь, ионимаетъ серьез- 
ность задачъ. возложенныхъ на землеустроительныя коммисои, и 
искренно думаеть объ успЪзхахъ землеустройства, не станетъ ра- 
товать за пополнене коммиссй людьми, которые не могутъ ра- 
зобраться въ массЪ вопросовъ, разрЪъшаемыхъ коммисаями. Инте- 
ресы крестьянъ и теперь охранены указаннымъ выше соста- 
вомъ, такъ какъ: 1) дЪла коммисой касаются въ большинствЪ 
случаевъ внутринадЪлныхъ разверставй, слЪдовательно. лишь 
изрЪздка прямо затрагиваютъ интересы помфщиковъ; 2) введено 8 
или 4 представителя отъ крестьянъ, на ихъ глазахъ происходить 
вся дЪятельность коммисси, всегда участвуеть представитель 
своей же волости, о какомъ-либо нарушении крестьянскихъ инте- 
ресовъ въ пользу помфщика при такихъ условляхъ нельзя гово- 
рить; 3) дополнительной гараней является присутств!е судебнаго 
ДВятеля—уЪздкаго члена окружнаго суда. 

Точно также нельзя возражать противъ того, что въ губерн- 
ской землеустроительной коммиси, которая является кассацюнной 
инстанщей, выборный элементъ сокращезъ, а усиленъ юридически 


образованный персоналъ. Составъ губернской коммисеи, по сравне- 


Но съ `закономъ 4 марта 1966 г., измЪненъ такъ: 


предсЪдатель—губернаторъ, какъ и раньше; 


члены: 
1) выборные; было 7, оставлено 3: 
предсЪдатель губернской земской управы, 
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2 представителя губернскаго земства, изъ которыхъ 
одинъ обязательно крестьянинъ; | 
2) назначенные: 
оставлены по прежнему: 
членъ окружнаго суда, 
непрем$нный членъ, 
непрем$нный членъ губернекаго присутствия, 
губернеск1й землемЪръ; 
исключены: 
губернек! предводитель дворянетва, 
управляю казенной палатой, 
управляющие отдЪлешями дворянскаго и кресть- 
янскаго банка и прецставитель удЪльнаго 
вЪдомства, если дъло не касается ихъ иму- 
щества; | 
введенъ вновь: городской или участковый мировой 
судья по назначен министра юстищи. 


Вакъ видно, до сихъ поръ въ губернской коммисеи было 7 
выборныхъ и 10 назначенныхъ лицъ. „Положеше“ оставило 3 вы- 
борныхъ и 6 назначенныхъ. Разбирая новый составъ, надо при- 
знать его улучшеннымъ, такъ какъ усилено участе членовъ, епе- 
цально завятыхъ въ коммисия и притомъ юриетовъ. 

Недостатками организащи нашихъ землеустроительныхъ учреж- 
ден, не устраненными и государственной думой, надо признать 


слЪдующее: 


1. Коммисом слишкомъ многолюдны, что должно тормозить 
ихъ работу. Это, правда, смягчается тВмъ, что для законности по- 
становленй нужно присутстне лишь 3 лицъ: непремЪннаго члена, 
увзднаго члена окружнаго суда и одного предетавителя отъ 
крестьянъ —въ уЪздной коммисаи; губернатора, непремВннаго члена, 
и члена окружнаго суда -—-въ губернской коммисеи. 

2. Изъ общаго чиела членовъ слишкомъ мало занято-исклю- 
чительно землеустройствомъ. 

3. Ни у предсЪдателя, ни у членовъ, въ томъ числВ и непре- 
мВнныхъ, нЪзть спещальной подготовки, т. е., соединеня юриди- 


ческихъ и агрономическихъ познанш, какъ требуется, напримЪръ, _ 


въ Прусаи. 
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4. Созданы новые землеустроительные органы, тогда какъ у 
насъ была уже система органовтъ, правда, очень испорченная въ 
губершяхъ, гдЪ введены земске начальники. Я говорю о тЪхъ 
крестьянскихь землеустроительныхъ органахъ, которые созданы 
были для проведеня реформы 1861 года—о мировыхъ посредникахъ, 
увздныхъ мировыхъ съЪздахъ и губернскихъ по крестьянскимъ дЪ- 
ламъ присутств1яхъ. Новая система органовъ не согласована со 
старой, а посмотрите ст. 142—148, 217—220, 241—243 „Положеня 
объ установлевяхъ, завздывающихъ крестьянскими ДЗлами“, и вы 
найдете много тождественныхъ функщй. Нели эти старыя учреж- 
деня не отв чаютъ новымъ задачамъ, реформируйте ихъ, напри- 
мЪръ, введите въ нихъ выборныхъ членовъ. Но на ихъ основЪ надо 
было строить, а не рядомъ создавать новую арм!о чиновниковъ, 
лишенную исторической опоры и историческихъ традищй крестьян- 
скихъ установлен. Возьмите Прусе!ю, тамъ проведено землеустрой- 
ство.и теперь ведется внутренвяя колонизащя тзми же генераль- 
ными коммис@ями, которыя еще въ 1807 и 1811 гг. созданы были 
для освобожден1я крестьянъ. Не слЪдовало ли и памъ, вмЪето со- 
здатя параллельныхъ органовъ, возложить новыя задачи на старые 
органы, соотв тственно измЪненные? '). Не представляло бы боль- 
шого труда еще теперь разработать эту мысль, которая совершенно 
не была использована главнымъ управлешемъ землеустройства и 
земледЪля. создавшимъ свои органы. Въ губершяхъ Виленской, 
Ковенской, Гродненской, Астраханской, Вятской, Пермской и Твер- 
ской и теперь функщи губернскихъ землеустроительныхъ коммис- 
сй возложены временно на губернекя присутств1я, а въ области 
Войска Донского—на областное присутетв1е, только въ первыхъ 
трехъ губерн!яхъ составъ присутетвйй усиленъ 06060 назначенными 
лицами для исполнен1я обязанностей непремзнныхъ членовъ и 
секретарей 2). И никто не слышалъ, чтобы отъ этого землеустрой- 





1) Новые самостоятельные органы землеустройства должны были бы 
быть организованы значительно иначе по сравненцо съ нынЪзйшими коммис- 
сями. Желательная форма такой организаци. изложена мной въ работъ: 
Землеустр. задачи и землеустр. законодательство Росси (гл. П). Но, какъ 
видно изъ доклада земельной коммисоши, для поцобной организаци, создан- 
ной рядомъ съ существующими крестьянскими органами, у насъ не хватило бы 
ни людей, ни средетвъ (Докладъ, стр. 45). Вотъ это и наводитъ на мысль о рефор- 
мированти и присиособлени къ задачамъ землеустройства старой организащи. 

2) Сборникъ законовъ и распоряжешй по землеустройству. Спб. 1908, 
стр. 590. 
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ства въ перечисленныхъ губерн1яхь шло хуже, нежели въ’ дру- 
ГИХЪ. | . 


Х. 


Самый процессъ землеустройства отлить „Положешемъ“ въ 
слБдующую форму. 

Ходатайство подается въ уЪздную коммиссш. Она передаетъ 
его для составлен1я проекта разверстанля особому землеустроителю, 
которымъ можетъ быть непремВнный членъ коммисош, или какой- 


либо пругой ея членъ, или боле опытный землемЪръ. Это лицо, 


при участи уполномоченныхъ отъ сельскихъ обществъ (въ числ 
6 оть каждаго общества), заинтересованныхъ подворныхъ и част- 
ныхь владЪзльцевъ, залогодержателей, арендаторовъ, представителей 
казны и удЪфловъ, составляеть проекть разверстаня. Если на землЪ 
лежитъ ссуда крестьявскаго банка, проектъ посылается для отзыва, 
въ отдЪлен1е банка, и послЪднее обязано дать’ отзывъ не позже 2 
мЪсяцевъ. ПослЪ этого новыя границы отмЪчаютея въ натурЪ вре- 


менными знаками и наносятся на планъ. ЗатВмъ для ознакомлевня . 


съ проектомъ заинтересованныхъ лицъ землеустроитель собираетъ 


ихъ на мзетахъ, прочитываетъ проектъ и заноситъ въ протоколъ _ 


всЪ заявленя и жалобы. На основами этихъ заявлен проектъ 
измЪняется и затВмъ вмЪстЪ съ протоколами передается въ уззд- 
ную коммисено. Туда же въ течен1е мЪеяца можно подавать жа- 
лобы на проектъ. Коммисс1я вызываетъь заинтересованныхъ лицъ и 
въ присутстви ихъ и землеустроителя разсматриваетъ проектъ, 
утверждаетъь его или возвращаетъ составителю для. исправлея. 
РЪшен!я уфздной коммисеи, кромЪ дЪлъ, затрагивающихъ инте- 
ресы крестьянскаго бавка по существу окончательвы, аппелящи 
нЪтъ. Возможна лишь кассащонная жалоба въ губернскую коммис- 
сю. Срокъ 1 мЪеяцъ. Поводы только: 1) приняте дЪла, не подле- 
жащаго вЪъдомству коммисс!и, и 2) превышеше власти или явное 
нарушене закона. ПослЪ окончательнаго утвержден1я проекта но- 
вые участки укрЗиляются установленными знаками государствен- 
наго межеваня. Коши окончательныхъ постановлений и вымЪтки 
изъ плановъ выдаются новымъ собственникамъ изъ губернской ком- 
мисси. Если землеустройство затрагиваетъ частноправовыя влад%- 
шя или приводить къ создан отрубныхъ владЪ!й на надзльной 
землЪ, то постановлен!е посылается старшему нотар1усу для соот- 
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ВВСтВенныхь отмЪтокъ въ реестрЪ крЪпостныхь дЪлЪ, причемъ 
для каждаго отрубного владЪн!1я открывается въ этомъ реестр от- 
_ ДЪлЬный листъ. 

® Воть въ краткихъ чертахъ процессъ. Я не стану останавли- 
ваться на его разборЪ. ОтмЪчу лишь, что ст. 81 поручаетъ земле- 
мфру склонять къ миролюбивому соглашенпо стороны при всякомъ 
заявленномъ спорЪ, производить разслЪдованя на мЪстахъ, раз- 
 сматривать при спорахъ письмевные акты, опрашивать свидЪтелей 
производить дознан1я ‘черезъ окольныхъ людей на основани пра- 
‚ вилъ, изложенныхъ въ ст. 412—435 уст. гражд, судопр. Какъ ви- 
дите— цвлый рядъ судейскихъ функц. Врядъ-ли это правильно, 
) какъ и вообще поручен1е составлен1я проектовъ разверстан1я од- 
| ному землемзру. ДалЪе, „Положене“ не предписываетъ при вы- 
| работкЪ проекта разверставя составлять подробную опись числа, 
| размВра, качества, цЪнности м%стоположеня полосъ или долей 
°— каждаго хозяина съ указанемъ веЪхъ другихъ имущественныхъ 
правъ и обязательствъ его, которыя должны быть приняты во вни- 
ман!е при разверетанм. Такая опись облегчаетъ дальнЪйшую ра- 
боту, предупреждаетъ много споровъ и гарантируетъ большую пра- 
вильность разверстаня. Въ Прусби точнЪзйшимъ образомъ регла- 
’ ментированъ порядокъ составлен1я такой описи (ЗоПВафеп) '). 

| Я разобралъ подробно содержане „Положеня“ въ томъЪ 
видЪ, какъ оно принято государственной думой, и указалъ за- 
’ мЪченные мною недостатки. МнЪ хочется отмЪтить еще одинъ 
пропускъ. Пропущено предписан!е одновременно съ разверста- 
немъ производить важнфйц!я мелюращи. Время разверетан1я 
представляетъ исключительно удобный для этого моментъ. Такъ 
поступали въ Германш, а на юг ея мелоращи выдвигаются даже 
на первый планъ при производствЪ разверставй. Какъ ни важно 
само по себЪ землеустройство, оно только одна изъ мЪръ для под- 
| _ нятя сельскохозяйственной культуры. Оно само будетъ правильно 
° И полезно, если понято будетъ, какъ часть боле широкой работь? 
ставящей себЪ цЪлью улучшене крестьянскаго земледЪля, а не 
единая, всеобщая панацея для излеченя его недуговъ. ПослЗдше 
шаги земства и правительства по оказаню агрономической помощи 





у 1) Для ознакомлев!я съ составлешемъ ея см.: СВ. А. Уозег. бтаиетеп 
_ ег Ка{авесьой. И В. 3. Аий., стр. 325—327 и 379—380. 
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разверетавшимея хозяевамъ показываютъ, что сказанное сознается 
нашимъ обществомъ '). рвы 


ДОПОЛНЕНТЕ. 


Фактичесня данныя о землеустройствъ. 


Данныя о ходЪ землеустроительныхъ работъ, недавно опубли- 
кованы въ двухъ „Обзорахъ дЪятельности уЪзздныхъ землеустроитель- 
ныхъ коммисай“. Первый изъ нихъ обнимаетъ время съ откры"я ком- 
миссий, т. е., съ 1 января 1907 года по 1 января 1909 года, второй 
доводить свЪдЪн1я до 1 оля того же года. КромЪ того опублико- 
ваны уже общая данныя по 1 октября 1909 года. Какъ ни недоста- 
точны вс эти севъдЪвя, какъ много важныхъ вопросовъ ни. оетав- 
ляютъ они незатронутыми, все же на основани ихъ можно соста- 
вить нъкоторое представлеше о размЪрахъ и характерЪ идущей 
землеустроительной реформы. | 


Обций размЪръ веЪхъ землеустроительныхъ работъ на надЪль- _ 


ной и купленной крестьянской землЪ наросталъ до сихъ поръ ел3З- 
дующимъ образомъ: 
































Ав 
58| Составлено | Ироизведены | Окончательно 
эв с. землемфрныя | принято проек- 
Вия. НЕ проектовъ ДЛЯ | работы для товъ для 
> Ы За 
5 ор стые. ТЫС. тыс. ТЫС. тыс. тыс. 
м нЕ двор. | десят. | двор. |десят.| двор. | десят. 
ТОРО лос. | ОХ 52,0 616,3 21,4 287,7 14,6 148,8. 
1908 полые. 02 521 585:8 119,9 | 1.1057 94,1 8363, 62,1 588,5 
[ четверть 196,6 о 239,4 5,0 41,0 3,0 25,4 
1909 
П четверть 209,5 74,9 | 652,0 З.В Во 19,7 | 149,0 
года. 
Ш четверть 153,01 '123,0- 1239.2 ЛГ У 
|-——П] четв. 1909 года | 559,1 225,4 |2.130.6 162,5 | 1.5301 
ВОН 166.6 397,3 |3.352,6 284,0 |2.681,6 























*) Затрудняюсь поэтому понять, какъ могъ В. Дроздовъ изъ того, что 
„для поддержаня собетвенниковъ потребовалось мобилизовать агрономичеемя 
и друмя силы, являюцйяся обычными проводниками сельско-хозяйственнаго 
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Эти цифры и приведенныя ниже даграммы №№ ти 2 


показываютъ, какъ быстро идетъ распространене землеустрои- 


ДПТаграмиа № 1. ДТаграмма № 2. 


Ростъ числа дворовъ, затро- 
нутыхъ землеустройствомъ. 


Ростъ плошади земле- 
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256 Поступнло 290 
ХОДАТАЙСТВЪ. __ || СОСТЯВЛЕНО 
|| ПРОЕКТОВЪ 
500 2000 
50 1800 
#4 Е ПРОИЗВЕДЕНЫ 
ЗЕМЛЕМЪРНЫЯ 
РАБОТЫ 
350 45/00 
300 1200 
50 1000 
+ (остАВЛЕНО кончАТЕЛЬНО 
ПРОЕКТОЗЪ. ПРИНЯТО ПРО- 
ЕКТОВЪ. 
200 800 | 
ПРОИЗВЕДЕНЫ 
ЗЕМЛЕМРНЫЯ 
150 РВБОТЫ. 600 
ОКОНЧАТЕЛЬНО 
100 ПРИНЯТО ПРО- 900 
| ЕКТОВЪ 
5 908 


























тельной дфятельности. ВеЪ цифры прогрессивно наростаютъ; 9 
мвсяцевъ 1909 года дали больше результаты, нежели 1907 и 


прогресса“, вывести, что „магическая сила собственности не оправдала воз- 
лагаемыхъ на нее надеждъ“ (Оборотная сторона медали. Рус. ВЪд. 1909, № 
298). Еще болЪе непонятно, какъ проф. А. А. Чупровъ въ признаюи прави- 
тельства, что „сведене полосъ въ одинъ отрубъ не въ силахъ само по себЪ, 


_ безъ разумно организованной агрономической помощи, насадить во вновь на- 


родившихся хозяйствахъ интенсивные пр1емы обработки земли“ могъ уви- 
дЪть „оффищальную расписку въ несостоятельности былыхъ увфренй“ (Уроки 
жизни. Рус. ВЗд. 1910. № 1). Въ крикливыхъ статьяхъ обоихъ авторовъ слиш- 
комъ много пристрастя. 
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1908 годы взятые вмЪетЪ. При этомъ число ходатайствъ ростетъ 
гораздо быстрЪе, нежели число начатыхъь и законченныхъ проек- 
товъ. Это непрятный признакъ, онъ показываетъ, что коммисай 
все менфе справляются съ поступающими въ нихъ ходатайствами. 
Слфдетв1емъ явится залежь ДдЗлъ и болЪе медленное выполнене 
каждаго изЪ нихъ. 


Данныя охватываютъ 46 губернш. Если подечитать отношене 
приведенныхъ въ таблицЪ чиселъ ко всЪмъ дворамъ и всей крестьян- 
ской землЪ этихъ губернй, то оказывается, что землеустройствомъ 
затронута слЪдующая часть крестьянства: 1) 














°/ всей крестьянской 





°/, всего площади 
числа дво- |. а 
ровъ. надЪльной и | одной надзль- 
купленной. ной. 
Ходатайетвъ поступило отъ .. 9,9 — — 
Составлено проектовъ для. ... 3,4 2,8 3,4 
Произведены землем. работы для 2,4 12.0 2,4 
| 
Окончат. принято проектовъ для 1,5 1,2 1,5 


Около 1 части всЪхъ крестьянскихъ дворовъ подало хода- 
тайства; абсолютно это почти 1.200.000 дворовъ. Изъ этого видно, 
что землеустройство уже теперь крупное массовое явлеше крестьян- 
ской жизни. Однако, не только закончены, но даже дошли до ста- 
ди изготовленя проектовъ землеустроительныя работы для значи- 
тельно меньшей части крестьянства. Пока все готово только для 
11/›°/) дворовъ и охватило приблизительно такую же часть крестьян- 
ской площади. Нравда, дЪзло едва началось, но, если принять во 
внимае, что въ приведенныя цифры вошли веЪ виды земле- 
устроительныхъ дЪйствИй, то надо признать, что до момента, когда зе- 
млеустройство охватитъ большинство крестьянскихъ хозяйствъ еще 
очень и очень далеко. Это не должно пугать. Землеустройство, въ 
особенности такмя формы его, какъ разверстане черезполосицы, 
дДЪло крайне трудное, сложное и медленное. На Запад оно вездЪ 





*) Число дворовъ и площадь надЪльной и купленной крестьянекой земли 
вездЪ взяты изъ „Статистики землевладЪ ня 1905 г. Сводъ данныхъ по 50-ти 
губерямъ Европейской Росаи. Сиб. 1907“. 
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‘тянулось ряды десятииьтай. Въ Германи оно начато было въ конц 
18 или самомъ началЪ 19 вЪка и до сихъ поръ не вездЪ закончено. 
Поэтому важно только, чтобы дЪло велось не порывали, а неуклонно, 
съ неослабЪвающей энертей изъ года въ годъ, изъ десятилЪтя въ 
десятилЪ1!е. 


Приведенныя выше цифры даютъ возможность выяснить очень 
интересный вопросъ о размЪ$рЪ землевладЪн]1я затровутыхъ земле- 
устройствомъ дворовъ. Оказывается, что средёйй размЪръ двора, 
для котораго: 


составленъ проектъ равняетея— 9, десят. ° 
произведены землем$рныя работы ы —9,4 р 
окончательно принять проектъ Е — 9,3 ь 


Это почти столько же, какъ и средн размЪръ землевладЪ ня 
на 1 дворъ вообще. Даже, пожалуй, меньше, такъ какъ по дан- 
нымъ 1905 года въ 45 губерняхъ Европ. Росаи, охваченныхъ ра- 
ботой землеустроительныхъь коммисешй, средый размЪръ одного 
только надЪльнаго землевладЪн1я составлялъ на 1 дворъ—9,5 дес., 
а надзльнаго и купленнаго вмЪетЪ—115 дес. Землеустройство же 
охватываетъ, какъ надЪльную, такъ и купленную крестьянами землю. 
Дальше я привожу данныя по губерн1ямъ. Но этоть обийй обзоръ 
говоритъ, что землеустроительная работа, если взять всЪ ея 


виды, обслуживаетъ почти равномЪзрно всЪ слои крестьянства, 


какъ крупноземельные, такЪ и малоземельные. Этотъ выводъ объ- 


° ясняется уже тЪмЪъ, что, какъ увидимъ дальше, главная масса земле- 


устройства охватываеть собою цЪлыя сельскя общества, елЪдо- 
вательно, всЪхъ многоземельныхъ, среднихъ и малоземельныхъ его 
членовъ. Нельзя даже сказать, что на улучшеше формъ землевла- 
дЪн1я чаще идутъ общества многоземельныя, такъ какъ тогда выше 


былъ бы среднйй размфръ двора. 


Теперь разсмотримъ составъ землеустроительной дЪятельности. 
Сравнительные размзры отдфльныхъ видовъ этой дъятельности съ 


’ 1 января 1907 года по 1 1юля 1909 года представлены въ слвдующей 


таблицЪ: 
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за 
д. Произве- | Окончат 
о |. т о р " 
И ра: дены зе- | принято 
Виды землеустроительныхъ во 5 а млемЪрныя | проектовъ 
= Е: ь работы для для 
дЪйствй. Ра АИ. А еымАь, 
[к 
>= | тыс. | тыс. | тыс. | тые. | тыс. | тые. 
3 5 
НЕ $! двор. | Дес. | двор. | Дес. | двор. | дес. 








ВыдЪлъ къ одному мЪету зе- 
мель отдЪльнымъ домохо- 
зяевамъ въ общинныхъ се- 
пеню На ое 





110,5] 22,5 | 216,5] 13,0 | 1343] 8,3 | 827 


г (Въ скобкахъ среднй размЪръ 
двора въ десятинахъ). .. (9,6) (10,0) 


Разверстане и переходъ на 
хутора и отруба ЦЪлЫыхъЪ 
общинныхЪъ селей ... .| 239,6] 67.8 | 764,2] 45,4 | 498,3] 33,6 |355,7 | 

(11,3) (10,5) 

Разверстанме и переходъ на 
хутора и отруба цЪлыхъ 
подворныхъ селей ....| 116,2] 39,1 | 341,6] 30,5 | 278,1 20,4 | 189,0 | 

(8,7) (9,2 





Итого землеустройство 
единоличное ... .| 466,4 | 129.4 |1.322,3] 89,2 | 910,7| 62,4 | 627,4 
(10, ,2) (10,1) | 


} 











1 РаздЪълъ земель между селе- 
нями и частями селей .| 393,3 | 108,2 11.050,5| 58,2 | 494,6] 22,4 | 176,8 








(9,7) 1,9) 
Выд$лъ земель подъ высеселки. {6:01 23:9 74,4] 3,9 5. 321 4АРТЬ 
(19,1) (13,3) 
| ПередЪлъ общинныхъ земель 
въ ЦЪляхъ перехода къ 
многопольному хозяйству .| 121] 2,3 26,81 1,4 144 13 | М 
(11,6) (11,3) 
\ Разверстанме черезполоес. на- 
дльныхЪ зем. съ чаетно- | 
владвльческими. ..... 98,9 | 20,6 } 103 12,6 и > 
(5,0) (3,9) 
| РаздЪлъ между крестьянами и 
частными влад льцами зе- » 
мель общаго пользованя .| 96,2| 7,8 36,41 ‘5,1 30,21: 43: 306 
(4, 7) (6,14) 
Е 
Итого землеустройство у 
групповое. .. .| 547,1 | 144,8 [1.2911] 81,3 | 645,6] 37,0 |284,4 1 
(9,0) , 
О аа 1013,5 | 274,2 |2.613,4] 170,5 1.556,3| 99,4 | 911,8 } 





(9,5) (9,2) 
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Ходатайствъ поступило больше о групповомъ землеустрой- 
ствЪ, но уже площадь, для которой составлены проекты, больше 
для землеустройства единоличнаго, окончательно же принято проек- 
товъ для него значительно больше, нежели для группового. Не 
знаю, чВмъЪ это вызывается, но получается впечатлЪн1е, что ком- 
мисфи быстрЪе выполняютъ ходатайства о единоличномъ земле- 
устройств, нежели о групповомъ. Изъ разныхъ видовъ по- 
слздняго особенно выдФляется своими размфрами раздЪлъ слож- 
ныхь общинъ на части, затЪмъ разверстанте черезполосицы между 
крестьянами и помфщиками. Среди единоличнаго землеустройства 
подавляющая масса приходится на разверстане цЪлыхъ селений: 
раньше всего цзлыхъ Общинъ, а затБмъ цфлыхъ подворнныхъ се- 
леший. ВыдЪлы участковъ отдЪльнымъ хозяевамъ занимаютъ срав- 
нительно очень скромное мЪсто. 


Любопытны данныя о среднихъ размврахъ дворовъ при раз- 
ныхь видахъ землеустройства. Средн размЪръ двора вообще 
въ разсматриваемыхъ губерняхъ, если считать одну надвльную 
землю—9,5 дес.; при этомъ для общиннаго землевладЪн1я онъ—10,1 
Дес., а для подворнаго всего—7,4 дес. Если сопоставить ©ъ этими 
величинами средне размЪры разверстываемыхъ дворовъ, то ока- 
зывается, что среди группового землеустройства выше средняго 
размвры дворовъ при образованйи выселковъ и передЪлахъ общин- 
ныхъ земель; при раздвлЪ сложныхъ общинъ размфръ среде, а 
при разверстаяхъ и раздЪлахъ между крестьянами и помЪфщи- 
ками размЪръ двора много меньше средняго. Что касается земле- 
устройства единоличнаго, то въ общемъ оно даетъ нЪъеколько больший 
размЪръ цвора, нежели всЪ виды землеустройства взятые ВМЪСТВ. 


_При этомъ въ подворныхъ селахъ среды разверстываемый дворъ 


даже больше средняго надзльнаго двора вообще, а именно—около 
9 дес. противъ 7,4 дес. Въ общияныхъ селен1яхъ разверстываемый 
дворъ также нЪсколько больше общаго средняго при разверстав1яхъ 
цЪлыхь селей. При выдфлахъ же земель отдзльнымъь хозяевамъ 
сред размЪръ двора не только не больше общаго средняго, но 
даже немного ниже его. Часто повторяющееся утвержденше, что въ 
одиночку выдЪляются многоземельные, какъ видно, не. подтверж- 
дается фактическими данными. При этомъ нельзя забывать еще 
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того, что при сравнени взято для общаго средняго двора одно 
надЪльное замлевладЪ не, тогда какъ въ цифры разверставйй вклю- 
чена и купленная крестьянами земля. 


Вели сопоставить число разверстываемыхъ дворовъ и деся- 
тинъ съ общею массою дворовъ и общею надЪльною площадью 45 
губерн!й и провести это сопоставлене отдЪлЬно по общиннымъ и 
подворнымъ селен!ямъ, то получаются сл5дующе результаты 1): 




















Общинныя селеня_ Подворныя селенйя 
(9 о 
абсолютно Е абсолютно В 
числа. чиела. 
Всего дворовъ въ ы 8.988,7 — 2.154,5 — 
Поступило ходатайствъ отЪ 
ПысВОрОВО, „о6ле 350.1 3,9 116,2 4,2 
Составлено проектовъ для 
тыОворовьаееткия 90,3 10 89,1 1,4 
Всего надЪльной земли въ | | 
ТЫС по о. НО — 20.4901 — 
Составлено проектовъ для 
ВО ДО ре га 980,7 +. ет 341,6 27 





Какъ видно, подворное землевладЪе разверстывается н%- 


сколько сильнфе общиннаго, хотя абсолютно и по числу дворовъ, и. 


по площади общинныя разверстан1я почти въ 3 раза больше по- 
дворныхъ. 

Географля разверстан1я видна изъ приведенныхъ ниже погу- 
бернскихъ данныхъ. 


Воть размЪръ веЪхьъ видовъ землеустройства по 1 1юля 1909 
года въ отдзльныхъ губеряхъ: 


") Данныя о разверетан!и охватываютъ, кромЪ `45 губерый Европ. 
Росеи, еще Ставропольскую губернию. Данныя же объ общемъ числ дво- 
ровъ и общей площади землевладЪн1я лишь 45 губ. Но въ Ставропольской 
губерши пока такъ мало разверетавйй, что исключеше этой губерши не мЪ- 
няетъ °/, отношений. 
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Посту- | . | Вея на- ‚ | Средн размЪръ 
пило |< |дЪльн. и > двора 
хода- | <, | куплен-| $ АЕ 

ы тайствъ | ^ |ная пло- &. ИЕ а = 
я 
Е ОТЪ В щадь ы = = Е - 
= ся я = НФ = = ‚ 
| ‚ ++ |= = со = >>) 
|. = Состав-| 22| Одна Ев. я ы 
| .| Ра х 
° ь лено | | надфль-| ЕЯ = =: Е 
к И - проек- | © | ная пло- 5 | &| Е > = ей: 
| - 8 товъ для р щаль |958 |о| м ыы 2.5 
| т, = — [ = г ; 
| Е Е 5 ва В = 
| тыс. дворовъ. | Е |тыс. десятинъ.| & |5 Ем = 
И о о ЕН вн я я 
, о А РА В К 
ЕН гм 5` | десятинъ. | Я Я 
т р) 5 9 12 
К. 8 = 
й | | 5 ИВ й О ЕЕ 
И 
‘ | 8,1 396.7 72 ы 
Архангельская. 55,1 > т 41,7 | 10,5 Рив 
| ь в: 
| 25,9 1998,5 28,8 
Астраханская 67,0 ©) 38,6] =— 29.8 | 1,2 | —— Е 
| | г 05 || 19023 ты 
1% 
| © аа 2182,1 7,6 ое 
й Бессарабская 284,6 ь Е 11,8] 0,5 м белаеа 
| . 1,3 РА И ба 
| Виленская .. 94,4 10 10,8 ый. 40,1 | 2,7 о НИ в 
И ? 4,6 к ИТР Е Е 
| 14,1 
№ || Витобская ..| 1386 | 287 |171] 19567 | 1126]58 | 98| — 
| 11,5 1598,1 р С Е 
Ес: | 20| _ 270 11| 2501 | 412] 108 | 55 — 
| 5,1 2162,5 8.9 в 
Вологодская. . 238,0 сил 4,6 4480,6 34.8 | 0,8 18,6 оли 
2,8 3699,4 15,5 ый 
Волынская... 292,4 49,9 15,4 2584,0 84,4 | 3,3 ые о, ей 
12,4 2298,9 В У 
Воронежская 388,6 52.9 [13,6 4119,3 93,5 | 2,3 г: ОЗ: ИАЛаЕ 
9,5 3746,4 9,6 -- 
| Вятская . 482,5 4,9 1,0 ув 6,4 | 0,1 ах ЗЕ 
| 0,9 7718,0 16.0 | Е 
7 о 
| Гродненская. . отл | 122 |133] 1760.6 | овл|16 | № | 84| — 
| 3,4 1517,2 16,5 ее 
Донекого Войска ‹ 
| Обл. 1307 | 57 |43| 15829 | 09006] РТ 45 — 
] № 0,2 577,8 4,4 -- 
Екатеринославск. 270,8 47,9 [177 3590,5 43,8 | 1,2 18,2 ПЕ 
4,3 2531,1 9,3 Ето 








АД БИЛИМмМОВиИЗЪ. 


о И = : 


ГУБЕРШИ. 


Казанская 
| Калужская 
| К1евская. .. 


Ковенекая . 


Московская 


| Новгородекая 
Орловская, . 


Пензенская 





| Костромская. . 
| Курекая а, : 
| Минская. ... 


' Могилевекая.. 


Нижегородская. 






























































































































































Посту-| . | Вея на- . | Средый разм$ръ 
пило | `' |ДЪльн. и | у двора, 
хода- > | Куплен- а > 
у тайствъ| ^ |ная пло-| © = ЗЕ = 
ы ОТЪ ны | щадь: | В: ы ана С 
>. На о = на Ф 2 
о з — о: - 2 < 
с Соотав-| а Одна р тары = 
п лено |’ | надЪль-| ЯН | | «8 | & | $8 
р проек- | [+ | ная пло- Ню | | в =) Е ыы 
й товъ для| „ | щадь |5 с м г Е я =. 
В |= Е ЕЕ 
Хх Ф ' > ы 
Е ВЕНЕ 
тые. дворовъ. - тыс. десятинъ. - ЕН 89 
Ра 5 | десятинъ. 
о а 
| 1 г 4 - тер 8 т 11 
о и И 
ее 374,6 —- 9, 6 Е. 34,9| 1,0 ых 5.2 
16,8 1720,4 10.0 | 
2,0 ь 9, рии 4,71] 3,3 : 
17 не "ВИ 
34] 2421,4. 6,6 
а, 8 =. 80,5 | 3,3| — 
о 8| 51068 т 
131 1800,2 16,3 
110.4 8 18 63,6 | 3,51 16° 
44|" | ето ь пе 
16,2 3049,8 > Те! 
239,8 : ОВ 37,61 1,2 : е 
4,6 2136.4 8,9 9 
18,9 2850,0 8,4 
235.3 : СЕ аж 1 0,31 а 
| 1.2 2455.4 а. 
12,9 2430,3 д 11,4 
213,9 м. 1 О 15,3| 0,6 . 
1,1 1946,0 9.1 нЕ 
198,3 и 12,4 Оз 112,3 | 49 ть 111 
120,6 | 503 [289] 1786 от] 5) 89| вв 
121 1584,6 йа = 
647 | 29 | 83| 28952 | 693-29] 90| та м 
9. 1970,2 7,4 
| 
214,2 | 288 |111| 15888  1905| 42] 254 94| 28. 
8,5 2886,9 у - 
2872 | 57 |18| 23986 |014] 09] 88| 65 = 
о 2009.1 7,0 ве 
241,0 | 1609 [7,0| 20744 | 1364| 90 86| 88| = 
р 1814,0 7,5 Е 
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ЛИКИ ИЕ ЕЕНЕЕИ ТИР КЕННЕТ НЕЕ ЕЕЯЕЕЖЕИНЕЕСАЬ ВХОЕСЕДЕЕВИ ЕДАЕКОаНГИ ИРЕН БЕ чета 


















































































































































Посту- | _ | Вся на- | _ | Средйй разм ръ 
пило — |дзльн. и и. > двора, 
хода- | в | куплен-| © м —- 
в тайствъ| Р |ная пло-| ©, Е = 
> отъ а | щадь | = | НЗ < = 
© ао Ф 
= я УЕ 2 = =- на | ® Ве. 
= | Соетав- | в | Одна | Ва] Е 
о | лено |’ | надёль-| ЧН | | &Н. < |8 
ты = проек- | В | ная пло- Ба | & | Е> = ав 
ГУБЕРНИИ. с товъ для © щадь | © ао | #4 | 2.3 
— Е |-- ща 
Е Я [юз я 
о а во Ф 
ео шара хо ю=Н 
тые. дворовъ., | Е | Тыс. десятинъ. | Е |Е ЕЯ вв РЕЗ 
И ЕЕ 
э хе |-— 5 Ф 
Ра 5` | десятинъ = Я 
2 5 9 14 
|. а 4 ‚— # 8 10 т 18 
32,8 8457,2 16,0 — 
‚Пермская ... Е В бы кв ет. 
р 520,5 42 6,3 8337 5 54,5| 0,6 15.8 13,0 
257 1980.2 4,3 | нже 
Подольская .. ча Е б Е те 
д аа | | о 55| 19| — 
13.5 2733,2 6,1! РЕ 
Полтавская .. 440.9 | —-— 130 ь 42,9 а т 
4,3 ”| 2195,5 Г 4,9 а ах 
2208,6 13,9 Е 
Пековекая ... 158,9 ой 5 = 4 . Е то 
8, 0 р 1460,6 921 9. ил Е 
2289,2 8,0 
от 29 192222 | 42818] 80| ва — 
6,6 1885,0 а = 
1 3,3 ых 
|8 | Самарская. -.| 3374 | 37% |111| 79950 |154, 25, р: 
| | т, 10,1 6712,5 ео 19,3 Не 
в. : аЕ 
С.-Петербургекая] 1065 | 199 |186] 13657 | 4ал| 32] 128 135 — 
| р 3,3 1081,0 О св он еЕы 
Саратовская. .|. 3511 312 |389] 41957 00| 159] 19 110! — 
| 1,3 3349,0 9,5 си 
| Симбирокая ..| 2449 15 |43| 1925,5 | 148| 03] 79| 14 — 
2,0 1658,3 6,3 + 
| Смоленская . . 215,9 1178 8,2 2811,5. 95,0| 3,3 ие о ие 
| 8,7 1956,1 9,0 
К Ставропольская. —- и — — 1431 — | — ИИ 
| Таврическая. .| 1329 | 16,9 |127| 30591 | 1215| 4,0] 230 | 139 — 
| 9.2 1957,5 14 = 
| Тамбовская .. 406,0 | 25,6 | 6,3| 32421 | 45,6 | 1,4] 80 Е 
| 5,3 2848,2 7,0 = 
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Поету: | | Бея на- . | Средшй размЪръ 
пило |‘ |ДЪльн. и |. — двора, 
хода- | 5, | куплен-| х = |-—- 

|. тайствъ| ® |ная пло-| ©, (< ме = 
Е отъ На щадьеан ы НЕ |9 > 
2, чо: "| 
о е [= и. а 
в Состав- | & | Одна вата |= 
С лено < |надфль-| ЗН] < | в 8 © 
й = проек- | 2 | ная пло- = ы > > & м 
ГУБЕРНИИ. Е товъ для 2 щадь се < ве р =. 
9 5% ар” Г Е Ф , Га» ' . 
3 2» > 
Е ЕЕ 
тые. дворовъ Е | тыс. десятинъ.| ЕЁ 328 82 ФЕЯ 
| а Вы: - 
т 5 ох 
5 : > | десятинъ. | я 
7 5 9 12 
у 3 - 6 т | Ра 
17.6 | 3779,3 12,4 о 
о А ыы ЕЕ 4 
Тверская ... 302,9 4 | 5,8 5641,6 14,3 | 0,4 86 10,2 т 
21,4 1598.0 Чо — 
веть ей ей г. . ° ;, и! 
Тульская 214.1 63 10,0 1850,3 43 27 63 6,8 -ь 
15,3 7477,9 22,8 
Уфимская 318,7 —81 4,9 69518 102,4| 1,4 188 12,6 Е 
45,5 3173,9 8,7 г 
Харьк сам 9,5 == ; ее 
рьковская 364,1 бт 12,5 56621 61,5| 1,9 73 9,2 не 
37,6 3189,4 10,9 а 
2% и я й Я оО 5 › Ч». 
ерсонская 94,5 Е 12,3 5291 2 6,7] 1,3 78 12,3 р 
4,8 3027,9 3,2 т 
Ч о ее. РЕ 29 ) "У 
ерниговекая 67, 02 1,3 23299 том 6.3 14,5 -- 
11,9 2058,2 10,3 — 
Я > я 19 р , АН , | ЕЕ. 
рославская 8,6 55 | 6.0 1420.6 331| 1,8 тт. Я.9 о 
| 
| 1013,5 |_. |135896,8 11.6 => 
И: ор ЭННИ В авс и 4 : 
того 1.743,2 7,2 8,6 119083 3 2613,41 1.9 95 9,5 0 
| 





Для болЪе легкаго обозрзя движен!я землеустройства въ 
отдвльныхь губерняхъ ниже прилагаются двЪ д1аграммы (см. стр. 
59 и 60). Первая изъ нихъ (№ 2) показываетъ отношен!е числа дво- 
ровъ, заявившихъ по 1 юля 1909 года ходатайства о землеустрой- 
ствЪ ко всему числу крестьянскихъ дворовъ въ каждой губерши. 
Изъ нея видно, что наибольшее поступлен!е ходатайствъ прихо- 
дится на Астраханскую (38,6%) и Московскую (23,9%/) губернии. 
ДалЪе идутъ сЪверо-западныя губернш, южныя, изъ центральныхъ— 





НИ 


В Е 
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ре $ 


Вартограмиа № 2. 


|. ‘/о-ное отношене числа дворовъ, заявившихъ съ 1 января 1907 г. 
по 1 юля 1909 г. ходатайства о землеустройствЪ ко всему числу 
дворовъ въ губернии. 
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Г 
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ов * 


| й 
[| 1юдо 5,0%. (ОЛЛОТОЮ 10 до 20,09 
ПИ 5,0 » 10,0 Г А 


—— —— граница картограммы. 





ВИКИ 20,0 и выше, 





А 
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Вартограииа № 3. 


°/5-ное отношеше площади, для которой съ 1 января 1907 г. по 1 
тюля 1909 г. составлены землеустроительные проекты, ко всей пло- 
щади надЪльной и купленной крестьянской земли. 


я 





.. 

, 
.* 
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.. 
. а, 
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Е | 0,5 до 1,0°/.. [ОО ^8 до ночь. 
ПТИ 0,4, НЙ 5,0 и выше „ 


очи шя Граница картограммы. 
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ре. 
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"Тульская и Владимрекая, изъ сЪверныхъ— Архангельская и изъ во- 


сточныхъ—Самарская. Уловить какую-либо правильность мн% не уда- 
лось, хотя я пробовалъ на размЪръ поселеня, густоту населення, 
величину надзла; даже преобладане общинной или подворной 
формы землевладВ ня не сказывается здЪсь какъ-либо опредЪленно. 
Объясняется это ТЪмъ, что въ эти числа вошли весьма раз- 
личные виды землеустройства. Довольно сходно въ общемъ рас- 
предВляется по губернямъ интенсивность землеустройства и въ 
смыслЪ той доли крестьянскаго землевладня, которая затронута 
землеустроительными проектами. Однако цФлый рядъ огдЪльныхъ 
расхождей показываетъ, что ходатайства не во всЪхъ губерняхъ 
повлекли за собой одинаково быстрое составлеше землеустроитель- 
ныхъ плановъ. Распредвлене устраеваемой площади представлено 
на второй изъ приложенныхъ даграммъ (№ 3}. 


Средн1й размфръ устраивамаго двора въ преобладающей массЪ 
губервйй (въ 34 изъ 45) меньше общаго средняго размЪра крестьян- 
скаго землевладЪн]я, если считать не только надЪльную, но и 
купленную крестьянами землю. Даже, если считать одно надЪльное 
землевлад не, то и тогда губери дЪлятся на двЪ почти равныя 
группы: въ 21 губерыйи устраиваемый дворъ меньше средняго во- 
обще, а въ 24 губерн1яхъ —онъ больше. 


Посмотримъ теперь, какъ распредЪляется по губернйямъ одно 
единоличное землеустройство, т.е., разверсташе черезполосицы цзлыми 
поселен1ями и выдзлы къ одному мЪсту земель отдЪльныхъ общинни- 
ковъ. Участе каждой губерни видно изъ слздующей таблицы !): 


1) ‘/-ныя отношеня къ общему числу дворовъ и къ общей площади 
крестьянскаго землевладЪн1я не подечитаны мною вел$детвые недостатка 
времени. Таке подсчеты, равно какъ вычисленя среднихъ размЪровъ двора 
слЪдовало бы имЪть готовыми въ „Обзорахъ“, издаваемыхъ главнымъ управ- 
ленемъ землеустройства и земледЪл1я. Вообще составители „Обзоровъ“ мало 
думаютъ о возможности использован1я помфщаемыхъ ими данныхъ для на- 
Учныхъ выводовъ. Такъ, въ концЪ „Обзора“ за 1907—1908 гг. приложены 
картограммы °/—наго отношеня разверстанной площади ко всему количеству 
надЪльной земли. Весьма интересныя картограммы. Но 1) онЪ иллюстрируютъ 
данныя по отдЪльнымъ волостямъ, для общаго же обозрЪня и общихъ вы- 
водовъ необходимы поуЪздныя и особенно погубернемя данныя, а 2) даны 
картограммы, но не приведены въ таблицахъ тЪ числа, на основами кото- 
рыхъ картограммы составлены: это элементарное нарушеше правилъ публи- 
каши статистическихъ данныхъ. 


ПУ ВН И: 


Архачгельская 
Астраханская . . 


Бессарабская 


Вилена | 


Витебская тени.. Ъ 
Владимская 
Вологодская. .... 
Вол НС о 
Воронежская 

Ва ит 


Гродненская... - 


Донского Войска Обл. 


Екатеринославская . 
Вазанокани ею, 
И ЗМ ООИЯ 
Илевовая вия! ко. 
Вовенская...... 
Костромекая. -... 
Урса 
Минская и 5. 
Могилевская 
Московекая .;... 
Нижегородская ... 
Новгородская 
Орлова 
Пензенская 
Пермокая о м 


Подольская о. ее. 
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Поступило 
ходатайствЪ 
отъ тые. двор. 


= 
> 
> 
> 


32,1 


0,2 
43,4 
3,7 
13 
08,4 
10,8 
3,9 
8,5 
9,1 
19,5 
2,1 
3,4 
5,2 
9,9 
6,5 
4,4 
41 





&2. 







































Составлено проек- 5 Е > | Онъ больше (+) 
повъ для ‘а оо 
К, ее о 
тыс. |тые. де-| $82 ОДнойна- над$льн. 
| дворовъ.| сятинЪ. Е ль р. 
ге ео ви 
0,1 3,8 38,0 нь + 
ь. .8,6 и о | 
4,2 38,2 9,1 Е: =. 
9,9 99,0 10.01 — 
О ета 10,2 -- — 
0,02 0,2 а 5. 
3,6 62,8 7,3 < 
0,6 7,3 а ке. 
0,05 0,8 16,0 .0 а 
28 27,3 9,7 И | 
0,1 0,6 6,0 не — 
39 | 31,6 10,4 ни — 
1] 6,5 5,9 — — |? 
0,2 1,5 $ — п | 
16,0 78,9 4,9 У =. у 
3,9 59,3 15,2 - — .й 
0,9 9,0 10,0 = — | 
и 8 7,4 — = | 
1,0 13,2 13,2 в и 
7,4 32,7 11.9 -ы — 
0,4 2,1 5,2 г. ое 
3,4 18,2 6,1 =. — 
27 | ‘69874 5258, О 
2,9 13,6 6,1 — — 1 
3,1 23,8 азы зы | 
ыы 10,2 9,3 и 
9,3 6,6 2,0 — — 








О и Причин 
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о = | Составлено проек- Е =: ь Онъ больше (-Р) 

Е5Я и ЗЕ д | или меньше (—) 

ГУБЕРНТИ. НЕ ЕЕ Е а 

с одной на-надЪльн. 

РЕВ [доронь Зи» | ЗЕЕ дальн пр 
чоттавская“, :..’. 12,3 4,7 42,] 8,9 —- | -- 
оо ка 4... 6,4 2,8 36,1 12,9 -- — 
но. -.... 4,1 у 16,5 9,1 м = 
Самарская .....| 964 | 73 |: 1503 20,6 с ть 
С.-Петербургекая 9,4 1,8 20,2 2 —- т 
Саратовская .... 20,0 6,7 71,5 10,7 —- — 
Симбирская ..... 5,8 НО 9,7 8,1 -- + 
Смоленская 11,3 6,0 69,4 11,6 -- те 

Ставропольская .. 4.1 0,6 10,5 о 

Таврическая г И т 9,1 119,3 121 = ты 
Тамбовская ..... 5,9 0,6. 3,8 6,3 не — 
со... 2,9 | 0,2 2,8 14,0 -- -- 
ЕЯ Бе ь. РИ 0,5 р 10,4 -- -- 
имена А... 9-е 4,5 1,4 20:3 14,5 = 5 
Харьковская. .... 21,4 4,8 36,4 7,6 -- — 
зхерсонокая ‘.‘..... 31,4 1,2 9,8 8,2 о — 
Черниговская .... 2,9 0,2 2,8 14,0 + -- 
Ярославская .... 1,6 0,2 те 9,0 56 =. 
ИТОГО. .]| 466,4 129,4 | 13223 | 102 а — 

| | 











Какъ видно изъ этой таблицы, наиболЪе интенсивно идетъ 
разверстануе и имъ охвачена наибольшая часть всей крестьянской 
земли въ губерняхъ западныхъ, особенно сЪверо-западныхъ: Ви- 
тебской, Ковенской, Могилевской, Кевской, Виленской, Волынской, 
Смоленской, затЪмъ Гродненской, Псковской, Новгородской, Петер- 


‚ бургской и Полтавской. Если поемотрЪть на карту разверставй, про- 


изведенныхъ самими крестьянами до 1907 года, то окажется, что 
перечисленныя выше губерн!и какъ разъ т, которыя отмЗчены на 
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этой картЪ. Лено видно, какую подготовленную почву ветрЪтила 
здЪеь землеустроительная д?Ъятельность государства. Вепомните, 
что, кромЪ нЪкоторыхъ губерн!й,—это издавна районъ малыхъ посе- 
ленш и большого числа хуторовъ, сосБдый съ покрытымъ хуторами 
прибалтШИскимъ краемъ. Изъ южныхъ губерый рЪзко выдзляется 
Таврическая, слабЪе Екатеринославская. Наконецъ, сравнительно 
больше разверетано земли въ поволжекихъ губерн1яхъ: Ярославской, 
Нижегородской, Самарской, Саратовской. Любопытно, что, если при- 
смотрЪться къ картЪ разверставй по волостямъ, помЪфщенной въ 
„ОбзорЪ дЪятельности узздныхъ землеустроительныхь коммисай за 
1907—1908 гг.“, то оказывается, что въ поволжекихъ губертяхъ ин- 
тенсивнЪе идутъ разверстанйя въ волостяхъ, расположенныхъ вдоль 
береговъ Волги, ея притоковъ и другихъ сосфднихъ р3Ъкъ. Оче- 
видно, сказывается вляне лучшаго снабжен1я водою. Но кромз 


р»къ усиливаеть разверстан1я еще и близость желЪзной дороги. 


Въ этомъ проявляется дЪйстве усовершенетвованныхъ путей сооб- 
щен1я и болЪе высокаго развитя хозяйственной жизни, которыя 
побуждаютъ скорЪе освободиться отъ общинной и черезполосной 
формы владфвя землей. 


Данныя таблицы относительно средняго размЪра разверстываю- 
щагося двора показываютъ, что этотъ размВръ для большинетва губер- 
Ш выше, нежели сред размЪръ надЪльнаго землевладЪ я вообще. 
Все же въ 17 губерыяхъь изъ 45, т.е., въ 37,30/› всего числа гу- 
бер, онъ ниже общаго средняго надЗла!). Крупнаго превышен!я 
размЪра разверстывающагося двора надъ общимъ размфромъ земле- 
владЪн1я и трудно было ожидать, потому что, какъ мы видЪФли, 
большинство разверстанй обнимаетъ полностью ц$злыя сельевя 
общества, сред же разм8ръ выдЪляющихеся въ одиночку ока- 
зался немного ниже общаго размфра надЪла. Да и то превышенте, 
которое мы видЪли только что, объясняется, повидимому, тёмъ 


что принята во внимане одна надЪльная земля. Если же сравнить. 


разверстываюцийся дворъ со средней плошадью надЪльной и куп- 








*) Изъ этого видно, что слова В. Голубева: „Еели разематривать т же 
данныя о среднихъ разм$рахъ землевладЪ ня на 1 дворъ по отдВльнымъ гу- 
бершямъ, то почти повсюду (к. н.) средёй разверстывающййся дворъ много- 
земельнзе средняго двора существующаго“ (Къ землеустроительной реформ 
Рус. Мыель. 1910. Январь, стр. 142)—страдаютъ нЪкоторымъ преувеличевемъ. 
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ленной земли вмЪетЪ, то таблица показываетъ, что въ 34 губер- 
нняхъ изъ 45 онъ меньше этой площади. Сопоставлене размровъ 
двора по губернямъ показано на картограммв № 4 (см. стр. 66). 
Особой правильности и здЪеь уловить нельзя. Бросаются въ глаза 
лишь юго-западный и сЪверо-восточный углы Еврои. Рос@и, гдЪ 
разверстанный дворъ меньше средняго размфра надЪльнаго земле- 
владзня. Рядомъ лежитъ нфеколько такихъ губерй въ централь- 
ной области. 


Таково начало землеустроительной дзятельности въ Росаи. 
Данныхъ о хозяйственныхь результатахъь этой дЪятельности пока 
нё имЪется, въ виду краткости срока. Правда, „Обзоръ дзвятель- 
ности у. коммисе“ приводить цзлый рядъ донесеншй изъ раз- 
личныхъ губернШ. Въ нихъ сообщается, что въ жизни разверетав- 
щихся замЪчается полная перемфна, развивается личная иница- 
тива, восприимчивость къ введешю улучшенныхъ премовъ и забот- 
ливость по отношеншю къ обработкЪ почвы, заводится осенняя 
вспашка, перепашка, черный паръ, соха замЪняется плугомъ, при- 
мВняются пружинныя бороны, удобренше почвы туками, участки 
огораживаются, ведется борьба съ сорными травами, прюбрЪтаются 
улучшенныя сЪмена; производится рядъ мелюрац, увеличивается 
0/°/, на 15—25 культурная площадь на счеть пастбище, запущен- 
ныхь и неудобныхъ земель, расчищаются заросли, которыхъ не 
трогали общинники, удаляются камни, кочки и пни, мокрыя мЪста 
осушаются канавами, участки обсаживаютъ деревьями, водомоины 
(небольшие овраги), попавпйе въ отруба, укрзиляютея плетнями, 
встрЪчаетея даже лЪсонасаждене; жилыя и дворовыя постройки 
возводятся боле хозяйственно, мЪетами замЪчается въ первые же 
годы переходъ оть трехполья къ многопольному сЪвообороту, вво- 
дится кормовой клинъ, производятся пробные посЪвы клевера, ти- 
мофеевки и вики, появляется культура корнеплодовъ; урожайность 
отрубныхъ земель повышается по сравненю съ сосздними общин- 
ными 0/.0/, на 15—20—380; заводится пастьба скота на привязи, от- 
чего используется каждый клочекъ земли, количество сЪна повы- 
шается, увеличивается удой молока; продажныя и арендныя ЦЪны 
на округленную землю значительно повышаются, по сравнен!ю съ 
‘неразверстанными; заводится садоводетво и огородничество съ про- 
мышленной цЪлью; споры о захватахъ, потравахъ, порубкахъ и пр. 
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Картограмна № 4. 


Сред! размЪръ разверетаннаго двора по сравнению со среднимъ 
размВромъ всЪхъ дворовъ губернии. 

















































































































разверстанный дворъ меньше средняго размфра надЪльнаго 
землевладЪ я. 

разверст. дворъ равенъ среднему размфоу надфльнаго земле- 
владъшя, 
разверст. дворъ больше средняго размЪра одного надЪльнаго 


землевлал В ня. 
| разверст. дворъ больше средняго размВра надъльной и куплен- 
° ной земельной площади. 

граница картограммы. 











_ миссий. 





РАЗБ.РЬ ПОЛОЖЕН1Я О ЗЕМЛЕУСТРОЙСТВЬ. 6т 


послЪ округлев1я учаетковъ становятся рЪже. Воть отзывы ком- 


МнЪ думается, однако, что за 1—2 года вов эти послфдетвя 
врядъ-ли могли ясно сказаться '), и главное управлене землеустрой- 
ства и земледЪ ля поступило бы правильнЪе, отложивии публикацию 
этихъ донесенй коммиссй до того времени, когда накопится 
больше матер1ала для ихъ провЪрки. И странная вещь: на стр. 
23—27 сообщается о перечисленныхъ выше результатахъ, а на стр. 
42—43 то же издан!е, желая доказать’ необходимость агрономиче- 
ской помощи при землеустройствз пишетъ совершенно обратное. 


„Между тЪмъ, читаемъ мы, вышедие на хутора и отруба едино- 


личные собственники, несмотря на то, что они освободились оть 
неудобствъ и стЪененй чрезполоснаго владфн!я и получили воз- 
можность боле производительно использовать свой трудъ, 65 боль- 
ащинствть случаевъ (к. н.) не вь состоянш собственными силами и 
средствами сразу же поставить свое новое хозяйство такъ, чтобы 
оно приносило, по сравненно съ прежнимъ, больций доходъ“. ГдЪ 
же сочиняетъ составитель „Обзора“? СмВемъ увЪрить, что онъ не 
можеть пока обладать ни данными для сужденя о томъ, сколько 
хуторянъ можетъ поднять доходность своего хозяйства, ни свздЪ- 


шями о результатахъ разверстанй. Къ тому же надо вообще замЪ- 


тить, что выдзлить изъ ряда услов]й землеустройство и учесть его 
вмяе на прогрессъ крестьянскаго хозяйства индуктивнымъ пу- 
темъ вещь далеко не легкая. Для этого необходимъ большой ма- 
тералъ, очень хорошо детализированный. Но и при немъ лишь 
для нфкоторыхъ случаевъ можно сказать: вотъ эта доля прогресса 
вызвана землеустройствомъ. Да въ этомъ врядъ ли чувствуется 
такая настоятельная потребность, такъ какъ важность землеустрой- 
ства достаточно выясняется дедуктивными разсужденями. Они съ 
очевидностью доказываютъ, что землеустройство въ томъ смыслЪз, 
какъ оно употреблено въ разобранномъ „Положени“, является въ 
большинствВ случаевь однимъ изъ необходимыхъ условй про- 
гресса крестьянскаго хозяйства. Собираше фактическаго матер!ала 
важно не столько для общей оцЪнки, сколько для выясненя и 





1) Въ Волынской губернии производительносеть земли на хуторскихъ 
учаеткахъ замЪтно повышается, начиная только съ третьяго или даже чет- 
вертаго года хозяйствованя“ (С. Бфльскй. Новая земледЪльческая Росая. 
Очерки землеустройства. Спб. 1910, стр. 10—11). 
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боле конкретнаго пониман!я отдЗльныхь вопросовъ землеустрой- 
ства; напримЪръ, для рЪшен!йя вопроса о томъ, какъ вщяютъь раз- 
ные виды землеустройства на различные слои крестьянской массы: 
на многоземельныхъ, среднихъ и малоземельныхъ хозяевъ. Дедук- 
тивно это ръшить трудно. Къ сожалЪншю „Обзоръ“ не даетъ даже 
свъдЪнШ о распадени разверстывающихся дворовъ на группы по 
величинЪ землевладЪния. Эти свЪЗдЪшя желательно увидЪть ВЪ сЛВ- 
дующихъ выпускахъ, равно какъ данныя объ угощяхъ, о томъ, въ 
сколькихъ кускахъ земля была до разверетан1я и во сколько све- 
дена послЪ него. 

Наконецъ, необходимо собираше боле подробныхъ, нежели ть. 
что публикуются въ „ИзвЪетяхъ земекаго отдфла“, свъдЪвйй о пере- 
ход крестьянской земли изъ рукъ въ руки, а именно о размЪрЪ пе- 
реходовъ, ихъ причинахъ, о составз продавцовъ и покупателей. 
Раздаются голоса, что законъ 9 ноября и землеустроительная дзя- 


тельность вызвали очень сильную мобилизацию крестьянскихъ зе-_ 


мель. НЪкоторое передвижене земли изъ однЪхъ крестьянскихъ 
рукъ въ другя крестьянсвмя же при такомъ крупномъ измЪнени 
деревенскаго уклада надо предвидФть. Часто въ немъ не будетъ 
ничего нездороваго съ народно- хозяйственной точки зрвия. Когда 
фабричный рабоч! и, давно порвавиий веякую фактическую СВЯЗЬ 
съ землей порветь теперь юридическую связь съ ней, когда’ 
продастъ землю переселенецъ--въ этомъ нфтъ бЪды. При сохра- 
нени ограничен! права распоряженя мелкихъ владЪльцевъ своею 
землею-—это передвижене и не должно принять какой-либо бол3з- 
ненной формы. Но, во всякомъ случаЪ, за этимъ явленемъ необхо- 
димо селЪдить самымъ тщательнымъ, образомъ. 















дкспериментальныя изелфдованя разстройствъ кровообращения 
При отравлени дифтеринымъ токсиномъ. 


(Изъ Отдълешя Экспериментальной Медицины Клевскаго Бактерологическаго 
Института). 
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Среди осложнен!й дифтеря, какъ извЪстно, однимъ изъ наибо- 
лъе грозныхъ является острая слабость сердца, неминуемо присо- 
единяющаяся во веЪхъ тяжелыхъ случаяхъ къ другимъ проявле- 
нямъ болззни и являющаяся, обыкновенно, ближайшей причиной 
смерти. 


Патогенезъ этой сердечной слабости не могъ, конечно, быть 
разработанъ во вс$хъ деталяхъ исключительно на клиническомъ 
матер1алЪ и потому до самаго послЪдняго времени оставался до- 
’ вольно темнымъ, тВмъ боле, что и патолого-анатомическое изслз- 
° дованше не давало ясныхъ указаний на сущность процесса. 

Лишь послЪ основныхъ изслЪдоваюшй Го е’а, Воиа и Уегзита, 


сы 


2 


— Вейту’а, Втедега, и др., получившихъ дифтерный ядъ, явилась 
х возможность ближе и точнфе познакомиться еъ причинами извЪет- 
— ныхь грозныхъ клиническихь явленш со стороны кровообраще- 
в ня, наблюдающихся въ течении дифтерти. 
| Какъ извЪетно, даже въ легкихъ случаяхъ дифтер!и, безъ 


Г. особенно выраженной’ общей инфекщи, замЪчается значительное 
’° вмяве бол№зни на сердечную дЪятельность и на кровообращене. 
У больныхь дифтерей дЪтей мы обыкновенно имЪемъ болЪе или 
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мензе выраженное поблзднЪне кожи, а въ случаяхъ тяжелой 
дифтери—одутловатое лице и замЪтный щанозъ. 


Эти явлен1я обусловливаются разстройствами кровообращения, 
а также измфненемъ состава крови. ДЪйствительно, почти у веЪхъ 
больныхъ дифтерей дЪтей пульсъ становится мягче нормальнаго, 
артер1и менЪе напряжены, пульсовая волна низка, пульсъ стано. 


вится частымъ, иногда дикротичнымЪ, въ нъкоторыхъ случаяхъ уже | 


очень рано замЪчается неправильность пульса. Вм3ЪетЪ съ непра- 
вильностью пульса появляется замедлен1е его. Это замедлене 
пульса, вмЪстЪ съ незначительнымъ наполнешемъ артерш, наблю- 
дается въ остромъ перюдЪВ болЪзни, на высотЪ ея, чаще же Въ 
концЪ болЪзни, въ случаЪ тяжелой формы. 


Сердечная дЪятельность можетъ быть правильной, но сердечные 
тоны ненормальными: глухими и нечистыми, особенно первый тонъ 
неясенъ, съ легкимъ дующимъ систолическимъ шумомъ или вм3Зето 
перваго тона ясный систолическ! шумъ съ акцентомъ на второмъ 
тонЪ. Эти явленя могуть наблюдаться въ начальномъ перюдЪ 6о- 
лЪзни, но чаще они появляются въ пер1одЪ выздоровлещя, когда 
мзетныя явлевшя совсБмъ уже прошли; тогда нерЪдко бываетъ 
тахикард1я съ настоящей аритмей или же наблюдается брадикардя; 
вмъетЪ съ тЬмъ и тоны сердца могутъ изм ниться: выслушиваетея 
ритмъ галопа; границы сердца бываютъ расширены. 


Въ случаяхъ тяжелой, такъ называемой септической формы 


дифтер!и, дЪти находятся въ простращши, апаи, съ затемненнымъ 


сознаНемъ; здЪеь же рано присоединяются явленя нефрита; на- 
пряжеше артер1и слабЪетъ, пульсъ очень частъ; тоны сердца глухи, 


сердечный толчекъ слабый; артер!альный пульеъ слабфеть и сла-. 


бЪетъ, наконецъ, совершенно исчезаеть и наступаетъ смерть при 
медленно, постепенно наростающей слабости сердца. Иногда эти 
грозныя явлен1я со стороны кровообращеня : наступаютъ. сразу и 
въ первое время сердечная дЪъятельность еще улучшается подъ 
вмяшемъ соотвЪтетвующихъ возбуждающихъ сердечныхъ средетвъ, 
пока съ появлешемъ новаго приступа, сердечной слабости’ не’ нас: 
тупитъ смерть. НерЪдко появляется рвота, поблзднЪе кожи, по- 
холодане конечностей, дыхан!е свистящее, стерторозное;, словомъ 
развиваются явлен1я коллапса; кожные и корнеальный рефлексы 
исчезаютъ; и иногда бываютъ тоническя и клоническя судороги. 
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На ряду съ этими симптомами, наблюдающимися въ остромъ 
перюдЪ болЪзни, встрЪчаются въ течеши дифтери явленя слабости 
сердечной дзятельности и кровообращения въ поздня стад 00- 
лВзни, на 3-й или на 4-ой недЪлЪ болЪзни, когда уже всЪ явлен1я 
дифтер прошли и наступило полное здоровье. 

Клиницисты описали случаи моментальной, неожиданной смерти 
выздоровзвшихъь посл дифтерм на 56-ой день отъ начала бо- 
ЛЪзни, когда ребенокъ въ радости отъ свидан!я съ родителями 
падалъ сразу мертвымъ. Въ этихъ случаяхъ, среди полнаго, пови- 
димому, здоровья, появляются боли въ области живота, рвота, за- 
трудненное: дыхан!е, общее состояне’ угнетенное, губы синЪютъ, 
руки и ноги становятся холодными; пульеъ малъ, едва ощутимъ,-—то 
Уучащенъ, то замедленъ до 40— 60 въ минуту. Сердечные тоны глухи, 
едва слышны; печень увеличена. Больной лежитъ въ полнЪйшей 
апатш, съ открытыми стеклянными глазами, холоднымъ носомъ, 
холоднымъ языкомъ, какъ ледъ, холодными конечностями и никакя 
возбуждаюция средства не въ состоянии оживить сердечной дЪятель- 


ности. 


Такое разнообраз1е симптомовъ разстройства кровообращеня, . 
наблюдающагося въ течени инфекцюнныхъ болЪзней вообще и при 
дифтерти въ частности, дЪлаеть очень трудною задачу выясненя 
причинъ такихъ явленвй. } 

Т$мъ не мензе изучене причинъ разстройства кровообращен1я 
при дифтерии относится къ очень давнему времени. 


Еще 50ез!) объяснялъь всЪ явлевя разстройствъ кровообра- 
щен1я сердечной слабостью; велЪдств1е слабости лЪваго желудочка 
повреждается мозгъ, а при слабости праваго желудочка сердца вто- 


рично поражаются легкля. 


С’чезтдег?) точно также того мн®вя, что разнообразныя явле- 


_ я коллапса, обийй упадокъ силъ, соединенный съ похолодашемъ 
_ конечностей или всей кожи, слЪдуетъ отнести на слабость сердеч- 


ной дЪъятельности. 

Волтфегдет 3), Етатге\“) описали расширевше сердечныхъ по- 
лостей при. скарлатинЪ. и дифтерии. 

Теуйет?) выслушивалъ при дифтерии ритмъ галопа и считалъ 
послфднй самымъ лучшимъ объективнымъ признакомъ расптирен1я 
ЛЪваго желудочка съ неравномфрнымъ сокращешемъ (\уееБез 1сВ 
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{т ешез ег Безбеп Ие1спеп 4ег ОИжаЯоп 4ез Никой Уепи К] п 
92 ес тазз1еег (7ети4ег) Сотфтаейов паке). (01490 

Еотфетг9 6) строго различаетъ разетройства кровообращеня на 
высот болЪзни въ первое время и затЪмъ въ конц болвзни и 
въ перюдЪ выздоровлен1я. Въ то время какъ въ начал болЪзни 
наблюдается неправильность пульса (ГПпааа 485), въ дальнзйшемъ. 
течеши развиваются болЪе тяжелыя разстройства кровообращетя 
до относительной шзиШаепйа шиИтай$. 

Причины этихъ явлешй выставляются авторами самыя ‘разно- 
образныя. 

Вюйез и Ватфегдег указывали на дряблость сердца и вообще 
указывалось ими на функцюнальныя нарушен1я сердечной дЪъятель- 
ности. 

Въ дальнзйшемъ изучени нарушен!й кровоображщеня причи- 
ной послВднихъ считали нервныя вмянйЯ. 

Еие4тгес”) объяснялъ разстройство кровообращян1я ‘измЗне- 
немъ дЪйств1я вазомсторныхъ нервовъ. | 

Неносф?), Э7итреЙ?) считали причиной нарушен1я кровообра- 
щеня поврежден!е сердечной нервной системы или повреждене 
п. уа2“. | 

Большую ясность въ опредЪлени причинъ разстройствъ. кро- 
веобращеня внесли анатомическ1я изслЪдованя. 

Уже Гаептесй 1) и его сотрудникъ Г0%3!) обратили внимане 
при изслЪдован1и труповъ погибшихъ отъ инфекцюнныхъ болЪзней 
на дряблость сердечныхъ стЪнокъ, легкую разрываемость ихъ, жел- 
товато-бурое окрашиване сердечной мышцы. 

Эюкез подтвердилъ наблюденя Гаениесй’а и Тоиз и считаль 
себя въ правЪ утверждать, что явленя сердечной слабости зави- 
сятъь исключительно отъ поражен1я сердечной мышцы. 

Анатомическ1я измЪненя сердца, выдвигавиняся на’ первый 
планъ въ то время при объяснеши причинъ разстройствъ крово- 
обралщен1я при инфекцюонныхъ болЪзняхъ, нашли себЪ полное под- 
тверждене въ учения У%/сЛои”а о паренхиматозномъ перерождения. 

Начиная съ этого момента, всВ явленя сердечной’ слабости, 
наблюдавийяся при инфекцюнныхъ «болЪзняхъ, стали сводить къ. 
паренхиматозному или жировому перерожденю м1окардя, которое 
было обнаружено при большинетв инфекцюнныхъ болЪзней, а въ 
частности при дифтерии Мозе’’омъ 12), Возетфасомъ 13) и др. 


- чм че вы 


+ чл 
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При дальн йшемъ изучевши паренхиматознаго перерожден!я 
въ сердцЪ и значешя послЪдняго для объяснен1я разстройствъ 
кровообращен1я при дифтер1и выяснилось, однако, что паренхима- 
тозное и жировое перерожденя ‘не сопровождались разстройствами 
кровообращения (Геуйет, Гаептес®). | 

- Еще КуеМ и“) указывалъ, что трудно рылить, какъ сильно 
можеть вмять на функцшо сердца паренхиматозное перерождене 
послЪдняго. 

‚ Щалзе, при объясневши разстройствъ кровообращен1я отъ сер- 
дечной слабости, посл$днюю ставили въ зависимость отъ страданйя 
нервной системы; такъ Непосй сомнЪвался, чтобы паренхиматозное 
и жировое перерожден1я могли быть причиной смертельнаго кол- 
лапса и думалъь, что дЪло идеть здЪеь о нервной системЪ и, глав- 
нымъ образомъ, о поражеши п. уао1, отчего и зависитъ параличъ 
сердца. 

г 11етззет 1) и’ Бйтрей 16) полагали, что параличъ сердца при 
дифтер!и зависитъ отъ перерожден1я п. уаэ1. | 
Илетззет 18) обралцалъ внимане на то, что при парезЪ гортани 
появляется воспаленте п. ]агупое1 зирег1от1$, которое и распро- 
страняется дальше на п. уа2\8. 
УТегопезе18) считалъ причиной паралича сердца перерождеше 
сердечныхъ нервовъ (пеигИ$ рагепспутафоза) и ганглий и описалъ 
далзе въ одномъ случаЪ дифтер1и въ труп субъекта, погибшаго 


черезъ 2 недЪли оть начала болЪзни перерождеше большинства 


нервовъ; наименьше перерожден!е наблюдалось въ п. ротешель, 


сильнфе въ рехиз саг@аемз, сильнфе всего перерождене было вы- 


ражено въ п. зр!апевиел®. 

Тротаз 1?) находилъ почти постоянно перерождене (пейг! $. 
рагепспутафоза) п. уа21, причемъ это перерожден1е наблюдалось 
очень рано, на 6-ой день болЪзни. 

Но все болЪе и болЪе накоплявийяся наблюден1я показали, что 
эти измВневя периферическихъ нервовъ и описанныя Ое7еГемъ 2%) 


°— кровоизмян!я въ центральной нервной системЪ не могутъ объяснить 


разстройствъ кровообращевн1я и паралича сердца во всЪхъ случаяхъ. 
Поэтому снова внимаше было обращено на анатомическя из- 


мфнен1я въ самомъ сердцЪ. 
Изъ такихь измвневй особенно важными представляются ин- 


терстищальные м1окардиты. 
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Въ первое время при сильномъ увлечен1и изучешемъ паренхв- 
матознаго перерожден1я эти интерстиальныя измВнен1я въ сердцЪ. 
оставались незамЪченными. 

Впервые на нихъ обратилъ внимане Наует 21). Онъ описалъ 
интерстищальные процессы въ мышцахъ; а въ сердцЪ острый интер- 
стищальный м!окардитъ при многихъ инфекцюонныхъ болЪзняхъ. - 

Наблюдавиййся имъ процессъ заключался въ слфдующемъ. 
Вокругъ сосудовъ сердечной мышцы, а иногда въ эндокардЪ и пе- 
рикардЪ наблюдалась мелкоклзточная инфильтращя, лейкоциты и 
гранулящонная ткань. Число клЪточныхъ элементовъ было ‘раз- 
лично, но никогда не было такъ значительно, какъ при нагноени. 

Инфильтрированная соединительная ткань, находящаяся между 
пучками мышечныхъ волоконъ и отдЪльными волокнами, была раз- 
двинута. 

Наует далЪе описалъ при этомъ страдани эндартеритъ, по- 
ражавпий, главнымъ образомъ, маленьмя вЪточки коронарвыхъ. 
сосудовъ въ перикардв и мышцахъ. Г 

Что касается до дифтери, то мюкардитическя изм нетшя опи- 
салъ уже Возенфасй, который нашелъ мелкоклВ точную инфильтрацйю 
вокругъ сосудовъ, но онъ считалъ ее вторичнымъ явлешемъ, а на 
первомъ мЪстЪ ставилъ паренхиматозное перерожден!е. 

Ви’сй- Нагзсй | 2?) и Геуает 23), независимо другь от друга, 
также указали на интерстищальный м1окардить въ течеши дифтер1и. 


Геу4епт обратилъ при этомъ вниманНе на атрофичесве очаги, 


воспалительное происхождеше которыхъ доказывалось разростатемъ 
ядеръ и отложешемъ глыбокъ пигмента. 

Вотфегд 24) нашелъ въ мышцахъ сердца болЪе или менЪе. вы- 
раженную бОЪлковую зернистость, очень часто жировое перерож- 
деше, въ отдЪльныхь случаяхъ восковидное или Палиновое, пере- 
рожденше, а при дифтери— ясно выраженное жировое перерожденте.. 

Изм5нен1е ядеръ, впервые замЪченное Аозефас»’омъ особенно. 


важно. Однако позднзе Ое’е, Вотфегд не замЪтили увеличешя. 


числа ядеръ, а только лишь увеличене ихъ д1аметра. 


Увеличене оказывалось 2-хъ родовъ: или наблюдалось только. 


удлинеше ядра или въ видЪ перехода отъ палочковиднаго ядра къ 
формЪ пластинки; эту форму Потфегд назвалъ раздувашемъ (АзЕ- 
Ы&Вии5). 

Удлинеше достигало огромныхъ размфровъ: ядра удлинялись 


ВЪ 4—5 разъ по сравнен1ю съ нормальнымъ, достигая 854-—45в и да- 


ча зыднинивцый ча 


зом. отофраесонельны 
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же 56—64 м. Форма ихъ бывала различной, въ то время какъ въ 
однихъ случаяхъ они имЪли совершенно ровные края, въ другихъ 
оказывались вдавленя. КромЪ того, онъ говорить о вакуолизащи 
протоплазмы вокругъ ядра. Онъ нашелъ, что интерстищальный м!- 
кардитъ при дифтер!и наблюдается всегда, при скарлатинЪ очень 
часто, а при тифЪ ветрЪчался лишь’ въ половинЪ случаевъ. 

КромЪ м!окардита иногда наблюдался и перикардитъ. 

Инфекцюонный мюкардитъь при дифтер!и начинался по Аот- 
бе’д’у между би 9 днемъ. Полнаго развит1я онъ достигалъ въ 
концз 2-й и въ началЪ. 3-й недЗли и, кажется, по даннымъ авто- 
ровъ, можеть проявляться въ перодЪ выздоровленя. 

На основанйи своихъ изслЪдовав1й Вотбфегд пришелъ къ за- 
ключен!ю, что интерстищальный м!окардить имЪетъ очень большое 
значене для функщи сердца въ течеше дифтерии, особенно въ пе- 
р1одЪ выздоровления. | 

Во всЪхъ случаяхъ дифтер!и съ р%зко выраженною слабостью 
сердца, Вотбегд находилъ соотвЪтственно выраженное паренхима- 
тозное и интерстищальное воспалене. 

Точно также и въ случаяхъ неожиданной, мгновенной смерти 
въ перюдЪ выздоровлен!я, Аотбегд находилъ сильно выраженный 
мюкардитъ, котораго было вполнф достаточно для смертельнаго 
исхода и всЪ явлен1я разстройства кровообращен1я: тахикардля, бра- 
дикард1я, неправильность сердечной дзятельности, отеки, раеши- 
рен!е сердца, вмЪетв съ Ойгий’омъ *), БЧереп’омъ 26) Вотфегд объяс- 
нялъ мюкардитомъ. 

Что же касается разстройствъ кровообращеня, до паралича 
сердца въ острой стадли болЪзни или на высотЪ болЪзни, то Аот- 
фегд объяесняетъ ихъ параличемъ вазоматорнаго центра. 

Однако въ то время, какъ Вотфегд находилъ мюкардитъ во 
всЪхъ случаяхъ дифтери, друге изелЗдователи, какъ до него, такъ 
и посл него признавали, что интерстищальный мюкардить не есть 
постоянное явлене при дифтер1и, а потому онъ не можетъ безъу- 
словно служить для объясненя причины смерти. 

Неззе?7) изсл®довалъ сердце въ 29 случаяхъ смерти отъ диф- 
тер!и. ИзслВдованйе состояло въ изучени евЪжихь расщипанныхъ 
препаратовъь и срЪзовъ, въ то время, какъ друге авторы изелЪдо- 
вали только въ срЪзахъ изъ уплотненныхъ препаратовъ, а Юотбегд, 
кромЪ того, изслБдовалъ на срЪзахъ изъ замороженныхъ кусочковъ. 
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Не касаясь макроскопическихъ ‘измвнешй, найденныхъ Неззе, 
необходимо остановиться на микроскопической картинЪ. На свЪжихъ 
расщипанныхъ препаратахъ еззе наблюдалъ извЪетную степень 
зернистаго, ОЪлковаго или жирового перерожденя; это перерожде- 
не наблюдалось или въ мышечныхъ клЪткахъ во всемъ сердц® или 
только часть сердца была поражена этимъ перерождешемъ. 


Удлинен1я ядеръ, измЪнен!я послЪднихъ, какъ бы изъвден- 
ными, Ыеззе не наблюдалъ; тая формы онъ встр чалъ только въ 
срЪзахъ изъ фиксированныхъ кусочковъ сердца. | 


Паренхиматозное перерожден!е сильнЪе было выражено въ 
правомъ желудочкЪ. На ряду съ бЪлковымъ и жировымъ перерожде- 
шемъ, въ нзкоторыхъ случаяхъ, наблюдалось галиновое перерож- 
дене. ПослЗднее, несомнфнно, представляло болЪе сильную степень 
перерожден1я, чВмъ первыя два. Для развитя этихъ перерождешй 
необходимо болЪе или менЪе продолжительное течен!е болЪзни.. 


Такъ Неззе не наблюдалъ разлитаго паренхиматознаго пере- 
рожден1я въ 2-хъ случаяхь, погибшихъ на 3-й день бол%зни, а на- 
шелъ только на нЪкоторыхъ мЪетахъ сердца едва намЪченное б%л- 
ковое перерожденге. 


сильнъЪе всего паренхиматозное перерождеше сердечной мышцы 
выступало въ случаяхъ смерти оть дифтерии на 5—8 день; въ слу- 
чаяхъ смерти въ позднЪйшихъ стадяхъ, въ перюдЪ выздоровлетя, 
паренхиматозное перерождене наблюдалось только въ небольшомъ 
числЪ случаевъ, а въ остальныхъ это перерождене было. едва, за- 
мътнымъ. У ребенка, погибшаго съ явленями нефрита на 28-й день 
болЪзни, наблюдались отдЪльныя жировыя зернышки въ н%еколь- 
кихъ мышечныхь клЪткахъ. На окрашенныхъ уплотненныхь препа- 
ратахъ явлен1я паренхиматознаго перерожден1я выступали вполнЪ 
ясно во всЪхъ тъхъ случаяхъ, гдЪ они замЪтны были и на раещи- 
панныхъ препаратахъ. 

Ядра представлялись съ неровными краями, какъ бы изъЪден- 
ными, и въ нЪкоторыхъ случаяхъ увеличенными. 


Что же касается интерстищальнаго м1окардита, то Неззе въ 20 
изслЪдованныхъ имъ сердцахъ не видЪль даже указан! я на интер- 


стищальныя измЪнен1я. Въ 5-ти сердцахъ отъ случаевъ дифтерли, 


погибщихъ на 6-й день, затЪмъ въ случаяхъ смЪвшанныхь формъ 
(корь, дифтер!я) онъ находилъ незначительное количество круглыхь 
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‚ 


клЪтокъ, какъ бы начало мюкардита и считалъ эти 5-ть случаевъ 
такъ же, какъ не имфвшихь интерстицщальныхь измЪнен!йй. 

Такимъ образомъ, Неззе въ 25 случаяхъ изъ изслЪдованныхъ 
имъ 29 сердецъ, не нашелъ м1окардита и только въ 4-хъ случаяхъ 
онъ могь отмЪтить интерстищальныя измЪнен1я и то въ 1-мъ елу- 
чав смЪшанной формы со скарлатиной (смерть на 11-й день 00- 
лЪзни) найденный м!окардитъ Неззе считалъ скарлатинознаго про- 
исхожденя. Въ 3-хъ остальныхъ случаяхъ ивтерстицщальнаго м1о- 
кардита, послЪдв относилея къ случаямъ смерти на 3-й—4-й не- 
ДЪлЪ, . | 

Поэтому Неззе пришелъ къ выводу, что интерстищальные вос- 
палительные процессы никогда не наблюдаются въ остромъ пер1одЪ 
болвни. Эти выводы автора вполнЪ совпадаютъ съ изслЪдованями 
Вгсй- Нагзсре@`а Геудета, Носфйаиза, 28), Опти№а, Возепфас№а, на- 
ходившихъ интерстищальный мокардитъ въ позднзйшихъ стадяхъ 
болЪзни, во не раньше 10 дней болЪзни. КромЪ того, важно въ 
изслздованяхъ Неззе то обстоятельство, что и паренхиматозное пе- 
рерождене нерЪздко бываетъ слабо выражено, не смотря на поздя 
стади болЪзни. Неззе, цалЪе, обратилъ внимане на измЪнеше 
стЪнки. сердечныхъ сосудовъ: онъ находилъ гиперемю, капиллярное 
кровотечеше, отечное пропитываше, набухлость сосудистыхь стЪ- 
нокъ, размножене клЪтокъ вокругъь сосудовъ. Во эти явлевшя 
представляютъ сильное повреждеше сосудовъ, наблюдаемое при ско- 
ромъ, остромъ теченйи болЪзни. 

Интерстищальный м1окардитъ, которому Вотбегд приписывалъ 
причину смерти оть дифтер!и, Неззе считалъ только МасйКтапкВен 


_4ег Прымене, этоть мокардить есть простое осложнеше дифтерии. 


Эти измВнен!1я сердца, съ точки зрзшя всЪхъ клинициетовъ, 
являются весьма опасными для жизни. Ими объяснялись, какъ мо- 
ментальная емерть—внезапный параличъ сердца, такъ и медленно, 
постепенно прогрессирующая слабость сердца, оканчивающаяся пол- 
ною остановкой его. Какъ сказано выше, паренхиматозное переро- 
жден!е и интерстищальное воспален!е сердца не наблюдаются одно- 
временно. 

Паренхиматозное перерождене наблюдается въ раннихъ пе- 
р1одахъ болЪзни, а интерстищальное воспалене, начинаясь, спустя 
недЪлю оть начала болЪзни, вполнЪ развивается только на 3—4 
недълЪ, т. е. уже въ перюдЪ выздоровлен/я. Если бы удалось на- 
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болюдать, съ одной стороны, совпадеше постепенно, медленно наростаю- 


щей слабости сердца, и, съ другой стороны, моментальной смерти, вне- 


запнаго паралича сердца съ однимъ изъ этихъ измЪнен!й: съ паренхи- 
матознымъ перерождешемъ или интерстищальнымъ воспаленемъ, то 
ВЪ такомъ случаЪ можно бы было признавать анатомическ1я измЪне- 
мя въ сердцЪ причиной разстройствъ кровообращен1я при дифтери. 

Поздше параличи сердца, дЪйствительно, относятъь къ интер- 
стищальному м1окардиту, такъ какъ въ подобныхъ случаяхъ, на- 
блюдающихся въ пер1юдЪ выздоровлен1я, часто находили интерсти- 
щальный мкардитъ, описанный В’сй- На’зс ие Фомъ, Геудет’омъ, 
РозепфасРомъ и др. 

Но, какъ извЪстно, наблюдаются случаи моментальной смерти 
и въ очень раннихъ стадяхъ дифтерш, когда еще нЪзтъ интерети- 
щальнаго м!окардита, а есть только паренхиматозное перерожден!е. 

Описаны случаи смерти на 5—8 день болЪзни (Вадтзву, Неззе). 
Съ другой стороны случаи смерти при медленно, постепенно на- 
ростающей слабости сердца наблюдаются и въ поздн)я стади бо- 
ЛЪзни, когда есть на лицо интерстищальный мюкардитъ. Въ виду 
такихь данныхъ, Неззе пришелъь къ заключеню, что параличъ 
сердца при дифтерли происходить, благодаря непосредственному 
д-йствпо дифтер1Инаго токсина на сердце; по его мн нию, остановка 
сердца происходитъ, благодаря отравлен и сравниваетъ это дЪй- 
стве дифтернаго яда на сердце съ дЪйстнемъ на послЪднее 
извЪетныхъ сердечныхъ ядовъ. 

Въ сердцЪ, по мн®н!о Неззе, въ течен1и дифтер!и происходять 
такя же моллекулярныя измЪнев!я, какя бситейефего` признаеть 
для наперетявки, атропина, мускарина и др. подобныхъ ядовъ. При 
отравлеви этими ядами въ сердцЪ нзть видимыхъ анатомическихъ 
измъневй. 

ИзмВненя же въ сердцЪ, наблюдаюцияся при дифтерш (па- 
ренхиматозное перерождене и интерстищальный м1окардитьъ), не 
имзютъь того большого значеня въ учени о причинахъ разетройствъ 
кровообращенйя, какое (т. е. значене)} приписывается нЪкоторыми 
изслЗдователями. | 

Въ дополнене къ даннымъ Неззе можно указать, что вообще 
значеше паренхиматозныхъ перерождешй, какъ таковыхъ, было очень 
преувеличено первыми изелЪдователями. | 

По крайней мЪрЪ, экспериментальныя данныя отнюдь че под- 
тверждаютъ взглядовъ Аотфе’фа, Науета и др. Такъ, въ ‘экепери - 
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ментальныхъ изслфдованяхъ, касавшихся жирового перерожден:я 
м1окард!1я, вызваннаго отравлеемъ фосфоромъ, И’есй, Вавт, На- 
зепте4; и Кепуеззу, равно какъ и Линдеманъ 29), вызывави!й жировое 


 перерождене мокардля пулегономъ, не могли отмЪтить сколько- 


нибудь р$зкаго вллян1я даже тяжелыхъ паренхиматозныхъ измЪ- 
ненй на кровяное давлене. 


Линдемань отмЪчаетъ даже, что значительное падене кровя- 
ного давлен1я наблюдалось лишь въ тВзхъ случаяхъ, гдЪ на ряду 
съ перерожденемъ м!окард1я отмЪчалось и рЪзкое измзнене и- 
сае шеФае артер!й. | 

Изъ другихъ тканей сердца, кромЪ м!окардя, изслЪдованы 
лучше другихъ внутрисердечные гангл1и. 


_ Въ этомъ отношении имЪются изслЪдоваюмя Ве7сй- Нгзси ее’ а, 
Вотфегд’а, Вютвинскало, Неззе, Шамшина, Влимова. 

Вигсй-Нагзсй 4, описываетъь въ двухъ случаяхь дифтер!Инаго 
интерстищальнаго м1окардита подъ эпикардомъ соединительной 
ткани клЪтки, находивпияся въ состояи жирового перерожденя 
и окруженныя круглыми клЪтками, какъ бы жирно перерожден- 
НЫМИ. | 

КлЪтки эти Вёисй-На’зсИ А считалъ ганглозными. 

Вотфегд не находилъ никакихъь измЪненший въ сердечныхъ 
гангл1яхъ. 

Неззе наблюдалъ гангли лишь въ нЪеколькихъ случаяхъ изъ 
изслВдованныхъ имъ сердецъ, такъ какъ въ болыьшинствЪ случаевъ 
ему не удавалось ихъ находить. Въ тЪхъ немпогихъ случаяхъ, 
когда Неззе. находилъ гангши, онъ описалъ только различную окра- 
шиваемость гангл1озныхъ клЪтокъ въ различныхъ сердцахъ или же 
въ группЪ ганглюзныхъ клЪтокь наблюдаль нФкоторыя клЪтки 
сильнзе окрашенными по сравнен1ю съ другими; Неззе. однако, не 
видълъ ни яснаго паренхиматознато перерожденя въ клЪткахъ 
сердечныхъ ганглй, ни разростаня соединительной ткани вокругъ 
НИХЪ. 

Вътвинск 35) описалъ рЪзкя измфненшя, жакъ въ вервныхъ 
клЪткахъ, такъ и въ стромЪ узловъ. 

Въ нервныхъ клЪткахъ наблюдалась зернистость, набухане и 
жировое перерождене. Въ стромЪ узловъ, въ капеулахъ нервныхъ 
кЛФтокъ замЪчалась инфильтращя круглыми элементами. 
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Въ зндотелЁЬ капсулъ Вътвинскй находилъ сильное набухане 
и пролиферащю ядеръ. | 

Сосуды въ узлахъ и въ окружающей клЪтчаткВ были расши- 
рены. Въ нЪкоторыхъ случаяхъ замЪчались коовоизмяв я. въ каЪт- 
чаткЪ, захватываюция область 2—3 узловъ. Наряду съ перерожден- 
ными клЪтками, попадались и неперерожденныя. 

Шамшинь, подобно Вотфегфу, точно также не находилъ изм%- 
нений въ гангщяхъ. 

Длимовь3!) изслЪдовалъ сердечныя ганги въ 8-хъ случаяхъ 
дифтери по методу №55Ргя и нашелъ цЪълый рядъ существенныхь 
измъненй. Нервныя клЪтки представляются диффузно-окрашенными. 

Диффузное окрашиване клЪтки зависить отъ распадевя, де- 
загращи хроматофильныхъ зереньъ—хроматолиза. 

Наблюдалея чаще перинуклеарный хроматолизъ по сравнен!ю 
съ периферическимъ. Ялро пом фщалось ближе къ периферии кл%тки; 
контуры его были не ясны. Не р3Ъдко ядро представлялось диффузно 
окрашеннымъ. Форма клЪтки во многихъ случаяхъ была’ сильно 
измЪнена, клЪтки имфли полигональную форму, что сопровождалось, 
обыкновенно, образовашемъ перицеллюлярныхъ пространствъ. 

Въ капеулахъ нервныхъ клЪтокъ авторъ наблюдалъ скоплеше 
постороннихъ клЪточныхъ образованй: соецинительно-ткавныхъ эле- 
ментовъ и лейкоцитовъ, которые наблюдались и въ перицеллюляр- 
ныхъ пространствахъ. 


ЗатЬмъ въ одномъ случаЪ авторъ наблюдалъ боле или мензе_ 
обширныя кровоизллящя, „которыя вели иногда къ значительному. 


разрушенйо отдзльныхъ узловъ“. 

Итакъ, слЪдовательно, патологическая анатом!я сердца при 
дифтер!и не дала яснаго отвЪта на поставленный вопросъ о сущ- 
ности разстройствъ кровообралцевя при дифтери. Поэтому мноме 
авторы обратили вниман!е и на возможность толкованйя этихъ явле- 
ви, какъ функщональныхъ разстройствъ вазомоторнаго характера. 

Р/еийег 3?) уже давно высказался, на основан и своихъ наблю- 
денй, въ томъ емыслВ, что разетройетва кровообращеня, въ те- 
чеши инфекщюонныхъ болЪзней въ лихорадочномъ перодЪ не столько 
зависять отъ числа и энери сокращен! й сердца, сколько отъ ©о- 
стоящя напряжевя всей сосудистой системы. 

Нще Г%сйою33) въ своей стать о лихорадкЪ указалъ, что 
лишь ненормально замедленный пульсъ зависить отъ перерожденя. 
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сердечной мышцы, а чрезмВрное ускорен1е пульса зависитъ отъ 
паралича въ продолговатомъ мозгу центра п. уаз]. 

_  Таефегтегзвет 34) считалъ, что ускореше пульса зависитъ только 
оть повышенной температуры. Но большая или меньшая слабость 
сердца зависить не столько оть повышенной температуры, сколько 
отъ паренхиматознаго перерожденя мышцы сердца. Сосуды также 
подвергаются, по его мнЪн!ю, паренхиматозному перерожденю въ 
течени инфекцонныхъ болЪзней. Этимъ перерождетемъ сосудовъ 
объясняется мягкШ и легко сжимаемый пульеъ. Но, повидимому, 
уменьшенйо тонуса сосудовъ Г/лефегтеяег не придавалъ значення 
для кровообращения. 

№ итуп 35) и ОщшпсКке опытами на животныхъ съ перерЪзан- 
нымъ спиннымъ мозгомъ убЪдились, что такя животныя очень 


‘легко мВняютъ свою температуру въ зависимости отъ температуры 


среды, такую же перемЪнчивость температуры по сравненшо съ 
температурой среды М№аипую наблюдалъ у лихорадящихъ живот- 
ныхъ. Животныя, у которыхЪ посл отравленя морф1емъ, хлоралъ 
гидратомъ, хлороформомъ наблюдалось разслаблен!е сосудовъ, бла- 
годаря параличу вазомоторнаго центра, обладали такою же измЪн- 
чивостью температуры въ зависимости оть температуры среды. На 
основании своихъ опытовъ, а также и клиническихъ наблюден1й 
Маитуй пришелъ къ выводу, что явлен!я разстройствъ крозообра- 
щеня, явлен!я коллапса объуеловливаются параличемъ вазомоторовъ, 
а не сердечной слабостью въ зависимости отъ мюкардита. 

Наблюден!я О%иейе пульсовой волны въ капиллярахъ и ве- 
нахъ еще болЪе убЪждали въ поражен и вазомоторнаго центра, со- 
в потерей сосудами ихъ первоначальнаго в са. 

`В еде36) также пришелъ къ выводу, что во время лихорадки 
нарушен я кровообращения зависять отъ ослабленя тонуса со- 
судовъ. 

Въ виду невозможности разр шить вопросъ о Ирин нару- 
шен!я кровообращеня при инфекцюнныхъ болЪзняхъ вообще и 
при дифтер!и въ частности такими ир!емами, каке употребляются 
при опытахъ надъ животными, было обращено вниман!е на кли- 
ническое изучен!е кровяного давленя въ течения дифтерии при по- 
мощи спещальныхь инструментовъ, конструированныхъ для чело- 
вВка. Такое изучеше кровяного давлен1я началось сравнительно 
недавно, а именно лишь послЪ того, какъ выяснилось, что диф- 
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терфя представляеть симптомокомилексъ явленй, зависящихь отъ 
интоксикащи дифтерйнымъ ядомъ. | РЯ 121 
Эти изелЪдованя у больныхъь дифтерлей имЪли неё только 


чисто научный интересъ, но имЪли очень большое значеше и въ 
практическомъ отношени, такъ какъ давали вполнЪ ясную картину 


состоящя  кровообращеня ‘гораздо раньше, чЪмъ возможно было 
УбЪдиться въ наступлени разстройствъ кровообращеня, пров$ряв- 
шихся обычными клиническими методами изслвдованя, напримзръ, 
изслЪдовашемъ пульса. 


Такъ Вуедетатт 37) производиль повторное изслвдоваше кро- 


вяного давлен1я въ 63-хъ случаяхъ дифтери (38 выздоровЪвшихъ) 
сфигмоманометромъ Вазс’а. На основаши своихъ изслВдованй онъ 
пришелъ къ заключенйо, что въ легкихъ случаяхъ дифтер!и коле- 
бане кровяного давлен1я достигаеть не болЪе 5—10 пи. 

Падеше кровяного давлешя до 75 шт. давало. уже сомни- 
тельное предсказае для жизни. больного. При падеши кровяного 
давления до 65—60 шт. исходъ болЪ№зни безусловно быль смер- 
тельный. 


При продолжительномъ стояи кровяного давленя на 70 ат. 
долго не замЪчалось выздоровлен!я, наблюдались долго еще явлешя — 


общей слабости, отсутетые аппетита, а впослВдетыи нерздко на- 
блюдались параличи. 

Ете4етатя наблюдалъ падене кровяного давлешя уже въ те- 
ченши первой недЪли болЪзни: смертельное падене кровяного дав- 
лен1я наблюдалось въ нЪкоторыхъ случаяхъь уже со 2-го дня 60- 
ЛВзни; смерть наступала или въ тоть же день, или черезъ н*Ъ- 
сколько дней, нерЪЗдко на 7-ой день болЪзни. 

Въ тВхъ случаяхъ, когда падене кровяного давленя  наблю- 
далось на 2-ой недълЪ болЪзни, выздоравливало больше, но въ 
случаахъ падевшя кровяного давленя до 70—65 тиш., смерть на- 
ступала или въ тоть же день или. черезъ 1—8 дней отъ начала 
паден1я кровяного давления. 

На основани своихь изелВдованй Е7едетаии пришелъь къ 
выводу, что при дифтери происходить отравлене сердца дифте- 
рйнымъ ядомъ, въ томъ же смыелЪ, какъ это было высказано Неззе, 
но ничего не говоритъ о состояи сосудовъ. 

бсипайг 38), пользуясь только обычными способами клиниче- 
скаго изслъдованя, объяеняль всЪ разстройства кровообращеня 
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въ течеши дифтери прямымъ отравленемъ сердца дифтерйнымъ 
ядомМЪ. 

Онъ обращаетъ особенное вниман!е на замедлен1е пульса, на- 
блюдающееся въ перюдЪ выздоровлен1я какъ въ начальныхъ ста- 
щяхь болЪзни, такъ въ! позднЪйшемъ пертодЪ выздоровлетя, на 
2—3 недЪлз. 

Это замедлене пульса онъ признаетъ грознымъ признакомъ 
сердечной слабости; зависящей при отравлен" сердца дифтерй- 
НЫМЪ ЯДОМЪ. 

ДалЪе, наблюдающееся въ теченши дифтери увеличене печени 
Бейтайе объяснялъ застойными явлешями, зависЪвшими отъ сердеч- 
ной слабости, а не паренхиматозными измзненями, какъ это ду- 
малъ Гегопезе. Рвоту, появляющуюся передъ началомъ коллаиса, 
ОСИ точно также объяснялъ тЪмЪъ, что въ сердцЪ (3) произошли 
измвненя подъ влящемъ отравлен1я дифтерйнымъ ядомъ. Что 
касается состоянйя сосудовъ, кровяного давлешя, то боитайг не 
получилъ опредЪленныхъ данныхъ, такъ какъ произведенныя имъ 
измфрен!я кровяного давлен!я на больныхъ дифтерей при помощи 
сфигмоманометра Ваза давали самыя противорЪчивыя цифры; 
поэтому Эсйтае, не отрицая точности результатовъ, полученныхъ 
съ инструментомъ Вазсй’а другими, отказалея оть дальн йшихъ 
изслЪдованй. 

Изв позднзйшихъ работъ, направленныхъ къ выясненю при- 
чинъ  разстройствъ кровообращеншя при дифтери заслуживають 
большого вниман!я изслВдован1я Еафеу’а 33}, произведенныя на боль- 
ныхь въ ВеодатзВозриеЯ въ КопенгагенЪ. 

Рафег производилъ свои изслЪдован!я у больныхъ дифтерей, 
какъ легкихъ по теченю болЪзни, такъ и тяжелыхъ, поступавшихъ 
въ больницу въ течении 2-хъ лЪзть: 1900-—-1901 годовъ. 

ВсЪъхъ изслЪдованныхъ больныхъ дифтерей (90) Кафе’ раздз- 
лилъ на 5 группъ. Особеннаго вниман1я заслуживаютъ его изслЪ- 
дован1я. произведенныя надъ больными 1-Й и 2-Й группы. 

Къ 1-й групп Еабег относитъ тЪ случаи бол3Ъзни, когда смерть 
наступала рано, до 8-го дня отъ начала болЪзни. М$етныя явленя 
въ зЪвЪ и въ носу были сильно выражены, нерЪздко съ гнилоет- 


_нымъ процессомъ въ послВднемъ, юефог ех оте, увеличене железъ 


подъ угломъ нижней челюсти; высокая лихорадка, передъ смертью 
температура понижалась и падала ниже нормы; сюда же относились 


и № 
в | 
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тяжелые случаи съ большими толстыми налетами въ зЪвЪ. Пульеъ 
едва былъ ощутимъ; конечности холодныя. Со стороны органовъ 
груди особыхъ объективныхь измфнен!й не наблюдалось. При секщи 
находили только мЪстныя явленя въ зЪвЪ и носу и паренхима- 
тозныя измнен1я въ органахъ, иногда расширене желудочковъ 
сердца. 

Ко 2-ой групп Рабег относилъ тЪ случаи болЪзни, ири ко- 
торыхъ смерть наступала въ пер1одВ выздоровлешя, на 2-ой ‘или 
3-ей недЪлЪ, при явлешяхъ коллапса, съ предшествовавшей рвотой, 
съ щанозомъ. Самое короткое течеше болЪзни было 9 ине а, самое 
длинное 28 дня. 

Что касается остальныхъ трехъ группъ, то онЪ для насъ мене 
важны, такъ какъ сюда входили случаи съ легочными явленями 
или другими какими либо осложнен1ями, которыми и объяснялась 
смерть. Для насъ же представляютъ особый интересъ его наблюденя 
и изслЪдован1я о причинахъ разстройствъ кровообращен1я и смерти 
въ случаяхь дифтер1и безъ осложненшй со стороны другихъ ор- 
гановъ. | 

ИзслЪдованя Еабе’’а состояли въ изучеши клиническихъ яв- 
лени въ течени дифтер!и и, главнымъ образомъ, въ изслздовави 
кровяного давлен1я съ помощью тонометра тега, дающаго боле 
точные результаты, ч$мъ сфигмоманометръ Вазсй’а. 

Въ случаяхъ дифтери, оканчивающихся выздоровлешемъ, Рафег 
наблюдалъ иногда падеше кровяного давленя до 80 ти. ртутнаго 
манометра, но это падене давлещя продолжалось сриниятодонь не- 
долго и скоро поднималось до нормы (120 тм): 

Въ случаяхъ дифтери, отнесенныхь Кафегомъ къ’ первой 
группЪ, кровяное давлеше быстро падало, достигая на 31, 5-ый, 
6-ой день болЪззни до 90—95т1т; затВмъ на слвдуюцщий день кро- 
вяное давлен1е падало до 70—80 тшш. и за 2—3 часа до смерти 
давлен1е доходило до 50—55 ши. 

Въ случаяхь дифтери, оканчивавшихся смертью’ на 2—8 не- 
дълЪ, Рабе’ наблюдалъ на 13—17 день болЪзни кровяное давлеше 
равнымъ 85 --90 шш. 

ЗатЪмъ въ тотъ. же день или на слЪдуюцИЙ день появлялась 
рвота и явлен1я коллапса, а кровяное давлене продолжало па- 
дать, доходя до такихъ же низкихъ цыфръ, какъ и въ елучаяхъ 
боле ранней смерти. , 
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Разбирая причины разстройствъ кровообращен1я и смерти при 
дифтери, Рабе’” пришелъ къ заключению, что анатомическя измТ- 


— нешя въ сердцВ — паренхиматозное, галиновое перережденя, а 
$ х 


такъ же и м!окардить, описанный Всй-На’зсйеФомъ, Геуйеп’омъ, 


’ _ Возепфас’омъ, Вотфег’омъ и др.-— не могуть объяснить веЪхъ 


явлен! разстройствъ кровообращеня. 


Больные дифтерей умирали, а на вскрыт не находили боль- 
шихъ анатомическихъ измвненш въ сердцЪ. ДалЪе, при различ- 
ныхъ инфекщюонныхъь болЪзняхъ анатомическя измЪнен!я въ сердцЪ 
одинаковы, а разстройства кровообращеня при нихъ не одинаковы 
и не соотвЪтствуютъ тВмъ клиническимъ симптомамъ, которыхъ слЪ- 
довало ожидать, судя по найденнымъ анатомическимъ изм ненямъ 
въ сердцЪ. По этому поводу Е’абег приводитъ изслЪдовашя Вотфего’а, 


 ваходившаго такой же м1окардить при тифЪ, скарлатин%, при ко- 


торыхъ разстройства кровообращен!1я не одинаковы съ наблюдавши- 
мися при дифтери. 


Кафе’ объясняетъь анатомичесюя измфнен1я въ сердцЪ раз- 
стройствомъ кровообращен1я, а не наоборотъ. 


На основанйи своихъ изслЪдованй Кафе’ пришелъ къ выводу, 
что въ случаяхъ дифтер!и съ рЪзкими разстройствами кровообра- 
щеня и анатомическ1я измЪнен1я въ сердцЪ обыкновенно были 
сильно выражены. 


Симпитомокомплексъ явленй разетройствъ кровообращеня въ 
случаяхъ смерти больныхъ 1-й группы и въ случаяхъ смерти въ 
перюодВ выздоровлен1я, на 2-Й или 3-Й недЪлЪ, совершенно одина- 
ковъ, это говорить за то, что и причина этихъ явленшй должна 
быть одна и та же. Какъ въ первомъ, такъ и во второмъ случаЪ 
наблюдалось падене кровяного давленйя. 


На основан!и своихъ наблюденй и изслЪдованй кровяного 
давлен1я, Рафег пришелъ къ заключен1ю, что всЪ явленя разстройствъ 
кровообращеюя въ течеше дифтерии, зависятъ оть паралича вазо- 
моторнаго центра, а не отъ слабости сердца. 


Увеличен!е печени, наблюдающееся въ извЪетномъ стаи диф- 


тери и объясняемое нЪзкоторыми авторами (Вадтзку, бсипайе, Вот- 


фе’) слабостью сердца, Кафе’ объяснялъ, подобно Гегопезе, пара- 


личемъ вазомоторнаго центра. 
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| 
Къ такому взгляду Рабе" пришелъ на основаше изслВдовавн!й 
увеличеня печени и параллельнаго изслздован1я состояня кро- 


вяного давленЯя. 


Въ случаяхь незначительнаго паден!я кровяного давлетя, 


Еафег или совсЪмъ не наблюдалъ увеличен!я печени или въ такихъ 
случаяхъ увеличен!е было незначительнымъ; у ТВхъ же больныхъ, 
у которыхъ наблюдалось увеличене печени, Рабе’х постоянно на- 
ходилъ и р%зкое падеше кровяного давленйя. 

Такимъ образомъ, Рабег объясняеть всЪ ты крово- 
обралщен!я въ течеше дифтери у больныхъ какъ первой, такъ и 
второй группы параличемъ вазомоторнаго центра, который и слу- 
житъ ближайшей причиной смерти при дифтери. | 

Анатомическимъ изсл$дованямъ сердца онъ придавалъ вто- 
ростепенное значен!е. 

Изъ этого краткаго очерка видно, какъ сильно расходятся 
мнЪн!1я вефхъ авторовъ по поводу причинъ разстройствъ крово- 
обращеня и смерти при дифтерии. Большинствомъ авторовъ при- 
чиной смерти признается непосредственный первичный параличъ 
мышцы сердца. 


Н%Ъкоторые признаютъ на ряду съ первичнымъ параличемъ 
сердца также и вторичный параличъ сердца. 


ВадтзКу 40) относитъ къ первичному параличу сердца случаи 
дифтер!и съ рано наступающимъ параличемъ мягкаго неба, который, 
по его мнфн!ю, отличается по своему происхожденю отъ позднЪй- 
шихъ послЪдифтерйныхъ параличей. 


Одни думаютъ, что параличъ сердца происходитъ отъ мюкар- 
дита, но друге полагаютъ, что анатомическихъь измЪневй въ 
сердцЪ для его паралича не достаточно и думаютъ, что дифтерй- 
ный ядъ дЪйствуеть на сердце непосредственно или же косвенно 
черезъ нервную систему. 

Н$которые объясняють причину смерти параличемъ вазомо- 
торнаго центра. 

Въ виду такого неопредЗленнаго состоян1я вопроса, единетвен- 
ный вЪрный путь для объяснен1я причинъ разстройствъ кровообра- 
щен1я остается экспериментъ. 

Линдеманъ 41) по аналогичному поводу, (вл1яе жирового пере- 
рожденля сердечной мускулатуры на дЪятельность сердца) между 


—, 


у > \ ро 8 
эхх А «ХХ: м} А 4 
4 ва № ме’ и. КАТ ЖЕ Ё у: 
“ . х $ . ; 

| , 4 Бо ем $ 4 п м м ‚ <* [ся } 
ет м #1 К № “. + м хе ‚9 у + | У: - п: ь 

и и, и! ` т \ я Жо ы м , 

\ "фт „+. р к} ` Ут к. м | 


БД. РАЗСТ КРОВООБР. П При ОТРАВ. ДИФТЕР. токсин. | 19 


ть слвдующее: з „мало в роятно, чтобы клиническя 


р: Я. их 


ого-ана томичесвя ‘изолздован!я могли повести къ разр%- 
у ны и я полагаю, что онъ, какъ и вс подобныя 
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касающеяся | `функцюнальныхь измъзненй, можеть быть 
ишь. экспериментальнымъ путемъ“. 
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Экспериментальныя изслдования. 


Не взирая на то, что, какъ мы видЪзли изъ изложенныхъ въ 
предшествующей главЪ патолого-анатомическихь и клиническихъ 
изслЪдованш, необходимость эксперимента являлась очевидной, ко- 
личество работъ, посвященныхъ вопросамъ объ измВнешяхъь дъя- 
тельности аппарата кровообращен1я при различныхь инфекщяхъ, 
представляется крайне незначительнымъ. | 





* 
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ана д ациоихлеу 


Мы имЪемъ лишь н%Ъеколько старыхъ работъ, касающихся 


разстройствъ дЪятельноети при септическихь инфекщяхъ. (При 


септицемяхъ въ смыелЪ Усюои”а, т. е. отравленяхъ гнилостнымъь | 


ядомъ). 


ЗатВмъ имЪется несколько работъ, касающихся Ъ. руосуапемз, 
токсинамъ котораго школа Сйагит’а приписывала особое вмяше на 


вазомоторный центръ и сердце, и, наконецъ, небольшое количество В 


работъ, касающихся дифтернаго токсина, являющагося и наиболЪе 


интереснымъ и наиболЪе важнымъ въ этомъ отношений. 


Экспериментальныя изслЪдован1я о состоян1и кровообращеня во 


время сеитической лихорадки впервые начаты еще Нее омъ 4). 
Онъ раздражалъ п. 13° Ма 1еиз или продолговатый мозгь у лихора- 
дящихь собакъ и наблюдалъ такое же повышен!е кровяного дав- 
лен1я, какъ у совершенно здоровыхъ или у ТЪхь же собакъ до 


впрыскиван1я имъ различных гнилостныхъ жидкостей, которыми 


Нещепйии пользовался для вызыван!я лихорадки. Такимъ образомъ, 
по опытамь Нееплат’а, при лихорадкЪ рефлекторная возбуди- 
мость вазомоторнаго центра оказывалась не нарушенной. 
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ВекорЪз послЪ Недепат’а Е7лсЁ 43) старался разрВ шить опыт- 


° нымъ путемъ вопросъ, не имЪеть ли вмяня на вазомоторный 


центръ леремЪна температуры крови, циркулирующей въ мозгу. 
Для разрЪшен1я этого вопроса, Еее нагрЪвалъ кровь въ сонныхъ 
артеряхь у собакъ. Нагрзван!е производилось съ помощью` осо- 
быхъ м$дныхъ муфтъ, въ которыхъ постоянно циркулировала вода, 
нагрЪтая до извЪстной температуры. На основани своихъ опытовъ, 
Ес пришелъ къ выводу, что, какъ общее повышене температуры 


_ всего тъла, такъ и одно только нагр ваше крови въ сонныхъ арте- 


рряхъ не производять ни малЪйшаго вмяшя на вазомоторные 
центры, но оказываютъ значительное возбуждене центра дыханя. 
Ниест 44) произвелъ очень много опытовъ на холоднокровныхъ 
и теплокровныхъ животныхъ для выяснешя причинъ разетройствъ 
кровообращен!я при многихъ септическихъ заболЪваняхъ. Самымъ 
существеннымъ изъ его результатовъ было то, что кровяное давлете 


на высотЪ лихорадки оставалось нормальнымъ; падене же кровя- 


ного давлен1я наблюдалось только векорЪ передъ смертью животнаго. 

Одновременно съ изслЪдованемъ кровяного давлешя Ниеег 
изучаль скорость движеня крови у лихорадящихъ животныхъ. При 
этомъ оказалось, что при нормальномъ кровяномъ давлеши и при 
повышенномъ кровяномъ давлении, вызванномъ перерЪзкой обоихъ 
блуждающихь нервовъ, скорость движен!я крови уменьшалась 
на !/. первоначальной. Это замедлен1е тока крови, наблюдавшееся 
Ниеет’омъ подъ микроскопомъ у лихорадящихъ ягнятъ, онъ объя- 
снялъ клЪточнымъ стазомъ въ капиллярахъ, отмЗченнымъ раньше 
имъ на прозрачныхъ перепонкахъ частей тзла лягушекъ, стра- 


_ дающихъ сепсисомъ; въ этихъ мЪетахъ у лягушекъ онъ наблю- 


далъ остановку, какъ бы приклеиване лейкоцитовъ къ стВнкамъ 


капилляровъ, ведущее впослЪдетв!и къ закупоркЪ сосудовъ, ау 
_*теплокровныхъ послЪднее явлене обусловливалось остановкою крас- 
_ ныхь кровяныхъ тзлецъ. 


Нивег совершенно отрицалъ сердечную слабость, которой можно 
бы было объяснить замедлене тока крови, на томъ основаши, что 
давлене крови у собакъ и другихъ его опытныхъ животныхъ было 


| нормальнымъ. 


Подтвержден!я эта теорйя не нашла, а напротивъ того Ве’тз,*5) 


при провзркЪ опытовъ Ниеета, не могъь отмЪтить замедлен1я тока 
крови на высотЪ лихорадки. 
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Вопреки мнЪн!ю Ниее”а,*6) Мате и Сфашеам, наблюдали у ли- 
хорадящихъ животныхъ (лошадей) понижене кровяного давлевя. 

Срат7и 47) и Тезззетг изучали дъйстые на кровяное давлене куль- 
туръ Ъ. руосуапеи$ у одного больного туберкулезомъ иу 2-хъ выздо- 
равливающихъ послЪ брюшного тифа. Кровяное давлеше они изелЪ- 
довали при помощи сфигмоманометра Рота. ПримЪнялись какъ 
молодыя, такъ и старыя культуры Ъ. руосуапеиз (такъ же примз- 
нялись и фильтраты культуръ, получаемые фильтровашемъ черезъ 
свЪзу Ойипфеате Га). Для контроля употреблялась дестиллированная 
вода. При подкожномъ впрыскиваи культуръ 5. руосуапеиз, авторы 
наблюдали повышене кровяного давленя, степень повышеня кро- 
вяного давлен1я находилась въ зависимости отъ возраста культуръ: 
культуры болЪе старыя давали большее подняте кровяного давле- 
мя, чВмъ молодыя, и притомъ повышене кровяного давлешя зави- 
сЪло отъ впрыскиваемаго количества культуры или фильтрата ея. 
Это повышен!е кровяного давлен1я скоро проходило и давлеше ста- 
новилось нормальнымъ. 

Сфагни и Су, 13) изелЪдуя кровяное давлене у кроликовъ посл 
впрыскиваня имъ въ кровь фильтратовъ Б. руосуапеи$, находили 


небольшое его повышене. Раздражая затЪмъ у этихъ кроликовъ о 


п. але 10-бетрога!з, они замЪтили, что сосуды уха при этомъ 
расширялись меньше, чЪмъ у здоровыхъ кроликовъ, Меньшее рас- 
ширен1е сосудовъ уха у зараженныхъ кроликовъ происходило, ио 
ихъ мнЪнШ, велЪдетв!е паралича сосудорасширяющаго центра, бла- 
годаря этому происходить сокращене сосудовъ, которымъ Сйатит 
и Са1еу и объясняли повышене кровяного давлен1я послЪ впрыски- 
ван1я фильтраТовъ Ъ. руосуапецв. | 

ВмЪстЪ съ ВоисйатФомъ названные авторы, какъ извЪетно, при- 
писывали этому параличу отсутетве лейкоцитоза, т. к. благодаря со- 
кращенио сосудовъ не могло быть свободнаго д1апедеза лейкоцитовъ. . 
Что же касается разстройствъ кровообращеня, наблюдающихся у 
кроликовъ, зараженныхъ }. руосуапеп$, то Сдагут и СЩеу не считали 
возможнымъ объяснить ихъ параличемъ вазомоторнаго центра, такъ 
какъ даже въ тЪхъ случаяхъ, когда кроликамъ вводилось подъ 


кожу 60 сст. фильтрата культуры Ъ. руосуапей$ они наблюдали при — 


раздражени чувствительныхъ нервовъ (п. 13 1ае1$) такое же повы- 
шен1е кровяного давлен1я, какъ и у совершенно здоровыхъ кроли- 
ковъ. Они скорЪе склонны думать, что падене кровяного давлея и 
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другя разстройства кровообращен1я, наблюдаюцияся передъ смертью, 
зависВли отъь сердечной слабости, обусловленной непосредствен- 
нымъ дЪйствемъ токсина на сердце. Въ пользу своего мнЪвя на- 
званные авторы приводили наблюдавшееся ими расширене сердца 
безъь видимыхъ анатомическихъ изм$ненй. Что здЪеь дЪзло идетъ 
о непосредственномъ дЪъйств1и токсина на сердце, а не о вмянш 
черезъ центральную нервную систему они доказали опытами, въ 
которыхъ были перерЪзаны оба блуждающе нерва и опытами съ раз- 
рушешемъ продолговатаго мозга. 

КромЪ того, въ пользу непосредетвеннаго дфйствя токсина 
на сердце, они приводятъ опыты съ дЪйствемъ токсина Ъ. руосуа- 
пеиз на вырЪзанное сердце лягушки. 

Изъ этихъ опытовъ выяснилось, что сокращен1я вырЪзаннаго 
сердца лягушки, подъ влляшемъ токсина 5. руосуапеиз скоро начи- 
нали замедляться по сравнен1ю съ сердцемъ лягушки, находящемся 
въ какой-нибудь индифферентной жидкости. 

Ватадех 43) изучалъ вмяне дифтер!Инаго токсина на сердце раз- 
личныхъ животныхъ: собакъ, кроликовъ, морскихъ свинокъ, лягу- 
шекъ съ помощью особаго имъ конструированнаго кард1ографа. Онъ 
наблюдалъ, смотря по примфняемой доз, уменьшеше числа со- 
кращен!й сердца, понижеше амплитуды ихъ, неправильность и не- 
‘равном рноеть пульса и т. д., оцнимъ словомъ, так1я же явления со 
стороны кровообращен!я, кая наблюдаются у человЪка при ин- 
фекцюонныхъ болЪзняхъ. 

Точно так1я же явленя наблюдалъ Сйа’’т при дЪйств1и ток- 
сина Б. руосуапеиз на сердце, изученныя имъ съ помощю кардю- 
графа Ватсйех. 

МапРгей и Тгазетза, 5°) изслЪдуя дЪйстве фильтрата стрепто- 
кокковой культуры на сердце лягушки, наблюдали замедлене какъ 
самихъ сокращен! сердца, такъ и уменьшене числа ихъ. 

Воде’) изучалъ разстройство кровообращев1я при примВнени 
бактер!Иныхъ токсиновъ у лягушекъ. При подкожномъ или внутри- 
брющинномъ примзнен!и токсиновъ Бас. зерелз рай яз, Водех на- 
блюдалъ значительное замедлен!е сердечныхъ сокращен и оста- 
новку сердца въ дастолЪ. При примзневши нЪеколькихъ капель сгу- 
щеннаго въ экссикаторЪ токсина, онъ уже черезъ 11 минутъ послЪ 
впрыскиваня наблюдалъ уменьшене сердечвыхъ сокращен! съ 19 
въ 1 мин. до 14 и въ тЪхъ случаяхъ, когда систолическя элеващи 
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въ здоровомъ состоящи лягушки были не велики--5 шш., послЪ за- 
ражешя токсиномъ они поднимались до 8 шт. ЧЪмъ дальше оть 
начала отравленя, тВмъ сокращен1я сердца становились медленнЪе 
и мелленнЪе и уже черезъ 1 часъ число сокращевй сердца въ одну 
минуту падаетъ до 7 и менЪе. Такимъ образомъ отъ отравлешя 
токсиномъ появляется уменьшене числа сокращен сердца и уве- 
личене систолическихъ элеващй. КромЪ того, сердце остается въ 
сокращенномъ состояши довольно долго, до 2 секундъ, такъ что на 
кимографЪ получается, на высотЪ систолы, горизонтальная лия, за- 


тьмъ продолжительная дастола; посл днее сокращеше сердца также 


оказывается значительной силы и остановка наступаетъ въ дастолЪ 


При раздраженши сердечной мышцы, въ случаяхъ смерти жи-_ 


вотнаго съ явлешями остановки сердца лягушки въ Дастолз, раз- 
личными механическими способами и электрическимъ токомъ она 
остается невозбудимой, что, по мнЪшю Аодег’а, говоритъ за непо- 
средственное дЪйстве яда на мышцу. _ 

Въ пользу своего мнЪвя Воде’ приводить опыты еъ пом ще- 
шемъ вырЪзаннаго сердца въ токсинъ по сравненю съ другимъ 
сердцемъ, помвщеннымъ въ бульонъ или молоко. 

Въ то время, какъ въ первомъ случаЪ сердце переставало со- 
кращаться черезъ 14 минутъ, во втомъ случаЪ оно продолжало со- 
кращаться до 50 минутъ и болЪе. КромЪ того, сердце, помфщенное 


ВЪ ТОКСИНЪ, было не возбудимо электрическимъ токомъ; а въ кон-_ 


трольномъ сердцЪ, при раздражен!и такой же силы токомъ, наблю- 
далось сокращеше сердечной мышцы. То же самое наблюдалось при 
изслЪдовани вырЪзанной верхушки сердца, не содержащей, какъ 
извЪетно, нервныхъ клЪтокъ, помфщенной въ токсинз. Этими опы- 
тами Родег исключалъ возможность объяснеший дзйетв!я токсина 
черезъ нервную систему (центральную и сердечные гангли). 

Въ пользу своего мн®вя о дЪйств микробныхъ токсиновъ 
на сердце Аодег привелъ далЪе свои наблюденя надъ сердцемъ 
лягушки, утомленномъ раздражешемъ прерывистымъ токомъ. Изъ 
опытовъ Аоде’а выяснилось, что сокращен1я такого сердца совер- 
шенно напоминали сокращеня сердца у лягушки, отравленной ми- 
кробными токсинами. ЗамЪчалось уменьшене числа сердечныхь 
сокращен, увеличен1е продолжительности систолъ. Какъ въ случаЪ 
отравленя микробными токсинами, такъ и при предварительномъ 
утомлени раздражетями электрическимъ токомъ, получалось мень- 
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шее число сокращен въ одну минуту; продолжительность си- 
столы удлинялась. Хотя удлиневе систолы и не достигало при 
электризащи такой степени, какъ въ случаЪ отравления, но все-таки 
существовала полная аналоя между сокращенями сердца у отрав- 
ленныхъ микробными токсинами лягушки и сокращен1ями сердца, 
утомленнаго фарадическимъ токомъ. 


Наблюдавшееся у кроликовъ, послЪ впрыскиванйя токсиновъ, па- 
ден1е кровяного давлен1я Воде’ объяснялъ исключительно измЪне- 


°емъ кровообращен!я въ брюшной полости. Это объяснеше основано 
— ва наблюдавшейся при векрыт!и сильной гипереми слизистой ки 


шечника, застойныхъ явлен1яхъ печени, почекъ. 


Векор послЪ изелЪдованй Коде’а появились эксперимен- 
тальныя изслЪдован1я Сйфащетеззеа и Гату 5?), также направленныя 
къ изучен!ю дЪйств1я микробныхъ токсиновъ на сердце; они изслЪ- 


довали дъйствые тифознаго и дифтернаго токсиновъ и пришли къ 


заключению, что эти токсины -—яды для мокард1я; поражешемъ 
м1окард1я они и объясняютъ параличъ сердца. 


Неззе?3) послЪ подкожнаго введеня дифтерШнаго токсина 


_кролику наблюдалъ параличи заднихъ конечностей, а на 4-й день 


посл впрыскиван!я находилъ больпия разстройства со стороны 


сердца: неправильность и неравном рность пульса, слабость его и 
’вообще всЪ симптомы, ваблюдаемыя при дифтерйи. 


Такъ какъ на вскрыти въ сердцЪ не было найдено анатоми- 


ческихь измВненш, то этими опытами еззе подтвердилъ вы- 


сказанное имъ ранзе свое мнзе о непосредственномъ дДЪй- 
сти дифтернаго токсина на сердце, основанное на клиниче- 


°скихь наблюдешяхь у больныхъ дифтерей и анатомическихъ 
=. ) . 
_ изслЪъдован1яхъ. 


Еепуцеззу 5“) производилъ наблюден!я надъ дЪйствемъ дифтер!й- 
наго токсина на вырЪзанное сердце лягушки; для этого онъ при- 
мъшивалъ къ богатой кислородомъ крови быка, служившей для 


_ питан1я вырфзаннаго сердца, дифтерный токсинъ. 


Авторъ не указалъ, въ какомъ отношени къ крови примЪ- 


шивалея токсинъ. При примЪшивани большихъ количествъ дифте- 


р!йнаго токсина къ крови Ёеу0еззу наблюдалъ замедлеште сердеч- 


_ выхъ сокращен! и уменьшене числа ихъ и, наконецъ, остановку 
_ сердца въ дастолф. 
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Эти явления онъ объяснялъь дЪйстнемъ дифтернаго токсина — 
на мышщу сердца, а не на сердечвые гангли, такъ какъ богатыя 
ганглями предеердя плодолжали еще сокращаться значительно 
дольше послЪ того, какъ желудочекъ уже останавливался. Это по- 
казывало, что сердечные гангли были неизмнены, а мышца сердца 
потеряла свою возбудимость. 

При впрыскиван!и дифтернаго яда подъ кожу или въ вену 
лягушки Ёеплуоеззу наблюдалъ падене кровяного давлешя и все 
уменьшающуюся возбудимость сердечной мышцы до полнаго пара-. 
лича послЪдней. Для полной остановки сердца у лягушки было 
достаточно 1 куб. сант. дифтерАнаго токсина. 

На основаи своихъ наблюденй Ёепуоеззу пришелъ къ заклю- 
ченю, что разстройства кровообращеня. наблюдавпияся при отрав- 
лени дифтерйнымъ токсиномъ, обусловливаются только измЗне- 
ями въ сердцЪ и, главнымъ образомъ, измвнен1ями мышцы сердца. 

Веск и ара?) наблюдали разстройства кровообращеня у кро- 
ликовЪъ, которымъ они вводили дифтерИный токсеинъ или дифте- 
р1иную бульонную культуру подъ кожу или въ кровь. Въ началЪ, 
послЪ впрыекиван!я дифтерИнаго токеина, у кроликовъ не замЪча- 
лось никакихъ болЪзненныхъ явленй; только черезъ 15—17 часовъ 
послЪ впрыскивантя. вскорЪ передъ смертью, наступали разстройства 
кровообращея: кровяное давлене падало, замЪчалась аритмая, — 
замедлеще пульса и животныя погибали при все болзе и боле 
наростающей слабости сердца. 

Для разрЪшен1я вопроса, отчего зависятъ разстройства кро- 
вообращен1я, БВеск и Чара производили у своихъ кроликовъ искус- 
ственное дыхане и перевязку брюшной аорты. При этомъ они 
разсуждали такъ: если разстройства кровообращеня зависятъ отъ_ 
паралича дыхательнаго и вазомоторнаго центра, а не отъ первич- 
наго паралича сердца, то при искусственномъ дыхании должно на- 
ступить улучшен1е кровообращешя, а при перевязкЪ аорты кро- 
вяное давлене должно подняться хотя бы на самую незначительную 
высоту. Но при всЪхъ, сдЪланныхъ ими опытахъ (15) этого не на- 
блюдалось ни разу. Разъ началось паденйе кровяного давлевя, 
поднять его не удавалось и оно продолжало падать. На основаше 
своихъ опытовъ они пришли къ заключено, что дифтертиный яд. 
дЪъйствуетъ на сердце, прекращая его дЪятельность. Въ чемъ со- 
тоить это дЪйстне, въ анатомическихъь измзнен1яхъ сердечной 
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_ мышцы, или же нервовъ сердца, или его ганглй, или наконецъ 


подъ вмяшемъ дифтер1Ийнаго яда образуются въ организмЪ кавя 
либо новыя ядовитыя вещества, поражаюция сердце, авторы своими 
опытами нерзшили, но считаютъ, что дифтерйный ядъ, по своему 
дъйетвио на сердце, отличается отъ другихъ извЪстныхъ сердечныхь 
ядовъ, такъ какъ дЪйстве его ‘проявляется не сразу послЪ примТ- 
нен1я, а спустя боле или менЪе продолжительное время. 

Во веЪхъ до сихъ поръ изложенныхъ опытахъ изслФдователи 
старались выяснить экспериментальнымъ путемъ, правильно или 
нзть функцюнируютъ различные отдЪзлы въ системЪ кровообра- 
щен1я. Въ опытахъ было обращено внимаше на изучене состоян1я 
ТВхъ отдЪловъ кровообращеня, измЪнешемъ функщи которыхъ при 
дифтер!и ‘и другихъ инфекцюнныхъ болЪзняхъ объяснялись на- 
блюдавпияся клиническ!1я разстройства кровообращеня. Въ опытахъ 
надъ животными, отравленными дифтернымъ или другими микроб- 
ными ядами, одними изслЪдователями изучено подвергалось состоя- 
ше вазомоторнаго центра; друге обращали внимане, насколько пра- 
вильно функц!онируетъ периферическая сосудистая система; боль- 
шинство же изслЪдователей занималось изученемъ функц! сердца, 
въ зависимости отъ состоян1я его мышцы и ганглий. 

Кровяное давлен1е у животныхь подъ вмяемъ дифтерйнаго 
яда и другихъ микробныхъ ядовъ или поднималось, по наблюде- 
шямъ нзкоторыхъ изслВдователей, или оставалось нормальнымъ и 
сильно падало только непосредственно передъ смертью. 

Незначительное повышен кровяного давлешя объяснялось 
параличемъ сосудо-расширяющаго центра, но при объяснени раз- 
стройствъ кровообращен!я, наблюдавшихся въ позднЪйшихь ста- 
щяхъ болЗзни у животныхъ параличу вазомоторнаго центра не 
придавалось никакого значен1я: разстройства кровообращеюя ста- 


’вили въ зависимость отЪ пораженя сердца. 


ДЪятельность вазомоторнаго центра у больныхъ животныхъ 
подъ вмяемъ раздражен1я чувствительныхъ нервовъ, всЪ изслЪ- 
дователи находили нормальной. 

Высказывавшееся нЪкоторыми авторами (@ш йе, Вед, Рафег 
и др.) предположене о параличЪ вазомоторнаго центра, какъ при- 


‘чина разстройствъ кровообращен1я оставалось недоказаннымъ, все 


вниман!е изслфдователей было обращено на сердце; ослаблешемъ 
дЪятельности его и объяснялись всЪ разстройства кровообращевя; 
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Такое мнЪн!е въ значительной степени поддерживалось опытами — 
съ вырЪзапнымъ сердцемъ лягушки (Кежуеззу, Юодег и др.). Но = 
всЪ эти опыты не могли считаться вполнЪ разрЪшающими вопроеъ, = 
такъ какъ было сдЪлано сравнительно мало измЪренй кровяного 
давлен1я, которое производилось, въ большинетвЪ случаевъ въ 
послЪдней стади болЪзни; испытан состоян1я вазомоторнаго 
центра производилось только въ началЪ лихорадки; въ перюдъ 
понижешя кровяного: давлен!я не сдЪлано было опытовъ с раздра- 
жешемъ чуветвительныхъ нерзовъ, а потому и наблюдалось такое 
же подняме кровяного давленя, какъ у нормальныхъ животныхъ. 
Что же касается опытовъ съ опредзлемемъ способности сердца 
къ сопротивленю увеличенемъ работы его при помощи сдавленя 
нисходящей аорты, то въ опытахъ Весй и ара повышен!я дав-. 
лен1я не получилось, что зависЪло, по мнЪн! ихъ, отъ пораженя 
сердца. Но, какъ замЪчаютъ по этому поводу Юотфегд, Разяег, - 
Бтийтз и Майех, Весь и Чара не указали, въ какой части нисходя- 
щей аорты было произведено сдавлене, что очень важно, такъ какъ, 
по изслЪдовашямъ 1 ’а и Тмгу, сдавлене аорты ниже отхожде- 
ня почечныхъ артерй можеть не повести къ повышен!ю кровяного 
давленя у нормальныхъ животныхъ; кромЪ того, можеть быть Вей 
и Чара производили свои опыты съ сдавленемъ аорты лишь въ о 
очень поздшя стадши болЪзни. | 


Такимъ образомъ, вопросъ о причинахъ разстройствъ крово- 
обращевя требовалъ дальн®йшихъ изелВдован!й. 


И, двйствительно, въ Лейпцигской клиникЪ Вофегд, Разяег, а 
Вт и Майе’ 56) снова предприняли цфлый рядъ изелъцованй, | 
направленныхъ къ изученшо общей патология кровообращевня при = 
инфекцюнныхъ болЪзняхъ. 


Они произвели довольно много (121) измВренй кровяного 
давлевя въ началЪ заболЪван! кроликовъ послЪ подкожнаго вве- 
деня_ или дифтер ной культуры или культуры раейт0с0сеи$ Егаеп- 
ке?’ УГесрзеаит’а или же послЪ внутрибрюшиннаго или ввутри- — 
венознаго введешя культуръ Ь. руосуапеи$. | 

Черезъ 4—8 часовъ послЪ заражен1я, ови наблюдали у кро- 
ликовъ повышене температуры; это повышене было то больше, то э 
меньше, на 2,5°—2°,С выше нормальной, замВченной до опыта, въ 
зависимости оть той инфекщи, которая примЪнялась авторами. 
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При заражен! пневмококками и синегнойной палочкой тем- 
пература значительно поднималась. Меньшее сравнительно подня- 
те температуры наблюдалось у кроликовъ, зараженныхъ дифте- 
рИйной культурой. Лихорадка продолжалась все время и только 
передь смертью животнаго наблюдалось падене температуры; при 
этомъ у животныхъ, зараженныхъ дифтерйной культурой темпе- 
ратура падала ниже нормы; кромЪ того, у этихь же животныхъ 
кривая температуры нзсколько отличалась отъ температурной кри- 
вой, наблюдавшейся у животныхъ, зараженныхъ пневмококками 
или синегнойной палочкой; въ то время какъ въ послзднемъ 
случаЪ температура, сразу поднимаясь, держалась на извЪетной 
одинаковой высотЪ до смертельнаго падевля, у кроликовъ, зара- 
женныхъ дифтерйной культурой, температура поднималась по- 
степенно и на высотЪ лихорадки часто наблюдались ремисаи. 
Частота дыхая этихъ же животныхъ постепенно уменьшалась; въ 
конц болЪзни замЪчалась одышка. Что касается сердечной дЪя- 
тельности, то въ противоположность ускоренйо сердечной дЪятель- 
ности, наблюдавшемуся у животныхъ, зараженныхъ или пневмо- 
кокками, или синегнойной палочкой, у кроликовъ, зараженныхь 
дифтертйной культурой, замВчалось замедлен1е пульса; это за- 
медлен!е сердечной дЪятельности особенно бросалось въ глаза, бла- 
годаря несоотвЪтетв!ю состоянйя температуры: нерздко при повы- 
шенной температур замЪчалось замедлене сердечной дятель- 
ности; при повышенной температур насчитывали 152 удара въ 1 
минуту вмЪсто .220—260 сокращен, наблюдавшихся при нормъ; 
132 сокращен!я въ 1 минуту наблюдались при температурЪ, пови- 
зившейся только до нормальной. КромЪ того у животныхъ, заражен- 
ныхъ дифтер!Иной культурой, кромЪ замедленя пульса, обращала на, 
себя вниманге, особенно въ концЪ болЪзни, неправильноесть сер- 


дечной дъятельности. 


ИзмЪрене кровяного давления производилось авторами на за- 
раженныхъ животныхъ въ различные перюды болЪзни: въ началь- 
номъ перюдЪ, вскорЪ посл заражения, до появлен!я лихорадки, въ 
лихорадочномъ пер1одЪ, въ перюдЪ пониженя температуры во время 
коллапса. 


Нормальное состоян!е кровообращеня зависитъ отъ достаточ- 
наго кровяного давлевшя въ сосудистой системЪ. 
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Высота кровяного давленйя обусловливается съ одной стороны 
дЪятельностью сердца, а съ другой стороны тонусомъ сосудовъ 
или состояшемъ вазомоторнаго центра. Выпаденемъ одного изъ 


этихъ компонентовъ обусловливается падене кровяного давлевя. 


Вотбегд, Разяет, Втийиз и Майе’ занимались изучешемъ состоян1я 
ихъ въ течен1е болЪзни въ разные пер1оды ея у кроликовъ, зара- 
женныхъ вышеназванными микрооргавизмами. Для изелвдованя 
состоямя силы сердца они пользовались опредълешемъ способности 
къ сопротивленю путемъ увеличен1я его работы. Сильнымъ погла- 
живашемъ живота снизу вверхъ (массажъ живота) удается, по ихъ 
мнЪн1ю, прогнать въ сердце большое количество крови изъ сосу- 


довъ брюшной полости и такъ какъ вмфетЪ съ тЬмъ затрудняется 
оттокъ крови изъ сердца, то, въ случаЪ нормальнаго состоявя 


сердца, кровяное давлене должно повысится. 


ДалЪе опредЪленйя способности сердца отвфчать на повышен- 
ныя требованйя авторы достигали сдавленемъ аорты въ грудной 
полости: такимъ сдавлешемъ достигается повышенное сопротивле- 


н!е току крови и, въ случаЪ здороваго состоянйя сердца, при этой. 


постановкз опыта должно получиться рЪзкое повышене кровяного 
давлен1я. 


Для испытавщя состоянйя вазомоторнаго центра авторы воз- 


буждали его рефлекторно путемъ раздраженя кожи и слизистыхь 
оболочекъ. Въ случаЪ, если вазомоторный центръ пораженъ и не 


отвЪчаеть съужешемъ сосудовъ, то повышен1я кровяного давленя 
не будеть, при нормальномъ состоянш вазомоторнаго центра оно 
наблюдается постоянно. 


Испыташе вазомоторнаго центра производилось‘ также при 
помощи задушен1я животнаго. При задушени точно такъ же полу- 
чается повышене кровяного давленя, лишь въ случа если вазо- 


моторный центръ не измненъ. 


Ве эти реакщи для опредВленя состояня сердца и вазомо- 


торнаго центра и производились въ различные пероды болЪзни у. 


кроликовъ. 


Прежде всего авторы изсл%довали кровяное давлене въ 
первой стадш бол3зни, вызванной при заражения дифтер1Иной 
культурой или пневмококкомъ или Ъ. руосуапеиз. Въ эту группу 
входили животныя, у которыхъ не было никакихъ симптомовъ, 
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указывавшихъ на приближен1е коллапса; температура въ большин- 
ств случаевъ только начинала повышаться, или-же только что 
повысилась, или, наконецъ, температура держалась болЪе или менЪе 
продолжительное время, т. е. несколько часовъ. Кровяное давлене 
оказалось у всЪхъ животныхъ этой группы нормальнымъ. 


Точно также и въ результатЪ изслВдовав относительно реакщй 
на состояе силы сердца и на рефлекторную возбудимость вазо- 
моторнаго центра, во всЪхъ опытахъ этой группы получились со- 
вершенно одинаковыя данныя, т. е. получилось значительное по- 
вышен!е кровяного давлен!я. 


При массажЪ живота кровяное давлене поднималось съ 
98,5 тшм., до 164 шщм., у животныхъ, зараженныхъ пневмококкомъ ; 
съ 738 шш.—до 150 шш., у кроликовъ, зараженыхъ дифтерйной 
культурой; съ 88,5 шт.,—до 170 шш., у зараженныхъ культурой 
синегнойной палочки; точно такъ-же кровяное давлеше значи- 
тельно поднималось и при рефлекторномъ возбужден!и вазомотор- 
наго центра. У животныхъ первой группы при раздражени кожи 
кровяное давлене поднималось до 185 штш., а при задушени до 
142 шш; у животныхъ второй группы, т. е. зараженныхъ дифте- 
рШйной культурой, при раздражении кожи кровяное давлеше под- 
нималось до 168 шш., при задушен!и —до 154. ТЪ же самыя явле- 
ня наблюдались и въ опытахъ на животныхъ, зараженныхъ куль- 
турой синегнойной палочки. 


Дальние опыты производились на такихъ животныхъ, ко- 


° торыя перенесли уже острыя явленя болЪзни, но на основане 


болЪе или менЪе яснаго пониженя температуры, въ связи съ об- 
щимъ состоянемъ животнаго, можно съ несомнЪнностью предпо- 
лагать неблагопр1ятный исходъ болЪзни. 


Что касается средняго кровяного давлешя у животныхъ, на- 
ходящихся въ такомъ перюдЪ болЪзни, то, хотя оно и предета- 
вляется приблизительно нормальнымъ, но имЪеть большую на- 
клонность къ пониженю. Этотъ моментъ авторы считали началомъ 
разстройства кровообращения. При опытахъ съ вмЪшательствами, 
направленными къ выясненю причинъ этихъ разстройствъ, оказа- 
лось, что при массажъ живота получалось такое-же повышене 
кровяного давлен1я, какъ и у животныхъ въ первой стади болЪзни. 
Сердце, такимъ образомъ, вполнВ способно отвЪчать повышеннымъ 
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требован!ямъ; а это указываеть на то, что оно вполнЪ здорово и не 
поражается инфекщей. 


Вазомоторный центръ оказывался уже слегка пораженнымъ, 


«< 
} ь к. А 
5% чб 
” ; 
= 
„ 
ну: 


такъ какъ при раздражени кожи или слизистой оболочки повы-. 


шене кровяного давлен1я получалось значительно меньше, по 
сравненпо съ повышенемъ кровяного давленшя, получаемымъ при 
массажЪф живота и сдавлевши нисходящей аорты; между тЪмъ при 
нормальныхъ условяхъ и при опытахъ на животныхъ, находи- 
вшихся въ первой стади болВзни повышене давлен!я при реф- 
лекторномъ возбуждени вазомоторнаго центра оказывалось значи- 
тельно сильнЪе, чьмъь повышен!е кровяного давленя отъ массажа, 
живота и оть сдавлен1я аорты. 


Такъ, у животныхъ этой группы, зараженныхъ пневмококкомъ 
кровяное давленйе послЪ массажа животнаго съ 86 поднялось до 
124; а при раздражен]и кожи до 115 шш и при задушени до 
131,5 ши; немного позже при среднемъ кровяномъ давлени въ 
34 шш. послЪ массажа живота кровяное давлене поднялось до 
119 шш., а при задушени до 101 шт. У животныхъ, зараженныхъ 
45 часовой культурой дифтер!Иной палочки, кровяное давлеше при 
массажЪ живота поднялось съ 75 до 157; при чувствительномъ 
раздражении —до 114, а при задушени—съ 66 до 140. 


Такимъ образомъ при опытахъ на животныхъ, находившихся 
въ указанной выше стащи болЪзни, авторы нашли слЗдующее; въ 
началЪ нормальное кровяное давлеше медленно падаеть, при мас- 
сажЪ живота наблюдалось значительное повышене кровяного дав- 
лен!я; при задушени повышеше кровяного давленя было меньше, 
чВмъ въ первой сери опытовъ, а при чувствительномъ раздраже- 
ши еще меньше. 


СлЪдующИЙ рядъ опытовъ авторы производили на животныхъ, 
находившихся уже въ состоянии коллапса вызваннаго тою или ив- 
фекщей. Разстройства крообращен1я, первые признаки которыхъ 
наблюдались у кроликовъ предъидущей группы, доходили у жи- 
вотныхъ этой группы, до такой степени, что ясно выступали угро- 
жаюния для жизни явлешя. Кровяное давлен!е сильно падало. ПослЪ 
массажа живота получалось тЪмъ не мензе еше значительное 
подняте. Что же касается реакщи на чуветвительное раздраженге, 
не наблюдалось поднятя кровяного давленя совершенно. 















ЭКСПЕРИМ. ИЗСЛЪЗВД. РАЗСТР. КРОВООБР. ПРИ ОТРАВ. ДИФТЕР. ТОКСИН. 38 


Е у животныхъ, зараженныхъ пневмококкомъ, при сред- 
немъ кровяномъ давлении въ 25 тши., послЪ массажа живота оно 
поднималось до 95 шш., а затЬмъ при падени кровяного давлетя 
до 8,5 шт. не смотря на болевое раздражене оно продолжало па- 
дать и достигло 8 шт. У животныхъ, зараженныхъ дифтерйной 
культурой, при среднемъ кровяномъ давлевши черезъ 46 часовъ 
послЪ заражен!я въ 29 шт. послЪ массажа живота оно подни- 
малось до 77 шт., а затЬмъ упало до 25 шш. и при болевомъ раздра- 





жени оставалось безъ измъневя. Въ виду такихъ результатовъ 
опытовъ, т. е. въ виду отсутствя рефлекторнаго возбужден1я вазо- 
моторнаго центра и сохранен1я полной работоспособности сердца 
Н въ течен!е пневмококковой, дифтерйной и синегнойной инфекщй 
’ у кроликовъ, авторы заключили, что разстройства кровообращеня 
В зависятъ отъь паралича сосудовъ, а не отъь слабости сердца. 

й | Но при опредЪлен!и способности сердца отвЪчать на повны- 
|. шенныя требоват1я путемъ увеличен1я работы при помощи сдавли- 
° вая аорты, авторы замфтили, что въ концЪ болЪзни сердце, 060- 
| бенно у кроликовъ, зараженныхъ дифтерной культурой, реагиро- 
| вало слабзе и слабЪе. Это явлеше авторы склонны объяснять вто- 
| ричнымЪ пораженемъ мыщцы сердца, благодаря меньшему притоку 
[В крови къ коронарнымъ сосудамъ. 

Ё Что касается неправильностей сердечной дЪятельности \за- 
медлен1я пульса), то эти явленя объясняются также поражешщемъ 
’ самой сердечной мышцы, состоявшемъ въ паренхиматозномъ пере- 


+ 

: 
_ рождеши. 
Ы Въ концЪ своихъ опытовъ Вотфегд. Разяег, Вуитз и Майе’ 
|. 

°— высказались въ такомъ смыслЪ, что главнзйшею причиной раз- 
®—  стройства кровообращев1я во время коллапса является параличъ 
°— вазомоторнаго центра. Сердце при этомъ или совсЪмъ не пора- 


`’  жается, или, если и поражается, то его измвнемя имзють второ- 





степенное значене при объяснеши причинъ разстройствъ крово- 

’ обращеня и только значительно позже наступають вторичныя измЪ- 
° нешя сердца въ силу меньшаго притока крови. 

Въ подтверждене того мнЪн!я, что наступающее при инфек- 

— цюнныхъ болЪзняхъ во время коллапса значительное, угрожающее 

жизни паден!е кровяного давленя зависитъ отъ паралича вазомо- 

торнаго центра, а не отъ слабости сердца, РазЧе" 57) приводитъ свои 

изслвлованя на животныхъ. зараженныхъ различными патоген- 


3 


34 М. П. НЕЩАДИМЕНКО. | их Усе 


ными микроорганизмами, указывавиия на то, что изъ лекарствен-_ 


ныхъ веществъ, обычно прим$няющихся во время коллапса, наилуч- 
ппе результаты давали вещества, ЦЪйствуюнйя на вазомоторы, а не 
на сердце. | 


ф. еузка5®) подвергъ зат мъ строгой критикЪ эксперименты 


Вотфегфа, РазЯет’а и др. и не призналъ вполнф правильнымъ объ- 
яснеше разстройствъ кровообращеня, данное этими авторами. 

Онъ считаеть недостаточно совершенными т% методы, кото- 
рыми пользовались названные авторы и какъ на основаи теоре- 
тическихъь соображешй, такъ и экспериментальныхъ данныхъ, не 
признаеть возможнымъ допустить, чтобы подняте кровяного давле- 
ня, наблюдавшееся поелЪ массажа живота или послЪ сдавленя 
аорты, могло служить вполнЪ достаточнымъ и надежнымъ м3зри- 
ломъ для опредЪлен!я силы сердца. | 


Онъ испытывалъ пригодность этихъ методовъ на собакахъ, у. 


которыхъ слабость сердца вызывалась болЪе или мензе продолжи- 
тельной асфикЧей. Для этого у морфинизированныхъ и кураризи- 


рованныхъ собакъ прекращалось искусственное дыхане и въ это 


время производился массажъ живота или сдавлеше аорты. На оено- 
ваши этихъ опытовъ онъ пришелъ къ заключению, что массажъ 
живота повышаетъь кровяное давлене при всевозможныхъ обстоя- 
тельствахъ, даже на мертвомъ животномъ. 

Такая постановка опытовъ, однако, едва ли можетъ доказать 
полнзйшую непригодность общеиринятыхъ методовъ, которые Вот- 
бед, Разчег и др. примЪняли при изучен разстройствь крово- 


обращешя велЪдетве инфекцюнныхъ бол зней, а Назеи/еа 53), Еепу-. 
феззу 56°), Линдемань и др. съ тою же цълью при жировомъ перерожде-_ 


ня м1юокардИя. 


Для полученя сердечной слабости 5. Беуз производиль = 


задушене животныхъ. Такой методъ не можетъ считаться вполнЪ 
пригоднымъ уже потому, что при задушен рядомъ съ разстрой- 
ствомъ дъятельности сердца должно наступать изм нене тонуза, со- 
судовъ, а это послзднее обстоятельство само по себф не могло 
оставаться безъ вмяюшя на кровяное давлен1е. 

СлЪдовательно, изъ мегодовъ, примънявшихея Потфегд’омъ, 
РазЯе”омъ и др., можно признать малопригоднымъ только мас- 
сажъ живота. Противъ ‘него говоритъ то, что онъ не пригоденъ 


по трудности выполнешя особенно при сравнительныхъ опытахъ. . 
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Даже одинъ и тотъ же экспериментаторъ едва ли можеть сдЪлать 


этотъ массажъ совершенно одинаково два раза подрядъ, а при не- 


° одинаковомъ его выполнен1и можеть оставаться въ брюшной по- 
° лости то бальшее, то меньшее количество крови, что въ свою оче- 


редь можеть оказать значительное влляе на состояне кровяного 


 давлен1я. Но за то другой методъ —едавлен!е аорты—несомннно 


можетъ служить для рьшевя интересующаго насъ вопроса. 
1. Бе узЕМ, не признавъ никакого значен!я за методами ЮВот- 


фегфа, РазЧега и пр., считалъ самымъ точнымъ способомъ для 


опредзлен1я силы сердца установлете величины разницы кровя- 


ного давлен1я въ аортЪ и въ лЪвомъ предсердия. 

Этотъ методъ былъ имъ примЪненъ при изучен!и разстройствъ 
кровообращеня у собакъ, отравленныхъ дифтерйнымъ токсиномъ. 
Дифтерный токсинъ получался изъ 2-хъ недЪльной дифтерйной 
бульонной культуры на щелочномъ бульонЪ и содержалъ 1 рго 
шШе фенола. Въ первой своей работЪ онъ произвелъ только 2 опыта, 
на собакахъ. ПоелЪ впрыскивав1я въ кровь 5 сет. дифтернаго 
токсина, какъ первый эффектъ черезъ 14 секундъ, онъ наблюдалъ 
повышен!е кровяного давлен1я въ а. сагой$ при остававшемся на, 
той же высотЪ давлен!и въ лЪвомъ предсерд!и, такимъ образомъ 
наступало даже какъ бы улучшене сердечной дЪятельности, но 
уже скоро, черезъ 28 секундъ послЪ впрыскиван1я, наблюдалось 
сильное паден!е кровяного давленая въ артер1и съ одновременнымъ 


_повышешемъ давлен1я въ предсерди,—явлен1я, указываюция на 


ухудшене сердечной дЗятельности. При сл5дующемъ впрыскиваеи, 
сдЪланномъ черезь 3 минуты послЪ перваго, наступало сразу ухуд- 


_шене сердечной дЪзятельности безъ предварительнаго улучшенйя. 


Спустя 3—4 минуты послЪ впрыскиваня, кровяное давлене 
слегка поднималось, но повышене давлен1я скоро смЪнялось рЪз- 
кимъ паденшемъ и наступали явлен1я коллапса. 

Вообще авторъ наблюдалъ явлешя коллапса непосредственно 
послз впрыскиваня дифтер1Инаго токсина. Это быстро наступающее 
измЪнен!е работы сердца, по мн—н!ю 9. беузкаГя, говоритъ за влия- 
не на самое сердце, а не на вазомоторный центръ. 

ф. Меузк далЪе опредзлилъ количество крови въ обоихъ же- 
лудочкахь при помощи взвЪшиваня желудочковъ съ кровью и 
безъ нея и пришелъ къ заключеню, что посмертное количество 
крови въ сердцЪ не только не уменьшено, а скорЗе увеличено. Это 
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обстоятельство онъ выставляетъ противъ высказаннаго Вотбег’омъ 
и др. мнЪЕя, что сердце поражается вторично, благодаря мень- 
шему притоку крови, обусловленному параличемъ вазомоторнаго. 
центра. 
Падеше же кровяного давлен1я 9. Беузк объяснялъ раеши- 
ретемъ сосудовъ и самого сердца, объусловленнымъ параличемъ 
вазомоторнаго центра. Такимъ образомъ, 9. без пришелъ къ 
выводу, что первично поражается сердце, а параличъ еосудовъ по- 
является уже впослЪдетви. 

Эти изслЪдоватя 9. Беузкагя стоять довольно изолированно, 
въ виду наблюдавшагося имъ быстраго наступлен1я коллапеа поелЪ 
впрыскиван1я дифтернаго токеина безъ какого либо инкубацюн-_ 
наго перода. Какъ въ опытахъ веЪхъ выше упомянутыхъ авторовъ, 
такъ и въ нашихъ собственныхъ опытахъ первые симптомы отрав- 
лешя дифтершнымъ токеиномъ наблюдались лишь спустя болзе 
или менЪе продолжительное время. 

Даже въ случаВ введеня въ кровь собакЪ большихъ коли- 
чествъ дифтер1Инаго токсина, какъ напр. въ нашемъ опытв № ХУ, 
когда было введено сразу 10 куб. с., а черезъ 2 часа снова вве- 
дено 5 к. с падене кровяного давлешя появилось только черезъ 
4 часа отъ начала впрыскиванйя. 

КромВ того методъ опредЪлен!я давлен!я въ лЪвомъ предеер- 
ди евязанъ съ такою грубою травмой— (вскрыте грулной клЪтки, 
поранеще сердечнаг»о ушка или легочныхъ венъ въ мЪзетЪ нахож-_ 
деня нервныхъ аппаратовъ), что его отнюдь нельзя признать безу- 
коризненнымъ, а изъ приложенныхъ къ работЪ 9. БеузкаГя рисун- 
ковъ ясно видно, что и регистрируюцие приборы дЪЗйствовали не 
совсВмъ правильно, такъ что представляется крайне затруднитель- _ 
нымъ разобраться въ приложенныхъ кривыхъ. 

Въ послЪдней своей работЪ, посвященвой также изучен!ю при- 
чинъ разетройствъ кровообращенйя въ зависимости отъ отравленя 
животныхъ дифтерйнымъ токсиномъ 9. ЭеузКа производилъ точно 
таке же опыты, какъ и въ первомъ своемъ изслздовани. Онъ про- 
изводилъ измвреше кровяного давлен1я на кураризированныхъ и 
морфинизированныхъ собакахъ послЪ введен1я имъ въ кровь боль- 
шихъ дозъ дифтерШнаго токсина. Какъ и въ первомъ своемъ изелЪ- 
довани, такъ и здЪсь $. еузКа наблюдалъ въ начал, вскорЪ (че- 
резъ нзеколько секундъ) послЪ отравленя небольшое раздражене _ 








_ сердца, выражавшееся ускорешемъ пульса и незначительнымъ под- 
 нячемъ кровяного давлен1я. Но затфмъ точно также скоро на- 
° ступало угнетен1е сердечной дЪятельности; нерфдко появлялись 
_явлен1я коллапса и ухудшене сердечной дЪятельности, оканчи- 





вавшееся параличемъ сердца. Въ своихъ опытахъ онъ наблюдалъ 





смерть собакъ оть 15,0 дифтернаго токсина въ первомъ опытЪ 
черезъ 1 часъ 7 минутъ; во второмъ ОПЫТЗ ОТЬ 12,0-—3 часа 18 ми- 
нутъ; въ третьемъ опытЪ отъ 12,0 черезъ 1 часъ 42 минуты; въ 
четвертомъ отъ 19,0 черезъ 1 часъ 52 минуты и т. д. 

Самый коротю срокъ, черезъ который наступала смерть, былъ 
равенъ 45 минутамъ. Что касается состояня вазомоторнаго центра, 
то 0. ВеузК находилъ параличъ его одновременно съ явленями 
угнетен1я сердца посл предварительнаго незначительнаго раздра- 
женя послЪдняго. 

Изслфдован1я ©. беузка?я и его критика методовъ изслЪдова- 
шя своихъ предшественниковъ вызвали цзлый рядъ повторныхъ 
изслфдованй Разче”а и ЮоЙу8"), произведенныхъ въ Лейпцигской 
КЛИНИКЪ. 

Разяег и ВоЙу провЪрили свои прежше методы, пользуясь 
также одновременнымъ измЪрен1!емъ давленя въ артерйи (саго\з) 
и въ лЪвомъ предсерди и доказали, что однимъ измвнешемъ отно- 
шеня между давлешемъ въ артери и давлешемъ въ лЪвомъ пред- 

давлене въ артерия 


серди (— — = Опойен$ ег Негтатрей уоп 
давлен1е въ ЛЪвомъ предсердия 





Вазев) нельзя пользоваться для рфшеня вопроса о силЪ сердца, 

какъ это думалъ ©. 5еуз. Они производили опыты на кроликахъ 
съ вырванными пп. зр!апсви!е1 и показали, что въ этомъ случаЪ 
’ паденше давленя въ артери и предсеерди происходило параллельно, 
т. е. Опомепф Чег НегхатЪей не измЪнялся, но, по окончании опе- 
— ращши давлеше въ предсерди поднималось и дпоМеп& 4ег Нег7аго1еф 
| уменьшался, изъ чего можно бы было заключить о слабости сердца, 
’° такъ какъ лЪвый желудочекъ сердца меньше опоражнивался, какъ 
| полагаеть $. б{еузК. Между тЬмъ, если производить у животнаго 
| сдавлен!е грудной аорты, то давлеше въ артери поднималось до 
А 





| той же высоты, какой оно достигало въ случазв сдавлен1я аорты 
| у здоровыхъ кроликовъ до увичтоженя пп. зр1апевие. Когда 
’ же Разег и ВоЙйу производили повреждене мышцы сердца (впры- 
— скивашемъ въ вену хлоралгидрата), то при сдавлен!и аорты по- 
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вышен!я давленя уже не происходило. Поэтому они пришли къ — 
выводу, что предложенный 9. б{еузка?’емъ способъ недостаточен 9 
и Башевск коэффищенть силы сердца еще не опредзляеть. Въ 
виду этого они пришли къ заключению, что методы, примВнявицеся _ 
ими раньше, вполнЪ пригодны для рЪшеня вопроса о причинахъ 
разстройствъ кровообращеня, который они снова разр шили въ 
опытахъ на кроликахъ, отравленныхъ уже дифтерИнымъ токсиномъ, 
полученнымъ ими изъ лаборатори въ Нбей$еЪ. 

КромЪ примЪнявшихся ими и раньше методовъ изелъдованя 
состояшя силы сердца (массажъ живота, сдавлене аорты) авторы 
прибавили еще и измЪренше кровяного давлен1я въ лЪвомъ пред- 
сердш. Понижеше кровяного давлен1я въ предсерд!и указывало на 
болЪе сильное сокращене лЪваго желудочка и наоборотъ. 

Какъ только у животныхъ наступали явленя разетройства, 
кровообращенйя, авторы приступали къ опредъленю силы сердца и 
состояНя вазомоторнаго центра. ПослЪ многочисленныхъь опытовъ_ Г 
они снова пришли къ тЬмъ же выводамъ, къ которымъ пришли. } 
Вотбегу, РазЯег, Вгийтз и Мег, а именно: всЪ разстройства кро- — 
вообращен1я, наблюдавийяся при дифтер1и и на высотЪ вевхъ инфек- 
цонныхъ болЪзней вообще, обусловливаются параличемъ вазомо- 
торнаго центра. Сердце не принимаеть никакого участя въ явле- 
шяхъ коллапса, а наблюдающаяся въ течене коллапса слабость 
сердца зависитъ не оть поражен1я его инфекщей, а обусловли- 
вается изм5нешями въ сердцЪ, наступающими въ зависимости отъ 
меньшаго притока крови по коронарнымъ сосудамъ. Непосредетвен- 
наго дЪйств1я на сердце въ смыслЪ 9. беузкаРя авторы не наблю- 
дали ни разу; наблюдавийяся измЪнен1я въ сердцЪ (жировое и па- 
ренхиматозное перерожден1я) появлялись лишь въ конц хрониче- 
скаго отравленя. 

Войу 8), производивийй опыты на кроликахъ, отравленныхъ диф- — 
теринымъ токсиномъ, подтвердилъ отчасти результаты изелЪдова- 
ый Аотфегд’а Разет”а, и др. Онъ производилъ опыты на кроликахъ 
послЪ подкожнаго введен1я большихъ количествъ дифтер!йнаго 
токсина, превышавшихъ въ 12-20 разъ простую смертельную дозу 
для кролика. | 

ИзслЪдуя кровяное давлене, ВоЙу нашелъ, что первые приз- 
наки болЪзни и, главнымъ образомъ, падене кровяного давленя 
наблюдалось только черезъ 23—25 часовъь послЪ впрыскиван1я. 
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°— Продолжительность этого перюда болЪзни была коротка, иногда, 
_ равнялась 1/› часу; кровяное давлене быстро падало, при чемъ ды- 
° хаше или прекращалось раньше остановки сердечной дзятельности 


‘или дыхане и сердце останавливались одновременно. 
Согласно съ мнЪыемъ Вотфегд’а Разяега и др. ВоЙу также 


 замвтилъ, что паден!е кровяного давленйя находится въ завиеи- 


мости отъ паралича вазомоторнаго центра, такъ какъ при звачи- 
тельномъ паден!и кровяного давлен1я сердце хорошо функцониро- 


_ вало; напримЪръ, при сдавленйи аорты кровяное давлеше поднима- 


лось до значительной высоты: за 90 минутъ до смерти кровяное 
давлеше съ 80 шш. поднялось при сдавлен аорты до 160 шиш., а 
въ другомъ случаЪ за 40 минутъ до смерти кровяное давлен!е под- 
нялось съ 45 шт. до 100 ши. 

Но ВоЦу не согласенъ съ мнЪШемъ Аотбегд’а, РазЯега и др. 
относительно непосредственнаго дЪйствя дифтерйнаго токсина на 
сердце. Эти авторы хотя и наблюдали явлен1я сердечной слабости 
въ концЪ болЪзни, но объясняли ихъ измЪненями въ сердцЪ, вн- 
званными уменьшеннымъ притокомъ крови въ зависимости отъ па- 
ралича вазомоторнаго центра. 

Противъ такого объяененя ДоЙу приводить опыты на кроли- 
кахъ, у которыхъ онъ вызывалъ параличи вазомоторнаго центра. 
хлоралгидратомъ или перерЪзкой спинного мозга въ шейной части; 
въ такихъь случаяхъ, при искусственномъ дыхан!и, сердце продол- 
жало биться въ продолжене нЪеколькихъ часовъ, не представляя 
неправильностей. 

Въ виду этого онъ скорЪе склоненъ объяснять неправильности 
сердечной дЪятельности при отравлеши дифтерйнымъ токсиномъ, 
помимо паралича вазомоторнаго центра, непосредственнымъ пора- 
женемъ сердца. 

Для доказательства вЪрности своего мнВшя АоЙу произвелъ 
свои изслВдован!я на кроликахъ, отравленныхъ дифтерйнымъ ток- 
синомъ, сердце которыхъ было изолировано по способу Нетт’а; 
черезъ нЪкоторое время посл отравлен1я въ такомъ случа сердце 
изолировалось какъ оть вмянШ центральной нервной системы, такъ 
и отъ перемЪнчиваго состояшя периферическихъ сосудовъ. Во 
вСЪхЪ произведенныхъ опытахъ съ изолированнымъ такимъ спосо- 
‘бомъ сердцемъ, еще до наступленйя падешя кровяного давленя, 


‚ наблюдались точно такля же явленвя, какъ въ предыдущихъ опы- 
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тахъ и падене кровяного давленя наступало черезъ такой-же про-. 


межутокъ времени послЪ введенйя дифтерШнаго токсина. | 
Какъ извЪетно, при такомъ редуцированномъ сердечно-легоч- 
номъ кровообращени у нормальныхъ кроликовъ сердце сокращается 


въ продолжеше нЪеколькихЪ часовъ, между тЪмЪ какъ сердце у. 


кроликовъ, отравленныхъ дифтерйнымь, токсиномъ, скоро останав- 
ливается. 


к 
Это обстоятельство привело его къ убЪжденю, что дифтер!йный 


токсинъ дЪйствуеть и непосредственно на сердце. При этомъ въ нЪ-. 


которыхъ случаяхъ ближайшей причиной разстройства кровообра- 
щен!я несомнЪнно можеть быть первичное поражене сари а не 
вазомоторный центръ. 

ВоЙу изучалъ далЪе и непосредственное дЪъйетые дифтерИнаго 
токсина на вырЪфзанное сердце лягушки, а также и на сердце кро- 
лика, изолированное по Не’иду; въ первомъ случаз дифтерйный 
токсинь примфшивался къ крови, питающей сердце лягушки, а во 
второмъ случаЪ дифтерйный токсинъ вводился имъ въ О— образную 
трубку, соединяющую агё. сагойз съ у. ао\ам$, откуда черезъ 
У. ло аг1$ и сауа зпрегог попадалъ въ сердце. Онъ не наблюдалъ 
ни разу быстраго наступлешя дЪйств1я токсйна на сердце безъ про- 
должительнаго инкубащюоннаго пер!ода, даже при введеши въ кро- 
личье сердце болЪе 3,5 ссш. токеина, количества, превышающаго. 
смертельную дозу болЪе, чЪмъ въ 60 разъ. 

ВоЙу пыталея выяснить причину существован!я этого инкуба- 
цюннаго перюда. Какъ извЪетно, Соштотё её Поуот 83), наблюдая этотъ. 
скрытый перюдъ дЪйств!я тетаническаго и дифтер!йнаго токсина, 
высказывали предположене, что введенный ядъ дъйствуетъ, какъ 


ферменть и подъ вмящемъ этого фермента въ организмЪ выраба-_ 


тывается другое вещество, дЪйствующее уже на важные для жизни 
органы. Поэтому ВоЙу думалъ найти это вещество въ пер1од$ раз- 


вивавшагося коллапса; кровь животныхъ, находившихся въ перюдъ у. 


коллапса, онъ впрыскивалъ другимъ животнымъ, но также ваблю- 
далъ начало разстройствъ кровообращеня лишь спустя долми про- 
межутокъ времени послЪ впрыскиван!я. Кром3 того, и замвщенемъ 
всей крови у кроликовъ съ признаками разстройства кровообращен1я_ 
и сильнаго паденйя кровяного давлешя дефибринированной кровью 
другого здороваго животнаго улучшить состояще кровяного дав- 
леня и спасти животное оть смерти не удавалось ни разу. 
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(оне 84), въ фармакологическомъ институт котораго была 
произведена вышеизложенная работа ВоЙу, также признаеть непо- 
| _ средственное дЪйств1е дифтер!Инаго токсина на сердце. 

з Къ такому заключеню онъ пришелъ, главнымъ образомъ, на 
° основан изслфдован!я ЮоЙу, а равнымъ образомъ путемъ анализа 
_опытовъ, позднЪе произведенныхъ Р4з$е’’омъ и ВоЙу въ Лейпциг- 
— ской клиник. Онъ обратилъ внимаве на то, что прекращеше 





сердечной дЪятельности наступало слишкомъ быстро для наступ- 
 лешя повреждей сердца однимъ только меньшимъ притокомъ 
крови вельдетв!е паралича вазомоторнаго центра. 

Въ его опытахъ, какъ и въ опытахъ ДойЙу, при параличЪ ва- 
зомоторнаго центра отъ хлоралгидрата и послЪ перерззки спин- 
ного Мозга наблюдалась правильная сердечная дЪятельность очень 
_ долго по сравненю съ т5мъ временемъ, въ течене котораго 
продолжалось паден!е кровяного давлен!я въ опытахъ Разз{е”а и 
Войу. | 

ДалЪе, замедлене пульса, наблюдавшееся передъ смертью, про- 
должалось безъ измЪненя, не смотря на сдавлеше аорты и улуч- 
шен!е этимъ кровенаполнен1я сердца, между тзмъ какъ въ опытахъ 
съ параличемъ вазомоторнаго центра наблюдалось улучшене и уско- 
реше пульса. Продолжающееся замедлеше пульса Сойеб считалъ 
возможнымъ объяснить только поражешемъ мышцы сердца, такъ какъ 
’одно уменьшен!е его кровенаполнен!я за такой коротюй срокъ не 


се ЗИК орет реле УР СЫ 


° могло-бы такъ нарушить его функцюональную способность. 

Въ пользу своего послЪдняго мнЪн1я 6080 приводитъ опыты 
_ съ изолированнымъ сердцемъ, въ которыхъ и послЪ совершеннаго 
° прекращеня кровообращен1я при пропускан!и крови по методу Г- 
| депаот?а сердце снова начинало сильно сокращаться. ДалЪе онъ 
| указалъ на то обстоятельство, что вливане солевого раствора въ 





° опытахъ Разчега и ЮоЙч оказывало лишь небольшое, скоро прохо- 
° дящее улучшен!е, что опять таки указывало на поражеше дифте- 
. ‘`ринымъ токсиномъ самаго сердца. Поэтому Соййеб пришелъ къ за- 
ключенйо, что смерть оть дифтернаго токсина происходить отъ 
° остановки дыхательнаго центра; дифтерный токсинъ дЪйствуеть 
подобно ядамъ, парализующимъ центры. Разстройства кровообра- 
щен!я обусловливаются пораженемъ вазомоторнаго центра, а за- 
ТВмъ наступаеть параличъ сердца, благодаря непосредственному 
’® отравленю его дифтерйнымъ токсиномъ. 
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` > р > 
Поражеше сердца проиеходитъ не сразу, а’ только послЪ бол%е 
или менЪе продолжительнаго времени. 


Ептадиег и На@оп 58°) нашли, что падене кровяного давленя, 
наблюдавшееся у собакъ послЪ отравленя дифтерйнымъ. токси- 


номъ, зависить оть пораженя токсиномъ сердечной мышцы. (№8 
сопсиопз @ ит арафЁззетещ тв её поме ам тизае са’@адие). 


Иванова 68) занималась въ Фармакологическомъ `ИнститутВ въ. 


ЦюрихЪ изучешемъ вшян!я коффеина, дигалена и камфоры на кро- 
вяное давлеше при отравлеши дифтерйнымъ токсиномъ кроликовъ. 


Изслздуя у нихъ, между прочимъ, причины разстройетвъ крово- 
обращеня. она пришла къ заключено, что падене кровяного дав- 
лен!я обусловливаетса параличемъ сосудовъ, а не слабостью сердца. 


Итакъ, слЪдовательно, изъ небольшого числа авторовъ, рабо- 


тавшихъ надъ влянемъ дифтернаго токсина на сердце живот- 
ныхъ, одни пришли къ заключенио, что’ сущность этого вмявя_ 
состоить въ измЪневшяхь самого сердца и при томъ такихъ-же_ 
быстро наступающихь измфненяхъ, какя наблюдаются при отрав-_ | 
лен!и обычными сердечными ядами (Неззе, Еепуюеззу, и. М еузйа).. 

Друге авторы пришли, напротивъ, кЪ тому заключению, что — 
измЪнен1я дЪятельности сердца имфютъ вторичное происхождеше, — 
а что существеннымъ въ отравлени дифтерйчымъ токсиномъ | 
является поражене вазомоторнаго центра (Позибегд, РазЯех, "ВЕ 5% 


и Ме»). 


Третьи, наконецъ, признавали одновременное влляве какъ на, 
вазомоторный центръ, такъ и на сердечную мышцу (ВоЙу, Сойер). | 
Отсюда мы видимъ, что вопросъ предетавляется далеко не ы 
разр шеннымъ даже въ основныхъ своихъ положеняхъ и нуждается — 


Въ дальнвйшихъ изелЪдованяхъ. 


Поэтому, я съ большимъ удовольстемъ принялъ предложеше 
Профессора В. В. Линдемана заняться изучешемъ вщян!я дифтерш-_ 
наго токсина на сердце въ находящемся въ его завфдывани пре-. 
красно оборудованномъ ОтдЪлеши Экспериментальной Медицины вы 


чЧевскомъ Бактер1о логическомЪь Институт. 


Для экспериментальнаго изученя этого вопроса представля- 
ются возможными три различные пути. 

Во первыхъ, мы могли изелЪдовать вмяне токсина на апна- 
ратъ кровообращен1я у животныхъ т%ми обычными методами, ко- 


торые были пущены въ ходъ нашими предшественниками. 
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Во вторыхъ, мы могли бы примЪнить методы изслздован1я 


_вмяня ядовъ на изолированное сердце, питаемое Госке‘овской жид- 
_— костью и въ третьихъ, мы могли-бы разработать далЪе методъ, на- 
1 мфчаемый Соеб`омъ и заключающийся въ изучени дЪйствя диф- 


терйнаго токсина на животныхъ съ парализованнымъ вазомотор- 
нымъ центромъ. 

Два посл$днихъ метода не могли бы, однако, претендовать 
на рьшающее значеше. При опытахъ съ токсинами приходится счи- 
таться съ длительнымъ инкубацоннымъ перюдомт, а опыты съ 
изолящей сердца и параличемъ вазомоторовъ, естественно, не мо- 
гутъ длиться болЪе нЪсколькихъ часовъ. Этого затруднен1я можно 
было бы, казалось, избЪжать, примЪняя, подобно 9 Юеузсагю, больния 
дозы токсина. 

Наши предварительные опыты, однако, показали, что даже при 
введении огромныхъ дозъ дифтер!йнаго токсина, дЪйств1е его ва 
сосудистую систему обнаруживается не сразу. 

Въ силу этого, оставляя за собой право дополнить нашу ра- 
боту новыми экспериментами въ указанномъ направлеши, мы удо- 
вольствовались, пока, съ одной стороны изучетемъ измфненй въ 
аппаратЪ кровообращен1я на цломъ животномъ, т. е. при возможно 
нормальныхъ услов!яхъ, а сь другой изучешемъ патолого-анатоми- 
ческихъ измзненй, наблюдающихся въ мозгу и сердцЪ у живот- 
ныхъ, отравленныхъ дифтерИнымъ токсиномъ. 


Глава Ш. 


Прежде чЪмъ приступить къ разсмотрЪн1ю евоихъ опытовЪ, я 
считаю необходимымъ остановитьея вкратцЪ на дифтерномъ ток- 
син, которымъ я пользовался. Это, мнЪ кажется, тЪмъ боле важ-. 
нНымМъЪ, что во всБхъ выщеизложенныхъ изслВдовашяхъ моихъ пред- 





















шественниковъ нЪтъ того однообраз1я въ пользованя дифтер!й-_ 
нымъ токсиномъ, какое необходимо при рЪшен1и вопроса о ра 
стройствахъ кровообращен1я въ зависимости отъ отравлен1я какимъ 
либо ядомъ. $ 

Въ самомъ дЪлЪ, напримЪръ, въ то время какъ, Вотфехд, Ра: гы 
ет, Втийтз и Майе’ примЪняли при подкожномъ введения кроли-. 
камъ молодыя 41—43 часовыя бульонныя дифтерИныя культуры, 
$. О1вузс, возражавпИй имъ на основан своихъ опытовъ на соба-_ 
кахъ, пользовалея въ своихъ опытахъ дифтерйнымЪъ токсиномъ. т Е 

Онъ получалъ его изъ двухнед$льныхъ культуръ дифтер!й- 
ной палочки на щелочномъ бульонЪ, путемъ фильтращи черезъ 
бумагу и прибавленя 15/„ пШе фенола. При подкожномъ введен и. 
кроликамъ послЪдее погибали отъ 1 к. с. черезъ 18 часовъ, а мор- 
смя свинкир—отъ 0,009 куб. сант. черезъ 2—3 дня. | | 

Въ послЪдующихъ своихъ опытахъ $. 5еузсй примЗнялъь д 
терйный токсинЪъ, полученный имъ изъ серотерапевтическаго Инсти- 
тута въ ВЪнЪ; но онъ не указалъ, какой силы и какой давности 
былъ токсинъ, и быль ли онъ съ примЪеью карболовой. кислоты 
или безъ нея, к 

РазЯег и ВоЙу получали для своихъ опытовъ дифтерШный 
токсинъ изъ лаборатор!и для приготовлен!я антидифтер!йной сыво- 











’ротки въ Н0сйзЪ при этомъ примЪняли токсинъ какъ съ примЪсью 
_карболовой кислоты, такъ и безъ нея. 


Ептдиег и Най@от пользовались дифтерйнымъ токсиномъ, 


° полученнымъ ими изъ Института Разеиу’а и также не указали ни 


давности его приготовлен1я, ни солержаня въ немъ токсическихъ 


_единицъ и не указали, далЪзе, дозы токеина, какую они вводили 


собакамъ. 

| Такимъ образомъ, въ вышеизложенныхть опытахъ примЪнялся, 

повидимому, дифтерйный токсинъ. различный по своему составу, 

т. е. съ большей или меньшей примЪсью токсоидовъ и токсоновъ. 
Содержанемъ въ дифтерйномъ токсинВ токсоидовъ и токсо- 

новъ съ одной стороны и примЪсью къ нему карболовой кислоты 


’ съ другой можно до нЪФкоторой степени объяснить и ту разницу 


результатовъ, которые были получены этими изслЪдователями при- 
чинъ разстройствъ кровообращенйя. 

Въ подобныхъ случаяхъ желательно пользоваться однообраз- 
нымъ токсиномъ во всЪхъ опытахъ даннаго изелъдовашя и брать 
токсинъ для этого, по возможности, опредфленнаго состава. Это 
достигается или ТЪМЪ, ЧТо всяюй разъ передъ опытомъ токсинъ 
изслЪдуется и выбирается наиболЪе подходяцИй токсинъ или же 
тЪмъ, что выбирается такой токеинъ, въ которомъ или совсфмъ не 
образуется токсоидовъ или образуется очень мало. 

| Для своихь опытовъ я пользовался изготовленнымъ мною диф- 
тер{йнымъ токсиномъ, прим$нявшимся при иммунизащи лошадей 
для полученшя противодифтер ной сыворотки въ Сывороточномъ 


_ ОтдЪлени Кевекаго Бактер!ологическаго Института. 


$ Какъ извЪстно, дифтерЙный токсинъ, обычно, постепенно из- 


мВняетъ свои свойства: въ немъ уменьшается число токсическихъ 
единицъ, благодаря превращеню ихъ въ неядовитый иродуктъ, ток- 
соиды. На это свойство дифтерЙнаго яда указано Е/ий@сомъ, пред- 
ложившимъ свой способъ испыташя силы антидифтерйной сыво- 
ротки, основанный, главнымъ образомъ, на изучени дифтер!наго 
яда. Способъ этотъ состоить въ слвдующемъ. 

Одна иммунизирующая единица антитоксина по Вей т.- Ей’ у 
нейтрализуеть 100 простыхъ смертельныхъ ДозъЪ токсина. 

Простой или минимальной смертельной дозой токсина Ел асй 67) 
называеть такую, которая, при подкожномъ впрыскивани, убиваеть 
всякую морскую свинку вЗсомъ въ 250 граммъ на 4—5 день. 
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Прибавляя къ 1 иммунизирующей единиц антитоксина (анти- 
дифтер!йной сыворотки) все увеличиваюцияся количества токсина, 
Ейт@сй опредълиль дв дозы Ши 1. 

(« предстявляетъь такую смФсь (токсина и антитоксина), въ 


которой токеинъ вполнЪ нейтрализованъ сывороткой и не остается 


ни одной единицы ни токеина, ни антитоксина. Эта смЪеь вполнъ 
нейтральна для животнаго и, будучи впрысчута подъ кожу мор- 
ской свинкЪ, не вызываеть у нея ни мЪстныхъ, ни общихъ раз- 
стройствъ. | 

Вторая смЪсь [4+. будучи впрыенута подъ кожу морской 
свинкЪ вЪсомЪъ въ 250 граммъ, вызываетъ смерть на 4—5 день. Въ 
такой смЪси долженъ бы заключаться избытокъ дифтер!йнаго ток- 
сина, равный одной простой смертельной дозЪ. 

Между тЪмЪъ это оказалось не такъ. ЕлЛуйе№ имълъ возмож- 
ность изслдовать разные дифтерИные токсины, приготовленные 
различными изслЪдователями и не нашелъь прямой связи между 
„токсичностью“ яда и его нейтрализующей способностью. 

Такъ, оказалось, что въ смЪси [+ заключалось не 100 проетыхъ 
смертельныхъ дозъ, а въ большинетвЪ случаевъ только 38 или 50; 
затЪмъ, разница между [№ и № не представляла 1 простой емер- 


тельной дозы, но больше, до 10 и выше. Еще раньше въ своихъ. 
опытахъ 17% доказалъ, что нейтрализующая способность яда не 


стоитъ въ прямой связи съ его токсичностью. Посредетвомъ обра- 
ботки сЪроуглеродомъ тетаническаго яда онъ едЪзлалъ его совер- 
шенно безвреднымъ для бЪлыхъ мышей при впрыскиван1и послЗд- 
нимъ даже большихт дозъ (0,5—1 к. с.). Тёмъ не мене ослаблен- 
нымъ такимъ образомъ ядомъ ЕйЁср иммунизировалъ мышей и съ 
другой стороны такой ослабленный ядъ сохранилъ свзю нейтрали- 
зующую способность какъ ш УЦго, такъ и въ ’опытахъ на жи- 
ВОТНЫХЪ. 

ДалЪе, отсутств!е связи между нейтрализующей способностью 
и токсичностью дифтер!Инаго токсина илиюстрируется слБдующимъ 
наблюдешемъ. | 

Для одного свЪжаго пифтершпаго яда Ее опредлилъ 
[+ =0,31 кис Простая смертельная доза этого яда равнялась 
0,008 к. с., слЪдовательно смесь [/—заключала ровно 100 простыхъ 
смертельныхъ дозъ. При изслЪдованш же этого яда 3/, года спустя, 
простая смертельная доза его равнялась уже только 0,009, между 
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 ТЪмъ какъ = 0,305, но уже въ этой смЪси было не 100 простыхъ 
‘смертельныхъ дозъ, а только 33,4. Такимъ образомъ 2/, токсиновъ 





’ превратилась въ неядовитый продуктъ, въ токеоиды. 

ы Поэтому Е/7сй и предложилъ опредфлять контрольную дозу 
’ дифтернаго токсина для испытан1я авнтидифтер!йной сыворотки 
по его Заядагазегит каждые два мЪсяца. 

| Обыкновенно приходится при опредЪлени контрольной дозы 
° дифтернаго яда увеличивать дозу черезъ каждые два мЪФеяца. Но 
| ‘при постоянномъ испытани дифтерйныхъ токсиновъ какъ при 
° опредзлени. простой смертельной цозы, такъ и смеси [умы въ 
’Сывороточномъ ОтдЪлени Кевскаго Бактерологическаго Инсти- 
тута наблюдали нерздко и таще дифтервные токсины, которые 
стойко сохраняли свою токсичность, такъ что по нЗскольку разъ, 
при испытави по Зайдагазегит контрольная доза оставалась оди- 
ваковой. 

Въ виду этого, съ цзлью имЪфть однообразный токсинъ за все 
время производства опытовъ по выясненшю причинъ разстройства 
_ кровообращеня, я остановился на такомъ токсинз, который стойко 
сохранялъ токсичность и въ которомъ, повидимому, вырабатывалось 


мало токсоидовъ. Такимъ дифтерИнымъ токсиномЪъ оказался ток- 





’ синъ, приготовленный еще 25 Гюля 1907 года № сери 88. Посл 
’ фильтращи черезъ двойной бумажный фильтръ дифтерный ток- 
’ синъ сохранялся подъ толуоломъ безъ добавленя другихъ анти- 


ще. 


‚ септикъ. 
Первый опытъ на свинкЪ былъ произведенъ въ тотъ же день 
’ когда бульонная. культура была вынута изъ термостата. 


уе 


Е 1907 г. 25 Поля морек. св. № 276—вЪсъ 269,0—0,02 к. с. 


. 
т= 


| & | сер. 88 подъ кожу живота. 





26 Поля Смерть черезъ 28 часовъ. 


При секщи найдены у морской свинки характерныя явлен1я 
длЯ отравленя дифтернымЪъ токсиномъ: на мЪетз впрыскивавя не- 
|. большой отекъ, обильный экссудатъ въ плевръ, и гиперем1я надпо- 
_ чечниковъ. 

Второе испытан!е этого токсина было произведено со атмдаха- 
° зегиип 15/2 Августа 1908 г. 12 Августа 908 г. 


| 1> Августа м. св. № 307—в. 250,0—0,23 к. с. сер. 88. 
Смерть черезъ 2 сутокъ. 

















ла ка . 
т. Е: У. е 
: те | 3 Я 
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| . г “4 , ее 
м. св. № 308—В. 248,0 — 0,25 к. с. сер. 88 101 
| Смерть черезъ 3 сутокъ. ОА 


Е, не [Е 


Третье испытане простой смертельной дозы произведено 18 
Октября 908 г. | ых Е 


18 Октября; м. св. № 417—265,0— 0,0026. к е. сер. 88, 
23 Октября; Смерть въ ночь съ 4-го на 5-ый день. 


Четвертое испытан!е этого же токсина произведено. снова. со. 
апаатазегит отъ 15/2 Декабря 1908 г. 15 Декабря. 908 т: 


+ 


\, 
с 


15 Декабря; м. св. № 492— въеъ 203,0-—0,25 5 ©. ‘сер. 88. ; -) 
Смерть черезъ 36 часовь. Я 

м. св. № 498—вЪсъ 252,0—0,23 к. с. сер. 88. 

Смерть черезъ 86 часовъ. | 

Нятое испытане съ дифтерйнымъ токсиномъ сер. 88 было. 
произведено 9 АпрЪля 1909 г. 


9 Апр$Зля; м. св. № 158— вЪсъ 277,0—0,02 сер. 88. 
Смерть черезъ 19 часовъ. 


При. секщи были найдены тЪ же характерныя явлешя для диф 
теринаго токсина. 


а 
Что касается приготовленя дифтернаго токсина, то мы поль- 
зовались обычными способами. то 


к 


Первымъ условемъ, необходимымъ для получен1я сильнаго. по. 
токсичности дифтерИнаго яда, является подходящая культура диф-_ 
терйной палочки. Вторымъ, не мензе важнымъ условемъ является. 
подходяпий питательный бульонъ. На это посл дзее обстоятельство 
было обралцено особенное внимаше. Аоих и Уетзт указали на из- р 
мЪнене реакщи бульона изъ щелочной въ кислую во время роста 
дифтерйной палочки, при чемъ образоване токсина происходить. 
только въ перодЪ щелочной реакщи; для укорочен1я пер1ода кис-› 
лой реакщи они предложили аэрацю во время роста дифтертИОН 
палочки, но .470750й’у удалось получить не менфе сильный дифте- | { 
рЛйный токсинъ безъ аэращи. Поэтому было обращено ки 


на приготовлеше подходящаго питательнаго бульона. При этомъ 
брготё, признавая причину появлен!я кислой реакщши ‘бульона 
во время роста дифтерной палочки въ свойствахъ свЪжаго мяса, _ 
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для получешя сильнаго токсина рекомендовалъ  приготовлять 
‚ бульонъ изъ мяса, подвергшагося гшен!ю: въ такомъ бульонЪ 
° кислоть уже не вырабатывается. Ра’Ё и И/’Ийатз"\) настаивали на 


сильномъ подщелачивани бульона. Это мнЪн!е оказалось правиль- 
нымъ. Долгое время мы пользовались мясопептониымъ бульономъ, 
подщелоченномъ по Ра’у. При этомъ способЪ щелочность бульона 
достигалась прибавлеемъ МаОН ш забапИа и СО.Ма›. Количе- 
ство МаОН опредЪлялось изъ того количества !/,„— нормальнаго 
раствора, его, которое расходовалось при установлеви нейтральной 
реакщи по фенолфталеину. 

’ Если, вапримЪръ, на 10 куб. сант. бульона по фенолфталеину 
понадобилось 2,5 ест. или 3 сет. /,-=нормальнаго раствора МаОН, то 
МаОН ла забзбап а потребуется 0,01—0,012, а на литръ 1 граммъы— 
1,» грамма; по лакмусу же необходимо брать только 3/ь этого количе- 
ства, что составить 0,6 или 0.72 МаОН на 1 литръ бульона. КромЪ 
МаоН по Рау добавляется 7 сет. нормальнаго р-ра СОзМа,=1 грамму 
СОМа› ш заб збапйа. На подщелоченномъ такимъ образомъ бульон мы 
получали очень сильный токсинъ. Но при употреблени приготовлен- 
наго обыкновеннымъ способомъ и подщелоченнаго по Ра’Ё’у бульона 
не было постоянства въ получен1и сильнаго по токсичности дифтерй- 
наго яда: одна и та же дифтерная культура ве всегда давала одина- 
ково сильный токсинъ; одинъ разъ онъ былъ сильнЪе, другой разъ 
слабЪе. Причину этого явлен1я видзли въ разныхъ качествахъ про- 
дажнаго нептона; поэтому рекомендовалось примЪнять опредЪленные 
пептоны: У’ще, Сфаращеаи, Азсфтатта и др. Но и при прим?- 
нен!и этихъ пептоновъ все таки не удавалось достигнуть постоян- 
ства результатов. 

Боле постоянный ВЪ своей токсичности дифтерйный ЯДЪ 
получается на бульон® Майа 12). 

Этимъ послзднимъ бульономъмы и пользовались для получе- 
шя дифтер!Инаго токсина. Только у насъ мацеращя мяса для по- 
лучен!я мясной воды производилась на холоду, а не въ термостатЪ 
при 35° С, какъ это рекомендоваль Мат’йт, а подщелочиване какъ 
пептона изъ свинныхъ желудковъ, такъ и мясной воды производи- 
лось Ма0Н ш заб амйа. 

‚ПослЪ этого небольшого отступленя я перейду къ изложеню 
своихъ опытовъ. 

Я производиль свои опыты на собакахъ. 


$ 
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Дифтерйный токсинъ вводился въ кровь, черезъ канюлю, въ 
у. Тетога|в. 

Первые опытвь’ были произведены на собакахъ безъ всякаго 
наркоза, но это оказалось очень неудобнымъ: собаки! были крайне 
безпокойны, а это затрудняло. записыване кривой кровяного. дав- 
ления на кимографЪ. Поэтому, по сов$ту Проф. В. ЕВ; Линдемана, 
опыты производились далЪе на собакахъ, наркотизированныхъ 
морфуемъ. 

Первые опыты были направлены къ тому, чтобы выяснить 
смертельную для собаки дозу нашего токсина; оказалось, что уже 
при введенйи въ кровь 2 куб. сант. дифтернаго токсина собака 
погибала черезъ 12—18 часовъ. 

При. такомъ срокЪ наступлен1я смерти не представлялось воз- 
можнымъ производить продолжительныхъ. наблюденй надъ раз- 
стройствами кровообращеня. Поэтому я остановился’ на введен 
въ кровь собакВ около 0,05 сст., 0,07 сем. или 0,1 сем. на кило 
вЪса собаки. 

Для вызыван!я хроническаго отравлешя я вводилъ 0,05: сет. 
или: 0,12 сет независимо отъ вЪса собаки. 


ПослЪ введеня первыхъ дозъ собаки погибали въ течене пер- 
выхъ сутокъ черезъ 16—22’ часа; отъ лозы 0,12 сса— черезъ 41—48 
часовъ послЪ введения яда, въ кровь, и отъ 0,05 ссет— черезъ 4—6 дней. 


ПослЪ введеня дифтерИнаго яда всегда наблюдался болЪе или 
менЪе продолжительный инкубацонный пер1олъ. ` 


Еще Соиттот и ДРоуой обратили внимане на инкубащонный 
перюдъ при отравленйи тетаническимъ ядомъ, и высказали тогда 
же предположене о существовани инкубацоннаго пер1ода и при 
отравлен1и дифтерЙнымъ токсиномъ, а 774\ег и Ной, кажется, 
впервые описали существоване такого инкубацоннаго перода у 
собакъ. 


Что касается инкубацщоннаго. пер1ода, въ моихъ опытахъ, то 
онъ былъ различной продолжительности въ. зависимости оть вво- 
димой въ кровь дозы дифтернаго, токсина: при большихъ, дозахъ 
онъ былъ короче, а при малыхъ былъ продолжительн®е. 


При введеши въ кровь въ три према вт, течен1е 3-хъ часовъ 
33 куб. сант. дифтерйнаго токсина первыя проявлен1я' отравлетя 
начались черезъ 4 часа (опыть № ХУ); при введен1и же 1 куб. сант. 
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инкубатонный перюдъ равняется 15-—17 часовъ (опыты № [У и 
№ ХХ). 

Главнбе проявлене дЪъйеств1я дифтер1йнаго токсина выражается 
въ падении кровяного давленя, уменьшен систолическихъ эле- 
ват, учащен!и пульса и ускореши дыхан1я; изъ другихъ явлевй 
отм чаются у нзкоторыхъ собакъ, особенно у отравленныхъ малыми 
дозами (0,05, 0,12) рвота и поносъ; послБдей наблюдается у всЪхъ 
собакъ, отравленныхъ дифтеринымъ токсиномъ, въ послЪдней ста- 
щи болЪзни. 























Таблица 1. 
Опыть № ТУ. 
Среднее | 
кровяное Величина, 
к Собака вЪс. 14,5 Ко. |давлеше въ Пульсъ. | сиетолич. 
агф. !ето- элевашй. 
га. 
|4 
11/хи 34. 20 м. по полудни. : 85 шт. 
Въ началЪ опыта и до 05,4 тати. ь 
впрыскиваня дифте- | Но и С. 
рийнаго токсина ...|, 12 тм. 
ВЪ 3 ч. 50 м. введено 18 тм. 
въ кровь черезъ ка- 
нюлюЮ 1 К. ©. дифт. ток- 
сина (87). Черезъ 35 105,4 104 12, 
сек. послЪ введенмя 
врконнанрив. ‹\“ 5291 10 шт. 
Черезъ 5 минуть пос- | 
лЪ введеня токсина.| 106.4 98 — 
9: ч9о, утра... 30,2 184 1 тт. | 
То чаеллняя нии в | — С Смерть. 





Черезъ 17 часовъ послЪ введен!я токсина рЪзкое. падеше кро- 
вяного давления. 

Черезъ 201/› часовъ послЪ введешя токсина, смерть. 

Въ этомъ опытЪ можно отмЪтить елВдующее: здоровой собакЪ, 
ВЪсомъ въ 14,3 кило съ среднимъ кровянымъ давлешемъ въ ат. 
Тетогай$ въ 105,4 ши. Н=., съ 94 ударами пульса въ 1 минуту вве- 
денъ въ У. !етога$ въ 3 ч. 50 мин, по полудни 1 куб. сант. диф- 
тер!Инаго токсина сер. 87. Токсинъ этой семи служитъ для испы- 
тан!я силы антидифтерйной сыворотки и такой же давности, какъ 
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и сер. 88. ВеЪ послъдуюцие опыты произведены уже съ токсиномъ. 
сер. 88. 
ПослЪ введен1я токсина черезъ 35 секундъ замЪчается уско- 
рен!е пульса, и небольшое понижеше систолическихъ элеващй при 
томъ же среднемъ кровяномъ давлении. Черезъ 5 минуть поелв 
впрыскиван!я токсина появилось незначительное подняте кровя- 
ного давлешя на 1 шо. Но, а пульсъ замедлился по сравненю съ 
предъидущимъ ускорешемъ, но остался ускореннымъ по сравненюо 
съ первоначальнымъ, наблюдавшимея до впрыскиван1я токсина.. На 
другой день, въ 9 часовъ утра, т. е. черезъ 17 час. послЪ введен1я 
въ кровь токсина, замВчается рЪзкое падеше кровяного давлен1я 
(кривая № 1); посл$днее понизилось по сравненшю съ первоначаль- 
нымъ почти въ 4 раза, а пульсъ ускорился въ два раза, систоли- 
ческя элеващи уменьшились, и стали меньше, чЪмъ 1 шщ. Собака 
погибла черезъ 31/, часа. ПослЪ полученшя этихь данныхъ темпе- 


ратура въ прямой кишкз, въ началЪ опыта равная 38,3° С., черезъ 6. 


часовъ послЪ впрыскивашя токсина понизилась до 36,6, а на дру- 
гой день, черезъ 17 часовъ отъ начала опыта, равнялаеь—36° С. 
Таблица П. 
Опыть № [Х. 18 декабря 908 г. 








Среднее кро- 





Собака бЪлая в. 18,5 | вяное давле- Величина, 
ше въ агб. Пульсъ. систолич. 
Ко. Тетпога/1$. элеващй. 
ти Но. 
18/хи 2 ч. 55 м. по полудни | 18 
до введеня дифтерий- 94. 52 
наго:токсина, к 
5 ч. введено въ кровь 
5 куб. сант. дифтер. 
военна .. м. — — 18 
Черезъ 2 мин. поел 
введешя токсина .. ` 86 | 64 | 12 
дальше черезъ 1 мин. 87 70 — 
еще черезъ 1 минуту. 87 72 — 


3 ч. 15 мин. введено 
еще 1,2 куб. сант. диф- 85 
терйнаго токсина.. -- — 

30 














= 20 к 
Э Ч. 59) МИнНУТЬ. ... Во 64 
15 
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- Среднее кро- 
Собака бЪлая в. 18,5 НЕ ЕЯ к | Величина, 
: я ульсъ. систолич. 
у не въ ат$. элеваши 
5. {етпога/И$. в 
18/хи 3 ч. 39 минутъ. ... 81 | 64 `— 
3 ч. 44 минуты. ... 89 66 — 
| 18 
ЗСО ма довада дивный 80 68 
| а 
20 
7 ч. 40 минутъ. ... 65 60 
16 
| 25 
8 часовым: .....< 19,4 66 
21 
23 
11 ч. 15 м. вечера . 48,6 81 | 20 
11 





Смерть въ ночь съ 18 декабря на 19 декабря. 


Собак» вЪеомъ въ 181/. кило введено въ 2 према 6,2 куб. сант. 


дифтер1Инаго токсина: въ 3 часа по полудни 5 к. с. и черезъ 15 


мин. еще 1,2 к. с. ПослЪ перваго введенйя токсина, уже черезъ 2 


минуты, замвчается понижен!е кровяного давлен1я съ 94 шт. Не 


до 86 шш. Но (крив. № 2); затБмъ поелЪ второго введен1я токсина 


кровяное давлене продолжаетъ понижаться; въ этомъ опытЪ уже 
нЪть небольшого поднямя, какое наблюдалось въ опытв № ГУ. 
Пульсъ немного ускоренъ. ЗатВмъ, послЪ второго введен1я токсина 
{1,2 к. с.), пульсъ начинаеть замедляться, но остается все время 
ускореннымъ по сравнен1ю съ пульсомъ, наблюдавшимся до введе- 
н1я токсина; кровяное давленше понижается, систолическ!я элеващи 
увеличиваются. _ Это замедлен!е пульса продолжается цо 11 час. ве- 
чера, когда давлене понизилось на половину по сравненю съ пер- 
воначальнымъ: начиная съ этого момента пульсъ начинаетъ сильно 
ускоряться: въ то время какъ въ 8 час. вечера при среднемъ кро- 
вяномъ давлен!и въ 79,4 шт. Не пульсъ былъ равенъ 66 въ 1 мин. 
ВЪ 11 ч. 15 минутъ вечера пульсъ при среднемъ кровяномъ дав- 
лени въ 48,6 ускорился до 84. Что касается характера пульса, то 
величина систолическихь элеващи въ это время стала больше, 
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чЪмъ была до впрыскиваня токсина и, кромЪ того, зам чаетея 
удлинен!е дастолъ. 


Смерть собаки наступила черезъ 15—16 часовъ послЪ перваго. 
вирыекиван1я дифтер!йнаго токсина. 


Таблица ПЕ 


Опытъ № Х. 19 декабря 908 г. 


ОБЕЕАРИНАЗЕНЕЗЧВЕЗОК ИЛИ ВЕЗКИ ЕСИ ЗЕИКЕВЕВАИИИ ИЕ СРЕЗ ЗИ АБО 


| 











Среднее кро- 


вяное давле- | Величина 
Собака в. 11.3 Ке. не въ аг. Пульсъ, сиетолич. ро 
{етога/ 18. элеващй. Г 
шит Но. 1 
ыы 
19/хи и утра а 91.8 102 


Введено 1 к. с. дид- 
тер!йнаго токсина .,. 





Черезъ 1 мин. нослЪ 








введен. токсина ... 92 102 
Черезъ 2 минуты .. 91,8 100 п 
-5Ъ О 9.15 м. утра. 92.5 82 
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Смерть ночью черезъ 16—18 часовъ посл введеня дифтерлй- 
наго токсина. 


Въ этомъ опыт обращаеть на себя внимаше, какъ и въ опытВ 
№ ТУ, небольшое повышене кровяного давлен1я послЪ первоначаль- 
наго понижен!я, наблюдавшагося вскорЪ (черезъ 2 минуты) послЪ 
введешя дифтер!Инаго токсина. При повышени давлен!я замфчается 


значительное замедленйе пульса и увеличен! систолическихъ эле- 
вацщй. 3 


Собака погибла черезъ 16—18 часовъ послЪ введеня токсина. 


Для того чтобы выяснить, какое значене въ описываемыхъ 
явленшяхъ имфеть самый бульонъ, на которомъ приготовляется диф- 


терйный токсинъ, былъ сдЪфланъ одинъ опытъ съ введешемъ въ 
кровь бульона Ма’йл?’а. 


- - = 
57 = © > 
1 — Фкий ый! ЗА р = 2.14, 
эн оррьнинири Дойотькж ва = анфрлнння» о о оны аывичь т оолкак т ое и ив о ое рем звнниба черчению, ив 


‚Я 
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Колба съ стерильнымъ бульономъ стояла Въ термостатВ 12 
дней; залЪмъ въ ‘нее былъ налитъ толуолъ и, послЪ того какъ этотъ 
’° бульонъ подъ толуоломъ простоялъ Въ ледникЪ 2 недзли, онъ былъ 
, введенъ въ кровь собакЪ въ количествЪ 4 кубическ. сантиметровъ. 








Таблица 1. 


Опыть № ХИП. 20 декабря ‚908 г. 

















| | Среднее кро- 
|: Собака, черная в. 11,3 а. ее. Величина 
| не въ агб. Пульеъ. систолич. 
№. Ко. {етпота/в. элеващй, 
| | шит Но. 
й | 
| 20/хп В ра... 91 94 
‘ 10 
Введено въ кровь 4 к. 
се. Мартеновек. буль- 
| она (12 дней въ тер- 
| мостатЪ, а потомъ 
| подъ толуоломъ). 
} Черезъ 11|, мин. послЪ 98 п 
' введеня бульона .. 77 10 
| 10 
еще черезъ 1/, мин. . 99 102 
8 
” ео 08 49 108 | 
5 
| 8 | ы Ре 4 82 98 — 
, | у у 2 у | 91 С Я | 





| Собака осталась въ живыхъ. 


| Изъ этого опыта видно, что, спустя 1!/› мин. послЪ введен1я 
въ кровь 4 к. с. бульона, кровяное давлене звачительно понизи- 
лось: съ 91 шим. Не до 77; (крив. № 8); параллельно ©ъ падешемъ 
кровяного давлен1я пульсъ учащается, черезЪ 21|, мин., при пони- 
жен1и кровяного давлен1я до 49 тт. Не, пульсъ участился до 108, 
| но затёмъ кровяное давленйе стало подниматься и пупьсъ стано- 
| вился медленнЪе. Черезъ 10 минутъ какъ кровяное давлеше, такъ` 
| и пульсъь снова достигли прежнихъ величинт, ‘наблюдавшихся до 


опыта. Собака осталась ВЪ ЖИВЫХЪ. 


` 





ый 
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Для выяснен]я дЪйствя на собакъ чрезм$рно большихъ дозъ 
дифтерИнаго токсина я позволю себЪ привести еще одинъ опыть, 
когда было введено въ 8 према въ общей сложности 33 к. 7 


Таблица №. 
Опыть № ХУ. 4 января 909 г. 


ИО | 


























‚ | Среднее кро- ‹ 
Собака, рябая в: 11.6 | вяное давле- Величина у 
Не въ аг%. Пульеъ. сиетолич. Гб 
Ко. етпога/1. элеващйй. 3 
шт Но. в 
——ы д 
02 и 
4/т 1 час. 15 мин. по по- , у 
в: |2 Ре Я 6 к | - р 
12 уз 
1 часъ 15 мин. введе- 
но въ кровь 10 к. сант. 
ПОвсИНа: их коаяз. 
Черезъ 15" послз .. 97 
ь Еда © ых 108 
вое 108 
Черезъ 15'' собака без- 
‚ покойна, стонетъ. ... 98 
м и 95 
о В. 69 
154 „о ерая 78 
15% Е 83 
ЗО“ а 88 
6 
| 11" НО 85 156 | 5 
| 
Черезъь 9% мин... .. 95 154 
14 
ВЕ ЧО МИ. (5 94,4. 90 16 
10 
25 
ВАН НИНЕ “7 108,4 . 80 22 
| у 11 























Собака, рябая в. 11,6 
Ко. 





Въ течене слЪдую- 
щихъ 2 мин... ... 


3 Ч. 15 мин. введено 
еще 5 куб. с. токсина. 
ПослЪ этого въ тече- 
не 2 мин. 15". : 


ВЪ & ч. 45 мин. 


дифтер1йн. токсина.. 


Въ  течене слЪдую- 
щихъ 5 мин... ыы 


5 Ч. 12 м. (черезъ 27 
мин. посл впрыски- 


токсина) . 


Въ течене слЪдую- 
щихъ 10 минутъ. .. 


и: Час. 25 МИН. (в, 





9 час. 20 мин. 


10 чае. 20 мив. 


черезъ 5 минутъ 





1] часовъ вечера .. 
11 часе. 12 мин. 


черезъ 5 минутъ 


‚ Введено еще 18 к.сант. 





ван1я ан дозы 








Среднее кро- 
вяное давле- 
ше. въ агф. 
Гетпога/з.. 


112,8 


110,6 


85,4 


85,1 


66,6 
42,6 


38,4 
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ЗСЕСТКАИЕЛИВЕЧИТ ИНАЯ СЕН ТЕНДЕР РоиКАНИЗСЧ ЧОН НИВЕЕЕ ЗИ ЗИ ИНАЧЕ вазе изн пыльные > 


Пульеъ. 


110 


ПМ] 2 





19 











140 


140 


196 








204 


не сосчиты- 
вается. 
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Величина 
систолич. 
элевалий. 

















—1 


ел 


_1 


2 о в 
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Въ опытЪ № ХУ бросается въ глаза сильное падене кровя- 
ного давленя вскорЪ послЪ введен1я 10 куб. сант. токсина (крив. № 4). 
Давлене понизилось черезъ 11/› мин. послЪ введен1я токсина съ 
104;6 шт. Н=. до 69. шт. Но.; пульсъ былъ на столько частъ, что 
трудно сосчитывалея и даже поелЪ того, какъ кровяное давлене 
снова поднялось до 85 мт. Н®., пульсъ былъ равенъ 156 вЪ 1 мин., 
т. е. оказался ускореннымъ почти вдвое противъ первоначаль ваго. 


Величина систолическихъь элеващшй уменьшилась въ 3—4 раза. 


Только черезъ 39 минутъ кровяное давлеше и пульсъ пришли къ 
норм%. При этомъ замфчалось поднят!е кровяного давлен!я, наблю- 
давшееся даже послЪ слздующаго введен!я въ кровь токсина въ 
количествЪ 5 куб. сант. Въ 3 часа 15 мин. по полудви, черезъ 2 ч. 


послЪ перваго введеня дифтер!Инаго токсина, кровяное давлеше. 
поднялось до 112,8 шт. Нэ. противъ 194,6 шт. Но. наблюдавшагося — 


до опыта. ПослЪ второго введеня дифтер!йнаго токсина снова наб- 
людалось понижене кровяного давленя, но уже безъ такого уско- 


рен1я пульса: давлеше понизилось до 98,2, а пульсъ сталъ равенъ 


(9, систолическя элеващи стали больше (дастола удлинилась). 
ПослЪ того какъ кровяное. давлеше и пульсъ снова стали прибли- 
жаться къ величинамъ, наблюдавшимся въ началЪ второго введе- 


ня токеина, а именно при среднемъ давлен!и въ 110,6 шт. Не. и 
102 ударахъ пульса, въ 4 ч. 45 мин. по полудни было введено еще 


18 куб. сант. токсина. 


Спустя 27 мин. послЪ этого, или черезъ 4 часа послЪ перваго 


введен1я токсина, кровяное давлен!е стало падать, а пульсъ уеко- 


ряться безъ послфдующихъ улучшен этихъ явленй, наблюдав- 
шихся обыкновенно въ прежнихъ опытахъ съ однократнымъ введе- 


немъ токсина и послЪ каждаго изъ первыхъ двухъ (10 куб. сант. и 


5 куб. сант.) инъекцШ въ описываемомъ опытъ. Напротивъ того 
кровяное давленйе продолжало понижаться и уже въ 9 ч. 20 МИН. 


упало до 66,6 шт. Не, при пульсЪ въ 204 въ 1 мин. Въ 11 час. 
12 мин. давлеше равнялось—12 шт. Нэ; пульсъ не сосчитывалея. 
Черезъ 5 мин. кровяное давлене упало до 8 т. а еще черезъ 5 
мин. собака погибла. 

Такимъ образомъ посл введен!я въ кровь дифтерйнаго тог- 
сина наблюдается, обыкновенно, небольшое паден1е кровяного дав- 
леня и уча:цене пульса; явлен1я эти продолжаются недолго; че- 
резъ 2—5 мин. послЪ введеня малыхъ дозъ (1 куб. сант.) и черезъ 
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15—20 мин. послЪ введенйя большихъ дозъ (10—15 к. сант.) кро- 
вяное давлен1е и пульсъ опять приходятъ къ нормЪ. ПоелЪ исте- 
чен1я. инкубац!оннаго пер1юода начинается, однако, падене кровя- 


ного давлен1я, продолжающееся до смерти животнаго. 


‚Что касается перваго паденйя кровяного давлен1я, сопровож- 


‚ Дающагося ускорешемъ пульса, то оно несомнЪнно зависить отъ 








состава самого бульона, а не оть токсина, какъ это видно изъ 
опыта съ введенемъ чистаго стерильнаго бульона, гдЪ кровяное 
давлен1е послЪ введен1я 4 к. сант. бульона понизилось почти до 
половины по сравненио съ первоначальнымъ, наблюдавшимся до 
опыта. | 

ПослЪ выравниван!1я какъ кровяного давленя, такъ и частоты 
пульса наступалъ боле или мене продолжительный инкубацюн- 
ный пер1одъ, наблюдавпийся всЪми авторами, за исключенемъ 
+. БеузкаГя 53),’ который, какъ сказано выше, наблюдалъ у собакъ, 
отравленныхъ дифтерйнымъ токсиномъ, уже черезъ 5 мин. кол- 
лапсъь и черезь 48 минутъ даже смерть. Эти данныя не нашли 
подтвержден1я въ опытахъ послЗдующихъ авторовъ, а также и въ 
МОИХЪ. 

РазЯег и ВоЦу8\), изслЪдовавице разстройства кровообращеня 
при инфекщонныхъ болЪзняхъ на кроликахъ, желая провфрить 
результаты опытовъ 9. Беузка/`я, впрыскивали въ кровь собакамъ 
10 куб. сант. дифтер!йнаго токсина, при чемъ наблюдали наступле- 
Не коллапса лишь непосредственно передъ смертью животныхъ- 
Въ моихъ опытахъ инкубацюнный перюдъ продолжался, обыкно- 
венно, отъь 15—17 часовъ, а при введеши огромныхъ дозъ дифте- 
райнаго токсина (33 к. сант.-660 смертельныхъ дозъ) онъ. все же 
былъ равенъ 4 Ч. и собаки погибали въ послзднемъ случаЪ не менФе, 
чЪмъ черезъ 10 часовъ. 

Ивкубацюнный пер!одъ, при отравлен!и кроликовъ по даннымъ 
другихъ изслВдователей, равнялся при малыхъ дозахъ 20—28 ча- 
самъ (Роу, Разйег), а при большихъ дозахъ (10 куб. сант.) 31/. 
часамъ. 

КромЪ кровяного давленя я производилъ изслЪдоване также 
и состоян1я дыхавЯя. 

Изученемъ дыханя у животныхъ, отравленныхъ дифтерИнымь 
токсиномъ, занимались лишь немног{е изслЪдователи. Помимо отры- 
вочныхъь указан! Воих и Уегза и [ое Пет’а 13), мнЪ извЪстны только 
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изслздованя Ёи-аиег, Нот и ВоЙу. Ептдиег и Нот 8), изучая. 


болЪзненныя явленя у собакъ, отравленныхъ дифтернымъ токеи- 
номъ, между прочимъ, наблюдали и разстройства со стороны ды- 
хан1я: дыхане становилось ускореннымъ и поверхноетнымъ. Войу 62) 
замЪтилъ, что одновременно съ падешемъ кровяного давленя на- 
ступають разстройства дыхан!я; по его мн%8нш, въ продолжене 
всего инкубацоннаго перода, достигающаго у кроликовъ, отрав- 
ленныхъ дифтерйнымъ токеиномъ, какъ сказано выше, 20—23 ча- 
совъ, никакихъ разстройствъ ни со стороны кровообращеня, ни со 
стороны дыхан!я не наблюдается. Только при значительномъ пони- 
жен!и кровяного давлен1я появляются и первыя измВненя въ ды- 
хан: послВднее становится частымъ, поверхностнымъ и преры- 
вистымъ. ЗатВмъ, одновременно съ возрастающимъ падешемъ кро- 
вяного давленя, дыхан!е становится все болЪе неправильнымъ и 
часто останавливается раньше прекращен1я сердечной дзятель- 
ности. 

При другихъ инфекщонвыхъ заболЪвашяхъ дыхане также ока- 
зывается разстроеннымъ. Нетеке“) производилъ у кроликовъ про- 
боцдной перитонитъ и, изучая причины смерти у этихъ ЖивотныхЪ, 
наблюдалъ разстройства кровообращеня и дыхавя. Разетройства 
кровообращеня выражались въ падени кровяного давлешя. При 
сильномъ паден!и кровяного давлен1я дыхане становилось частымъ, 
поверхностнымъ и неравномВрнымъ. При дальнзйшемъ понижени 


кровяного давлен1я, когда уже болевыя раздражен1я не вызывали. 
поднят!я его, дыхаше замедлялось, отдЪльные вздохи становились. 


глубже и р$Ъже и затВмъ дыхане прекращалось. При этомъ, по- 
добно Войу, Нетеке наблюдалъ остановку дыханя раньше пре- 
кращен1я сердечной дЪятельности. Непеке, такимъ образомъ, до- 
казалъ, что ближайшей причиной смерти въ данномъ елучаз 
является параличъ центровъ въ продолговатомъ мозгу. Прежде 
всего появляется параличъ вазомоторнаго центра, а затЪмъ при- 
соединяется парезъ дыхательнаго центра и полный параличъ его, 
который наступаетъ раньше, чВмъ перестаеть дЪйствовать вазомо- 
торный центръ. 

Такимъ образомъ, по даннымъ опытовъ названныхъ изелздо- 
вателей, разстройства со стороны дыханя наступаютъ въ перюдЪ 
значительнаго паден!я кровяного давленя и выражаются учаще- 
н!емъ дыхан!я, которое, кромЪ того, отановитоя поверхностнымъ и. 


% 
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неравном рнымъ. Въ послфднихъь стадяхъь жизни животнаго ды- 
хаше замедляется. 

Для изелЪдован1я состоян1я дыханя въ моихъ опытахъ въ 
трахею вставлялась особая канюля, боковая вЪтвь которой соеди- 
нялась съ Магеуевскимъ барабанчикомъ. Кривыя дыхашя и кро- 
вяного. давлен1я записывались одновременно на кимографъ. 








Е Таблица +9 + 
Опыть ХХХУШ. г 1909. 












































: Среднее = ВЕ 
| Собака желтая вЪеъ кровяное №: И 
| давлен1е въ |Е ны Я 
19,12 Кг. асё, {етпога-| 5 |ВозН| в 
Па тат. Но Е ао 
ппириаинаннко понра аб ро НЕВЕ ЗНИВЬ { 
°/т. |7 ч. 15 мин. вечера, вве- 89,8 102 о 18 —=37,9 
дено въ у. етогай$ 1,6 
куб. сант. дифтер. то- 
ксина. 
23 | >В -ч;-30-мин. утра; г. 89 194 4 28 {=38,3 
| 
ВО мМиИНИ | п. 67 166 3 26. | 
чае о Га 48:4 160 р) 24 | 
ОС к 34.8 о 98 | 136,5 
3 ч. по полудни въ про- | 
| должен. 1 минуты .. 25,8 40 1 


Изъ таблицы УТ видно, что черезъ 13 ч. 15 мин. поелЪ вве- 
ден1я въ кровь дифтернаго токсина, когда кровяное давленше 
только еще получаетъ наклонность къ паденю (понижеше 0,9 тт. 
Н=.), дыхан!е значительно уже измЪнилось: оно сдЪлалось частымъ, 
вместо 18 дыхаШИ въ 1 мин., наблюдавшихея въ началЪ опыта, 
’ число ихъ доходитъ до 28. КромЪ того, оно стало глубже; въ это же 
’ время наблюдался частый пульсъ: 194 въ 1 мин. вмФето 102, быв- 
шихъ въ началЪ опыта. ЗатЪмъ, спустя 2 часа, число дыхавшй при- 
| близительно осталось то-же (26), но характеръ измЪнился: дыхане 
° стало поверхностнымъ и иногда неровнымъ. Въ это же время на- 
блюдается сильное паден!е кровяного давлен1я; оно понизилось съ 
89,8 шт. Нэ. до 67 шм. Но., а еще черезъь 3 ч. упало уже до 
| | 34,8 шт. Не. Оставаясь поверхностнымъ и неровнымъ въ течене 
(9 слвдующихъ 5 часовъ, дыхан!е въ дальнзйшемъ начало замедляться: 
отдВльные вздохи стали глубже, и таке отдЪльные вздохи отдф- 
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ляютея другъ от друга боле или менфе продолжительными пау- 
зами, достигающими 10—15 секундъ. ЗатЬмъ отдЪльные вздохи на- 
чинаютъ ослабЪвать, становятся все менЪе и менЪе глубокими, къ 
нимъ присоединяются судорожные вздохи, сопровождающиеся кон- 
комитирующими дыхательными движенями: выпрямлешемъ, шеи, 
растлирешемъ ноздрей и стремленемъ раскрыть ротъ. Отдфльные 
вздохи, раздЪленные продолжительными паузами, наблюдаются при 
крайне низкомъ кровяномъ давленши, едва достигающемъ 25,8 т. На. 
При каждомъ отдЪльномъ вздохЪ замзчается соотвЪтственное не- 
значительное повышен!е кровяного давлен1я и небольшое замед- 
лене пульса. Остановка дыхашя происходитъ раньше прекращеня 





т 
у 


# 
сердечной дфятельности, какъ ато хорошо иллюстрируется данными | 


опыта № ХХХ[Х въ таблиц УП. 


Таблица УП. 
Опыть № ХХХ [Х. №/т 1909. 


ПослЪ прекращешя дыханя —продолжеше сердечной дзятельности 
при искусственномъ дыхаши. 


























Среднее 
Собака рыжая, вЪеъ кровяное А ети | 
давлене въ Е И Дыхан!е. 
18,23 Ко. атб. {етпога- х В 
| 1$ ши. Но. = 1 
т. || 7% 50 мин. утра, 65 Е: 3 | 
8 ч. у. введено въ у. {е-_ 
погаЦ$ 1,5 куб. сант. 
дифтер. токсина, 
Черезъ 1 мин. поель | 
О СИ ОРТ 50 148 3 
‚ Черезъ 2 мин. .... 70 148 3 
Въ 7 ч. вечера (черезъ 
1] час. поелЪ введеня 
дифтер1йн. токсина).. | 38 235 т 
7 ч. 15 мин. вечера. . | 51 ‚ 240 11), 
ов см ыы вх: 32 2 1], 
Е А. 24,5 120 — 
в ы ЗА 37,4 150 — | 8 
Зо $ т 37.4 ра ых 12 
9:ч. бл» я ва 24,4 108 -- Остановка. 
| дыхавя. | 
99.5200. ; я 22.2 90 - — Искусств. . 
р цыхан{е. 
| Ач -. 2 16 — 
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у 
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Собак вЪеомъ 18,28. Кэ., при среднемъ кровяномъ давлени 
въ 65 шш. Не. и при 146 ударахъ пульса въ 1 мин., въ 8 ч. у. вве- 
дено въ у. ТетогаИ$' 1,5 куб. сант. дифтернаго токсина, число. 








дыхан въ 1’ мин. было 15. Черезъ 1 мин. посл введенёя цифте- 





р1йнаго токсина замВчается небольшое падене кровяного давленя, 
зависящее отъ дЪйств1я бульона, но затЪмъ уже, черезъ слздую- 
`’ щЯ 2 мин. среднее кровяное давлене приходитъ, къ нормЪ. и даже 

слегка повышается, доходя до 70 шт Но, (крив. № 5). Пульеъ и 

дыхан!е остаются такими-же, какъ и въ началЪ опыта. Черезъ 11 час. 
° поелЪ введеня дифтер!Инаго токсина, въ 7 ч. вечера, среднее кро- 
‹ вяное давлене уменьшилось въ 2 раза: съ 65 шш Не оно упало 
до 38 шт. Н=>. Пульсъ участился: сталъ равенъ 235 въ 1 мин. 
(вмЪето 146). Что касается дыханя, то оно ускорилось въ 3 раза, 
противъ первоночальнаго, зарегистрированнаго! до опыта. Характеръ 
дыхан1я сильно. измзнился: появилось дыхан1е, приближающееся 
къ форсированному (1)у;р7ое). Въ слздуюния 10 мин. дыхан!е стало 
поверхностнымъ и’ менЪе частымъ: (36 въ 1 мин.). Такой прибли- 
зительно характеръ дыхан1я (частое и поверхностное) сохранялся 





до 8 час. вечера, когда дыхан!е снова стало носить характеръ фор- 
’ сированнаго. среднее кровяное давлене соотвЪтственно этому дисп- 
ноическому дыхан!ю слегка поднялось съ 32 пла. Не до›34,5. пм. Но. 
Это форсированное дыхане и соотвЪтствующее ему повышенше 
средняго кровяного. давлен!я, до 37,4 ши. Ня, продолжалось до 8 ч. 
15 мин. вечера, когда дыхане снова стало замедляться. Этому 
’° вамедленшо соотвЪтствовало. значительное понижене кровяного 
 давлен!я (съ 37,4 тт. Нх. до 24,4 шт. Н>.), Въ 8! ч. 20: мин. вечера, 
’— Т.е. спустя 12 ч. 20. мин: послЪ введен1я дифтер!Инаго» токсина, 
| появилось уже прерывистое дыхане, состоявшее, изъ отдвльныхъ 
_вздоховъ, раздВленныхъ болЪе или мензе ттродолжительными пау- 
зами; въ начал эти паузы равнялись приблизительно 2 секундамъ, а 
' затВмв паузы между отдфльными вздохами удлинились до 5—6 
| секундъ, отдвльные вздохи становились все слабЪе и слабЪе, поя- 
` вилось судорожное, дыхате, сопровождавшееся конкомитирующими 
дыхательными движенями, а въ 9 ч; 15 дыхательныя движешя 
` совершенно прекратились. Въ. продолжене всего этого, времени 
среднее кровяное давлене оставалось равнымъ. 24,4 тата: Но, а ко 
| времени остановки дыхан!я упало до 22,2 шт. Не: НослЪ полнаго 
` прекращен!я: дыхав!я было начато искусственное, дыхане. Вовремя 
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искусственнаго дыхан!я сердце продолжало сокращаться и среднее 
кровяное давлене оставалось приблизительно на той же высоть, 
какъ и въ моментъ прекралценя дыхательныхъ движенй. ДЪятель- 
ность сердца продолжалась еще долгое время: не только до конца 
имфвшейся въ запасЪ бумаги, но и поелъ прекращешя движеня 
кимографа. | 

Итакъ, однимъ изъ главнымъ явленй, наблюдающихся со сто- 
оны кровообращеня какъ при дифтер1и у человзка, такъ и у жи- 
вотныхъ, посл отравлешя послЪднихь дифтерйнымъ токсиномъ, 
является паден1е кровяного давленя. Это падеше кровяного дав- 
лен1я, появляющееся въ экспериментахъ на животныхъ послЪ до- 
вольно продолжительнаго инкубащоннаго пер1ода, обыкновенно со- 
провождается въ началЪ ускорешемъ пульса ‘съ уменьшешемъ си- 
столическихъ элевашй. Посл того, какъ кровяное давлеше начало 
падать, оно уже не поднимается больше до нормы, а продолжаетъ 
сравнительно быстро понижаться до смерти животнаго. 

Для выясненя причинъ этого паденля кровяного давлешя и 
были произведены дальнЪйпие опыты и патолого-анатомическя 
изелЪъдоваля. 


Высота кровяного давлешя зависить отъ слвдующихь трехъ 
агентовъ: энерг!и сердца, сопротивленя току крови, или точнВе_ 


говоря, тонуса сосудовъ и количества крови. Такъ какъ количество 


крови у животныхъ при нашихъ опытахъ оставалось неизмзннымъ, — 
то въ падеши кровяного давлен1я моТутъ играть роль только первые 
два агента: слабость сердца или разслаблене сосудовъ вселвдетые _ 
паралича вазомоторнаго’ аппарата. Параличъ вазомоторнаго аппа-_ 


рата можетъ, съ своей стороны, зависЪть отъ патологическаго про- 
цесса въ стЪнкахъ сосудовъ (мышечныхъ и нервныхъ клЪткахъ) 


или отъ паралича вазомоторовъ;: главнаго вазомоторнаго. центра, 


‚лежалцаго въ продолговатомъ мозгу, а также центровъ подчинен- 
ныхь, находящихся въ спинномъ мозгу и. периферическихъь 
ганглляхъ. | 
Лля опредЪлен1я правильной функщми каждаго. изъ вышена- 
званныхъ агентовъ примЪнялись тЪ-же способы, как1е обычно при- 
мЪняются въ токсиколог1и при изучени разетройствъ кровообра- 
щен!я. Изм®рялось среднее кровяное давлене, зат мъ различными 
вмЪъшательствами достигалось подняте его: большее или меньшее 
подняте кровяного давлен!я отъ вм шательствъ или же отсутств1е 
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поднятя служило мВриломъ силы сердца или возбудимости вазо- 
моторовъ. Сила сердца опредЗлялась реакщей его на повышенныя 
требовав1я увеличешемъ сопротивлен1я въ сосудистой системЪ за-. 
купоркой грудной аорты. Обыкновенно для увеличеня сопротив- 
лен1я примфняется зажате аорты перевязкой ея. Для этой цЪли 
въ своихъ опытахъ я пользовался, по совЪту проф. В. В. Линде- 
мана, обтураторомъ —приборомъ, выработаннымъ въ лаборатория 
проф. Фохта. Этотъ обтураторъ состоить изъ длиннаго и тонкаго 
полаго зонда, оканчивающагося съ одной стороны глухимъ концомъ; 
на этомъ концЪ на протяженш 1—11!/› сб. по всей окружности 
имзется рядъ небольшихъ отверст!й; на него навязывается плотная 
тонкая каучуковая трубочка длиною около 3-хь сантим. Другимъ 
своимъ концомъ зондъ соединяется съ шприцемъ, ваполненнымъ 
жидкостью: при надавливан1и поршня жидкость выходитъ изъ зонда 
и образуетъ изъ резиновой трубки большей или меньшей величины 
шарикъ. СоотвЪзтственнымъ образомъ пригоговленный обтураторъ 
вводится въ атф. [етога!$ и продвигаетея въ аорту выше дафрагмы. 
При раздуван!и обтуратора образующимся шарикомъ закупоривается 
грудная аорта, что легко узнается по исчезновеншю пульса въ ат. 
Тетога1$ другой стороны. Какъ извЪстно еще изъ опытовъ Сид- 
изд’а и Титу, въ такихъ случаяхъ, при нормальномъ состояи 
сердца, кровяное давлен!е рЪзко повышается. Для иеспытан1я состо- 
ян1я вазомоторнаго аппарата примЪнялось раздражеше индукцЮн- 
НЫМЪ ТОКОМЪ центральнаго конца п. сгага|$ съ цфлью выяснен1я 
рефлекторной возбудимости сосудодвигательнаго центра въ продол- 
говатомъ мозгу. КромЪ раздражен1я нерва, въ случаяхъ отсутствля 
реакщи въ видЪ рефлекторнаго поднят!я кровяного давлен1я, про- 
изводилось задушене животнаго при помощи закрыт!я трахеото- 
ми‘:еской трубки, вставленной въ трахею. Задушене представляетъ 
самый сильный возбудитель вазомоторныхъ центровъ не только 
продолговатаго мозга, но и центровъ втораго порядка, заложепныхъ 
въ спинномъ мозгу. Наконецъ, для выяснен1я состоявн1я перифери- 
ческихъ сосудовъ (сосудодвигательныхъ центровъ третьяго порядка) 
въ кровь вводился адреналинъ. При неизмзненныхъ сосудахъ адре- 
налинъ даеть сильное повышене кровяного давлевйя. 

ПослЪ этого краткаго описан1я техники я приведу нзкоторые 
опыты, относяицеся къ рЪшенйо вопроса о причинахъ разстройствъ 
кровообращен!я отъ отравлен1я дифтерйнымъ токсиномъ. 
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Я приведу сначала опыты на собакахъ, у которыхъ, хотя и наблю- 
далось падене кровяного давленя, но безъ явленй колланса, азатВмъ 
такой же опытъь съ болЪе или мензе выраженными явленями коллапса. 


А. Опыты на собакахъ съ паденемъ кровяного давлен1я безъ 
угрожающихъ явленй коллапса. 
Таблица ГИГ. 
Опыть № ХХ[Х. 291 1909. 


Испытане силы сердца, рефлекторной возбудимости вазомо- 
торнаго центра индукцюннымъ токомъ и задушенемъ послЪ на- 
ступленя паденя кровяного давлен1я оть дифтер!йнаго токсина. 











| 





Собака сЪрая, вЗеъ 


13,6 Кг. 


« 


Среднее кровя- 
ное давленше въ 
аб. саго{1$ тт. 
Разница между 
первоначальн. 
давленемъ и да- 
вленемъ послЪ 
вмЪъшательствъ. 
Величина систо- 
личн. элеващй 
т, 


Пульеъ. 


и 








<) 
т 
[@.0) 


В. 50 м. утра. 








8 Ч. 55 м. утра введено | 
въ у. Тетога$ 1 куб. | 
сантим. дифтер.токсина 


Черезъ 1 мин. послЪ 81,8 146 и 
по час. вечера‘. 41.2 | 168 зЗи2 


Перевязка, и На 
виетикайетаси-олаНе безъ измЪневйй. 


10 ч. 5 мин. вечера раз- 
дражен!е индукцлон. то- 
комъ центр. конца п. 
сгига]13 при разстояви | 
между катушками спи- 
рали Вора въ 10 
от и". °. к безъ измЪнений. 


Раздражене при сдви- | 
нутыхъ катушкахъ. . 49,4 * 8,2 


|2) 
> 
еа 


11123 





Черезъ 1 мин. послЪ 
этого раздраженя, но- 
вое раздражене при 
разстояни между ка- 
Па ее, 56 14,8 228 Тиз 








— 


Черезъ 7 м. введенъ въ | 
атб. 1етога1$ пр. стор. 
’ обтураторъ. , безъ |измЪневй. 








‚ Раздувае обтуратора, 
| продолжавшееся 11/, м. 130 89,8. | 166 122 2 иъ 
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Въ опытЪ № ХХ[Х собакЪ вЪсомъ въ 
°— кровяномъ давлен!и въ агё. сагоМз 91,8 шт. Не. и пульсЪ 144 въ 





























‚СУЧЕЕТРЧА-СДЕЛКУУСИЕИИМЕЗВЫЗЫНИ САУНА. ТКЕЕЧЕТЕЕРЬТК КУБЕ ИРА ОМ АРИЗ ВЕЧЕ ЗАВИВКИ КЛИЕНТ ИЕМУЗДИА МСТ СДР АСОИ ИХ СИСТЕ ГМ Га" АНЕИЗВРЗ: 
| ' Ве > $3 ха 5 о й 
ия Ра РЕН 8 Е 
Во бе: 8 = ВЕ 
вы Ф 
Собака сЪрая, въеъ. | #5. а 2 са 
| Фн о авхФеФ - ЗФ 
13,6 Ко. ге НЕЕ | 88 
©) о Ф.-— №: 
бен ВВЕЕЕ | В | Виа 
мо 5 > 
Она | ВЕНЕ | Н | ВНЕ. 
Черезъ 2 м. послЪ уда- 41,2 -- 146 — 
леня обтуратора ... 
Введено въ у. Тетога- 
11$ 3 куб. сантим. адре- 
налина 
Черезъ 10 сек. послЪ. 48 6,8 — 3,2 
Въ течене слЪдующ. | 
РОЗоевУНДЬ. 5.11.5... 154 112,3 170 |5, З3и2 
Черезь 1 мин. 50 сек. 
послЪ введетя адрена- 
тьмы : 41,2 — 170 
Задушене, продолжав- 
шееся 1 м. 40 сек. 74,2 90 — Въ 1ч. по 
полудни. 
2 вена 
Черезъ 25 сек. отъ на- 
чала задушеня ... 47,6 — 140 
Г Ч ВЧ. = 
38,3 
Черезъ 25 сек. поелЪ. 53,2 12 — 
| > „ » . о 718 авы == 10 ч. веч. ®©= 
39,3 
” я 1 . 94,2 53 10 
лк бовеяося 6н180.8 = фи 
» ” й 26,2 5 2". 
Черезъ 2 мин... .. 
Смерть... 





18,6 Кг., при среднемъ 


1 мин., въ 8 ч. 55 мин. утра введено въ у. !етога 1$ 1 куб. сант. 
дифтер!Инаго токсина; черезъ 11 часовъ, въ 10 ч. вечера, кровяное 
давлен!е понизилось до 41,2 шш. Но’., (кривая № 6} пульсъ уско- 
рился до 168 въ 1 мин. Перевязка и перерЪзка п. сгига1$ уже не 
вызывають рефлекторно поднят1я кровяного давленя. ВслЪдъ за 
этимъ произведено раздражен!е центральнаго конца п. сгига|1$ ин- 
дукщоннымъ токомъ при разстоянйи между катушками въ 10 сём. 
Это раздражен!е не вызвало никакой реакции: не наблюдалось под- 
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нят!я кровяного давлешя, ни измВнен1я частоты пульса; и только 
при сдвинутыхъ вполнЪ катушкахъ наступило небольшое подняте 
кровяного давлешя (съ 41,2 пит. Ня. оно поднялось до 49,4 тт. Не, 
т. е. на 8,2 шм. Н®., а пульеъ ускорился до 221 въ. 1 мин. вмЪето 
168) ПослЪ этого раздраженя центральнаго конца п. сгагаЦ$, иро- 
должавшагося 10 сек., черезъ 1 м. произведено было новое раздра- 
жене при раздвиган1и катушекъ на 5 сём. На это раздражеше по- 


лучилась реакщя въ видЪ поднятя кровяного давленя до 56 ши. . 


Н=.; пульсъ ускорился до 228 въ 1 м. Черезъ 7 м. былъ введенъ 
въ прав. ат. ТетотаП$ обтураторъ; самое введеше послЪдняго не со- 
провождалось со стороны кровяного давленя никакими изм ненями. 
Раздуваше обтуратора, продолжавшееся 1!» мин. дало сильное под- 
нят!е кровяного давленя, достигавшее въ среднемъ 130 шш. Ня. 
Пульсъ на время поднят!я кровяного давлен1я сталъ замедленнымъ: 
ВМЪСтТО 228 въ 1 мин. онъ замедлился до 166 въ 1 мин. Черезъ 2 
минуты послЪ удален1я обтуратора кровяное давлене снова’ пони- 
зилось до той же величины, какая наблюдалась передъ его введе- 
немъ (41,2 шт. Но’). ПослЪ того какъ давлене достигло этой ве- 
личины было введено въ у. Тетога!$ 3 куб. сантим. адреналина. 
Уже черезъ 10 сек. послЪ этого кровяное давлене поднялось до 
48 шт. Нх., а въ течее слЪдующихъ 20 сек. оно достигло 154 аш. 
Не. Черезъ 1 мин. 50 сек. послЪ введеня адреналина кровяное 
давлене начало понижаться и постепенно упало до 84 шш. Но. 
Спустя 5 мин. послЪ введеня адреналина кровяное давлеше снова 
пришло къ прежней величин, т. е. 41,2 ши. Н=. При такомъ кро- 
вяномъ давлении произведено было задушеше, давшее въ продолже- 
ни 1 мин. 40 с. повышенше средняго кровяного давлен1я до 74,2 тт. 
Но. Найбольшая величина кровяного давленя, наблюдавшаяся за 
время задушеня, равнялась 97,2 шт. Но. 

Такимъ образомъ, изъ этого опыта видно, что сила сердиа 
осталась неизмъненной, такъ какъ на повышенное требоваше, дости- 
гавшееся закрытемъ аорты, оно дало повышенае кровянозо давленая, 
кровяное давлене даже стало выше наблюдавшагося до опыта: оно 
поднялось до 120 шт. Не, между тЪмъ какъ до опыта оно равня- 
лось только 91,8 шт. Но. Точно также и периферическая сосу- 
дистая система представляется нормальной: послЪ введеня адре- 
налина кровяное давлеше ‘сразу поднялось выше набллюдавшалося д0 
отита. Въ этомъ опыт замЪчается только яониженная рефлектор- 
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ная возбудимость иензпральнало вазомоторнало аппарата: рефлектор- 
ное подняте кровяного давленя раздражешемъ центральнаго 
конца п. сгига$ удалось получить только при значительномъ 
напряжен!и тока, а именно при разстояв1и между катушками епи- 
рали Румкорфа въ 5 сп. и даже при совершенно сдвинутыхъ ка- 
тушкахъ, въ то время какъ у здоровой собаки сильная реакщя въ 
видВ рефлекторнаго поднят!я кровяного давлен1я замфчаетея отъ 
раздражен1я токомъ, при разстоян!и между катушками въ 44 © м. 
(Оцыть № ХХХШ). КромЪ того на пониженную возбудимость про- 
долговатаго мозга, на поражене его дифтерйнымъ токсиномъ ука- 
зываетъ дальше меньшее поднят!е кровяного давленя при задуше- 
Ни, чВмМъЪ это наблюдается у здоровой собаки; въ опытЪ на здоро- 
вой собак при задушен!и кровяное давлен!е поднялось съ 65,4 шш. 
Но. до 96,6 шт. Н=., а максимальное подняте доходило до 98 шт. 
Но., а въ излагаемомъ опытЪ кровяное давлеше при задушен]и подня- 
лось только до той величины, какая наблюдалась до введен!я дифте- 
рлйнаго токсина. 
` 
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( причинахь смерти при воздушной эмболии, 


Описане опытовъ. 
Первая серия. 


Ол. 1. $ 13,0 К. Введено въ наружную яремную вену подъ 
давлешемъ въ 35 см. воднаго столба единовременно 120 ст.3 водо- 


рода; непосредственно за этимъ собрана кровь въ количеств$ 39 сз 


изъ бедряной артери  надъ ртутью съ щавелевокислымъ ам- 


понемъ. Собака погибла; при вскрытш сильно раздутое иравое сердце, 
въ легкихъ. эмфизематозныя мЪста. Правое ушко продолжаетъ сокра- 
щаться послф удаленя сердца изъ тзла. Газообразныхъ продуктовъ 
надъ ртутью не зам чается. 


Оп. 2. $ 13,3. Введено 35 ст.3 водовода, затвмъ еще 70 ст. 
НослЪ введен1я еще н$котораго небольшого, точно неопредзленнаго, 
количества, наступаеть смерть животнаго. Въ послёдый моментъ при 
слабомъ ‘пульсв взято 50 ‘ст.з крови, газа въ ней не обнаружи- 
вается. При вокрытш правое сердце и крупныя вены раздуты га 
зомъ, легмя эмфизематозны. 

Оп. 3. $ 17,6. Вводится водородъ порщями отъ 20—150 ст.3 
Въ теченти нЪеколько боле часа введено всего 1255 емз. 

По временамъ собирается кровь изъ бедряной артерш, въ ко- 
торой газа не обнаруживается. Послфдыя порщи 4Ж150 ст. вы- 


зывають смерть животнаго. Картина при вскрыли та же, что и въ 


1 


предыдущихъ опытахъ. 

Оп. 4. 5 22,6. Въ наружную яремную вену вводятся послЪдо- 
валельно небольшия порши по 25 ст.3, всего 400 ст.З водорода съ 
промежутками въ 15-50 сек. Взятая въ иЪкоторые промежутки 
между инъекшями кровь въ началВ и конц опыта присутетвая газа 
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не обнаруживаетъ. Собака отравлена стрихниномъ, введеннымъ въ 
кровь. 

Оп. 5. 6 14,2. Небольшими поршями—отъ 15 и не превышаю- 
щими 25 ст.3— вводится обычнымъ образомъ водородъ въ лВвую 
яремную вену. Въ течеше 53 минутъ введено 500 ст.3, а зат$мъ 
черезъ часъ послЪ начала введения, собирается кровь надъ ртутью 
въ количеств 45 ст.?; чрезъ 3 часа 10 минутъ взята еще одна 
поршя крови въ 50 сю.3. Собака осталась въ живыхъ. На другой 
день жадно пила воду п къ вечеру погибла. Сердце ум5ренно диля- 
тировано. Легнмя пушисты. Во взятыхь поршяхъ крови газа не вы- 
ДЪлилоСЬ. 

Оп. 6. 6 7,95. Въ наружную яремную вену обычнымъ путемъ 
вводится небольшими поршями въ течене 10 минутъ 200 сш.3 во- 


дорода. Собака подъ морфйнымъ наркозомъ осталась въ живыхъ и 


вполнЪ здорова. | 

Оп. 7. $ 17,5. Введено въ лЪвую бедряную артерю центрифу- 
гально 175 ст.3 подъ минимальнымъ давленемъ  ртутнаго ‘столба. 
Кровь собирается изъ периферическаго отрЪфзка одноименной вены 
той же стороны. | 

Очень быстро появляются отдЪльные пузырьки, затфмъ’ пЪни- 
стая кровь. Собранная надъ ртутью даетъ значительное количество 
газа въ видЪ обильной пфны. 


Оп. 8. $ 14,5. Трахея животнаго соединяетея съ приборомъ, 


примВнявшимся нами въ третьей серли и описаннымъ въ главЪ: о 
методик$ опытовъ. Разр$зомъ интеркостальныхъь мышць съ правой 
и лфвой стороны вызывается двусторонн!й пнеймотораксъ. Вводится 
водородъ обычнымь путемъ чрезъ у. шещале. Собранная надъ ртутью 
кровь изъ агё. сгагаЙз даетъ отрицательный результать ‘на’ присут- 
стве газа. 

Оп. 9. $ 15,0. Чрезъ правую яремную вену введена ‘стекляная 
трубка до уровня сердца. Въ. брыжжеечную вену вставлена канюля, 
соединенная съ приборомъ, наполненнымъ водороломъ. Подь дав- 
лентемъ въ 35 ст. безпрепятетвенно выжимается около 50 ст.3 та- 
за, послЪ чего даже при значительномъ повышен!и давленля больше 
ввести водорода не удалось. ЗамЪчается рфзюай шанозъ кишечника. 
Взята кровь изъ У. сауа шЕегог въ количеств 40 ст.3 и испытана, 
на присутств!е газа. Посл дняго не обнаружено. Животное погибаеть. 
При надрЪзЪ края печени обильное выдзлен1е пузырьковъ ‘газа. 
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На основан!и изложенныхь опытовъ можно прйти къ тому 
заключен!ю, что осторожное введене въ яремную вену даже значи- 
тельныхъ количествъ водорода не оказиваеть никакого вреднаго 
вмян1я (оп. 6). При этомъ водородъ чрезь малый кругь не прохо- 
дитъ, по крайней мЪрЪ обнаружить его при нашемъ методв въ 
системЪ большого круга не удалось. Капилляркая же сЪть системы 
бедряной артери легко проходима для водорода. Отсутетвые прохо- 
димости малаго круга (гезр. печени) при столь легкой проходимости 
капиллярной системы большаго а ргтог! не представляется вполнЪ 
понятной. НаиболЪе взроятнымъ объяснёен1емъ явилась бы, конечно, 
разница въ условмяхъ кровообращения, состоящая въ томъ, что ка- 
пилляры малаго круга находятся подъ давленемъ меньшимъ атмо- 
сфернаго, благодаря такъ называемому присасывающему дЪйств1ю 
грудной клЪтки; другимъ объяснешемъ являлось бы малое развит!е 
вазомоторной системы и чрезвычайная ширина кровяного ложа ма- 
лаго круга, цфлые отдфлы котораго, какъ показали опыты [лс ейта, 
могутъ быть исключаемы безъ какихъ либо существенныхъ изм$не- 
Ш въ общемъ состоянии сосудистой системы. Наконець третьимъь 
предположешемъ является особенность васкуляризации легкаго, состоя- 
щая въ снабжени этого органа двойной системой сосудовъ (а. 
рапопа/1$ и агё. Ьгопей1а1е$). 


Что касается до перваго предположеня, то мы пытались выяс- 
нить его путемъ непосредственнаго опыта (оп. 8). Отрицательныя 
результаты этого опыта и непроходимость для газа капилляровъ лег- 
каго и воротной вены печени ‹0п. 9), органа обладающаго въ 
сравненш съ легкимъ значительно болфе развитыми вазомоторами, 
ваставляетъ насъ, отрицая ш второе предположене, основываться 
на особенностяхъ васкуляризаци. Двоякая сосудистая система пе- 
чени, точно такъ же какъ и кровоснабжен!е легкаго создаютъ бла- 
топятныя услоня для вмфщеня посторонняго тЪла (воздуха), со- 
храняя въ то же время возможность кровообращения. 


Вторая серия. 


Оп. 1. & 14,8. Безь наркоза въ аорту чрезъ зондъ, введенный 
въ бедраную артерлю приблизительно до уровня дафрагмы, инъеци- 
руется подъ ртутнымь давлен1емъ однократной порщей 50 ст.? во- 


дорода. Собака неспокойна, быстро наступаетъ смерть. При векрыт!и 
4 
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воздухъ обнаруживается въкоронарныхъ сосудахъ и въ лзвомъ.сердц$; 
изъ печени выжимается пзнистая. кровь, въ почкахъ также пузырьки газа. 


Оп. 2. $ 12,5. Безъ наркоза. Въ аорту т5мъ же путёмъ вводится 
очень малыми порщями подъ минимальнымъ давлен1емъ 15 ст.3 во- 
дорода. Собака ведетъ себя спокойно. Снятая со стола ничего 06о- 
беннаго не обнаруживаетъ; осталась Въ живыхъ. 


Оп. 3.56 18,6. ТЪмъ же путемъ, что и въ предыдущихъ опы- 
тахъ, при минимальномъ давлени въ аорту вводится 47 ст.3 во- 
дорода. Собака нЪсколько неспокойна. Снятая со стола неувЪренно 
ступаетъ на задн1я ноги, часто садится, изр$дка ложится. Осталась 
ВЪ ЖИВЫХЪ. 


Оп. 4. $ 14,3. Безъ наркоза обычнымъ путемъ вводится оето- 
рожнымъ движенемъ 75 ст.3 того же газа. Собака, снятая со стола, 
ничего не обнаруживаетъ. Осталась въ живыхъ. 


Оп. 5. & 16,2. Чрезъ правую бедряную артер1ю введено въ аорту 
чрезъ зондъ, проникающИй, судя по его длинЪ, выше д1афрагмы, не- 
большими порш1ями всего 112 ст.3 водорода. Собака не спокойна. 
Легкая судорожныя движеня. Снята со стола; при общей слабости 
погибла безъ какихъ либо особыхъ явленй. На вскрыми венозный 
застой во воЪхь органахь полости живота. Обильное присутствие 
пузырьковъ газа въ аортВ, лВвомь сердцВ, коронарныхъ сосудахъ, 
въ печени, капсулярныхъ сосудахъ почки, а также въ ‘небольшомъ 
количествВ въ приводящихъ къ правому сердцу венахъ. | 

Еровоизлиян1е въ селезенкв; при надр$захь поелздней и пе- 


чени пзнястая кровь. 


3 
Оп. 6. 6 8,0. Введено въ аорту чрезь правую бедряную ар- 


тертю подъ минимальнымь давленемъь 50 с.п.з водорода. ВелВдетвие 
надрыва венозныхь анастомозовъь въ области операщи —умВренное 
кровотечене. Во ‘время введеня ничего особеннаго отм6тить не 
приходится. Собака осталась въ живыхъ. 


Оп. 7.1 15,5. При легкомъ эфирномъ наркозВ чрезъ правую 
бедряную артерию введено въ аорту подь минимальнымь давлешемъ 
175 ст.3 водорода. 'Изъ катилляровъ мелкихь венъ раневой поверх- 
ности просачиваются ‘небольшие пузырьки газа. Со’стороны серлца 
наблюдаются перебои. Собака снята. Сначала лежиатъ ‘(возможно 
вмяне наркоза), зат$и® приподымается на передн!я лапы. Кл вечеру 
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кровотечене рег апит. Ночью ‘погибла. 'Векрыте на сл5дующее 
утро. Обнаружено сл$дующее: общий венозный застой, ‘правое ‘сердце 
нЪ$еколько расширено; пузырьковъ газа ни въ сердцз, ни въ круп- 
ныхь сосудахъ не замЪчается. Изъ печени и почекъ выжимаются 
едва уловимые пузырьки газа. Легыя блфдны. Нишечникъ рЪфзко ве- 
нозно гиперемированъ. Слизистая всего иищеварительнаго тракта 
набухшая и также гиперемирована. Спинной мозге нЪФсколько анэми- 
ченъ, другихъ макроскопическихъ измзненй въ немъ не наблю- 
дается. 


Оп. 8.56 17,4. Безъ наркоза; въ аорту обычнымъ путемъ вве- 
дено небольшими поршями 200 ‘ст.з водорода. Собака лишь въ 
конц® введеня обнаруживаетъ нЪкоторое безпокойство. Посл вве- 
ден1я немедленно снята со стола; дышетъ тяжело, языкъ интенсивно 
синяго цвфта. Задная конечности парализованы. Черезь ', часа 
задняя лфвая нога начинаеть понемногу функщонировать, собака 
пытается споятаться. Не оправившись, собака къ вечеру того же 
дня погибла при явлен!яхъ застоя и паралича. На вскрыт нигд» 
таза не обнаружено. Легк1я блфдны. Вишечникъ щанотиченъ (рЪфзкя 
застойныя явленя). Принимая во вниман1е клиническую картину и 
данныя вскрыт!я, надо полагать, что собака погибла отъ паралича 
вазомоторовъ. 


Оп. 9.56 20,2. Безъ наркоза. Введено въ течени 10 минуть 
чрезъ правую бедряную артершо описаннымьъ путемъ въ аорту иодъ 
минимальнымь давленемъ 160 ст.3 водорода. Во время введевя на- 
блюдается нЪкоторое безпокойство животнаго, служившее указатемъ 
на необходимость осторожнаго введеня. Снята непосредственно за 
этимь.с0 стола. Собака воетъ, мечется, влачитъ задшя ноги, часто 
ложится. Дышетъ учащенно и тяжело. Чрезь '|, часа приходить въ 
себя, слегка хромаетъ на ногу оперированной стороны. Зат$мъ вполнЪ 
оправляется. 


Оп. 10. ? 18,0. Очень ‘осторожно небольшими поршями въ 
аорту ‘обычнымъ ‘путемъ вводится 175 ст.? Н.. М%Фриломъ скорости 
введеня служить ея’поведеше. 'При малзйшемъ безпокойствв дз- 
мается небольшой церерывъ. Непосредственно за ‘окончамемъ вве- 
женя снята со ‘стола. Передня ноги функцонируютъ хорошо, задн1я 
же животное влачить. Лишь по временамъ ложится въ изнеможении. 
Постепенно приходить въ ‘себя; сначала ‘опирается на нижн!я части 
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бедра, затВмъ на колЪни, подъ конецъ ходитъ на тыльныхъ сторо- 
нахъ пальцевъ; —черезъ 45 минуть совершенно оправляется, 


Въ этой сери опытовъ мы видимъ доказательство того поло- 
женя, что осторожное введене водорода въ аортальную систему 
не вызываетъ сколько нибудь тяжелыхъ разстройствъ въ организм. 
животныхъ. При значительныхъ количествахъ могутъ проявиться 
скоропреходяцле параличи. Если же введеше произведено слишкомъ. 
быстро или подъ сильнымъ давленемъ, то можеть наступить смерть 
отъ эмболли лфваго сердца (его коронарныхъ сосудовъ) (оп. 1), или же 
отъ паралича вазомоторовъ (оп. Ти 8). При введении газа въ арте- 
рлальную систему большого круга онъ въ нзкоторыхъ случаяхъ (оп. 5} 
могь быть обнаруженъ въ полыхъ венахъ вблизи сердца, что можетъ 
служить доказательствомъ проходимости капилляровъ большого круга. 
и подтверждаетъь найденныя въ предыдущей серти опытовъ данныя. 


Третья серия. 


Оп. 1. 6 12, 7. МорфАйный наркозе; запись кровяного давле- 
шя въ лЪвой сонной артерли и дыхатя. 

Въ яремную вену вводится подъ давленемъ въ 35 сш. воднаго: 
столба изъ описаннаго выше прибора Н,. Въ течене около 7 сек. 
удается ввести 100 сш”. водорода. Результатомъ этого наступаетъ 
р%зкое падене кровяного давленя со 120 до 37 ши. Характеръ. 
‚ кривой измзняется въ томъ смыслВ, что она дВлается крайне ирре- 
гулярной; систолическя элеваци, первоначально равныя 18 ши. 
понижены до одного шш. Постепенно, однако, кровяное давлеше 
растетъ, систоличесмя элеващи увеличиваются и черезъ 91/; ми- 
нуты оно выравнивается, достигая 90 шш. ртутнаго столба при 
элеватшяхъ въ 14 шм. 

Дыхательныя колебаня, вначалЪ крайне иррегулярныя (влянуе- 
морфля), измвняются послф введеня въ томъ смыслВ, что экскурси 
значительно увеличиваются, превышая регистрируюция способности 
тамбурчика. ОпредЪлить точно измфневля скорости дыхательныхъ. 
колебанй представляется невозможнымъ вслфдетые первоначальной 
ихь иррегулярности; несомнфннымъ, однако, является то, что по. 
мБрЪ роста упавшаго первоначально давлен1я дыхательныя экскуреш 
дълаются рфже, и высота значительно. ниже. 
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Посл$дуюция введенля 100 ст.3 изм$няютъ картину кимограммы 
въ огисанномъ выше направленш. Вводится еще н%сколько разъ. 
неопред$ленными порциями водородъ. ‚Наступаетъ смерть животнаго 
при сл5дующихь явлен1яхъ: кровяное давлене рЪзко падаетъ, въ 
это время дыхательныя эксуреи представляются увеличенными и 
учащенными. При очень низкомъ стоян1и кровяного давленя и ните- 
видныхъ элевалияхъ зам чается разстройство дыхательныхъ функщй, 
состоящее въ появленйи все болЪе и боле продолжительныхъ апноэ- 
тическихъ паузъ. 

При вскрыт обнаружено сильное. растяжене правыхъ полостей 
сердца. Въ крупныхъ венозныхъ стволахъ найденъ газъ. Легкая 
блфдны и пушисты. | 

Оп. 2. & 13,0. Постановка` та же, что и въ предыдущемъ 
опытз. 

Первоначальное давлене въ 120 шт. подъ вмянемъ быстраго 
введен1я 120 ст?3. водорода падаетъ до 55 шт.; элеваци р$зко умень- 
шаются, дфлаясь нитевидными; дыхан!е, вначалЪ медленное и спо- 
койное, становится. объемистымъ, саккадированнымъ, затЪмъ уча- 
щеннымъ; наступаютъ значительныя апноэтическя паузы. Во время 
отдфльныхъ вздоховъ сердечныя сокращен1я оправляются, давлене 
немного растеть. ПослЪ прекращен1я дыханая н$%которое время со- 
храняется пульсашя нитевиднаго характера. При такихъ явленяхъ 
наступаеть смерть животнаго. 

Оп. 3. 6 13,3. Постановка таже. 

Первоначальное кровяное давлене, измВренное въ сонной арте- 
р1и, равно 150 шт. при высот систолическихъ элевалий въ 54 ши. 
и Частот® пульсовыхъ ударовъ—66 въ минуту; дыхательныя коле- 
баня поверхностны при частотв 20 въ минуту. Быстрое введене 
35 сшз. водорода вызываетъь кратковременное паденше кровяного 
давлевя и систолическихъ элеватшй, длящееся '/, минуты и совпадаю- 
щее съ апноэтической паузой. Вслфдъ за этимъ кровяное давленте 
поднимается, достигаетъ даже нЪфсколько большей высоты, ЧЬМЪ 
первоначальное (154—160 шю.), при н$еколько болфе низкихъ эле- 
вашяхъ. Лыхательныя колебания при этомъ равном$рны и совер- 
шаются 17 разъ въ минуту. 

Вторичное введене 70 сш3. водорода вызываетъ падене до +0 
шт. при ничтожныхь элевалияхъь и, посл однократнаго сильнаго 
вздоха, наступаеть длящаяся 15 секундъ апноэтическая пауза, 
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смняющаяся’ усиленными' и’ учащенными дыхательными колебанями 
до 30 въ минуту. 

Въ тремй’ разъ вводится’ неопредфленное' количество; оно: 
вызываетъ смертельное паденте кровяного давлевия. Продолжающляся 
еще дыхательныя колебанля иррегулярны, см8Вняются затЪмъ ‘апно- 
этическими паузами. Въ это время на кривой: кровяного давленя’за- 
м$чаются колебантя лишь въ завиеимости отв дыхательныхь дви= 
женй. 

Оп. 4. $ 17,6. Изм$ряются давлен1е въ сонной артерии дые 
хательныя ‘колебашя. 

Вводится въ яремную вену подв давленемъь 35 ст. воднато 
столба по 25 -— 60 стз. водорода съ интервалами отъ.й5==945 секундь.. 
Эти порцию не вызываютъ каких либо’ рЪзкихь изм$нен!й въ высот 
кровяного давлен1ля. Наступаетъ нЪкоторая, быстро выравнивающаяся, 
`иррегулярность. НослЪ введеня цфлаго ряда такихъ количествъ вво- 
дится' послздовательно 100,125 и четыре раза; по’ 150 ст3., поелёдня— 
67, интервалами въ 240-—310 сек. и только послфдняя порция, вве- 
денная посл интервала въ 160 сек., вызываетъ. быстро наступаю- 
щую смерть при описанныхъ. выше явлешяхъ. 

Он. 5. & 92.6. Постановка. опыта таже. 

Первоначальное давлене въ сонной артели 100 шт. при 
высотз элевашй 14 шт. Дыхане 16 въ минуту. 16 порщшаями 
по 25 сш.3 въ течеше 14,5 минутъ вводится 400 сш.? водорода. 
ПослЪ перваго введен1я измняются главнымь образомъ дыхатель- 
ныя экскурси, доходя до 37 въ минуту при’ значительных‘ ампли- 
тулахъ, достигающихъ своего максимума, посл введемя 100 сш. 
газа. Въ этому времени наблюдается и паденте давления въ легоч- 
ной артери до, 80 пит. Зат6мъ дыхательныя экскуреши уменьшаются: 
по своей высотВ и частотЪ (съ 21 до 18), не смотря на продолжа- 
ющееся введене газа. 

Оп. 6. ф 17,5. Морфный наркозъ. Пользуясь приборомъ, опи= 
саннымъ въ методикВ опытовъ, мы вставили канюлю въ одну изъ 
вЪтвей легочной артерли и соединили ее съ ртутнымъ манометром 
кимографа. НромЪ того, производится запись давлевя въ сонной. 
артерли и запись дыхавЯя. 

Въ. яремную вену вводится водородъ первоначально въ коли- 
чествЪ 75 ст3з. ВначалВ наблюдается нарощене давленя въ легоче 
ной артерш при уменьшенти систолическихъ элевашй; со‘ стороны 
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большого круга замфчается ум$ренное падеше` кровяного давленя. 
Одновременно съ этимъ послЪднимЪ ‚Въ дыхательной кривой обиа- 
руживается увеличене амплитуды волнъ при одновременномъ уско- 
ренли. 

Послздующее введене вызываетъ перекрещиванте кривыхъ кро- 
вяного.давлен1я, что указываетъ, при наличности общей для нихъ 
абсциссы, не только на относительно, но и абсолютно боле высо- 
кое давлен!е въ’ маломъ кругу въ сравнени съ большим». Эти от- 
ношеня постепенно приходятъ къ нормфъ. 

Ноелховательное введенте водорода вызываетъ ту же картину 
повышен!я. лавленя въ маломъ—и понижен1я въ большомъ кругу. 

При! введен! смертельнаго количества наблюдается общее па- 
ден!е давления; при чемъ элеваши вскорЪ исчезають на кривой боль- 
шого круга; на’ легочной артери наоборотъ замЪчается увеличен1е 
элевалий, остающихся довольно высокими еще въ томъ пер1одз, когда 
они совершенно исчезаютъ въ сонной артерш; дыхательныя экскур- 
сли вначалЪ введеня смертельнаго количества учащаются, увеличи- 
ваются въ объемЪ, но затихаютъ параллельно исчезновеню пульса 
въ большомъ кругу и, слфдовательно, задолго до прекращентя пульса 
въ маломъ. 

Оп. 7. & 14 3. Подъ морфйнымъ и хлорофорнымъ наркозомъ 
и при помощи дыхательнаго аппарата, примзненнаго въ предыду- 
щемъ опыт, вставлена канюля въ одну изъ вЪтвей лЪвой легочной 
артерш. Записываетея кимографически давлен1е правой сонной, ле- 
гочной артели и дыхаше. Во время операши произошло небольшое 
кровотеченте въ грудной полости, что, вфроятно, и вызвало отно- 
сительно низкое стоян1е кровянохо давленя. 

Подъ давленемь 650 шт. ртутнаго столба вводится 250 сш.3 
водорода въ лфвую яремную вену. ВелЪдстве этого начальное дав- 
лен1е въ сонной артерши, равное 99 шш., при элевалии=5,5 и ско- 
рости пульсовыхъ ударовъ 190 въ минуту быстро падаеть до 42 при 
значительно уменьшенныхъ элеващяхь и замедлении пульсовыхъ уда- 
ровъ; въ легочной артерия давлеше поднимается съ 28 до 65—67 мм. 
такъ же быстро, какъ оно падаетъ въ большомъ кругу, при чемь 
вмфстЪ съ поднятемъ давленя увеличивается первоначальная высота 
элевашй и н%сколько замедляется темпъ. 

Такимъ образомъ общимъ для характера той и другой кривой 
является понижене числа сокращен!й, высота же давленля и элева- 
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ый представляются д1аметрально противоположными. Со стороны ды- 
хантя въ первые моменты ничего особеннаго отмзтить не приходится. › 
Но уже быстро посл введеня, а именно, при паденш давлешя и 
элевашй въ большомъ кругу замфчается вначалф саккадированное 
дыхане; дыхательныя экскурйи уменьшаются все болфе и болфе; 
наступаютъ длительныя апноэтичеекля паузы. Въ это время въ боль- 
шомъ кругу замфчается нитевидный пульсъ, въ легочной же артер!и. 
можно замфтить еще продолжительное время относительно высовя 
волны. Наконецъ, и они исчезаютъ, при этомъ давлене остается на 
высот5 въ 38 шш., въ то время какъ въ сонной артери оно ниже, 
а именно 30 шш. ПослЪ исчезновеня колебанй на кривыхъ давле- 
н1й можно замфтить еще отдЪльныя инспиращи, но онф не въ си- 
лахъ спасти животное. При вскрытш обнаружена обычная картина 
нахожден1я газа въ правомъ сердцВ и прилегающихъ крупныхь ве- 
нозныхъ стволахъ. Г 

Оп. 8. 6 11,0. МорфЙный наркозъ; записывается давлене въ 
сонной артеря и полой венф, а также дыханте. 

Подъ давленемъ въ 350 шю. ртутнаго столба вводитея елино- 
временно 150 ст.3 водорода. Вровяное давлен!е въ сонной артер1и бы- 
стро падаетъ, давлене въ полой венЪ въ то же время растетъ. ВелЪд- 
стве наступившей, очевидно, относительной недостаточности трех- 
створки сердечныя сокращеня очень р$зко сказываются на кривой 
венознаго давлемя. Одновременно съ рЪзкимъ падентемъ давлен1я въ 
артеральной системЪ замфчается разстройство дыхашя, состоящее въ 
томъ, что посл$ несколько увеличившихся въ объемВ, но не изм$нен- 
ныхЪъ по скорости двухъ колебаний дыханйя наступаетъ длящаяся 55 
секундъ апноэтическая пауза, вполнЪ синхроничная съ отсутетвемъ 
пульсовыхъ колебанй на кривой артерлальнаго давленя. ВелЪдъ за 
этимъ, вполнЪ синхронично съ пульсовыми ударами въ артеральной 
системЪ, появляются рЪздкля дыхательныя колебан1я, характеризующяся 
особенно р$зкой инспиралией и неполной экспиращей. Въ течене 
всего этого времени продолжается работа праваго сердца, выражаясь 
‘довольно высокими элевалмями, сказывающимися на кривой веноз- 
наго давлешя. Затфмъ, однако, наблюдается слЪдующая картина: 
останавливается окончательно дыхане, исчезаютъ пульсовые удары 
на венозной кривой, на артеральной--продолжается все боле и бо- 
лЪе выраженный нитевидный пульсъ, послф чего исчезаютъ посл$д- 
н1е признаки жизни. 
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Оп. 9. х 21,0.. Морфйный наркозъ. Кимограмма давленй въ 
сонной артерш и полой венф, запись дыхательныхъ колебаний. 


Не большими поршями подъ ‘давленемъ въ 35 см. воднаго 
столба вводится водородъ. При этомъ введенше регулируется такимъ 
образомъ, чтобы оно не вызвало сколько нибудь замфтныхь укло- 
невй отъ нормы кровяныхъ давленай. 


ПослЪ введеня уже небольшихъ количествъ зам чается рЪ$зкое 
измфнене со стороны респирацш, состоящее въ учащени дыхатель- 
ныхъ колебашй и въ ихъ значительно боле высокихъ амплитудахъ. 
Быстрое же введене 110 ст.З? водорода вызываетъ описанное въ 
предыдущемь опытЪ явлене, при чемъ особое внимане обращаетъ 
на себя замедленте дыхательныхъ колебанй при боле рЪзко выра- 
женныхъ инспирацяхъ. 


Оп. 10. х 14,2. Морфайный наркозъ. Запись кровяного давле- 
н1я въ сонной артери и правомъ сердцЪ, а также дыхатя. 


ПослЪ введеня 120 сш.з водорода подъ давленемъ въ 585 сш. 
воднаго столба, давлене, бывшее до того высокимъ въ артерлальной 
систем большого круга, быстро падаетъ. Замфчается одновременно 
умвренное поднят1е давлен1я въ правой полости сердца, при чемъ 
обнаруживаются продолжительныя его сокращеня. Дыхавше, при 
норм» ‘учащенное и объемистое, еще боле растетъ, затфмъ за- 
медляется, наступаютъ довольно продолжительныя апноэтичесяя 


паузы; въ это время замфчается одновременно наступающее паденте 


элевалий въ большомь кругу при относительно высокихъ элеващяхъ 
праваго сердца; наконець падаютъ и эти послфдия, и животное 
погибаеть послЪ пцфлаго ряда длительныхъ апноэтическихъ паузъ. 


Оп: 11. 5 18,5. Морфшный наркозь. Запись давлемя въ сон- 
ной артери, правомъ сердцЪ и дыхавя. Велфдетве не совсЪмъ под- 
холящаго положеня животнаго удается лишь посл цФлаго ряда 
неудачныхъ попытокъ ввести венозную канюлю въ правое сердце. 


Подъ вмяшемъ однократно введенной порши водорода въ 160 
ст.3 замфчается, описанное уже въ предылущихь опытахъ рЪ%зкое 
паден!е артер!альнаго давленя и значительное уменьшеще систоли- 
ческихъ элеващй: постепенно, но на короткое время, давленте и эле- 
валии наростаютъ, пульсъ становится крайне иррегулярнымъ, зат$мъ 
постепенно, литически, падаетъ давлене до абсциссы; такъ же по- 
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степенно уменьшаются и элеваши.—Въ правомъ сердц$ въ моментъ 
введен!я газа, замЪчается ничтожное подняте давленя’ и исчез нове- 
н1е элевашй, затфмъ временное появлене послфднихъ, послЪ чего 
он постепенно уменьшаются, и окончательно исчезаютъ задолго’ до 
остановки каовообращен1я въ артерлальной систем большого круга. 
Со стороны дыхан!я наблюдается велфдь за введешемъ водорода 
саккадироване ниспирашй, временное учащене и увеличенле дыха- 
тельныхъ колебанй. Инспиращя ясно распадается на дв фазы: 
первая— начало инспираши съ р%зко выраженнымъ саккадированлемъ, 
вторая— боле быстрая и глубокая часть инспиращи. ВелЪдъ за этимъ 
объемъ дыхательныхъ колебавй постепенно падаетъь и, въ течене 
около 15 секундъ, продолжаются крайне поверхностныя респираши, 
которыя см5Ъняются затЪмъ глубокими вздохами и все боле и болфе 
продолжительными апноэтическими паузами. Остановка дыханя со- 
впадаетъ съ остановкой кровообращеня въ большомъ кругу; и, сл$- 
довательно, значительно позже остановки праваго. сердца, 


Подводя итогь третьей серия нашихъ опытовъ, мы должны 
придти къ тому заключен, что картина при введени водорода въ 
яремную вену представляется въ сл$дующемьъ вид: подъ вмявемъ 
большихъ быстро введенныхъ количествъ водорода наблюдается въ 
артертальной систем» большого круга р$зкое падене кровяного дав- 
лен1я съ уменьшенемъ систолическихъ элевашй и н$зкоторымъ уско- 
рентемъ сердечныхъ сокращенй. Передъ смертельнымъ исходомъ 
давленте и элеващи продолжаютъ постепенно падать, скорость сердеч- 
ныхьъ сокращенй замедляется; въ нЪкоторыхъ случаяхъ наблюдается 
временное повышене давленя и систолическихъ элевашй. 


Въ венозной системЪ (въ нижней полой венЪ) наблюдается 
повышен1е кровяного давленля, которое лишь очень медленно воз- 
вращается къ нормВ, при этомъ подъ вмявемь большого количе- 
ства газа въ правомъ сердц$, трехстворка становится недостаточ- 
ной, волЪдоте чего на кривой венознахо давления сказываются 
пульсалли сердца; эти пульсащи сохраняются и тогда, когда въ лф- 
вомъ сердцЪ наступилъ моменть полнаго изчезновеня пульсовыхъ 
ударовъ (оп. 8 фиг. 4). 


Измфненя въ венозной системЪ (полой венЪ) сводятся, слЪдо- 
вательно, къ т%мъ измфненямъ, которыя имфютъ м$Ъето въ правомъ 
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сердиЪ. Аналогичная картина изм$нен!й наблюдается и и въ легоч- 
ной артер!и, такъ какъ давлене, создаваемое систолическими сокра- 
щенями праваго серд- ^ 
ца, передается въ рав- 
ной мЪр$ легочной арте- 
рии и, благодаря недо- 
статочности клапановъ, 
полымь венамъ. Поэто- 








му при введен водо- ь 
рода въ яремную вену, ‚я 
ири' переходЪ его за- . 
тфмъ и въ сердце на- Е 
блюдается рЪзкое повы- в 
|: шен!е кровяного давле- т 
’ мя въ систем легоч- Е 
° ной артели и увели- 2 
: ченте систолическихъ = 
| _ олевашй, что зам чает- Е 
’° ся еще въ то: время, ь 
' г 


° когда подъ вмянемъ 
смертельныхъ коли- 
чествъ наступила уже 

® Полная остановка въ ар- 

тертяхъ большого кру- 

° га (оп. би 7, ср. фит. 5). 

ВполнЪ естествен- 
но ожидать, въ силу 
высказанныхь выше со- 
ображентй, подобную же 
картину и въ правомъ 
вердцЪ. ДЪйствительно, 
въ опытВ 10 мы имземъ 


Фиг. 4. Оп 8. А.е.—атб. сатой8. У.е. 


энергичную функц1ю 
правато сердца, выра- 





жающуюся относитель- 
но высокими систоли- а 


5 
п 


У.с. 


ческими элеващями. Эта 
° работа праваго сердца продолжается еще тогда, когда артелальный 
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пульсъ большого круга едва только выраженъ и со стороны дыха- 
н1я наблюдается тяжелое разстройство (фиг. 6). 


гу 
— 





5 
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Фиг. 5. Оп. 7. А.с.—агб. сагойз. А.р.—атё. райпопаз В.—гезра о. 1/, н. в. 


Что касается до этого посл%д- 
няго, то оно обнаруживаетъ рЪзвя 
измВнешя уже при той скорости 
введеня и при такихъ количествахъ, 
которыя существенныхь изм$ненй 
въ кривыхъ кровяного давленая не 
вызываютъ. Эти измфнен1я харак- 
теризуются р$зкимъ учащентемъ ды- 
хашя съ увеличемемъ амплитуды 
дыхательныхъ экскурай (фиг. 7), 
постепенно уменьшающихся въ 
своихь размЪрахъ. 

При быстромь же введения 
большихъ количествъ появляются 
разстройства въ дыхательной функ- 
щи, выражаюнияеся  кратковремен- 
нымъ, иногда одиночнымъ, увели- 
чентемъ респираторныхъ колебавшй, 
за которыми слфЗдуеть замедлене 
нер$дко саккадированнаго дыханя 
и рядъ апноэтическихъ паузъ. Эти 
изм нентя идутъ всегда параллельно 
съ р8зкимъ паденемъ давленя въ 
артертяхъ большого круга, и поэтому 
иногда является затруднительнымъ 
высказаться, наступила ли первич- 
ная остановка лЗваго сердца или дыха- 
ния (оп. 6); въ однихъ случаяхъ пер- 
вично останавлизается дыхане (оп. 
2, 8), въ другихъ лфвое сердце 
О Г.). 

Подобнаго параллелизма, однако, 
между функшей иравалю сердца и 
измВнен1емъ дыхан1я не наблюдает- 


ся: Регистрируя давленше въ легочной артерш, мы замфчаемъ про- 
должене функши празаго сердца тогда, когда наступаеть уже 


ВНР 
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полная остановка крови въ арте- 
рляхъ большого круга и пре- 
кращается дыхане (оп. 6) или 
же (оп.7) послЪднее является 


сильно. разстроеннымъ; ту же 


картину мы видимь и въ оп. 
10 при регистраши давлентя 
непосредственно въ правомъ 
сердцЪ. 

Правда, въ оп. 11 мы 
имфемъ картину первичной ос- 
тановки праваго сердца; но эта 
остановка можеть быть объяс- 


‘нена главнымъ образомъ той 
‘травмой, которая была нане- 


сена правому сердцу при введе- 
н1и въ его полость необходимой 


‚для кимограммы венозной ка- 


нюли; отчасти можеть быть и 


тм ‘обстоятельствомъ, что 
первично введено было очень 
много водорода (160 стз.), ко- 
_ торый вызвалъ описанную пер- 
‚ вичную остановку травматизи- 


рованнаго праваго сердца. Но 
и въ этомъ случа мы видимъ 
параллелизмъ между падентемъ 
давленая въ сонной артерш и 
измЪнентемъ дыхательныхъ ко- 
лебашй, продолжающихся еще 
нЪкоторое время посл останов- 
ки праваго сердца (фиг. 8). 
Чтобы подойти къ толко- 
ванию о ближайшихъ причинахъ 
остановки сердца мы можемъ, 
проводя аналогю съ опытами 
проф. Фохта и Линдемана, въ 
которыхъ быстрое паденте въ 
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артерлальной системЪ наступало лишь подъ влян1емъ эмботи мелкими 
сЪменами (рфпы, мака), а еще въ большей степени спорами ликоподя, 
прийти къ тому заключеню, что въ нашихъ опытахъ имфла м$ето 
закупорка капилляровъ малаго круга. Въ результат$ этого былъ’недо- 
статокъ крови, при которомъ сердце вынуждено работать’ ‘впустую, 
что наблюдается при большихъ кровопотеряхь (Теотля @ойга, ‘кос- 
веннос подтверждене въ дисеертащи Соколова). Недостатокъ же 
притекающато кислорода играеть въ этомъ случа, повидимому, лишь | 
второстепенную роль. 

Что же касается тЪхъ случаевъ, при которыхъ у насъ пер- 
вично останавливалось дыхане, то объяснеме для нихъ можетъ 


ААДАЛАААЛ 
у] \ 


И АРА 





Фиг. 7. Оп.9. А.с.—атб. сагойз. У.с.—уепа сама 1и{етюг. В.-—гезрига\о. */. н: в. 


быть найдено съ одной стороны въ томъ недостаткз притока крови 
къ дыхательному центру, которое обязательно должно имЪфть м5сто 
при наблюдающемся всегда въ этихъ случаяхъ паден!и давлен!а въ 
артерляхъ большого круга, съ другой стороны въ недостаточной ге- 
матизацш крови въ альвеолярныхъ капиллярахъ-—явлеме, факти- 
чески доказанное въ одномъ случа Уйгдепзетомъ (ср. стр. 18). Къ 
этому поел5днему выводу насъ приводитъ тачже тотъ случай, когда, 
при осторожномъ введен водорода, мы не наблюдали паден1я въ 
артерлахъ большого круга; незамЪтно было и поднят1я въ полой 
венз; но р’Ъзко изм$нилось дыхане, увеличившись въ своей частот$ 
и объем$, что указываетъ съ несомнфнностью на раздражене ды- 
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хательнаго центра (оп. 9). 


Поэтому въ случаяхъ съ 
боле ‘полной закупоркой 


легочныхъ ‘сосудовъ мы 
должны и за этимъ фак- 
торомъ признать н%кото- 
рую роль. Въ совокупно- 
сти этихъ условй, — въ 
недостаточномь количе- 
ствЪ притекающей къ про- 
долговатому мозгу арте- 
ральной крови и вь не- 
полной ея окисленности 
слВдуетъ видфть причину 
остановки дыхан!я. Въ ка- 
кой МЪрЪ играетъ роль 
одинъ и другой факторъ 
сказать съ ув®ренностью 
трудно; но, такъ какъ по- 


нижен!е давления въ арте- 


р1альной системв при 
смертельной эмболш лег- 
кихь тазомъ представ- 
ляеть постоянное явлене, 
то за этимъ факторомъ 
необходимо признать пре- 
имуществе! ую роль. 

Вь 9%мь направле- 
ни для иллюстраши мы 
приведемь два опыта съ 
опредфленщемъ внутриче- 
репного давления. 

Оп. 12. $ 18,5. да- 
пись внутричерепного дав- 
ления, давленя въ сонной 





артерии дыхания. 
Однократной порщей 
вводится 155 смз. ‘водо- 
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рода. При этомъ наблюдается, описанная уже выше, обычная кар- 
тина паденя давленя въ сонной артери съ уменьшенемъ систо- 
лическихъ элевашй, которыя затЗмъ постепенно растутъ, растетъ 
постепенно также и кровяное давлеше. Параллельно съ паденемъ 


гайо. 1/, н. в. 


.—тезрлга 


В 


.с.— внутричерепное давлен!е. 


Фиг. 9, Оп. 12. А.с.—аг%. сагой&. 1 





давленя въ большомь кругу наблюдается увеличене’ элеващй на 
кривой внутричерепного давлен1я, какъ результать повышен1я эле- 
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венозной систем$. При этомъ, однако, высота внутриче- 
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репного давленя не измВняется (ср. съ оп. 9 фиг. 7). Въ резуль- 
татЪ’ паденая давлен1я въ большомъ кругу наблюдаются также измЪ- 
неня. дыхательнаго ритма, выражающляся кратковременнымъ_ увели- 
чешемъ и учащенемъ экскурсий. Животное, оправилось. (фиг. 9). 
Оп. 13. 5 15,0. Запись внутричерепного давленйя, давлен1я 
въ сонной артерии дыхавя. №: 
Однократной порщей вводится 170 сз. водорода. Р%зко па- 
даетъ: давлене въ сонной артерш, исчезаютъь на ней систолическя 
элеващи. Падене это отражается на кривой внутричеренного дав- 
лен1я и смВняется уже очень скоро повышенемъ, являющимся ре- 
зультатомъ повышен1я давленя въ. венозной систем (ср. фиг. 4). 





Фиг. 10. Оп. 18. А.с.—атф. сагой$. 1.с.—внутричерепное. В.—езрита0. */. н. в. 


Со стороны дыхан1я— кратковременное усилен1е дыхательныхъ экс- 
курс, см5няющееся едва уловимымъ; поверхностнымъ, дыханемъ, 
рядомъ апноэтическихъ паузъ и глубокихъ вздоховъ. Животное по- 
тгибло. (Фиг. 10). 


Выводы изъ этихъ двухъ опытовъ могутъ быть резюмированы 
слЪдующимъ образомъ: ШослЪ введенля газа въ яремную вену со- 
здаются услов1я, неблагопруятныя для кровеснабжен1я мозга. Небла- 
гошрятными они являются даже при наличности неизмфненной вы- 
соты внутричерепного давленая; гибельными, однако, эти условя 
являются лишь въ томъ случаЪ, если наступаетъ такое измЪнен!е 
въ пиркулящи крови, которое ведетъ за собой изм$неше въ высотЪ 


внутричерепного давления. 


66 к. р: МИФАМ. 


Четвертая серия. 


| 7] 


Оп. 1. $ 17,5. Собака привязана, какъ и во вовхъ предыду- 
щихъ отытахь, на спинЪз. Выпущено около 180 сшзЗ. крови; взамВнЪ 
ея введено столько же 10°/, Мени еггосуатаа. Непосредственно 
за этимъ въ наружную яремную вену однократной порщей вводится 
около 200 сшз. водорода. Фиксащля чрезъ трахею по способу, ‘ука- 
занному въ методик опытовъ. На другой день вскрыт. 

Легкя объемисты, диффузно окрашены въ син цвфтъ. Части, 
ближе расположенныя къ позвоночнику, окрашены боле интенсивно, 
прилежапе же къ грудинф острые края легкато блЪдны. 

Ош. 9. $5 15,0. Собака увязана такъ же какъ и предыдущая, 
животомъ кверху. Выпущено 150 сш?З. крови, взамьнъ ея введено 
столько же жидкой китайской туши. Въ у. ]л азиз вводится 160 
етз. водорода. Фиксащя ‘формалиномъ. На другой день вскрыт. 
Легкя, при макроскопическомъ осмотрЪ, диффузно окрашены ВЪ С} - 
рый ивЪтъ; участки, лежащуе ближе къ позвоночнику, предста- 
вляются почти черными; части же, расположенный ближе. къ гру- 
дин — бл дны. | № | 

Оп. 3. $ 16,3. Собака увязана на столЪ спиной. кверху. `Изь 


бедряной артери выпущено около 300 сш3З. крови; взамфнъ вве-’^ 


дено столько же 10°/, Магии ехгосуапаа. Непосредственно. за, 
этимъ вводится въ яремную. вену 180 стлз. водорода. о - фор- 
малиномъ съ полуторахлористымъ желЪфзомъ. 

Трупь снять со стола и сохраненъ въ теченте сутокъ въ томъ 
же положенш (спиной кверху). Векрыт!е на другой день. 

Легюмя окрашены равномВрно въ син цвёть. Участки, при- 
лежаще къ позвоночнику блВдны; края, прилегающ къ грудинз, 
окрашены болЪе интенсивно. х. 


Въ этомъ ряду опытовъь мы. имфемъ непосредственное доказа- 
тельство высказаннаго въ предыдущей серш предположеня, что при 
газовой эмболи закупориваются очень мелюе сосуды и капилляры 
легкаго. При этомъ распространеше газа находится, повидимому, въ 
зависимости исключительно отъ динамическихъ условй: газъ скоп- 
ляется при этомъ преимущественно въ нанболфе высоко располо- 
женныхъ частяхъ легкаго, въ силу чего и получилось болфе блдное 
окрашиван1е ткани при лежани на спинф въ острыхъ краяхъ лег- 
каго, расположенныхъ ближе къ грудин$; при обратномъ же поло- 
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жеши животнаго наиболЪе бя$дными были задн1я части легкаго возлЪ 
позвоночника. 


Пятая серия. 


Оп. 1. 5 15,7. Морфайный наркозъ. Въ наружную яремную 
вену небольшими порщями въ течене 11 минутъ введено 300 стз. 
водорода. Выдыхаемый воздухъ собирается за все то время, пока 
продолжается инъекщя, и затфмъ подвергается изслЪдован!ю на при- 
сутстые водорода по способу, описанному въ методикЪ опытовъ. Со- 
бак введено еще небольшими порщями 300 сш.3 водорода; она 
‘осталась въ живыхъ, но къ вечеру погибла. 

При вскрытш обнаруженъ общий застой, легкя блЪдны, эмфизе- 
матозны, правое сердце расширено, пузырьковъ газа нигдЪ не обна- 
‘ружгвается. | 
| Сжиган1е всего собраннаго воздуха, въ количеств$ 35 литровъ 
произзодится въ течене 2'/, часовъ, при этомъ вЪеъ хлоркаль- 
щевой трубки увеличился на 0,0182, что соотвфтствуеть 0,0020 Н,. 

Пренебрегая поправками на {’ и давленте, лежащими для изслф- 
дуемыхъ нами количествъ за пред$лами ошибокъ и, принимая вЪсъ 
литра водорода равнымъ 0,08958, мы получаемъ для даннаго опыта 
вЪсовое количество введеннаго Н, равнымЪ 0,0269, отношене же 
количества выдвленнаго дыханемт водорода къ количеству введен- 
наго, выразится цифрою приблизительно 7,5%/%. 


Оп. 2. $ 17,0. Въ наружную яремную вену небольшими пор- 
шями въ течене 17 минутъ вводится 150 ст.3 водорода. Непо- 
средетвенно посл окончан1я введен1я и въ теченле посл$дующихъ 
15 минуть собирается выдыхаемый воздухъ. Собрано 53 литра, изъ 
которыхъь 34 переводятся въ два баллона, каждый емкостью въ 
17 литровъ. 

Собака убита хлороформомъ. Явлен!я общато застоя. Легюя пу- 
шисты, правое сердце расширено, пузырьковъ газа въ немъ не за- 
мЪтно. 

Собранный въ количествЪ 34 литровъ воздухъ подвергается 
сжиганию въ течене 45 часовъ. ПривЪеъ хлоркальшевой трубки= 
0,0382, что соотвфтствуетъ 0.0042 водорода. Въ 53 литрахъ, слЪ- 
довательно, количество его=0,0065. 

Отношене выдЪленнаго дыхашемъ водорода (0,0065) къ введен- 
ному (0,0134) около. 49°/ъ. 


< К. Р. МИРАМЪ. 


Оп. 3. $ 17,5. Въ течеше 12 минутъ введено 410 сш.3 водо- 
рода. За то же время собрано 15 — 16 литровъ выдыхаемаго воз- 
духа. Собака осталась въ живыхъ и использована для опыта № 7 
настоящей сери. 

Продолжительность сжигантя собраннаго воздуха 5—6 часовъ. 
Привфсъ хлоркальщевой трубки=0,0346, что соотвфтствуеть 0,0038 
водорода. Отношен!е количества, выдфленнаго дыханемъ водорода 
(0,0038), къ введенному (0,0367) около 10%. | 


Оп. 4. 5 13,5. Быстрое введене 75 сшЗ водорода. Въ течеше 
восьми минутъ собрано 11 литровъ воздуха. Собака убита хлоро- 
формомъ. 

Продолжительность сжиганмя 20 часовъ. ПривЪ%съ хлоркаль- 
цевой трубки 0,0284, что соотвфтствуеть 0,0031 водорода. Отно- 
шевше количества, выдфленнаго дыхаюемъ водорода (0,0032), къ 
общему количеству введеннато (0,0067) около 47°/.. 


Оп. 5. 5 14,3. Въ течеше 2—3 минуть введено 225 ст.3 во- 
дорода. Выдыхаемый воздухъ собирается двумя порщями; первая— 
въ количеств$ 4 литровъ, начиная оть момента введен1я газа и въ 
течен1е послЗдующихь 5 минутъ, вторая — по истечения 20 ми- 
нуть, считая отъ конца полученя первой порцш. При этомъ за 
такой же промежутокъ времени, т. е. въ5 минутъ собрано 2,5 литра 
воздуха. | 

Сжигане первой порщи продолжается около 48 часовъ. При- 
вЪсъ хлоркальщевой трубки 0,0254, соотвфтствуеть 0,0028 водо- 


рода. Отношене выдфленнаго водорода (0,0028) къ введенному 
(0,0202) около 145/. | 


При сжигани второй порщи, продолжавшейся около сутокъ, по- 
лученъ привЪсъ хлоркальщевой трубки=0,0049, что соотвЪтетвуеть 
0,0005 водорода. Отношене количества выдЪленнаго водорода 
(0,0005) къ введенному (0,0202) около 2,79/.. 


Произвести на основави полученныхь цифръ вычислене 
общаго количества водорода, выдфленнаго за все время послфдняго 
опыта является невозможнымъ потому, что промежуточныя пор- 
щи нами не изслфдовались. Для того, чтобы уловить первыя 
порцши выдфляющагося газа, необходимо соединить трахею съ газо- 
метромъ до начала или въ»моментъ введен!я водорода, ‘и ‘собирать 
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выдыхаемый воздухъ н$Фкоторое время посл окончаня введения. 
Если допустить, что тазъ начинаетъ выдЪфляться уже послЪ пер-› 
выхъ поршй, поступающихь въ правое сердце, а оттуда въ легоч- 
ную артерю, то интенсивность выдфлен1я должна расти по мБръ 
увеличенная поступающаго въ легочные сосуды газа и уже въ тече- 
не всего пер1ода введеня мы получимъ колебавя въ количеств» 
выдфляющагося газа. Эти заключеня однако пров$рить количе- 
ственнымъ опред$ленемъ выдфляющагося водорода въ небольшихъ 
порщяхъ выдыхаемаго воздуха не представляется возможнымъ вслЪд- 
стве того, что для анализа необходимъ при небольшомъ содержанши 
водорода болзе или менфе значительный объемъ воздуха. 


Несомнфннымъ на основан!и вышеизложенныхъ опытовъ является 
то, что уже въ первыхъь поршяхъ воздуха, собраннаго во время 
введешя, можно найти присутств1е водорода въ большемъ или мень- 
шемъ количествф. Выдфлене это продолжается еще нзкоторое время 
послв окончаюя введен1я и чрезь промежутокь въ 20 минутъ воз- 
можно его обнаружить, хотя въ меньшихъ количествахъ, чфмъ во 
время введенля или непосредственно за нимъ. 


Если судьба всякаго введеннаго въ венозную систему (инород- 
наго и индифферентнаго) газа такова, какь выше упомянуто, т. е.. 
если газъ при введении въ яремную вену какъ таковой не’ прохо- 
дитъ въ артерли большого круга, и чрезъ иЪзкоторое время исчезаетъ 
изъ сердца и крупныхъ венъ, то, надо полагать, онъ или раство- 
ряется постепенно въ крови или же, будучи еще газообразнымъ, 
выдфляется подобно водороду дыханлемъ. 


Исходя изъ этихъ соображенй, а также имфя въ виду въ ц%- 
ляхъ рЪшен1я вопроса о судьб$ проникшаго въ сердце атмосфер- 
наго воздуха выяснить механизмъ удален1я изъ организма газообраз- 
ныхъ продуктовъ, обладающихь въ противуположность водороду 
ббльшимъ коэффитентомъ растворимости, мы перешли къ изучен!ю 
опредфлен1я ацетилена въ выдыхаемомъ воздух при введен его 
въ яремную вену. | | 


Оп. 6. 6 13,7. Введено чрезъ яремную вену небольшими пор- 
щями 1000 сш? ацетилена; ни въ началЪ, ни въ коицЪ этого вве- 


дения газа по способу, изложенному въ методик$ опытовъ и прим$- 


ненному нами въ первой’ сери нащихъ изслЪдованй, изъ артерй 


70 К. Р. МИРАМЪ. 


большого круга (бедряной артерли) получить не удалось. Кровь ха- 
рактернаго для ацетилена запаха не имЗла.. 

Уже въ первые моменты введен!я ацетилена чувствуется рёзвй 
запахъ его въ выдыхаемомъ воздухЪ. Вел детвле этого сд$лана тра: 
хеотом1я. Грахея соединена съ Мюллеровскимъь вентилемъ. Выды- 
хаемый воздухъ обладаетъь р$зкимъ запахомь ацетилена, но не вос- 
пламеняется отъ поднесенной къ выдыхательному вентилю спички 
и собранный надъ ртутью въ колбочкЪ, емкостью въ 100 ст.3 не 
горить; поэтому экспираторное кол$но вентиля при помощи рези- 
новой трубки соединяется со стекляной трубочкой, погружаемой въ 
колбочку съ ацетономъ, который насыщается такимъ образомъ вы- 
дыхаемымъ воздухомъ. | 

Собака убита. Правое сердце содержить небольшое количество 
пузырьковъ газа, но онъ характернаго запаха ацетилена не имЗетъ. 
Весь опытъ продолжается 2'!/› часа. 

Насыщенный экспирированнымь воздухомъ ацетонъ даетъ муть 
оть прибавлентя аммачнаго раствора азотнокислаго серебра. Кон- 
трольная же проба съ чистымъ ацетономъ остается неизм8ненной. 


Оп. 7. & 17,5 (оставпийся въ живыхъ отъ опыта № 3 этой 
серш въ тоть же день использованъ для настоящаго). Въ лЪвую 
яремную вену вводится 200 сш? С, Н›. Предварительно трахея сое- 
диняется съ Мюллеровскимъ вентилемь, экспираторное колФно кото- 
раго ведетъ въ трубку РеНепкорега, содержащую 100 сз 1% Аз МО: 
въ амм!ачномъ раствор%. 

Уже на третьемь выдохф посл начала введенмя замфчается 


ясно выраженная опалесценця жидкости, а зат$мъ появляются 
ХЛОПЬЯ. 


Оп. 8. ? 14,0. Трахея соединена съ Мюллеровскимъ венти- 
лемъ, экспираторное колЪно котораго ведеть въ трубку Рейепкорет®а, 
содержащую 100 сш? 15 АсМОз въ аммачномъ раствор$. 

Вводится 200 стз С, Н›. Собака задерживаетъ выдохъ, но уже 
при первой экспиращи, наступившей чрезъ 25 сек. посл начала 
введентя газа, зам$чается рЪзкая опалесценщя въ трубкЪ, векор$, — 
значительныя хлопья. 

Чрезь 15 минуть по окончаши введеня ацетилена трубка 
Рейеикорет`а замвняется другой такой же трубкой, содержащей св жй` 
15% АзМО; въ аммачномъ раствор. Опалесценщя наступаеть зна- 
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чительно позже и хлопьевъ, не смотря на продолжительное проду- 
ван!е выдыхаемымъ воздухомъ, не образуется. 


Такимъ образомъ въ этихъ опытахъ (въ введенмемъ ацетилена) 
мы находимъ подтвержден!е найденныхъ при введен!и водорода дан- 
ныхъ, состоящихъ въ томъ, что газъ выдфляется уже очень скоро 
послф начала введен1я; выдфлен1е его продолжается нзкоторое время, 
но уже чрезъ.15 минутъ концентращя его въ выдыхаемомъ воздухЪ 
въ значительной степени падаетъ. Особенно убфдительными явля- 
ются первыя порши выдфляющагося ацетилена, производящая опа- 
лесценшю и помутнЪн1е амм!ачнаго раствора азотнокислаго серебра. 
Этихъ стай выдЪлен!я газа при изслФдовани водорода за отсут- 
ствемъ соотвзтствующей методики прослЪдить не удается. 


Заключенте. 


На основан выше приведенныхъ литературныхъ данныхь и 
нашихъ собственныхьъ изслфдовашй, мы должны прти къ тому за- 
ключен1ю, что въ вопрос? о причинахъ смерти при воздушной эмболи 
преимущественное значен1е имють механическе факторы, являю- 
ицеся послфдетвемь абсолютной непроходимости легочныхъ капил- 
ляровъ для воздуха. Въ силу этого при быстромъ введени боль- 
шихъ количествъ газа въ яремную вену наблюдается недостаточная 
проходимость крови по сосудамъь малаго круга. ПослЗдетнемъ 
этого препятствя является: 

1. Частичное или полное прекращене кровообращентя въ легкихъ. 

2. Повышен1е давленмя въ ствол легочной артерш, растяжене 
праваго желудочка, усилене его функщи, выражающееся увеличе- 
нтемъ систолическихъ элевашй и повышен1е давлен1я въ систем 
полыхъ венъ. | 


3. Недостаточное кровенаполнене лфваго желудочка, что’ ве- 


деть къ уменьшентю систолическихъ элевай и рЪ%зкому паденю 
кровяного давленя въ системЪ большого круга и къ анэмш цен- 
тральной нервной системы. ПослЪдетнемъ этой анэми является 
цзлый рядъ разстройствъ на почвЪ раздраженя, а затЪмъ и пара- 
лича дыхательнаго центра: | 

Какъ видно изъ этихъ данныхъ, мы должны прйти къ заклю- 
ченю, что причина смерти во веЪхъ случаяхъ не можеть быть 
одинакова. | 

Такъ внезапное прекращение кровообращеня, гезр. смерть рег 
зупсореп, можеть осуществиться тогда, когда закупоритсея большое 
количество легочныхъ сосудовъ и правое сердце въ силу т5хъ или 
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иныхъ причинъ окажется недостаточнымъ; при этомъ оно не въ 
состояни ‘будетъ провести дальнфйшихъ, поступающихь въ него, 
порщй воздуха въ систему легочной артерш. Однако въ большин- 
ств случаевъ этого не бываетъ, такъ какь несмотря на большя ко- 
личества, газа, находимаго въ полостяхъь праваго сердца, оно про- 
должаеть сокращаться и тогда, когда уже прекратилось кровообра- 
щене. въ. большомъ кругу и произошла остановка дыхашя. Въ та- 
кихъ случаяхъ смерть можетъ наступить также рег зупсореп, но 
уже. какъ результатъ недостаточнаго снабженя кровью лЪваго сердца. 
‚.; Само собою разумЪется, что существенную роль при этомъ 
играетъ предварительное состоянле сердца. Не подлежитъ сомнЪ нию, 
что при слабомъ состоян1и его гораздо меньшее препятстые въ ма- 
ломъ кругу способно обусловить летальный исходъ. 
` Съ другой стороны естественно, что при меньшей вмЪстимости 

системы легочной артери (напр., при долевыхъ забол$ваняхъ лег- 
каго) создается препятстве для прохожденя крови уже отъ неболь- 
шихЪ сравнительно количествъ воздуха. 

” |" Наконець, недостаточное снабженте кровью ‘лЪваго сердца мо- 
жетъ имфть своимъ посл$дствемъ. тяжелое разстройство дыханйя, 
вызванное анэм1ей продолговатаго мозга и смерть можеть наступить 
уже отъ асфиксли. 


Тяжелыя разстройства кровообращенля и дыханя, наблюдаемыя 


‘при поступлен!и газа въ кровеносную систему, проходятъ иногда, 


какъ это видно изъ опытовъ, безнаказанно. Очевидно, что организмъ 
обладаетъ значительно развитыми компенсаторными приспособленями. 

Компенсащя закупорки сосудовъ воздухомъ а рг1огЁ возможна 
въ различныхъ направлен1яхъ: 

1) газь можеть передвинуться изт, даннаго участка въ другой, 
что повело бы къ зам$нВ однихъ разстройствъ другими, 2) онъ мо- 
жетъь скопиться въ безразличномъ для функщи отдёлЪ сосудистой 
системы и 3) онъ можеть выдЪлиться затвмъ за предлы сосудистой 
системы, освобождая этимъ вполнФ сосудистое ложе. 

_ Какъ мы видфли тазъ, попавший не только въ венозную, но и 
въ артер!альную систему большого круга, скопляется въ легочныхъ 
капиллярахъ, которые являются непроходимыми для эмболовъ. ЭДЪеь, 
въЁЕсилу широкой приспособляемости сосудистаго ложа онъ можеть 
скопиться въ значительныхъ количествахъ, но кромЪ того здЪсь же 
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существуютъ уелов1я для свободнаго выхожден1я газа не въ ткани, 
а во внфшеЙ м!ръ, гезр. въ альвеолярныя пространства. И дЪйстви- 
тельно, мы видимъ, что на дЪлБ осуществляется механизмъ по- 
слЪдняго рода и наши опыты съ выдфлевнемъ водорода и ацетилена 
могуть служить доказательствомъь важнаго значения такого рода 
компенсаши. ‹ 

На основанш всего сказаннаго мы должны прЙти къ заклю- 
ченню, что значенме воздушной эмболи въ значительной степени 
преувеличивается, и что при здоровомъ сердцВ и здоровыхъ легких 
организмъ, какъ показываютъ опыты, способенъ компенсировать даже 
относительно высоюмя степени пнейматэми. 


Пользуясь случаемь приношу искреннюю благодарность глу- 
бокоуважаемому и дорогому учителю Профессору Владимшу Варло- 
вичу Линдеману не только за предложенную тему и указава при 
ея выполнени, но особенно за цфнное руководство, которымъ я 
имЪлъ возможность широко пользоваться во все время своего. пре- 
быванля въ Лаборатори Общей Латологш. . 
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Ио[иииз 1е$#$ 
_(еъ демонетр. больного) 


д-ра М. Саксаганскаго (изъ Вирил. б—ны). 


Сообщено въ Кевскомъ Хирургическомь ОбществЪ 2 марта 1909 г. 


Многоуважаемые товарищи! Заворотъ яичка, уу ез$, юг- 
$10 {езИз, Шзбюпгпасе зрошапб —встрЪчается въ практикЪ хирурга 
далеко не часто; такъ за послфднее десятилфте мнЪ удалось найти 
въ литератур» указане на 25 случаевъ; среди компилятивныхъ работъ 
У Грунерта (3) собрано 22 случ., у бсидаег“а (1)—32 и тахииат 
у Бодаатй?’а (3)—50 случаевъ. Въ частности въ Кирилловской боль- 
ниц$ мой случай первый за 15 лЪть работы въ ея хирургическомъ 
отдлени; однако, клиническое значене этой болЪзни довольно зна- 
чительно въ виду того, что разъ хирургь по долгу спещальности, такъ 
сказать, имфетъ хотя ‚бы теоретическое представленше о ней, то когда 
ему встр$тится такой случай — дагнозь можно поставить безъ особаго 
затруднешя, -—настолько картина характерна, а затЪмъ весьма про- 
стая операщя, произведенная своевременно, т. е. вь первый же или 
на другой день, можеть спасти больному важный органъ. 

29-го янв. 1901 г. на приемъ хир. отд. Кирилл. б—цы приве- 


зенъ отцомъ больной, 3. 16-ти лЪть, съ жалобами на опухоль и силь- 


ную боль въ лЗвой половинф мошонки. Уложивъ больного на столъ 
для изслЪдованя, я задалъ.ему прежде всего два самыхъ, такъ сказать, 
естественныхъ вопроса: во 1-хъ, когда заболЪлъ? и во 2-хь-—былъь 
ли трипперъ или травма? Больной отвфчалъ, что забольлъ въ 12 ч. 
дня въ субботу (т. е, пять дней назадъ) во время работы надъ мЬш- 
ками до 5-ти пудовъ вЪсомъ; боль была такая, что онъ сутки кри- 
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чалъ, рвота нЪсколько разъ; никакого ушиба яичекъ не испыталь и 
не только трипера не имЪлъ, но и вообще еще женщинъ не знаетъ. 
Такимъ образомъ сразу отпали самыя, такъ сказать, банальныя пред- 
положен1я —гоноройный эпидидимить, травматическй орхитъ, мёстный 
туберкулезъ: слБдуюций же вопросъ даль уже основаше для вЪрнаго 
длагноза; именно когда я спросилъ больного, че страдаль ли онъ рань- 
ше чфмъ-нибудь въ этой области, то онъ отвфтилъ, что и съ годъ 
назадъ у него былъ припадокь въ такомъ родЪ—боль и опухоль, но 
разрфшился самъ собою; что у него вообще яички не такъ, какъ у 
другихъ: родился онъ, говорять, совсёмь безъ нихъ, но, насколько 
онъ помнить, правое всегда было въ мошонкЪ, лБвое же опустилось 
туда только, когда ему было лЪть десять. отъ роду. 

Итакъ, изъ анамнеза мы получили отрипательныя данныя—от- 
сутстые триппера и мЪстной травмы, и положительныя данныя: вне- 
запное недавнее начало (съ указалиемъ даже часа безъ соотвЪтствую- 
щаго вопроса), повторность, подняте тяжестей, какъ поводъ и поздй 
4езсетзиз фесйсаЦ, какъ почва для заболЪваня. На основан одного 
этого я поставиль дЮгнозъ заворота яичка; объективное же изслло- 
ван!е больного приоавило мн% совеБмъ немного; такъ на 6-ой день 
оть начала болЪзни красноватая опухоль лв. половины мошонки 
сдфлалась уже настолько большою (ло кулака) ) и равномЪрною, 
что въ ней ничего нельзя было прощупать опредфленнаго, принимая 
во вниман!е еще чрезвычайную болЪзненность изслЪдованя; ‘больной 
И самъ по себЪ быль блЪденъ, съ лицомъ сильно страдающаго чело- 
въка, а май Пия манипуляций съ больнымъ яичкомъ вызывали у него 
крики боли. А1фу, авторитетъь по завороту яичка говорить буквально 
(31, стр. 1416): „опухоль нев5роятно чувствительна, такъ что изслЪ- 
доване безз зиукоза трудно или даже невозможно“ и далфе; „ВЪ од- 
номъ случаБ и въ наркозь нельзя было отличить яичка отъ придатка, 
даже послЪ выпущени жидкости изъ башеа узата|в. < Такимъ 0б- 
разомъ, объективное изслЪдовавв могло дать намъ только нЪкоторыя 
косвенныя указавя, Как нормальность другого яичка, отсутетые ка- 
кихъ нибудь туберкулезныхь узловъ въ придаткЪ его, въ простатЪ и 
А указания помогавиия отвергнуть единственное длогностическое 
предноложене, могшее до нЪкоторой степени конкурировать съ заво- 





`) Въ случа Гехега (А) опухоль за двЪ недзли достигла величины 
® 
ДЪтекой головки. 








— м! 


И. 

Ра 
в 
к 
| 
Е 
Е 
в. 
И 


в | В 











—1 


СОСТОЯЩАГО ПРИ ИМПЕРАТОРСКОМЪ УНИВЕРСИТЕТЬ СВ. ВЛАДИМИРА. 1 


роботом Имени острый туберкулезный орхитъ: впрочем, противъ 
этого достаточно говорило. чрезм$ рно внезапное начало болЪзни. 


_ Дальнфйшее течене случая не представляеть ничего особеннаго. 
Получив отъ больного и оть отца его согласе въ случаЪ, если яичко 
окажется слишкомъ пострадавшимь отъ заворота— удалить его, я про- 
извелъ’ больному поль хлороформеннымъ наркозомъ операцию, которую 
технически лучше всего сравнить съ первымъ актомъ операщи Ву@го- 
сейв; по вскрыт цимсае уастаПз и увидфль предъ собою первымъ 
все таки яичко (а не придатокъ, какь это должно было быть, если 
бы повороть. быль только на 180° 1); однако я не поколебалея въ 
магноз?, т. к. яичко это оказалось съ явными признаками геморраги- 
ческаго инфаркта— двЪ трети его были черны и граница съ почти 
пормальнаго вида неболышою нижнею частью яичка была очень рЪз- 
ка: приподнявъ же личко изъ его ложа, мы, т.е. я и три товарища, 
присутствовавиие при операции, увидЪли а4 061103 и причину болЪз- 
НИ: закручиванто Киса, какъ оть поворота яичка на полныхъ 560°; 
запручивануе это произотло слЪфва на право —въ направлени часовой 
стрёлки, очень легко расправлялось, но также легко могло быть воз- 
становлено. ПочериЪ вшая часть яичка занимала кзади большую по- 
верхность, ЧЪмъ спереди; въ общемъ, темносфрый, т. е. сохранив- 
пийся участокъ яичка составлялъ приблизительно не болЪе 1/-0й части 
всего органа. Однако, послЪ раскручиваня кое тдЪ чернота еще по- 
розовЪла, что склонило меня къ консервативной тераши; замфчу при 
этомъ, что въ полости Фикае уаотиа1$ не только не оказалось ни- 
какого выпота, ни кровянистаго, ни иного, какъ это описывается во 
многихь случаяхъ въ литератур$, но и самая влагалищная оболочка 
была въ нашемъ случаЪ напряженно растянута вздувшимся яичкомъ, 
такъ что по’разрфзЪ она явственно сократилась по бокамъ пролаби- 
ровавшаго яичка: поэтому я не р5шился стягивать швами края раны, 
чтобы они давлешемь свопмь не препятствовали кровообращению 
яичка, я ограничился покрытемь раны и яичка асептическими мар- 
левыми компрессами, послЪ чего наложилъ больному нетуго сдЪланый 
ох 6троге зизрепзогций, извЪстный у насъ въ отдЪлени подъ именемъ 
моей повязки (такую же сейчасъ носить больной). 





| г 
1) Придатокъ кпереди, а яичко кзади бываетъ приблизительне въ 5°/ и 
у не заворотившихся яичекъ (Ру9Бу стр. 1419). 
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На другой день послЪ операщи боли совершенно утихли; {°, 
бывшая до операщи около 37, 5. продержалась въ этихъ предфлахъ 
еще нЪсколько дней и затЪмъ окончательно пришла въ норму: боль- 
ной быстро оправился и въ настоящее время чувствуетъ себя вполнЪ 
удовлетворительно; мЪстно же передняя часть яичка ссохлась въ 
черную корку, при чемъ, хотя отдфлеше отмершей части яичка отъ 
живой еще не закончилось, есть надежда ожидать, что больной от- 
дЪлается лишь потерей небольшой части органа. Обращаясь къ лите- 
ратурЪ даннаго вопроса я для пЪльности впечатльня ограничусь 
лишь общимъ выводомъ изъ тЪхь работъ, которыя были мнЪ доступ- 
ны. Такъ наичаще встр$чается завороть яичка въ возрасть съ 16 до 
26-ти лЪтъ '), въ перюодъ наступленя половой зрЪлости, чаще лЪваго, 
чфмъ праваго, притомъ почти всегда у людей, страдающихь односто- 
роннимъ крипторхизмомъ, или неполнымъ, а также полнымъ, по позд- 
нимъ опускашемъ яичка въ мошонку. Поводомъ служить обыкновенно, 
но далеко не всегда—поднят!е тяжести, натуживаше, вообще какое- 
нибудь дЪйстве, требующее сильнаго сокращеня брюшного пресса. 
Сопровождается завороть легкими затруднешями въ мочеиспускании 2), 
а также невысокою лихорадкою (37,3—37,5) 3). ВсЪ-эти данныя 
имБются и въ нашемъ случаЪ, который можеть быть названъ т. сказ, 
классическимъ. Влассическою является также полная свобода враще- 
шя яичка въ полости пимсае уаота]з, найденная нами при операщи 
(въ противоположность обычной фиксащи его въ заднемъ отдЪлЪ) и 
обусловившая собственно возможность поворота въ 3605: но туть 
изъ семштики заворотовъ яичка вступаемъ въ область патогенеза, на 
чемь я хочу остановиться подробнЪе. 

По мнзыю И’мийрамета, изложившаго главу о убуша$ е89% 
въ капитальномь „Нап@Бисв 4. Огоое“ (т. Ш, 581), Тибета до- 
кладывавшаго хирург. обществу въ Парижф въ 1903 г., а также 
английскихь авторовъ (0пд’а, (6) и 1406у— Ношата?а (29), обетоя- 


тельно занимавшихся этой стороной вопроса-—чтобы понять пато- 


генезъ заворота яичка, нужно обратить внимаше на то, что во время 
операщи яичко находимо было всегда чрезмЪрно подвижнымъ въ 


‹ 





“) Хотя описаны случаи, гдЪ это произошло при самомъ рожденя 
(Твет, 12), въ 4 м. (Ву, 29), въ 60 лЪтъ (Гежег, 14). 

°) У Ау (29} въ одномъ случаЪ потребовалась даже катетеризащя. 

3) Втуат (17) описалъ случай съ ® до 39,8. 


7) в ^ чимиоттторенлесь 


Реза 
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своей гипса уасота$; вмЪсто того, чтобы быть прикрЪиленнымъ въ 
задней части, оно или висЪло на Вика! какъ слива на ножкЪ, за 
полнымъ отсутстьемъ шезогейРя (случаи Мадайдие; Ти/Вех, УИйатя’а, 
а Багпатаа’а, налшъ случай), или же шезогейиии имфлся, по 
чрезвычайно длинный, легко допускаюний вращеве яичка (напр., 
лучаи Етдюта, Сод’а). Изъ эмброломи извфетно, что яичко, 
пока оно еще въ полости живота, сначала имфеть брызжейку, соеди- 
ненную. только у своего основашя съ брызжейкою той части Вольфова 
тБла, откуда образуется вполЪдстви ер4уйи$; затЪмъ, по мЪрЪ 
сближеня яичка и придатка, брызжейки срасталотся вполнЪ въ одну 
общую и когда яичко, предводимое внизу своимъ сиБегпасийию, спус- 
титея въ мошонку, это общее тезогсвии», содержащее, между про- 
чимь, по КейРу между своими двумя пластинками много фибро 
мускулярной ткани, прикрЪилается къ задней части мошонки, фикси- 
руя такимь образомь яичко. И воть этой-то фиксащи и не имфется 
у лицъ, заболзвающихъ заворотомъ яичка. 

Въ такомъ случаЪ мы должны задать себЪ еще два вопроса. Во 
1-хъ, какъ происходить, что яичко опускается въ мошонку безъ ме- 
зорх!я или съ чрезм5рно вытянутымъ мезорх!емъ? Во 2-хь, почему 
яичко нЪеколько мфсяцевъ (напр. 5 м. у Ти/Йе’) посл такого опус- 
кашя благополучно пребываетъ въ мошонкЪ, а зат$мъ внезапно за- 
кручивается? 

Первый вопросъ, по моему достаточно разъясненъ работами 
Кеша (у Сотда 6) и К1офу (29). Первый авторъ указываетъ, что 
вовсфхь трехъ случаяхъ (Сота, па и Батпатгг’а), которые онъ 
подробно изслЪдоваль патолого-анатомически, при яичкахъ не оказа- 
лось ни малфйшаго слфда хифегпасаЙ, что обыкновенно находится 
при нормальномъ яичкЪ взрослаго; поэтому онъ 1) 

„считаетъь вЪроятнымъ, что такя яички (т. е. заворачиваю- 
пщеся виослёдстви — 0.) уже аЪ иыфо снабжены ненормально 
длинными брызжейками; сифеглаешит прикрЪипляется у нихъ къ 
брюшник$ у основании брызжейки яичка (а не къ личку или 
придатку его—С.): приближене опегиасшат къ внутр. пах. 
кольцу придаетъ эгой брызжейкЪ удлиненную, ножкообразную 
форму, т. к. онъ передаеть свою тягу яичку лишь посредственно, 





*) Гапсеф, 1906, т. Т, стр. 370. 
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черезь брюшину, вытягивая и съуживая брызжейку яичка. Ко- 
роче, я разсматриваю яички, подвергающтяся закручиван!ю, какъ’ 
родственные т$мт, которые вовёе’ не опускаются въ мошонку: 
въ обоихъ случаяхъь имфется неправильное развие брызжейки. 
яичка, и его опфегпаеати; ебли они все таки’ опускаются въ 
мошонку, то’длаютъ это’насчетъь чрезм5рнаго вытягивашя брыз- 
жейки яичка при прохожденти черезъ паховой каналъь“. 

Такимъ образомъ, суть оказывается въ томъ, что’ оаббгла@й аи: 
который нормально прираетаеть не только вдоль задняго (хвостового) 
конца общей брызжейки яичка и придатка, но и вдоль ОТД ЛЬНЫХЬ 
брызжеекъ У’оова тфла и яичка и прикрЪиляется къ головк® при- 
датка и заднему (хвостовому) полюсу яичка, вь нфкоторыхь случаяхь 
не развивается вовсе или недоразвивается (въ части, прилегающей къ 
яичку и придатку), и сообразно съ этимъ яичко или не опускается 
вовсе, остается въ полости живота, или опускается, но пепормаль- 
нымъ механизмомъ, такъ что мезорхй отстаетъ, вытягивается, въ кониз 
концовъ не прикрЗиляется къ мошонкЪ и не фиксируетъ тамъ яичка, 
такъ что оно можеть современемъ и закрутиться !). 


Отличною иллюстращей къ вышеизложенной тедр1и могутъ слу- 
жить случаи, сопоставленные въ работь В9фу и Ношаг@’а. (стр. 1417 
и дальше). Ргосеззиз уасша]з представляеть собою пальцеобразное 


выпячивате изъ брюшной полости, вростающее въ мошонку, гдЪ оно. 


настолько не связано съ окружающими частями, что даже у зрЪлаго 
плода можеть быть легко выпрепаровано изъ мошонки; затЪмъ опус- 
кается яичко такъ, какъ мы уже это описали, а съ нимъ и сосудистая 
складка брюшины, ведущая къ личку сЪменные сосуды (соотвЪфтству- 
етъ 1#. ре\1ооуат1сит у женщины). И’ вотъ авторамь удалось наблю- 
даль разныя степени или скорфе стади разстройства механизма. Такъ 
они видфли примфръ того, какъ у яичка, опустившагобвя только до 
внутр. пах. кольца при нормальномъ положени оИсае уазсатиз (т. е. 
перходз ея въ яичко и головку’ придатка)-—общая брызжейка оказа- 
лась сильно вытянутой, сообразно ‘съ тфмъ, что’ придатокъ, и’ особенно 
хвостовый конецъ его—оказались’ значительно дальше низведенными, 





1) НЪкоторые авторы указываютъ, какъ на способствующий моментъ, 
еще на природную обширность Иуеае уахтаНз, часто находимую въ случа- 
яхъ уо]уца$ 1е5М5. Однако, нормально укрфпленное яичко не закручивается 
вЪль при гидроцеле? М. С. 





тет ров Зы, бы ати ЗН 
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ЧЪмъ т5ло яичка. Въ другой разъ (зрфлый аненцефаличесвй плодь съ 
крипторхизмомь) они нашли общую брызжейку прикр5иляющеюся 
только къ хвосту придатка, такъ что яичко и головка придатка оказы- 
вались какъ бы на ножкЪ; наконецъ, имъ посчастливилось найти въ 
Лондонскомъ музез препарать, еще болЪе поучительный (см. рисунокъ 
Т.апсеё 1907, стр. 1419): ргосеззиз узетаЙз оказался сформирован- 
нымъ; хвостовый конецъ придатка—вытянутъ далеко ниже тЪла яичка; 
опрегласяии— прикрфиленъ къ хвостовому концу придатка, не дости- 
зая лакимь образом, вовсе яичка. Общая брызшейка опустилась на- 
столько, что прикрзплялась только къ нижнему (а не верхнему) концу 
яичка и хвосту придатка и здЪсь же проходили сЪменные сосуды: 
такимъ образомъ, по удалени серозной складки яичко оказывалось 
висящимъ на узкой вЪткЪ изъ соединительной ткани и кровоносныхъ 
сосудовъ, совсфмъ такъ, какъ яичникь висить на 1. реуооуалеит 
и а. оуалса у нормальной женщины. ДФйствительно описанъ случай 1). 
гдф яичникъ, опустивцийся въ паховой каналъ, подвергся тамъ за- 
кручиванию. 


Если мы теперь обратимся ко второму поставленному нами во- 
просу—почему яичко закручивается лишь спустя иногда долгое время 
послф опуская въ мошонку,—то туть мы очутимея въ области од- 
нихъ догадокъ. Наиболфе естественнымь кажется мнЪ объяснеше, 
даваемое въ Напафасй 9. Ото1оеле (ПТ, 580); авторъ полагаетъ, что 
непосредственно0ою причиною, побуждающею яичко заворачиваться, 
служить разница въ длинЪ между у. аегепз и сосудами яичка: при 
всякомъ сколько-нибудь значительномъ усилми у. аеегеп*, не измЪ- 
няясь въ своей длин$Ъ, оказывается какъ бы хордою для искривлен- 
ной дуги изъ удлинившихся отъ застойнаго переполненая сосудовъ, 
побуждающею неукрЪфпленное яичко къ поворачиваню. Айпдег *) по- 
лагаль еще, что брюшной прессь при сокращеши фиксируеть одинъ 
конецъ этой хорды, съуживая паховой каналъь и зажимая тамъ у. 4е- 
{егепз; но этоть взглядь не нашелъ сочувствя у другихъ авторовъ. 
Напротивъ, моментъь разницы въ длинЪ у. 4еегепз и сосудовъ удов- 
летворительно объясняеть намъ многолЪтнее иной разъ благополучное 
пребывание яичка въ мошонк»: именно съ годами разница эта можеть 





*) [апсефё, °/\ш 1905 г., стр. 360. 
2) Мипср. М. \Мосв., 1905, № 8. 
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увеличиваться отъ’ удаленя сосудовъ и наконецъ, то же самое усиле 
(какъ напр., переноска мЪшковъ), вызвавъ внезапное‘ переполнение 
ихъ, можеть дать толчекъ къ завороту/ Понятно ‘закже) почему боль- 
шинство' заворотовъ падаеть на возрасть наступлен1я половой зр5ло- 
сти—а съ нею усиленныхъ приливовъ крови къ половымъ органамъ; 
боле понятнымъ дЪфлается наступлене заворота нерЪдко подъ утро, 
когда больной не дБлаеть большихъ усилш, находясь въ постели, 
зато боле подверженъ гипереми половыхъ органовъ; наконець луч- 
ше объясняется важное въ клиническомъ отношени явлене повтор- 
ности заворотовъ, констатироваше ‘во многихъ случаяхъ одного или 
нфсколькихъ болЪе легкихъ припадковъ, раньше чЪмъ яичко закру- 
тится окончательно. 

Въ заключене я позволяю себЪ высказать одно соображене 
(мимоходомъ упоминаемое и у А19бу). которое должно, мнЪ. кажется, 
значительно повысить интересь къ поднятой мною’ по поводу хотя 
эксквизитнаго, но рЪдкаго случая тем не только со стороны спеша- 
листа-хирурга, но и со стороны практическаго врача вообще: именно, 
не представляютъ ли острые орхиты, внезапно появляющиеся ‘послЪ 
поднят1я тяжести, бурнаго собиз’а и т. под. не что. иное, какъ лег- 
кля степени заворота яичка, расправляюцияся послЪ обычныхь мЪфръ? 
Практически такте случаи ставились донынЪ большею частью въ вину 
трипперу, хотя нерфдко такое этюлогическое объяснеше! давалось: по- 
ложительно лишь за неимЪюемъ другого: трипперъ быль 15--90 лЪтъ 
назадъ, прошелъ безъ послЪдетвай и т. далЪе; теперь же. въ подобныхъ 
обстоятельствахъь я скорЪе остановилеи бы на дагнозВ легкаго уб]уп- 
11$ 6658 (и соотвЪтствующей тералии), что, конечно, было бы гораздо 
менЪе обезкураживающимъ для больного, ч$мъ длагнозъ фениксо-по- 
добнаго триппера. 


О О В АЙ СЗ ву ЧИЖ С 


„Аппае$“ —подразумЪ вается: Аппез 4ез та|а@ез 4ез огоапез$ ©епйо- - 
игталтгез. 


1) Мадаюте её Гае8— Аппайез 1899, стр. 192, одинъ случай, 
кончился кастращей. 

2) СабоЁ АтпШез 1904, стр. 1434, опер. на 6-ой день, кастрашя. 

3) У’Шатз—Аппез 1904, стр. 1040, повторный завороть у маль- 
чика 16-ти лЪтъ, кончился кастращей. 
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4) Ти/ег—Аппаез 1904, стр. 74, заворотъ иослЪ труднаго испраж- 
нения, кастращя. . 

5) у—Апимез 1906, стр. 370, т. 1, 26, лЪть, начало въ 4 ч. 
утра рвота, исходь въ кастрацию. 

6) (0тд — Шапсеё, 1906, Т, 370, онъ же цитируеть случаи ба и 
Батпат’а—всЪ съ исходомъ въ кастраппо. 

7) Вгюп—Упепиа зепт Мопёй, 1905, х, 433. 

8) Кийнег—Миапей шей. Ус, 1906, 483. 

9) Тапоет$— Хога Мееа, ТлШе, 1904. 

10) Е@тоюп —Гапсеё, 1904, и, 1782 стр. - ребенокъь 7 м%Ъсяцевъ. 

11) Бгисй— Аппаез 1909, стр. 294, доложено АоиНег, заворотъ па- 
ховаго яичка, кастрашя. 

12) Таше’г- Вг. Ме4. }оагиа|1 1897, т, 458. 

13) Согпег —СОшис ]оаги, у. ХХУ 1904—1905, стр. 203. 

14) Гехег--Атсй. Е. №1. Сшгагое, 1894. 

15) ЭШез —Мед.-С\мг. зос. оЁ. ЮЧтЬопге 1906, г/п -—завороть брюш- 
наго яичка, пораженнаго злокачеств. новообразовашемь, 
удалено послЪ 5-ти приступовь болей, рвоты и частыхъ 
позывовъ на мочу. 

16) Кееи—Тгапзасё. оГ. Мей. апа Сыг. Зосеёу 1892, стр. 253, ос- 
ложнене грыжей, найдены были шогенныя бактерии. 

17) Бгуа— Це, стр. 247, атрофля завернувшагося пах. яичка, 
несмотря па реппа пеню посл Чефогз10. 

18) Лойпзой —Аппаез о{. зигоегу, т. 17, стр. 282 — наблюдался эмфи- 
зематозный трескъ, гангрена яичка. 

,19) Вале;з—СоЦеу—Вг. Ме4. ]оагп. 1892, 1. вЛу—гангрена посль 
4еютз!0 со швами для предотвращеня заворота. 

2()) №й— Чет, 1893, 1, 742, расправилъ завороть черезь часъ 
послЪ начала болЪзни безъ операщи; однако черезъ годъ— 
частичная атрофля яичка. 

21) Еье—Глапее 1899, стр. 139 — мальчикъ отказался оть операцли— 
выздоровлене сь атрофлей въ одинъ мЪсяцъ. 

22) Деаюните — Агев. ргоушс. 4е Сшг. т. Ш, стр. 137 деторая 
спустя нЪсколько часовь—все таки атрофля яичка. 

В) Топ @е Ее-—Мех Тогк Мед. Весога—1895, °/—яичко можно 
было поворачивать произвольно на 3 полуоборота справа 


налЪво. 
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о А. 
24) [/196-—$06. @’Апабопие 1871, стр, 281. и. 
25) Раде-. Гапееё—1892, стр: 257. ` | | р д. О 
26) Мсоаайя-— гей. #. КИа. СОмгагое 1884, в. ХХХ Оу» 
27) Ошепр— Гапееё. 1903, стр. 1247.. ] НУ | 
28) Деизсазие—Веуце Медса]е 1540, я 363. мя == о (9 
29) Ридфуаиа А; Ношата, Таисев 1907, т 1420 | 
КромЪ того въ ]авгезреейе Г. Огосеп т за 1906, упоминаются ` 
случаи 30) Вода, стр. 243, КИпдег—стр. 244, Тата, 
Доиаеп (5 случаевъ, повторные завороты, подняе_ ние к 
‚ стей), Мойг, атипея. и $ (01 
31) баттёатфейен: 1) Зси4аег—Аптпае$ оЁ. инрегу т, ий стр. ‚234— 
32 случая (изъ 7-и неоперированныхъ 3 гангрены и 2 ат- 
рофши, 2 съ неизв. исходомъ). 2) Стипег!-—Мипсй.. Мед. 
УГоспелзйг. 1904 № 43-1 свой случай и 22 истори бо- 
лЪзни. 3) Вода — \Пепег Мей. Ргеззе 1905, № 47— 
одинъ свой случай и 50 случ. изъ литературы. 
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Случай остеомэлитическаго свища, занившаго посл/ь 


примтьъневя бисмутовой пасты по способу 
д-ра Е. 6. БесКа. 


(Изъ лъчебницы для хронически больныхъ дЪтей въ КевЪ). 


Д-ра Г. С. Иваницкаго. 


Демонстрированъ въ засфдани КМевскаго хирургическаго О-ва 8-го декабря 
1908 года. 


Позволяю себЪ предложить вниманю О-ва ребенка, имфвшаго 
остеомпэлитичесый свищъ, кеторый не заживаль посль операшир— 
секвестротоми—впродолжени 9 мЪъсяцевь и зажиль черезъ 11 дней 
послЪ вливашя въ свищь бисмутовой пасты по способу д-ра Е. .@. 
Весга. 

Исторля способа весьма недавняя, относящаяся къ нему литера- 
тура не велика, казуистика не многочисленна. 


Происхождеше способа находится въ тЪеной связи съ рентгено- 
графИей и относится къ категори случайныхь находокъ благотвор- 
наго дЪйстыя веществъ, вводимыхь для пЪлей рентгенографли въ 
щели, полости и ходы организма, на патологическе процессы въ ще- 
ляхъ, полостяхъь и ходахъ. Вакъ извЪстно рентгенография для фото- 
графированя и просвфчиватя различныхъ полостей, ходовъ и щелей 
Въ тьлЪ нользуется введенемъ въ нихъ различнаго рода веществъ. 
По отношеню къ Х злучамъ вещества эти могуть обладать двоякими 
свойствами: они могутъ быть или болфе проходимы, ч$мъ образую- 
ия полость ткани, или менфе проходимы. Въ первомъ случаЪ раз- 
дутая введевтемъ такого вещества полость будетъ темной на негативЪ, 
и свЪтлой на позитивЪ; во 2-мъ наобороть. ПримЪромъ введеня ве- 
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ществъ, хорошо проходимыхь для рентгеновскихъ лучей, является 
вдуване воздуха передъ фотографировашемь въ гесбашт, желудокъ, 
мочевой пузырь и проч. А. Ноа, замфнивпий воздухъ чистымъ ки- 
слородомъ для фототрафировамя пораженныхь водянкой суставовъ, 
черезъ нЪкоторое время замЪтилъ исчезновене водянки. Это первое 
открыт! —терапевтическаго дЪйствя кислорода на водянку суставовъ, 
обязанное рентгенографии. Введеше въ полости и ходы организма ве- 
ществъ, болъе трудно проходимыхь для Рентгеновекихъь лучей, чфмъ 
окружаюния ткани, привело къ открыто лЪчебнаго дЪйствя бисму- 
товой пасты на заживлеше свищевыхъ ходовъ. Именно Е. С. Весь!) 
вь августБ 1907-го года замЪтилъ, что свищи у пащентовъ, которымъ 
онъ и его братъ за нЪсколько м5сяцевь передь т$мъ ввели бисму- 
товую пасту для дагностическихь цЪфлей, закрылиеь. Этотъ резуль- 
тать побудиль Ё. С. БесР’а попробовать примфнить бисмутовую пасту 


для цзлей терапевтическихъ. Результаты своихъь наблюдевй Беск со- 


общалъ въ американскихь медицинскихъь обществахъь и американскихъ 
медицинскихь журналахъ. И только въ маф 1908 года появляется 
его сообщеше въ Сешга а Раг Сутоголе. ВначалЪ авторъ примЪ- 
нялъ бисмутовую пасту сл. состава: 

Вуз зари 335,0 

УазеНи: 67,0 
Эта паста въ первое время употреблялась какъ для д!агностическихь 
пфлей, такъ и для лЪченя. ВпослЪдстви, съ цфлью дать паст$ в03- 
можность болЪе прочно задерживаться въ полостяхъь и ходахъ, авторъ 
измфнилъ ея составъ слЪдующимъ образомъ: 


Взтай зале (Агзепешк-Ёе!) 30,0 
Сегае а ае 5,0 
Рага ит (точка плавлешя 49° 0.) 5,0 


Уазейи! реёго]ай 60,0. 


Параффино-восково-вазелиновая см$сь предварительно стерилизуется 
кипяченшемъ, затфмъ къ пей прибавляется бисмутъ. По охлажщеши 
этой гомогенной желтой массы, вслФдетве осажденя образуется два 
слоя—нижшй, состояпай изъ боле тяжелаго бисмута, и верхнй— 
изъ воспринимающей см$си. Поэтому при употреблент пасту необ- 
ходимо предварительно согрфть и размЪшать. Для вливашя массы 
авто|’ь считаеть наиболЪе удобными стеклянные шприцы, употреб- 


ляемые при уретритахъ. 


"ВТ РН 
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И Со. времени опубликования способа Вес’а въ литературЪ не по- 
является никакихь работь по этому вопросу, хотя несомнЪнно, что 
вливан!е бисмутовой пасты примБнялось во многихь больничныхъ 
учреждешяхъ, какъ это мнЪ приходилось видфть за границей лЪтомъ 


1908 года. И только въ концф октября появляется сообщеше Рддея- 


Фегдега?)` о случаЪ смертельнаго отравлешя у 7—лЪтняго мальчика 


вслЪдстве вливан1я Въ свищь посл споидиллита 30 к. ц. биемуто- 


ваго вазелина. Явлешя отравленшя появились спустя 6 недЪль послЪ 
°вливаня и выразились потерею аппетита, слабостью и рвотой. За- 


ТЪЬМЪ развился стоматитъ съ чернымъ налетомъ и язвами на деснахъ. 


-Распознана интоксикатия бисмутомь. Молость абсцесса широко рас- 


крыта и вымыта. Въ дальнфйшемъ течеши отмЪчается: нистагмуст, 
тризмъ, клоничесяя и тоничесыя судороги мышиъ лица и конеч- 
ностей, стерторозное ' дыхаше, шанозъ лица. Смерть. Векрыте: то- 
чечныя кровоизтяня въ слизистой желудка, покраснфне и набухате 
кишечныхъ фолликуловь и язва у Баугиневой заслонки. Къ сожа- 
лЪню въ этомъ случаЪ совершенно отсутствують данныя 0бъ общем 
состоянш ребенка до л5ченя, кромЪ указашя, что мальчикъь имЪлъ 


 сподилитическй абсцессъ, который былъ много разъ пунктировань и 


превратился въ концф концовъ въ свищ. 
Приводя этоть случай, авторъ т$мъ не менфе отмЪчаеть, что онъ 
инзенироваль различные свищи сё хорошимз исходом. 

Одновременно съ этимъ сообщешемъ появляется кратюый рефе- 
рать сообщешя До#пде”а 3) который примЗняхь вливан!е бисмутовой 
пасты въ 16 случаях при чемъ в5 4 получиль выздоровлеше, а въ 
остальныхь 12 значительное улучшене послЪ 2—3 вливаний. 

Слфдуюшимь по времени является сообщеше Неменова*) изъ 
клиники проф. Кадьяна. Авторъ сообщения чрезвычайно сочувственно 
относится къ способу и приводить восемь случаевъ, которые всЪ окон- 
чились выздоровлешемь. Къ сожалЪню не вс случаи прослЪжены 
достаточно долго (см. таблицу) 

Наконець послЪднимъ является сообщене ЭРетаптт’а 5) ‘съ авно 
отрицательнымъ отношешемъ къ предлагаемому способу. Авторъ поль - 
зовался бисмутовой пастой въ 5 случаяхъ, при чемъ ВЪ 2-хь слу- 
чаяхь получилъь закрыте туберкулезныхъ свищей при несомнЪнно 
продолжающемся развит!и туберкулезнаго процесса на тЪхъ же м?- 


’ стахъ. Нельзя не отмФтить при этомъ, что авторъ бралъ весьма не 


неподходящие случаи и вливалъ пасту при но совеБмъ благоприят- 
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ныхъ условяхъ: то послВ насильственной редрессатия сустава, то при 
множественномь туберкулезз, то при наличности’ остеомэлитическихъ 
секвестровъ и даже забытаго тампона (см. таблицу). 

Что касается казуистики то опа ограничивается 18 случаями, 


Свищи, лЪченн 


мы ар зы м бы нам 8. В Ч. АА, & 






























’ Поль и ЕВ. | | 
возрастъ. НЗ | ЛЪчеше бисмутов 
аня Д!агноз ЕВ | 
Му Жен- в. 5 Е эмульсей. 
| щина. Нах 
Случаи Е. С. ВесГа. 

1 4 | оропауп!из$ фифегео5а сит Й- 2 г. |Для д!агностич. ЦЪ, 

| Зиа (на передн. пов. бёдра). ' К: ВвеК  ввелъ 
свищъ вазелинов 
бисмутъ. 

2 — 1$ | (0х5 сша ИзфаИ®, крый за по- | бол.4 л. | Подробностей н№т" 
| | слЪ дне 4 года много разъ опери- | 
ровалея—тепезь неоперативный. 

8.4, | — Озфеотуе1у1$ сепи 1Ъ., крый за, | бол. 6 л. | 4 инъекщи еъ нед 
| | послЗдше 6 лЪтъ 4 раза опе- | | нымъ промежутко: 
| рировалея и все же имЪетъ 3 
| свища. 
| | | 

: ь ь ;А . | а | 

4 ? 7? | Омшэма грудной клЪтки съ вы- | 9 ме. | 10 инъекщй,. котор 
| | двлешемъ каждый день 4 ун- производились ра 
| ЦОВЪ ГНОЯ. ВЪ 2 ДНЯ. 


Случаи Еддетьегдег’а. (Инъецировалъ различные свищи съ 


5 т | — | Спондилитъ съ абецеессомъ (въ Влитю 30 к. ц. бием 
животъЪ). крый былъ много разъ товаго вазелину. 


пупктированъ и превратилея 
ВЪ СВИЩЪ. 


Случаи Лоллингера (Сообщилъ! о 16 случаяхъ; изъ нихъ вт 


Случаи Неменови. 


| 39 | — | Эмшэмный свищь. 962 дн. 

т | 29 —— | Грауматичесюй эмшэмный свищ | 262 дня. | *°Иу 20 к. ц. биемут 
| | ваго тъета. 

3 | 56 | — | Легочный свищъ поел% абецесса. 2 1 разъ амбулаторв 
| | 20—25 к. и. тЪета. 

91| 54 -= Эмшэмный евищъ. 13/ут вприенуто 18—: 


к. Ц бисмутоваги 
тъета. 
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выбранными изъ приведенпой раньше литературы. ВсЪ они приведены 
въ слфдующей таблицЪ, за исключенемъ случаевь Пойтдега, по- 
дребнаго описатя которыхъ я не могъ достать. 


$ 

м 

] 

.. > = 


Ровской пастой. _ 








| од 
ультать лчешя. | Полож. | Отриц. Сомн. Продолжительность наблюденйя. 











` 


шимея лишь тогда, если со вре- 
мени прекращения отдфлевшй 
прошло значит. время. ПровЪ- 
ренъ въ течеше 2-хъ лЪтЪ. 


и совершенно за- 


ие 

п 

ут 
и: 


| 
| 
ъ закрылся. — 1 — — Авторъ считаетъ свищъ закрыв- 


Я 
Ц зажиль. 1 — — Наблюдалея 4 мЪсяца по зажив- 


} 
| левши. 





МЪ исходом, Но |1 разъ-получиль ехЦаз от]ъ бисмутовой интоксикации). 


эзъ 6 недЪль умеръ отъ Г бисмутовой интоксикацщи. 
1 

и 
И 
Эровлен!е, въ 12 послЪ 2—8| инъекций значительное у лучшене. Подробнаго опи- 
_ саня случаевъ достать я не могъ). 





'1Ъ 1-го вприскива- 1 — — Скоро послЪ заживлевя выпи- 
’ евищъ закрылся. сался. 
- 
‚ выдълевшй нЪтъ, 1 | — — Черезъ 3'/,мЪсяца посл выписки 
лисывается. | здоровъ и работаетъ. 
(ть массы выд ли- 1 — — 3 

| 


ь потомъ съ гно- 
ь, но свищъ скоро 
рылся. 





\ 


‚отдЪляемаго нЪтъ, и (3) ва: 
'писывается. ` | 





| 
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Полъ и 























туб. екцтя въ локтеву 


кол$нную Фет 


ы д 1 
вн ь 
возрастъ. но ы ЛЪчене бисмуто 
ь ДАраТОНИО ЗОБ, не р" 
Жен- © эмульчей. 
Мущ. Е = ИО 
щина. Е => 
10 42 — | Остеом1элитъ позвоночника и ре- |161/, мЪе. 28» въ заднйй св 
беръ со свищами въ паху и влито 80 к. ц. бис 
поясницз. товой мази. _ 
13/ влито еще 98: 
массы. 
11 14 — | Остеом1элитъ костей стопы. Позти | Г. Ш вприснуто 2 
К. Ц. 
‘лх вприснуто съ) 
гой сторонывъев 
2—3 к. Ц. 
1х влито еще р: 
Е 
9 20 — Остем1тэлитичесюй свищъ правой 3 26/1 вливанте. 
лопатки. 
13 — 24 | Свищъ крестца послЪ тифа. 3 Три вприскиванйя 
Случаи Бета а. 
14 7 — | Сох$ фа. сша за еф соп- | 2 года. | Двукратное вы 
{гасбага. леше контракту! 
1-й разъ подъ на 
зомъ. ВЪ это же в] 
| вливан1е массы, 
8 _ 
15 — 7 | Кокситъ; туберк. евищъ въ ши- 3 п однократное | 
рину ладони подъ троханте- |. ване. 7 
ромъ. | 
16 ? — | Множественный остеом1элитъ. р мА инъекщя ВЪ [9 
правой ИМае. — 
*3/у новая инъекц 
17 |взрое- — Свищь послЪ осложненнаго ра- 3 Влито 30 к. ©%. 
лый нен1я бедра. 
| ] 
18 6 — Множественный костносуставной Двухъеторонняя И 












ьтатъ лзченя. | Полож. 









| 
| 


| 
"т. е. черезъ мЪ- 1 


ь свищъ зажилъ. 
№ -2 


Г 

о з 
‚явлешяхъ остра- 
эспаленя вышелъ 
естръ въ горо- 






вищъЪ закрылся. 1? 


писывается. 


‘выписывается. 1 








Цъ закрылея въ 0% 


эши мЪсяца. 


аснъше и припу- 
1е, кожи потребо- 
пее промывания 
| 

12° З 
» самое, вливане 
‚кращено. 





а секвес 
тавлена 
рокое ра 
улящям 


| 

алпя—найдено дв 
ыть и въ немъ ос 
вая операщя—ши 
‚влене подъ гран 


’ свища зажили 1 


отя 4 недЪли. 


| 











Отриц. 





тра и та 
масса. 
скрыт!е 
и 1. 
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Сомн. 


МПОНЪ. 


Наблюдается 4 
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Продолжительность наблюден я. 


мЪеяца — гноя 
НЪТЪ. 


Черезъь н$Ъкоторое (?) время по- 
лучены свЪдЪюя что онъ со- 
вершенно здоровъ. 


3 


бвищъ все же отдЪляетъ и въ 
декабрЪ. Влитая масса попала 
въ межмышечную клЪтчатку 
(не въ зависимости ли отъ раз- 
рывовъ клЪтчатки при редрес- 
сащи?). 


/\уп при изслвдован!и натечный 
абсцессъ; крый поелЪ операщи 
снова сталъ фистулезнымъ. 


Свищъ зажилъ послЪ примнешя 
другого лЪченя, но спустя 2 
мЪе. снова открылея.— ПТирокое 
раскрыт!е и удален1е остатковЪ 
мази и гранулящй извнутри. 


Нижний ходъ почему то не рас- 


Образов[ан1е свища и профузная секрещя. 


и выскаб|ливан!е; тампонада. 


Быстрое за- 


Два другихъ свища на правомъ 
плечЪ и лЪвой стопЪ зажили 
послЪ выскабливаня безъ инъ- 
екшй. При этомъ туберкулезъ 
въ колЪнномъ суставЪ продол- 
жалъ развиваться. 
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Изъ приведенной таблицы вндно, что на 18 случаевъ вливаня. 


бисмутовой пасты по поводу различныхъ забол$вашй въ 14 случаяхъ 
(78/5) получился положительный результатъ и въ 4 (225/,)—отрица- 
тельный. Въ числЪ четырехъ отрицательныхъ случаевъ-—одинъ (№ 5 
Ессепоегает”а) окончился смертельно при явленяхъ бисмутовой инто- 
ксикаши. у 

Что касается характера заболЪванй, при которыхъ вводилась 
бисмутовая паста, то изъ той же таблицы видно, что она примзня- 
лась при свищахъ 8-хъ категор!й: 1) при свищахь, сопровождающихь 
костносуставный туберкулезъ, 2) при _свищахъ посл остеомэлита 
(остраго инфекщоннаго, трауматическаго и тифознаго) и 3) при сви- 
щахъ грудной клЪфтки поелЪ эмшэмы груди и абсцесса легкаго. 

Не видя въ бисмутовой паетЪ ничего специфическаго по отно- 
шеню къ болЪзнетворнымъ возбудителямъ, я отнесся весьма скепти- 
чески къ возможности изл$чен1я пастой свищей на почвЪ костно-су- 
ставнаго туберкулеза. Напротивъ того мнЪ казалось весьма подхо- 
дящимъ предложене (С. Веса для лЪчеюня такихъ свищей, которые 
не носятъ въ своихъ стБнкахь специфической инфекщи и не зажи- 
вають лишь или вслЪдетве дурныхъ услоый опорожневя содержи- 
маго, или вслфдстые пониженной способности къ ренегераши тканей, 
образующихъ стЗнки свища. Такими упорно не заживающими сви- 
щами именно и являются ‘остеомэлитическе свищи послЪ удаленя 
секвестра, и ‘эмшэмные свищи не туберкулезнаго ‘характера. Нахо- 
дивпийся въ это время на л$чеши въ лфчебниц® для хронически 


больныхъ дБтей случай упорно не заживающаго свища послЪ секвес- 


тротоми бедренной кости ‘казался мнЪ вполнЪ подходящимъ для 
испытатя предложеннаго 4. С. Бес’омъ способа. 


А. Супруновз 8 лЪтъ, поступиль 22/1 08 г. вслдетне острало 


4 





#% 


инфекионналюо остеомолита правало бедра сз налноешемз вз кольн- 


ном суставъ, расхожденяемь вз эпифизарномв трямиъ, › смьщенемь 
ОФ’афиза бедра на мтъстль расхожденмя вперед и вниз и нойными 
залпеками на задней периферии ело. 'Т?`—40,1°, пульеъ 120 въ минуту, 
языкъ обложенъ. 


231 08 подъ хлороформеннымъ наркозомъ сдЪланы два противо-. 


отверстя: одно на задней и другое—на наружной перяферли бедра. 
Передай маленьюмй разрЪзъ въ области! верхняго колфннаго заворота 
(сдЪланный внф лфчебницы) расширенъ. Обнаружилось, что бедренная 
кость отдфлилась оть эпифиза и верхнй отрЪзокъ ея омертв$лъ, 
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смзетившись по отношеню къ нижнему впередъь и внизъ въ полость 
колЪннаго заворота, почти вылфзая наружу изъ разрЪза. ВелЪдстве. 
невозможности вправить см5стивиийся отрЪзокъ, для лучшаго дрени- 
рованя эта торчащая кость длиною сё въ 5 была снилена. Тампонь 
и вытяжене. я 

ПослЪ операши опустилась до нормы, общее состояне улуч- 
шилось и би 08 г. больному была сдфлана секвестротомя: удаленъ 
тотальный секвестръ бедренной кости. Нарушенная на мЪстЪ расхож- 
деня эпифиза непрерывность бедренной кости оказалась возстановив- 
шейся на счетъ стБнокъ костной коробки. 

Со дня секвестротоми т. е. съ 16 марта до 4 ноября — слЪдова- 
тельно въ теченше 8 м$сяцевъ-—свищъ упорно не заживалъ и даваль 
много отдфленй, такъ что требовалась почти ежедневная смфна нпо- 
вязки. Общее состояше больного удовлетворительно, вфсъ тфла про- 
грессивно увеличивается’ изуЪнений со стороны внутреннихъ органовъ 
нфтъ. Легкая анэмя. | 

3/хт введено около 10 к. ц. бисмутовой пасты. Никакой реакиая. 
На другой день перевязка: рЪзкое уменышеше количества отдфлешй. 

И/хт введено еще 5 к. ц. На слфдуюцщий день повязка суха, ' не 
мЪняется. | 

16/хт введено еще 5 к. ц. Повязка не мфняется три дня. 

2°|хт снята повязка свищъ зажилъ. 

Съ 9 ноября по день демонстраши у больного не наблюдалось 
никакихъ растройствъ какъ со стороны слизистой рта, такъ и со сто- 
роны мочи, сердечной дЪятельности и дЪятельности центральной нервной 
сисмемы. Со стороны же пищеварешя у больного °/хт утромъ еще 
д0 вливаная пасты было 3 жидкихъ стула, на сл5дуюцщий день тоже—3, 
въ день второго вливан1я только—2 стула, а съ этого времени по 
день демонстраши никакихъ растройствъ пищеварен1я уже не наблю- 
далось. | 

Демонстрируемый больной, помимо вживлешя влитой въ свищъ 
бисмутовой пасты представляеть еще н%Ъкоторый интересъ съ точки 
зрЪвая возстановленшя непрерывности бедренной кости, не смотря на 
отдфлеше эпифиза со см5щешемъ верхняго отрЪзка ай Попсад тет 
её а@ регИегал и не смотря на ретракшю около 5 сё. этого см$- 
щеннаго отрфзка. МЪсто нахождешя влитой въ свищъ бисмутовой 
пасты, а равно состояме и форма соотвЪтствующей части бедренной 
кости и колЗна послЪ сращеня эпифизарнаго д!астаза, соединеннаго 
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— 


съ резекщей видно на рентгенограммЪ, снятой за 5 ‘дней до демон- 
страши больного. 


Правое бедро (сверху) снято свнутри кнаружи. 


№ 


ЛЪвое ь‚  (снизу)—снаружи квнутри. 


Правая бедренная кость 
р$зко утолщена, склерозирова- 
на, искривлена въ нижней 1/. 
съ выпуклостью впередъ. Вост- 
номозговой каналъ отсутствуетъ, 
на мМЪстБ его въ метафизЪ 
имЪется полость, выполненная 
бисмутовой массой. Спереди бе- 
дренной кости на границ® съ 
эпифизомъ имЪется шипообраз- 
ный выступъ кости-—мЪсто кло- 
акальнаго отверст1я; кожа на 
этомъ мЪстЪ образуеть впади- 





ну—©лЪдъ зажившаго  свища- 
НадколЪнникъ тоже склерози- 
ванъ. Мыщелки бедра утолщены въ направлен спереди назадъ. 
Большеберцовая кость безъ измЪненй; виденъ ея верхшй эпифизар- 
ный хрящъ. Внизу нормальное лЪвое бедро. 


Предлагая внимашю О-ва настояп!й случай, я не имЪю въ виду 
сказать, что либо положительное по поводу примфнен!я пасты Е. @. 
Веср’а. И%ль демонстраши исключительно агитащюонная — обратить 
внимане товарищей на этотъ способъ и побудить ихъ испытать его 
въ подходящихь случаяхъ. Долженъ отмЪтить, что я. считаю вливане 
Весовской пасты особенно удобнымъ для лфчевя упорно не зажи- 
вающихь свищей не специфическаго происхождения, преимущественно 
остеомлитическихъ послЪ секвестротоми и зат$мъ эмшэмныхъ. ВромЪ 
демонстрируемаго случая, вливане бисмутовой пасты примЪнялось 
мною съ отрицательнымъ результатомъь еще въ одномъ случа остео- 
уэлитическаго свища послЪ секвестротомш. Въ этомъ случаЪ введен- 
ная въ свищь бисмутовая паста всяый разъ выдфлялась обратно. 
Произведенное потомъ рентгенографическое изелфдоваше больного 


а’ 











, 
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бедра обнаружило присутств1е секвестра, который не былъ отысканъ 
во время секвестротоми. | 


СвЪдзния о дальнфйшей судьбф больного, полученныя во время 
печатания сообщеня. 

28 тюля 1909 года отецъ больного сообщилъ, что мальчикъ 
«чувствуетъ себя хорошо, пополнЪлъ. Рубецъ плотный; немного при- 
храмываетъ на болькую ногу, какъ болЪфе короткую». 


ИР ВИРА РТУ Е" А 


1) 2. а. БесЁ. Ете пеше Мео4е 7аг Пласпозе ип@ Вепаа ие уоп 
Еее йпоеп. Сепёга] Маф г Смгаго1е 1908 № 18. 555 

2. Еддетдетдег: В1утибуегоИлте агсй Тт]есйопзепат ап  пась 
Веск. 1194. № 44 5. 1309. 

3. Н. Ротдег. Вевап@ их бфегси!бзег Е!еш паей 4еш Веск- 
зсвеп Уег’айгеп, Г14ешт № 44 5. 1310. 

4. Неменовз. Руссый врачъ оть 22 ноября 1908 года. 

5) оеитами. Гог Вепап@ ис уоп Е15е@ойпоеп ш! Веск’зсвеп Ба]- 
2епт]есйопеп. Мапсв. шей. Уосв. 1908 № 40. Ъ. 2535. 
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Случай аггораймае {абгдогит. 
(Изъ Госпитальной Хирургической Клиники. Мевъ). 


В. Г. Бергманъ. 


Докладъ читанный въ КЛевскомъ Хирургическомъ Обществ 9 февраля 1909 г. 
. 

Особая форма поражения суставовъ, наблюдающаяся при заболЪ- 
вавтяхъь нервной системы, въ частности при спинной сухоткЪ, иизющая 
характерную клиническую картину и течеше, сдЗлалась только сравни- 
тельно недавно предметомъ обстоятельнаго научнаго изслфдоваюшя. Первое 
сообщене о зависимости заболЪвашй суставовъ отъ пораженля спинного 
мозга было сдфлано МасйеФемъ!) въ 1831 году. Эта работа осталась 
незамЪченной и только въ 1868 году велимй французскай изслЪдова- 
тель СйагсоЁ?) вновь обращаеть внимаше на эту зависимость. Что 
касается частоты появлешя артропатй при спинной сухоткЪ, то по 
То езету 3) онЪ встрфчаются въ 10°%/, по Маче-же 4) ТОЛЬКО ВЪ 
4—5°/, случаевъ. 

Въ то время какъ клиническая картина и отчасти патологическая 
анатомия описываемаго страдая являются въ досталочной мЪрЪ раз- 
работанными, этюлогя его представляется довольно темной. Что агто- 
раба фаАогиат зависить отъ измфненй въ нервной системЪ едва-ли 
подлежитъ, по словамь Вйищега?), какому-либо сомнЪню. Въ чемъ, 
однако, заключается эта связь, патогенезь страдавя, является мало 
выясненнымь и существован!е ифлаго ряда взглядовь и теор под- 
тверждаютъ только наше незнане. | { 

Намъ извЪстно. что при многихъь заболЪвавяхь центральной 
нервной системы, какъ напримЪръ, при фа\ез 4огзаз, при сиринго- 
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мпэли, при гемиплетяхъ, при поврежденяхъ спинного мозга, иногда 
‚ развиваются измЪненя въ н$которыхъ суставахъ, которыя мы счи- 
таемъ трофическаго характера. Эти измЪнен1я зависятъ, повидимому, 
какъ на это указываеть АФегб), не отъ сущности самаго процесса 


въ центральной нервной систем, а отъ поражешя вообще центра, ‹ 


или соединяющаго его съ периферей нервнаго привода. Неприкосно- 
венность этихъ частей должна была-бы, повидимому, гарантировать 
хорошее питаше иннервируемыхъ отдфловъ. Питан!е это, однако, за- 
висить не только отъ цлости нервной системы, но и отъ многихъь 
другихъ факторовъ. Та совокупность причинъ, которая даетъ возмож- 
ность функцюнироваль соотвЪтственнымь органамъ человЪческаго т$ла 
и ихъ нормальная жизнедЪятельность обезпечиваютъ имъ ихъ необхо- 
димое питане. Въ этомъ отношени представляютъь интересъ опыты, 
произведенные Ваит’омъТ) надъ кроликами съ цфлью выяснешя вмяшя 
нормальной функции движешя на питане ихъ костей. Баит перерз- 
залъ животнымъ п.п. сгага]$ и 15601а41с0$ и такимъ образомъ ли- 
шалъ конечности подвижности и предполагаемаго трофическаго вмян1я 
нервовъ; контрольнымъ животнымъ онъ перерЪзалъь ве сухожимя 
мышить недалеко отъ мЪсть ихъ прикрфпленя къ костямъ, тщательно 
избЪгая раненя нервныхъ и сосудистыхъ стволовъ. Убивая черезъ нЪ- 
которое время животныхъ и изслЪфдуя по преимуществу ихъ кости, 
оНЪ находилъь въ обоихъ случаяхъ приблизительно одинаковыя измЪ- 
неня, заключавиияся въ уменьшенши количества неорганическихь с0- 
ставныхъ частей ихъ. Изъ этихь опытовъ Ваит’а видно, что одна 
ифлость нервовъ и сосудовъ конечности еще не обезпечиваеть ей пи- 
таня. Оъ другой стороны, не подлежить никакому сомнЪнио огромное 
трофическое значеше нервной системы по отношению къ различным 
органамъ нашего тЪла. Что-же касается сущности, механизма этого 
процесса, то въ этомъ отношеши мы должны ограничиваться лишь 
одними гипотезами. 

Сас, впервые подробно описавиий табетическую артронатио, 
нашель въ одномъ случаЪ атрофтю клЪтокъ переднихъ роговь спин- 
ного мозга и этимъ стремился объяснить измЪненя въ суставахь. 
Дальнфйния, однако, изслфдовашя установили, что обычно такой атрофия 
въ названномъ мзстЪ не наблюдается и эта первая теоря Сфатсо 
была такимъ образомъ опровергнута. По словамъ Ёгаиа!") въ по- 
слЪднее время эта теор7я вновь прюбрЪла сторонника въ лин% @феуРа. 
Биегаг, замЪтивъ довольно частое совпаденше артропатй съ гастри- 
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ческими кризами, пытался локализировать причину первыхъ въ про- 
долговатомъь мозгу по близости оть корешковъ блуждающаго нерва. 
Къ этимъ двумъ неврогеннымъ теормямъ можно присоединить еще 
третью, по которой табетическая остео-и артропами зависять отъ измЪ- 
нешй въ периферическихъь нервахъ, нерфдко появляющихся при спин- 
ной сухоткЪ. Въ пользу этихъ измЪнев!й высказывались Оррепйет, 6%е- 
тета, Тези, Рите её Тайага®) п. др. 


Въ то время какъ сторонниками чистыхъ неврогенныхъ теорй 
по преимуществу являются невропатологи, хирурги склоняются пре- 
имущественно ко взгляду, высказанному въ 1872 тоду Сенатороме, 
по которому измЪнен1я со стороны суставовъ зависятъ главным обра- 
вомъ отъ мЪстныхъ причинъ, подЪйствовавшихь на заболЪвний су- 
ставъ. Эти причины, по мнфн!ю сторонниковъ механической теори, 
дають толчекъ къ развитию артропатй, которыя, встрфчая особенно 
благопраятныя услов1я у табетиковъ, протекаютъ у нихъ совершенно 
своеобразно. Особенно ревностнаго залцитника эта теоря прюбрЪла 
въ 80-хь годахъ въ лицЪ УТофтала. Этотъ послЪднйй считалъ табе- 
тическую артропатпо за своего рода ах г! $ деюгталз, принимающую 
столь рЪзкое течеше, подъ вмявшемь постоянныхь травматических 
инсультовъ, благодаря существовантю атаксшм и потерЪ болевой чув- 
ствительности. На сторону этого взгляда сталъ также и Уйсйою?), по 
словамъ котораго «тап Капп ш 4ег Тваё завет: з1е 136 еше Атё ги $ 
деюгтаалз пасй Тафез одег Бег ТаЪез». 


Промежуточное мЪсто между неврогенной и механической тео- 
рами занимаеть теорля Гее’а и до@азслещег“а '°). Теорля эта осно- 
вывается на открыти Со 4зсре4егомъ конечныхъ развфтвлешй чув- 
ствующихъ нервовъ въ суставахъ. Эти вфточки имфють большое зна- 
чене при регулящи движен!Й въ суставахъ, завфдуя синермей мыши. 
Даже еще до появленя атаке возможно при заболфваюи этихъ цен- 
тростремительныхь нервовъ неправильное функшонированте суставовъ, 
могущее повести къ вреднымъ для нихъ инсультамъ. КромЪ этого 
вмяня @о@зсйезает приписываетъ этимъ центрипетальнымь приводамъ 
способность путемъ рефлекса регулировать просвЪть сосудовъ и та- 
кимъ образомъ вмять на правильное питан!ю суставовъ. 


Въ такомъ сложномъ процесс, какимъ является питаше сустава 
и его нормальная жизнедфятельность, очевидно, нельзя приписывать 
одному какому-либо фактору исключительное значеше. Необходимо 


\ 
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согласоваше цЪлаго комплекса сложныхъ функщ, частью нами изу- 
ченныхьъ, частью, вфроятно, остающихся намъ неизвЪстными. . 


ВеБ эти отправленя, очевидно, гармонично связаны между собой 
и достаточно подъ-часъ выпаденя одного изъ нихъ, что-бы нарушить 
эту цфпь и вызвать соотвфтственныя измфнен!я въ заинтересованномъ 
суставЪ. Если-бы артропат1я завис$ла отъь одной общей причины, свя- 
занпой съ заболЪвашемъ спинного мозга опредфленнаго характера, то 
она не наблюдалась-бы при другихъ 'заболЪвашяхъь его; но этому 
противор$чать факты. Съ другой стороны мы наблюдали-бы ее какъ 
необходимый атрибуть въ опредЪленной стаи спинной сухотки; 
однако, какъ мы уже упоминали, она встрЪфчается по различнымъ 
авторамъ всего въ 4-хь до 10°%/, случаевь фез’а. Вышеописанные 
опыты Баит’а на кроликахъ съ перер$зкой сухожилий мышшъ имфютъ 
тоть интерест, что ими доказывается трофическое вляюше здоровой 
правильно функцюонирующей мышцы на остальныя ткани конечности. 
При спинной сухотк5 уже въ раннихъ стажяхъ заболЪваня замЪ- 
чается понижене нормальнаго мышечнаго тонуса. 


ПКромЪ этихъ условй обычно наблюдается измфнеше со стороны 
описанныхъь (9{зсйеет’омъ центринетальныхъь нервныхъ волоконъ, 
имзющихъ существенное значене въ вопросЪ о питаши суставовъ. 


Изъ всего вышеизложеннаго видно, что уже въ до атактической 
стати сухотки спинного мозга суставы представляютъ до нЪкоторой 
степени 10613 тш1пог1з гезцепйае. Если такой суставь съ понижен- 
нымъ питашемъ подвергнется какому-либо травмалическому инсульту, 
а при существующемь поражеши нервныхь окончанй со зсйеег”а, 
такой инсульть можеть остаться даже вполнЪ незамфченнымъ, то 
въ немъ легко разовьются явлешя обезображивающаго артрита. Если 
заболЪваше появляется въ атактическомъ пер1одЪ при существованш 
аналгези въ соотвфтствующихь конечностяхь, то измфненя въ су- 
ставахъ могутъ достигнуть значительной степени безъ того, что-бы 
больные обращали на нихъ должное внимане. Такой табетикъ ХОДИТЬ 
на своемъ больномъ колфнномъ, или голеностопномъ сустав не чувствуя 
боли, лишенный этого предохранительнаго клапана нашего организма 
и въ силу своей атактической походки чрезмЪрно раскидывая ногами, 
все больше и больше Травматизируеть свой суставы, которые реаги- 
руютъь въ свою очередь постоянно увеличивающимся разрушещемъ. 
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ТЪ суставы, которые чаще подвергаются травматическимъ воз- 
дъйстнямъ, согласно этому взгляду и чаще должны вовлекаться въ 
бол$зненный процессъ. 

И дБйствительно, при сухоткЪ спинного мозга чаще всего пора- 
о жаются суставы нижнихь конечностей въ частности—колфиный су- 
’ ставъ. При другомъ заболЪваши спинного мозга, при сирингомэли 
° наобороть, поражене захватываеть чаще суставы верхнихъ конеч- 
° ностей, что и является вполнЪ понятнымъ ввиду локализащи про- 
® цесса въ спинномъ мозгу на уровнз шейно-плечевого утолще- 
‚ вя его. 
Не вдаваясь въ боле подробную критику современныхъ взгля- 
° довъ на происхождене табетическихъ артропатй, ириступаю къ опи- 
саню наблюдавшагося нами въ концЪ 1908 года случая очень рЪз- 
каго измЪн6ня колЪннаго сустава у табетика. 

Исторя бол$зни вкратцЪ сводится къ слфдующему: 

4. Сентября 1908 года въ Госпитальную Хирургическую Клинику 
поступиль крестьянинъ Черниговской губернии 48-ми лЪтъ, по про- 
фессам рабочй на суконной фабрикЪ съ жалобами на опухоль въ 





области праваго колЪннаго сустава. Изъ анамнеза выяснилось, что 
въ семь больного ни нервныхъ, ни психическихь заболЪвавй не 
° наблюдалось. Глез отрицаетъ. Въ двЪнадцатилЪтнемъ возрасть упалъ 
° съ дерева, при чемъ потерялъ сознан1е. При этомъ падеши получилъ 
переломы обЪихь лучевыхь костей въ типичномъ мЪстф и рваныя 
раны покрововъ головы. Во время отбывашя военной службы зара- 
зился уретритомъ. Двадцати семи лЪтъь отъ роду женился. Жена 6 
разь была беременной. Первый ребенокъ родился мертвымъ. 3-0е 
' дытей умерли въ возрастЬ отъ 2-хъ до 19 лЪть оть тифа и плеврита. 
® Остальныя вполнЪ здоровы. Въ 35 лфть больной сталъ замЪфчать но- 
— терю остроты зрзня. Работая въ то время часто въ фабричных под- 
’ валахъ, по его словамъ, «простуживалея» при чемъ неоднократно. по- 
‚ являлись боли въ области праваго колЪннаго сустава. Втечеше по- 
® слёднихь двухъ лЪть эти боли стали появляться довольно часто и 
| принимали стрфляюций характеръ. За послЪлюй годъ область праваго 
колфннаго сустава значительно увеличилась въ объемЪ и больной сталь 
при ходьбф испытываль нфкоторую неловкость, не чувствуя при этомъ 
‚  какихъ-бы то ни было значительных болей. Пять лЪтъ тому назадъ 
° появилась лЪвосторонняя пахомошоночная грыжа. 
При изслфдовани больного обнаружилось слфдующее: 
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Слабаго питаня съ блЪдными кожными и слизистыми покровами 
больной, средняго роста. Ходитъ съ трудомъ опираясь на палку. Со 
стороны нервной системы обнаруживаются слЗдуюция изм$невя: потеря 
кожно-болевой чувствительности на нижнихъ конечностяхъ. понижене 
ея въ области праваго пуросазеги; атаксля нижнихь конечностей; суже- 
ше зрачковъ и .40/!-Вобезютовскй признакъ. Признаки Вотбет?а 
и И’езрйаГя также на лице. По временамъ наблюдаются стрзляюция 
боли въ нижнихъ конечностяхъ, по преимуществу въ правой, а также 
боли «стягиваюпия» по словамъ больного животъ. ПШослЪ этихъ при- 
падковъ болей въ животЪ обычно наблюдаются обильные поносы. Ту- 
Гость слуха. Со стороны праваго колЪннаго сустава отм чается зна- 
чительное утолщеше занимающее его область. КолЪно по величинЪ 
равняется головЪ взрослаго человЪка. Голень въ положен  легкаго 
сети гесигуайии её уагаш (см. фот. снимки № Ти 2, табл, 2). При 


ощупывати вся эта опухоль представляется неравномЗрной. консистен-_ 


ци, но по преимуществу костной твердости. Кажется, будто бы имЪется 
нЪсколько умЪренно -подвижныхъ надколЪнниковъ. 

На перелне-внутренней поверхности имЪется небольшой участокъ. 
даюций флюктуацю. Нижюй эпифизъ бедра прощупывается сдвину- 
тымъ кпереди и опустившимея немного на переднюю поверхность 
больше-берцовой кости. Проксимальные эпифизы костей голени сдви- 
нуты кзади по направленшю къ подколЪнной ямкЪ. Такимъ образомъ 
голень и бедро образують штыкообразную линию. 

Весь суставъ представляется въ значительной мЪрЪ разболтан- 
нымъ. ВсЪ движешя въ немъ вполнЪ безболЪзненны; такъ же безбо- 
лЪзненна ходьба. На рентгеновскомъь снимкЪ5 обнаружено огромное 
скопление известковыхъ солей въ околосуставныхь тканяхъ, прениму- 


щественно на передней сторонз сустава. Эти отложеня образуютъ 


плотные конгломераты, среди которыхъ видны участки, легко пропу-. 


скаюпие лучи ‘). 

Голень слегка отечна. Вся мускулатура нижнихъ конечностей 
дрябла. Наховыя железы правой стороны увеличены. Со стороны дру- 
гихъ органовъ можно лишь отмЪтить нфкоторое затруднене мочеиспу- 
сканя. Предстательная железа не увеличена. 





*) Попутно была едЪлана рентгенограмма здороваго лЪв. колннаго 
сустава. На этой послЗдней обнаруженъ экзостозъ на задней поверхности 
эпифиза бедра и шероховатости на суставной поверхности ЯМае. 
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Итакъ, изслЪдованте нервной системы указываетъ съ несомн$н- 
ностью, что мы имЪемъ дЪло съ табетикомъ въ атактической стад, 
ВЪ стали разстройства мышечной синерми ( 770%53еаи "). ИзмЪневя въ 
правомъ колЗнномъ суставЪ, достигиия столь значительной степени, и 
полное отсутстне болей при движеши этимъ полуразрушеннымъ су- 
ставомъ слишкомъ типичны, чтобы можно было сомнЪваться въ су- 
ществования въ данномъ случаЪ аг@гора мае бар 14огаю. 

Эта артропалйя можеть присоединиться къ основному страдантю 
въ любой перодъ его теченмя. Иногда она появляется какъ первый 
симптомъ табеса, когда нЪФть еще ясно выраженныхъ изм$нени со 
стороны центральной нервной системы, или измЪненля въ ней являются 
въ высшей степени слабо выраженными, какъ это было въ 4-хь слу- 
чаяхъ СфеРа 12). | 

ДЛлагностика такихъ случаевъ является конечно подчасъ затрудни- 
тельной. Въ дальнЪйшихь стадяхъ кардинальные симптомы Спинной 
сухотки въ связи съ рЪзкими безболЪзненными измфнешями со сто- 
роны сустава, какъ и въ нашемъ случаЪ, р.шаютъ дфло. Перартику- 
лярная оссификашя, имфвшаяся въ нашемъ случаЪ по Афегу 6) 
является ‘чрезвычайно характерной для (афез’а. 

Съ терапевтической точки зрЪея является очень интереснымъ, 
насколько въ случаяхъ табетическихъ артропалий допустимо хирурги- 
ческое вмЪшательство и въ какой именно формЪ. СлЪдуетъ ли придер- 
живаться абсолютнаго консерватизма, оперировать ли только удаляя 
пораженный суставъ и добиваться срощекя костей, или приступать 
при достаточныхъ показаютяхъ просто къ ампутащи конечности? 

Что касается только что перечисленныхъ вопросовъ, то въ лите- 
ратурз на этотъ счеть нфтъ единогласля. 

Въ то время какъ оцни авторы считаютъ при табетическихъ артро- 
паяхъ противопоказаннымъ всякое оперативное вмфшательство, дру- 
ме, какъ напр. Ваши 7) заявляютъ, что «ет пой ше бапоеге 216 г 
фазспе Кпосйеп п1еВё шейг». Такое заявление основывается на томъ 
наблюдени, что послф такъ называемыхь самопроизвольныхь перело- 
мовъ, встрьчающихся при спинной сухоткЪ нерЪдко наблюдается полное 
срощенше на мЪстЪ перелома, часто даже съ образовашемъ объемистой 
гипертрофированной костной мозоли. 

Существуеть взглядъ, не раздфляемый однако нФкоторыми авто- 
рами, что всякое кровавое вмЪшательство при табесЪ значительно 
ухудшаеть течеше бол%зни. Появлеше артропали само по себЪ по 
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мнЪшю 1064,4 13) уже въ значительной мЪрЪф ухудшаеть прогнозъ о 
основного страдая. 

Что касается резекщй, то посл нихъ не во веЪхъ ув по- 
лучается срощеше костныхъ отрЪзковъ. 

Пебозе "*) описываеть такой случай, тдЪ послЪ резекщи пра- 
ваго колннаго сустава у 48-ми лЪтней больной табесомъ основное 
страдаше настолько ухудшилось, что она погибла на 25-ый день послЪ 
операщи. При изслЪдовани  костныхъ концовъ, оставшихся посл$ 
резекщи оказалось, что на нихъ не появилось ни малЪйшихъ слфдовъ 
не только костнаго, но и соединительнотканнаго срощеня. 


Въ юнЪ 1900-го года проф. Волковичз произвель въ Алексан- 
дровской больниц$ въ №евБ резекцио лЪваго колфннаго сустава у 
40-лфтней больной по поводу агИн1з барейса. Несмотря на тщатель- 
ную иммобилизащю резецированнаго сустава у больной еще въ маъ 
1902-го года т. е. почти 2 года послЪ операши не только не насту- 
пила консолидалия кости, но по записи въ исторли болЪзни подвижность 
даже увеличилась. Таюкя неутфшительныя наблюденая Дефо’а и Вол- 
ковича заставляють относиться съ большой осторожностью при опре- 
дълении показашй къ оперативному вмфшательству при баЪез @огза/з. 


Въ нашемъ случаЗ были тая значительныя разрушения, пора- 
жене занимало такой большой участокъ, что о резекщи не приходи- 
лось и задумывалься. На очередь выступилъ вопросъ объ ампутащи, такъ 
какъ о какомъ-нибудь ортопедическомъ аппаратЪ, которые по словамъ_ 
Нойа, И’Итз’а 15), датдорлеа 1") и др. въ начальныхь стадяхъ болфзни 
даютъ хоропие результаты, въ данномъ случаЪ не могло быть и рфчи. 


20-го сентября 1908-го года была произведена ампутатя на 
уровнЪ середины праваго бедра. Операщя производилась безъ всякаго 
обезболиватя, въ виду полной аналгези въ области операщюоннаго 
поля. Рана дренирована 1одоформенной марлей и наложены только р3Ъдюе 
швы. Первая повязка лежала двЪ недЪли. По сняти ея рана всюду 
кромЪ участковъ, гд$ были введены тампоны, зажила первичнымъ на- 
тяжен1емъ. ПослЪоперащюнный перодъ протекалъ нормально и только 
первое время наблюдалась нЪкоторая наклонность раны-къ кровото- 
чивости. Черезъ 45 дней послф операши больной былъ выписанъ съ 
ваолн5 зажившей культей. За время пребываня въ клиникЪ онъ зна- 
чительно поправился. Такимъ образомъ операщонная травма повиди- 
мому нисколько не ухудшила теченля его табеса. 
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Г. 


ИзслЪдован!е добытаго операшей препарата показало. красивую 
картину далеко зашедшаго обезображивающаго артрита (см. фотогр. 
<нимокъ № 3, табл. 2). 

Весь суставъ представлялся сильно болтающимся. Внутрисустав- 
ныя связки и хрящи оказались разрушенными. Суставныя поверхности 
костей представлялись чрезвычайно шероховатыми, мЪстами лишен- 
ными своего хрящевого покрова. На передней поверхности больше- 
берцовой кости замЪтна двойная углубленная, вновь образованная, шеро- 
ховатая суставная поверхность. Такимъ образомъ нижшй конецъ бедра, 
представляется сдвинувшимся съ нормальной суставной поверхности 
ЯБае на переднюю поверхность ея. Полость сустава ‘оказалась вы- 
полненной ум$реннымъ количествомъ кровянисто-серозной жидкости, въ 
которой плавало нфсколько небольшихъ суставныхъ мышей. Синов1аль- 
ная оболочка шероховата, на ней мЪстами обнаруживаются сидяния то 
на тонкомъ, то на болфе широкомъ основан!и суставныя тфла, дости- 
гающшя величины грецкаго орзха. Вся капсула сустава значительно 
утолщена и въ ней замзчается огромное отложене известковыхъ солей. 
Въ толщ этой капсулы найдены два гнойника величиною въ голуби- 
ное и куриное яйцо. (Этими гнойниками объясняется бывшее до опе- 
раши повышенше #-ры и припухане регюонарныхъ железъ). 


Изъ различныхъ участковъ кости были взяты кусочки для микро- 
скопическаго изслФдованая. ПослЪ декальцинащи ихъ азотной кислотой 
и заключешя въ параффинъ были сдъланы срЪзы. 

Микроскопическое изслЪдоване нашего случая подтвердило дан- 
ны, добытыя другими авторами, какъ напримЪръ Ват ом 16). Этотъ 
послфдй изслфдуя голеностопный суставъ табетика пораженный артро- 
паей нашелъ особенно рая измфнешя со стороны фаза. Его 
хрящевой покровъ оказался лишь мЪстами сохраненнымъ, будучи въ 
остальныхь м-стахъ замЪненъ соединительной тканью. _По краямъ 
хрящъ представлялъ картину разволокнения. 


ВлВтки его по большей части представлялись вакуолизирован- 
ными. НигдЪ не наблюдалось ни участковь омертвфвя, ни процес- 
совъ воспаления. 


‚® Въ нашихь препаратахъ измфнен1я оказались приблизительно та- 
кого-же характера. Хрящь также мФстами отсутствуетъ на поверхности 
кости и замЪненъ соединительной тканью. Въ различныхъ участкахъ 
препаратовъ встрЪчается довольно большое ‘количество жировой ткани. 
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МЪстами хрящь по краямъ представляется разволокненнымъ, Среди 
участковъ нормальнаго хряща встр$Зчаются мЪстами скоплевя боль- 
шого количества хрящевыхъ клЪтокъ. 

Мелкоклточковой. инфильтраши ‘равно какъ и некротизирован- 


ныхъ участковъ нигдЪ обнаружить не удается. Костномозговыя по- 


лости губчатаго вещества м$Ъстами расширены, содержимое ихъ частью 

нормально, частью замфнено соединительной тканью. 
Сгруппировывая данныя, добытыя изь литературы и присоединяя 

КЪ НИМЪ ТОЛЬКО ЧТО изложенный случай. равно какъ и упомянутый 


случай проф. Волковича можно позволить себЪ сдфлать слёдующие 


выводы: 

1) Обсуждая вопросъ объ оперативномъ вмфшательствЪ въ каждомь 
случаЪ табетической артропали требуется болышая осторожность и 
желательно преимущественно консервативное ортопедическое лечеше 
(возможное, конечно, только въ начальныхъ стадяхъ заболВвания). 


Такая осторожность необходима въ виду возможности получить посл 


резекщи еще худшия условя, чФмъ до нея (какъ въ случаяхъ Дероцеа 


и Волковича), или ухудшеня течешя табетическаго процесса (тотъ-же 


случай Пебо%е’а). 


2) Появлеше табетическихъ артропатий зависить отъ цфлаго ряда 


причинъ по преимуществу мЪ5стнаго характера (травма, раньше пере- 


несенный ревматизмъ, на который и въ анамнез нашего больного. 
имфется указан!е), встрёчающихъ особенно благопраятную почву при 


существоваи спинной сухотки. 


3) Табетическая артропалля по патолого-анатомической картин®. 
не является воспалительнымъ процессомъ, а представляеть страдаше 


напоминающее обезображиваюций артритъ, только въ значительно бо- 
лЪе рЪзкой степени. 

Въ заключене приношу свою благодарность уважаемому проф. 
Н. М. Волковичу за предоставлене мнЪ описаннаго случая, равно. 
какъ и истори болЪзни оперированной имъ больной. 
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Кь назуистинь сирингомэлитическихь забольванй су- 


ставо6в5. 
(Съ демонстрашей 2 больныхъ). е 


Д-ра А. В. Вакара. 


Сообщено въ Кевскомъ Хирургическомъ ОбществЪ 8 декабря 1908 г. 


Больные, которыхъ я имфю честь демонстрировать, поражены оди- 
наковымъ процессомъ. У перваго —болтаюцийся локтевой суставъ на 
почвЪ сирингомэл1и; у второй — лучезапястный. 

Кистозное расширеше спинномозгового канала или гломатозныя 
‘разрощения, разрушающия сЪрое вещество роговъ спинного мозга, ле- 
жать въ основ% анатомической картины сирингомэли, однако сиринго- 
м1элитическля заболЪватая суставовъ встрЪчаются лишь въ части слу- 
чаевъ этой болзни, — по однимъ (Бётдех, Соколовз) въ 10°/, по 
другимъ (ЗеМезтде!) въ 95/0. Цо мнЪнню Вотсйага’а (Рец. Ден. 1. 
Сыг. 1904 Ва. 72), артропати оказались бы въ болыпемъ %/о слу- 
чаевъ, если бы прослФдить описанныхъ больныхъ. По его же миЪню 
анкилозы при сирингомэлитическихь пораженяхъ встр®чаются рЪдко; 
болтаюниеся же суставы — еще рЪже. Для хирурговъ, помимо казу- 
истической стороны, демонстрируемые случаи любопытны съ лЪчебной 
стороны. 

Случай Г. Больной С., 40 лЬть, служацИй на сахарномъ заводь 
поступиль 20/и 07 г. въ хирургическое отдзлеше Александровской 
тородской больницы сё жалобами на лихорадочное состояще, общую 
слабость. трескъ въ правомъ локтевомъ суставЪ, дЪйствовать которымъ 


не можетъ. 
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Анамнез». ЗаболЪль 81 или 101 07 общимъ недомогашемъ, ли- = | 
хорадочнымъ состоянемъ; на 2-ой день болЪзни, опираясь на правый — | 
локоть, замфтилъь, что онъ у него больной. Въ врачу обратился на 1 
3—4 день болЪзни. Врачъ опредЪлилъ рожу и дфлаль впрыскиваня 
сыворотки. До того отъ частаго облокачиваюя изъ-за бол$зненности 


‚дошвроь атобьни: 2 


позвоночника у больного часто открывались на правомъ локтЪ ранки, 
изъ которыхъ сочилась сукровица. Движеюшя въ локтевомъ суставЪ 


2% ” 


всегда были свободны; суставъ этотъ иногда трещалъ и былъ толще 


2. ами 


лЪваго. Такой же пролежень отъ облокачиваюя бывалъ повидимому, 
и на лЪвомъ локтЪ, такъ какъ на немъ была 3 года тому назадъ 
тоже рожа, а въ данное время имЪется рубецъь. Въ течевле послЗ- 
няго забол$ваня рожей образовался нарывъ, который собирались 


фик 63. тн 


-^ы . СР 5-й я ; 
--—--,„. фуры, = ммм, >. ---— . 


вскрыть; но нарывъ самъ прорвался. ЗатЪмъ больной поправился, 


вышелъ на работу, сталь поднимать больной рукой тяжесть. Рожа. 


-вновь повторилась. Опять впрыскивали сыворотку. Опред$лили во- 
спалеше сустава, протекавшее безболЪзненно. Ежедневно повторялись 
знобы, поты. Больной ничего не Ълъ, страдалъ отъ безсонницы, жажды, 
повышен! температуры до 40°. Боли въ рук онъ не чувствовалъ. ПослЪ 
второго заболЪваня рожей усилилось шаташе руки въ суставЪ. Иммо- 
билизироваль руку онъ не соглашался. Въ такомъ состояни его при-. 
слали въ Мевъ для оперативной помощи. ут 

ЛЪть 13 тому назадъ упаль съ лошади, при чемъ ударился лЪ- 
вымъ плечомъ и часа 2 пролежалъь въ обморокЪ. Года 4 тому на- 
задъ стала болфть спина, и жена сказала ему, что ‘у него: горбъ. 
Тогда же ослабЪли руки, онъ сталь нервнымъ, принужденъ былъ пере- 
мЪнить работу помощника бухгалтера ва болфе легкую. Сифилисъ 
отрицаеть. Въ молодости имфлъ мягый шанкръ и бубонъ. Опартными 
напитками злоупотреблялъ. Женатъ, имфеть 6 здоровыхъ дфтей. Вы- 
кидышей у жены не было. 

Зафиз ртаезепз при поступления. Хорошо упитанный, средняго 
сложеня субъектъ (см. табл. Ш рие. 1). Правое предилечье его 
болтается въ вывихнутомъ локтевомъ суставЪ: предплечье см5стилось 
внутрь и назадъ. Однако больной конечностью онъ придерживаетьъ, 
поправляеть одежду. Вправлевше, движеная и изслфдоване сустава 
не болфзненны. Область сустава въ нижней части плеча и верхней 
предплечья вздута главнымъ образомъ на счетъ воспалительнаго отека 
съ рЪзкой краснотой и на счеть скоплентя жидкости въ суставЪ, ко- 
торая при надавливанши на локтевую складку вытекаеть въ вид тя- 
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гучей; мутной синови изъ отверстя у о\есгалой. Вздуте области су- 
става кромЪ того слЪфдуетъ отнести на счеть смЪщевшя вывихнутыхъ 
костей, которыя сами по себЪ ие утолщены, что констатируется и 
Рентгеновскимъ снимкомъ. (См. табл. Ш рис. 3). На послЪднемъ видны 
вывихъ назадъ и узура одного изъ мыщелковъ плечевой кости. Ргосеззиз 
согопо14еиз сохранился. При вправленномъ суставЪ сгибаше и разгибате 
мало ограничены, также пронашя и супинащя. Рука вытягивается, какъ 
резиновая, становясь длиннЪе нормы. Суставными поверхностями илеча 
и преднлечья можно стучать другь о друга безъ всякой реакциях со 
стороны больного. Въ нижней грудной части позвоночника имЪется 
кифосколозь влЪво съ выпуклымъ выстояшемъ соотвфтствующихъ л$- 
выхьъ реберъ. ЛЪвое плечо стоить выше праваго. Друге суставы безъ 
измЪненй. Мышцы верхнихъ конечностей и межкостныхь нЪсколько 
атрофированы, особенно на правой конечности. На среднемъ пальцЪ 
правой руки рубцы въ области ногтевой фаланги, гдф онъ согнуть и 
анкилозированъ охь гнойнаго процесса 14 лЪть тому назадъ; большой 
палецъ той же руки въ` состояни подвывиха въ ладонную сторону, а 
1-ая пястная кость въ тыльную отъ травмы 10 лЪть тому назадъ. 
Интересно, что оба заболЪваюя протекали безболЪзненно, не мфшая 
обычнымъ занятямъ больного. На пальцахъь пузыри отъ ожоговъ, 
тоже безболЪзненные. Мышечная сила понижена по сравненмю съ 
лЪвой конечностью, но въ общемъ значительна, особенно при фик- 
салци болтающагося сустава. Сгибаше и разгибаше ослаблены въ 
пальцахьъ, кисти, также—пронашя и супинащя; шузсай Нехогез © 
ехвеп(югез сагр: га@аЙз её ишагез сокралцаются удовлетворительно. 
Стибаше и особенно разгибаше въ локтевомъ суставЪ ослаблены и 
ограничены въ объем въ связи съ вывихомъ. При изслЪдовани 
электровозбудимости замфтной разницы въ правой рукЪ отъ лъвой не 
найдено. Рефлексы сухожильные (Ахилловы, пателлярные) повышены, 
клонусовъ нЪть. симптома Бабинскаго тоже. Рефлексовъ съ супинато- 
ровъ, трицепсовъ и бицепсовъ вызвать не удается. Нодошвенный по- 
вышенъ. 

Конъюнкливальный, корнеальный, глоточный имвются. Брюшные 
и кремастеровь повышены. Реакшя зрачковъ прямая и сочувственная 
на свЪтъ, на конвергенцию и аккомодацию, а также болевая сохранены. 
Мышечная и тактильная чувствительность сохранены повсюду. Терми- 
ческая и болевая отсутствуют» на обоихь плечахз, предплечьяль, 
кистяхз и руди до сосков; на шеь с5 объихь сторонз и вё области 
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лловало иЗдетатиз понижена. (См. рис. 1). Поле зря нормально. 
Базальные нервы не затронуты. Сердце, почки отступлений оть нормы 
не представляють. 

Область диссощация чувствительности — шея, грудь и верхвя ко- 
нечности—указываеть на расширене центральнаго спинномозгового 
канала, или гиоматозное пораженте заднихъ роговъь сЪраго вещества 
на уровнЪ съ 3-го шейнаго по 5-ый грудной сегментъ. 

Течение болъзни и тераия. Общее состояве больного при его 
поступлени въ больницу было септическое и требовало неотложнаго 
вмБшательства, которое въ видЪ резекщи рЪ$шено было произвести; 





рии дыьлое А ис Аим еаь ето мани +6 





Рис. 11а. - 


но для консультащи со спещалистами невропатологами — операщя 
откладывалась со дня на день, пока неотложность ея не миновала. 
Больного изслфдовали проф. Лапинсвй, доктора В. Г. Лазарева и 
А. А. Говстева. 

Прежде всего противъ воли больного, который пользовался больной = 
рукой въ своемъ обиходЪ, былъ иммобилизированъ суставъ съ помощью 





угловыхъ картонныхъ шинъ, были примЪнены согрЪвательные комп- 
рессы и 22/п суставъ былъ дренированъ. Повязки обильно промокали 
гноевидной, синовальной жидкостью, припухлость, краснота уменыши- 
лись; больной сталъ Ъсть, спать, меныше пить и потЗть. Температура 
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не поднималась выше 37°. Во время одной изъ перевязокъ оказалось, 
что дренажъ провалился въ широкую полость болтающагося сустава. 


Пришлось раскрыть суставъ, войти въ него пальцемъ и подъ его ру- 


ководствомъ вынуть лежавшй въ суставЪ дренажъ. Больной, вскрики- 
вавпий при уколахъ булавкой въ животъ въ это самое время изсл?- 
довавшаго его чувствительность невропатолога, индифферентно отнесся 


къ поискамъ дренажа, реагируя только замЪчавемъ: „слышу, что вы 


лазаете въ суставЪ“. Суставные концы лишены хряща, костное ве- 


щество обнажено и изъЪдено; небольшой секвестръ вынутъ пальцемъ. 
Полость сустава очень просторна, что подтверждается введеннымъ 
женскимъ катетеромъ. ПослЪднй- производить обширныя экскурс въ 


‘области головки луча и въ области локтевой складки; въ обоихъ м$- 
стахъ конецъ катетера прощупывается какъ-бы въ подкожной клЪт- 


чаткф. Мы имфемь такимъ образомъ вялый м$фшокъ выстлачный 
изнутри остатками синовш; въ немъ торчать разъединенные изъфденные 
уставные концы костей; снаружи мЪшокъ покрытъ кожей съ вялой 
воспалительной реакщей. Изъ желания быть согласно литературнымъ 
Указашямъ возможно консервативнымъ, рЪшено ограничиться пра- 
вильной иммоболизашей аппаратомъ съ окномъ для ежедневныхъ по- 
вязокъ. Дренажъ перюдически вынимался, что давало подняте 1. 
Введен!е дренажа понижало &. Суставь перюдически промывался фи- 
з1юлогическимъ растворомъ поваренной соли и перекиси водорода. Въ 
такомъ состоянши—съ протезомъ и дренажемъ больной былъ выписанъ 
Эти 07 для лЪчен!я дома. Черезъ 4 м$фесяца С. явился вновь, такъ 
какъ дренажи и турунды не удерживались въ суставЪ. Онъ быль 
принять вторично въ отдфлеше (съ 14/уг--21 ут 07). Свищевой ходъ—- 


‘большой длины до локтевой складки. Экскурс зонда въ суставЪ зна- 


чительныя. Свищь маленький съ твердыми рубцовыми краями; отдЪ- 
лен1я почти никакого. Общее состояше хорошее; потолетЪль и рабо- 
таеть какъ и до болЪзни. Жалуется на нервное разстройство. Свищъ 
не замедлиль закрыться. Протезь съ окномъ замфненъ боле легкимъ 
туторомъ подъ прямымъ угломъ. 4 хи 03—т. е. почти черезъ 2 года 
посл перваго поступленя въ отлфлене явился съ жалобой на ту- 
торъ, стБсняющий его движеня. Тутора обычно не носитъ. ДЪлаетъ 
рфзкя движешя. Обиия и мЪстныя явленля безъ измЪненй. 

Случай П. Больная В., крестьянка, дфвушка 22 1. ‘ 

Жалобы. Жалуется на малую годность къ работЬ лЪфваго луче- 
запястнаго сустава. Въ остальномъ чувствует себя крфикой и здоровой. 
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Анамнез.. 3 года тому назадъ’ нарвалъ ‘указательный палецъ 
лЪвой руки. Прорвалъ черезь 3 дня и 7 недЪль шелъ гной; косточка 
вышла и палецъь зажиль укороченнымъ. Въ томъ-же году лЪтомъ  безъ 
опредъленной причины нарвалъ мизиненъ и зажилъ черезъь 1 м5сяцъ, 
при чемъь палець остался скрюченнымъ. Ровно годъ тому назадъ остро 
заболВла (1ихт 07). Лежала 3 дня, не зная причины болЪзни, ни рукой, 





ни ногой не дЪйствовала. Родные увидфли и указали ей, что’ рука 
болить, вся красная и опухшая до локтя. Повезли черезъ 3 недфли 
къ доктору совсьмъ больную, такъ что идти не могла. Доктеръ про- 
рЪзалъ на сгибЪ кисти нарывъ и ей стало легче-—стала ходить. Че- 
резъ недЪлю по ея словамъ докторъ‘прорЪзалъь новый нарывъ. Всего = 
прорфзалъь 4 раза. Косточекъ не вынималъ—она это утверждаетъ. 
При четырехъ прорфзывашяхъ боли не было никакой, какъ и во все 
время болЪзни. Спала всегда хорошо. Рука такъ опухла, что не 
лфзла въ рукавъ; все пришлось распороть. ЦФлую зиму текъ гной, 





тягучй, сквернаго запаха. Пять разъ замфтила въ гною косточки ве- 
личиной съ просяное зерно. Въ апрзлЪ нынфшняго года, т. е. черезъ. 
5 мЪсяцевь отъ начала болфзни закрылся свищь. Черезъ недЪлю по 
закрыт свища стала работать въ огородЪ; въ полЪ, раскидывать на- 
возъ, копать землю. Только жать было нельзя—рука плохо захваты = 
вала. Передъ самымъ отъфздомъ въ Влевъ лЪчиться проработала 2 дня | 
у помфщика за сдфльную плату, при чемъ заработала не меньше | 
здоровыхъ, обкапывая по 25 яблонь въ день. При копань$ съ силой 1 
напираеть больной кистью на застуть, сдавливая ее въ комокъ. Посл 
работы рука нисколько не болЗла. ] 
биз ртгаезетз. Субъекть хорошаго питаня и сложевшя, роста | 
средняго (см. табл. Ш рис. 2). Бросается въ глаза’ уменьшенше 
лЪвой глазной щели вслЪдствые опущен1я лЪваго верхняго вЪка. Край, ] 
лЪваго вЪка захватываетъ на 1/› зрачекъ въ то время, какъ край пра- 
ваго касается периферя праваго зрачка. ЛЪвый зрачекъ уже праваго 
раза въ два. Реакщи зрачковъ—‘прямая и сочувственная на свфтъ со- 
хранены, а также на конвергенщю и аккомодащию. Болевая реаклия 
лЪваго зрачка ослаблена: получается лишь послЪ многократныхъ уко- 
ловъ въ развЪтвлени @юетии. Въ грудной части слабо выраженный 
сколюзъ выпуклостью дуги влЪво соотвфтственно среднимъ груднымъ 
остистымъ отросткамъ. ЛЪвые плечо и предплечье развиты, какъ и _ 
правые, но кисть обезображена, болтается въ лучезапястномъ суставЪ, 
какъ тряпка. Общее укорочене предплечья около 1-го ©фт., впро- 
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чемъ при вытягивани рука, какъ гуттаперчевая, удлиняется. Ладонь 
уплощена; возвышентя 6йепаг’а и пуроепага атрофичны; кисть слегка 
отечна; пальцы’ согнуты и не. могуть выпрямиться ни активно, ни. 
пассивно. ’Указательный палець укороченъ на счеть костнаго дефекта 
ногтевой фаланги. Мизинець стянуть рубиомъ на ладонной сторонЪ, 
идущемъ до сухожилля. Остальные пальцы въ полусогнутомъь поло- 
жеши принимаемомъ ими при долгой недЪятельности. На сгибЪ су- 
става еле замЪтны рубчики оть вышеупомянутыхъ разрЪзовъ врача. 
Рентгеновский снимокъ (см. табл. Ш рис. 4) указываетъ на отсутстве сб. 
около 6 итае. Вад не укороченъ, но мЪстами изъЪденъ, сдвинутЪ въ лок- 
тевую сторону. Суставная поверхность его уплотнена и даетъ болЪе рфзкую 
т$нь. Мелкя кости запястья—всф поражены процессомъ разрыхленя, 
слиты въ общую массу, плохо разграничиваются другъ отъ друга. 
МъЪстами у суставной поверхности луча и костей запястья— маленьюя 
секвестры. Мышечная сила нормальна за исключетемъ сгибаня и 
разгибамя въ лучезапястномъ сустав и пальцахъ. Однако удается 
прошупать и заставить сократиться тизсаН Нехогез её ех{епзогез 
сагр! га41а]ез её шпагез. Разгибанте кисти и пальцевъ ослаблено въ 
большей степени, нежели сгибаше. Уменьшены не только сила, но и 
объемъ движенй. Движения большого пальца отсутствуютъ во всЪхЪ 
направлешяхъ—въ смыслЪ абдукщш, адлукщи, оппозиши. 
Электродагностическля данныя, полученныя докторомъ Б. Г. Ла- 
заревымз, касаются лишь мышшь групть епал”аи [аи лса]ез, которые 
оказываются невозбудимыми` гальваническими токами втрое сильнЪй- 
шими, чмъ на здоровой сторонЪ. То же получается, при дЪйстви 
тока на п. ошаг!5 и п. шефатоз у кисти. Рефлексы сухожильные 
(Ахилловы и пателлярные) рфзко повышены, клонусовъ нЪФть. Оъ су- 
пинаторовъ и трицепсовъ—вызвать на обфихъ рукахъ не удается. Съ 
сухожиля Меерза не лфвой рукЪ рефлексъь отсутствуетъ, на правой 
рефлексь повышенъ. Подошвенный одинаковъ на обЪихъ конечностяхъ. 
Симптомъ Бабинскало отсутствуеть. Съ конъюнктивы рефлекса нЪтъ. 
Съ роговицы имЪется. Глоточный повышенъ. Брюшные: рефлексы, по 
крайней м$рЪ съ верхней части живота, вызываются одинаковые на обЪихъ 


‚ сторонахъ. Чувствительность тактильная и мышечная сохранены по- 


всюду. Термическая ‘и болевая частью понижены, частью ‘отсут- 
ствуютз на львом предплечьь и лъвой кисти. (См. рис. 2, на стр. 8). 

Поля зрёшя нормальны. Базальные нервы не затронуты. Сердце, 
легкая, почки, органы живота отступлений оть нормы не представляютъ. 
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На кож слЪды чесотки, на соскахъ — экземы. Итакъ во второмъ. 
случаф —область диссощащи чувствительности, пораженйя костей и су- 
‚ ставовъ, свойственныя сирингом1элли, указывають на заболЪване на. 
уровнЪ 6--7—8 шейныхъ и 1-го грудного сегментовъ (схема Дохера). 
Паретичесмя явлешя симпатической нервной системы (птозъ отъ па- 
реза Н Мийеговской мышцы, парезь ЧПабабог’а рарШае, вялый б0- 
левой рефлексъ) указываютъ на ту же локализащю сирингомлэлитиче- 
скаго гнЪзда. 

Тералия заключалась въ назначени удерживающаго протеза. Въ. 
течене нФфсколькихъ мЪсяцевъ никакихъ перем%нъ въ состояши ко-` 
нечности не наблюдалось. 
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Рис. За. Рис. 0. 


Дифферениальная Фалностика при демонстраши этихъ двухъ- 
больныхъ отсутствуеть, такъ какъ ни объ аг ив Чеюгталв, ни о _ 
табетической артропали, ни о лепрозной думать туть не приходится. 
При первомъ взглядЪ на разстояни на руку больной (сл. И) можетъ. 
еще придти мысль о туберкулезномъ поражеши, падающая при бли-_ 
жайшемъ осмотр и ощупывани. Поражеше верхнихъ конечностей, | 
возрасть во второмъь случа, крЪикое здоровье обоихъ пащентовъ, ти- 
пичныя разстройства чувствительности при характерномъ анамнезЪ, — 
изуродованные пальцы панарищями съ пузырями отъ ожоговъ, искри- 
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влешя позвоночника — все созлаеть выраженную картину болЪзни 
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Кь вопросу о метеоризм въ связи съ ушибами живота 


Изъ Хирургической Клиники проф. Н. М. Волковича. 


Д-ра Н. И. Розова. 


Докладъ въ Клевскомъ Хирургическомъ ОбществЪ 23 марта 1909 г. 


Сиптомокомплексь болЪзненныхъ явлешй при тяжелой травмЪ 
живота, вызванной ударомъ, ушибомъ, однимъ словомъ, происходящей 
отъ тупого орумя, настолько общеизвЪстенъ и разработанъ, что при- 
бавить что-либо къ существующему не только трудно, но прямо таки 
и невозможно. 

ТЪмъ не менЪе мы позволяемъ себЪ занять внимае слушателей 
настоящей темой „О метеоризм живота вслЪдъ за его контузей“ и 
поговорить о томъ симптомЪ, значене котораго въ общей цЪпи приз- 
наковъ тяжелой травмы живота такъ важно и всфмъ извЪстно. И въ 


‘самомъ дфлЗЪ: кто не знаеть, что тотчасъ вслЗдъ за тяжелой травмой 


живота можеть появиться метеоризмъ, обусловленный выхождешемъ 
газовъ въ брюшную полость изъ одного изъ содержащихъ газъ орга- 
новъ —чаще желудка въ особенности при быстро наростающемъ ме-. 
теоризм%. Точно также общеизвВстно и понятно появлеше метеоризма 
не въ первые часы посл$ травмы, а черезъ сутки, друпя, а иногда и 
еще позже; въ послФднемъ случаЪ симитомъ этотъ, зависящий отъ за- 
держки вЪтровъ и стула, служить указашемъ на раздражеше брю- 
шины-—на начинаюпийся перитонитъ. 

И если мы останавливаемея на знакомомъ термин „метеоризмъ“, 
то только потому, что въ общей клинической картинз поврежденй 
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АЕ 
в 
живота онъ можеть имфть 060б0е значене, правильная о кото- 


раго для насъ такъ же важна, какъ важны и интересы больного. Мы. 
имЪемъ въ виду появлеше метеоризма въ первые часы посл конту- 
зШ живота обусловленнаго, однако, не поступлешемъ газовъ въ брюш- 


ную ПОЛОСТЬ, а, параличемъ кишечника—симптомъ, на который ВЪ ЛИ- 


тературв мало еще обращено вниман1я. Объясняется это т$мъ, что 


первично возникаюпий вслфдъь за контузей живота метеоризмъ, безъ 
разрыва содержащихъ газъ органовъ, представляетъ изъ себя явлеше _ 


далеко не частое. Объ этомъ упоминаютъ авторы, черезъ руки кото- 
рыхъ прошелъ большой однородный матерталъ—тупыхъ травмъ живота 
Нетеке !), Гелатз?), Не’Иез). Правда, раздаются и ‚противные голоса: 


ТАК У0де*) ‘товоритъ, что ему очень часто приходилось ‘паблюдать | 
упорнЪйвий метеоризмъ велЪфдъ за контуз1ей живота или туловища к 
безъ того, чтобы при этомъ было какое-нибудь существенное повреж-_ 
деше кишечника. Для иллюстращи сказаннаго авторъ приводить 6 
истори болЪзней, изъ которыхъ, однако. видно, что у больныхъ Уо-_ 
деГя метеоризмъ появлялея ‘не ‘въ первые“ ‘часы’ посл» полученной | 
травмы, а черезъ сутки, другля, 3-я. Авторомъ, слБдовательно, наблю- 


+ 
$ 


дались случаи, такъ называемаго „поздняго метеоризма“, не представ-_ 


ляющаго, дъйствительно, исключительной оЪдкости. 


РИ 
Май 


Оставляя нока въ сторонЪ литературу даннаго вопроса, обратимся Е 


къ болбе интересующему насъ теперь, патогенезу страдая. Вакое. со-_ 


отношеше существуеть между травмой живота, параличемъ, кишекъ и 1 
метеоризмомъ? или вЗрнфе между первыми двумя явленями, такъ какъ 
метеоризмъ надо разсматривать, какь прямое сл$дстве паралача. ки-. 
шечника. Для того чтобы отвфтить на этоть вопросъ представимъ себз 
прежде всего механизмъ самаго поврежденя: при ушиб или ударЪ 
живота тупымъ орудемъ, если онъ достаточно силенъ, мы имфемъ. 
дфло во 1-ыхъ съ прямымъ вмяшемь травмы на ст®нку кишечника, 
на ея кишечный или нервный апнарать и, во 9-ыхъь механическому _ 


‘ 
2 


воздЪйствию подвергаются также, заложенные въ ретроперитональной | 
ткани, стволы пегу! уаз. и зр|апсис!, являющиеся, какъ извЪстно,. 
регуляторами движен1й кишечника. Возможно-ли объяснить параличь 
кишекъ однимъ только. механическимъ раздражешемъ стЪнокъ кишеч-. 


ника? вЪроятно нфть и воть почему: при ушибахъ живота даже тамъ, 
гдЪ имются разрывы кишекъ послёдея часто. находять при лапоро-_ 
томяхъ пе раздутыми, а напротивь, ‘сокращенными — это. своего рода. 


самозащита организма отъь поступленя въ брюшную полость содержи- — 
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маго кишекъ, къ которому такъ чувствительна брюшина. Моментомъ, 
препятетвующимъ выхожденю кишечнаго содержимаго, падо считать 
вмъеть съ Рету сокращене мускулатуры и, главнымь образомъ, кру- 


 говой; роль пролябирующей три этомъ. слизистой—незначительна. Но 


не только при тяжелыхъ, а при боле легкихъ травмахъ, безъ но- 
врежденыя кишекъ, наступаеть ихъ сокращеше. На послЪинее обстоя- 
тельство обрацають вниман1е всЪ авторы, которые имЪли дЪло съ по- 
добнаго рода поврежденями (Мешеке, НегШе и друг.). 


(г 0 Ихъ’ наблюдения согласуются‘ и’ съ экспериментальными изслЪлдо- 
вашями ‘физтологовъ, прочно установившихъ, что на механическое раз- 
дражене ‘кишки’ реагируютъ сокращенемъ. Но’‘если-бы даже въ проис- 
хождении паралича ‘кишекъ”унтибъ ея стЗнки игралъ видную роль, то 
и‘тотда, ‘мо совершенно’ справедливому замфчантю /ле7а73’а 2), остается 
невыясненнымь какимъ образомъ парализуется весь кишечникъ, или 
значительная часть его‘ въ то время, когда точка приложеня дЪетвую- 
щей силы приходится на ограниченный его’ отдЪлъ. 


Въ виду вышесказаннаго, причину быстраго появленя послЪ 
травмы живота паралича кишекъ надо искать въ раздражени или па- 
раличЪ нервныхъ центровъ, завфдывающихъ движешемъ кишечника. 
Такими центрами для тонкихъь кишекь п верхняго отдЪла толетыхъ 
являются пегу. Уаоиз и пегу. зрапеиеа$. Большинство авторовъ со- 
гласно, что пегуиз зрамсВитсиз заключаетъ въ себЪ тормозяпие первы 
для кишечника, что же касается пегу. уаот, то хотя роль его въ дви- 
жений кишечника @ъ точностью не опредЪлена, тЪмъ ие мене въ на- 
стоящее время держатся того взгляда (Вобет Т. детзе®), что въ блуж- 
дающемъ нервЪ заключены какъ тормозяпия такъ и двигательныя во- 
покна. ‘первыя ‘съ короткимъ, вторыя съ длиннымьъ скрытымь пер1о- 
домь (73458, За’Втд и Вис при раздражени перу! уаз] наблюдали 
кратковременную задержку, а зат$мъ и сокрашене кишки все бол$е 
и боле усиливающеесн). 


Исходя изъ этихъ данныхъ физ1ологиия можно слЪлать единетвен- 
ный выводЪ, къ которому приходять также Нешеке и 1е)атз: въ 
происхождении паралича кишечника, являющагося необходимымъ мо- 
ментомь для появленя метеоризма, несомнЪнно играетъь роль либо 
параличъ пегу. уао1, либо раздражене пегу! зр]апсвиет, либо, нако- 
ненъ, одновременное участе обоихъ факторов. 
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Кьъ сказанному необходимо прибавить, что сильное вздуме жи- 
вота можеть развиться въ томъ только случаЪ, если послЪ травмы: не 
произсйдетъ -быстраго сокращеюя мышицъ передней стЬнки живота. 


НослЪ этихъ краткихъ теоретическихь разсужденй перехожу къ 
описантю случая; давшаго поводъ къ настоящему докладу. 


Рядовой 41-го пЪхотнаго Селенгинскаго полка 0. Ч., 22 лЪть, 
поступилъь въ Мевскую хирургическую госпитальную клинику 13/хт 
1907 г. изъ прлемнаго покоя того-же полка съ явлетями сильн?й- 
шаго метеоризма и одышкой. Вздуте живота появилось у него послЪ 
ушиба, полученнаго при падения съ деревянной скамейки. Не зам тивъ, 
что послЪдняя имЪфетъ всего 3 ножки, Ч. сталъ на нее чтобы развЪ- 
сить бЪлье, но въ этотъь моментъ скамейка опрокинулась и больной 
ударился животомъ о ея край (судя по 060бой чувствительности въ. 
области пупка. можно думать, что ударъ пришелся именно въ эту 
область живота). Ушибъ, къ слову сказаль, полученный часовъ черезъ 
5—6 посл обЪда, былъ настолько силенъ, что больной потерялъ со- 
знание и пришелъ въ себя только минутъ черезъ двадцать. Очнувшись, 
первое на что самъ больной обратилъ внимане это на вздут1е живота, 
сильныя боли по всему животу и затруднеше дыханя; была одинъ 
разъ и рвота. 


Черезь 5 часовь послЪ несчастнаго случая Ч. быль от- 
правленъ въ хирургическую госпитальную клинику. Таковы. предва- 
рительныя свфдЪшя. При изслЪдован въ клиник найдено: кожа 
лица туловища и конечностей блЪднаго цв$та, животь сильно вздутъ 
п болЪзнень, особенно въ области пупка, мышицы передней ст$нки 
живота сильно напряжены и тверды какъ доска; пульсъ хорошаго на- 
полненля, учащенъ, число пульсовыхъ ударовъ въ минуту около 100, 
дыхан!е поверхностно, типъ дыхавя грудной, Число дыханй въ ми- 
нуту 30. 

При постукивани живота получается притупленно-тимпани- 
чесый тонъ и кромЪ того отмЪчается почти полное исчезане печеноч- 
ной тупости. Со стороны органовъ мочеотд5ления и мочеиспусканя 
ничего патологическаго не отм$чается. Т° въ подмышковой  впадинЪ 
37,2. Больной н$сколько возбужденъ и жалуется на сильных боли въ 
животЪ; въ виду этихъ болей, дежурный врачъ принявпий больного 
въ госпиталь, произвелъ подкожное впрыскиван1е морфля, въ коли- 
чествЪ 0,01. 
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На другой день въ состоянии здоровья никакихь перемЪнъ 
къ лучшему не наступило; больной быль въ возбужденномъ со- 
‘стояви, сильно страдалъ отъ одышки, метеоризмъ еще болЪе усилился: 
животь быль вздутъь равномфрно по всфмъ направленлямъь и очень 
чувствителенъ къ малЪйшему прикосновеншю. Для успокоешя болей 
произведено подкожное впрыскиваше морфля (0,01). Для отхода, га- 
зовъ назначена клизма и въ гесбот введена гутаперчевая трубка; 
терашя успЪха не оказала. Т°® въ этоть день поднялась утромъ до 57,6, 
вечеромъ 37,8. Пульсъ хорошаго наполнешя, правиленъ по ритму, 
число пульсовыхъ ударовъ въ минуту 83. Дыхаше попрежнему уча- 
щено и поверхностно. Сердечный толчекъ въ 4-омь межреберномъ 
промежуткЪ. 

На 3-й день болЪзни никакого улучшеня не было. Т® око- 
ло 379, пульсъ хорошаго качества, число ударовь въ минуту 83. 
Мышцы передней стЪнки живота очень тверды, боли въ животЪ на- 
столько сильны, что изъ за нихъ больной не спитъ воть уже 3-е 
сутки. Принимая во внимаве весь симптомокомплексъ болБзненныхъ 
явлешй, обусловленный тяжелой травмой живота, не исключалась воз- 
можность повреждетшя внутреннихъ органовъ брюшной полости; не- 
вольно закрадывалось подозрьне о разрывз кишечника въ томъ или 
въ другомъ его отдЪлЪ и мысль о лапоротоми, какъ о средствЪ мо- 
гущемъ спасти больного отъ септическаго перитонита, только потому 
и не реализировалась, что противъ подобнаго вмъшательства говорило 
качество пульса. Съ операщей рЪшено было подождать, а за боль- 
нымъ вести дальнфйшее тщательное наблюден1е, которое въ краткихъ 
словахъ и передаемъ. 

На 4-ый день болЗзни больной попрежнему  продолжаетъ 
страдать оть болей въ живот; животъ сдфлался мягче и не такъ 
вздуть, какъ въ первые три дня болфзни. На ряду съ уменьше- 
шемъ метеоризма и напряжевя стЪнокъ живота, полоса печеночнаго 
звука расширилась до 2'› поперечныхъь пальца. Изь субъектив- 
ныхь разстройствъ, помимо болей въ животЪ, долженъ быть отмЪ- 
ченъ одинаково непрлятный для больного и врача симитомъ— икота. 
Пульсъ хорошаго наполнешя, число ударовъ въ минуту 100, число 
дыханй въ минуту 32. Произведено промываше желудка физлологи- 
ческимъ растворомъ поваренной соли. При промываюи вышло около 
двухъ стакановъ жидкости, окрашенной желчью въ зеленый цвЪтТЪ. 
ПослЪ промываня желудка больной сразу почувствовалъ облегчете, 
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объемъ ‘живота уменьшился на 2 ст. №ъ вечеру боли ‘въ живот$ уси- 
лились, потребовалось для успокоен!я болей подкожное впрыскиваше 
морфия: (0,01). аи 

На 5 ый день болЪзни, послф клизмы, больной впервые имВлъ 
стулЪ. Самочувстье значительно улучшилось, метеоризмъ сы 
дыхаше стало боле правильнымь и не столь частымъ. | 


На 6-ой день болЪзни больной получиль двЪ столовыхъ ложки 
касторки; съ огромнымъ количествомь испражнений выдфлитось много 
газовъ. Окружность живота уменьшилась на 12 ст., боли въ живот 
прошли; животь на ощупь мягокъ. Два поелфдующихь дня больной 
чувствовалъ себя вполнЪ удовлетворительно: сонъ и аппетитъ хорошие, 
* колебалась между 36° и 37,6°. ЗЪНОЯ 


На девятый день болЪзни снова, наступила, перемЪна, къ худшему: 
вечером 1 поднялась до 38°, появился сухой кашель, боль въ пра- 
вомъ подреберьи и боку. При перкусаи на правой половинЪ грудной 
клфтки обнаружено притуплене, границы котораго, слфдующщя: верх- 





няя граница по |. талЦЩаг1з между 4 и 5 ребрами, по 1, ах. а. въ 
въ 5-омь межреберномъ промежуткЪ, по 1. зеарщаг1з на 11/. пальца, 
ниже угла лопатки. 

Нри выслушивани, на мЪст5 притупленя, ослаблене дыханя, = 
особенно сзади по Пи. звеаршШаг!$, здЪсь оно мЪстами даже вовсе не | 
слышно; Ненибаз ресбогайз въ значительной степени ослабленъ. в | 

Въ виду подозрЪн!я на присутств!е жидкости, произведенъ  проб- | 
ный проколъ между 9 и 10 ребрами по 1. зсарщаге; давший отри= 
цательный релультатъ; проколъ произведенный выше, между 81 и 9 
ребрами, далъ положительный результать: ширицомъ ‘аспирирована = 
серозная жидкость слегка мутноватая, окрашенная въ розовый цвЪзть. — 
При микроскопическомъ изслЪдоваюши найдено 5-=6 бЪлыхъ кровя-: 
ныхЪ шариковъ въ полЪ. зршя и 15—30 красныхъ ‘(случайная приз _ 
мсь крови). - Одновременно съ измфненями, отмфченными со стороны | 
органовъ грудной полости, наблюдалось и подняше &. Больной лихо- | 
радилъ въ течене двухъ недфль. Черезъ дв недфли одновременно съ. 
паденемъ 1? и улучшешемъ общатго ‘самочувствя, на м$Ъстахъ притуп- 
леня стало ‘слышно ясное! везикулярное дыхайуе. Больной значительно: 
поправился и черезъ дв недфли былъ ‘выписанъ ‘изъ клиники, съ _ 
увольненшемъ въ отпускъ на одинъ тодъ. Остались боли‘ въ живот и | | 
наклонность къ запорамъ. | ое 1 


ела фа 
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и 'Обращаясь къ литератур даннаго вопроса, мы еще разъ подчер- 
киваемъ относительную р?Ъдкость первично возникающаго вслЪдь за 
травмой ‚ Живота, метеоризма. ЧЪмъ объяснить подобное явлеше, не- 
смотря на сравнительную частоту травмъ живота вообще, трудно ска- 
зать. Но факть остается фактомъ, засвидЪтельствованнымъ опытными 
больничными. врачами. 

Сдучаи, аналогичные нашему, недавно описаны Нетейе ') и 1.е- 
2атз’омъ?); они представляютъ для, насъ интересъ въ томъь отношения, 
что дають ясное указане на несоотвЪтстые между патолого-анатоми- 
ческими измфнетями внутреннихь органовъ и той тяжелой клиничес- 
кой картиной болЪзни, которая появляется вслЪдъ за контузей жи- 
вый 

Въ одномъ изъ 4-ехъ случаевъ, описанныхъ Нетейе у больной 


‚ 20'’л$ть, получившей при падения ударъ въ ‘область живота, произве- 
‚ денная ‘на второй день послЪ несчастнаго случая лапоротомя, не об- 


наружила рЪшительно ‘никакихъь ‘измненй ‘со стороны внутреннихъ 
органовъ, между т5мъ клиническая картин, болЪфзни была такова, что 
можно было предполагать разрывъ одного изъ содержащихь газъ ор- 
гановъ. : 

Въ другомъ случаЪ того-же автора, дЪло’ ло о больномъ 19 лфтъ, 
которому колесо экипажа ‘перезхало ‘животъ. 


Черезъ нЪсколько часовь послф несчастнаго случая больной былъ 
доставленъ въ больницу въ слфдующемь состоянш: наружные покровы 
блфдны, сильный колламсъ, брюшные покровы съ правой’ стороны на- 
пряжены, животъ вздуть и болфзненъ, рвота. Пульсъ хороптаго ‘напол- 
ненля. Шри’ лапоротоми ‘въ ‘верхнемъ отдЪлЬ тонкихъ кишекъ, подлЪ 
брыжжейки, найдена отслойка серозной оболочки ‘на ‘протяжении 7 см. 
и неболыше ‘падрывы „тии$стал5“, ‘безъ‘ вскрытмя ‘просвЪта кишки. 
Дефектъ былъ закрытъ, сальникомъ и больной выздоровЪлъ. 


163?) также ‘произвелъь лапсротомтю въ одномъ случаЪ „остраго 
метеоризма“. Его ‘больной получилъ ‘ударъ въ животъ кажимъ то ту- 
пымъ тфломъ и ‘черезъ нфеколько  часовъ былъ доставленъ въ’ боль- 
ницу: ‘лице блЪдиое, нульсъ мало учалщенъ, налтряженъ, животъ сильно 
вздутъ, ‘чувствителенъ ‘къ давленю, особенно’ ‘справа. На другой ‘день 
метеоризмъ усилился, но. пульсъ ‚оставался хорошимъ. Шри лапорото- 
ми не найдено ‘никакихь измфневшй со стороны  внутреннихь орга- 
новъ, но на 7-ой день, на уровнЪ. паховой складки и на, передне-вну- 
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гренней поверхности обоихъ бедеръ, появился экхимозъ, свидЪтель- 
ствовавпий о внутритазовомъ кровоизляни. 


Принимая во вниман!е ть патолого-анатомичесяя измфневя, ко- 
торыя были найдены Гела’з’омъ и Нетеке и мы можемъ предпола- 
гать у нашего больного аналогичныя поврежденя—ушибъ кишки, 
разрывь или отрывъ серозы, кровоизляе въ ретроперитонеальную. 
клЬтчатку и проч. Такому предноложешю не противорфчить весь ходъ, 
болЪзни и тЪ оставииеся послЪ м%сячнаго пребывания больного въ. 
клиникЪ боли, объяснить которыя можно безъ особой натяжки. спай- 
ками между травматизированными кишками. 


Резюмируя все сказанное, мы приходимъ къ слвдующимъ вы- 
водамъ: 


1) Метеоризмъ живота, появляющийся вслЪдъ за его. контузлей, 
не является при хорошемъ пульсв грознымь симитомомъ перфоращи: 
кишечника, а скорЪзе признакомъ остраго расширевя кишекъ, причину 
котораго надо искать въ раздражеши или параличВ нервныхъ центровъ, 
завздывающихь движен1емъ кишечника. 


2) Лечене первично возникающаго велфдъ за травмой живота 
метеоризма наркотическими (ошемъ, морфтемъ и проч.) не можеть быть 
рекомендовано, изъ-за опасешя усилить метеоризмъ, а съ нимъ и ц- 
лый рядъ разстройствъ со-стороны органовъ дыхавя и кровообращешия. 


3) Вопреки мнЪнйю нЪкоторыхъ авторовъ, напр. Иодеря“), что. - 
„существуюцщия наиболЪе употребительныя средства при лечеши: ме- 
теоризма, какъ то клистиры и промываше желудка плохо переносятся 
больными и часто не ведуть къ цфли“, мы, на основании собственнаго- 
опыта и опыта клиники проф. Болковича, приходимъ къ обратному 
выводу и рекомендуемъ въ подходящихъ случаяхъ эти средства. 


4) Что же касается лечешя метеоризма подкожнымъ введешемъ: 
физостигмина, то теоретически правильная основа терати подобными 
усиливающими перистальтику средствами, не можетъ получить, по 
крайней мЪрЪ, теперь широкаго распространения, въ виду незначи- 
тельнаго испытан1я этого средства на больныхъ и той опасности, от- 
мЪчаемой авторами, которая сопряжена съ его примнешемъ. 


Въ заключене считаю для себя праятнымъ долгомъ выразить. 
глубокую благодарность многоуважаемому проф. Н. М. Волковичу 
за предоставлеше даннаго сдучая въ мое распоряжеше. 
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Обзоръ рукописей библиотеки Императорскаго Университета 
св. Владимра. 


Возникновен!е рукописнаго собраня въ библ1отекв Универси- 
тета св. Владим!ра совпадаетъ съ началомъ библ1отеки, т. е. отно- 
сится къ 1834—1840 гг. Въ это время Университету были пере- 
даны книжныя собран1я высшихъ школъ Царства Польскаго: Волын- 
скаго (Временецкаго) лицея, Виленской Медико-Хирургической ака- 
деми, РВиленскаго университета и Виленской духовной академши, — 
упраздненныхъ послЪ возстаня 1830—1831 гг'). Рукописное на- 
слЪде этихъ библотекъ состояло, съ одной стороны, изъ нЪсколь- 
кихъ рукописей восточнаго происхожденя, съ другой, изъ цфлаго 
ряда учебниковъ и диссертащй. Это первоначальное собраше съ те- 
ченемъ времени стало пополняться отчасти покупкой, преиму- 
щественно же путемъ пожертвованй отдфльныхъ рукописей или 
цфлыхъ коллекций. Такъ, въ 1854 г. въ университетскую библ1отеку 
были переданы изъ архива КЛевской казенной палаты хранивипяся 
здЪсь связки извЪстной Румянцевской описи Малоросси, а въ 1876 г. 
библлотека получила въ даръ отъ Елисаветградской городской думы 
420 дБль крЪпости св. Елисаветы за 1753-—1821 гг. 2). Въ 1894 г. 
Университету была пожертвована обширная коллекшя М. О. Су- 
д1енка, заключающая до 100 номеровъ отдфльныхъ рукописей, 
сборниковъ и связокь архивныхъ документовъ (№№ 29—127). Около 





*) И. Савенко. Библотека Университета св. Владимтра. См. „Ист.-стат. 
записки объ учрежденяхъ Имп. Университета св. Владим!ра (1834—1884). 
К. 1884, стр. 309—812. 

*) Па. стр/ 380: и 881. 
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того же времени, въ март 1895 г., въ Университетъ поступила 
бибя1отека Н. И. Костомарова, принесенная въ даръ вдовой 
покойнаго историка, А. Л. Костомаровой. Ёромз значительнаго 
числа печатныхь книгъ, въ ней оказалась небольшая (29 номеровъ), 
но интересная коллекщя рукописей и документовъ (№№ 128—156). 
Пожертвованное въ 1898 г. графиней Кассини громадное собране 
ген.-адъютанта Д. Г. Бибикова, содержащее значительное число 
старопечатныхь и вообще р$дкихъ книгъ, дало библ1отекЪ всего 9 ру- 
кописей, представляющихъ при томъ весьма незначительную иЪн- 
ность (№№ 157—164 и Бибик. 1473). Несравненно больше обога- 
тили рукописное отдфлеше. небольшой— всего 7 номеровъ-—-вкладъ. ка- 
ноника А. С. Петрушевича, поступивпий лЪтомъ 1901т. ') (№№ 
22—23) и цфнная библютека А. М. Лазаревскаго, переданная въ 
Университетъь еще при жизни собирателя, въ концВ того же 1901 г. 

Такова въ общихъ чертахъ исторя накопленя рукописей въ 
университетской библотекЪ. Рукописи, поступавпия въ прежее 
годы, обыкновенно не выдфлялись въ особые шкафы и, см5шанныя 
съ печатными книгами, хранились въ разныхь м$фстахъ библотеки. 
Особые шкафы для рукописей были отведены только въ 1894 г., 
т.е. со времени вступлешя въ должность библотекаря В. А. Кордта; 
сюда съ этихъ`поръ стали помфщать новыя поступленля и пере- 
несли самыя цфнныя изъ старыхъ рукописей. 

Каталога, охватывающаго рукописное достояне во всемъ его 
объемЪ, университетская библ!отека до сихъ поръ не имфеть. Часть 
рукописей вошла въ прежёе печатные каталоги, наприм$ръ, въ 
‚Алфавитный указатель книгъ, поступившихъ въ Библюотеку Уни- 
верситета св. Владимра съ 1854 по 1860 г. вкл.* 2). Кратюе указатели 
имзютъь рукописныя коллекщи Костомарова и Лазаревскато °). 

Вс рукописи, принадлежация въ настоящее время универеи- 
тетской библюотекф, могутъ быть разд$лены на три неравныя по 
величинз группы. Первую группу составляетъь небольшое собранле 


1) Н. П. Дошкевичь. Одинъ изъ памятниковъ религ!озной полемики Х\1 
в% ка... „Чтения въ Иет. Общ. Нестора, лфтопиеца“. вн. Х\, вый. 4 (901), отд. 
3, стр. 179.—Протоколъ засъданя СовЪта Университета св. Владимра 19 
сент. 1901 г. „Университетеюя ИзвЪст1я“ 1902, № 8. 

2) Университетсюмя ИзвЪет1я“. 1861, № 2 слл. 

3) Каталогъ библлотеки Н. И. Костомарова... К. 1903, етр. У—МИ.-—Пере- 
чень рукописей Лазаревекаго вмВетЪ съ каталогомъ его библютеки готовится 
къ печати. 
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восточныхъ рукописей . (№№ 1—19). Главная часть его была пере- 
дана въ библлотеку изъ Кременецкаго лицея, ‘нзкоторые номера 
поступили сравнительно недавно. Рукописи восточной групиы пи- 
саны на языкахъ: санскритскомъ, еврейскомъ, турецкомъ, э-опскомъ 
и нЪкот. др., между прочимъ на языкЪ одного изъ первобытныхъ пле- 
менъ Южной Азш. Въ этомъ отношенйи зам чательча оригинальная ру- 
копись, вывезенная гр. И. Нотопкимъ изъ Витая въ 1805 г. и 
подарениая Кременецкому лицею. Она писана на непрерывной по- 
лосЪ луба, сложенной такъ, что составляется книга въ 60 лл. 
(120 стр.); и оправлена въ дв деревянныя доски. Но языку она при- 
надлежить народу Баттцамъ или Батакцамъ, людофдамъ 0. Суматры 
(№ 1)'). ДалЪе въ этой групп останавливаеть внимане малабар- 
ская рукопись, наколонная на 158 продолговатыхь пальмовыхъ 
листьяхъ (№ 4)?). Изь другихъ номеровъ отмфтимъ турецый фир- 
манъ, богато орнаментированный красками и золотомъ (№ 5). 
Вторую, самую обширную группу составляютъ архивные 
документы. Во главЪ ихъ должна быть поставлена Румянцев- 
ская опись, важный источникь для изученя экономической 
истори Малоросми въ ХУШ в. Какь извфетно, эта опись 
частью погибла, частью разсфяна по различнымь бибмотекамъ. 
Многя связки ея сторфли во время пожара въ архив$ Полтавской 
казенной палаты, друшя хранятся въ библлотекь Имп. Академи 
Наукъ и въ Харьковскомь Историческомъ архив$. Часть описи, 
принадлежащая Клевскому Университету, состоить изъ 240 пере- 
плетенныхъ томовъ и н%Ъсколькихъ, пока не разобранныхъ связокъ 
(приблизительно, 40 томовъ). По содержанию она обнимаеть полки 
Переяславскй и ЮМевсый и нфкоторыя сотни полковъ Лубенскаго, 
Миргородскаго и НЪжинскато. Изъ другихъ номеровъ этой группы 
важнЪйшими являются: Сборникъ документовъ, касающихся м. 
Почепа (Черниг. губ.) во время нахожден!я его во владёни гр. 
Меншикова ( № 247).—Книга получен1й денежныхъ сборовъ 
оть сборщиковъ малороссйскихъ полковъ въ 1725 г. (№ 262).— 





1) См. докладъ Кеппена: Оефег еп ег 3.-УЛадтиг— Ошуег$ 86 70 
Кце\ух сербгеп4ез, Б1зпег ипекаиивез Мапизег!рь, читанный 25 августа 1339 г. 
„ВиПейп зоепийдае. рибИ6 раг [`Асад6бпие пар. 4ез Зеепсез 4е 55.—Рефег5- 
Ъ иго“. Т. УГ № 12 (съ таблицей снимковъ). Русеюй переводъ доклада въ 
„Ж. Мин. Нар. Пр“. Ч. ХХЛУ. 

2) Ср. И. Савенко. Ор. ©, отр. 310. 


) 
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Ревиз1я им ний по Гадячекому полку 1730 г.; подлинникъ или 
современная ему кошя (№ 260).—[13фу Сласклезо 40 гекфога. 
опгуегзу ем У/Пейзкесо 1811 г. (№ 165). Изъ документовъ, вхо- 
дящихъ въ составъ коллекции М. О. Суденка, важны: Бумаги, 
относящтяся къ гр. Румянцеву-Задунайскому и содержанля 
матерлалы для его бографши, также оффищальную и частную его. 
переписку (№№ 118—122). (Систематически подобранныя коши 
жалованныхъ грамотъ гг. К1еву и Чернигову (.№4100).— 
Собранныя въ хронологическомъ порядкВ и переплетенныя въ шесть. 
томовъ коШи грамотъ, статей, писемъ и пр. сочиненй, касающихся 
малорусской истор1и 1650—1773 тг. (№ 97). —Коши ука- 
зовъ изъ генеральной войсковой канцеларти за 1723, 
1723, 1724, 1726 и 1727 гг. (№ 101 .—Новфйшая кошя ревизуй 
маетностей по полкамъ Кевскому, Миргородскому и Гадячекому 
1729—1730 гг. (№ 102).--НаиболВе обширное и цфнное собране 
историческихь документовъ представляетъь коллекшя А. М. Лаза- 
ревскаго. Документы этой коллекши были разобраны, сгруппиро- 
ваны и переплетены еще самимъ владЪзльцемъ и поступили въ Уни- 
верситетскую библотеку въ образцовомъ порядк$. Въ этомъ собра- 
и отм$тимъ, во первыхъ, семь папокъ частныхъ писемъ (№ 66). 
ДалЪе слВдуютъ подлинныя актовыя книги, наприм., Журналъ 
д лопроизводства гетманской канцеляр1и за 1727— 
1731 и 1750 тг. (три тома подь № 19), книги ревизския по 
отдфльнымъ полкамъ 1720-хъ, 30-хь и 40-хъ тг. (№№ 23—27). 
Весьма цфнны, зат$мъ, сборники отдзльныхъ архивныхъ докумен- 
товъ, подобранныхъь и переплетенныхъ: а) 0 темаме: наприм®ръ, 
Державцы ХУШ в. (№ 16), Акты о походахъ 1738 и 1760 гг. 
(№7), О бЪглыхъ въ Польшу 1765—1766 гг. (№ 5); 5) по фами- 
мямь: сюда относится цФлая группа фамильныхъ сборниковъ подъ 
общимъ № 14-мъ: Галаганы, Апостолы, Кулябки (№ 14—1), Лизо- 
губы (№ 14—4), Полетики (№ 14—8), Полуботки (№ 14—99) и пр; ©} 
по 1етманствамз и полковничествама: см. 19 томовъ подъ № 46; 4} 
по полкам: см. №№ 60—64. ВнЪ этихъ рубрикъ стоятъ: „Припасы 
для малороссйской истори“ Вас. Як. Ломиковскаго (№ 35), Мате- 
р1алы и извлеченя, собранные Н. Маркевичемъ для его Исторш 
Малоросеи и пр‘). 


*) Къ второй группЪ можетъ быть отнесенъ также архивъ универеи 
тетской библютеки: каталожныя карточки; библюотечныя книги Кременецкаго 
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Въ третью группу мы включаемъ всЪ остальные письменные 
памятники, не подходяше подъ поняте архивныхъ документовъ. 
Старзйшими въ этомъ отдфл являются двЪ рукописи ХПст. Это, во 
первыхъ, отрывокь Христинопольскаго ацостола, состоя- 
ций изъ 8 пергаменныхъ листовъ, нисанныхъ четкимъ крупнымъ уста- 
вомъ (№22) 1). Во вторыхъ, отрывокъ Словъ постническихь Исаака 
Сирина средне-болгарскато письма, пробр$тенный въ 1900 г. 
отъ болгарскаго ученаго Баласчева (№ 182). Въ ХПУ в. относятся 
также двЪ рукописи: отрывокь Чсалтири съ украинскими 0со- 
бенностями въ языкВ (№ 23) 2) и латинемй юридический сло- 
варь минускульнаго письма съ цвтными инищалами, писанный на 
276 лл. великолЪпнаго пергамена (№ 202). ХУ вфкъ представленъ 
атласомъ С,. Веп1псазы, состоящимъ изъ 6 картъ, нисанныхъ 
на пергамен® около 1474 г. (№ 166). Перечисленными пятью но- 
мерами исчерпываются древнфйпия рукописи третьей группы. ВсЪ 
остальныя относятся кь ХУГ, ХУП, ХУПГ ХХ и даже ХХ ет. Среди 
позднЪйшихъ рукописей важнфйшимъ является сборникъ украин- 
скаго стихотворца времень Мазепы, 1еромонаха Нлиментля 
Зиновьева (№ 193). Это довольно объемистый томъ, писанный ти- 
пичной южно-русской скорописью ХУП-—ХУШ ст. Кром стихотворе- 
нй Климентя, занимающихъ три четверти сборника, въ составъ его 
входятъ еще ‚приповЪсти, або теж присломя посполитые“ —народ- 
ныя пословицы и поговорки, расположенныя въ алфавитномъ по- 
рядкз. Судьба этой рукописи довольно интересна. Ее открылъ ма- 
лоруссый писатель А. В. Шишацюй-Илличъ и въ 1859 г. передаль 
П. А. Кулишу. ПослЪдвй опубликовалъ изъ нея нфеколько отрыв- 
ковъ въ своей стать о Климент 3). ПосдЪ этого рукопись исчезла 
изъ обращен!я, и когда въ недавнее время внимане изслЪдователей 





лицея, Виленской Медико-Хирургичеекой академли, Бердичевскаго монастыря 
босыхъ кармелитовъ, Частной студентекой библлотеки при УниверситетЪ св. 
Владимра и пр. 

+) Остальная часть этой рукописи хранится во ЛьвовЪ въ музеЪ Став- 
ропигйскаго института (№ 37). Она издана Е. Налужняцеимь п. 3. Ас 
ер13$о]аедие арозбвюо1огит рааеоз]оуешее. Ушаовопае 1896. ВЛевске листы въ 
это издаше не вошли. 

2) Изданъ В. П. Адраановой п. з. „Китвський уривок пеалтиру ХУ вку“. 
См. „Записки Укр. Науков. Товариства в Ки1в!"“. Кн. П, К. 1908, стр. 395—104. 

3) Сначала въ „Русской БесЪдЪ“ 1859 г., кн. У, стр. 79—140; затЪмЪъ въ 
„ОсновЪ“. 1861 г., № 1, стр. 159—234. 
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снова сосредоточилось на Климент, доискаться ея уже че могли. О0- 
здалось предположене, будто она сгорзла въ 1885 г. во время по- 
жара у Кулиша на хутор Мотроновк$. Въ виду этого въ прошломъ 
году г. В. Доманицюй напечаталъь нЪсколько новыхъ отрывковъ ея 
по выпискамъ, сдфланнымъ въ мартЪ 1859 г. Ае. В. Маркевичемъ '). 
Оба эти изданя не имфютъ большой научной цЪнности, такъ какъ 
и Кулишъ и Маркевичъ дЪлали выписки довольно небрежно, измЪ- 
няя не только правонписан1е, но даже языкъ оригинала. Въ счастью, 
сборникь ЁВлиментя не погибъ и съ давнихъ поръ, кажется, со 
времени третьяго археологическаго съЪзда (1874 г.), хранился среди 
неразобранныхъ рукописей въ библютек$ Кевскаго университета. Въ 
настоящее время онъ снова дЪлается доступнымъ для изел$дователей 
судебъ старинной украинской литературы и народной словесности. Изъ 
другихъ рукописей ХУШ в. отм$тимъ два небольшихъ сборника, 
поступившихъ въ библ1отеку въ 1874г. отъ Я. Головацкаго (№№ 20 
и 21). Они содержатъ колядки и вирши религ1ознаго характера, апокри- 
фическля сказая и свфтеюя пени на южно-русскомъ (талицй- 
скомъ) языкз 2). Нъь концу ХУШ в. относится печатное сочинене \. 
Гем!пт’а Тве Мгаз 9 Сгеж-ВгИат... Гоп4оп 1789 (Вес. Мей. 802), 
содержащее 51 таблицу рисунковъ, писанныхъ отъ руки акварелью 
на высшемъ сорт пергамена. Эта книга входила въ составъ библ1о- 
теки польскаго короля Станиелава-Августа Понятовскаго и посту- 
пила въ Университеть вм$ст$ съ собрашемъ Кременецкаго лицея. 
Изь рукописей ХГХ ст. важны: автографъ А. С. Пушкина „Моя 
родословная, или русской м5щанинъ“ (№ 169) 3) и обширный сбор- 
никъ галицко-русскихь колядокъ, составленный галицкимъ ученымъ 
И. Н. Вагилевичемъ (№ 23). 

Описане рукописнаго достоянтя университетской библлотеки въ 
полномъ его объемЪ предполагаетъь самыя разностороння познашя. 
Ниже читателямь предлагается кратый обзоръ однфхъ только ру- 
кописныхь книгь. Однако и эта группа не вполнз  пред- 





*) Невдом! врпи еромонаха Климент!я (з початку ХУШ ву). См. „За- 
писки Науков. Товариства 1м. Шевченка“. Т. [ХХХГ (1908, кн. ГП). стр. 51—1296. 

*) См. статью Ю. А. Яворскаго: „Два замЪчательныхъ карпато-русскихъ 
сборника Х\УШ-го в., принадлежащихъ Университету Св. Владимра". К. 1909. 
ЗдЪсь дано подробное описане сборвиковъ и воспроизведенъ текстъ 13 п%- 
сенъ и виршей и 7 апокрифическихъ сказаний. 

*) Напечатанъ въ „Университетекихъ ИзвЪетяхъ“ 1880 г., № 4. 
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ставлена въ настоящемъ каталог®. Такъ, рукописи, разсзянныя среди 
печатныхъ книгь, оставлены безъ описания. Ихъ, во-первыхъ не 
так легко ‘вылить ‘изъ массы печатныхь сочинен1й; во-вторыхъ, 


Насколько‘ можно заключить по’ найденнымъ рукописямъ, цнность 


ихЪъ весьма незначительна. Это почти исключительно школьныя по- 


собля (СоПезлепвейе) преимущественно ХУШ и первыхъ десятилЪтй 
ХГХ в$ка: трактаты по медицин®, богословю и философли *). 


При описан рукописи раздфлены на слфдующще 12 отд$ловъ: 

Т. Богослове. Исторая церкви. 

П. Философля. 

Ш. Классическая филоломя. 

ТУ. Словесность. 

У. Языкознание. 

УГ. Исторля. 

УП. Право. 

УШ. Статистика. Географая. 

[Х. Естествознан1е. Медицина. Техника. 
Х. Математика. 


ХГ. Музыка. 
ХИ. Сборники смЪшаннаго состава. 


Каждая отлфльная рукопись описана по слЗдующему илану. ВелЪдь 
за валовымъ номеромъ „Обзора“ въ скобкахъ помфщенъ библлотечный 
значекъ, указывающий место „рукописи въ библлотечныхъ шкафахъ. 
Далъе отм$чаются: содержане и языкъ рукописи; рисунки; налич- 
ность поврежденй; форматъ въ доляхъ листа и, ВЪ нзкоторыхъ 
случаяхъ, въ сентиметрахъ; число листовъ или страницъ; почеркъ 
и вЪкь переплеть; принадлежность къ той или иной коллекши. 
Затлавя рукописей приводятся нер$дко съ пропусками маловаж- 





1) См., напримВръ, рукописи подъ значками: 1855--729, 730... 805 (трак- 
талы и учебники по богослов1ю и философ!и), Вил. Акад. ХХ. Рукот. 1. 2... 145 
(учебники и диссертащи по медицинЪ и естествознан1ю). Въ „Обзоръ“ не 
вошяи также записки лекшй юевокихъ профессоровт, сочинен1я студентовъ 
и профессорскихъ стипенджатовъ, храняпияея въ рукописномъ отдЪленйи. 
Оставлены безъ описашя и бумаги проф. П. В. Владимирова: выниски изЪ 
книгъ, научныя замЪтки, курсы лекщи по истори церковно-славянскаго и 
руеекаго языка, истори русской литературы и пр., принадлежащая Историко- 
Филологическому семинар!ю. 
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ныхъ подробностей, но съ сохраненемъ всЪхъ особенностей языка 
и правописаня. 

Заканчивая свой „Обзоръ“, авторъ  считаеть прлятнымъ долгомъ 
выразить глубокую благодарность вс$мъ лицамъ, такъ или иначе 
содЪйствовавшимъ его работЪ, въ особенности А. С. Грушевскому, 
оказавшему существенную помощь при обозр$н1и историческихъ до- 
кументовъ. БиолнЪ сознавая недостатки „Обзора“. въ особенности 
его неполноту и въ извЪстной мфрЪ случайный характеръ, авторъ, 
тфмъь не менфе, льститъ себя надеждой хотя бы отчасти быть 
полезнымъ изсл$дователямъ при отыскани нужныхь для нихъ ма- 
терлаловъ; съ другой стороны, полагаетъ, что эта работа облегчить 
труды по составленлю подробнаго, постатейнаго ‘описаня рукописей 
библлотеки, которое одно только можеть представить рукописное до- 
стоян1е въ его настоящемъ видф. 

(С. Маслова. 














1. Богослов!е. История церкви, 


1 (23). Отрывокь Нсалтири (Псал. 138,8 — 140,4). 4°. 
2 лл. На пергаменЪ. Уставь ХУ в. (Петруш.). 

2 (167). ивангелте тетръ, писанное въ 1728 г. въ Смол- 
дировз „тщанемъ священнаго 1ерея Мартийяна  свято-троицкого 
смолдировского“. Съ изображенемъ евангелистовъ, фигурными ини- 
шалами и заставками. Е°. 374 лл. Полууст. и скрип. ХУШ в. Въ 
доскахъ, обтянутыхъ кожей. | 

3 (22). Отрывокь Христинопольскаго апостола (1Х, 
28—ХШ, 20). Е° (24ж29,5). 8 лл. На пергамен$. Уставъ ХИП в. 
{Петруш.). 

4 (31). Царенезисъ Ефрема Сирина. Кошя московекаго из- 
датя 1647 г. Е°. 320 лл. Скри. ХУШ в. Въ картонЪ, обтянутомъ 
кожей. (Сущенк.). 

%5 (32). „Выписки изь бесфдъ /оанна Златоустаю съ при- 
мфчанями кн. А. М. Куюбскаю (Прибавлеме къ сочинен1ю 
„Жизнь кн; А. М. Курбекаго въ ЛитвЪ и на Волыни“)“. Е°. 2-42 
стр. Скри. ХГХ в. Въ бумажномь переплетЪ. (Суденк.). 

6 (182). Слова постническ1я Исаака Смрина (сл. 88—87). 
40. 8 лл. На пергамен®. Уставъ ХИ в. Въ коленкоровой папкф. 

7 (221). Курсь догматическаго богословтя на латин- 
скомъ язык. Безь конца и нфсколькихъ лл. внутри. 4‘. 534 стр. 
Скрп. нач. ХУШ в. Въ доскахъ, обтянутыхъ кожей. 

8 (222 и 223). Курсь догматическаго богослов1я на 
латинскомъ языкВ. 9 тома. 4°. 168-211 лл. Скри. нач. ХУШ в. Въ 
картон, обтянутомъ пергаменомъ (на пергамен® остатки нотныхъ 
знаковъ и латинскаго готическаго письма). 
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9 (224). Сборникъ богословскихъ трактатовъ на ла- 
тинскомъ языкЪ: 1) Тгасбафаз (пео]ослемз 4е }ате её ] 136161а Ш 
2-Фала 9-Чае @\1 Тпошае, 4060г апое!с, а дчаезбопе 57-ша а@ 
30-сезииаля. 2} ТВесооста зспоазйеа’ 4е ео т 1-шал ратет дос- 
сот1з апоеНе! а апаезйопе 1-та а4 43-Йат А. 0. 17135. ш со\ес1о 
Сгасоу1епз! 38. арозвоогит Реыф её Рад. 4°. 249 лл. Скри. ХУШВ. 

10 (219). Уоатеп а@ шепбеш 41 Твотае, апсейст ргаесерфо- 


8, сопбтепз 4е оБ1есфо &пео|остае, у181оте, зстеп ла _ 


Ре!, ги! абе, } пге её ]и545161а. Арреп@х т ибгатаче ралет, 
{аш ТВошизИсаш, дааш Зс0Нзйсаш, атоатетогию рег Р. Ейаю & 
5. Тпааааео Сахтей. Оеасеав., ргобапе ргаеесвотеш засгае Фпео- 
1ос1ае соПесн Уагзах!етяз. Сопземриии Уагзамае а. О. 1749 @41е 
14 тан. 4%. 243 лл. Окри. ХУШ в. Въ бумажномъ переплет$. 

11 (218). Тиз 6 а 1опез саёВо|1сае, ш ‘да физ аетопзга- 
(иг ‘9014 904 а@ геНолот 8 юга её Ессезае @обшаа, тогез, 
застатета, ргесез, саегетошаз её ‘азиз  реглев. Тотиз [: 42. 
42976 стр. Окри. ХУШ-—ХХ в. Въ бумажномъ переплетб. 

12 (220). Оборникъ догматическихь и моральных 
трактатовь на латинскомъ языкЪ. 4°. 230 лл. Скри. ХУП== 
ХУШ в. Въ картонЪ, обтянутомъ кожей. 

13 (272). Мета онез, соЦесбае а] ехсИапаат  зривиа, 
регапат пез. 8°. 98 лл. Скри. ХУП-—ХУШ в. Въ бумажномъ 
переплетз. 

14 (36}. Оеофаиз Прокоповичь. © 1ЕЪ законномъ мнёве. №. 
278 стр. Полууст. скрип. ХУШ в. Вьъ бумажномъ переплет$. (Су- 
дленк.). зе 

15 (33). „Уния, алъбо выкладъ преднейшыхъ арътыкуловъ, 
ку зъодноченьи грековъ с костеломъ рымекимъ належащыхъ“. Кошя 
брошюры, изданной въ Вильнё въ 1595 г. № (27Ж35). 52 лл. 
Окри. ХХ в. Въ бумажномъ переплет. (Суденк.). 

16 (39). Симоновскато архимандрита Герасима Гайдукова: 
1) Прим чан1я на вредныя мн%н1я, разсфянныя въ кни- 
гахъ, изданныхь въ 1813—1816 гг. 2) „Безпристрастное мн нте 
православнаго христанина о „С1онскомъ ВЪетник$“ 1817-го года”. 
г. 36 + 84 стр. Скри. нач. ХХ в. Въ бумажномъ переплет$. 
(Суленк.). 

17 (29). Анеолог1онь’ (Праздничная минея) съ присоедине- 
н1емь службъ на отдфльные дни Великаго’ поста. Съ рисунками. 


ие точить 
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Заставки и инишалы въ краскахъ. Е°. 321 лл. Полууст. ХУШ в. 
Въ картонЪ, обтянутомъ коленкоромъ. (Суденк.). 

18 (132). „Уставъ о крещен!и“. 8°. 23 лл. Полууст. ХУШ в. 
(Костом.). 

19 (175). Помянникъ Дубенской Воскресенской 
перкви, содержапий н$которыя знатныя южно-руссяя и западно- 
руесыя фамилии. Е° (17,5Ж27,5). 30 лл. Полууст. и скри. ХУШ в. 
Въ бумажномъ переплет5. 

20 (184). Ирмологтонъ нотный. Съ цвфтными заставками 
и инишалами. Е°. 457 лл. Полууст. ХУП в. Въ доскахъ, обтяну- 
тыхъ кожей. 


21 (183). Ирмолог1онъ нотный. Рукопись 1789 г., писан- 
ная въ с. ПоповкЪ (Звенигородскаго у. Кевской г.). Съ изображе- 
вемъ Тоанна Ламаскина; съ рамкой на загл. л., заставками и ини- 
щалами въ краскахъ. 4°. 1--262 лл. Въ доскахъ, обтянутыхъ кожей. 


22 (185). Октоихъ нотный. Съ фигурными  заставками. 
Ео. 191 лл. Полууст. нач. ХХ в. Въ картонф, обтянутомъ кожей. 

23 (30). Скрижаль. Кошя московскаго изданя 7164 (1656) г. 
Ро. 217 лл. Скри. ХУШ в. Въ доскахъ, обтянутыхъ кожей. (Су- 
денк.). 

24 (266). Сборникь проповЪдей на польскомъ языкЪ. 4“. 
233 лл. Скри. ХУП-—-ХУШ в. Въ картон, обтянутомъ пергаме- 
номъ (на пергамен слЪды еврейскаго письма). 

25 (275). Бегшопез В. Р. оазгуизм. Т.Г На польскомъ 
*зыкЪ. К°. 314 лл. Скри. сер. ХУШ в. Въ бумажномъ переплетЪ. 

26 (136). Слово Оеофана Прокоповича на текстъ 1 Солун. 
ТУ, 13--14. 45°. 17 лл. Окри. ХУШ в. (Костом.). 

27 (225). Кахлап1а Мазяйота, зкара ЮФМегтошаяесо, 2 
атсиз1есо ргхефойопе ргхех х. Лапизла ЗабТопоузесо, Капошка 
Кадедга]песо ФасКесо 1 магзхамуз ео. Т6. ГП. Вошя печатнаго 
издания (Ктакб\у 1785), писанная въ Кременцф въ 1811 и 1812 гг. 
Посл дн!е лл. истлфли. 45. 276 лл. Въ бумажномъ переплет. 


28 (187). „Во святый великий пятокъ страстныя недзли ска- 
зание о волномъ страдави и о таинфй вечери Господа нашего Тисуса 
Христа, како волею своею нашего ради спасения страсть претерпе, 
и 0 благовести! Тоанна Предтечи во аде, и о сшестви! Господа на- 
шего Тисуса Христа во адъ, и о радости праведныхъ, и о воскре- 


]}2 С. МАСЛОВЪ. 


сении Господни, и о введенши праведныхъ в рай“ (Страсти Хри- 
стовы). 49. 120 лл. Скр. ХУШ-—ХМХ в. 


29 (171). „Житте Тосаеа, царевича 1ндНекаго, отца его. 


Авенира и пустынножителя Варлаама“. Е. 165 лл. Скри. 
ХУШ в. Въ картон, обтянутомъ полотномъ. 

30 (186). Сборникъ, содержанай сказан1я о святомъ Варварз; 
преп. Анастаси, переименованной въ Анастася скопца; Такслот$ 
воин, воскресшемъ изъ мертвыхъ; Пафнутши и Евфросинш; Лон- 
гинф сотникЪ; о ‘обновлени храма Воскресеня Христова въ Теру- 
салимЪ; о чудЪ оть иконы Христа; о преп. Анастаен Римлянин%; 
св. ФокЪ вертоградарЪ; Петр мытар$; пророкз ТонЪ; ДамланЪ пре- 
свитерЪ. 4. 39 лл. Скри. ХУШ в. 

31 (135). „Сказание о дивнъм милосердит Божи! и 
о святфм Григорти!, пап римъекомъ“. 8°. 18 лл. Окрп. ХУШ в. 
( Костом.). 

32 (283). „Видн1е святаго Григорля о страшномъ 
судЪ“. 4’. 2175 лл. Списокь 1898 г. Въ картонЪ, обтянутомъ ко- 
ленкоромъ. з | 

33 (129). Сборникъ, содержаций життя Стефана Пермскаго, 
апп. Петра и Павла и Варлаама Хутынскаго. Съ цвфтной 
заставкой и киноварными рисунками на поляхъ. 45. 381 лл. Полууст. 
ХУП в. Въ доскахъ, обтянутыхъ кожей. (Костом.). 

34 (131). (Сборникъ, содержащий: 1) Службу, жите и сказание 
о чудегахъ царевича Димитрия, 2) Службу и сказанте о чудесахъ 
кн. Романа Владимировича Углицкаго. 4°. 218 лл. Шо; 
лууст. ХУШ в. Въ доскахъ, обтянутыхъ кожей. (Костом.). 

35 (133). „ПовЪеть о жити и подвиз$хъ и страданш раба Бо- 
жля Мемнона, пострадавшаго за древле-церковное благочесте и 
сожженнаго на Холмогорахъ въ лЪто 7206“ (1698). 8°. 17 лл. По- 
лууст. ХУШ в. (Костом.). 

36 (130). Сборникъ разсказовъ изъ Великаго Зерцала, Пе- 
черскаго патерика, Пролога и др. Съ 91 рисунк. Конець и 
нЪсколько листовъ въ серединЪ утеряны. 8°. 91 лл. Скри. ХУШ в. 
Въ бумажномъ переплетв. (Костом.). 

37 (172). ‚,Пов$еть зело полезна, выписана от древнихъ 
летописцовъ и з римскихъ крониковъ, коя царица, моляся Пр. 
Богородицы, милость получи‘‘. 45. 21 лл. Скри. списокъ 1771 г. 
Въ картонной обложк$. 
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38 (38). „Разсуждентя о релими патрларховъ, до закона 


_жившихъ, и о польз и важности церковной истори, читанныя въ 


Александро-Невской академ при публичномъ испытани студентами 
богослови В. Кутневичемз и А. Скородумовымз. Сиб. 1807. Кошя 
нечатнаго. Е° (19Ж26). 4142+46 стр. Скри. ХХ в. Въ бумажномъ 
переплет%. (Суденк.). 

39 :34). „ЛЪтопись келейной преосвященнаго Димитра 
Ростовскаю и Ярославскалюо от начала мтробыт!я до Рождества Хри- 
стова, его архерейскими трудами сочиненной“. 45°. 12--858 лл. 
Скри. ХУШ в. Въ картонф, обтянутомъ кожей. (Сущенк.). 

40 (Лазар. 1). Ай. 1) „Священна исторля старого 
зав1ту, або од созданя мира до нарожденя Христа“. 2) „Свя- 
щенна истор!я нового зав1ту, або од нарожденя Христового 
аж до остатнё пори“. К°. 97 лл. Скри. ХХ в. Въ картонЪ, обтяну- 
томъ ситцемъ. 

41 (45). Оборникъ, содержащий: 1) Хронологическя таблицы 
п. 3. „РазсмотрЪнте и изсл5 дован!е лЪтъ ! воплощена Бога, 
Слова, согласующих и несогласующихь с лфтами быта ма“ 
(доведены до 1731 г.), 2) Статью п. з. „Л$тописецьъ, то естъ 
Кройника. 3 розных многих и досвфдчоных авторов и исто- 
риковъ д1алектомъ руским ‘есть зложена“ (обнимаеть событя отъ 
сотворен1я м!ра до эпохи Судей вкл.). Е°. 64-55 лл. Южно-русская 
скрип. середины ХУШ в. Въ бумажномъ переплет$. (Суденк.). 

42 :47). СОборникъ, содержапий: 1) „Каталогъ еписко- 
повъ и патр1арховъ Святыя Велиюмя Византйсюмя Церкве, со- 
бранный из различныхъ писателей церковныхъ, изряднзе же 13 Ни- 
кифора Наллистова Исанфопула, древнато церковнаго 1етор1ографа, 
из Константина Гарменопула, номофилакса и суди Оессалонитекаго, 
из Ф1лшпа Кипрянина, протонотар!а Константинополскя Церкве, 
и из Мелет1а, архереа Арх!донскаго, ко преосвященному мтропо- 
литу Юевскому Варлааму Асинскому особный каталогь от гр%зче- 
скихъ лфтописовь приславшаго“ (доведенъ до патр1арха Гавриила, 
1702), 2) „Димитрия, митропомта Ростовскаю $ Ярославевою, Ва- 
талогъ к!1евскихъ митропол1товъ съ лЪфтописашемь во- 
кратцв“ (доведенъ до Варлаама Ванатовича, 1722), 3) Статью п. з. 
„Выписка из подлинниковъ о бытности царей греческихь 
и росс!йскихъ, и патр1:арховъ цареградскихъ и рос- 
с1йских и к!евскихъ митропол1товъь“, 4) Докладть 


14 С. МАСЛОВЪ. | | | 
я 
Синода императриц® Елисавет$ Петровн$ отъ 21 декабря 1747 г., 

5) „Реэетръ прежняго епаршескихъ степеней учрежденя“, 6) Вы- 
писки изъ записной книги Московскаго Успенскаго собора. Е°. 176 

лл. Скри. ХУШ в. Въ бумажномъ переплет®. (Суденк.). 

43 (46). Сборникъ, содержапий: 1) „Разсмотрен!е и 1 из- 
слфдован1е лЪт....*“, доведенное до 1767 г., 2) Каталогъ 
епископовъ и патр1арховъ Византйской Церкви, доведенный 
до 1702 г., 3) Ваталогъ к1евскихъ митрополитовъ, до- 
веденный до Тоасафа Вроковскаго (т 1718), 4) Синхронистическую 
таблицу царей, князей, патр1арховъ и митрополитовъ 
греческихь и русскихъ. Е°. 160 лл. Южно-русская скри. первой, по- 
ловины ХУШ в. Въ картонЪ, обтянутомъ кожей. (Суденк.). 

44 (48). „Каталогъ, или лЪтоописане, из бытности ар- 
х1ереевъ росстйскихъ, гд$ могло от которыхзъ изобр$зеттея в пи- 
сани, а явно вкнигахъ лЪтописцевъ росе1йскихъ, и каталоговъ и Си- 








нопсиса кевских, и помянниковъ, из житн святыхъ, изъ прологов и 
1ныхъ разныхъ, по лфтомъ бытности их от сотвореня евЪта и от Ро- 
ждества Шисусъ Христа, Спасителя м1ра“. Е°. 139 лл. Окри. ХУШ 
в. Въ бумажномъ переплет$. (Суденк). 

45 (201). Г. Л. Петровемй. „Хронология римскихь папъ. 
Г. Горки (Могилевской губ.). 23 апрЪля 1903 г.“ 4° (20Ж25, 5). 
18-374 стр. Въ бумажномъ переплет$. 

46 (271). Мойа ех В13зфог1а Бос. Тези. Въ конц н5- 
сколько листовъ вырЪзано. 8°. 121 лл. Скрп. ХУШ в. Въ бумаж- 


нь 


номъ переплет. 

47 (95). Сборникь печатныхь и рукописныхъ документовъ, 
относящихся преимущественно къ истори инославныхъ исповзданй | 
въ ПольшБ ХУ1-—-ХУШ вв. Между ними помЪщены: 1) Убуо ис, 1 
або Кгойае зр1залле ргах, ргужПею\у, з\лефо у \ошо$с1, пагодом | 
Вазеши  падапусй... и Зарр|етепиш Зупорз1!$... Кошя | 


* + 


виленскаго издаюя 1632 г. 2) РЪЗчь Геория Понисскалю къ королю 
Станиславу Августу 27 юля 1765 года (латинеюй, руссюй, поль- } 
Сюй и французский тексты), 3) РЁчи К. бока, 4. А. Иизедо, | 
А. Е. Изопы, р. Огасбмедо и Сгатютузедо на заеЪдавяхь поль- = 
скаго сейма и сената въ октябрз и ноябрЪ 1766 г. (печатныя). ЕЁ. 
330 лл. Скри. ХУШ в. Въ бумажномъ переплет$. (Суменк). 

48 (76). Сборникъ статей объ уни: 1) 6166 егае а4 Гоаппем 
\М упомзЕЕ а Гасобо бизёга, ерзсоро Свейиепз: её Вехепя, т 


зозданайй 
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ааиз рег 1езет ип1о са ойса Вабпепогии сит 5. Вош. Есезта, 


`{юЦефахиг, трагбй 8 ап. 1659 зсгпёае её е ро1оп1с0 т ]айпиаш уегзае. 


2) Ти!огшафто Че питопе её сопсог@1а Есбезае Отаесае, сат 
Тапа; т Виаз$а апИчайиз оЭзегуайа. Е. 129 лл. Списокъ. 1825 г. 
Въ бумажномъ переплет. (Сущенк.). 

49' (134). „Показательная исторля о заданляхъ ниЪкоего 
поповшины учителя, ими же христаны потязалъ бяше, и во- 
просомъ его отвЪты“. 4°. 10 лл. Скри. ХУШ в. (Костомар.). 

50 (Филол. Семинар. Владимир. 919). Отвфты пустынно- 
жителей 1еромонаху Неофиту (Поморсюе отвзты). Съ изобра- 
жентемъ различныхъ видовъ перстосложевня (въ краскахъ). 4. 627 
лл. Скри. ХУШ в. Въ доскахъ, обтянутыхь кожей. 

51 (87). Сборникъ статей о духоборцахъ и молоканахт. 
Е°. 60 лл. Окри. ХХ в. Въ бумажномъ переплет. (Суденк.). 

52 (137). Сборникъ, содержаний слова Тоанна Златоуста, Вирил- 
ла Лерусалимскало, Андрея Еритскалю, Ипполита, папы римскало и др.; 
извлеченя изъ Стоглава; н$которыя службы, молитвы и церков- 


ныя пЪонопЪн1я; „Слово от епистол1я святаго Павла апо- 


стола“; жития святыхъ; выписки изь Натерика и т. п. Ви: Зо 
лл. Скри. ХУП в. Въ доскахъ, обтянутыхь кожей. (Костом.). 

53 (180). Сборникъ статей разнообразнаго содержашя. М. пр. 
въ немъ. помъщены: 1) Грамота царя Константина пап 
римскому Сильвестру, 2) нЪеколько статей о взр и о пр. Тройцз 
(Ивана Философа, Аванася Александрйскало, Кирилла Алексиндрй- 
скало, св. Максима, Гриортя Боюслова, Гршортя Синаита, Анастасая 
Антохийскало и пр.), 3) Сказанле о 7 вселенскихъ со борахъ, 
4) „Многосложны! свитокъ', посланный патрархами восточной 
Церкви къ греческому царю Оеофилу въ 1455 г., 5) „Сказание о раз- 
суждени! вещей от Зерцала“, 6) Сказаше о явлен1и Спасова 
образа греческому царю Мануилу, 7) Гри послантя старца Елеаза- 
рова’ монастыря Филооея: &) къ вел. кн. Васимю о исправлен 
крестнаго знаменя и о содомскомъ блуд. Ь) къ льяку М. Г. Ми- 
сюрю противъ звфздочетовъ и латинянъ, с) къ нему же по случаю 
морового повзтрия, 8) „Сказание обличително на арменъския 
ереси“, 9) Извлечетя изъ Златоструя (слова 135, 114, 73), 
10) ‚„Стословец“ Геннадия, патуарта Константинотольскало, 
11) Статьи о неясыти (Максима Грека) и о струеокамилЪ, 12) Ин- 
дексъ книгъ, „которые подобает почитати“, и запрещенныхъ, 
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13) Статьи о гром, молни и радугв, 14) Вопросы Аванася 
Александр Йскато къ князю Антюху, 15) Васимя, царя греческаго, 
„главы наказателны“ къ сыну Льву (66 главъ), 16) Сказаня 
о латинахъ, 17) 9 слово изъ Пандектъ Ануиоха Черноризца, 18) Поу- 
чення 1[оанна Златоуста и Васитя Беликало, 19) Пророчество 
Исали о послЗднихь дняхъ, 20) Извлеченя изъ 11 слова ПроевЗ- 
тителя Госифа Волоцкалю, 21) „Книга бытия небеси 1 земли“ (Па- 
лея историческая), 22) Слово Мееофя Патарскало „отбытия 
и о посл$дних днехь“. 2 тома. 49. 295-300 лл. СЪверно-русская 
скрип. ХУП в. Въ картонЪ, обтянутомъ кожей; въ футлярЪ. 

54 (25). Сборникъ, содержаний: 1) Слово на Покровъ пр. Бого- 
родицы, 2) Сказане о чудесахъ иконы Божей Матери Рымлянини, 
3) „Пр нте християнина с0 жидовином“ о рождени, страданяхъ, 
смерти и воскресен!и Христа, 4) Статью о 7 вселенскихь соборахъ, — 
5) Сказаше о латинахуъ, „како отступиша от православных патри- У 
арховъ“, 6) Януша, краля угорскаго, второе послан1е къ проту 
св. Аеонской горы и отвФтъ прота, 7) Извлеченля изъ житЕйЙ свя- 
тыхъ (Макартя Египетскаго; преп. Анастаси, „яже 6$ прежде боля- = 
рини“), 8) рядъ нравственно — назидательныхъ разсказовъ и н$кот: 
др. статьи. 4°. 68 лл. Южно-русская скри. ХУН в. Въ бумажномъ 


РОЗА 2 





э-ь 


акр к чбрннть = 


переплет$. (Цетруш.). 

55 (138). Оборникъ, содержаний выписки изъ Златоуста; Потре- 
бника иноческаго, Толковаго Евантелля, Книги о вЪрЪ, Соборника, 
Маргарита, Патерика скитскаго, Патерика печерскаго; слова, Кирилла 
[ерусалимскало, Ефрема Сирина, Кирилла Александулйскало, Иптто- 
лита, папы римскало, Палладя мниха и пр. 4. 225 лл. Полууст. и 
скрип. ХУП--ХУШ в. Въ доскахъ, обтянутыхъ кожей. (Костом.). 

56 (139). „Златы Бисеръ“ (Луцидар. 4°. 64 лл. Скри. спи- — 
сокъ 1715 г. Въ доскахъ, обтянутыхъ кожей. (Костом.). 4 

57 (37). Сборникъ, содержапий: 1) Извлеченля ‘изъ ‘Биби; 
отцевъ Церкви и Пролога, 2) Извлеченля изъ книгъ: Руно орошенное 
Димиптиля Ростовскало, Миръ съ Богомъ Иннокентия Гизеля, Ключъ 
разум мя Гоаннимя Галятовскало и Виноградъ Христовъ Стефана 
Яворскалю, 3) „Апологию въ утоленми печали человЪка, сущаго 
въ бЪдЪ, гонени и озлоблеми“ Днмитрия Ростовскало (кошя чер- 
ниговскаго издантя 1700 г.), 4) Статьи апокрифическаго и 
легендарнаго характера: О древЪ крестномъ, Жите Васимя Новаго, 
Чудеса отъ тайнъ тфла и крови Христовыхъ, 5) Орацти на Ро- 


ры ее не =. 


ОР АЕСЕНИИИИИИНИИИ 
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ждество и на Воскресеве Христово, 6) Статьи историческаго 
содержан1я: Списокъ вселенскихь и помфстныхъ соборовъ, Хроно- 
лопю юевскихъ митрополитовъ и пр., 7) Изложешя о взр Ана- 
стамя Анпиоллискалю, Еирилла Александрйскоюо и св. Максима, 
8) Статью „Длалогостъ, албо розмова седмы скритых таемныцъ 
сакраменталных“, 9) Полемическ1я сочинентя, направленныя 
противъ римской Церкви: „Знаменита начертаныя о вЪрЪ и перво- 
начали римскомъ и прочая“, „Бесвда о еже не м$ти пап рым- 
скому власти над патрлярхы...“, „Длалокосъ, албо Розмова па- 
пежныку с православнымъ о вЪре“ и н$зкот. др. статьи. Е°. 197 лл. 
Полууст. ХУШ в. Въ бумажномъ переплетЪ. (Суденк.). 


|. Философия. 


58 (226). А. М. Т. 5. Вей Пе сопзо|аё10пе рь110350- 
рВ1зе ПШ дишапе. Параллельный текстъ на латинскомъ и поль- 
скомъ языкахъ. 49. 8--444 стр. Скри. ХУШ в. 


59 (41). „Великая и предивная наука Богомъ переосвя- 
щеннаго учителя Раймунда Юя“. Съ чертежами. 45. 5-4 117 лл. 
Скри. списокъ 1739 г. Въ бумажномъ переплетЪ. (Суденк.). 


60 (42). Асоп1им ри Позорй1сиш, ш агепа сутшпа@з Мо- 
Шаеапае Кио\1етз15 ог Во40хо-г05312.61$ асопоейз арегиит. Длалектика, 
Логика, Физика и Метафизика, читанныя въ №ево-Могилянскомъ 
коллетумВ въ 1691—1693 гг. (Стефаномз Яворскимз). Безъ нЪсколь- 
кихь лл. внутри. 4°. 576 лл. Скрп. конца ХУП в. Въ картон, об- 
тянутомъ кожей. (Суденк.). 


61 (190). Альбинь Солтановски. „Богъ и челов къ, или двЪ 
жизни въ одномъ я“. Съ датой: Кизляръ Герской области, 1884 г. 
Е°. 48 лл. Въ бумажномъ переплет$. 


!!. Классическая филология. 


62 (236). Ехсегрёа ех Т. Гл Н1зфогта. 45°. 320 стр. Скри. 
ХУП—ХУШ в. 


63 (234). Г. А. Зепесае Е с\осае. Параллельный текстъ на 
латинскомъ и польскомъ языкахъ. 4°. 4--327 стр. Скри. конца ХУШ в. 
Въ бумажномъ переплет$. 


ь> 
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64 (237). Аппо аа её ехсегрйа ех Согпе]11 Тас161 Асса. 
4°, 288 стр. Скри. ХУП-ХУШ в. 

65 (238). Аппоа0опез ПР. Апюпй Етйи: ТП ш Буе60т11 
Тгап4и!1111 Лайм Саезагет, 2) т Тпуепа|1$ Бабугаю фег@атм, 
3) ш Согпе!11 Тас!1 Аппа|. 1. Ти пр. 4°. 72-128--200-- 
--22-1150 етр. Готическая латинская скри. конца ХУП в. Въ кар- 
тонф, обтянутомъ пергаменомъ. 


66 (282). №й Матсей Репрщейс ТЮитИсепяз Сотреп@оза 
Чосгта а4 ННаш Че ргоргтебаве зегтопиш. КВошя венешан- 
скаго изданя 1478 г. 4° (22Ж27). 214 лл. Скри. ХУШ-ХХ в. Въ 
бумажномъ переплетз. 


67 (44). Оборникъ переводовь и сочинемй Ашруака Кондрато- 
вича: 1) Поэма Гезтода Аскрейскаго «Работа и день» (перев. 
въ 1761 г.), 2) Сатира Сульпиц!и «о состоянш тогдалиняго рим- 
скаго государства, какъ кесарь Домет1янъ ‘указомъ повелфлъ всЪхъ 
философовъ изъ города Рима выгнать», 2) «Ода о музык по 
образцу Горащеву, кн. 1, од. 1». 49. 97 стр. Скри. ХУШ в. Въ 
бумажномъ переплет$. (Суденк.). 


68 (242). д. Г. ПоЦеп. А иди авез Вошапае, сошрепало 
ш изаш 1есйотии зпагаш епаггаёае. Съ прибавленями. 49. ХХ 
—672-+12--2-14-+-2--18 стр. Скри. ХХ в. Въ картонной папк$. 


69 (243). Аппа]ез В1због1ае Вотапае. Сариё ТУ Ргоесо- 
шепоп ш Апйдинафез Вотапаз (А. Г.. ОоЦета). Съ приложенями. 


4°. 2-1196--12 стр. таблица. Съ датой 1879 г. Въ картонной 
пак. | 


70 (241). Н1з6омае 116 бегагаиш Вошапагоаш зашша- 
гии. [ш чзит ап4Иогат зпогит сопзсгрзй А. Г. ОоЦеп. Свагсоутае 
1872. 45. 882 стр. Въ картонной папкЪ. 


71 (240). Словарь римскихъ писателей и ученыхъ (А. Г. 
Оойеп’а). На латинскомъ язык. Тт. Г ‹А_Ю, П (Е ©), Ш 
(РЬ-\). 4°. 372--367+400 лл. Скри. ХХ в. Въ картонной папк5. 


[/. Словесность. 


72 (24). Александрля. 16° (7,5Ж10). 206 лл. Полууст. ХУТв. 
(Петруш.). 
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73 (193). Сборникъ, принадлежапий 1еромонаху АКлимениию 
Зиновьеву (см. л. 196—196 об.). Содержитъ: Г) Стихотворен!я 
Климентя (лл. 4—199 0б.; 269 0б.—321 об.), 2) „Припов$ ети, 
або теж присловмя посполитые“, расположенныя въ алфавитномъ 
порядкЪ (лл. 200—269). 4°. 6336 лл. Южно-русская скри. ХУИ— 
ХУШ в. Въ новзйшемъ пергаменномъ переплет$ (съ инищалами 
п. Е.). 

74 (43). Кн. Антоха Кантемира: 1) Сатиры 1-—У (первона- 
чальной редакции), 2) Еро40$ сопз]абота, 3) Переложене псалмовъ 
90: и72;°4) Рёчь къ Анн% 1оанновн%, 5) Петрида (кн. 1). 45. 195 лл. 
_Скрп. ХУШ 'в. Въ картон, обтянутомъ кожей. (Сущенк.). 


75 (194). Сборникь малорусскихъ пфсенъ (6 №№-въ). 8° 
(18,511. 5 лл. Скри. ХУШ в. Ветхъ. Въ бумажной папк$. 

765 (Филол. Семинар. 997). Оборникъ прозаическихь ста- 
тей и стихотворен!й. Е. 2--300--2 стр. Скоропись 1820-хъ 


. г.г. Въ бумажномъ переплет$. 


77 (176). К. Рыльевв. Войнаровский. 89. 48 стр. Списокъ 
1839 г. Въ бумажномъ переплет. 

78 (169). А. С. Пушкин. „Моя родословная, или русской 
мфщанинъ“. Е°. 4 лл. Автографъ. Въ коленкоровой папкВ съ золо- 
тымъ тиснен1емъ. 

79 (Филол. Семинар. Владимир. 1659). М. Лермонтове. «Де- 
монъ. Духъ изгна(н)ья». 45. 19 лл. Списокъ 1856 г. 

80 (191). Роеша Эвап роштезхацу Риз2у рг2ей И’. Сёе- 
споезведо, зваЧетйа Отумегзубева 8. УЧюйиииегиа. 1838 токи. Съ 
помЪтами цензора О. Новицкаго. 8°. 60 стр. 

81 (192). Кошей!ю-орега з6югусхла ме 2-св аасп, па шафо- 
гозу]3 Кии 1е2уки \1егзиет пар!запа рг2е2 Като Нетсга род буи ет: 
Ромгиё харогойсом 2 Тгертхитау. Вокиа 1841. Съ помфтами 
цензора М. Гедеонова. 8°. 28 лл. 

32 (28). Галицко-русскмя колядки, собранныя И. Вагилеви- 
чемъ, и буковинсыя колядки Я. 0. Головацкаго. 4°. 291 лл. Скрп. 
ХХ в. (Петруш.). 

33 (папка № 153). «Былины стараго времени. Нашествте 
князя Витольха Литовскаго на Велимй Новгородъ въ 1428 г.» 


— Стихотвореше. Е°. 8 стр. Скри. половины ХХ в. (Костом.). 


| 
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' 84 (папка № 153). Оборникъ малорусскихь стихотворенй (И. _ 
Гулака-Артемовскало): «Рибалка», «Панъ ‘та собака», «Суплика до. 
Грицка К... и», «Солошй та Хивря, або горохъ при дороз1», «Батько_ 


та синъ», «Плиточка», «До Пархома», «Воззване ко Франши по: 
случаю союза съ Ангмею въ 1553. противъ Росейшн». 8°. 16 лл. Скри. 
половины ХХ в. (Костом.). 


35 (267). Сашриз е[очиенпётае с1УШз её засгае, туеп10и$ 
опеиз вез, его опат апгИобниз @уез, Испгагат, зещепйагии, 
сопеербиат Йогиз уегпапз. Аппо а Ног!о рат Улшониз 1659. 45. 
169 лл. Скри. ХУП в. Въ бумажномъ переплетф. 

86 (269}. Ти 1111$ 1а61по-ро|опиз. Ай погташ, апаш ргш- 
серз е]офиепйае готапае ш зпо Огабоге зи15 зедиасПлаз ргорош, аа 
изии! загтайсае туешай. Аппо регогап$ ш сагпе Зарепвае 1659. 
Съ присоединешемъ латинскихъ рфчей, датированныхъ 1660-мъ г. 
4°. 121 лл. Скри. ХУП в. Въ картон$, обтянутомъ пергаменомъ. 


87 (268). Ргошрёпаг1ишю $111апае е1одцепётае, аа 


150$ рой е0$ загшаеае дауепбайз ш соПесло Злешау!апо ассотодабать 
её гезопиш аппо пашапае за1аМз гезбаугабо 1671. 49. 277-255 стр. 
Скри. ХУП в. Въ бумажномъ переплетф. 

88 (232). Моуиз ра!аезёг1ёа ш сашро огабогю, песеззах1о- 
(‘пш грефогсагаш ргаесерйопаш, ит ргахпий аррагафа шзбгасвиз. т 
аппо сушпазю соЦесй Вгипзрегоептз!з ос. Тези... А сама ава 
рег В. Р. А!ЗВаЁ 41зе'ршюо Лоапш Сазшихго У 1скепоо1а 1705. Загла- 


ве въ фигурной рамкф. 4°. 63 лл. Скри. ХУШ в. Въ бумажномъ. 
переплетЪ. 


89 (270). Мебфа Бар1евапае зас1ёвае, забшиаз 10$ 


Ратпазз1, зеи ргаесерёа Пзабае зоп\аецие ога оз чиаедаю ргшсцуа, 
сапа $ е]одиепйае соПез1о Зарлевато З0с. Лези. ргорозйа... 1718. 
4°. 124 лл. Скри. ХУШ в. Въ бумажномъ переплетф. 

90 (230). П1ушрва, у1гт Боп1 1тас1пеш гед4аемз. Еасо- 
{аз огабома, ш Асаепиа Сгасо\у1еиз! арегёа ас рег М. Аиюййию Куга- 
пошз т рибИеит аедаса ап ПО. 1739. 8-у0 шепз18 ши. 40. 21940 
стр. Скри. ХУШ в. Въ бумажномъ переплет®. 


91 (Лазар. 56). оз Леиз ащасточз йа. Тиз ва 1отез гвебо- 
г1сае рго шЮгшап4а Вохо]апа тшуепиие ибгазаие е]одиепыае, зба1- 
оза ропо Несезае ас райчае, Кпомае ш себ: её ог одоха Аса- 
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Ч(епиа} Мопу1о7арого\узстапа фга4Цае абае а ехрИсапдит ргорозКае 
аппо Оошии 1(7)46 поуешЬг! @1е 19. 4°. 160 лл. Скрп. ХУШ в. Въ 
бумажномъ переплет%. 


92 (231). Пе агоща @1сеп4! гайоте. 40. 602 стр. Скрп. ХУШ в. 


93 (233). Риторика. на латинскомъ языкЪ. Безь нЪсколь- 
кихъ лл. внутри. 4°. 180 лл. Скрп. ХУШ в. Въ бумажномъ пе- 
реплетЪ. 

94 (227). Лоз. блетщощсг. Шт тез 4е агёе ройёётса, ад 
его! опет ‚;е зсепйатш. по0Ш ас сепегозае шуептай Вохо|апае 
1т Кноуо-Мов|еаяо соШесо1о фта@!1 аппо тсагпафае Барепйае 1714 
тепзе осо... 40. 114 лл. Списокъ 1714 г. (3сг1рё. рег @гех. НЛа 
@1Ко\зк1). Въ бумажномт переплетф. 

95 (274). Робфа регтрафеф1сиз, заб фгатрвай Сгие!5 з10по 
её Ёе1с153110 пеопа Уег1 пошше зиат шевоапз сигзаш, уагиз ае 
агбе роёЫеа @1зсигзШиз заса. Аппо 1716. 4°. 131 лл. Скри. 
ХУШ в Вь бумажномъ переплет. 


96 (223). Азсепзиз Гас1113 ш ысоПе Рагпазз! ласит, 1011831- 
1113 пео-уа Баз Четопзтгаи$ ап. 1736—1737 ш соПеело Тласеотепя 
чи В. М. Хаоею Майа, ргоЁеззоге робзеоз. Въ концв присоеди- 
нены: 1) ЕхрИсамо $горогит, 2) РВгазез отаботае, 8) Р|газез роё- 
Ясае, 4) Рагпаззиз Шазегабаз, уе пошта её @а@дсайо в1$югсагат 
е1осинопиш, роёйсагаш 'абщагиш, шзиатат, гесопит ес. попи- 
пит, Иеш рабгопииеогат аПогатаче. Оризсиш 1Уштае роёзеоз 
311013. На загл. л. помфта: @. Бошиие ОудупзЕ, аниюти зево]ае 
роёзеоз Глсеот1ае. 4°. 191 лл. Скри. ХУШ в. Въ бумажномъ пере- 
плет$. 

97 (229). Роез1з, ш 4паз рагёез, 31сеё Чосемет её щеп- 
{ет, @1у1за, а@ шгшайопет во взимае зеВо]ае питапИа $ ]пуеп- 
{и ш соПесоо Веззометя зспоаг. маг. га@На аппо Рошии 1744 
ш 1745. Затлаве въ раскрашенной рамкф. 45. 121 лл. Скри. ХУШ в. 
Въ бумажномъ переплет$. 


98 (Бибик. 1473). Истор1я русской словесности (отъ 
начала письменности до Лермонтова вкл.). Е°. 54 лл. Скрп. поло- 


вины ХХ в. Въ бумажномъ переплет. 


99 (158). „О русскихъ мноахт и сагахъ въ отношени 
ихъ къ географи и особенно къ этнограф!и русской. Читано Н. И. . 
Надеждинымь въ собран Имп. Русскато Географическато Общества, 
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бывшемъ 30-го ноября 1852 г.“ Е. 14452 лл. Въ бумажномъ пере-_ 


плетф. (Бибик..). 


У. Языкознанге. 


100 (Лазар. 57). Уо|\ащтеп, соппел8 т зе узлах оссирайопез 
пес поп зспо]азЯеа ехегсша гесбе @1сепа1 Пила ]1а па, а@ ргаесерёа 
А]уатлапа фтадбат ш отаЯал ас зат Вохо]апае лауепеИ за @1осае 
ш соПеоло ВегПапо Регеазам1ае рго!еззоге шИшае ас тшед1ае с1аз31$ 


Ласобо 0073 аппо заИз пашапае 1743 ш аппам 1744. Заглавте 


въ рамкБ; съ заставками и инищалами. 4°. 104 лл. Окри. ХУШ в. 
Въ картонЪ, обтянутомь кожей. 

101 (Лазар. 48). Латинско-русский словарь. 4. 267 лл. 
Латинская и южно-русская скрип. ХУП в. Въ картонЪ, обтянутомъ 
кожей. 

102 (196). ‚,Матерлалы для составлемя малоросстйско- 
русскаго словаря. Собраны въ конць 40-хь и началь 
50-хь годовъ В. М. Лазаревскимь“‘. Чч. Т (А—И), П\А—П), Ш 
(Р-Ю). Е9. 335--503--377 лл. Въ ‘новфйшемъ бумажномъ пере- 
плетЪ. 


её 


М. История. 


103 (40). ‚Сокращенный баснословный словарь съ со- 
чиненнымъ вновь прибавленемъ о славенскихъ языческих божествах‘*‹. 
Переводъ съ нзмецкаго. Авадиръ-Зороастръ. Е°. 88 лл. Окри. ХУШ в. 
Въ бумажномъ переплетЪ. (Суженк.). 

104 (235). Ехсегрёа ЧпаеЧат ех оге с@ефегеиий ЧосИзз аще 
Ушт О. Р. 960% Рейготй, 186. Шегагатазе ргоеззомз шт АНе- 
паео Гао. Ваах., аа Нога 611 Тогзе1 1111 Нонатам Ерйотаев. 
49. 207 лл. Окри. ХУП-—ХУШ в. Въ бумажномъ переплетф. 

105 (150). Истортя Каролуса ХП (Вольтера). 4°. 1--934- 
—-1 лл. Окри. конца ХУШ в. Въ картонЪ, обтянутомь кожей. 
(Костом.). 

106 (Лазар. 52). ‚,Кройника, которая пред тымъ николи 
свЪта не видала; с полского на руский далектъь преложона; презъ 
Матфея Стрыйковсколо достатечне написана, зложена и на першее 
свЪтло с пилностю, правдиве и доводне стародавности власнымъ 
вынайденемъ, преважным довтшом и накладомъ ново выдвигнена 
през вси старожитныи вфки аж. до року 1582...‘ Е°. 675 лл. За- 














ОБЗОРЪ РУКОПИС. БИБЛ1ОТ. ИМПЕРАТОРСКАГО УНИВ. СВ. ВЛАДИМГРА. 29 


падно-русская скоропись ХУГ-ХУП в. Въ доскахъ, обтянутыхъ 
кожей. 

107 (57). ‚ЛЪтописецъ, албо кройника о землЪ Пол- 
ской, отколя ляхи ляхами названи и поляками, от перших и далшихъ 
князей и королей. Собрано златинскихъ гистор!й полских, на руски 
язик списано року 1673.“ Доведенъ до 1690 г. 4°. 29 лл. Южно- 
русская скри. конца ХУП в. Въ бумажномъ переплет$. (Суденк.). 

108 (152). КоПексуз з6агоду постом. (Сборникъ исто- 
рическихь рЪчей, писемъ, стихотворенй и пр., относящихся къ 
польской и отчасти московской истори первой половины ХУП в. 
На польскомъ и латинскомь языкахъ. Е°. 2--265 стр. Скри. конца 
ХУП в. Въ картон, обтянутомъ кожей. (Костомар.). 

109 (77). Ве!аа Песайеу Тогесмеу 2. \. Тапа @п11- 
зК1еоо, схушопа па зеуше ух Сгойше г. р. 1679 Гефг. 8-—0. Е%. 
108 лл. Скри. Х/Х в. Въ бумажномъ переплетЪ. (Суденк.). 

110 (78). Сборникь историческихъ писемъ, содержапий м. пр. 
Тизёгасые \ Тапом! Спи Кети, 40 Ма)азшеузиеу Рогбу 
Онпотатзеу \ЧеЙЧета розфо\й, отъ 7 мая 1677 г. №. 34 лл. 
Скри. ХХ в. Въ бумажномъ переплет. (Сущенк.). 


111 (141). Кратый обзоръ событтй всеобщей и рус- 
ской исторти отъ сотворенля мйра до 1650 г. вкл. Безь начала. 
4° 910 лл. ОЪверно-русская скри. ХУП в. Въ бумажномъ пере- 
плетЪ. (Костом.). 

112 (144). Хронографьъ третьей редакции. Е°. 563 лл. Нолуует. 
и сЪверно-русская скрип. ХУП в. Въ доскахъ, обтянутыхъ кожей. 
(Костом.). 

113 (145). Хронографъ третьей редакции. Главы 77—190, 
Е. 407 лл. Полууст. ХУП в. Въ доскахъ, обтянутыхъ кожей. 
(Костом.). 

114 (146). Вторая половина хронографа третьей редакщи 
(начинается статьей „О взяти Царя-града от безбожнаго Магмета“). 

40. 338 лл. Сверно-русская скрип. ХУП в. Въ доскахъ, обтянутыхЪъ 
кожей. (Костом..). 

115 (63). „Книга, глаголема Новой лфтописецъ. Степень 
Царя и Великого Внязя Оедора Твановича всея Росси, въ ней же 
сперва немноме главы Царя и Великого Князя Гвана Васлльевича 
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всея Росси. Въ начал убо книги сея о взяти царства С1бирскаго. 
Начася писати съ 95 году и до днесь“. Содержить 498 главъ, 
обнимающихь событя русской истор отъ покорен1я Сибирскаго 
царства до 1680 г. съ лтописными продолжен1ями по 1686 г. вкл. 
Передъ текстомъ— статьи „О зачалВ Москвы“ и „О приходЪ царя 
Гоанна Вайльевича въ Новъ-градъ“. Ео. 251 лл. Полууставная скрип. 
ХУШ в. Въ бумажномъ переплет$. (Суденк.). 


116 (64). Сборникъ: 1) Лфтописан!е русскихъ князей 
и земли руссктя. Со вступительными статьями: „Описаню о 
словянском языцз“, „О путехъ водяныхъ“ и пр. Доведено до 
1699 г. 2} „О зачатти въ Росси морскаго флота въ 1696 году“. 
3) Дневникъ неизвЪфстнаго, путешествовавшато по Западной Европ 
въ 1697—98 гг. п. 3. „Шеств1е Его Царекаго Величества из 
Москвы за море“. Е. 142 лл. Скр. ХУШ в. Въ бумажномъ пере- 
плет$. (Суденк.). 

117 (70). Истор1я росс1йская В. Н. Татищева. Книга 1. 
Ро. 416 лл. Полууставная скрип. ХУШ в. Въ бумажномъ переплет$. 
(Суденк.). 

118 (159). „Опытъ повфствован!я о Росс1и. Сочинене 
Ивана Елалима, начатое на 65-м году отъ его рождентя, лЪта отъ 
Р. Х. 1790-го“. Часть Т. Нниги 1.2 и 3. № (25Ж32) За 
Скри. нач. ХХ в. Въ картонЪ, обтянутомъ кожей. (Бибик.). 

119 (277). О БсушЕт Бсуёасй Негодовбомусв. Розхак1- 
\амиа ступМ 1 мугоханиептта ргакбусхпусв фааслу роз\ЧесЙ Апаггей 
Роетези. Съ многочисленными поправками автора. 49. 123 лл. 
Скри. первой половины ХХ в. 


120 (140). ЛЪтописныя замЪтки въ соединен съ разряд- 
ными выписями. 7000—7111 (1492—1603) гг. Е°. 496 лл. СЪверно- 
русская скри. ХУП в. Въ картон%, обтянутомъ кожей. (Костом.). 

121 (60). А. Аурбсеки. „Книга о жит1и и дъян1яхъ Тоан- 
на Вас1л1евичя, Царя и Великаго Князя московскаго и всея Рос- 
сли самодержца“. Томъ Г. 4°. 1--255 лл. Скри. списокъ 1753 г. Въ 
бумажномъ псреплет$. (Суденк.). 

122 (82). „Краткое изъясненте плана древняго города Ка- 
зани и описане осады и взятья онаго въ 1559-м году. Оть Ю. 
Ф. Каница въ Назани 1778-го года“. 49. 16 лл. Скрп. ХУШ в. 
Въ бумажномъ переплет. (Суденк.). 
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123 (75). Сборникъ, содержаний: Г) Родословцы великихъ 
князей и бояръ русскихъ, 2) Десятню денежной раздачи 
окольничаго кн. П. И. Татева да дьяка Сапуна Абрамова дЪфтямъ 
боярскимъ Московскаго уЪзда отъ 7056 (1578) г., 3) Версталь- 
ную десятню дЪтей боярскихъ Московскаго уЪзда отъ 7094 
(1586) г. верстанья боярина кн. И. В. Сицкаго й дьяка Вас. Ша- 
ралова, 4) Разрядную 7090—7135 (1582—1627) гг., 5) „Сказание 
о зачатит Свинского монастыря, что во Брянске“. 45. 
1--372лл. Сзверно-русская скри. ХУП в. Вь доскахъ, обтянутыхъ 


кожей. (Суденк.). 


124 (61). Флетчер». О государств русскомъ. Кошя изданля 
1848 г. Е°. 2--128 лл. Окрп. МХ в. Въ бумажномъ переплет$. 
(Суленк.). 

125 (143). Сказане Авраамя Палициына объ осад» Троице-Сер- 
г1евой лавры. Безь начала, конца н нЪсколькихъ лл. внутри. 49. 
312 лл. СЪверно-русская скрип. ХУП в. Въ доскахъ, обтянутыхъ 
кожей. (Костомар.). 


126 (62). Сборникъ историческихъь сочиневшй, содержапий м. 
пр. 1) Сказане объ осад Троицкой лавры Авраалия Налицына, 2) 
„ЛВ тописець степени Царя п Великого Князя 9еодора !оановича 
всеа Роси и Великого Царя, Князя Тоанна Василевича всеа Ру- 
см. Въ началЪ о взятии царства Сибирского“ (121 глл.). Е°. 7--147 
лл. Южно-русская скри. ХУП в. Въ бумажномъ переплетЪ. (Су- 
денк.). | 

127 (65). „Историа о владени! роси1екихъь великихъ князеи 
вкратцЪ, о царствовани!: же десяти росшекихъ царей, а наипаче 


‚ всеросшского монарха Петра Алексевича (т$мъ имянемъ) Пер- 


ваго и его войн противъ свейского короля Карола Втораго-на-де- 
сят пространнфе описующая“ 1715 г. (бар. Гюйсена). Е‘. 815 лл. Скри. 
ХУШ в. Въ доскахъ, обтянутыхъ кожей. (Суденк.). 

128 (149). „Исторля о зачат1и и о рождент!и Петра Пер- 
ваго и облаженной кончин% Алексфя Михайловича.“ (Вартанть „ва- 
писокъ“ П. Крекщина). 49. 1-76 лл. Скри. ХУШ в. Въ бумажномъ 
переплет$. (Костом.). 

129 (147). „Жит1е Петра Великаго“ (4. Катифора) въ 
перевод Ст. Писарева. Е°. 257 лл. Скри. ХУШ в. Въ бумажномъ 
переплетЪ. (ВКостомар.). 
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130 (66). То же. Е°. 248 лл. Скри. ХУШ в. Въ картон$, об- 
тянутомъ коленкоромъ. (Суденк.). 

131 (67. Истор1я Петра Великаго. Е°. 174 лл. Окри. 
ХУШ в. Въ бумажномъ переплетЪ. (Суденк.). 

132 (148). Описаме погребен1я Петра Великаго. Кошя 
печатнато (Спб. 1726), писанная въ 1758 г. 40. 49 лл. Въ бумаж- — 
номъ переплетЪ. (Костом. ). 

133 (79). Дневникъ неизв$стнаго. 20 мая 1725—3 августа 1727. 

На французскомъ языкЪф. 8°. 192 лл. Окри. ХУШ в. Въ картон$, 
обтянутомъ кожей. (Суденк.). 

134 (161). „Собраше военныхъ изв стий 1730-хь годовъ.“ 

Ео. 148 лл. Скри. первой половины ХХ в. Въ картон%, обтяну- 
томъ кожей. (Бибик.). 

135 (68). Записка о восшеств1и на престолъ импера- 
трицы Елисаветы Петровны. Списокъ ХУШ в. и новзйшая 
его кошя. 45. 17 и 35 лл. (Суменк.). 

136 (69). „Интриги при дворахъ импер. Елизаветы Пет- 
ровны, Петра Ш-го и восшестве Екатерины П-й на престолъ“. Е° 
(21Ж27). 61 лл. Скри. ХХ в. Въ бумажномъ переплет$. (Суденк.). 

137 (71). Историчесый обзоръ дфятельности гр. Румянцева-За- 
дунайскаго и его сотрудниковъ: кн. Прозоровскато, Суворова и Бринка = 
съ 1775 по 1780 г. П. Саковича. Б%ловая кошя съ поправками. 

Ео. 151 лл. Скри. ХХ в. (Суденк.). | 

138 (72). Обозрфше военныхъ дЪйствй Росая противъ ту- 
рокъ (1769—1812). 40. 16-342 стр. Скри. первой половины МХ 
в. Въ бумажномъ переплет$. (Суденк.). 

139 (81). „Журналь путешествуя Е. И. В. Екатери- 
ны АлексЪевны П-й отъ С.-Петербурга до Малой Росеш и до 
Херсона Таврическаго съ благополучнымъ возвращенемъ оттоль до 
Москвы и С.-Петербурга. 1787 года“. 4°. 135 лл. Окри. МХ в. | 
Въ бумажномъ переплет. (Сущенк.). 

140 (195). Сочиненя и переводы Гр. Ст. Винскоюо: Т) „Мое 
время“. Автоб1ографичесяя записки. 2) Переводъ изъ „Мешолгез 
чесгеёз иг 1а В(азче) раг М...“ (1802). Рукопись, писанная затемъ 
Винскаго Я. М. Сизовымь (--1830). 4°. 114 лл. Въ бумажномъ пе- 
реплетЪ. 

141 (88). „Посашейз зюгиез“: 1) Ехта @а рго]её 4’апе 
отоаза ол сопзббавопейе 4е Г6аф раг бубгапзКу. 2) Цейге 4е 5ре- 
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татзку (Регт. Тапу1ег 1813) ауес ехрИсайотз. 3) Ехгай$ Фире пое 
де т-г Аозепкатю| (т6@1обе еп атса15). 4) Аппоайоп 4е Гипрега- 
$1се Сайдетте 11-а4е (1765) заг 1е ргоеёз 4е Уфупзку (1740). 5) Ех- 
{таз 4е 1а соггезропааюсе 4е уегз гбз14епёз бёгапоегз, асстб- 
166$ апргёз Че а сопг 4е Влззе ап соттепсешеё ди ХУШ зче4е. 
40. 4841-44 стр. Скрп. первой четверти ХГХ в. Въ бумажномъ 
переплет$. (Суденк.). 

142 (90). Сборникъ историческихъ статей и документовъ: 1) „По- 
‘слднй день жизни Екатерины П-й и первый день царствованля 
Павла [-го. (Изъ записокъ 2. Растопчина)*. 2) „Изображене воен- 
ныхъ дЪйствй 1-й армш“ (въ 1812 г.). 83) Письма генерала Ррмо- 
лова и донесеня 12. Растопчина (1812 г.). 4) Письмо’ Сперанскалюо 
къ Александру Т изъ Перми (въ анварЪ 1813 г.). 5) Метоте ргб- 
зепё6 & ГЕшрегепг (А ехапаге Г) раг М. Рогго 4 Ботдо (1814). 
6) Письмо НЯ. М. Карамзина къ Александру [(1819, окт. 17). Т) Очерки 
польской кампан!и гр. Паскевича-Эриванскаго. 8) Исторя возму- 
щен1я Семеновскаго полка (К. Рылъева). 9) Мвтоше 4е т-г №... 
Т....№. 98 аесбихе 1819 (Тта4аг 4а гиззе рат пу шёте). 10) Мнзния, 
поданныя въ Государственномъ СовЪтЪ адмираломъ Мордвиновымь 
вь 1804, 1821 и 1828 тг. 11) „Кошя съ письма А. Ш. Ермолова 
къ историку Устрялову“ (1847 сент. 17) и др. статьи. Е”. 180 лл. 
Скри. ХХ в. Въ бумажномъ переплет$. (Суденк.). 


143 (73). „О древней и новой Росси въ ея политиче- 
скомъ и гражданскомъ отношеняхъ“ (Н. М. Карамзина). Е°. 94 лл. 
Скрп. ХХ в. Вь бумажномъ переплетЪ. (Суденк.). 


144 (91). Ю. Самарии. „Письма изъ Риги. 1848—1349 гг. 
[-УП“. Е (24Ж29,5). 4--186 стр. Скри. ХХ в. Въ бумажномъ 
переплет$. (Суденк.). 

145 (92). Сборникъ историческихъ статей: 1) Разсужденте 
о коренномъ начал государства Русскаго. 2) „Вошая записки гене- 
ралъ-адмирала Великато Князя Коистаитина Николаевича отъ 26 
ноября 1855 г. къ управляющему морскимъ министерствомъ вице- 
адмиралу Ф. П. фонъ-Врангелю“. 3) „Дума русскаго во второй 
половинЪ 1855 года“. Е° (24Ж29). 40-20 стр. Скри. ХХ в. Въ 
бумажномъ переплетЪ. (Судщенк.). 

146 (74). „Мысли русскаго солдата о характер$ нашихъ 
войнъ, о дЪйствыяхъ въ Крыму, о нашей армш, необходимыхъ въ 
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ней преобразованляхъь и о посл$детвяхъ настоящей войны“. Ро. 
30 лл. Списокъ 1854—1855 г. Въ бумажномъ переплет». (Суденк.). 





147 (56). Оборникъ, содержаний: 1) ЛВтопись о начал% 
свЪта, особливо о Польш$ и Малой Росси, доведенную до 1764 г., 
2) Хронолог1ю ювевскихъ митрополитовъ и малоросейскихъ гет- 
мановъ (1000—1765 гг.). Е°. 14--180 стр. Скрп. ХУШ в. Въ бу- 
мажномъ переплетЪ. (Суденк.). 

148 (197). ЛБтопись Гриломя Грабянки пространной редак- 
ци. Е. 128 лл. Скри. ХУШ в. 

149 (49). Сборникъ, содержащий: 1) ЛЪтопись Грабянки простр. 
редакщи, 2) Нотйи документовъ, относящихся преимущественно къ 
малорусской истори ХУШ ст. [°. 133 лл. Южно-русская скрип. 
ХУШ в. Въ бумажномъ переплетф. (Суденк.). 

150 (50). Сборнякъ, соцержаций: 1) ЛЪтопись Гуилоря Гра- 
бянки краткой редакши, 2) Коши статей, данныхъ малоросей- 
скимъ тгетманамъ отъ Богдана Хмельницкаго до Данила Апостола 
вкл. Е°. 5--218 лл. Скри. ХУШ в Въ картонЪ, обтянутомъ кожей. 
(Суденк. ). 

151 (57. СОборникъ, содержащий: 1) ЛЪтопись Грабянки той же 
редакщи, 2} Коши гетманскихъь статей, 3} Коши документовъ, 
относящихся къ малорусской исторш ХУШ ст. Е°. 168 лл. Скрп. 
ХУШ в. Въ картонЪ, обтянутомъ кожей. (Суденк.). 

152 (Лазар. 33). Сборникъ, содержапий: 1) Л$топись Грабянки 
той же редакщи, 2) Коши гетманскихъ статей, 3) Коши доку- 
ментовъ, относящихся къ малорусской истори ХУП и ХУШ ет. 
Е°. 182 лл. Скри. ХУШ в. Въ бумажномъ переплет®. 

153 (198). Сборникь, содержащий: 1) Лфтопись Грабянки той же 
редакши, 2) НВоши гетманскихь статей. №. 14149 лл. Окри. 
ХУПТГ в. Въ бумажномъ переплет%. 

154 (53). Сборникъ, содержащий: 1) Переводъ Записокъ Матеея 
Тилтловскало о турецкихъ походахъ 1620 и 1621 гг. (Въ конц —0 подви- 
гахъ и смерти Сагайдачнаго), 2) Статью п. 3. „О войн Острани- 
новой зъ ляхами на украинф Малороселйской“, 3) Длартушъ Симона 
Окольскало (1639) и 4) Лфтопись Самоила Величка. Е°. 98-806 лл. 
Скри. ХУШ в. Въ картонф, обтянутомъ кожей. (Суденк.). 

155 (Лазар. 68). „Краткое описан!е о Малой Россти, 
какъ оная посл самодержавля Великаго Ёнязя Рладимира была подъ 
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польскимъ владЪн1емъ... ДЛоведено до 1734 г. ДалЗе слфдуютъ 


указы Петра Т, Екатерины Г, Петра П, Анны Тоанновны и Ели- 
саветы Петровны и др. документы, относяниеся къ южно-русской 
истори  ХУШ в. 8° (13Ж20,5). 200 лл. Скри. ХУШ в. Въ кар- 
тон, обтянутомъ кожей. 


156 (54). Сборникъ, содержаций: 1) ЛЪтопись Самовидца съ 
дополнен!ями по Краткому описантю Малоросеи, 2) Коши докумен- 
товъ, относящихся къ малорусской истоми ХУП и ХУШ ет. Е. 
88 лл. Окри. ХУШ-ХХ в. Въ бумажномъ переплет. (Суменк.). 


157 (55). „Краткое описан!е о козацкомъ малоросойскомъ 
народв и о военныхъ его дфлахъ, собранное чрезъ бунчуковаго то- 


варища Петра Симановскало 1765 года“. Е. 1--146 лл. Скри. нач. 


ХХ в. Въ бумажномъ переплетЪ. (Суденк.). 


158 (200). „Летописное повествование о Малой Роса 
и ея народе и козакахъь въобще... Собрано чрезъ труды И. Г. М. и 
К. А(лександра) Риельмана) 1785-го году“. Часть Г. Е°, 44256 
стр. Скри. ХУП--ХХ в. Въ бумажномъ перепхетЗ. 


159 (Лазар. 31). „Истор1я Малой Росети Г. Конискаю. 
Часть 1-я“. Съ портретомъ Конисскаго. Е°. 10--106 стр. Скри. ХХ в. 
Въ бумажномъ переплет. 


160 (папка № 115). Г. А. Полетика: Т) „Историческое из- 
вфетте, на какомъ основани Малая Роселя была подъ республикою 
Польскою и на какихъ договорахъ поддалась россе1йскимъ государямъ...“ 
Черновикъ и перебЪленная кошя. 2) „Обрядъ, какъ изъ Елисаветъ- 
градской провфнщи находячимся нинф во оной жителямъ в Но- 
воросс1йскую губерню переводъ изъдфлать и всю сию аперацию про- 
известь“. 3) „Представленте от войска запорожскаго“ съ объ- 
ясненемъ на оное. 4) „Пункты о духовныхъ чинахъ и ихъ 
дътяхь бЪлаго священства. 1784 года“. Е°. 224 16-[8--4 лл. Окри. 
к. ХУШ и нач. ХХ в. (Суденк.). 


161 (89). „Записка о малоросс!йскихъ козакахъ князя М. Гр. 
Репнина, малоросс1йскаго военнаго губернатора“. Е°. 57 лл. Окри. 
ХХ в. Въ бумажномь переплетЪ. (Сущенк.). 

162 (80). Кратый журналъ о поЗздкВ въ Москву гет- 


мана Лан!ила Апостола. 9 февраля—б сентября 1728 г. Е. 
36 лл. Скри. ХУШ в. Въ бумажномъ переплетЪ. (Суденк.). 
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163 (Лазар. 17). Дневникъ генеральнаго подскарбя Якова’ 


Марковича. 1131—1740 гг. 2 тома. Е°. 275-187 лл. Скри. ХУШ в. 
Въ картонЪ, обтянутомъ полотномъ. 

164 (59). ЛГ. Максимович. „Сказан1е о Коливщин*°. 
Списокъ 1839 г. съ собственноручными поправками автора. Е°. 
1-32 лл. Въ бумажномъ переплет. (Суденк.). 

165 (Лазар. 15). „Ежедневникъ“ полтавскаго учителя (©. 71. 
Стеблина-Каменскало на 1839 —1865 гг. (съ пропусками). 4°. а 
стр. Въ картонЪ, обтянутомъ кожей. 


У!1. Право. 


166 (202). Церковно-граждансый юридическ!й словарь на 
латинскомъь языкЪ. На пергаменЪ. Съ цвфтными инищалами. Е. 
276 лл. Списокъ ХГ\ в. Въ доскахъ, обтянутыхь кожей. 

167 (265). Брабиё ит Масп: Дасафаз 16 Воавтае, а5115- 
пи4о Т-шо 1529 ргоушеавит, орега баз, раб УПпепя8, Ш 
Наспашт ]апат фтапзайит. ВаЪсае Т-ХШ. Съ присоединенемъ 
нзкоторыхъ грамотъ и выдержекь изъ Статута 1566 г. Е. 108 лл. 
Скри. ХУШ и нач. ХХ в. Въ бумажномъ переплет%. 

168 (178). „Статутъ Великаго Княжества Литовскаго 1566 
года (отъ розд. ПЛ), конститущи Варшавскаго сейма 1578 г. ипр. 
Котя рукописи конца ХУТ в., хранящейся въ Почаевской ЛаврЪ 
(№ 5), снятая въ ЕНевскомъ Центральномь Архив въ 1900 г. подъ 
наблюденемъ проф. Михаила Владимирскаго-Буданова и прив.-доц. 
Мих. Лсинскаго“. Е°. 24-149 лл. (лл. 21 и 85 ы1в, л. 53 08). Въ 
бумажной папкЪ. 

169 (204). Статутъ Великаго Княжества Литовскаго (ре- 
дакцти 1588 г.). Е°. 504 лл. Скри. ХХ в. Въ бумажномъ пе- 
реплетЪ. 

170 {203). Статутъ редакщи 1588 г. Кошя печатнаго (Сиб. 
1810. Е°. 1386-68 лл. Скри. ХХ в. Въ бумажномъ переплет%. 

171 (206). Права, по которымъ судится малороссий- 
ск1Йй народъ. Томъ П; лл. 272—787; глл. 11—20. Томь Ш; лл. 
(788 —947)-(1—57); глл. 21—30 и реестръ ко всмъ томамъ. Е°. 
Скрп. ХУШ в. Въ картонф, обтянутомъ полотномъ. 

172 (Лазар. 67). „Судъ 1 росправа в правахъ мало- 
росс1йскихЪъ, обширно на разнихъ мЪстахъ показанная, а звде 
въ единъ кратый и ясний эксцерпть въ прекращене горкой въ 
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судахъ волокити собранная, въ полезное же употреблеше Малорос- 
слянамъ съиисанная року от Рождества Христова 1750 18 октов- 
ря“. 4°`132 лл. Скрп. ХУШ в. Въ бумажномъ переплет$. 

173 (207). „Права, привилег1и, преимущества, вол- 
ности и свободы Малоросс1Йскаго шляхетства, данныя оному отъ 
Королей польскихъ и Великихъ Князей литовскихъь и утвержденныя 
оть Всепресвзтлёйшихъ Государей, Царей, Шмператоровъ и 1мпе- 
ратрицъ всеросс!Йскихъ, поданныя въ Коммисе1ю о сочиненти проекта 
новаго уложения. Тюня 20 даяя 1768 года“. Сводъ, составленный 
Грилорземь Полетикой. Е°. 2--310 лл. Скри. половины ХТХ в. Въ 
бумажномъ переплетф. 

174 (151). Извлеченя изъ Уложен!1я царя Алекс$я Ми- 
хайловича и позднЪйшихъ законовъ, сведенныя въ 37 главъ. Е°. 
2-1-154 лл. Скри. конца ХУШ в. Въ бумажномъ переплетЪ. (Ко- 
стом.). 

175 (205). Оборникъ, содержащий: 1) „Артикулъ воинск1й 
съ краткимъ толкованемъ и съ процессами“, 2) Генеральный 
регламентъ, или Уставъ о коллемяхь, 3) нЪеколько ухазовъ и 
манифестовь ХУШ ст. Е°. 131 лл. Скри. нач. ХХ в. Въ бумаж- 
номъ переплет. 

176 (85). Сборникъ: 1) „Мн$не сенатора Державина объ от- 
вращенши въ БЪФлорусеи недостатка хлЪбнаго обузданемъ корыстныхъ 
промысловъ евреевъ, о ихъ преобразовани и о прочемъ“. 2) Проэктъ 
„Устава третейскаго совфстнаго суда“. 3) „МиЪве сенатора Дер- 
жавина о правахъ, преимуществахъ и существенной должности Се- 
ната“. 4) „Прозктъ устройству Сената“. 5) Проэктъ „организаци кан- 
целяри Его Величества“. Е. 258 лл. Скри. нач. ХХ в. Въ бу- 
мажномъ переплетЪ. (Судтенк.). 

177 (160). „Описан1е п$хотного полковаго строю, 
раздфленного въ три части, со всми нужными ктому примфчантями. 
1755 году“. Е. 6--148 стр.--5 таблицщь плановъ. Скри. ХУШ в. 
Въ картон, обтянутомъ кожей. (Бибик.). 

178 (94). „МнЪнтя относительно: 1) состава и комплектованя 
армш, 2) вооруженя и одежды войскъ, 3) службы и образован1я 
войскъ, 4) системы обороны Имперш. 1856 г. марта 25 дня“. Е. 
34 лл. Въ бумажномъ переплет. (Суденк.). 

179 (230). „О законахъ./” Бесфды гр. Сиеранскаю съ Е. И. В. 
Государемъ НаслЪдникомъ Александромъ Николаевичемъ съ 12-го ок- 
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тября 1835 года по 10 апреля 1837 г“. Съ 9 приложешями. 48. 
240 лл. Скрп. половины ХХ в. Въ бумажномъ переплет. 


УШ. Статистика. География. 


180 (Лазар. 41). Географическо - статистическое описан1е _ | 
Архангельской губерн!и 1802 г. Съ картами и планами. 8. 
86-61 лл. Скри. ХХ в. Въ картонф, обтянутомъ кожей. 

181 (93). „Статистическое обозр$ н1е расходовъ на воен- 
ныя потребности“. Е. 147 лл. Скри. ХХ в. Въ бумажномъ 
переплет. (Суденк.). 

182 (210). Н. Озшнмовевий. „Краткая характеристика гру- 
зооборота на желЪзно-дорожной лини въ Уральской области за 
1895—99 гг“. Е°. 19 етр.+5 таблицъ. 

183 (209). „Св$дЪшя объ албанцахъ Коссовскаго ви- 
лайета“. ДовЪрительная записка ст. сов. Чахотина. 6 апр%ля 
1903 года. Е°. 14 лл.2 карты. 

134 (83). „Географическое описан1е города Клева“. [о. 
18 лл. Окри. конца ХУШ в. Въ бумажномъь переплет$. (Сущенк.). 

185 (58). А. Шафонеюи. „Черниговского нам стниче- 
ства топографическое описанте съ краткимъ географиче- 
сиимъ и историческимъ описапемъ Малыя Росош, изъ частей коей 
оное намфстничество составлено... Въ ЧерниговЪ 1786-го года“. Чч. 
1—П. Е%. (224-200 стр.--27 таблиць рисунковъ въ краскахъ)-+ 482 
стр. Списокъ конца ХУШ в. съ помЪтой цензора А. Оедотова-Че- 
ховскаго (Вевъ. 24 марта и 15 мая 1850 г.). Въ картонф, обтяну- 
томъ кожей. (Суденк.). 
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186. (Буше 2754). „Историчесыя свЪденя о Чернигов$. 
Соч. Шафонскаю“. Е°. 28 лл. Скри. ХХ в. 

187. (Лазар. 15). „Медико-топографическое описан! е 
государственныхь имуществь Клевскаго округа съ изображе- 
шями нзкоторыхъ произведен изъ царствъ растительнато и живот- 
наго, съ приложентемъ статистики всякаго селенйя, съ видами, сня- 
тыми съ натуры, изображенемь крестьянскихь костюмовъ и геогра- 
фической карты ЁЕКевскаго округа, — составленное докторомъ меди- 
цины 0е-ла-Флизх“. Кевь 1854. Параллельный текстъ на русскомъ 
и французскомь языкахь. Карта и'рисунки исполнены акварелью. 

Е° (35х39). 49-1245 стр. Въ картонЪ, обтянутомъ кожей. 
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188 (281). „Медико-топографическое описан!е госу- 
дарственныхъ имуществъь Кевскаго округа, составленное докторомъ 
медицины 0е-ла-Флизе. Юевъ 1857“. Е (41,5Ж32). 4-65 стр. Па- 


фаллельный текстъ на русскомъ и французскомъ языкахъ. Въ бу- 


мажномъ переплетф. 

189 (166). Су. Бетисаза. Атласьъ береговь Чернаго и Сре- 
диземнаго морей и Атлантическаго океана. 6 картъ, писанныхъ на 
пергаменё и иллюминованныхъ красками. На одной изъ картъ по- 
м$ченъ 1474 г. Е°. Въ картон, обтянутомъ кожей. 

190 ‹208). „Атласъ р$ки Дн$пра, сочиненной съ окурал- 
ной описи 1784-го года, отъ города Кева въ низъ по теченшю до 
города Херсона съ присоединенемъ сплава на трешхоутЪ вицъ-ад- 
мирала Пущина 1786-го года месяца августа отъ ева до Кремен- 
чуга и Вайдаковъ“. 36 картъ, иллюминованныхъ красками. Е° 
(21,5Ж27,5). 76 лл. Конца Х\УШ в. Въ картон$, обтянутомъ шел- 
КОМЪ. 


1Х. Естествознане. Медицина. Техника. 


191 (Вес. Мед. 802) И’. Геют. Те Ыгаз о{ бтем-ВгеНала, 
ИТ Пе есоз, ассогабейу боигей. [оп@оп 1789. 4°. Печатный экзем- 
пляръ, содержаший 51 таблицу рисунковъ, писанныхъ оть руки 
акварелью на пергаменЪ. 

192 (215). Сборникъ, солержаций: 1) „Новой гадательной 
способъ“, переведенный съ арабекаго языка. Кошя пятаго изданля 
(Спб. 1793), 2) „Планетникъ и зожачникъ, или описавн!е чело- 
вфческой натуры по свойству планет и двенатцати небесных знаков“. 
8°. 88 лл. Скри. нач. ХХ в. Въ бумажномъ переплет$. 

193 (214). Л чебникъ. 4°. 444 лл. СЪверно-русская скрип. 
ХУП в. Въ бумажномъ переплет$. 

194 (279). „Л чебникъ царя Соломона о немощехь че- 
(ло)веческихъ“. 80. 35 лл. Скрп. ХУШ в. Въ бумажномъ пере- 
плет$. 

195 (179). В. А. Беиз. Атласъ челов$ческаго мозга. 1860— 
1890 гг. Е° (47Ж29,5). 28 таблицъ съ 132 рисунками карандашемъ. 
Въ картонЪ, обтянутомъ коленкоромъ. 

196 (162). Отатьи ШО. Еймепаега: 1) Уегдесйпйз8 гет@еп 
Огеги Мааззеп ип Сезиещей сесеп Чепеп Вазязсвеп. 2) Е све 
рудгозбазспе Ехрелтеща. 3) Вейехюпз @уег отйи Еейег 0еу аег 

| 3 


У С. МАСбЛОВЪ 


Ругофеспиеат. 4) Вгапа-Вовг ЭЗеайа. Е°. 73 лл. Окрп. списокъ 
1746 г. Въ картон, обтянутомъ кожей.  (Вибик.). 

197 (163). Хизаёхе хи ег Ат Шеге, 2азаттейзе Гаев 
уоп И сла@ Теопош 1773 года. На нфмецкомъ и французекомъ языкахъ. 
45. 37 лл.|1 таблица чертежей. Скри. ХУШ в. Въ бумажномъ пе- 
реплетЪ. (Бибик.). 

198 (Лазар. 40). „М Ъ сяцословъ хозяйственный“ на 1848— 
1852 гг. Вильно. Въ 5 тетрадяхъ. 45°. 64 лл. 


Х. Математика. 


199 (164). Д/пзаё2 21 ег Тег! сопошмефёгте. 1780 еп 11 
Тапу1ег. 4°. 2--130 стр.--4 таблицы чертежей. Скрп. конца. ХУШ 
вЪка. Въ бумажномъ переплетЪ. (Бибик.). 

200 (211). „Теорля ультра-эллиптическихъ функций. 
По лекшямъ проф. Вейерштраеса, читаннымъ въ лЪты семестръ 
1887 года“. Чч. Ти П (ч. Г на руескомъ, яч. П на н$мецкомъ 
язык$). 4° (16Ж20). 4--440 стр. Списокъь 1890 г. Въ картонз, 
обтянутомъ коленкоромъ. 

201 (213). Сборникъ статей по математикЪ, составленный 
П. М. Покровскимъ. 4°. 320 стр. Рукопись 1880-хъ гг. Въ бумаж- 
номъ переплетЪ. 

202 (212). Сборникъ статей по математикв его же. 
Е° (24Ж30). 167 лл. Рукопись 1880—1890-хъ тг Въ бумажномъ 
переплет$. 


Х!. Музыка. 


203 (216). „Гнатъ Приблуда“. Музыка Г. Воробкевича. 
Е°. 2-96 стр. Списокъ 1883 г. 
204 (217). „Вбога Марта“ его же. Е°. 3--165 стр. 


ХИ. Сборники смфшаннаго состава. 


205 (26). Оборникъ ‘статей на южно-русскомъ, польскомъ и ла- 


тинскомъ языкахъ. Содержитъ: 1) Собраме изречения, 2) Вирши: 
Ма росгош 16ей шш. рр. пефтатом ро@ Когзашеш 41е 26 шай 1648 
раго41а. —Эпиграмма на Хмельницкаго 1648 и др., 3) Юридичесяя 
формы и историчесме документы, относяшлеся къ первой поло- 
винЪ ХУПв. (м. пр., кь Хмельницкому), 4) 'Собраше кухонныхь 
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рецептовъ, статью Пе и1еифа пов еесапйае шайегит и пр. 
Е. 2--260 стр. Скри. половины ХУП в. Въ картонв, обтянутомь 
пёргаменомъ. (Петруш.). 

206 (27). Сборникъ статей, замфтокъ и пр.: 1) Изречентя 
й кратая замЪтки, расположенныя въ алфавитномъ порядкЪ (на ла- 
тинскомъ языкЪ). 2) „Пересторога з$ло потребная на потомные 
часы православным христаном“... 3) ‚О унЪи, сирЪчь о едности 
рымской, на що владыкы наш прясягали папежови рымскому“. 
4) Документы, относяниеся къ истор1и южно-русской 
Церкви первой половины ХУП в., м. пр., кь истори Замойскаго 
братства (на южно-русскомъ, польскомъи латинскомъ языкахъ). 5) Статьи 
релит1озно-нравственнаго содержаня. 6) Л топись событй южно- 
русской истори 1498—1649 гг. 7) Статьи апокрифическтя (Объ 
Антихрист, Сказане Афродитана). 8) Пень въ честь Бого- 
родицы. Съ нотами. 9) НЪеколько медицинскихъ рецептовъ. 
'0) ЗамВтки по астрономти. Е°. 388 стр. Скрп. ХУПв. Въ кар- 
тонз, обтянутомъ кожей. (Петруш..). 

207 (142). Сборникъ. содержапий: 1) Сочинене п. з. „Сия 
книга, нарицаемая Литописець блаженные памети о благочестивей- 
шемъ Великомъ Государе, Царе и Великомъ Ёнязе Иоанне Василье- 
виче, и о предках его, и о взяти! имъ царъетвующаго града Казани 
и злочестивато царя Едигеря, и о побиени! казанских татаръ и о 
прогчемъ“ (К азанск1й л5 тописецт), 2) Повфсть объ Але- 
ксандрВ и Лодвик%, 3) ЛЁтопиеныя замтки съ 7022 (1512) по 
7204 (1692) г. 4) Бесзду отца съ сыномъ о женской злобЪ 
(безъ начала). 45. 172 лл. СЖверно-русская скрп. ХУП в. Въ доскахъ, 
обтянутыхъ кожей. (Костом.). 

208 (273). Оборникъ статей на латинскомЪ и польскомъ языках: . 
1) Зпре Пех гнебог1са зе]есагиии зещепиагат т аппо 1681-Ш0. 
2) Вокозй СИшапзкт. 3) Историчесяя р%Ъчи и сатирическя стих о- 
творёнтя (Во2туаме меПкорозее \ Ро]зс2е 1699 $10 Апсиз(о 
П Весе.—МазиКага@у ро]эве, ао зле гаФозе! Бех рое!еспу.— Еспо, 


’зсхега, ргам4е оро\лаа1асе. ш аппо 1701); 4) Ттасёабаз шабве- 


ша&1сиз. 5) Гашенье Ро] К{ Копа]асеу. 6) РузКиг&8 па Ро][- 
зкте пепипе сопбга@ сете. 7) Прим$рныя р$чи и письма. 8°. 
131 лл; Скрп: ХУЦ--ХУШ ст. Въ кожф. 

209 (20). Оборникъ; содержащий: 1) Вирши религ1ознаго 
характера (въ честь пр. Богородицы и на Рождество Христово), 


Ви .. С. МАСЛОВЪ. 


2) ПЪсню о взяти козаками Варны, 3) Статьи апокри- 
фическтя: Епистолю о недфлЪ, „Слово о честн®мъ крестЪ“, Ска- 
зан1е о видфнши и смерти Авраама, „Ялте св. мученика  Георгя“, 
Евангелле 9омы, „Слово о скончани вЪка и свЪта сего“, Хожденте 
Богородицы по мукамъ, „Сказане о АдамЪ, егда изгнан быст из 
рая“.—Съ малорусскими особенностями въ язык$. Безъ начала и 
нфсколькихъ листовъ въ серединЪ. Весьма ветхъ. 8°. 41 лл. Полу- 
уст. и скрип. нач. ХУШ в. Въ кожаномъ переплет. (Головацк.). 


210 (21). Сборникъ духовныхъи свф текихъ ипзсоенъ 
на малорусскомъ и польскомъ языкахъ: 1) Вирши въ честь пр. Бо- 
городицы, Тоанна Предтечи, св. Николая, распятаго Христа, Ону- 
фрля.—Вирши на Рождество Христово, Богоявлеве, Успеше’ Бого- 
родицы, Воздвижене Креста. —ПЗени о смерти. —© страшномъ 
суд. — „Псалма великопостна“.— ПЪени покаянныя.—Вирша 0 по- 
жар ЕКево-Печерской лавры.— „ИЗень катехизмовя“. 9) Пзеня о ко- 
зак и Кулинф, о взяти Варны и др., преимущественно‘ любовнаго 
содержанля.—Безь конца. Весьма ветхъ. Продолговат. 8% (16 х 13). 
40 лл. Полууст. и скрип. первой четверти и половины ХУШ в. Въ 
бумажномъ переплетЪ. (Головацк.). 


211 (188). Сборникъ, содержашй: 1) Мебарйуз:сае сош- 
реп4ти ш, составл. въ 1780 г. Госифомз Позицкимз, 2) Пропо- 
вфди на воскресные и праздничные дни на польскомь языкЪ (его. 
же?). Скри. ХУШ в. 4°. 60 лл. Послфдше лл. рукописи истл$ли. 
Въ бумажной папкф. 


212 (128). Сборникъ, содержащий: разсказы о чудесахь пр. 
Богородицы; жите Алекая, челов$ка Божя; повесть о СаввЪз Груд- 
цин$; статью о низложен патрарха Никона; списокъ съ челобит- 
ной Соловецкаго монастыря; слово 0бъ Тоаннф, архиепископ нов- 
городскомъ; жите Онуфрая Великаго и н$ск. нравственно-назида- 


тельныхъ статей. Безъ начала и конца. 4°. 194 лл. Скри. половины 
ХУШ в. (Костом.). 


213 (52). Сборникъ, содержаций: 1) Ое #14е. Слово ‘на текстъ ` 


1оанн. 1.49. На латинскомъ и славянскомъ языкахъ (паралл.), 2) „Лю- 
бопр$нте христанина Филиппа з Гудеемъ О9еодосем, въ времена 
Густиниана кесаря бывшее“. Латинский и славянск!й текстъ (паралл.), 
3) Коши универсаловъ Богдана, Хмельницкаго и др. историче- 
скихъ документовъ, 4) ЛЪтопись /’риюря Грабянки краткой ре: 


ь —=Фых->_. очи 
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дакци. Е°..80 лл. Скрп. ХУШ в. Въ бумажномъ переплет%. (Су- 
денк.). 

214 (35). СОборникъ, содержащий: 1) ЛЪтопись келейную 
Димитртя Ростовскалюо, 2) ЛЪтопись Гриюомя Грабянки краткой 
редакщи, 3) „БесЪду отца з синомъ“ о женской злобЪ, 4) 
„№ урналъ, или ‘описане лзтъ и преславних побфдъ Петра Вели- 
каго“, 5) Коши грамотъ царя Алексфя Михайловича, Петра Т, 
Елисаветы Петровны; —универсаловъь Богдана Хмельницкаго, Ив. 
Скоропадскаго, Кирилла Разумовскаго;—статей, данныхъ гетманамъ 
Богдану Хмельницкому и Юр1ю Хмельницкому. К°. 2--232 лл. Скрп. 
ХУШ в. Въ картонЪ, обтянутомъ кожей. (Судщенк.). 

215 (157). Оборникъ статей на польскомъ языкЪ: 1) Коши пи- 


‘семъ и документовЪъ, относящихся къ польской и русской исто- 


ри ХУШ в. 2) Извлеченя изъ журнала „Моптеог“ 1773 и 1776 гг. 
3) Отихотвореше „Ма гаше 1с№ та. хх. Фехаб\“. 4) Роехпаше 
Втайа 04 З!озту, ргхей х. Ваутипая Рота аедо чсхутопе. 
5) Отихотвореше п. 3.: „118 Ка1ютегха \те|!. 40 УбализТама 
Аиеизва;, ктоа, Ро]з|1есо а. 1777“. 6) Тратедя въ семи актахъ п. з.: 
„Оуа10=. Слоёа ис1епиейота, \011056 офатс2ота“. 7) Во7йа7та{ 
Ро1зКи, м ет гохто\мась, # Капси2юесо па ро13к1 те2ук Ча 
%1а40110561 \% ройпе слазу ргхебтасхтону \ ПарзКа 1774. 8) Зеп 
э16о па ]амче, ао \!Чо\жзко 56. Оглесвомз ео. 9) Мопасйо- 
штасвта, ао \оупа шолсвб\ (Ин. Красицкало). 10) Ойр!5 па &е2 
Мопаспошасма. 11) У\егве Райукочсга, Кгубукиасе Е4акасуе 
Матойожа \ Ро1з2с2е, г. 1784 падлзате. 12) О@рз па \1егз7е р. 
Ракеукомста и пр. 8°. 93 лл. Скри. конца ХУШ в. Въ бумаж- 
номъ переплетЪ. (Бибик.). 

216 (199). Сборникъ, содержаний: 1) Извлечения изъ Пра- 
щицы еп. Питирима, изданной въ Спб. въ 1726 г., 2) Синоп- 
сисъ Иннокентия Гизеля, 3\ ЛВтопись Гриоря Грабянки крал- 
кой редакщи, 4) „Героични стихи о славнихъ военнихЪ ДЪЙ- 
стыяхь войскъ запорожскихъ“, писанныя въ 1784 г. „въ Влючу 
Уманскомъ“, 5) Коши съ грамотъ Петра 1 кь королю польскому, 
6) Документы, относяцеся къ положению православных Въ 
Польш% во второй половин® ХУШ в. Между ними рзчи Геория 
Конисскало къ Екатеринв П (1762) и къ королю Станиславу Авгу- 
сту (1765) и надгробныя вирши въ память мглфевскаго ктитора 
Данила, казненнаго въ 1766 г., 7) ДвВ стальи о Мельхиседекъ: 


Е. ЙА С. МАСЛОВЪ. 


„Разсуждене“ 1еромонаха Платона (1764) и „Слово“ св. Аванася 
Александрйскало. №. 151 лл. Полууст. конца ХУШ в. Въ бумаж- 
номъ переплет$. 

217 (181), Сборникь, содержащий: 1) Литовеюй Статутъ 
(редакции 1588 г.), 2) Извлечев!я изъ Правъ, по которымъ судится 
малороссйсвй народъ, 3) Извлеченя изъ Номоканона, 4) Хро- 
нолог!1ю событ русской истори 1648—1782 гг., 5) Н®еколько 
статей по сельскому хозяйству и медицин%, 6) РЪчь 
Димитрия Ростовскалю на тему: „Что есть человзкъ, иже поживетъ 
и не узритъ смерти“, 7) Рядъ историко-юридическихъ докумен- 
товъ ХУШ ст. и пр. №. 324838 стр. Скри. второй половины 
ХУШ и нач, ХХ в. Въ картонЪ, обтянутомъ кожей. 

218 (189). Письма И. Р. Мартоса къ В. Я. Ломиковскому. 
и лр. лицамь (1818—1830). Съ примЪчанями. Чч. И. № 
186--4--370 стр. Скри. первой половины. ХХ в. 

219 (239). Сборникъ, содержаний. статьи: 1) Маз Кгако\, 
2) Ойуцеся мупаахсу, 3) Репзбез тога]ез, 4) Тмешимсе рЁеё #ей- 
ке}, }е] спогору 1 1екагзбуа па ме (х Туззота), 5) Сада Мафагу и 
пр., представляюния выписки изъ печатныхъ книгъ. 49 99 Л, 
Скрп. половины ХХ в 

220 (278). Сборникъ статей на польскомъ языкЪ: 1). Вйюета- 
Не 2пакош!усй ро]акбм 1 рек (Зап Саптзхехали.— Та Варбузва 
Слешриз!.-—402е!. Баз. — Рю ЭКагоа. —Магуа и езисхуйз «СВ, 
Ктб]ома Ргаисияка). 2) Эуа рзша Н. и @. 7. (Мумек 2 адейка 
р. 6. Виза{Ка па г. 1842 ууйала ргхех А. К. Сго2е). 3) Стихотво- 
решя Л/ицкевича п др. поэтовъ. 8° (12,5Ж20,5). 29-176 стр. Скри. 
половины ХХ в. Въ бумажномъ перенлетЪ, съ золотымъ, обрёзомь. 
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Указатель тичныхъ именъ. 


(Цифры означаютъ номера „Обзора“). 


г. 
Абрамовъ Сапунъ, дьякъ, 128. 
Авадиръ, 108. 
Апеибаз П, гех Ро]оп, 208. 
Авениръ, царь индйеюй, 29. 
А враамй Палицынъ, 195, 196. 
Авраамъ, патртархъ, 209. 
Адамъ, праотецъ, 209. 
Александръ, геоой повЪети, 207. 


Александръ Николаевичъ, наслЪдникъЪ, | 


179. 
Александръ Г, 142. 
Алексфй Михайловичъ, 128, 174, 214. 
Алекс й, человзкъ Божий, 212. 
А15р оф, 88. 
Анастасий Антюхйсюй, 553, 57. 
Анастасй скопецъ, 30. 
Анастасля, преп. 30, 54. 
Анастаея Римляниня, 30, 
Андрей Критеюйй, св., 52. 
Анна Танновна, 74, 155. 
Антихристъ, 206. 
АнтТохЪ, КН,, 58. 
Антюхъ Черноризецъ, 53. 
Апостолъ Давилъ, 150, 162. 
Афродитанъ, 206. 
А-Й, 40. 
Аванасй Александрийский, 53, 216. 


Б. В. 


Веппсава, Ог., 189. 
Бецъ В, А, 195. 





Богородица, пресв., 37, 54. 206, 
210, 212. 

Воейце А. М. Т: 8.,58. 

Бринкъ. 137. 


В У. \. 


Вагилевичъ И.., 82. 

Варваръ, св., 30. 

Варлаамъ, пустынножитель, 39. 
Варлаамъ Ванатовичъ, 42. 
Варлаамъ Хутынеюмй, 33. 
Варлаамъ Ясинеюй, 42. 
Василий, вел. кн., 58. 
Васил, царь греческ., 53. 
Пасимй Велиюй, 58. 
Василий Новый, 51. 

Величко Самуилъ, 154. 
Вейерштраесъ, 200. 
МАекепро!46 Гоапп. Саз., 83. 
Винсюй Гр. Ст., 140. 
У1зсопИ А. Е.., 47. 

Витольдъ, кн. литовек., 83. 
Владимирск!й-Будановъ М., 168. 
Владимиртъ, вел. кн., 155. 
Волынеюй, 141. 

Вольтеръ, 105. 

Воробкевичьъ 1., 203, 204. 
Врангель (фонъ-) Ф. П., 145. 
Выговемй ИванЪъ, 48. 


Г. .@. В. 


Гавраилъ, патр. конст, 42. 


Сазбо\из, ра1айпаз УПпепз., 167. 


209. 


40 С. МА ОТОВТ, 


Сатз7с7атш ал, 2590. 

Гедеоновъ М., цензоръ, 81. 

Гезодъ Аскрейеюй, 67. 

Нешсехт К., 81. 

Геннадий, патр. Вонставт., 53. 

Георг!й, мучен., 209. 

Геормй Кониескй, 47, 159, 916. 

Герасимъ Гайдуковъ, архим. Симон. 
мон., 16. 

аа коз Стес., 94. 

Стшз(кт Чап, 109, 110. 

Головацый Я. 6., 82. 

Грабянка Григ., 148—153, 913, 214, 216. 

Григор, папа  римск., 31. 

Григорй, св., 39. 

Григорй Богословъь, 53. 

Григор Синаитъ, 53. 

Стота А. К., 950. 

Грудцинъ Савва, 919. 

Гулакъ-Артемовсюй П., 84. 

Гюйсенъ, бар., 127. 


0 


Дам1анъ, пресвит., 30. 

Данилъ, ктиторъ мглЪевек., 916. 
Державинъ, 176. 

ДимитрИй, царевичъ, 34. 


Димитрй Ростовеювй, 39, 49, 57, 214. | 


ат: 
Об еп А.Т... 687 
Домищанъ (Дометянъ, кесарь), 67. 
Роз еиз аэас пом, 91. 
‚ Рудупз я @. Бота., 96. 
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Приложене Л 4. 


Благодаря любезности автора я получилъ возможность ознако- 
миться съ его работой еще въ корректурныхъ оттискахъ. ПровЪряя 
нЪкоторыя цифровыя данныя автора, необходимо было обратиться 
къ тому источнику, изъ котораго авторъ черпалъ свой свЪдЪня т. е. 
къ изданю писцовыхъ книгъ, сдвланному Калачевымъ. Уже при 
первомъ взгляд на это издане стало яснымъ, что оно далеко 
не точно передаеть обычный тексть писцовыхъ КНИгГЪ ХЕ" В. 
Сравнеше текста подлинника и издан!я Калачева подтвердило отчасти 
это предположеше. Въ виду этого и еще принимая во вниманте, 
что Калачевымъ не сдЪлано полнаго описаня рукописи подлинника 
мы сочли умф$стнымъ дать это описан1е здЪсь, такъ какъ изъ него 
выясняются нфкоторыя неясныя мфота въ самомъ издаши и допол- 
няются нфкоторые выводы автора. 

Рукопись, съ которой сдлано издаше Калачева, распадается 
на 2 части съ различной нумерашей арабскими цифрами. Первая 
часть (л. 1—60) представляеть изъ себя списокь помфщиковъ 
Орловскаго УЪзда, помфотья которыхъ описаны во второй части 
книги. Помфщики перинумерованы славянскими литерами и пере- 
числяются въ томъ порядкЪ, въ которомъ они помъщены въ самой 
книг. Первый листъ этой описи очень ветхъ и попорченъ, при 
чемъ перечисленные на немъ помфщики не встр$чаются въ текстЪ. 
Видимо это перечислен!е помфщиковъ въ какихъ либо другихъ ста- 
нахъ. Совпадеше фамимй начинается только съ 2-го листа. Но 
здЪсь нЪтъ начала перечисления помЪщиковъ, а совпадене фамилий 
начинается съ № 42. 

Заголовокъ передъ самой описью приписанъ мелкимъ почер- 
комъ надъ текстомъ, на поляхъ, очень сжато, это даетъ основан1е 
предполежить, что сдфланъ послЪ, и начало всей описи утрачено. 
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Величипу утраченнаго опредфлить нельзя, такъ какъ славянской 
нумеращи листовъ не сохранилось. } 

Скрзпы по листамъ лЪтъ—это подтверждаетъ мнфые автора, 
что данная книга является кошей. 

Для провЗрки предположен1я автора не была-ли данная книга 
составлена какъ приправочная къ переписи 1626 г., мы проемот- 
рзли эту перепись '). Но, хотя въ ней, какъ всегда, есть.ссылка, на 
старое письмо, однако имена писцовъ нигдЪ не упоминаются, да и 
описане у$зда идетъ не въ томъ порядкЪ, какъ въ этой книг%. Такъ 
что предположене автора не находитъ себЪ прямого подтвержденя. 

Сличая подлинникъ съ изданемъ Калачева, мы вотр$тились 
прежде всего съ слфдующей неточностью. В?Ъроятно во избЪжане 
лишней траты времени и м$ета издатель сильно сокращалъ текстъ. 
Это сокралнее выразилось въ томъ, что онъ не счелъ нужнымъ 
перечислять имена крестьянъ, а при описи каждаго помфщичьяго 
жереба указываль только итогь количества крестьянскихъ, бобыльс- 
кихь и людскихъь дворовъ. Такое сокражщене текста привело къ 
тому, что при пользованйи издамемъ отъ автора ускользнулъ инте- 
ресный фактъ, характерный для вновь колонизуемаго края. Авторъ 
подробно останавливается на составз помфщиковъ, выдфляя изъ 
ихь среды лицъ пришлыхъ, но не затрагиваеть ни крестьянъ, 
ни бобылей, потому что издавле Калачева не даетъ никакихъ указа- 
н1Я на составъь этихъ группъ населентя. Въ одномъ мЪстВ авторъ 
довольно глухо говоритъ о „приходцахь“, считая ихъ, повидимому, 
не очень зажиточными, не столь прочно осзвшими и привязанными 
къ землЪ, какъ друге крестьяне. Подлинникъ книги даетъ, однако, 
возможность выяснить до извЪетной степени значене этого термина. 
Вс „приходцы“ въ описи имфютъ одну характерную черту: у 
нихъ отсутствуеть отчество. Такъ они всЪ записаны: „дв. Ивашко 
приходецъ“ „дв. Палка приходецъ“., между тфмъ, какъ и крестьяне 
и бобыли вс® и всефда записаны съ очествомъ. Вотъ эта разница, 
во внесени въ книгу и даетъ намекъ для опредфленля обществен- 
наго положения этой группы населемя. Это люди безродные, таке 
же, какъ современные „Иваны Непомняиие“, люди, которымъ необ- 
ходимо скрывать свое прошлое, которые умышленно порываютъ 
всякя‘ связи съ своимъ прежнимъ м%стомъ жительства. Слфдова- 
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тельно ихъ правильнфе всего считать „выбфжавшими“ ЛЮДЬМИ ИЗЪ 
„центральныхъ“ областей. Такихъ „приходцевъ“ авторъ насчитываетъ 
9,75/, всего насолевя. Если принять наше предположение, что при- 
ходцы—выбЪжавиие крестьяне, ‘то эта, незначительная на первый 
взглядъ цифра, даетъ понят!е о довольно интенсивной колонизаши 
края, ибо во первыхъ мы не знаемъ, сколько такихъ выбЪъжавшихъ 
людей не занесено въ опись, на что указываетъ и самъ авторъ, а 
во вторыхъ если такъ велико число выбЪ$жавшихъ, то число кре- 
СТЬЯНЪ, попавшихъ на эту окраину болЪе легальнымъ путемъ '), 
должно (быть значительно выше. Помимо этихъ соображенй о ко- 
лонизащи края, необходимо сдВлать еще одну поправку къ изданию 
Калачева. Количество „приходцевъ“ въ подлинникЪ нЪФеколько больше, 
ч$мъ въ изданш. Значительное количество ихъ въ изданш попросту 
опущено. Сравнивая изданме съ подлинникомъ, мы отмЪтили 27 
случаевъ такого пропуска *), и поэтому и процентъ приходцевъь съ 
9,7 долженъ быть повышенъ до 10,8. 

Сдфлаемъ еще нЪкоторыя дополнен!я. Вел$детве сокразценя 
текста, въ издани пропущены и указавая на промыслы жителей. 
Ихъ немного, но они характерны. Такъ, въ Корчаковскомъ стану, 
гдв по предположению автора должна была быть развита промыш- 
ленность, мы нашли „дв. Селя токарь 3)“, „дв. Дениско гребен- 
никЪ *)*, „дв. Тимошка богармекъ 5)“. 

Кром того надо отмфтить еще „швеца °)“ и гончара 7). По- 
мимо, приведенныхъ неточностей издания, укажемъ еще на пропуски 
въ счет людей, когда ихъ нфсколько на 1 дворъ. Такихъ случаевъ, 


*) НапримЪръ путемъ „вывоза“. 

2) См. л. 14. стр. изд. 856 (пом. Сухорева), л, 20 об. ст. 858 (пом. Шевля- 
кова), л.33 об. ср. 861 (пом. Горбикова), л. 47 06. ср. 865 (пом. Хомутова), л. 
67 об. ер. 870, ТдЪ пропущенъ одинъ человЪкъ.) л. 73 об. ер. 871 (гдз тоже 
не присчитанъ 1 чел.) л. 77 06. ср. 872 (пом. Шаровой), л. 81, ср. 873 (пом. 
Никитина), л. 94 об. ср. 876 (пом. Пятаго), л. 103 об. ст. 879 (пом. Мелентьева), 
л. 123, ер. 884 (пом. Гранова), л. 125 ср. 884 (пом. Колосова), л. 131, ср. 886, л. 
142 ср. 888, л. 175 ср. 896, л 176 ор. 896, л. 188 об. ср. 898, л. 194 об. ср. 900, л. 
199 об. ср. 902, л. 206 ер. 903, л. 212 ср. 905, л. 270 об. ер. 918, л. 372 об. ср. 938. 
л. 656 006. ср. 995 л. 758 ср. 1038, л. 760, ср. 1029. 

\) ла 398. 

«) Л. 559. 

ел: 585: 

°) дв. бобыль Ивашко швецъ“ (т. 183 ст. 898). 

№) м; 78. 
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гдф количество людей, не созпадаетъь съ количествомъ дворовъ, мы 
насчитали 13 '), между тёмъ у Калачева это обстоятельство благо- 
даря указан!ю только дворовъ, совершенно исчезаетъ. Ёромз того 
пропущены въ издани 2 двора поповскихъ на погост ?). Считаемъ 
нужнымь привести и опущенные въ издаши имена неслужилыхъ 
дЪтей боярскихъ. Такъ въ помфстьи вдовы Шатовой: „дв. Савва 
Шатовъ, дв. Курбать Шатовъ 3) „дв. сынъ боярской Лазорко Фили- 
повъ 4)“. Приводимъ и имена разсыльщиковъ въ дер. „Девяти бо- 
лоть“. „дв. Куземка Григорьевъ, дв. Истомка Григорьевъ, дв. Не- 
чайка Ооминъ, дв. Васка Никитинъ, дв. Оилатка Трофимовъ, дв. 
Ортешка Ярцовъ 5). 

Помимо этихъ погрзшностей изданя необходимо исправить 
еще и погрёшности самого текста. Такъ на стр. 1071 издателемъ 
отмБченъ пропускъ,. но величина его не указана. Пользуясь спис- 
комъ помфщиковъ можно указать, что зд$сь утрачена опись только 
одного помфстья, именно „Ортушки Иванова сына Иванова“, ибо 
предшествуюний помфщикъ Шатохинъ въ описи пом$ченъ № 1361, 
а послздующий Микула ТиомЪевь № 1363 5). 

Объяснить пропуска и путаницы на стр. 1772 издавая не бе- 
ремся, ибо пом. Умерликовъ въ описи обозначенъ № 1369, а Яков- 
левь № 1370. 

Отм$тимъ еще, что утрата въ концЪ невелика; только конецъ 
описи послЗдняго пустого поместья, ибо на имени этого помфщика 
оканчивается и опись пом $щиковъ. 

А. И. Гнъвушевв. 


1) дв. Якушъ да Оеонаско Окинеовы (л. 67 06.) дв. Ваеко да Уварикъ 
Пронины (л. 73 06.) „дв. Кондарашко да Богдашко Якимовы“, (л. 75), на л. 236 
ст. 910 на 3 дв. 4 чел. на л. 975 об. ст. 919 не отмЪченъ пасынокъ, на л. 309 
об. ст. 926 на 1 дв. 2 чел; на л. 333 06.—384--931 (ва, 14 дв. 22 чел. бобылей, 
на л. 335 об. ст. 981 на 4 дв. 5 чел. бобылей, „дв. ОвдЪйко Захаровъ да братъ 
его Мишка“ л. 602, дв. Ивашко Морозовъ да зять его Ондрюшка”“ л. 605, „дв. 
Труеанко Кузнецовъ да сынъ его Микиеорикъ“ л. 781—781 об. „др. Вогдашко 
Овдзевъ да ФатЪйко Василевъ“. л. 915. 

2) л. 146 ст. 890. 

чл ют, Эта. 

“) л2358-ст.*9356. 

5} 695 об. ст. 1015. 

8) Перечень л. 52 06. 
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Неполоцнй станъ. 


Гонючье городище стр. 856 *). 


’ Село Мезино Нижнее 858. 


Пустошь, что былъ поч. Ильи Чортова 
860. 

дер. Панкова 865. 

д. Чмутова 869. 

д. Посошкова 869. 

д. Касьянова 870. 

д. Труфаново 871. 

Пустошь, что былъ поч. Посниковъ 
875. 

д. Овдокимова 875. 

д. НадЪляево 8783. 

поч. Шараповъ 878. 

д. Бушмина 873, 

поч. КирЪевъ 876. 

погост. Козьмодемьянскй 876. 

дер. БЪлое Городище 876. 


_ дер. Шучья 877. 


дер. Густоварь 878. 


_ Густоварское городище 119. 


Займища Зубкова 
в Иванова. . 
2 Стародубцова . 
я Чмутова 


8т9 


` Займища верх. р. Мезины 880. 





Селеня, помфченныя на картЪ. 


Займища льготныя верх. Щучьей 881. 

Село Ветх. Мезина, 861. 

дер. Подболотная 865. 

поч. Широпятовъ 863, 

д. Кабузева 857. 

пог. Захаровъ Прокоцъ 862. 

погост. Воскресенскй 857. 

дер. Крутая 863. 

д. Расинская 868. 

Займ. прот. Шойного верха ОрЪхова 
Плоховъ 868. 
Максима Иванова, 868. 

‚  Ортема Плохова 868. 
пуст. Межикова 868. 
д. Красная ВКулига 873. 


Займ. 
Каменской станъ. 


поч. ОндрЪевъ 881. 

поч. Микулинъ 888. 

дер. Вышняя Моховица, 888. 

поч. Гаврилы ПовЪткина 832. 

д. Градунова, 190 (см. ряд. Борнякова..). 
д. Дуракова 888. 

поч. Никитинъ Завалипгина 886. 

д. Черемошная 885. 

д. Завалишина- 886. 

погостъ ЗвЪнигородсвй 889. 


ло а х п. 
поч. Сидорово Займище 

поч. Савенковъ ... 889 
поч. ОвсяниковЪ 

дер. Борнякова, 890. 

д. Борисова 891. 

д. Ярыгина 892. 

д. Власова 892. 

д. Хрыкова 893. 

поч. Исаевский 898. 

д. Ларина 894. 

поз. Кокуринъ 894. 

д. Чурилова 895. 

д. Скородная 8914. 

д. Прошино Займище 896. 


д. Оеонасьева Кулига (Плоутинова,) 896. 


д. Сагалаева 896. 

д. Деменина 897. 

д. Цурикова 893. 

пустошь Шабрина 898. 
пустошь Нелюбовская 899. 
д. Башкатово 901. 

д. Русинова, 901. 

д. ВЮнютина 901. 

д. [омовая 902. 

д. Городище 902. 

поч. Семеновъ 908. 

д. Пыхтина 903. 

пуст. Власовекая 903. 
поч. Образцовъ 904. 

д. Маслова 904. 

. Савенкова 904. 

. Кожевенная 907. 

. Чертова, 908. 

. Савина 907. 

д. Нарыкова 910. 

пустошь Сумороково 910. 
дер. Пахомова 911. 

пуст. Иетоминекая 911. 

д. Фатнева 911. 

д. Б. Круглица 912. 

д. Разсоховецъ 918. 
д 
д 


нннн 


. Шумово 914. 

. Ильинская Чортова, 914. 
поч. ФилчаковЪ (пропущены). 
Мценеке бортники 94. 
лер. Совенюкова 914. 
погостъь Дмит. Селунекаго 
село Онахино 515. 


915. 
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д. Головина 926. 





‚ поч. Чюреинъ 936. 











м: 
займ. на Русинов. колод. усть _Горо-_ 
денки 917. #: 
д. Григорьева 922. 
поч. Ивановск. ВдоРаЗЯ 924 (пропущ.). 
д. Мартемьянова 925. 
займище на, КоролевкЪ (тянетъ КЪ НН 
ГригорьевЪ) 922. 
дер. Мартемьянова другая 996. 


д. Арнаутова, 996. 

пол. Лошадевъ 937. 

д. Петрищева 927. 

д. Почернина 929. 

д. Колугина 929. 
пустошь Яковлевская 931. 


Станъ Корчаковскй. 


Село Сабурово (съ церковью) 931. 
оброчныя р3Зки 931—932. 
д. СпЪеивцова 988. 

д. Влокова 988. 

д. Бекетова 938. 

д. Кишкина 934, 

поч. Фиреовъ 935. 

займ. Самохвалова 9395. 
займ. Анненкова 935. 


дер. Розанкова 937. | 

погостъ Дмитр!я Селукскаго 987. 

поч. Гришинскй Елкова 937. 

т Гремячья 938. 

с. Никицкое 943. 

погостъ НикицкШ 948. 

дер. Звягинцова, 944. 

Дворовское займ. 944. 

д. Савостьянова 945. 

Займ. Богдановеское на 947 рч. Ицкъ. ь. 
усть Кочевы. | 

л. Григорьева поляна 988 и ‚Вань 
(951, 47). т 

д. Государнино Селище. 948. 

д. Мелынка, 951. 

д. Котова 958. 

д. Козинка 955. 

поч. Офонаеовъ 957. 

д. Мокрище Нижнее 961. 

д. Мокрище Вышнее 961. = 

д. Голодные сычи 965. 
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погостъ Архангельсюмй 966 
. Третьи Сычи 967. 

. Сычовское Городище 967. 
. Ввасова 968. 
Смородинная 970, 1008. 

. Комарова 970. 

Челищева 971. 

. Кривцова 972. 

Баздырева 975. 

. Токарня 374. 

. Городецъ 976. 

. Бредихина 977. 

Сычова. Поляна, 976. 

. БЪлая 978. 

. Цюцкое Городище 979. 
поч. Иванковъ Воробьева 980. 
д. Оболешева 981. 


В 


поч. Васильевъ (Лобынекаго) 981. 


д. Лебедка 982. 

д. Назарьевекая .. 

д. Будцкое селище. 984 

д. Нечаевская . 

д. Ларинская 985. 

поч. Гришинъ на Наз. кал. 985. 
д. Хохлова 988. 

д. Островна 989. 

поч. Островеве 990. 

поч. Первушинской 990... 

поч. Гришинъ 990. 

поч. Худяковъ 990. 

поч. Кроковъ 991. 

поч. Зуевъ 991. 

д. Богдановка, 991. | 
пуст. усть Кочевы на ИцкЪ 

‚ пусть (Микиты Боева) | 992 
пуетошь Ондроя Боева 

д. Ледня 995. 

д. Ледня другая 998. 

д. Ольшанецъ 1001. 

поч. Заваловъ 1005. 

дер. Завалова, 1002. 

поч. Бачюринъ 1003. 

поч. Ефановъ 1003. 

поч. Деминъ 1008. 

поч. Крутой 1004. 

поч. О9едковъ 1005. 
займ. Захарково 1006. 
поч. Кузнечиковъ 1007. 














поч. Игнатовъ 1007. 

поч. Иваново Займище 1007. 

д. Меловая 1008. 

поч. Радны 961. 

займ. Данилы Тохтомышева 1008. 

поч. Боевъ 1010. 

займ. Захарково Гревцова 1006. 

займ. Ивана Антилогова 1011. 

займ. Семенихина 1011. 

займ. Ванина и Долженкова, 1011. 

займ. Микулы Сотникова и Окиншы 
Сотникова 1012. 

займ. Окула Овдокимова 1012. 

займ. Филипа Исакова да Ивана Ко- 
вырина 1012. 


Станъ Нугорснй. 


. Пруды 10183. 

. Томачова 1013. 

. Ждимиря 10183. 

Гулевская 1015. 

. Курья 1016. 

. Курья другая 1016. 

. Гремяй колодезь 1016. 

. Корнилова 1016. 

погостъ Никольск 1016. 

. Офремова 1017. 

. Брежнева 1017. 

. Саморядова 1018. 

. Сухая Кулича 1018. 

. Верхъ р$Ъчка Курьи 1018, 22. 

Мерзлихинская (КоськовыхЪъ) по 
земскому сборнику 1019. 

. Студениковская 1020. 

Студениковекая другая 1021. 

. Липовка 1021. 

‚ Ерина 1022. 

. Мухина 1022. 

поч. Ефановъ 1022 

. Курья подъ а Л\Ъсомъ 1022. 

. Вязовая 1022. 

. Умрихина 1023. 

Лугина 1034. 

Ракитня 1024. 

Билдино 1025. 

. Бабенкова 1025. 

. Слободецкое Городище 1026. 

. Катушина 1027 (зем. сб.) 
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д. Рыдань 1098. 
цоч. Ивановъ 10238. 
д. Шарапово 1099. 


ре нашелъ Серебрянаго колодязя 


найт 


Станъ Тайчуковъ. 


д. Быкова Гора 1034. 

погостъ Архангельский 1034. 

д. Боровлянка 1034. 

д. Псаревская 1034. 

пустошь Островокъ 1035. 

д, ЖелЪзенка 1035. 

д. Ильково (на Ильк. селищЪ) 1044. 
д. Болотова 1049. 

займ. Гольцово да Збитаго 1049. 

. Волуйская (Гора) 1042. 

. Вязовикъ 1043. 

. Лрыгина 1034. 

Росоховецъ 1044. 

Новая Слободка, 1044. 

. Корнеево 1044. 

. Микитино 1045. 

. Становая 1045. 

. Нижняя Калиновка 1045 и 1051. 
поч. Кузминемй 1046. 

д. Пономарева, 10416. 


ныннн—нны—ы—н+н—нн 


поч. Егорьевеюй теперь Доровой 1017. 


д. Пономарева другая 1047. 


съ деревнями и погостомъ на немъ. 





СМИРНОВУЪ. 


д Казначеева 1048. 

д. Калиновка вышняя 1058. 
Смыелова=Богословово? (1055). 

д. Блудова 1055. 

поч. Ивана Богослова 1056. 

д. Булгакова 1058. 

д. Рябцова селище 1061. 

д. Старцово селище 1062. 

д. Мостьки 1063. 

д. Леженка 1064. 

займ. Пом. Цолянекаго 1064. 

займ. Ив. Потапова 1065. 

займ. Семена Кофанова 1066. 

. Малый Ольховецъ 1067. 

. Большой Ольховецъ (по Сборн.) 
. Больпия Грушки 1056 (Сб.=Лунева). 
Попова Лука 1059. 

Чевычолова, 1068. 

Коневка, 1070. 

. Лугина 1070. 

. Тайная 1071. 

. Вязовикъ 1071. 

займ. Андрея Ютилова, 1072. 

|, дер. Фоминекой 1072. 

займ. Ждана Заборева, 1060. 

займ. Степ. Кофанова, 1061. 

займ. Дм. Мальцова 1064. 

займ. Лучьи Кофанова, 1065. 

займ. на ЛегощЪ Лукьянчинова, Оле- 
хина и Шеховекого 1073. 
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Списокъ ошибокъ и опечатокъ, 


Стр. 8, прм. „Рязинсмя“, нужно „Рязансмя“ книги. 

ь‚ 40, прим. 2. „Весь украинный городъ“, далзе пропущено: „кром% 

укрфпленнаго острога“. 

„ 79 „на половину покрытомъ“, нужно на 2/3“. 

„ 87 „не старше 36 лЪтъ, нужно 30 лЪтъ. 

„ 136—7 вмфето 1934 души, нужно 1988; отбросить 321 помЗщику, (а 
не 215); въ результатЪ, вместо 1398, получимъ 1396 служа- 
щихъ помбщиковъ; соотвЪфтетвенно изм$няетсея на 2 цифра 
дал$е, не вмяя впрочемъ на выводы. 
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— Ожаттаболе Де а Ооо ПеБотооооое (8 РОТА 08 Клеи, 
| рибибез раг 1. КОЗЗОМОбОЕЕ. 
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Наблюденгя 


_ Метеролорической Обсерватория Уливерентета (3. Влади въ Кв 
|. издаваемыя |. |. КОСОНОГОВЫМЪ. 


А. ЕЕ?-5 ЕЕ ТМА ТТ, КЕСЕХЕь ЛЭОЮвВ т 
— Широта. свв. 
— Гайвде пота. 


_ Долгота вост. оть Гринвича 
_ Бопоцаде & ГЕзё 4е СтепуиеВ 


50°27”. 


30° 30'==2%9т(. 


‚ Высота барометра надь ур. моря. | 


’ Надбепг о аготётге ап шуеал 4е 1а тег 183». 1. 
_ Высота термометровъ’ надъ ур. моря | Е, 


— Наабейг де бпегмошёгез аа шуеам 4е Па тег 


° Высота дождемЪфра надь поверх. земли в 
_ Е 6уайоп Ча раующтеёбе аа Чоззиз ач: 301 ^” 


— Высота анемометра надь пов. земли 


_ Е 6уайоп 4е Гапбтошёне аа Цеззиз Ча <01 


— Высота воды въ’ эвапорометрф надъ поверхностью земли т 
РИ = З к ы ы э 7 к Эт. е) . 
— ЕбуаНоп 4е Па зигЁасе 4е Геза аз Гбуарог. ап Чеззиз в 301 


ВУ 
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_Типограф!я ИМИЕРАТОРСКАГО Университета св. Владим1ра. Акщонер. Общ. 
Н. Т. Корчакъ-Новицкаго. Меринговская ул. № 6. 
1909. 


Условные знаки. 


#- 





9 опез сопуепйонпе5. 


Дождь. Риме. 

СнЪгъ. Месе. 

Крупа. тей. 

Ледяной дождь. РПие 4е эасе. 
Градъ. Обт@е. 

Туманъ. ВгоаШага. 

Поземный туманъ. ВгоачПата гатарал. 
Роса. Возее. 

Иней. @96]6е апеПе. 

Изморозь. Слуте. 

Гололедица. Уегб]аз. 

Ледяныя иглы. А1оаШез 4е асе, 
т Метель. Сфаззе-— песе. 


2К СнЪжный покровъ. Сопве 4е песе. 


< Молн!я безъ грома (зарница). Ееай’ 
4? со№метг. 


1%5<-Р. Ок 


А Явлене слабо (К° 
РЬ6пот 1 Ше 


Те Наблюдеше ВЪ 


Ра. 
Орзегуе а 


[15 


_ 'Наблюдеювя въ 
ОЪзегуе : 


чы Отдаленный громъ. Гоппевге 610911. 

к Гроза близкая. Огасе ргоеВе. 

„’ Сильный вЪътеръ Уепё об, 

Г Радуга. Аге-еп-е1е]. 

со Сухой туманъ. ВтоаШага зес. 

[со] Мала или Номоха Вгате. 

@ Кругъ около солнца. На]о зо]алте. 

(Г) ВЪнецъ около солнца. Сойгоппе зоайм 

|-| Столбы около солнца. Со]опез ргез (1 
зо]еп. 

<о Кругъ около луны. На]о ]1ппалте. 

чу ВЪнець около луны. Сойгоппе пай» 

›м СЪверное слян1е. Апгоге Ботеае. 

а. утро, тама 7—1”. 

р. вечеръ, 501 1*—9. 

п. вочь, пай ме 


‚_ Явлен1е сильно 
Раепом Ротв (К) 


Но аАнО Е ВЪ 


Григ) 3 Оъзегув &. 


Эр. 


Числа взятыя въ скобки ||] означаютъ суммы. Ъез @Итез еп рагетезе 19190 
1е ба. | Ир 


Сокращениыя обозначеная вида облазов5. ` 


[63 тасайот$ абтедёез 4ез езресез 4е пиадез. 


С=Ошграз, периетыя. 

Сби=Ср-го-Саша1аз, перистыя (барашки). 

АСи= АЦо - Сато, высоко - кучевыя 
(крупныя барашки). 

8$Си=5?афо;- Сопи аз, слоисто-кучевыя. 

ЕгСи=Етасбо-Сити аз, разорванныя ку- 
чевыя. 

Си=Сиши!а$, кучевыя. 

З=56гафа$, слоиетыя. 

08=Сштго-$гафаз, слоисто-периетыя. 

Аз==А1$0-з4табаз, высоко-слоистыя. 


Ерз = Ергасбо-Згафиз, 
истыя. 

№=Мпирав, дождевыя. 

Са\=Сипаид-№паьи$. грозовыя или тр. 


| _разорванныя ес 


довыя. 

МСи!= Маз ‘соли ИНогние, дождевы 
кучеобразныя, .. Я 

Е Х = Егасю-Мпиафиз, `разорванныя | ‘дол 
девыя 

Мби=Маттао-Спти а, кучевыя гре 
здевидныя. 


Числа. мЪеяца даны по новому стилю. 
Тоцфбез 1ез 4афез зопф Чопибез 4’аргёз 1е почуеая зе. 
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Апръль нтевъ 190 
АУГИ Жем 
‚: 0 ` с | Сумма | Средн | , : :0 Махнииии. о та 2 
== 52 | скор скор | 
Е. ЗЕ |Зотте  Уйеззе ПемНЕВААУБЬ, _ День. Раю. Рафе. 3 
ар 7. 6$ уц. | шоуеп. : = 
— | Тетпрегафаге. | ое ар | 
| 5 
0 6 0 0 День. Рафе. м 
| Махппит. 757.4 
М Ио 12 Зо ми | 81 того сто а ку 1 
в Барометръ. | День. Бабе. ] _№ 
ХМЕ ] - и Ваготёбте. а 726.9 
| День. Эафе. 20 
МВ“? +59 26 2.9 па ТИ } 
| ‚ Отн. влажн. | Мали. й 36 
ЕХЕ 4 18 4.5 Но, -гезьы | День. Байе. 19и2 
| #1 аз Оса, | Махпиит въ сутки | 128 
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Температура. воздуха. 
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10.4 7.2 
Вт. 8.4 
14.3 | -10.8 
64 2.3 
11.0 9.7 
9.9 8.7 
14.1 711.6 
12.1 9,9 
АТ т 
15.01 12.5 
18.3 | ^ 12.0 
14,217 47.0 
18.0 ' 16.8 
293 |’ 20.2 
15.6! 12.8 
19.8 18/7 
14.6 9.7 
13.21] 3.9 
15. И и 12.3 
16.5, .11.5 
22.01 15.0 
18.91 151 
25.3 | 19.3 
26.7 | 19.7 
25.6 194 
23.2 16.6 
22.4 | '19.3 
28.11 /22.8 
26.7 20.0 
25.3 19.0 
21.1517 7.8 
180 13.9 
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15.8 
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21.7 
20.4 
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22.8 
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21.0 


18.1 








14.7 | 


Мах. 


20.2 














Абсол. влажн. 

















Ната. 2630]. 





на 
М. | 7 а 
| о= 
57| 5.4| 53 и 5.4 
3.3 | 5.81 4.6| 48| 51 
2.75.11 4.7154] °51 
22| 3.6 | 2.6| 3.5! 3.1 
0.7 | 3.5 д 5.2] 4.0 
6.3 | 4.3 | 3.61 37 3.9 
7.91 5.7| 8.71 9.6] 8.0 
9.8 | 9.8 110.1 38.61 9.5 
77| 6.11 4.9 88| 6.6 
10.7 | 9.8 ыы 7.91 91 
7.6| 7.21 6.6 | 6.1! 6.6 
7.9 | 6.91 6.1 6.4! 6.5 
7.6 | 6.5 6.3| 9.8! 75 
14.2 | 9.9 10.2 | 11.41 10.5 
12.6 | 9.11 9.47.5 87 
8.91 7.1178 9.11 80 
9.6| 9.6 6.5 56 72 
6716.21 5.0|` 701 64 
73 6.1 11.1| 61| 73 
8.11 6.4, 4.4! 57| 55 
9:7 | 96:2 ‘91.3: 57 1 69 
78| 6.6 | 5.3 61 60 
1171 781 8.5 10.1! 8.8 
15.3 | 7.8| 53| 754 68 
12.91 7.01 5.5 | 6.2] 62 
12.9 | 10.3 19.9 | 9.5] 10.9 
12.3 | 11.0 11.0 | 19.3] 11.4 
15.4 | 11.5 10,6 | 10.71 10.9 
16.3 | 9.7 10.3 |_ 8.9] 9,8 
14.1] 9.1 11.5 8.3] 9.6 
11.9| 5.9| 6.91 79 6.9 
9.2 | 731 74| 7417.4 
| 
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Май | | тевь | а. 
Нат Юем 































Относит. влажн. Напр. и сила в. Облачность. 
Число! НА. г@аб. |Г1р. 08 УНезве Фа уепй | пиадез, М6 ч1ю$Це. 
Рае. ся | 
а 58 7 1 = 1 $. | 1 
15= 

















С ИИ О 




















































































































че | 
1 | 67, 57| 72| 65 МХМ, Ммм, [Ммм мм |©0 
2 | 82| 46 59| 62 М №М\У, ММ, | УМУ |956 
3 | 69| 39| 56| 55 ЗУ, |3, | 55\ '©7°С 
4 | 57| 36 61| 51 Жи АМ, СЕУММ, | |® |©40% ; Ст 
5 | 61| 34 58| | УМУ, | МЗм, |0 $? |936 Ч о5быа : 
6 1. 56| 39 1 46| 47| МЕ. | ММЕ; О | 3 11680 |©8бш 1:03 
7 64 73| 95|. 17| ЕЗЕ, |ЕЗЕ, |8, 3 |1096и а 
8 105 97 95| 97 |Е, МУ\, (ММ, ров; ел. 10% |105 $ 
9 | 74 40| 34| 66 ММУ, | МХМ | ЗМ, | МММ ы 
1 | 96 15 13| в 9, Мммм И 
11 | 71| 43| 58| 57| МММ, | Мм, ммЕ, Ме 
975.6] 62 м,“ Мммм, | 1 | 
13 | 63 41 69| 658 5, ЗЕ |В5Е | ? | | 
14 | 69 33 65! 56 |9, ЗУ, МММ т 2 09°С5;0 Е 18Са 
15 169 т 63| 9 Ка, Мм м ча э9ЕгСа |Ф9РРОц 148 | 
16 | 72 46 59| 59 ЕЗЕ, ЕЗЕ, |858, | ? | О7АСбу ОТО Са люд ЕтО 
171 | 74 52 63! 63 УЗ\М, | М3\,, МММ, Е бизн ВЗСозА 
18 72 41 83| 66| МХМ, Ммм, | МММ, | 7СшЕтСи ©30и [18 = 
19 | 69 87 58| 71| ЗМ, | МЗ\М, МУ о 103 Юби8 = 
20 ‚ 69 32| 56| 52, МММ, ММ, М, М\ |©0 Ф2Егси 18 
21 53 37 56| 49| МЗ%, | ММ№\. мхЕ, | МММ |8АЗ;Аби ЭЗЕеба О 
22 | 58 32| 43| 460 М, 0 Ё ©0’ ©1?С;08 [< 
23 (63 35 6: 58 558, |398,  ВЗЕв, МИ | 20°С Оо ИИТКУ го] 
51 49 | 21| 43| 38| \З\, |39М, |6, — [) ©0 О 0 
5 | 59 23| 57| 44 |5. | УЗ, |0 01| © 
26 | 69. 61 68| 66мм, ммм. \Умм,| ? |900 
27 | 179 54 14| 69 м. ММА, | МУ, 3. | ©9°АСи СОСЕТ 
28 | 11| 38 53| 56| ММЕ, |Е, ЕМЕ, |БЗЕРи) | ОТО;ЕГ ОЗ; | 88350 
39 | 62 42 52| 52 Е, р 0 — |930 ©Обья 169 
30 | 57 48| 51| 52| УМ\, | ЕхЕ, | МУЕ, | ММЕ; | ©576;08 |©10968$; |108 
| [РСП 
31 | 45 37 52| 4510 0 ММЕ, ? | 910°С;08 08°6;08 |0 
Сред. 47 | - о 
моет 67| 47 63| 59| 31 5.0 А.4 — 5.8 
| | | 
Га а 
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Ма У Кем _ 08 










































































































































Осад. | Код. | _  Акъинометръ. ЕЕ Во КО ОЧЕЕЕ 
Е т: пит __ ‘Аобонайге. р : Тешр. | ра а де 1а цегте. 
бо “ЧР. | Черн. | Разн. Солнце =. 5 ржи, - | 
4 _ №: | РЁ. | Бен. Ее : | 1) 19 Среди. МХ. а 
1 ч. |2 т | 
| | | 
-8 |. 28 15 1.03.2 4010 6рм 6 9.8 ‘148! 67| 104| 93.2| 48 
#9 | 1.8 | 3218 |062 1183 ЯР 0117.6 2 6.9 710.5 | 21.2| 97 
т || 3.3 | 1326 90 1 |123 | 85 553) 87| 112] 294| 12 
9:0 | 15 818 РБ 1 165 ' 957 165Р 3.21 9.7 [° 926| 11.5 
‚ 0.8 | 2 #.7 | 9.2 | 1 110.2 77| 24.8} 92| 13.9 295 — 03 
| 
> | 28| 335 106 |2 | 49 | 103. 9877.8} 1.6 | 310| 5.6 
120 | 11 | 16.3 | 14: 0 |153 | 122| 15.01 113 128| 28.7| 5.6 
33 | 04 138 | 08Го |— 1 1131 13.7 104[ 119 152| 102 
Зо! | 2% | 327| 859 1 1100 | 111 23.6’ 216Ё 15.4| 951| 6.6 
23 | 14 | 229 | 46 1 45 | 113 187 120} 140| 943| 88 
00 14| 434 114 |2 106 [1132] 308 |) м1 | 184 1381 63 
_ 93| 151 207 34 1 | 83 | 124| 19.4 | 10.3] (14.0! `991| 17.5 
1 201 346 1191 ГЕЯ 1:19 101231] 1923 18.5 |2 16.01 1 949 | 94 
— 38 453] 8112 |153 | 184 3731741 2.4 | 2397| М1 
03 | 19| 289 6811 161 | 172| 915 106| 141| 828| 106 
6,6 | 24 425 м2 |179 |155 367] 167| 926 0389| 74 
= №6 1971| 5 0 77 о 169 709.6 |5 14.0 | 198.6, 96 
О 201 3061 80| 1 1121 | 1101 963] 8.21 1521308] 6.6 
2,2 | 1.5 30.3 | 8.0 2 | 6.2 | 10.3 23.0 | 19.7 224.3 | 198.4 6.6 
— р т 12 ее 26.71: 19.5 |1 17.0' 232.5: 63 
| 
81| 22| 428 102 2 |181 | 193 328 129| 317 `395| 68 
2. 26| 449| 118 |2 1141 | 207! 402 130| 246 416| 67 
г 2 461 | 104 22 1717 | 20.8| 407| 16.2| 9559| 435 9.9 
т 42| 499 М4 | 2 1142 | 23.31 44.7] 160| 98.0| 449! 1859 
— 4&:| 502| ‘12.0 2 1144 213! 46.3| 15.8| 988| 484| 119 
24| 22| 38 18 |278 ы 25.0 З47| 157| 951 429| МЛ 
— 32. 44$| 10.4 1 1103 19.7 | 407| 19.21 265| 439| 13.6 
`0.0.| 3.5 510 107 8° 1142 235 470 21.4| 30.6| 474| 140 
—+ 2.8 50:8 | 11.0 2 1140 | 965 479| 17.6| 307 499| 1459 
| 3.81 45:6 101 1131 26.3| 46.5| 17.5| 301| 49.9] 126 
А МЕ | 45.5. 142 2 |187 |243 | 46.3 |159 | 88| 490 11256 
[82,8] [70-22] | 34.9 8.2 | 14 1[996.2]| 15.9" 300 124| 193 314) 81 
| | | 
| 
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Май Нтевъ 
Ма Кем 
Температура почвы на глубинЪ: 
Теторбгафиге 4е 1а фегге & 1а ргоюп4еиг 4е:_ К . 
т 0.00 0.10т т. 020 _ 
ыту - 1 | Средн. 7 1 Средн| 7 | | 9 ›е 
[Моуеп.. МОуеТ. || | о 
1 9.2 | 148 68|] 103| 93| 109 100| 1011 9.5 | 97 | 97 | 9 
в) 77 | 174| 62| 104| 1.91.97! 9.5] 9.0184 | 87 | 93 
3 7/7 | 25.8 87| 214121 72 [11.0 | 10.46 69.5 |179 | 87 | 97 
4 8.8 | 167 38 9.8-| 85| 82| 83| 83|. 87 | 87 | 81 
5 6.0 | 956 96|. 137| 63| 99| 83| 82| 73 | 80 8,5 
6 9.8 | 30.4 85| 162 | 84| 113 9.9] 19.9 |285 | 9.9 | 95 
7 115 | 15.5| 113! 1281! 8.9| 10.5 | 10.3] 19.9] 87 | 92| 95| ‹ 
в | 13 138 106| 119 | 100| 107| 104| 104|98 96 | 99] 9 
9 10.6 | 23.8 117| 154| 93| 129] 117! 11| 9.8 | 9.9 | 108 
10 112 | 19.0| 121| 141| 10.5 | 121| 121| 116 | 101 10.5. 113 
11 127 | 325| 116| 189| 101 | 13.8 | `13.0| 19.3 | 101 | 110 | 122 
12 126 | 208| 107! 147| 11.01: 13.2 | 193| 192 | 109 |113 | 118 
13 12.4 | 93.3 2 13.7 | ‘16.5 | 10.9 1271 12.8| 12.1 | 108 |111 118 
14 17.5 | 371 181| 24.2 | 12.2 165 | 159| 14.9 |115 |118 |141 | 12 
15 168 | 218 123 180 | 136 | 1385 139| 187| 181 | 130 | 134 | 
16 150 | 39.0! 155! 23.2 | 119|` 151 150| 140| 12.1 | 197 | 137 
17 15.4 | 17.8 |‘ 10.3] 145 | 137 | 147  134| 189| 121 | 139 | 139 
18 11.0 | 280 97| 162 | 113 | 139| 127| 126 | 191 123 | 197 
.: 10.8 | 28.5] 102| 148 | 111 | 195 127| 121 | 14 | 111 | 124 
О |. 1455 0.31515 1151:.19.214111 614.7 | 518.51 518.4 |312. | 1908 `181 
р 174 885 148| 236| 118 161| 149| 143 | 118 | 199 | 140 | 13 
22 17.8 2450 | 13.7] 195.3 |192 | 116.7 | 15.1| (147 | 125 | 186 |143 | 19 
28 19.2 | 45.7 < 178] 727.61 0131 | 19| 1691 16й | 180 |149 | БОШ 
24 22.3 | 50.3 178| 3011 14.5 | `193| 16.0| 16.6 | 14.0 | 1541 | 170 | 15 
25 | 199.2 | 522| 168| 30.41 11.5 197] 173| 179 | 145 | 155. |164 | 15 
26 93.4 | 39.0 161| 26.2] 154 6018.9 | 175| 179 | 148 | 155 | 165 | 15 
27 19.3 | 445| 195| 2781 158 2051 18.5| 1851 15.3. | 164 | 179 | 16 
28 22.5 | 52.0 215| 32.0 | 16.6 214 |` 19.6] 19.2| 16.0 | 174 | 180117 
29 25.3 |549| 18.5! 32.1 | 171 | 218| 19.4| 19.4 16:6 | 176 |183 | 17 
30 28.8 |505 182| 308| 163 515 19.9| 19.2 | 16.6. | 177 | 189 | 17 
1 29.0 |515 169| 301 164 1209 | 185] 18.6| 16.5 1747 179 
Сред. ‹15.1| 32.41 :13.0]| (20.2 | 113. 1491 (18.8| 13.5 | 14.8 | 124 130 
Моуеп 


















































































13 


Кевъ 
Же 1908 











Температура почвы на глубинЪ. 
Тетарёгаф. 4е |а фегге а 1а ргооп4еиг 4е: 









































о 0.40 |0.80та || 1.60та]| 3.20 Прим чания. 
АИ пили ии Вешатачез. 
т | ь | Я 1 | 1 1 

| 9.2 | 9.0 | 93| 92 | 70| 4.6 | 4.6 ор.3. 

и | 85 | 841 87 | 85 | 71| — | — | 2015. 

3 | 8.0 | 81 | 89 | 83 | 71| 5.0 | 47| 2204. 

№ || 9.6 | 85 1135 | 89 | тощие — | Да. 

|771 77 | 84 | 79| 71| 52 | 47| 2ол1;@рь. 

В ааа нат |195 177 - | -— р 

Г | 36 | 8.7 | 90 | 88 | 73 | 54 | 49 | ерз. 

з | 90| 91953 | 91 | 76 | — | — | Флаэр. 

Э | 91| 92 | 9.59 | 9.4 | 78| 57 | 5.0 | ®°пу;аал. 

р 9.3 | 9.8 |104 | 100 | 81| — 7 Фп 1,2:9°1/р;ор,3. 

| 

| 10.0 |101 110 | 10.4 | 83 | 6.0 | 5.1 | ал азор,Здирьв. 

» || 10.6 | 10.6 |111 | 10.8 8.6 — — 2п,1,р,Зип; а. 

|106 |105 по |107 | 88 | 6.2 | 52 | а201;ааря. 

Е |110 | 11.4 | 12.6 | 117 | 901 — | — | а®мларо. 

» | 12.4 |123 | 12.6 | 12.4 | 9.6 | 6.5 5.4 | Оп,1,р,3;Фа; Г на’У около 10ла; 
| \ир,3° 
5 1207140919127 |322 9.9 — — п;-9п1. 

Т | 12.5 | 12.5 | 121 | 12.6 |104 | 6.9 | 5.5 | <®/л. 

3 |120 | 11.9 | 123 | 121`| 104 | — | — | @рз. 

|116 | 1455 | 119 |117 | 102 | 72 | 5.6 | 21:9°1,1;9°а;@р. 
Иа 6 12 |118 11021 — 1 — | ар 

1 |118 | 12.0 13.0 | 123 | 103 | 73 | 57| 2201;2рз. 

Я || 12.4 | 125 | 13.7 | 12.9 | 10.6 | 76 | 5.8 | о?и1;о5рзз, 

} | 12.9 | 13.0 | 13.8 | 13.2 |108 | — 5 Ро, 1,р,3, 

Е 113.5 | 1857. 14/7 | 14.0 | 11.2 | 79 | 6.0 Е 

5 14.1 | 14.3 |151 | 145 |116 | — — | 9р,‚3. 

з |145 |146 |163 | 148 |120 | 82 | 61| орз. 

т | 148 |151 |155 | 15,3 | 122 | — | — | @2п.®5р. 

3 | 154 |157 |166 | 155 | 126 | 86 | 63 | Т,е%. 

$ | 16.0 |163. |174] 16.5 | 130 | — | — | -- 


ь |163 | 165 |174 |166 |134 | 93 | 6.5 | оплагоов, 


№ || 363. |119.47117 16.6 | 13.61 | - |. 











н 
т 116 |117 | 123 |118 | 971 67 | 54 


И | 
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Май евь | 19( 
Маг Кем 1 
а: | 5% | Сумма | Средн. | Махипаи. 
Е на скор. | скор. А ие 
ее Тетрёгабаге 4е т ти 
0 9 р А День. ‚ рае. 
| ‚ Махпаим. 
М 2 И 9.9 
Барометръ. ‚ равный Рае. 
ММЕ 6 20 З ао ___ Маниат. 
День. Оае. 
МЕ. 1 3 3.0 
Отн. влажн. ^ Майли. = 
ЕМЕ 2 11; 8.89 Ниша. геаф. о дань, БН 89 Пафе. 
| Осадки. Махпии въ. сутки 
|. +’ 58 3.0 РтесрКаЯоп. День. Рае. 
ЕЕ 7 За ав [Осадки р РИаНОй 
© 
ЗЕ — - - — ей 
| Ме 
ЗЗЕ 4.36805 | ТЕ 14 
| | к. 
Аза 
З Бат 3.4 ее 
98 11| 6 6.0 2 м5 
Число дней съ: | Ты а 
ЗА - 10 5.0 Мотбге 4е }опгз ауес: 1} Ясное небо. 
| ‚ @1е.: дал. 
У\УБ\ 10 61 6.1 `°. Паем. небо. 
- Се] сопуегб. 
Темпер. возд. Г ул © 
\ 2 3 1.5 Тешр. 4е Ранг ,Мах.0 . 
'Гемпер- возд. 
УМУ | 96 | 199 5.0 тер: поем 0? 
Теми. пов. почвы. 
Тета.ае 1азиг{. Мах Д 0? 
М [6 32 53 + ‚Г Че а ветте тт а . 
| Теми. пов. почвы: И 
Теш.4е 1азигЁ, мМш До’ | В 
МММ 5 2 №’. 44 4е |2 фегге — 





эуеп 
ь 


‚ —2ж- 2 





41.8 


15 


Ктевь 
Ктем 





Барометръ. 
Ваготефте. 





39.5 


47.6 
47.0 


45.9 
48.4 
49.9 
50.1 
49.4 


50.1. 
49.1 
48.0 
45.2 
40.6 


40.6 


41.9 


41.5 
40.2 
‚49.6 
44.4 


421 422 


45.3 45.5 


45.8 


46.3 
47.9 
49.4 
50.4 
50.1 


50.1 
49.8 
48.8 
46.3 | 
42.2 


40.1 
424 
42.1 
42.0 
_ 41.9 





41.9 
40.9 
42.9 
44.2 
43.1 








12.9 
13:7 
10.9 
11.8 
13.1 


‚16.7 





1908 





Температура. воздуха. 


Тешрегабате ае Гале. 


—— 








25.5 
26.5 
23.6 
180 
26.5 


21.6 


‘29.0 


25.7 
21.0 
20.0 


17.8 


208 
24.6 


25.7 
24.7 
26.5 
25.9 
26.0 





26.9 
20.1 
18.9 
10.4 
15.7 


18.6 
22.6 


16.8 | 


16.8 
19.4 




















С а ООВ ВОВЕ ЗО КЗ 8 





Абсол. влажн. 
Ниат14. а5$0]. 














9 Среда, Мах. Ми. |7 | 1 9 |5 
те вай М 
20.0| 920.9| 27.2| 191| 9.4 103 И 9.3 
18.3 | 211| 297.4| 171| 8.11 9.8 |11.4| 9.8 
17.0| 19.91 23.7| 15.0|12.9 121| 7.6 10.9 
14.4| 15.1; '20.2| 10.4| 6.51 4.9] 6.4| 5.9 
22.4 | 21.4 982| 10.381 6.3| 9.21 78| 7.8 
174| 207| ‘26.6 | 16.4|10.4 11.0 | 11.6] 11.0 
21.1| 226| 29.8 12.9|12.3 12.4 19.51 19.4 
14.1| 18.9| 26.6 | 13.9 | 12.0 12.6 91112 
146| 164 225 97| 3.6 83 113! 94 
132| 16.1| 91.5 в 11.9. 11.7 | 9.3] 11 
12.0] 14.2| 194| 8.2] 8.5| 81-83] 83 
`107| 13.0| 18.8| 79| 8.5 | 7.6. 9/1| 8.4 
12.6] 121| 185 9.3| 8.3 83| 73! 80 
165, . 17.2| 93.0| 8.5| 8.91 67| 7.7 7.8 
18.5| 19.9| 95.6 11381 8.0 10.5 9.3 93 
20.3| 21.3! 926.1 13.5| 8.7 13.6 | 8.51 10.3 
21.6 5 26.7 | 14.4| 9.5 10.9 | 11.5] 10.6 
21.3| 222| 26.9] 16.6 | 11.0 13.9 | 9.3] 8.1 
20.3 22.2 29.3 16.0. 11.3. 11.6 | 11.4] 11.4 
21.71 | 228! 27.6! 15.4111.5 1091 11.4| 113 
20.1| 22.5| 28.1| 16.21 12.9 |13.3 | 14.5] 13.6 
20.8| 19.8| 95.1| 1731|15.8 17.3 | 157 163 
140| 17.0| 21.2| 183.9 | 14.3 134 |10.7| 12.9 
97| 9.9| 13.9] 91| 8.3. 781 7.3] 7.8 
114| 123| 19.5] 581|.6.8] 691 74| 70 
13.2| 149 917 8.11 8.3 9.0| 91| 88 
14.4| 16.9 23.6| 9.1| 8.51 8.8 | 10.6] 9.3 
12.4] 13.4| 18.2| 10.6 | 9.11 8,3] 7.0] 81 
12.0| 13.5| 130| 8.2| 8.6 8.1 78! 8,2 
11.4| 146 207| 9.8| 9.0 77| 6.0] 7.6 
16.3| 173 23.5| 12.0| 9.5110.2| 9.5] 9/7 
| | 
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ПонЬ Шевъ ы 
^ - 19 
ди Юем 08 
| Относит. влажн. Напр. и сила в. а Облачность. 

Число| | Нию1а. ге]аф. |П1е. 0$ уЦеззе аа м |ппадез, ^^ КОМ ЭВИО. 
Уже. 
7 | 1 | 9 1 7 1 9 
| Ме | 
1 | 64| 43| 47| 5110 5. 5. — 100 0 
2 |.51| 39| 73| 54| 5\, УЗ, | УМ ? ©04С;АЗ 1003:АЗ 95Си 
8 79: 56| 53] 65| \ММ, | ММЕ, ЕХЕ, 3 20Си 8. ‘С$ 
4 | 59| 32| 52| 48| ММУ, |ЕМЕ. |0 — |020 
5 | 49| 36| 39| 41| 8% В8\М, |55М 2: |07°С °С 1$Си 
6 | 59 48| 79| 62| У5У, | ММ\, | ЗМ, ? |9м 98би 109 
7 | 81 42 67| 63| 55Е, 5\, ? | ©99С;0а |©5Си;С 17°С 
5 84| 51| 76| 70 ЕЗЕ, М5\, МУ, | \5\ | 8ЕтСиа | ОбЕь и 10$Си 
$ | 74| 45| 91| 70 мм\, |3в, | ЕМЕ, | "3 |о0 06°" |10АСи% 
10 | 93| 67 33| 810 УМУ, | \, УМУ | 10$ 108Си !1108 
[01) 
11 | 77 54 80| 70 м, УМУ, | УММ, ММС | ©40;08 |©10°(;4$; ОА би 
12 | 84| 56| 95| 78| УМУ, МУ\ Ми. | МММ 21°АСи 1904 [тб 4АСи;5( 
13 | 78| 85 631 75| ММУ, |М, УМУ,’ ММЕ |1043;0;301 73Са М, 010 
14 74| 37| 56| 56]0 ВЕ, ЕЗЕ, ЗМ |©0 Зи; РС. А СЦ 
15 57| 47 59| 54| 55Е, №5 ЕЗЕ,, УМ |Ф0Сби ОЗЕСи 0 
16 | 59| 56| 46; 54 зв, |ЕЗЕ, |ЕМЕ, 2 | 23°" ©62С;08 ЗС: 
17 | 62| 48| 60| 5710 ЕЕ Е, ЗЕ |©2С ОЗ; |6С;Са,да 
18 | 6955 50| 58|, ЕЗЕ, |ЕЗЕ, 2, | О5Аби:РЕСи Ф9СИ:Рееи 9$ Са | 
19 | 63| 47| 64| 58 Е. Е, ЕЗЕ, ЕЗЕ |©0 4СаМ,Си!2АСи;50 
20 | 64 44 60| 56| |, ММУ, |, 2х | ЭТЕРСи |©20и;0 63Си 
1 
21 | 71! 51| 83| 68|М М, М, ? ©0 ©5ба 17590. 
22 | 99| 99 86| 35| ММЕ, (Е, Е, ? |105 9х оРтОй 
23 93| 85, 93; 90 МММ. №. М. ? 105:3Си 98Си ЮЗСи _ 
24 | 94| 81 82| 87| М, М. №М\/, |МЕРЗ) | 105;Етз ` |1080ба 11086 
95 15| 58| 731 67| Ммм, | УММ, МЗУ, 3 ©0Сц Э7ЕтСи 1ЕР;Оа 
26 75| 56| 81| 711 \З\, | МХМ, МММ, 3 ОТЕгСа |О6ЕгСи 
27 | 73| 43 87| 68| МКМ" ММА, МХМ, ? |600 ОЗЕгСи. ЕВ 
28 94| 59| 65| 73| Мм, |0 0 3 10 бба Ра 
29 | 84| 57| 75| 72| \/З\, |58Е, МУ, | 38% || 96:36; гб | О4СРИби;си 4600; 40 
30 | 81| 46| 54| 60 УЗ. ММУ, | УМУ. м | Оз Оба 40$ | 
| 
Сред. 74| 54 69| 66| 32 4.7 3.4 — 4.0 6.2 36 
Моуеп уб 
| 
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НЛевъ 
Юем 1908 


















| Мод. | 
| Ребер. испар. 
ло еп ши Ехар. 


_ | Осад. _ Актинометрь. 


те атура на пов. почвы. 
Асипошёге. ратур 


'Тешр. & 1а зигасе 4е 1а цегте. 






























-А х 
ВЕ 
Черн. | Разн. |Солнце = Ы |-— 
Р: Мог. | И |Зоей.|.2.2 Средн 
: О я Ми. 
И оуеп 

























































—1| 2.6 50.0 122 2 147 245 48.0] 177| 301| 577| 117 
2.8 453 | 9.5 1 7.5 46.5 | 46.7| 18.6| 30.6| 49.9| 12.0 
0.0 | 3.0 481 | 107 2 9.5 | 265| 523| 16.0| 316| 528| 143 
2.5 453 | 11.8 2 |148 | 227| 513| 13.9| 99.3 546] 94 
32| 43 50.5 11.5 2 |129 238 | 52.5 | 19.2| 318| 546 100 
04 | 17 339 53 | 4.5 | 239| 36.5| 16.3| 95.6, 51.9| 155 
3.5 | 25 515 | 10.5 2 110.2 23.9| 54.2| 20.0| 327| 546| 194 
— 20 482 1121 2 110.4 | 218] 473| 147| 979 476| 142 
38.3 | 1.6 45.6 12.1 2 99 | 21.0| 46.8| 173] 98.4| 48.9| 10.3 
0.0 | 1.2 335 6.6 :1 у 18.0 273| 15.3| 20.21 325| 147 
| | 
— 1.4 32.4 | 4.5 1 7.5 17.4 | 28.0| 13.9| 19.8| 99.2| 114 
4.2 | 11 947 | 45 0 8.5 16.5| 21.6| 13.3| 171 993| 10.2 
3.4 | 13 124 | 0.7 О 9.5 15.0| 17.3| 13.7| 15.3| 32:1| 117 
1.8 45.4 | 12.1 о 13 6 16.7 | 32.8| 15.8| 218| 33.9| 10.5 
— | 28| 439 | 103 | 2 |451 | 184| 368| 178| 243 93| 195 
— 27 453 | 9.8 2 |12.8 | 911] 417| 195| 974| 466 134 
0.0 | 3.4 33.3 4.4 1 112.8 | 227| 341| 903| 57| 478 1317 
0034 382] 68| 1 177 | 222 362| 910| 25 458] 16. 
— | 5.0 32.8 | 3.6 0 | 12.2 | 24.4 | 37.1 | 21.4| 57.6 | 51.2 | 16.7 
| = 3.0 | 494) 1071 2 110.6 | 9541 477| 21.0| 314! 524 ‚ 15.8 
Я | 0.0 | 19 51.8 | 11.5 2 3*) 25.3| 50.8! 91.2| 32.4| 53.6 16.5 
9 | 0.3 | 23 207 | 112 0 6.0 | 21.6 23.5| 202| 918| 496 174 
3 | 3.3 | 10| 2246| 938 2 0.1 20.7 | 25.0] 165| 207| 30.7| 157 
4 0.7 [.2 11.9 0.6 0 3*) 19.31 422.9 7131.0 25421 | 48.6 | 249.2 
5 57 1.5 | 27.8 5.7 9 13.3 143| 28.7| 12.8| 18.6| 37.4 | 1.5 
Г ау || ` 6 33:2 73 1 112.6 | 187| 37.21! 15.0] 936! 471 | 8.9 
7 | 56 | 15 | 433| 48 1 8.2 | 18.6| 43.3| 17.3| 264| 474| 103 
8 | 0.3. | 1.2 | 376| 959 2 3.9 | 143| 29.5 13.4| 191| 363| 125 
О | 03 | 10 | 358 11| 2 |665 | 1461 307| 135| 196 362 100 
2 = 5.2 41.8 | 10.8 о 9.6 16.6| 34.7| 12.8| 214| 40.7! 11.0 
, 
а [603]! [63:0]! 381] 8.1 13 12.2]! 20.3 374| 16.7| 247| 43.9| 12.6 
| а | 
159 | | | | 





*) См. „Наблюдения... за [юль, Августъ и Сентябрь 1908 г.“ Общая примЪчания, 
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Тюнь Нлевъ 
«ит Кем 
Температура почвы на глубинЪ; 
Ч Тетрбёгабиге 4е а фегге & 1а ргоопаеме де: 
Ах 0.00 0. Е 0. 
Средн. | Средн| | 
7 ПА И а о [оо 1 | 93 |Моуев 7 Вы МОУВ. | . 1 
1 290 | 563! 177| 322] 161| 117| 191 |: 15.6 | 16.3 | 17.4 
о | 992 | 47.0 193| 29.5 | 165 206| 18.8| 18.7 | 16.6 | 175 
3 243 | 550 16.6| 232.0| 17.2 | 918| 18.7| 19.2 | 16:8 | 17.8 
4 20.7 | 55.8 146| 304| 158| 218| 18.3| 18.5 | 16.2. | 17.3 
5 222 | 576 900| 3331 157| 291 | 18/1| 18.8 | 16.4 |177 
6 237 | 370| 16.8| 2581 176 9071 18.5| 18.91 178 | 178 
7 230 | 53.3| 290.6| 340] 16.9 923.0| 20.2| 90.0] 167 | 18.0 
8 208 | 478| 153| 28.0 | 179| 933| 19.3| 90.2 |177 | 198 
9 | 201 489 170| 2871| 164| 919 | 19.0| 18.9 |171 | 178 
10 180 | 27.0| 152| 204| 168 | 197| 18.2| 18.2 | 16.9 |174 
11 16.9 | 975| 138| 19.41 158| 184| 167| 170| 164 | 167 
12 160 | 213 13.0 16.8 | 14.8| 173 15.9| 160| 156 16.0 
13 15.0 | 17.6| 135| 15.41 149| 170 16.2]. 16.0 | 159 | 16.0 
14 16.4 | 321! 157| 2141 145! 19.9| 174| 173|159 | 161 
15 17.7 | 38.3| 18.0| 247| 156 9191 18.3| 18.4| 15.6 | 168 
16 20.2 | 43.2| 19.5] 297.6 | 16.4| 291 191] 19.2 | 164 | 175 
та 2.0 | 35.2 205| 959] 171| 917| 19.4| 19.4| 170 17.59 
19 221 | 37.2| 91.2] 568| 181| 921| 19.6| 199| 175 183 
5% 93.9 | 38.8| 91.6| 2581 | 18.1 93.3 207 2047 | 11.6 188 
25.4 49.41] 91.21 3201" 181 | 938.8! 50.6 91.01 183 ! 19.0 
2 | 245 528 215| 32.9 | 18.9 | 246 | 207| 214 |185 | 1944 
08 21.8 | 25.8| 2053] 220 | 19.5 | 213 | 284| 23.4 | 188 | 19.3 
а 20.8 | 955 167| 210| 19.3 20.9| 18.3] 19.3 |188 |183 
о 12.3 | 128 105| 11.9 | 160| 15.5| 149| 15.5| 473 | 167 
13.5 | 30.2| 131| 18.9| 1381 185| 15.5| 1591 151 |158 
т 17.8 | 39.5] 153| 2491] 145 203 170| 173| 153 | 163 
Е 17.8 | 43.8| 175| 26.4| 15.2 207| 17.6] 178| 158 | 167 
= 14.3 | 29.2 13.3| 18.9 |. 15.6 | 1911 16.3| 170| 163 | 166 
Н 14.4 | 303| 13.5| 19.4 | 149| 181 15.8| 16.31" 15.5 | 158 
16.2 | 351| 133| 21.4 | 15.0 | 194 15.9| 1671153 | 160 
Сред.| 19.5 | 38.5 16.9] 95.0 | 16.5 
ма 20.3 | 18.4|` 18,4 | 166 17.4 






























































18.2 
17.9 
17.9 
18.0 
17.5 


18.0 
18.9 
19.0 
18.4 
18,1 


17.0 


17.8 


17.8. 
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Юевъ 
Жем 


190% 











Температура почвы на глубинЪ. 
Тешрёгах. 4е 1а {етте 2 1а ргооп4еиг ае: 

































































фто 0.40 0.80 |1.60щ 3-20 
зе. —аееаенныв- 
) Сред. 
и т 
1 | 161| 1631 172 1651138 я 656 
15| 165 165] 170| 167| 1891 | ^^ 
3 16.5| 16.7 17.1| 16.8| 149| 9.5| 6/7 
Ш || 16.3 [96.41 7.2 | 1661 141. —. 1! — 
16.3| 16.4, 17.3| 167| 142 | 1001 6.9 
168 | 169| 17.3| 170| 1431 — | — 
16.5 | 168| 177| 17.0| 144 | 104 | 74 
1, 17.61 147! — |] — 
171 172| 178 174| 149 | 106| 73 
16.9 |. 169, 18.4| 174| 149! — | — 
16.6 | 16.4| 16.7| 16.6| 149 | 109| 74 
ВВ" 16Т 15.91 149 ра— 
15.5| 15.6 161| 157| 145 | 111| 76 
55-163 157 | 14:4 | — са 
15.9 `16.1| 16.9| 16.3| 14.4 | 112| 78 
174—168 | 146 | — |’ — 
16.8 | 17.0| 17.6! 174| 148 | 114| 79 
Па МТ а В Ва оО 
| 174 177| 185 | 179| 152 | 15| 82 
1801811 187.183! 1561 —| — 
18.2 | 18.5 18.9| 18.5| 158 | 117| 83 
184| 187| 189| 187| 1601 | — 
18.3| 184 18.3| 18.3| 16.2 | 120| 84 
176 Тм 165| 171| 16111 =: — 
159 159| 16.2| 160| 15.5 | 129| 8.5 
15.5 | 159 16.5 | 16.01 '15.9 | — — 
'16.0| 16.3 | 16.7 16.3| 154 | 198| 87 
16.3  16.3| 16.6| 1641151 — | — 
159 157| 16.0| 15.9| 151 | 124| 89 
156 15.7 161 | 158| 149 | —| - 
] | 
| 
№ 166 | 1671172 163] 149 мл | 77 














ПримЪчан1я 
Ветагаиез. 


[о:®°р 
2.р,3. 
21,1. 


®?1;@а;ор,3. 
27п1,1;09-р;3. 
Кеп. 

21,1;®р. 

<<, Фили, с р,3. , 


/п,3;-2-2п,1,а;О-р,3. 
\/п,р,3;- 9-2 п1,а;О-р,3; [| @?р. 
@71п;@* 5 2;92,р;2п,р,3; п.п,3. 
2п,1,а;О?р,3;чп. 

ор. ап, 


оп 1;Отадлий. 


221,1;@°р. 
©42,2; [| а—=°п.1;-9.°р,3. 


Эп,а. 
5.1,1;5°р,3. 


2 1,1;-0.а;-2.°р.3. 
о п,1,а,р,3. 
Фп,1,а;@°р. 
2.1,1,р,5; Эа. 

о п,1,а. 
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Лит Юем ь 
=: 5 $ Сумма Средн. | _ Махпайт. | | 99.5 
= == | скор. | скор. о 
= 5 35 |бошше | УЦеззе Де Оаце. 
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°Въ течене всего отчетнаго пер!ода наблюдателями Обсерватор1и состо- 
яли: М. А. Страшкевичъ, П. А. Езеревщй и Н. Ив. Данилевский. КромЪ того въ 
апрзлВ нЪеколько наблюденй произвелъ Б. А. Фоломинъ, а въ разработкЪ 
наблюдательнаго матер!ала для настоящаго выпуска и, особенно, при выбор- 
КЪ данныхт для снЪгового покрова за 1906—1907 г. существенную услугу 
Обсерватор1и оказалъ Я. В. Солодвй. 

Примъчаняе. Начиная съ настоящаго выпуека. въ „Наблюдешяхъ“ 
Обсерватор1и въ горизонтали—,„среднее“ противъ колоннъ— „осадки“, 
„Испарен!я“ и „Гелографъ“, вмЪето помфщаемыхъ раньше, соотвЪт- 

Сумма осадковъ 
Число дн. съ осадк. 
должительности солнечнаго сляня, будуть помфщаться суммы, при 
чемъ посл$дня, въ отлиЧе отъ среднихъ величинъ остальныхъ элемен- 
товъ, будутъ заключаться въ скобки (см. стр. 2, „Условные знаки“). 
Въ графЪ „Облачность“ передъ балломъ облачности, начиная съ 
мая м$еяца, будеть помфщаться знакъ солнечнаго чяня (©) въ сроки, 
когда таковое наблюдалось. 


ственно: дроби и среднихъ испареня и про- 


Общия прим чангя. 
(Вемагацез). 


(0 состоящи приборовз и ихз установкъ). 
Апрель Аоти. 
5 числа. Запаеная чашка эвапорометра дала осадковъ въ 9% р.т. 0/1 шт. 
Показане исправлено. 


оу Осадковъ въ запасной чашкЪ эвапорометра въ 7% а. 0.3 тт. По- 

| казане его соотвЪтетвеннымъ образомъ исправлено. 

в Въ 6 30” а.т. почвенные термометры сняты съ поверхности снЪга, 
| и положены на, поверхность почвы свободную отъ ен$зга. 

Вы _Во время 1-го и 3-го срочныхъ наблюдешй „Черный“ флюгеръ 


быль настолько непокоенъ, что опредЪлить направлене вЪтра. 
на его высотЪ оказалось невозможнымъ. 


11 чиела. 


ь> 
©) 


> 
[@`) 
з 


20 „ 


21 > 


парни. 
23 е 


27 вы 


4 числа. 


10 ” 
| 
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Сегодня днемъ (а.т.) старый прогнивний столбъ „чернаго“ флюгера 
замфненъ новымъ. Высота и положене прежнте. 

Отсчетъ показаня эвапорометра за 9 р.та. - сомнителенъ, почему 
испареше за этотъ день не можетъ быть учтено. 

Тоже относительно отечета въ 77 а.щ. 


Май. Мал. 


Анемометръ-—ечетчикъ вЪ 1^ р.т. далъ ненадежное показане, по- 
чему сила вЪтра дана по „б$лому“ флюгеру. 

Скошена трава вокругъ почвенныхъ термометровъ а... 

Въ 1 ри. шшипат—термометръ на поверхности почвы быль 
снятъ и положенъ въ т$нь для предупрежденя разрыва, отъ чрез- 
мЪрнаго нагрЪван1я солнцемъ, а въ 8^ р.п. былъ помфщенъ обратно. 
Начиная съ этого’дня указанный термометръ енимается ежедневно. 
Въ 7» алт. анемометръ-—ечетчикъ не работалъ весь день и сила 
вЪтра дана по „бЪлому“ флюгеру. 


‚55 и 26 тоже. 


Отсчетъь эвапорометра слишкомъ сомнителенъ, почему сумма испа- 
реня учтена быть не можетъ. 
До этого времени вс самопишупия приборы отм$чалиеь (см. ин- 
струкц!ю) во время предварительнаго наблюдевя, т. е. за 30 т. до 
срочнаго часа, но ввиду того, что предварительное наблюдене, 
гарантируя внолнЪ точность во времени срочнаго наблюдевя, само 
бываетъ производимо съ запоздатемъ до 5 и 10 м., то съ этого 
дня Обсерваторей принято отм$чать приборы: Термографъ Риша- 
ра и Омбрографъ Рорданта въ срочные часы, барографъ же Ришара 
по прежнему отмЪчаетея въ предварительное наблюдене, но эта 
обязанность возложена на служителя Обсерватори, который къ 
этому времени всегда бываетъ на мЪетЪ. Чо прежнему также тер- 
мографт Наззеиг’а отмЪчается въ предварительное наблюдене, а 
барографъ той же системы сразу поелЪ отечета барометровъ, т. е. 
за 10 м. до срочнаго часа. 
Въ 11” а.м. Анемометръ счетчикъ исправленъ. 

Тюнь 11%. 

Въ 0% 55" рам. рычагъ съ перомъ термографа В ПоровиныЫ 
во избЪжан!е выхода за пред$лы шкалы. 
Анемометръ въ 9 р.ш. показалъ только силу вЪтра, а въ 1^ р.. его. 
показан!е направлен1я вЪтра ненадежно, почему въ указанные сроки 
пользовались для опредЪленшя румба вЪтра „бЪлымъ“ флюгеромъ. 
Дождемъ этой ночи испорчена бумажка гелографа Величко. 
Произведеиа провфрка часовъ Обсерватора при По воть 
Глазенапа. Поправка оказалась’ равной -18 5. 
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Средняя мъсячная поправка термометра 
`Соттесйот тоуеппе тепзиеЙо ав дегтотте 


на пов. почвы 
а а за {асе Ди $01 


450.522 Щ-0ЖО 0308 


Апрзль. Май. Гонь. 
’ АУ: Мал. [ап1. 
вЪ воздух о —а10 — 01° 
|: ВО: 4-0.0 01 0.1 
р на пов. почвы $ 0.3 ИИ м 
& 1а за асе ап 103 
въ воздухВ 
4 сре т Ах 200 
штипат 





Болнистыя облака (рядовыя). 


М№Миадез опщЁз. 


Апрьль Аоти. 
18 числа. Ночью и въ 7% а.т. наблюдались волнистыя облака. Точка радлалйи 
—5. (Страшкевичъ). 
Май. Маз. 
Чт. Въ 0" 30” р.м. Сп были расположены рядами въ направлен 
3—М. (Данилевский). 
Тюнь. Тит. 
ОЧ Въ 67 30” алая. Наблюдались рядовыя облака. Точка рад1алйи 8. 
(Страшкевичъ). 
№ Золе Ночью и утромъ наблюдались волнистыя облака въ западной части 
небосклона. Направлене рядовъ \УЗ\М—М, при этомъ вся облач- 
| ноеть была расположена тремя слоями, одинъ надъ другимъ. Въ 
| основаши лежали Сиша\, надъ ними А].—СишиЙ и третй, самый 
верхшй слой составляли Спа. Рядовое расположен!е замчалось 
среди Сг. и АСи. (Данилевекий). 
т. Утромъ нрблюдалась рядовая облачность въ восточной и отчасти 
| Въ южной части небосклона. Точка радаши 58\ и МЕ. Явлеше 
продолжалось значительно долго, но ряды облачности не уходятъ 
изъ поля зрзшя и на глазахъ наблюдателя исчезаютъ, постепен- 
но теряя свое правильное расположене, при чемъ таян1я облаковъ 
не замЪчалось. (Данилевский). 


лаве и. 





—=— 


Чрезвычайно обильная роса (57). Позёе. 


Тюня П. Тит. Утромъ наблюдалась чрезвычайно обильная роса. Пред- 
меты сплошь были покрыты крупными каплями росы, которыя съ деревяныхъ 
перилъ балкона обсерватор!и стекали точно дождевыя, деревяный же по- 
мостъЪ балкона сплошь былъ покрытъ крупными расплывшимися каплями, 
которыя сливаясь съ` другими образовывали маленьмя лужицы. Въ предпо- 
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ложени, что такая роса можетъ дать до 0.1 шли. воды, были сняты дожде-_ 
мЪры, но оба они дали неизмЪримое кодичеетво воды (Данилевекй). 





Град. (А) Стёе. 

18-го чюня Тилп. 11% 40т а.т. на У замЪтно дождевое облако. Въ 0% 22 рат. 
выпали первыя довольно крупнаго,размЪра капли дождя, продолжавшагося 
безъ перерыва до 0* 34т р.п. Во время этого дождя выпалъ градъ. Явлене 
это продолжалось отъ 0 24»ж ра. до 0* 31. рам. Градины—круглыя матовыя 
зерна, а иногда прозрачныя съ матовыми ядрышками. Разм$ры оть 3—4 до 
10 пп. въ дламетрЪ. Отъ 0% 39т рлп. до 0% 43% ри. и снова отъ 0 50® до 
1* 15—20т рла.—дождь (Данилевекй). 





Грозы (&) и явлешя ихъ сопровождаюния. 
Отадез. 


10-го Тюня Гит. К ®@?п. ВЪ 9" 30т рут. (9 числа) на 35\ наблюдалась <. 
Начало дождя—10” 307. Въ 10* 38т ра. на 3-первый ударъ грома. Промежу- 
токъ времени между молшей и громомъ 215. Въ 10 42т сильный сЪверный 
вЪтеръ. 10% 43т ударъ грома на 5\; разстояше 9$. 10% 44т тоже; разстояне 
58.10% 47т громъ 5\\; разетояше 53; сильный восточный вЪтеръ. 11” 58" р.п 
гроза въ /. Наблюденше прекращено (Данилевекй). 

Мая Мал 17. <®?/п. Передъ дождемъ наблюдались частые < и сильные, 
но, правда, рздые порывы в$тра. Наблюдавшееся состояе атмосферы, оче- 
видно, —отголоски отдаленной грозы. Наблюдая это явлеше, я пробылъ на 
балконЪ Обсерватор!и до 1* 36» а.т., когда вЪтеръ сталъ стихать и бурный 
дождь принялъ характеръ тихаго лЪтняго дождя. Вотъ нфкоторыя подробно- 
сти наблюденя: 

107 05% р.та. (16-го) первая < на \У ЗМ; вЪътеръ 33Е,,; облачность 10 5; ЕгСа 
(послЪлняго вида мало). 

Въ 111 40 ” п. вЪтеръ 5,.. 

07 5т али. (17-го) выпало н$феколько капель дождя довольно крупнаго 
размЪра. Въ то же время <, на 5З\У. 0 18" ал. Ввтеръ совершенно затихъ; 
незначительный лождь. Минуты черезъ двь—вЪтеръ $,; дождя нЪтЪ. 0 16т 
а.тп. < на 55\; облачность 10 5; ЕгОи; вЪтеръ $,. 9» 17* а.ла.—вЪтеръ крЪп- 
нетъ. 07 18т али.—вЪтеръ мЪняетъ направлен1е—порой 8, порой 53\. Тучи 
идутъ съ \БУ. ВЪ 0% 22” а.т. анемометръ показалъ 55%. 0ь 99 а. м. ®@°; 
вътеръ 55\, Минутъ черезъ 10---капли дождя становятся крупнЪе 0% 50т алла. 
Сила дождя настолько велика, что удары въ лицо причиняють боль. 
0” 58» алл облачность 10 5М№. 1% 00” а.м,—вЪтеръ 8\\,.; слышенъ трескъ де- 
ревьевъ. Въ посл дующе моменты порывы вЪтра достигаютъ 23/5. 1% 18т ата. 
<; на $ (< до сихъ поръ наблюдалась очень часто, но не отм%®чалась, ибо 
все время была видна въ направлеши 55\). 1* 28т ал. вЪтеръ $... 1* Ата, т. 
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дождь сталъ затихаль. 1^ 36т. ВЪтеръ затихъ; < все время $3Е; дождь сред- 
ней интенсивности, ровный, безъ порывовъ. Анемометръ—3$ У. (Данилевский). 





Сухой туман (55) надз зоризонтомд. 


БгоиЦата, зес. 


Наблюдался въ направлеши \МУ 17-го апрфля ночью и въ Тр ам. 


(Данилевск!И) и 29 мая вечеромъ (р) и въ 9 ри. въ \ части горизонта. 
(Страшкевичъ). 





Снтуювой покровь (12) Соисйе 4е пеце. 


Изм$рен1я мощности снЪгового покрова были возможны лишь съ 1-го 
по 6ВапрЪля включительно. Обийй его характеръ въ этоть перюдъ былъ елЪ- 
дующий. 

1 апр$ля мощность сонЪгового покрова 


аУги ргооп4еиг 4е 1а соиспе 46 пе1ое В 
2 ь ы и н = 8, 
3 =. > > х = 2, 
4 » ” ” ” 2 
5 . - > ‚ Утромъ 2 ещ., а днемъ и 


и вечеромъ 4 сш. 


6 утромъ мощность снЪгового покрова равна 3 ст, Днемъ снЪгъ началъ 
сильно таять и къ вечеру исчезъ (см. Инетр. для набл. подъ ензгов. покров.). 

СЪ 7 по 11 апрЪля снфговой покровъ отсутетвуетъ, 

12 апр$ля ночью мокрый енЪгъ тонкой пеленой покрылъ землю, но къ 
утру появились проталины и днемъ снЪгъ совершенио исчезъ. 


Изъ сказаннаго видно, что дней со снфговымъ покровомъ въ апр лЪ 
было только 6. 


Максимальная мощность (6 ст.) отм$чена 1 апрЪля. 





Температура воздуха. 
Летрегаите ае Радх. 


'Гемпература воздуха въ КевЪф въ среднемъ за отчетный пертодъ явля- 
ется ниже нормальвой, при чемъ максимальнаго отрицательнаго отклоненя 


(—1.9) достигаетъ температура за апрЪль мЪеяцъ, температура же мая 
почти равна нормальной (отклонен1я=— 0.15). 


Ниже помфщена подробная таблица отклонений среднихъ суточныхь 
температуръ воздуха за апрЪль, май и понь 1908 г. 
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Е 5 Е к: | Вы Е 5 Е = 
Еее 2 
аа таб ое Мей 
8 пав р.5| + 320 Ч 38 | Са8оо-В о 
3 ееааит —- 3.3 Ст 
4—8 | - ва ерЬЮ | 20 | 08 
5 | — 3.9 | — 46 | +351 21 | +43 
бини. 1 9бомеах два мои оо 03 
7 | — 32 | — 12 |446 | 28 | — 689 
3 | — 3.8 | — эжалое 0880124 ито З 
91 =- 3.67 25 9 20] 325 3.8 
10, |. -3. 9% | оао 
11 4 а рерщено у рву ке 3.0 
12 | 6 
18 1 —50 20 | — 638 | 29-22 
14 \— 96 и ЗАтоото ВООВООНО ЗА 
Доме оао и 4969) Дод 81 ь 
16. | — 91. +13 1 +27 
Сред.| — 1.9 
Моуепв 


Изъ приведенной таблицы видно, что въ отдЪльныхъь случаяхъ отри- 
цательное отклоненше имфеть максимальную величину (—9.1) 24 1юня, а по- 
ложительное (8.1) 14 мая. Температура же 15-го мая равна нормальной. 


Число случаевь отрицательнаго отклонен1я составляетъ около 51°/, 


общаго чиела, отклоневйй. 








Май. 
Ма 


ие 


ав 
4 0.3. 


— 4.0 
- 6.5 
- 4.6 
-Е 2.8 
2: 


т. 


165.9 
кий.Т 


— Ча 


АА 


Гюнь. 
ап 





то фи © 


:- 





— 3.0 
—- 3.4 
-- 2.5 
Ро 


— 22 


— 5.2 





№. 








во 
—1 


Ириложене. 


СнЪговой покровъ за 1906 и 1907 гу. 
Сопспе 4е пехе ропг 168 аппее$ 1906—1909. 


Помщаемыя здЪсь данныя о состояши снЪугового покрова. за 1906 и 
1907 геды настолько скудны и, порой, даже ненадежны, что является во- 
просъ—насколько цъЪлесообразно ихъ публиковать, съ другой же стороны 
совершенно умолчать о снфговомъ покров при томъ важномъ значен!и, какое 
онъ имфетъ вообще, намъ кажется неосновательнымъ. ВЪдь самыя скудныя 
данныя могутъ дать хоть что-нибудь и наличность ихъ болЪе [ желательна, 
чзмъ совершенное отсутетве. 

Ненадежность же приводимыхь данныхъ является слфдетв!емъ непони- 
маня наблюдателями значен!я наблюден!й надъ снЪговымъ покровомъ. По- 
слъдыя были ограничены однимъ лишь промфромъ его мощности и то не 
всегда тщательнымъ, порой же не дБлалось даже и этого. Не дБлались даже 
отмВтки объ общемъ состояня его. 

Промзръ мощности производился въ 7^ али. по рейкЪ, установленной 
недалеко отъ почвенныхъ термометровъ. | 

ПомЪщенныя въ таблиц величины по возможности, конечно, освобо- 
ждены отъ очевидныхъ погрфшностей. 

Въ таблицЪ приняты сл$дуюцщия условныя обозначеня: 

— означаетъ отеутетве всякихъ признаковъ наличности ен гового покрова. 


Ни ам | Что | исчезъ, но въ нЪкоторыхъ м$стахъ почва еще покрыта, 
енЪгомъ. 

О.Е... . наличность В при мощности < 0.5 сти. 

3... ВЪ каждой соотвфтетвенной графЪ означаетъ, что 


ВЪ 1906 г. 12 марта есть возможность предпогагать наличность Е 
мощностью въ 0 сш, хотя наблюдатель о немъ вовсе умалчиваетъ. 

18 марта вЪроятно исчезновеше 2]. 

15 „ ©М. 12-м. 

16 „ можно думаль, что выпавиий ночью ЖЖ образовалъ 7, Но На- 
блюдатель о немъ ничего не отмЪтилЪ. 

18 марта состоян!е ЕН является загадкой, ибо наблюдатель снова о 
немъ не упоминаетъ. Предположене возможно лишь въ томъ смыслЪ, что 
В отсутствовалъ, благодаря довольно высокой температурЪ, какъ на поверх- 


ности почвы, такъ и въ воздухЪ. 


19 марта 


20 марта тоже, что и 18-го. 


:) См. „Наблюдения... за Январь. Февраль и Мартъ 1908 г." 
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21 марта къ вечеру снова образовалея снЪговой покровъ, но къ утру 
онъ исчезъ. Мощность Я вечеромъ наблюдьтелемъ, конечно, не опредЗлена. 

24 марта [53 очевидно исчезъ. 

5 апреля вЪроятно абсолютное исчезновене „Сл. 2“, хотя наблюдатель 
о состояни [53 ничего не говоритъ. 


26 сентября. Къ вечеру выпавшй енфгъ не могь образовать РЕ. 


29 сентября вЪроятно В исчезъ. 

25 октября. Выпавиий вчера снЪгъ не могъ [образовать РЕ но, очевид- 
но, мъетами покрывалъ землю (Сл. Х). 

27 октября вЪроятно | исчезъ. 

11 ноября выпавшй къ вечеру № можеть быть и образовалъ [р; но 
наблюдателемъ онъ не отм$ченъ. 

12 ноября если даже и былъ ВН ночью, то къ утру онъ вЪроятно исчезъ, 

1А ноября ночью Я очень вЪфроятенъ, но въ соотвЪтетвенной графЪ 
журнала Обсерватори мы находимъ только „—“. Примфчаше отсутетвуетъ. 

Въ 1907 г. 15 января. ПромЪръ мощноети Я не произведенъ. ВЪро- 


ятно прежняя. 
8 декабря. Мощность не опред$лена, но вЪфроятно измфилась въ смысль 
уменьшения. 
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Температура воздуха за каждый часъь по термогр афу Гаеслера. 
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Тетрёгаиге де Ра!’ 4е спаие Вепге Фаргез 1е М6гтосгарпе Назер. 
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Температура воздуха за каждый часъь по термографу Гаеслера. 
Еевъ. Май, 1908 годъ. 


Тешреёгаиге @е Рай” Че спадие пеиге @?лреёз 1е бгтосгарве Назчег. 
| | КТем. Май, 1908. | 


Май, 1908 г. Ктевъ. Температура воздуха по термографу Гасслера. 











—„— ——— = 
| 1 | | 
‚ Число | НО 
| ыы | тт 9% | 108 | 11 о Зи ДЕ 
Озе, | М1а:. | | 
| | 1 1 ! | | 
1 88| 16 70| 64| 58 5.91 76| 9.8! 111| 124| 115| 1059| 115| 108| 115 124 
р 16 38 41 37 33 40| 60 65 80| 91| 98 104| 10 17| 125| 194 
р 46| 43 35| 34 29 38 61| 102| 128 127 129 140| 152 152| 155 157 | 
4 В Е 66 50 40| 456 47 55| 60 65 64| 67 177 77 178 | 
5 9-67 601 01 — 03| 03| 26|] 57 75| 86] 95 105| 116| 128 199| 159| 
6 Во 69 68 7.2. 76| 94| 97| 103] 98| 104] 110| 109| 104| 107! 
7 37 - 86 85 < 84 84|. 84. 91| 10,4 117 | 135. 146] 147| 144 144) 1491 149 
8 | 101 98 91 98] 98] 98 99 1031108 1121 182 15| из мэр 2| 113 
9 81 85 86 35 18 75 81. 88 (104 ИТ: в 110| 141| 149 151| 159 
10 | 109 107 10.6] 104 105 110 110 пз ИЯ 123 151 169| 189 153 165 170 
1 86| 8283} 81.75 81| 109.134] 152 163 162 м7а|3182| 187 1871| 183: 
19 88° 89 87| 86 82 83 1104] 113 120] 101 182’ 148| '148| 146 141] 151 
18 86| .88 17 81 85 93 1011196116] 158 166| 164| 180 186 195] 1 
14 | 167 164 151 140 138 13.9 159 188 215 544 966 292| 296 300 308| 99 
15 | 139 1387 138] 1385| 128 135| 151 138 15% 118 115 135| 198 160 169 16.7 | 
16 | НТ 110] 100 95| 89| 89| 102| 116| 127| 152| 162| 174 19.6 208 5915 915 
№ | 158| 132 137 136 135] 146 148| 152| 156| 156 157 158| 150) 148 148] 1: 
18 68 71 15 75 72 82 86| 102| 16| 1191 126| 135| 111 149 152! 147 
19 69| 63| 6.85 68| 77| 88 89| 109| 120| 118 120 157| 110 174 182 17.9. 
20 | 109| 1061] 94| 88 82 88| 98 115 136] 188 163 170 17.6 | 181 180 185 
91 89 85 86 80 84 101| 131 153 181 200 919 22| 220 228| 21.6 | 225) 
52 | 115| 106| 94 89 81| 85 127 146 168| 180| 188 189| 103 19.7 | 203! 201 
23 | 1281 1231 121| 116] 116 |-123| 141| 162| 187| 213| 229 915| 58| 53| 58 25.6 
24 | 175 115 170| 162 156] 164| 182 202 996 245 258 962| 271 23 976 50 
25 | 164| 158 148 138 133 137| 155 175 204| 296 541 58| 266 974 978 280 
26 16.5 | 15.6| 15.0 145 134| 13.5 163| 186 186| 919 099 0232| 039| 229 998 97 
27 | 151 1351 120 191| 121| 137 15,6 165 187| 204 912| 919| 298! 235 502 | 29.8 | 
ОВ 15.8 | 16.2| 15.8] 151| 156| 162 168 188 201 297 249 974| 281 99| 30.0| 579. 
29 | 193 186 116| 165 162 163 М4 191 216 23% 249 64| 970 510 91 №2 
30 | 165 159 158| 1491 141 154 169 210 285] 55 945 249| 52 245 246. 247 
81 155 148 140 181 124 128| 150 170 192| 199 мл 910| 216 221 22 915 
Средн ВЕ 101116 152 148. 160 160 178| 1821 187 100 18.9 
` Моуеп | 11.2 10.7 | 10.3 . .6 | . . . Е . р - } - . 













































































п. 








53 


50.3 | 
10.9. 
13.3. 
148 | 
159. 


19.2 
18.2. 
22.1 

242 


48 


19.8. 
90,1 

24.1 | 
24.0 | 
21.6 | 


198 





Мм, 1908. Клему. Тетрёгасиге ае Райт Фарг6з 1е ‘иёгточгарпе Назз!ег. 
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8 | Ст. изъ Е 
> = ТА Разп. ы Время а Время Разн. в 
8 9 | 10% 11: |152 | в | Моуеп Мах. ш.. Е 
< > | 4 Пг. Тешрз. Тетрз. на. 3 
| = | ти | = 
Е О Е 8.9 | 0.2 12.5 3/40'р.ла. 4.8 0*г 0'а.ти. о 
Е 85 — 05 1311 3/90'рла. 3.0 5'20'атп. > 
1214 113| 114 104| 9.5| 105 111 |-— 06 159 320р.т. 9.9 5'а.т. 13.0 | 3 | 
не АЕ КИЕ 0.8 88 4/50'р.л. Е 0^50'а,т. а 
11.0| 104 97| 95 88| 76 82 |- 06. 132 250рла. — 05 5720'а та. 137 5 
| Г 
1011. 9.7 9188 88-23 9.4 |- 01° 11.2 040'рла. 6.5 6*40'а.тп. 4.756 
11 108908: от 0.0 14.9 030’. 82 4"40'а. т. вл т. 
ОЗ 9о ВЕ 95102 10 01| 12.2 11Рата. ` 8.0 0250'а, тп. 42 8 | 
| 1 ИТ 115 10| 10.6] 114] 115 |- 04| 1611 4490'рла, 7.5 ба.тп 8.6 | 9 
1141120116 100 9150 25 05 174 5рл. 8.6 0%50'. алла. 8.8 | 10 
13.0] 125 11.6 106 9.2| 131 139 -08 190 1150’. 7.5 45 "а.та. 11.5 В 
122 109 1014 98| 9.4 115 119 |— 04| 154 фрла. ЗН 5%20'а,ти. 7.6 | 12 
1712 165 16.2 15.6] 159 147 152 --05 203 590'рла. Я Зи ТО'ала. 12.8 | 13 
221 205 180 156 148 917 220 |053 305| Зрш. 13.3 5®а.лп. 167 1: 
143| 128| 126 130| 125 141. 142 |—01 179] 4140'р.т. 151 0"50'а, та. 5.1 | 15 
19.0| 183 176 179| 176 158 160 — 0.2 21.6 | 4%50'рла. 83 5%40'а.то 12.8 | 16 
10.3 | 100 9.0 80 74 132 133 |-01 162 ТБоала. 6.8 0250’ А.Т. 9.4 | 17 
оо Ва ТБ 0-05 01° 15.4 520'рла. 6.6 1*10'ата. 8.8 | 13 
185 | 126 123 МУ) 110 121 118 | 03 18.6 240рла. 63 9 а,лп. 123 19 
185| 120 110 104 94 123 131-08 13.6 4м10фрла. 8.2 5*а, тп. 10.4 | 20 
165| 153| 142| 129 191 160 168 |— 08| 298 2 р.ха. т ЗиБО"а, тв. 154 | 21 
26.2 15.2 146 135 134 152| 157 |-— 05 205 940рт 79 5* 30" ати. 12.6 | 22 
208 19.5| 13.2| 177| 175 194 198 —0.7| 265 3410'рта. ' 11.5 3110'а.ла. 14.7 | 33 
| 217. 19.3) 189| 186 179] 217| 915 | 02| 276| зрла. | 15.5 4,50" ата. 15.194 
22.2 201| 189 181, 175 208 207: 01 282 3»90'рл. ` 132 АРБО'а,тл. 15.0 | 925 
В “ ] 
18.0 164 158 158| 154 186 186 | 00| 284] пмоаш. | 129|  воать 10.5 | 26 
195 | 187 | 18.6 185 163| 183 189 — 0.6 23.2 %ри. | 11.9 3'20'а т. 113 27 
238 024 21.6 0205| 199 919 224 —05 3900 Зер т. | 151 4” ати. 14.9 | 28 
219| 20.3| 19.31 18.5| 179| 91.6] 21.6 0.0. 27.1 | Зри. | 16.2 5^а, т. 10.9 29 
20.3 19.2 180 168 16.0] 202 204 '— 0.2 25.6 0%90'рла, 14/1 5*а тв. 11.5 | 30 
19.2 175| 174 159 151| 179 180 — 04| 224 2450, 12.2 ` 5%20ала. 10.2 | З1. 
151 140| 13.31 126 119 144! 146 02. 195 88. 107 


Температура воздуха за каждый часъь по термографу Гаеслера. 
Еевъ. Гонь, 1908 годъ. 


Тешрёгафиге 4е Райг 4е спадие Вепге Фаргёез 1е Ибгтостарйе НазЗег. 
Кем. Риш, 1908. 





‹ Тюнь, 1905 г. Вевъ Тенпература воздуха по териографу Гаселера. Лат, 1908. Кем. Тешрёгасиге 4е Раш’ Фарг6з 1е (иёгиохтарие Назз[ег. 
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| э= | | | = | 
1 | 154! 1451 140| 1 | г | БО! ав" 
4 14. 35| 13.4 1411 173| 20.31 91.8| 242| 256 9267| 274| 976 279 974| 970 228! 91.2| 20.31 19.5' 174| 913| 220 — 0.7| 97.9 | 3'рш. 13.3 4*50'ала. : 
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Объявления. 


50-й готь 


ДИИООАЧЕОКИХЬ ЗАПИСКУ 


_ОСНОВАННАГО ВЪ 1860 Г. 
А. А. ХОВАНСКИМЪ 


въ г. Воронеж. 


Журналъ одобрень и рекомендованъ къ прюбрЪтеню въ фундамент.‘ 
библлотеки учебныхъ заведений: 1) Ученымь Комит. Минист. Народн. 
Просвфщ., 2) Главн. Управл. Военно-Учебныхъ заведешй, 3) Совтомь 
Женек. Учебн. Завед. ВЪдомст. Императ. Марш, 4) Учебн. Комит. 
при Св. СинодЪ, 5) Учебн. Отдфль. Мивист. Финансовъ. 
Цна годовому издан1ю за шесть безерочныхъ выпусковъ: для 
м$етныхъ подписчиковъ 6 р., для иногороднихь 7 р. съ пер., за тра- 
ницу 8 р. съ пер., для г.г. преподавателей 6 р. съ пер. 
. Ваталогь оттисковъ статей изъ „Филологич. Зап.“ высылается 
безплатно. 
ОтвЪтственный Редакторъ 09. 1/. Ильинский. 
Издательницы-—Наслфдницы А. А. Хованскало. 
Адресъ Конторы Редакции, Редактора и Издательницъ: Воронежьъ, 
Старо-Московская ул., д. № 20-й. у 








2 . ОБЪЯВЛЕНТЯ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
Е А 


„ВОвННО-Медицинскй УАЗ" 


1910 годъ (88-й изд.). 


Военно -Медицинсвюй Журналь выходить ежемЪсячно книжками 
не менЪе 12 листовъ и содержить, кром% оффицщальной части, сл%- 
дующие отдфлы: 

ВРАЧЕБНАЯ ЧАСТЬ. 


_ А. Вепомогалельныя отрасли медицины (какъ-то: анатомя, фи- 
з1олот1я, патолог1я, б1олотя и исторя медицины). 


Б. Практическая медицина: 
|. Хирургия. 
П. Внутренная болЪзни. 
Ш. Гимена и военно-санитарное дЪло. 
1У. Прочая отрасли практической медицины. 


В. Обозръвше текущей медицинской литературы: 
1) Вепомогательныя отрасли медицины. 
2) Хирурмя. 
3) Внутренн1я болЪзни. 
к 4) Военная медицина. 
5) Прочя отрасли практич. медицины. 


Г. Критика и библюографя. 

Д. Отчеты и корреечонденцти. 

Е. ИзвЪсимя, касающяся врачебнаго быта. 

М. ОтвЪфты на запросы читателей и сотрудниковъ. 


По примфру прошлаго годь редакщя имфетъ въ виду, по м5ръ 
своихъ малеральныхъ средетвъ, снабжать своихъ читателей безплал- 
ными приложенями въ видЪ сочиненй по практическимъ отраслям 
медицины. Въ 1910 году предполагается дать три приложен!я, въ 
томъ числЪ соч. РгоГ. Ег. РепёхоЧРа. Гейгфась ег КИлизевев Аг2пе!- 
репат@ по. (Руководство клинич. тераши) съ добавленемъ проф. М.у. 
Кгусег. Сштгаголзсйе Теспи!к Чег Агиеевапа те (хирург. техника 
лекарств. тераши). УП дополн. и измЪн. изд. 1908 г. 








ОБЪЯВЛЕНТЯ. | 3 


Подписка принимается въ С.-Петербург, въ Редакци Военно- 
Медицинскаго Журнала (при Главномъ Военно-Медицинскомъ Управ- 


лени), Караванная улица, д. № 1. 


Цна на годовое издане для военныхь врачей 9 руб. съ пере- 


сылкою, а для частныхъ подписчиковъ съ пересылкою 12 руб.; для 
послёднихь допускается разсрочка подписной платы по полугодямъ. 


Для личныхъ переговоровь по дфламъ редакщи отвзтственный 
редакторъ принимаеть по вторникамъ и пятницамъ отъ 2—4 час. 
дня, въ помфщени редакщи, при Главномъ Военно-Медицинскомъ 
Управлении. 


ОтвЪтетвенный редакторъ И. Ф. Рапчевскаи. 


1—2 
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— : ОБЬ ИЗ д АНИ 
 УНИВЕРСИТЕТСКИХЪ ИЗВЪОТИЙ 
въ 1910 году. 


ЦЪль настоящаго издан!я остается прежнею: доставлять чле- 
намъ университетскаго сословя свЪъдЪния, необходимыя имъ по 
отношен!ю ихъ къ Университету, и знакомить публику съ состоя- 
н1емъ и дзятельностю Университета и различныхъ его частей. 


Согласно съ этою цълью, въ Универс. ИзвЪетяхъ печатаются: 
1. Протоколы засЪданй университетскаго СовЪта. 
2. Постановленя и распоряжешя по У ниверситету. 


3. ОвздВшя о преподавателяхъ и учащихся, списки студен- 
товъ и постороннихъ слушателей. 


4. ОбозрЪя преподаваня по полугод1ямъ. 


5. Программы, конспекты и библюграфичесве указатели для 
учащихся. 


6. Каталоги книгъ, поступающихъ въ университетскую библ!- 
отеку и въ студенческий ея отдЪль и описаня рукописей би- 
бл1отеки. 


7. ОвздЪЫя и изелЪдован1я, относящияся къ устройству и 
состояншо ученой, учебной, административной и хозяйственной 
части Университета. 


8. ОвВдъьюя о состояни коллекцш, кабинетовъ, музвевъ и 
другихъ учебно-вспомогательныхъ заведен! й Университета. 


9. Годичные отчеты по Университету. 


10. Отчеты о путешеств!яхъ преподавателей съ учеными 
ЦЪЛЯМИ. 


11. Разборы диссертаций, представляемыхъ для получешя уче- 
выхь степеней, для соискан!я наградъ ит. п., а также самыя 
диссертации. 


12. РЪчи, произносимыя на годичномъ актф ‘и въ другихъ 
торжественныхъ собраняхъ. 


13. Вступительныя, пробныя, публичныя лекщи и полные 
курсы преподавателей. 


14. Ученые труды преподавателей и учащихся. 


15. Матер1алы, извлеченные изъ архивовъ и рукописныхъ от- 
дзлен университетской библ1отеки. 


Указанныя статьи распредЪляются на двЪ части—1) о ффиц!- 
альную (протоколы, отчеты ит. п.) и 2) -неоффиц!альную 
статьи научнаго содержан!я), съ отдфлами —критико-библозрафи- 
ческиме, посвященнымъ критическому обозрЪн!ю выдающихся ‘яв- 
лени ученой литературы (русской и иностранной), и научной хро- 
ники, заключающимъ въ себЪ извфешя о дЪятельности ученыхъ 
обществъ, состоящихъь при Университет, и т. п. свЪъдвня. Въ 
прибавленяхь печатаются матер1алы, каталоги библ1отеки, метео- 


 рологичесвмя наблюденя, а также болЪе обширныя сочиненя. 





——— 
о очымь 


——— 


| циека и заявленя объ обмзнф издавмями принимаются въ. 


















Университетсня Извфстя въ 1910 году будуть зыходить | | 
ожемфеячно книжками, содержащими въ себф до 20 печатныхь || 
листовъ. ЦЪфна за 12 книжекъ Извфей безъ пересылки шесть || 
рублей пятьдесятъ нопфенъ, а съ пересылкой семь рублей. _Под- | Е! 


канцеляри Правленя Университета. | 

Студенты Университета Св. Владимтра платят за годо- 
вое издане Университетскихь ИзвЪстй 3 руб. сер., а студенты | | 
прочихь Университетовь 4 руб.; продажа отдзльныхъь кни- Г 
жекъ не допускается. Е 

Университетскя ИзвЪетя высылаются только по поду- 
чении подпиеныхъ денегъ. | 

Гг. иногородные могутъ обращаться съ гребовавями. сво. Г 
ими кь коммисеюонеру Университета Н. Я. Оглоблину въ йе 
`О.-Цетербургъ. Екатерининская улица, № 4-й, и въ №евъ, 3 
Крещатикъ, въ книжный магазинъ его же, или вепосред- | 
ственно въ Правлеше Университета Св. Владим1ра. | 


В. в, . лан 
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Чаеть [оффищальная. 


. Отчеть о состояи Кевскаго Центральнаго архива для 
древнихъ актовыхъ книгъ а КЛевской, Подольской 
и Волынской въ 1908 г. 


Отчетъь о командировкВ въ Москву въ т И рат 
1909 года.—Оконч. куреъ Е. Д. Сташевскаго . 


> 


Р\ 
Часть П-— неоффищшальная. 


. Подлинное сочинене Герберта объ абакЪ. Филолог. этюдъ 
въ области истор!и математики. Проф. Н. М. Бубнова. 


. ИзелЪдован!е спектровъ поглощен1я смЪсей анилиновыхъ 


красокъ съ точки зря оптическаго резонанса (съ ри- 
сунками).—-Оконч. курсъ К. Артыневича. .. . . 


. Въ вопросу объ остряй метгемоглобинэми.—Д-ра Е. Ф. 
Вебера 


. Экспериментальныя изслфдован!я разстройствъ кровообра- 
щен1я при отравлени дифтерйнымъ токеиномъ.—Д-ра 
М. П. Нещадименка. 


Научная хроника. 


. Труды К№евскаго Хирургическаго Общества, состоящаго 


— При ИмпЕРАТОРСКОМЪ Университет св. Владимтра (съ рис.) 


Прибавлен!я. 


. Учебникъь Общей патолоти.—Ироф. В. К. Линдемана 
Оборникъ законодательныхъ памятниковъ древняго за- 
падно-европейскаго права, издав. подъ ред. проф. П. Г. 
Виноградова и М. Ф. Владим!рскаго-Буданова . . . . 


. Ваталогь книгъ, поступившихъ въ Студёенчесюый отдЪлъ би- 
бмотеки Университета св. Владимра въ 1905 г. 
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о состояни Кевскаго Центральнаго Архива для древнихъ акто- 
выхъ книгь губерний: Невской, Подольской и Волынской, 
въ 1909-мъ году. 


[. Число актовыхё книв, отдъльныхь документов и старыль дъ.лз, 
хранящихся в5 Архив. 


Въ Юевскомъ Центральномъ АрхивЪ къ 1-му января 1909 года 
числилось: 
ВУЗАрЬЕ\их 5 антовыхЬ книгъ ТИ О чи, оцозчототи 5920 


6) вновь переплетенныхъ актовыхъ книгъ, составленныхъ 


ИВ ОИЬЗЬНЫхХЬ документов оо ка в а А 
в) отдфльныхь документовь о... 0.0. 76200 
пуетавыхь ольсокото связало -арэнеихй лит вл 919699 1 


д) разныхъ писемъ, записокъ и старыхъ дЪлъ истек- 
Я АКА ОКОН ЗИЛ НОО ОНУ Чо 9АСт 19 АВЯЗАИ. 


Въ течене 1909 года новыхъ поступленвй не было; но изъ общаго 
числа отдЪльныхъ документовъ разобраны и приведены въ порядокъ 
4792, которые будуть переплетены въ. 6 книгъ. Въ то-же время за- 
конченъ переплетъ 21-й книги, начатый въ 1908-мъ году. 


ЗатЪмъ, кь | января 1910 года состоитъ на лицо: 


а) древнихъ актовыхь книгь. .. . . о 5920 
6) вновь переплетенныхъ актовыхъ книгъ, составлен- 

ныхъ изъ отдзльныхъ документов... а 132 
в) отдфльныхъ документовъ. ... . . . НЮ 
г) старыхъ дзль около ....... р 


д) разныхъ писемъ, записокъ и старыхъ дфлъ истек- 
шаго столвия. ... со. де о 


П. Составленле описей кз актовымь кнамз. 


Къ 1-му января 1909 года находилось на лицо 233 описи 
къ 233-мъ актовымъ книгамъ, заключающимъ въ себЪ 48897 отдфльныхъ 
доку ментовъ. 

Въ течеше 1909-го года вновь составлено 3 описи къ 3 актовымъ 
книгамъ, заключающимъ въ себЪ 3891 отдзльный документъ. 


ЗатЪмъ, кь 1-му января 1910 года имфется 236 описей къ 236 
актовымъ книгамъ, заключающимьъ въ себЪ 51788 отдЪльныхъ доку- 
ментовъ. 

Изъ означеннаго количества описей 69 (въ `59 брошюрахъ) 
напечатаны, 4 разрфшены къ печати, 118 печатаются ‘и остальныя 
45 приготовляются къ печали. 


Кром того, какъ показано выше, въ течение 1909 года изъ. 
общаго числа отдЗльныхъ документовъ разобрано, приведено въ поря- 
докъ и приготовлено къ переплету 4792 отдЪльныхъ документа. Въ 
то-же время, сверхъ составления описей и разбора отдфльныхъ доку-. 
ментовъ, были разсмотр$ны описи предназначенныхь къ уничтоженно. 
7218 старыхъ дфлъ бывшей Ваменецъ-Подольской Палаты Уголовнаго 
Суда за 1853—1868 годы, препровожденныя въ Центральный Архивъ. 
г. ПредеЪдателемъь Каменецъ-Подольскаго Окружнаго Суда, при отно- 
шени оть 17 марта 1909 г. за № 8681, для выбора изъ упичтолао- 
мыхъ ДЪлЪ тЬхъ изъ нихъ, кои имЪютъ научное значенше. ИмБющихь. 
такое значене дфлъ и потому подлежащих сохранешю Центральнымъ 
Архивомъ отмфчено 1712. | 





1. Выдача выписей и посвидьтельствовалие документовз. | 


Къ 1-му января 1909 года неисполненныхъ требоваюшй не оста- 
валось. 





кро. мы 


Въ течене 1909 года поступило 7 требованшй о Е: и по- 


а свидЪтельствовани 929 документовъ *). 
Къ настоящему времени всЪ означенныя требованйя исполнены. 


ТИ. Количество пошлиннало сбора. 


За, выдачу выписей и посвидфтельствоваше документовъ въ отчет- 
номъ году поступило сорокъ два рубля (42 руб.) 





*) Въ это число не входятъ, какъ требоваюя, по которымъ розысканйя 
документовъ остались безусп®шны, такъ и справки о существовани или 
отсутетыи документовъ, имЪющихъ значене для заинтересованныхЪ лицъ. 
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тчеть о командировкь въ Москву въ январь и февраль 1909 года. 


Вопросы истори русскаго государетвеннаго и народнаго хо- 
зяйства принадлежать къ числу наиболфе важныхъ вопросовъ рус- 
ской исторографи. Особенно это можно сказать о послЪднихь го- 
дахъ, когда такъ сильно возросъ интересь къ указанной про- 
блемм$. Между т$мъ, мы имфемъ сравнительно мало изсл$дованй въ 
области экономической дЪйствительности едва-ли не всЪхъ перодовъ 
нашей истори, во всякомъ случаЪ, это можно сказать относительно 
Московскаго пертода. 

Стоя на этой точкЗ зря, я уже довольно рано могъ вам$- 
тить сферу своихъ занямй, довольно рано могъ формулировать въ 
какую сторону необходимо направлять свои розысканя. 

Первымъ опытомъ въ этомъ направлен!и служили мои изыска- 
ня, основанныя на изучени писцовыхъ книгъ. Но это изучене 
вскорф привело къ убЪжден!ю, что писцовыя книги по тому мате- 
1алу, который онф въ себЪ заключаютъ, не могутъ дать вполнЪ 
удовлетворяющаго отвфта на вопросы экономической истори Москов- 
скаго государства. Этотъ выводъ заставлялъ искать друге источники, 
болзе полные и рельефные по своему содержан1ю. Такими источни- 
ками могли быть столбцы и книги приказовъ, отражаюпие въ себъЪ 
все текущее дзлопроизводство послЗднихъ. Такъ, сначала чисто ло- 
тическимъ путемъ, намфчался тоть матералъ, изученемъ котораго 


я и думалъ заняться. Оставалось провфрить правильность теорети- 


ческихъ предпосылокъ и конкретнфй опред$лить тему будущихъ ра- 
ботъ. Съ этой пфлью въ концЪ 1908 года мною и было испрошено 
постановленше историко-филологическаго факультета о командирова- 


= 
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ши меня въ Москву для занят! въ московскихъ архивахъ, срокомъ 
на два мъЪеяца. | 

Результаты этихъ занят! оказались слфдующими.—Вопервыхъ, 
въ московскихъ архивахъ, какъь то и слфдовало ожидать, матералъ 
для истори государственнаго хозяйства оказался прямо-таки пода- 
вляющимъ, непосильнымъ для труда одного челов$ка. „Государствен- 
ное хозяйство Росс въ 17 в.“, при этихъ условяхъ, такимъ обра- 
зомъ, было бы темой и черезчуръь широкой и черезчуръ см$лой. 
Потому приходилось, не м$няя области занятий, остановиться на бо- 
лфе узкой темЪ. Таковыми темами могли быть или изслфдоване по 
истор1и государственнаго хозяйства за какой-либо отд$льный проме- 
жутокъ 17 в., напр. за время второй польской войны или же за 
эпоху непрерывной тринадцатилЪтней борьбы (1654—1667 тг.) съ 
Польшей, Швешей, Туршей и Крымомъ, борьбы, имфвшей ‘м$сто 
посл присоединешя Малоросеш, или же изелфдован1е по. истори 
государственнаго хозяйства всею 117 в., но не въ цфломъ, а лишь 
въ части,—таковыми изелфдованями могло быть изучене хозяйствен- 
ной дфятельности одного изъ тЪхъ московскихъ финансовыхъ при- 
казовъ, дВлопроизводство которыхъ сокранилось до насъ, т. е. Четей 
или Разряда. Л остановился на бюджетЪ Разряда. Въ этомъ выбор 
мною руководили слЗдуюпия соображевя. 


Во первыхъ, Разряду, какъ это указано еще г. Оглоблинымъ | 


(Опис. Документовъ, хранящ. въ Моск. Арх. Мин. Юетиши т. ЛУ, 
стр. 162), „посчастливилось въ дфлф сохраненля евоихъ документовъ; 
въ Московскомъ архивз Министерства Юстищи хранится разрядные 
1721 книгь, 7394 столбцовъ и 72 вязки“. Такимъ обимемъ доку- 
ментовъ не обладаетъ ни одинъ изъ другихь приказовъ; кромЪ того, 


эта масса документовъ обнимаетъ собой время оть 1549 г. вплоть — 


о алое чт оли т М = 


до уничтоженя Разряда. Документы, въ данномъ случав для 17 в... 


документы финансоваго характера, слБдуютъ другъ за другомъ почти 


безъ хронологическихъ промежутковъ, чего опять-таки. не. зам чается 
для другихъ финансовыхь приказовъ, напр., Четей. Въ этомъ отно- 


шенаи даже наиболфе богатая сохранившимся матераломъь Устюж- 
ская Четь, по которой, по указаню г. С. Б. Веселовскаго (Журн. 
Мин. Народн, Просвфщеня Реценз!я на книгу г. Готье, стр. 425), 
имфется до 62 приходо-расходныхъ книгъ, идущихъ со 129 года, не 
можеть сравниться съ Разрядомъ. Во вторыхъ, хотя Разрядъ не быль 
спещально финансовымъ приказомъ, какъ, напр., Чети, и его фи- 
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'’ нансовое вфдомство было лишь дополнешемъ къ вЪдомству служи- 
’ лаго класса и ратнаго дЪла, но, тЪмъ не менфе; въ сферЪ собствен- 
наго финансоваго вЪдомства Разряда обнаруживалась постоянная 
_тенденшя къ непрерывному возростанию: въ З-хъ, и это, пожалуй, 
самое главное, Разрядъ наравнз въ особенности съ Рейтарскимъ и 
Иноземскимъ приказами, былъ своего’ рода, уениральной кассой, гдЪ 
сосредоточивались поступления не только находящихся въ его фи- 
нансовой компетенции доходовъ, но также часть доходовъ и другихъ 
приказовъ, въ томъ числ и Четей. Все это вм$етЪ взятое, не исчис- 
ляя другихъ побочныхъь соображенй, и побудило меня остановиться 
на изсл$довани бюджета, Разряда. 


Какъ я только что говорилъ, матерлалъ для этого изслЪдован1я 
очень обширенъ и разнообразенъ. Въ цфляхъ наибольшей продуктив- 
° ности работы слфдовало спачала привлечь къ изученю наиболЪе 
— важный, необходимый матералъ. Таковымъ матерлаломъ оказались 
приходо-расходныя книги и столбцы Денежнаго Стола. 


Всего за промежутокъ времени отъ января по мартъ 1909 года, 
мною было изелфдовано 22 приходо-расходныхъ книгь Денежнаго 
Стола, обнимаюпия собою время отъ 1615—1649 г. (№№ по Описи 
Архива М. Ю.— 74, 75, 76, 77, 276, 80, 176, 86, 282, 286, 289, 
Э1, 291, 292, 293, 297, 300, 302, 304, 305, 306, 307). 


ВеЪ просмотрзнныя мною книги сохранились довольно хорошо. 
Изъ крупныхъ дефектовъ ‘могутъ быть отмфчены слЗдуюцие: №) въ 
книгь за № 86 1-ый листъ сгиилъ совсЪмъ, 2-ой спльно попорченъ, 
2) въ книг за № 286 послЪ листа 161-го, по’ всей вЪроятности, 
прорывъ, такъ какъ на листЪ 162-мъ мы имфемъ не начало описа- 
я поступлений съ города Валуйки, какъ то слЪдовало ожидать, а 
середину его, 3) книга за № 77 очень ветха, верхний край ея совс$мъ 
сгнилъ, многя мфета не могутъ быть разобраны, 4) въ книгЪ № 91 
въ рубрик прихода неокладныхъ денегъ съ городовъ, по всей вЪ- 
роятности, прорывъ, такъ какь листь 176-ой прерывается неокон- 
ченной записью, при томъ очень ранней, отъ 30 октября, а съ листа 
177-го идетъь уже новая рубрика—поступлентя изъ приказовъ, 5) въ 
книгв № 306 1-ый листъ, на которомъ была запись остатка съ пре- 
дыдущаго года, вырванъ, послЪ листа 124-го прорывъ, на л. 166-мъ 
недописано. 
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Чтобы разобраться въ матер!ал$ приходо-расходныхъь книг 
нужно прежде всего познакомиться со способомъ ихъ составлевя. При- 
ходо-расходныя книги заготовлялись и, какъ видно изъ прямаго ука- 
зан1я книги за № 306, переплетались заранфе, до начала бюджетнаго. 
года: Въ это время он разбивались на обычныя рубрики: 1) оста- 
токъ съ предыдущаго года, 2) поступлентя окладныхъ денегъ изъ 
доимки на прошлые тоды и въ окладъ даннаго года („съ польскихъ 
городовъ окладныхъь на прошлые тоды донять, а на такой-то годъ 
по окладу взять“), 3) поступления неокладныхъ „с полских и дру- 
гихъ городовъ“, иногда эти поступленя, въ свою очередь, разбива- 
лись на двз рубрики, 4) поступленя изъ приказовъ. На. этомъ обычно 
кончалсея приходь и со слБдующихь листовь шель уже расходъ. 
ЗдЪеь книга разбивалась опять-таки на рубрики: 1) расходъ денегъ. 
на МосквЪ въ самомъ РазрядЪ, 2) жаловане подъячимъ и сторо- 
жамъ Разряднаго приказа по ихъ окладамъ, „а инымъ и с прида- 
чами“, 3) избные расходы въ Разряд, 4) расходъ деньгамъ, что 
посланы съ Москвы въ городы. Кром этихъ рубрикь въ н%кото- 
рыхъ книгахъ встрЪчается еще рубрика золотыхъ и золоченыхъ де- 
негьъ, въ книг$ за № 75 она идетъ непосредственно за рубрикой 
остатка, въ остальныхъ книгахъ отнесена не въ приходъ, а въ расходъ. 
Разбивши книгу на указанныя выше рубрики, записывали въ нее 
оклады на предстояпай годъ, фиксированные на основаши окладовь 
и поступлений предыдущихь лЪтъ. Но это имфло м$Ъето лишь во 2-ой 
рубрикз прихода и во второй же рубрикЪ расхода. Оклады писались. 
для каждаго города и для каждой доходной статьи отдфльно, за та- 
кой записью обычно оставлялось пустое, незаполненное м$Ъето. Въ 
такомъ видЪ книга поступала въ руки подъячаго Денежнаго Стола, 
которому на данный годъ поручалась запись дохода и расхода. За- 
пись прихода онъ велъ сл$Здующимъ способомъ: сначала записыва- 
лась цифра остатка съ предыдущаго года, затЪмъ заполнялись и дру- 
пя рубрики; поступлення окладныхь денегь заносились въ указан- 
ныя выше незаполненныя мЪФста подъ каждымъ изъ окладовъ той 
или другой статьи, причемъ обозначалось время поступленя, недо- 
дача въ окладъ или прибыль предъ нимъ; если за бюджетный годь 
происходили какля-либо измненая въ платежныхъ силахъ населевшя, 
то это также вносилось въ книгу, равно какъ вписывались и при- 
чины недобора. Такъ велась запись прихода окладныхъ денегъ, что 
касается неокладныхъ и поступлен1й изъ приказовъ, то запись здЪеь 


} 
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велась по м$сяцамъ и днямъ, причемъ обозначалось мЪфето или 
учреждене, откуда поступали деньги, источникъ, изъ котораго они 
_ взяты, а для суммъ, взятыхъ изъ приказовъ, также и ихъ назначе 
° не. Аналогичнымъ способомъ велась и запись расхода. Книга обычно 
| ©крзплялась по листамъ думнымъ дьякомъ Разряда, на обязанности 
° котораго еще лежало расписываться въ поступленши денег и въ 
°— ихъ расход, —въ первомъ случаЪ подъ каждой отдЪльной статьей 
онъ писалъ „взято“, во второмъ „дано“. Общихъ валовыхъ итоговъ 
въ этихъ книгахъ не подводилось. е 
Вотъ въ краткихъь чертахъ описанйе составленйя и системы 
’° приходо-расходныхъ книгь Разряда. Главный интересъ этихъ книгъ 
° заключается въ томъ, что они даютъ представлене о цифрахъ при- 
хода и расхода, классифицируя и тотъь и другой по отдЪльнымъ 
° ©татьямъ и рубрикамъ, причемъ это не сухой перечень поступав- 
°— шихъ и расходовавшихся суммъ, но вообще живая картина финан- 
совой дфятельности и дЪйствительности. Благодаря такому характеру 
приходо-расходныхъ книгъ, онй см$ло могуть быть положены въ 
основане намфченнаго изелЪдованмя. МенЪе полны и интересны 
такъ называемые „Счетныя росписи государевым царевым 1 великого 
князя Розрядного Приказу денежнымъ доходамъ“. Эти росписи со- 
ставлены на основами приходо-расходныхъ книгъ, но заключают 
въ себъ лишь перечислене суммъ и ихъ классификащю. Онф важны, 
во 1-хъ, для провЪзрки приходо-расходныхъ книгъ, во 2-ыхъ, онЪ 
не замфнимы для тЪхъ годовъ%, для которыхъ приходо-расходныя 


ее есть мт) 
мч драться _ лы С 





до насъ не сохранились. За первую половину ХУП в. мнз извЪстны 
и мною изсл$дованы 6 такихъ росписей: 1) 1534-го тода (Столбцы 
Бълг. Стола № 271. лл.. 96—114), 2) 149-го г. (Ст. Б$лг. Стола 
№ 271, л.л. 58—61), 3) 153, 154, 155, 156, 157, 158-го гг. (Столбцы 
Денежнаго Стола № 4), 4) 158-го г. (Столб. БЪлг. Ст. № 271, л.л. 
64—66), 5) 158 и 159-хь гг. (Стаб. БЪлг. Ст. № 278 лл. 68—115), 
_6) 160-го г. (Отлб. БЪлг. Ст. № 841, лл. 104—117). Изь нихъ 060- 
бенно ифнна счетная роспись 153--158 г.г. (Стлб. Ден. Ст. № 4). 
Изъ нея мы узнаемъ, что въ это время въ Денежномъ Столб сидЪли 
и завфдывали записью расхода и прихода два подъячихъ: МатвЪй 
Култыковъ (въ 158 г. на его мЪфето былъ назначенъ Савва Горяи- 
новъ) и Михаилъь Володимеровъ. И тотъ и другой, независимо другь 
отъ друга, принимали и отпускали деньги. Такъ, напр., въ 155-мъ 
тоду было принято: 
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Окладныхъ: ] 
кабацкихъ, Неоклад-| Изъ Прика- | Да остатокъ } 
таможен- | 

ныхъ и ныхЪ. | Зов. ‚| @ъЪ.154 г. 
оброчныхъ. 
[ 
По записи М. Вулты- | 
кова. .. . . 11290р. 192 д. 551р.17 д. | 36,898 Ъ. 8 д. | 2286 т. 10071, 5. 
По записи М. Володи- 
мирова. . . . . [5935 р. 101 д. 183р.14д. 11,416 р. | ++ 
| | 


Изъь этихъ денегь взято въ расходъ: 


у М. Култыкова по его записи. 40,108 р. 43 д. 
у М. Володимерова „ › Хх 15,746 р.. 172 д. 


Къ сожалЪню документъ не указываетъ съ какихъ городовъ. 
поступали окладныя деньги къ М. Култыкову, а съ какихъ къ М. 
Володимерову, но’ намъ думается, что это свидфтельство документа 
можеть быть истолковано въ томъ смыслЪ, что Денежный СОтолъ раз- 
дфлялея на повытья. 

КромЪ ‘указанныхъ вьшие счетныхъ росписей, для той же цфли— 
провзрки приходо-расходныхъ книгъ,—хороний матералъ даютъ чер- 
новыя приходо-расходныя записи. ОнЪ велись параллельно съ бЪло- 
выми приходо-расходными книгамя, но въ иной системЪ; именно, въ. 


нихь запись прихода и расхода велась зачастую безъ указаня у! 


езды ны 


>< 


я 
` О 


источника прихода и назначеня расхода, и велась она не по статьямъ, | 


а по м8сяцамъ и днямъ. Образецъ такой записи мы имфемь для 128 
года въ столбиь Денежнаго Стола за № 1. 


Все это, какъ я говорилъ уже, основной матераль, но его не- — 


обходимо освЪщать, дополнять, иллюстрировать т$мъ обильнымъ ма- 


тераломъ финансоваго характера, который заключается въ столбцахь = 


Блгородскаго, СЪвекато, Денежнаго столовъ, въ „двлахъ разныхЪ 


городовъ“ и въ разрадныхь вязкахъ. Въ первомъ случа матераль. 


даегь намь представлен!е о суммахь прихода и расхода и ихъ клас- 
сификащи, во второмь—позволяетъь намъ изучить самый механизмъ 
наложеня и взимания сборовъ, вообще, структуру хозяйственной 
приказной дЪятельности. Наконецъ, въ донолнене къ этому мате- 
рлалу должны быть привлечены т% таможенныя, оброчныя, питей- 
наго, мельничнаго и др. еборовъ книги, большинство которыхъ зна- 
читея по описи книгь Денежнаго Стола. Нфкоторымъ` затрудненемь 
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’ въ намфченномъ, такимъ образомъ, изсл$дованти, является тотъ фактъ, 
° что Сфвсый Столъ Разряда еще не описанъ, а столбцы Денежнаго 
Стола, которыхь въ половинф ХУП в. числилось 752 (Описаше Док. 
М. А. М. Ю. т У, стр. 16), значатся топерь всего въ количеств» 
нЪеколькихъ десятковъ. Правда, есть надежда, что нфкоторая часть 
ихъ сохранилась въ столбцахъ другихь столовъ (А. Голомбевскй. 
Столы Разр. Ир. Журн. Мин. Народн. Просв. 1890, № 7, стр. 17), 
но если даже это и подтвердиться, то отсутстые ихъ группировки 
можеть составить большое затруднен1е для изслфдователя. Между 
тмъ. столбцы эти’въ высшей степени интересны. Изъ числа про- 
смотр$нныхъ и изученныхъ мною укажу хотя бы на столбець 8-ой. 
Этоть столбець заключаетъь въ себ 301 листъ, не считая н$сколь- 
кихъ черновыхъ листовъ (л.л 256—265), переписанныхъ затЪмЪъ 
набъло. Сохранился онъ очень хорошо, хотя въ немъ и не хватаетъ 
5 листовъ: 115 и 262—265. Содержаве этого документа обширно, 
хотя и не такъ, какъ позволяетъ предполагать его введеше. Именно, 
въ веден!и передается  содержавле указа Алекобя Михайловича отъ 
5 февраля 171 года, по которому было велено: 1) „взять росписи 
изо всЪзхъ приказовъ кром$ Дворца, серебряным дентамъ, приходу и 
росходу 161 и 162 годов“, 2; „кормовым денгам изъ всЪх же 
приказов“, 3) „росписи ратнымъ людемъ, коннымъ и пъшимъ на 
Москв8 и въ городЪх“, 4) положить конным три стати“: 15 р. 
12 р., 10 р.; солдатамъ по 6 и.4 деньги на день, драгунамъ по 4 
и 3 рубля; стрфльцамь по З и 2 р., а для службы на подъемь по 
2 и 1 рублю и въ 5) окольничему Федору Кузьмичу Елизарову ве- 
л%но выписать, „что во всем государстве людей по переписнымь 
книгамъ и положить з двора по полуполтине и по дв гривны“. Мы 
не знаемъ, правда, былъ ли приведенъэтоть указъ въ его цфломЪъ въ 
исполнене, во всякомъ случаз, нашъ документъ содержитъ въ себЪ 
лишь только три послфднихь части: т. е. росписи ратныхъ людей, 
росписи ихъ окладовь и выпись 0 количествЪ дворовъ въ госу- 
дарств%. Послфдней, т. е. выписи дворовъ, посвящено всего два 
‘листа (3 и 4). Тяглыхъ дворовь по переписнымъ книгамъ оказалось 
582.042, дв. За выписью о количеств$ дворовъ, съ листа 5-го и до 
конца документа, идетъ роспись состава дЪйствующей арми, а также 
и оборонительной въ городахъ, вфдомыхь къ БЪлгороду и въ пред$- 
лахъ Казанскаго Дворца; эта подробная роспись сопровождается 
очень цфнными указанями на общее состояне арми въ 1663-мъ 
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голу и на стоимость содержаня дЪйствующей армш. Вефмъ этимъ 
матераломь я воспользовался съ одной стороны для реферата, чи- 
таннаго въ засфдани Общества Нестора ЛЪтописца („Смф$та воен- 
ныхъ силъ Московскаго Государства въ 1663-мъ году“ — засЪдане 
3 мая 1909 г.), съ другой-—для сообщенля, сдфланнаго мною въ 
ЕКевскомь Военно-Историческомь ОбществЪ. Для бюджета Разряда | 
указанная смЪфта иметь то значене, что позволяеть опредфлить, 
какя и сколько войскъ было вЪдомо въ РазрядЪ '). 

Я, приблизительно, перечислильъ тотъ матерлалъ, который быль 
мною изученъ въ Московскомъ АрхивЪ Министерства Юстиши— это 
22 книги и 12 столбцовъ Денежнаго Стола, 209, 271,278; 341, 463-й 
столбцы БЪлгородскаго Стола и 1 разрядная вязка (№ 3). На основа- 
ни этого матерлала у меня намфтился рядъ выводовъ и предетавле- 
нй. ЭдЪсь я позволю себЪ указать на нзкоторыя изъ нихъ, набро- 
савъ пока самую общую картину приходо-расхода, Разряднаго приказа. 

Приходъ Разряда составлялся изъ остатка съ предыдущаго года, 
изъ „окладныхъ денегь“ (изъ доимки и на данный годъ), изъ не- 


окладныхь съ городовъ, вздомыхъ Разрядомъ, и другихъ, и, нако- — 


нецъ, изъ поступленй по ассигновкамъ Разряда изъ другихъ прика- 
зовъ. Что такое окладныя деньги—это не требуеть разъясненя— 
таможенныя, кабацеюя, мельничныя, на откупахъ, в$рЪ, хотя вфрная 
система въ это время была не болЪе не мене, какъ принудительной 
откупной системой, наконецъ, оброки съ различныхъ угожй, —все это 
по опредзленному на бюджетный годъ размЪру, —вотъ окладныя деньги. 
‚  ФамЪчу, что только по отношен1ю ко нимъ возможно говорить 
о финансовой территори Разряда, по отношен!ю же къ другой части. 
бюджета—неокладнымъ деньгамъ-—-финансовое вфдомство Разряда, за- 
частую выходило за предлы приписанныхь къ нему городовъ. Что 
касается территотальнаго финансоваго вфдомства Разряда, то оно, 
какъ я уже сказалъ, все время расширялось. До 1629 года въ в%- 
домствВ Разряда находилось 8 городовъ: Воронежъ, Курекъ, Валуйка, 
Елецъ, Осколъ, Лебедянь, Ливны, БЪлгородъ; въ 1629 году (кн. 
№ 86) прибавилось еще 4 —Карачевъ, Мосальскъ, Кромы, Мещовекъ, 
въ 168 году—Дорогобужъь на одинъ тодь и Серпейскъ (кн. 
№ 256), въ 1638 (кн. № 90—Орелъ, въ 1639 т. (кн. № 293) 





1) Эта смЪта въ настоящее время печатается мною въ извзетяхЪь 
Кевскаго Военнаго Историческаго Общества. 
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_ Козловъ, въ 1641г. (кн. № 297).—Ефр$мовъ, въ 1644 г. (кн. 
№ 302)—Яблоновь и Короча, въ 1646 г. (кн. 304)— Усердь, 
въ 1648 г. (кн. № 306).—Свскъ и Камарицкая волость. Такимъ 
° образомъ, къ половинЪ 17 вЪка въ вЪдомств% Разряда находилось 20 
городовъ. 

Любопытна мотивировка приписки къ Разряду СЪвска и Кама- 
рицкой волости, которыя до 156 года доходами в$дались въ приказЪ 
Большаго Дворца. „Въ нынешнем во 156 году октября въ 1 ден 
тосударь царь 1 велиюЙ княз Алексзй Михайловичь всеа Руси ука- 
° зал Севские 1 комаритцкие волости кабатцкие и таможенные 1 вся- 
— кие доходы вЪдати въ Розряде для того, что давати ис тЪх доходов 
зосударево окалование на кормз дразунсково строю нъмиюм началным 
ллодем“ (кн. № 306, л. 170). 

‚ Неокладныя деньги, поступавпия въ Разрядъ, были очень разно- 
образны по своему источнику и содержаню, на нихъ лучше всего 
° можно’ видЗть всю неопред$ленность и запутанность оффицальной 
й финансовой терминологи ХУ\УП взка. „Самую постоянную часть, гов. 
П. Ч. Милюковъ (Госуд. хоз. изд. 2-0е, стр. 10, 11), въ составЪ 
неокладныхь составляли пошлины, —главнымь образомъ тотъ видъ 
ихъ, который составлялъ плату за пользоваше административной и 
за судебной дфятельностью государства, зат5мъ, сюда относятся все- 
< возможныя экстренныя поступленя, часто даже не имфюпия ничего 
общаго съ понямемъ подати или пошлины“. Но это опредфлене 
указаннаго ученаго не полно. Кромз пошлинъ и экстренныхъ, вЪр- 
нфе; случайныхъ поступленй, къ которымъ можно отнести, напр., 
деньги за продажную рухляль, опальные животы, взятое назадъ жа- 
лованье, деньги за продажу „ухоботья и соломы съ государева хлЪба“, 
за продажу „литовскихъ пахолковъ“, за проданные въ Дорогобуж- 
скомъ зд „литовсмя хоромишка“, или за „масло коровье, про- 
данное пфловальниками въ 142 году подъ Смоленскомъ“, а то „за 
тосудареву худую гор$лую рожь, что у Твери у пожару отнято и 
продано“ (кн. № 91, л. 176) ит. п., въ составЪ неокладныхъ денегъ, 
мы вотр$чаемъ суммы, оставипяся за расходомъ по ассигновкамъ, 
доходы съ кабаковъ и тамги, не переведенные еще на’ окладъ, и, 
что самое важное, нер$дко въ состав неокладныхъ попадается за- 
пись поступлен!я кабацкихъ, таможенныхь и оброчныхъ денегъ, 
донятыхъ на прошлые годы или даже взятыхь на данный годъ 
и, притомъ, какъ разъ съ тЪхъ городовъ и доходныхь статей, для 
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которыхъ уже существовали оклады. Такъ, напр., въ книгЪ за № 276 
встр%чаемъ въ состав неокладныхь доправленный недоборъ ка- 


бацкаго и таможеннаго откупа съ Лебедяни и Валуйки, оброкъ съ _ 


рыбныхъ ловель, дворовый и лавочный съ Ельца, банный откупь 
за 126 годъ съ Оскола и т. и., то же и въ другихъ книгахь Та- 
кимъ образомъ, въ составЪ неокладныхъ часто встрЪчаются и оклад- 
ныя, почему либо (м. б. недосмотръ, или запоздаше въ поступления) 
не внесенныя въ запись окладныхъ. КромЪ того, среди неокладныхъ 
доходовъ Разряда ветрЪчаются деньги за’ хлфбные запасы, поступив- 
шя въ Разрядь по государеву указу изъ Четей и Дворца (кн. 


№ 14), пятинныя и запроеныя (кн. №№ 74, 75), ямовя и стрзлецая, — 
деньги на жаловане драгунамъ и солдатамъ на 146 и 147 тг. съ 


торговыхъ людей и промышленниковъ (кн. № 293), т. е. прямые и 
чрезвычайные налоги. И хотя поступлен!е этихъ послфднихь въ 
РазрядЪ не было обычным явлен1емъ, а всегда вызывалось спеп- 


альными и для каждаго случая отдфльными царскими ‘указами. но. 


все же мы полагаемъ, что послЪ этого нельзя такъ категорически 
утверждать, какъ это раньше дфлалось, что Разрядь вЪдалъ при- 
писанные къ нему для финансоваго вЪдометва  торода’ ‘исключи- 
тельно въ сферЪ косвенныхъ налоговъ. Наоборотъ, мы инотла мо- 
жемъ замфтить тенденцю Московскаго Правительства ‘болфе или ме- 
нъе упростить систему взыскан1я налоговъ, сконцентривовавши’по- 
ступлеше большинства или даже вохъ налоговъ съ тёхъ или’ дру- 


гихъ м$фстностей не въ разныхъ учреждешяхьъ, а въ одномъ. Среди 


такихъ и при томъ раннихъ попытокь мы можемъ указать на указъ 
царя Михаила Федоровича оть декабря 148-го года, которымъ пред- 
писывались стрзлецюя и ямсюя деньги на ‚„сошных людехъ“ горо- 
довъ Бългорода, Курска, Оскола, Ливенъ, Ельца, Воронежа, Лебе- 
дяни взимать воеводамъ и приказнымъ людемъ тфхъ городовъ (т.е. 
городовъ Разряда), „и тв сошные денги ‘указал’ государь держать 
в городёх на тамошние росходы“, а вмзсто ихъ въ ОтрЗлецый и 
Ямской приказъ брать на Москвф соотвтетвующую сумму изъ до- 
ходовъ Разряда. (кн. № 293, л. 265). | 
Итакъ, возвращаясь къ неокладнымъ деньгамъ, какъ одной изъ 
частей бюджета Разряда, мы можемъ отмЪтить большую произволь: 
ность и даже случайность записей въ этой рубрикЪ различныхъ по 
своему источнику налоговъ. Та же самая случайность зам чается и 
въ Томь, откуда и изъ какихъ мЪ$Ъсть поступали эти неокладныя 


’ 


неф ль. данные — фланцы 
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_ деньги. Записи указываютъ намъ, что здЪеь были поступления не 
только ‚с полскихъ городовъ“, но и изъ городовъ Замосковныхь и 
даже Поморскихъ, относительно которыхъ мы хорошо иногда знаемъ, 
что въ финансовомь отношени они вЪдались въ другихъ приказахъ. 
Между тЪмъ, отдЬльныя поступленя съ нихъ записаны въ приходо- 






расходныхъ Разряда. Это, на нашь взглядъ, часто объясняется пло- 
химъ разграниченемъ вЪдомствъ отд$льныхъ приказовъ, а Также и 
тВмъ, что деньги почему-либо, иногда по простой случайности, по- 
павиця въ тотъ приказъ, въ который имъ не должно было посту- 
пать, тёмъ не менфе не возвращались и не пересылались по при- 
надлежности, а заносились въ данномъ нриказ$ въ рубрику неоклад- 
ныхъ. Чаще всего это происходило съ Разрядомъ, который вообще 
всегда нуждался въ деньгахъ и рфдко выпускалъь разъ произведен- 
ные ему взносы изъ своихъ рукъ, такъ въ 22 приходо-расходныхъь 
книгахъ, изелЗдованныхь мною, я могъ отмфтить всего лишь $ слу- 
чая, когда неправильно взятыя и внесенныя деньги въ Разрядъ было 
‘указано по памятямъ заинтересованныхъ приказовъ и царскому указу 
вернуть по принадлежности (№ 86 л. 221, № 289 л. 169, № 282). 
Но это же явлеше повторялось и по отношенйо къ другимъ прика- 
замъ. Изъ числа извфстныхъь мнЪ случаевь приведу одинъ, наибо- 
ле рельефный. Въ приходной книгВ по Галицкой Чети 182 года 
_встрЪчаемъ такую запись: „Марта 1-го 182-го года воевода из Ка- 
рачева, съ Карачевскаго уфзда прислалъ въ приказь Галицкие чети 
полоняничных денег на 180-ый год 18 р. 26 алтын — взяы—, при- 
нял в приход подячей Ивашко Харламовъ.. Зацписаны тЪ% деньги в 
неокладных доходех потому, что Карачевской уфздъ зборомъ поло- 
няничных денег со 178 году велено в$дат в РозрядЗ“ (Моск. 
Арх. Мин. Ин. ДЪль. Городсюя книги. Галичъ. № 27. л. 320 об). 

Чтобы закончить этоть кратюмй обзорь неокладныхъ денег въ 
приходф Разряда, нужно указать еще на сл$дующее: въ числ не- 
окладныхъ, иногда изъ года въ годъ, значатся поступлен1я кабацкихъ, 
таможенныхъ и оброчныхъ денегъ съ такихъ городовъ, которые фор- 
мально не приписаныхъ къ Разряду, & между т5мъ фактически поступ- 
лензя съ нихъ идутъ въ Разрядь, пока царсюй указъ не пойдетъ, 
наконешь, на встрЪчу жизни и не санкцюнируетъ этотъ порядокъ 
прициской этихъ городовъ къ Разряду. Указанное явлене можно на- 
блюдать исключительно для городовъ отъ поля. Бъ такомъ положе- 
нш, напр., находились города: Масальскъ, Мешовекъ, Карачевъ, 
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Кромы, Сфвекъ (кн. №№ 276, 80)’до своей приписки къ Разряду. 
Любопытны указаня приходо-расходныхъ книгъ, что „откупной“ и 
другой доходъ съ этихъ городовъ вЪдаетъ тотъ или другой подъячёй 
Денежнаго Стола Разряда. Воть примфры: „у откупцика Митки Ку- 
пина Комарицюые волости кобацких откупныхъ 130 года (взято 
столько то), а откуп тЪм денгам и в 80 р. откупу по откупщикЪх 
поручная запис у подъячего Григория Ларивонова“ (кн. № 976. л. 
100 0б.; см. также л. 103, кн. № 80. лл. 170, 170 06,, 168; кн. 
№ 176. л. 3 06.). Все это лишн! разъ подтверждаетъь мн®ше, что 


къ вопросу о территоральномь финансовомъ вЪдомствз Разряда 


нужно относиться съ большой осторожностью. КромЪ остатка, оклад- 
ныхъ и неокладныхь приходъ Разряда составлялся еще изъ поступ- 


ленй по ассигновкамъ изъ другихъ приказовъ, иногда и эти деньги 


значились въ числ неокладныхъ. 
По способу поступленя вез доходы Разряда можно раздёлить 


на двф части. Одна изъ нихъ черезь руки сборщиковъ ‘и воеводъ 


по ихъ отпискамъ, или же черезь непосредственную уплату самими. 
плательщиками поступала въ самой МосквЪ въ кассу Разряда, а уже. 


отсюда пересылалась на расходы, другая часть расходовалась на’ 


мфетахъ по городамъ, не поступая въ центральную кассу. Въ составъ 
этой посл$дней суммы входили въ большинстввВ случаевъ окладные 


сборы. Эта сумма расходовалась на мЪстахъ отчасти на приказныя 


нужды, на ремонтъ и вообще поддержаше такихь доходныхъ ста- 
тей, какь кабаки, мельницы, гостинные дворы, и „на всякие мелкие 
расходы“,—на чернила, бумагу, дрова и т. п., а также на жалова- 
н1е дьячкамъ отъ письма. Мы бы теперь сказали, что это былъ обо- 
ротный капиталъ въ хозяйств Разряда: расходъ этого капитала не 
требовалъ царскихъ указовъ и спешальныхъ грамотъ изъ Разряда, 
онъ производился, правда, съ вЪдома и санкщи воеводъ и записывался 
въ сборныя книги. Интересна его дальнфйшая судьба. Оъ теченемъ 
времени траты указаннаго характера выростали и, повидимому, дфло 
не обходилось безъ злоунотребленй, тогда Московское Правитель- 
ство со 2-ой половивы ХУП в. выработало себЪ практику зачиты- 
вать только Половину затраченной такимъ способомъ суммы, а осталь- 
ную половину взыскивать съ толовъ, цЪловальниковъ и даже вое- 
водъ. Но большая часть денегъ, которыя, не поступая въ централь- 
ную кассу. тратились на мфетахтъ, расходовалась въ каждомъ отдфль- 
номъ случа по царскимъ указамъ и по грамотамъ главнымъ обра- 
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зомъ изъ Разряда и Посольскаго приказа на жалован1е ратнымъ лю- 
дямъ, на содержане въ городахъ и въ дорог пословъ, на струго- 
°— вое дЪло въ лонской отпускь и т. п; сначала это было довольно 
_исключительнымъ явленемъ и мотивировалось обычно сифшностью, 
, съ какой нужно было произвести расходъ, но, съ теченемъ вре- 
° мени, это стало обыкновеннымъ явлешемъ и тогда м8стные расходы 
° прюбрвли болфе внушительный разм$ръ. А это уже означало на- 
з чало разложения финансовыхъ центральныхъ учреждений и образо- 
_ ваше новыхъ съ финансовымъ характеромъ учреждений на м$етахъ. 
Теперь, посл всЪхь этнхь предварительпыхъ замфчанй, мы 
° можемъ дать цифры прихода Разряда. Въ первой половин% ХУП в. 
” приходъ колебался отъ 22, 208 р. 1071/, д.—124 г. кн. № 75— до 
_ 132, 314 р. 1911, д.+103/, п. меду и до 15 п. воску—156 г. кн. 
№ 305. (не считая остатка съ предыдущаго года, такъ какъ запись 
этого остатка вырвана). По отдфльнымъ статьямъ для этихъ двухъ, 
выбранныхъ нами для предфла, лЪтъ приходъ располагался сл$дую- 
щимъ образомъ: 






































Изъ числа, 
| Остатокъ Окладныхъ. Неоклад- | Изъ прика-|окладныхъ 
съ предыл.! —- израеходо- 
года. Изъ доим- | ОЕ НЫХЪ. ЗоВЪ. вано на 
| КИ. | годъ. | мЪетахъ. 
124 | 157 р. 155 ы 1120 р. 31/,д. — 17960 р. 50 д. 12,970р.71 д. ? 
ГОДЪ ((ВЪ ТОМЪ ЧИ- 
| слЪ пятин- 
НЫХЪ ОТЪ 
кн. Д. М. 
| 'Пожарекаго 
| / 7314 р. 44 2). 
156 3 9500 р. 92 д./1791 р. 147 тии 120,4191/, р. 5538 р.441/,д. 
ГОДЪ + 103/, п. ме- 
ДУ, 15 п. во- 





ску. 
| | 


Пифры 156-го года весьма харатерны. Съ одной стороны, 
можно отм$тить, что пресбладающая часть прихода Разряда состав- 
лялась изъ поступленй изъ другихъ приказовъ, съ другой, что по- 
ловина окладныхъ сборовъ израсходована на м$стф и что въ посту- 
нленши окладныхъ сборовъь преобладаютъ не поступлен1я въ окладъ 
даннато года, а доимочныя на прошлые годы. 

НижеслЪдующая таблица, составленная мною пля 149 года (кн. 
№ 297), указываеть на то же самое. 
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Окладныя: Взять изъ доимки 9360 р. 1091/, д.--1313/. п. меду, 
взято въ РазрядЪ 2126 р. 22 д. 1171/. п. ве взято и израсхо- 
довано на м$етахъ 2322 р. 160 д. 

Окладъ на 149-ый годъ: 10,897 р.199д. + 25/1 и. меду; взято: въ Раз- 
рядъ 820 р. 1851/. д., взято и израсходовано на, м®стахъ 43 р 79 д. 

Неопладныя 1984 р. 179 д.; Из приказов 36,718 р. 186... 
Остаток5 еъ предыдущаго года. 12,198 р. 36 д. | 

Итакъ, въ приходЪ Разряда главную роль играли поступлевя 
изъ другихъ приказовъ; самостоятельные же доходы Разряда въ пер-. 
вую половину ХУП в. играли очень скромную роль, причемъ въ при- 
ходъ входили не столько поступлешя по окладамъ на данный 1005. 
сколько поступлен1я изъ доимки. 

Что касается расхода Разряда, то первое место въ этомъ рас- 
ход$ занимали деньги, посылавииеся въ города на жаловаше рат- 
нымь людямъ, земляное дфло и хлбную покупку, на второмъ. 
мот стоялъ расходъ денегь на МосквЪ въ Разрядз, и, наконецъ, 
траты на жалование подъячимь и сторожамъ Разряднаго Приказа и. 
на „избные“ расходы. Въ составъ расхода на МосквЪ въ Разряд о 
входили самыя разнообразныя дачи; большинство ихъ-—это дачи от- | 
дъльнымъ служилымъ людямъ, пру5зжавшимъ въ Москву или въ че- 
лобитчикахъ, или съ воеводскими грамотами изъ городовъ; ве эти 
дачи сопровождались припиской: „для бЪдности“, а иногда „пожар- 
наго разоренля“ и прочее. Сюда же относятся траты на покупку ка- 
рабиновъ для отдёльныхъ служилыхъ людей, дачи „стрелецким ро- 
бятамъ“, бывшимъ въ государевыхъ объЪздахъ, милостыня НИЩИМЪ, 
единовременная дача выходцамъ, покупка церковной утвари для 
церквей въ городахъ Разряда и прочее. Все это, въ большинств® 
случаевъ, мелюя дачи. Запись ихъ ведется по днямч, и даетъ пред- 
ставлене о той сутолкз и оживленной дфятельности, которая ца- 
рила на Москвз въ Разрядф. Расходы указанной категори произво- 
дились по царскимъ указамъ (наибол$е круппые расходы), но чаще 
по помЪт$ думнаго дьяка на челобитной или по его приказу. Что 
касается избныхъ расходовъ, то это расходы „за свечи салные и от 
восковых свфчь от дла, и за чернила и за дрова и за окончины 
слюденые новые и отъ старых окончин от дфла, и на разрядные дела, 
за сундуки и за ящики, и рускимъ людемъ, которые сидят в Разряде 
в задней палате, на кормъ (колодники), и ямщикомъ на подводы, ко- 
торые бывают в государевых обфздах под разрядными делами и под 
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подячими и под сторожами, прогоновъ, и печником от печей от дфла 
и за кирпичъ, и переплетчику от книгъ и от десятен и от перептетки, 
и к сундукамъ и коробям (въ которыхъ пересылались деньги) за 
замки и за тюшаки новые, и на мешки за холсты, и чищелником от 
задних погребов от чищеня, и на всякие 13бные м$лкие расходы“. (кн. 
_№ 306. л. 254). 

| До сихъ поръ я говорилъ о своихъ занятяхь въ Московскомъ 
’Архивз Министерства Юстищи, но незадолго до окончан!я срока 
_ командировки я получилъ возможность заниматься еще въ Москов- 
”® скомъ Дворцовомъ АрхивЪ, благодаря любезности Управляющаго 
° послфднимъ Л. М. Савёлова. На занятя въ этомъ архив я удф- 
’ лялъ субботы, когда Московсый Архивь Министерства Юстищи 
— обычно закрытъ. ЭдЪсь я нашелъ не мало интересующихъ меня до- 
| | кументовъ, въ томъ числь приходо-расходныхъ Четей. Н$которыя 
изъ нихъ, наиболфе рання, были мною не только просмотр%ны, но 
и переписаны по частямъ, напр., приходо-расходная Владимрекой 
Чети оть 125-го года. Изучеше этихъ документовъ отвЪчало постав- 
ленной мною цзли—разсмотрфть хозяйство Разряда не изолированно, 
а, по возможности, въ связи съ хозяйствомъ другихъ приказовъ. 

| Съ этой же цфлью я пользовался приходо-расходными книгами 
| ° Галицкой Чети, хранящимися въ Московскомъ Архив Министерства 
Иностранныхь ДЪлъ. Въ послЪднемъь случа я просматривалъ колийи 
документовъ, любезно предоставленныя въ мое распоряжене С. Б. 
Веселовскимъ, за что не могу не выразить ему здфсь своей блато- 
дарности. Вечеромъ я обычно занимэлся въ Румянцевской Библ!отекЪ. 
®— Въ общемъ, двухъ м$сяцевъ’ занят! въ архивахъ оказалось, 
понятно, черезчуръ мало: и, потому, представляя настояний отчеть 
историко-филологическому факультету Университета Св. Владим1ра, 
Яя нахожусь вынужденнымъ общимъ ходомъ моей работы ходатай- 
ствовать предъ нимъ о разрЪшен!и мнЪ новой командировки, на этотъ 
разъ болЗе продолжительной. 


Вевъ, 30 апрЪля 1909 г. 


Е. Сташевсни. 
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Подлинное сочинене Герберта объ абакт. 


ГЛАВА И. 


Система, элементарной ариеметики классической древности, 


Въ предыдущей главЪ всЪ наши наблюден!я и выводы были раз- 
бросаны согласно капризамъ интертретируемаго текста. Попробуемъ 
‚свести ихъ въ извЪстную систему. Мы сейчасъ Увидимъ, что это 
возможно и что возстановленная нами система не лишена интереса, 
_какъ по своей строгой методичности, такъ и по тому, что такова 
несомнзнно была элементарная ариометика классической древности, 
такъ, наконецъ, и по тому, что это есть та ариеметика, отъ которой 
произошла наша современная. 


$1. 


Очислеше на абакъ. Десятичные разряды, и шхъ коэффициенты. „Жетоны. 





Счислен!е на абакЪ отличается отъ нашего только тВмъ, что 
нуль, безъ котораго мы обойтись не можемъ, тамъ съ успЪхомъ за- 
’°  МЗняется пустой колонной абака. и что цифры на абакЪ не пишутся, 
а раскладываются, будучи разъ навсегда изображены на жетонЪ. 
| Въ основав1и этого счисленя лежатъ два элемента: 1) десятичные 
Е разряды, изображаемые колоннами абака въ восходящемт, порядкЪ 
справа влЪво; 2} девять первыхть илъльль чисель. являюцйяея коэффи- 
щентами для чиселъ, изображаемыхъ десятичными разрядами. 


3 $ 2. 
Деноминашя и цифры. 


Эти первые девять цфлыхъ чисель, какъ коэффищенты, т.е. 
внНЪ своего значеня по положен1ю, называются деноминашями. 
‘Он изображаются соотвЪзтествующими знаками, какъ мы теперь 

’ оговоримъ, цифрами, которыя имЪютъ отдЪльныя оть термина „де- 
°  Номинаця“ обозначеня: характер, физура, нота, слема, (спагасбег, 
Немга, пофа, зсВеша). Объ этихъ обозначешяхъь ‘мы, впрочемъ, 
| Узнаемъ не изъ сочиненя Герберта. Герберть говорить только о 
| 


8 3, $8 4. 
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деноминащяхъ и подъ ними разумЗеть не знаки для первыхъ де-_ 
вяти чиселъ, а самыя эти числа внЪ ихъ значення по положеню. 
Современная ариеметика не имЪетъ отдЪльнаго термина для 06о- 
значення коэффищентовъ при десятичныхъ разрядахъ, хотя это ей 
и было бы необходимо для точности терминолог!и, если не считать. 
дикаго въ терминологическомъ отношен!и описательнаго выражен1я 
„цифровое“ чиело“. Выходить, что мы поступаем наоборотъ смыслу- 
Наши цифры по смыелу суть не боле какъ „деноминацонные | 
знаки“, т. е. знаки для изображен1я первыхъ девяти цЪзлыхъ чи- 
селъ, а не наоборотъ первыя’ девять цзлыхъ чисель суть числа, | 
изображаемыя девятью цифрами. Терминъ „цифра“ есть логическое 
слЪдстые существован1я понятя деноминации, а не наоборотъ. 


$3. 








\ 
| 
. 


Немпченный жетонъ, какъ указатель при операциях: ситосъ или рота. 


Гербертъ ничего не говорить 0 такомъ жетонЪ, такъ какъ. 
онъ вообще не входить въ детали. Но изъ его комментаторовъ и 
сочинен!й другихъ абацистовъ намъ извЪетно, что на абакЪ упо- 
треблялея еще, не для счислешя, а для разнаго, рода отмЪтокъ, 
круглый жетонъ безъ цифры на немъ. Его примфняли для отмЪтки 
перемножаемыхъ деноминащй надъ ними и на одной высотЪ съ. 
ними для отмЪ®тки пустыхъ разрядовъ между деноминащями и 
вправо оть нихъ. Послфднее было иногда необходимо при’ опера- 


| 
щяхь. о чемъ. см. $14, 4, 15. Шо гречееки’ жетонъ ваенаа 
рзервоз или рэ фрВоз. Отсюда „випосъ“. „Рота“ есть латинеюй тер- 
| 





минъ для того же. 
$ 4. 


Числа на абакъ. Число одночленное. Число мнозючленное. Число 
одинокое ` совмьстное: `Помпозиияя. 


чан черт бака: Инна 


1. При такихъ основашяхъ для счислен!я число есть на абакЪ 
не больше, какъ 7роизведеще числа, изображаемало десятичнымь разря- 
домъ, на деноминаию, или сумма такить произведенй. Другими сло- 
вами, число есть одночлень или мноючленз. Одночленное число на 
абакЪ выражаетея вседа одной деноминаилей, т.е. знакомъ для де- 
номинащй-— цифрой, ‘поставленной въ соотвЪтетвующемъ разряд®. 
Оно поэтому“называется ‘ростиымь или, точнЪе, одиноким (зпирех). 
Мноючленное число: изображается на абакЪ с’полькими деноминащиями 
4 въ. столькиеь разрядазь, сколько‘ в немь членовь. Каждый’ изъ 'этихъ 
членовъ, будучи самъ ‘по себЪ числомъ одинокимъ, по отношен1ю 
къ другимъ членамъ того ‘же’ ‘числа называется „составныме“ ‘Или 


ы 
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_ точн%е,  „совмьстнымь“ (сотпрозИлз), такъ какъ онъ совместно съ 
_ другимъ членомъ изображаетъ данное число. Съ этой точки зрЪня 

° всякое многочленное число никогда не утрачиваетъ характеръ мно- 
” гочленаи называется не числомъ, а „совмюстными числами“ Такъ, 
” 261 будеть не „число“, а совмюстниыя числа“ (плтней сотроз1), т. е 


сумма „совмьстныхь чисел“ изъ которыхъ каждое, само по себЪ 
взятое, есть число „одинокое“. Сопоставлеще деноминации въ разных 
разрядать для изображеня мноючленнаю числа есть „композиция“ 


№ | (сотпроз!о0). 


2. Одночленное число никогда на абакЪ не требуетъ для сво- 


его изображен!я боле одного знака, двучленное болЪе двухъ, и 


т. д. Благодаря появленю у насъ, вмЪсто пустой колонны абака, 
особаго знака для изображенйя этой колонны, число знаковъ на- 


_ шего счислен!я возросло до`10 и десятый знакъ внесъ путаницу въ 


эту поистинЪ классическую по своей простотВ и соотвЪтетв1ю сущ- 


ности вещей терминолог!ю. Мы различаемъ числа „многозначныя“ 
_И „однозначныя“, но это наше различене не укладывается въ одно 
съ различетемъ абацистами чиселъ „одинокихъ“ и „совмЪстныхъ“, 


одночленныхъ или многочленныхъ. Такъ, у насъ одночленное число 


‘3000 ‘будетъ многозначнымъ, двучленное число 302 будетъ трехзнач- 
нымъ. Благодаря связи нуля, число 302 обращается у насъ въ нЪчто 
_ слитное, стоящее внф’ связи съ числомъ ‘членовъ. Мы его будемъ 


называть, смотря по его роли, „слагаемымъ“, „вычитаемымъ“, „мно- 


_ жителемъ“, „дЪлителемъ“. Для абациста же оно будетъ ‚„слагаемыми“, 


„вычитаемыми,“ „множителями“, „дЪлителями“. Поэтому ученикъ аба- 
циста при изучен!и алгебраическихъ дЪйств!И не хлопаль бы глазами 


_— при объяснени, что 4 въ сложеши съ ® даеть всего только а-РЬ 


(композищя)и что при умножеши многочлена на многочленъ нужно 
каждый членъ множимаго множить на каждый членъ множителя, 


_Такъ какъ при умножении 845 на 302 онъ и въ ариеметикЪ зналъ 
_ бы, что имФетъ дЪло съ тремя множимыми (300, 40, 5) и двумя мно- 


_ жителями (300 и2), и множилъ бы каждое изъ множимыхъ на каждый 
множитель. Наше назван!е „многозначное число“ вводитъ насъ въ 


’обманъ и обозначаеть собой не только многочленныя числа, но и 


р 


д. 


> 


одночленныя (300, 30 ит. д.). Оно еще неудачно и потому, что 


ВЪДЬ возможно и самыя деноминаши выражать многими знаками. 


Такъ, деноминацщя 9, въ римскомъ счислен!и будетъ числомъ мно- 
гозначнымъ: УП Т(здЪсь пять знаковъ). Счислене абацистовъ и ихъ 


‚терминологя, оказывается, боле соотвЪтетвующимъ сущности ве- 


щей и словесному счисленю всЪхъ народовъ, чЪмъ наше и чВмъ 


наша туманная терминолотя. 


$74762. 


$5, Ь 3. 


‚ Если деноминащи стоятъ перерывно:, (114егил18$е, Пцеггайт), напр. 
208, то такое число будетъ яерерывнымь (Ш(еги 1:58, ицеггириаз). = 


ь 4 
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3. Многочленное число можеть быть выражено ‚деноминащями. 
стоящими рядомъ, вкуиь (11|), напр. 230. Такое число будетъ. 
„вкупь положеннымь“ (зп розИмз) или непрерывнымъ (поп 1\ег1а1$-_ 
51$ пишегиз, поп П\цеггараз, сопйриаййя розиз, соппаайм). 


$ 5. 


Сущность операм съ числами на абакъ. Подобные щ неподобные | 


ариеметическяе члены или числа. Операщи надъ деноминаиями, какъ 
злавное основание и услове ариеметической операщйи надз любыми 


числами. Композищя не операцая. Апреаииия. Еоллекия. Диминуия. 
Субтракия. Секундашя, терипаия и т. д. | ` 


Г) Ариеметическое число, выраженное посредетвомъ, десятич- 
ныхъ разрядовъ и деноминащй, есть или одночленъ ‚или много-_ 
членъ (5 4). ДЪйствя же надъ многочленами сводятся къ дВйств1ю 
надъ одночленами, не болЪе одного въ каждомъ изъ двухъ вводи- 
мыхъ въ операцю чиселъ одновременно. Только такимъ методи- | 
ческимь и постепеннымъ образомъ мы легко справляемся съ лю-_ 
быми числами. ВнЪ членовъ, выраженныхъь произведенемъ деся-. 
тичнаго (или съ другимъ основашемъ вмЪсто 10) разрядана дено- 
минацю, нЪть чиселъь и не можетъ быть операщй надъ ними. 
Нельзя представить себЪ ариеметики, гдЪ каждое число было бы 7 
выражено отдЪльной деноминашей и гдЪ, слЪдовательно, число де- 
номинаций было бы безконечно. Оперировать надъ такими числами. 
было бы невозможно. Сами деноминащи понятны намъ только 
внутри извЪстной границы, которой у насъ является десятичный 
разрядъ, но которой могутъ быть и пятичный и дв%надцатичный 
и двадцатичный и т. д. разряды. . 

2) Ариеметическе члены или числа, выраженныя произведе- 
нями одинаковыхъ десятичныхъ разрядовъ на одинаковыя или — 
разныя деноминаци, могутъ быть названы 7000бными членами или 


подобными числами. ТЪ изъ нихъ, которыя выражены произведе- — 


щемъ одинаковыхъ разрядовъ на одинаковыя деноминащи, равны 
между собой. 

3) Такъ какъ величина разрядовъ строго опредзлена, десятич- 
нымь ихъ основанемъ и каждый изъ нихъ можеть быть замЗненъ 
соотвЪтетвующимъ количествомъ единицъ нисшихъ разрядовь, то 
всякое большее число, если оно неподобно меньшему, т. е. выражено 
не въ однихъ съ меньшимъ разрядахъ, можеть быть преобразовано 
такъ, что въ немъ найдется членъ подобный любому члену менР-, 
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шаго числа. Такъ, 100 и 8 неподобны, но мы сто можемъ выразить 
деноминащей 9 въ разрядз десятковъ и деноминащями 9-1 вь 
разрядз единицъ: 9, ти 8 въ разряд единицъ будуть членами 
подобными. 

4) Слагать мы можемъ, какъ подобные ариеметическ1е члены, 
такъ и неподобные. Но въ послЪднемъ случаЪ никакой операщи 
на самомъ дЪълЪ не происходитъ, такъ какъ нельзя считать за, опе- 
рацшю простое сопоставлен!е чиселъ, выраженныхъ различными раз- 
рядами. Въ нашемъ знакоположени 100-15, благодаря присутствно 
нулей, даетъ нЪВчто по видимости новое, именно 105, но для аба- 
циста задача была уже рЪшена простымъ положешемъ задавныхъ 
чиселъ на абакъ. Такое сложеще неподобныль ариеметическиль чле- 
06%, не производившее никакихь измъненй, въ деноминаиять, ‘имьло 
у абацистовъ особое наименованае: это’ была композиия ($ 4). Оложе- 
нае же подобныхь ариометичесвихь членовз, сопровождавшееся получе- 
немз новыть деноминаиий по разрядамъ, носило’у нить. названёе аяре- 
зации, т. е. собравя въ одну однородную группу, стадо: (этех). Общее 
же’ названае. для. композищи и аиреаиди. было: аддиидя, ( а44 10). Атгре- 
гац1я состояла въ сложени деноминащй, стоявшихъ въ одномМъЪ и 
томъ же разрядЪ, или, другими словами, въ сложени коэффи- 
щентовъ. подобныхъ членовъ, т. е. въ томъ, что в% алебрь назы- 
ваетея приведенемъ подобныхь членовь съ тъмъ отлищемъ, что каждый 
десятокъ суммы деноминации образовывалъ уже число, выраженное 
другимъ выешимъ разрядомъ съ деноминащей. 1. Сумма `деноми- 
наш называется коллекщей (соПесйо), если это одночленъ, и. кол- 
лекивями, (соПесйопез), если она многочленъ. 

5) Вычитать можно только подобный ариеметическ!й членъ 
из» подобнаго, но здЪсь операшя возможна и въ томъ слу- 


_ чаЪ, когда даны члены неподобные. Даже здЪеь возможно вести 


операцию двумя. способами. Можно большее. число выразить. такъ, 
что въ немъ будуть члены, подобные членамъ меньшаго (8 5, 83). 
Это способъ раздробленмя или дисситаиди, извЪетный, разумЪется, и 
абацистамъ, употреблявшимъ его, впрочемъ, только въ одномъ опре- 
двленномъ случаЪ ($ 13,2) Но, какъ правила для вычитан1я, они 
придерживались другого метода, именно метода дифферении (88 
и 59): меньшее число уравнивали до посредствующаго разряда ($ 10), 
въ которомъ оно даеть членъ подобный одному изъ членовъ умень- 


_ Шаемаго, подобный членъ вычитали изъ подобнаго, а ниже этого 


разряда производили дополнительное. дЪйств!е, позволявшее. вфрно 
опредзлить разность. Объ этомъ см. $ 10и11. Въ общемъ, разность 
у нихъ опредЪлялась не путемъ исчерпыванья, а путемъ уравнейя 


85, 4,Б. 


8 5, 6—8. 
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меньшаго до’ большаго. Поэтому правило вычитан1я ‘у нихъ назы- 
валось „Иравиломъ объ уравнении чисель“ (тезща, 4е’`аечиат 1$ ‘плите- 
г15): По ‘отношенио ‘къ уменьшаемому это будеть `уменымене ‘или 
диминуия“ (апишайо), по отношен1ю къ ‘вычитаемому это’’будетъ, 
извлечение или „субтракиия“ (заАтае о). ВВ 

6. Умножене есть повторное сложеше одного и того же числа, 
одночлена или! многочлена, съ ‘самимъ! собой, а дзлеше повторное 
ихъ вычитан!е изъ какого-нибудь числа. Повторены’ же’ нЪсколько 
разъ могутъ быть, какъ подобные, такъ и неподобные члены. При 
этомъ десятикратное, стократное и т. д. повтореше числа, выражае: 
маго десятичнымъ разрядомъ, создаетъ при умножеши новые выстпе 
разряды, ‘а’при\дВлени ‘низше разряды. Такъ, если мы членъ, вы- 
раженный деноминащей 5`въ разрядв сотень, т.`е..5ж100, повто- 
римъ сто. разъ,` то’ это’ стократное повтореше ‘сотни дасть намъ' раз-= 
рядъ десятковъ ‘тысячъ, куда и прйдется перенести ‘деноминац!ю’ 
пять. Получимъ 50.000. Если бы намъ нужно ‘было 5х 100 `повто- 
рить не сто, а ‘триста разъ, т. е. 8Ж100 разъ, то эту перенесенную 
въ разрядъ десятковъ тысячъь деноминащю пять пришлось бы по- 
вторить еще три раза, что дало бы 15, при чемъ 5 осталась бы въ 
колоннЪ десятковъ„тысячъ, а 1 перешла бы въ колонну сотень ты- | 
сячъ. Отсюда ясно, что на абакь умножене состояло въ’ умножен 
деноминаий и положен резулыпалтовь въ соотвитствуюция’ колонны. 
По аналоми съ этимъ и при помощи метода’ дифференщй' (88 и 
$ 9) можно и дълеше свести `‘‘къ простому’ дъленю ‘одной деноми- 
найи на друзую и къ поставкь резульпатовь въ опредъленную ко- 
лонну. При умножения результаты’ либо остаются въ той же колонн®. 
либо переносятся влЪво, при дЪлени либо остаются въ той же ко- 
лоннЪ, либо переносятся вправо. гы 

7. Такимъ образомъ; въ деноминацюной ариеметикВ’ 66% че-_ 
тыре. дъйствея сводятся къ операщямь только надъ коэффииентами 
ариеметическихь членовз, т.’ е. надъ' деноминаиями/ разрядовъ. `Опе- 
ращи же надъ самими членами) или ‘надъ разрядами,’ превра-. 
шаются въ простой переходъ изъ одной колонны въ другую, для. 
чего возможно установить чисто механическя правила. Такъ, ‘опе- 
рируя' только съ первыми девятью цзлыми числами, мы можемъ, 
складывать, умножать, вычитать, дёлить любой величины числа. _ 

8. Для операшй ‘на абакЪ, кромЪ умЪнья выбрать разряды для | 
результатовъ ‹ операши; ‘нужно’умфть только сложить деноминацию 
съ деноминалей, вычесть деноминацю изъ деноминащи, умножить 
деноминащю на’ деноминащю или ‘раздВлить одву деноминацио на 
другую. Для всего этого ‘требуется только знать: а) таблицу’ ело- 
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женя деноминац!, которую каждый узнаеть изъ опыта, Ъ) таблицу $5, 9,8 6,1,2. 
умножен1я деноминацш, которую каждый выучиваеть въ школ%. 

Для д®лешя деноминащи на деноминацю не требуется ‘абациету 

даже и таблицы умноженя, безъ которой не можемъ обойтись МЫ, 
‘захватывающе для операм числа, выспия, чЪмъ любая деноми- 

нащя ($ 1). 

9. Для, переноса деноминащ! изъ разрядовъ въ разряды при 
умножеши и дЪлеши существуютъ термины: виорить (зесапаге), 
т. е. ставить въ слЗдующую колонну вправо или влЪво, третить 
{вегЫаге), т. е. двумя колоннами правзе или лЪвЪе, четверить (дцат- 
фаге), изиить (дишфаге), и т. д. 


86] 
Дииты и артикулы. Крайне дииты и крайне артикулы. Друче 
| или увеличенные артикулы. Отщепленная часть деноминаиди. 


1: Операцш надъ деноминацщями могутъ давать или тоже де- 
номинации ‘или числа больция, чЪ№мъ самая большая деноминацщя, 
т. е. чБмъ 9. При вычитан!и деноминации изъ деноминащи или’ при 

_двлени деноминащи на деноминацю могли получаться только дё- 
номинащи, т.е. числа не большая, чЪмъ 9. При сложении пере- 
множенши деноминац могуть получиться не только единицы, т.е. 
деноминацщи, но и десятки, т.е. числа, большия, чЪмъ любая ‘де- 
номинацщ1я. Такъ 9-9 даетъ 18, а9Ж9 даетъ 81. Это—сумма и про- 
изведене двухъ наибольшихъ деноминащй, а, такъ какъ при ело- 
жени и умножеи ничто не можеть принудить насъ имЪть одно- 
временно дъло болЪе, чВмъ съ двумя деноминащями, то, значить, 
большей суммы и большаго произведеня деноминаш! мы получить 
не можемъ. Для расположен!я суммы или произведеня деноминащ и 
по колоннамъ абака ($ 5, 4, 6) очень яолезно умьть однимъ перми- 
номъ обозначать десятки и единицы суммы или произведендя  дено- 
минаий. Такъ какъ римляне, изображая числа пальцами рукъ 
для десятковъ (10—90) сгибали пальцы указательный и ‘большой 
лВвой руки такъ, чтобы они касались взаимно суставами (агба$), то 
десятки в5 суммъ или произведен двуль деноминамй назывались су- 
ставными числами или артикулами (атИел] аз отъ агбаз—суставъ). 
Единицы римляне изображали сгибашемъ пальцевз, именно мизинца, 
безымяннаго и средняго лЪвой руки, а потому единицы въ суммь или 
произведенаи двухъь деноминаий назывались „пальцевыми числами“ или 
„дилитами“ (@1е'лаз). 

2. Юсли множились двЪ или нЪеколько’ рядомъ въ разныхъ 
колоннахъ ‘стояшйя деноминащи на одну или нЪеколько рядомъ 





8 6,3, 4. 


‘ныхъ колоннахъ' стояния деноминащи слагалясь съ другими дено- 
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стоящихъ деноминаци или если двВ или болЪе рядомъ въ 'раз- } 
| 


минащями, стоящими въ тВхъ же колоннахъ, то отъ перемножешя | 
или сложеня каждой пары деноминаци могли получиться и ди- ] 
гиты ‘и артикулы, при’ чемъ артикулъ предыдущихъ справа‘суммы ] 
или произведеня стоялъ въ одной колоннЪ съ дигитомъ слвдую- 
щихъ влЪво суммы или произведеня. Выходило, что дигитъ самаго — 
праваго произведешя или суммы стоялъ правЪе‘дигита елздую- 
щихь влЪво суммы или произведен!я, ‘а’этоть послзднйй стоялъь 

въ свою очередь правзе дигита слздующихъ влЪво’ произведеня 
или суммы. Самый правый дигить будетъ поэтому дилиитомь ди 
товз (415$ @1еЦогат) или крайбнимъ (вправо) димитомъ (ехётетол$. 
41115). Точно также каждый артикулъ слздующихъь влзво произ- 
ведення или суммы будетъ артикуломъ для артикула, стоящихъ 
правзе суммы или произведешя, Самый лЪвый артикулъ будетъ, 
слздовательно, артикуломъь артикуловъ (агИсли5 атйешщотит) или 
крайним (влЪво) артижуломъь (ехфгетиз$ агИсл аз). Такимъ образомъ, 
въ мноюзначномъ числь, являющимся результатомъ сложеная или умно- 
женая: а) самая крайняя вправо деноминамия будеть дизилюмз дии- 
7106$ или крайчимъ дииитомъ, 6) самая крайняя вльво деноминаиия, 

если она получилась, какъ артикуль, будетъь артикуломь артикуловь = 
или крайним артижуломъ, в) каждая деноминаиая можеть разсматри- 
ваться, какъ дилилиь, по отношению къ сльдующей вльво и какъ арти- — 
куль по отношению къ сльдующей вправо деноминации. 

3. Если произведене, самая лЪвая деноминащя котораго есть = 
артикулъ или артикулъ артикуловъ, само подвергается умноженю, = 
и оть умножешя его артикула или артикула ‘артикуловъ ‘обра- 
зуются новые артикулы, то эти артикулы называются вторыми 
артикулами (а атс} или увеличенными (ааотеша 1), а тв арти- 
кулы, которые по умножении давали вторые артикулы, 'называютея 
первыми. артикулами (риши агЫеа|). ум, 

4. Операцш, ведпия къ отдЪлешю оть деноминащи какой-либо. 
ея части, т. е. вычитане‘ простое; или вычитан1е повторное или'дВ- 
лене (см. 85, 6), могли, разумЗется, дать только одну деноминацию. 
Хотя эта деноминащя при ‘изображеи ея рукой `будетъ тоже жал- 
цевое число (8 6, 2), однако, при невозможности полученя путемъ вычи- 
таня или дЪзлен1я артикуловъ, туть нЪтъь надобности называть эту 
деноминацю дигитомъ. Остатокъ отъ деноминации, который можеть 
получиться при уменьшени ея путемъ вычитавя или двленя, есть 
часть этой деноминащш, отдзленная отъ нея. Отдзленная путемъ 
вычитан1я (разность) или дзлен1я (недзлимый остатокъ) оть дено- 
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‚миваци ‘часть называлась  спещально „70, чи!’ отащеплено“ (ЧЕ $ Е 5, 87. 


_зеса5из ез$, цио4 зес1а4 а»). Такимъ‘образомъ; разность или’ оста- 
‚токъ отъ операщи съ двумя деноминашями ' называется отщеплен- 
_ ной частью или остаточной частью: (теПйааа ‘ратз): 

5. Дигить и артикуль (8 6, 1) не имфють никакого отношен1я 
къ положен! деноминащ! на абак®. Они являются результатомъ 
_ операщи, производимыхъ не ‘на ‘абакЪ, а въ головЪ, до абака. Они 
кладутся въ видЪ той или другой деноминащи на абакъ ‘уже гото- 
__выми, т. 6. въ качествЪ дигита или артикула. Во время хода опе- 
_ ращши ‘не мЪшаеть помнить, которая изъ нихь является дигитомъ, 
которая артикуломъ, а также не слЪдуеть упускать изъ виду край- 
няго артикула и крайняго дигита ($ 6, 2). Не зная, откуда, оть сложеня 


’ Или перемноженя какихъ деноминации получилась та или другая 





‚деноминащя, стоящая на абакЪ, по одному ея положен1ю на абакЪ, 
“никакъ нельзя сказать, есть ли она дигитъ или артикулъ. Ничто 
‘такъ ярко не характеризуетъ глубокаго паденя дисциплины абака 
`ВЪ Х—ХИ столЪт Ш, какъ утверждеше нЪкоторыхъ абацистовъ этихъ 
вЪковъ, будто дигиты это единицы, а артикулы десятки, сотни, ты- 
‚сячи ит. д. 400, т. е. четверка въ колоннЪ сотень, есть дигить, 
если она получилась оть сложен1я 200--200, и та же четверка бу- 
деть артикуломъ, если она является результатомъ умножевя 80Ж5, 
такъ какъ 8Ж5 будеть 40, гдЪ. четыре артикулъ. Дигитъ и арти- 
куль различаются, повторяю, только въ суммЪ и произведенш, по- 
`лучаемыхь отъь умножешя и сложен!я деноминацш, а деноминащя 
не находится ни въ какой связи съ колоннами абака ($ 2). Она 
стоить внЪ. значен1я по положению. Отеюда ясно, что для операцией 
деноминаииш мыслятся себ въ юловь, какъ первыя девять цтълыхь 
‚чисел, или внть разрядовь, или что то же, въ одномь разряд. Отсюда 
‚далзе ясно, что деноминаши, стояийя на абанть въ разных разрядах, 
должны передь операциями надь ними выниматься. мысленно изъ фазря- 
006%, или, что тоже, должны быть мысленно или феально приведены 
‚6% один фазрядз. Это. услов1е выполнялось абацистами ($ 14). 


‹! ‚ $ 47 
Деноминационный методз операций на абакъь. 


Изъь 86, 5 ясно, что операщи на абакЪ, или въ строго 
‚деноминацюонной ариеметикЪ, возможны и легки при слЪдующихъь 
двухъ услов1яхъ: а) операцеи должны быть’ производимы толко ‘надь 
‚деноминамиями, т. е.. надъ числами не большими, чъмъ девятка, и при 
этом не боллье, чьмо наду ‘двумя деноминащиями, одновременно; 6) дв» 
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$ 7,38, 1, 2. деноминаии, надъ которыми производится: операция, должны стоять 
въ одномъ разрядь, или должны быть мысленно или реально приведены 
въ один разряд®. Уклонене въ сторону. оть этихъ принциповъ ве. | 
деть къ чисто головнымъ операщямъ, которыя становятся тЪмъ 
сложнЪе, чфмъ больше числа, надъ которыми мы оперируемъ. При- 
мЪръ, наша современная, тоже деноминащюонная, ариеметика, ко- 
торая при вычитани иметь дЪло одновременно иногда съ тремя 
деноминащями, а при дзлеши и съ гораздо большимъ ихъ чиеломъ. 
Такъ при вычитави 15—9 мы имЪемъ дЪло сразу съ тремя дено- 
минащями и вычитаемъ деноминац!ю 9 мы не изъ деноминащи, а 
прямо изъ числа; выраженнаго двумя деноминацями и большаго, 
чЪмъ любая деноминащя. При дЪленш 6345 на832 мы при опредз- 
лени частнаго имфемъ дЪло одновременно съ семью деноминащями, 
или, говоря другими словами, сразу съ числами гораздо большими, 
чъмъ любая деноминащя. Не мудрено, что мы ищемъ частное 
ощупью. РазумФется, при привычкЪ сравнивать числа въ головъ 
мы скорзе приходимъ къ цфли, но цфною гораздо большей затраты — 
энерги. Секреть полной ясности. и отсутетв1я догадокъ въ опера- — 
шяхъ абациста той школы, къ которой принадлежалъ Гербертъ, 
есть именно необыкновенная и строгая послЪдовательность чието 
деноминацоннаго метода. 


$ 8. 


Дополнилпельныя деноминаиаи или дифференийи. Совершенныя и несо- 
вершенныя дифферении. Девятка за дифферению. 


1. Возможность свести всЪ операщи къ операщямъ надъ двумя 
всего деноминашями одновременно для людей нашего времени 
вполнЪ ясна для сложешя и для умножен1я, такъ какъ и мы въ 
этихъ дЪйствяхъ оперируемъ одновременно только съ двумя дено- 
минащями. Для того, чтобы и въ вычитанши и дзлен!и не отету- 
пить отъ этого принципа, абацисты дополнили свой чисто деноми- 
нацонный методъ премомъ, который намъ-вЪъ настоящее время 
уже совершенно неизвЪстенъ и который позволялъ и въ только 
что указанныхъ дзйствяхъ придерживаться того же метода двухъ 
только деноминашй. Этоть пр!емъ было введенйе дополнительные» 
деноминаий или, какъ абацисты ихъ называли, дифферений. Ко 
всякой данной деноминац!и легко образовать дифференцю или до- 
полнительную деноминац!ю, которая дополняеть данную деноминацию 
д0 десяти или д0 девяти. 

2. Дополнительная деноминаидя, дополняющая данную деноминаию 
00'10, называлась’ „совершенной, полной или ‘иъльной дифференией“ 
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(регЁесфёа, ицеота Четеп а). Дополнительная деноминаиия, дополняю- 
_щая данную до девяти, называется „несовершенной, неполной, друзой“ 
— дифференией или „дифференцией на единицу меньшей“ (ппрегес4а, 

аега Ч егепыа, ЧИегеййа ипо пу ши8). Вь пустой колоннь между 


’ 0вумя друшими колоннами, занятыми данными деноминащями, за, несо- 


_ вершенную' дифферению принималась девятка, т. е. дополнене нуля до 
° девяти. Эти дифференцщи, образуемыя механически и безъ труда 
®° КЪ деноминащямъ нисшихъ разрядовъ числа вычитаемаго или д%- 
° лящаго, позволяли ограничивать заданное (@лавное) дъйстве нач- 
_ менышими предьлами, въ вычитаи почти всегда, а въ двленши 
всегда однимъ разрядомъ, дфлая необходимыми въ низшихъ раз- 
_ рядахъ рядъ дополнительныха дьйствй, которыя были при вычила- 
— ни —сложенемь, при дълени, или повторномъ вычитани одною и 
71010 же числа— умноженшемь, или повторным приложенемь одною и 
_ 100 же числа. Это все станетъь ясно ниже (8 9 и 6 10). 

| _3. Дополнительныя деноминащи или дифференщи есть именно 
деноминации, т. е. не могутъ быть болЪе девяти ‘и менЪе единицы, 
о и мыслятся себЪ какъ стояцшия внЪ значен1я по положен1ю на абакз, 
а потому сложеше и умноженше ихъ возможно производить, не от- 
$ ступая отъ главнаго правила ($ 7), -имЪть дЪло одновременно 
только съ двумя деноминащями, что при сложени и умножения 
вполнЪ легко. | 





$ 9. 


° дначене метода дифферений в системь деноминаийонной арие- 

_ метики. Дъйствя поступательныя (сложете, умножене) и отсту- 

_ пательныя (вычитаще и дленае). Превращене дифференизями, дъьй- 

ств отступательныхь въ болъе соотвютствующия природь  человька 

зоступательныя, или превращенае метода исчертываная (зу тасНо) въ 

методъ уравненля (аедиаНо). Опредълене дифферениеями, поступательно 
разности до любозю десятичноло разряда. 


1. Премъ дифференийи есть одно изъ проявлей преобладающе 
поступательнало характера операй на абакъ. Ариеметичесяя онпе- 
ращи могутъ быть поступательными и отступательными. Какъ для 
человзка. при передвижен!и естественнымъ является поступательное 
движенше, а не пяченье назадъ, такъ для ума болЪе легкимъ и есте- 
ственнымъ долженъ быть признанъ поступательный образъ дЪйствя. 


' Этотъ образъ дЪйств!я при вычислешяхъ находить себф прим нене 


въ сложени и въ умножени (повторномъ сложен!). Обращиками 
отступательнолюо образа ариометическаю мышленя являетея наше 
современное 10ло0вное вычитан1е ‘и дЪълен!е. 


у 


$ 8, 3-8 9, 1. 


$ 9; 2—4. 
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2. Но этотъ способъ рЪшалть задачи ‘на вычитан1е и дзлеше со- — 


всЪмъ не есть единственно возможный. Такъ опредфлить разность. 
между 8 и 5 можно нетолько путемъ исчерпываня восьми до УаНет 


ня съ пятью, какъ это мы дфлаемъ теперь, но и путемъ восполненая, — 


дополненя, уравненля (аедиаНо, соаечиайо) пяти до восьми. Раздз-. 


лить 8 на 2 можно, исчерпывая каждый разъ по двойкз изъ 8, и. 


можно сдЪлать тоже, прибавляя каждый разъ по двойкЪ къ нулю. 
(или къ первой двойкЪ), и считая число двоекъ. При такихъ эле- 
ментарныхъ операщяхъ, какъ операщи надъ двумя деноминащями, 
т. е. числами не большими, чЪмъ 9, оба метода были одинаково. 
легки. Абацисты той школы, къ которой принадлежалъ Герберть, 
говорили объ извлечении (за тасЯо) одной деноминащи изъ другой, 
а также и объ уравненаи (соаефиайо) одной деноминащи (меньшей). 
съ другой (большей). РазумЪется, при дзлеши это уравнеше про-. 
изводится не сразу, а постепеннымъ повторнымъ  прибавлешемъ.. 
Частное есть съ этой точки, зроня число, которое. уравниваеть дъли- 
тель 00 дълимало (рег дает 1150г соаедиабиг. @1%14еп4о, говорить. 
Герберть АЦ5). 029 

3. Но при числахъ большихъ, чвмъ деноминации, большее соот-. 
вЪътетве постунательнаго. образа дЪйствя съ природой человЪка, 
обнаруживается сразу. Дифференця или уравнеше любой. деноми-. 
наци до перваго числа, которое больше самой большой изъ ‘дено-, 
минацй, т. е. 10, есть поэтому самый естественный ариеметичесвй 
премъ, вполнЪ соотвЪтствуюций природЪ человЪка и характеру де- 
сятичной ариеметики, но тзмъ не мензе нами совершенно забытый. _ 
Намъ приходится дЪлаль надъ собой усиме, чтобы постигнуть’ этоть” 
естественный праемъ, честь ращональнаго и широкаго употреблея. 
котораго принадлежитъ абацистамъ. | у 

4. Разность отъ любой деноминаши до десяти есть полная’ 
дифференщя. Разность оть любой деноминащи ‘до ста опредзляетея’ 
поступательно двумя дифференщя. Первая (самая правая) изъ нихь. 
будетъ „совершенная дифференщя“ (8 8, 2). Эта совершенная. диффе- 
ренщя уравниваеть данную деноминацио до десяти. Десять же есть еди- 
ница разрядомъ лЪвЪе, т. е. въ разрядЪ десятковъ. Уравнивая эту. 
деноминацио до десяти, мы должны тоже поставить дифференцию 9. 
Такъ разность между 100 и 3 будетъ поступательно найдена ВЪ 
видЪ числа, выраженнаго дифференщями 9 въ разрядЪ десятковъ 
и 7 вь разряд единицъ. Разность между числомъ, выраженнымъ. 
двумя деноминащями, и одной сотней будетъ найдена такъ же; 
только туть десятокъ, образовавшийся отъ сложен1я самой. правой 
деноминаци съ полной дефференщей и являюнийся въ колонну 


. 
у 


} 
1 
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’десятковъ въ видЪ единицы, увеличить лЪвую деноминацио вычи-8 9, 5-8 10,1. 
° таемаго чиела на единицу, и дифференщя здЪсь берется не къ 

данной | деноминащи, а къ деноминащи увеличенной единицей. 

’Такъ 100—-18 ‘будетъ равняться числу, выраженному двумя рядомъ 

_ стоящими. ‘дифференщями, изъ которыхъ правая будеть полная 

_ къ 8, а лЪвая полная не къ 1, а къ 1--1=2, т. е. 8. 








5. Интересуясь для практики только механической стороной дЗла, 
абацистъь находилъ ненужнымъ путаться съ этими переходящими 
| единицами, а потому училъ коротко: къ самой правой деноминашии 
— бери полную дифференияю (до 10), къ остальнымь несовершенную (90 9) 
_  илщ единицей меньшую чтьмь д0 10, в5 пустыть колоннахъ между дено- 
_ минааями и влуво отъ нилхь бери за дифферениию девятку. 'Такъ просто 
и механически опредзлялъ абацистъ разность между любымъ чи- 
сломъ ‘и числомъ, выражаемнмъ однимъ изъ десятичныхъ разря- 
ДоВЪ. Такъ 10000—4065 будетъ равно 5 въ разряд% тысячъ (непол- 
ная деноминац!1я къ 4), 9 въ колоннЪ сотень (9 принимаемая за 
дифференц!ю), 3 въ колоннЪ десятковъ (неполная дифферещя къ 
би 5 въ колоннЪ единицъ (полная дифференцщя къ 5), а всего 
5935. Такъ въ ойфедъленаи разности между любымъ числомь и чи- 
сломъ, выражаемымъь десятичнымь разрядом, путемъ механимеской 
° яростановки дифферений скрывается преобладающий поступоипельный 
° тарактеръ операй абащистовз при вычитани, а, слъдовательно, 
при повторномъ вычитани, т. е. дълениь 














$ 10. 


Понятие  посредствующийо (вычитаемаю или дълящайо) десятичнало 

‘разряда, связанное съ методомь дифференийй. Разность какъ сумма 

разностей до посредствующейо разряда (т. е. дифферений,) и оть нео, 

Посредствующий фазрядъ, какъ разряде злавнало (вычиталая, дъленая) 

дъйстввя. Разряды дополнилтельнало дъйствая. Сложенще, какъ дополни- 

тельное дъйстве, при вычитани. Умножене, какъ дополнительное 
дъйстве, при, дтьълензи. 


1. Дифференщи, примзняемыя по извзстнымъ правиламъ, со- 
ставляютъ главное отличе абака отъ нашей ариеметики и приво- 
_ДЯТЬ къ такимъ, повидимому, невозможностямъ, какъ превращене 
вычитан1я почти исключительно въ дЪйств!е чисто поступательное, 
именно сложене, а повторнаго вычитанИя, т. е. дЪълен!я, въ двйетв1е 
тоже чисто поступательное, именно умножен!е. 


2. Разъ мы умемъ поступательно, путемъ дифференцй, опредф- 
лять разность оть любого числа до числа (5 9, 5), выражаемаго 


ъ)$ 
23 





$, 3. 
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любымъ десятичнымъ разрядомъ, или уравнивать ($ 9, 2) любое = 
число до любого десятичнаго разряда, то уже ничего не стоить. 
опредзлить разность отъ числа, выражаемаго любымъ десятичнымь 
разрядомъ, до любого другого числа. Стоитъ только изъ деноми- 
наци соотвЪтетвующаго разряда уменьшаемаго числа удалить еди- 
ницу: 128—100=28; 22845 —1000=21345. Разность ‘же’ между двумя 
числами равна, слъдовательно, суммъ разностей, 1) до десятичнало раз- 
ряда, озтъ вычитаемалю и 2) отьъ десятимнаю разряда, до уменьшаемало.. 
Разность до десятичнаго разряда равна дифференщямъ къ деноми-. 
нащямъ разрядовъь вправо оть десятичнаго разряда, а разность. 
отъ десятичнаго разряда до любого большого числа равна деноми-. 
наци соотвЪтствующаго разряда въ уменьшаемомъ безъ единицы, 
плюсъ число, выражаемое деноминащями вправо отъ яосредствую- 


цию десятичнаю разряда. Здъсь этоть разрядь является вычита- 
емым5. 


3. Отсюда вытекаетъ такое основное правило поступательнаго 
вычитан1я: удалить единииу тою разряда, до которало мы дифферен- 
иями уравниваемь вычитаемое, изъ деноминаии соотвътствующело раз- 
ряда уменьшаемало, деноминаи уменьшаемало вправо отз посредствую- 
ииио разряда сложить съ дифференииями, къ деноминациямъ вычитаемало, 
а деноминаши уменьшаемало влво отъ посредствующало разряда оста- 
вить 0ез5 измъненмя. ПримЪръ 22345 —423. Уравниваемъ 423 диффе- 
ренщями до иосредствующийо десятичнало разряда 1000, получимъ. 
577 (дифференщи 5, 7,7, послЪдняя полная). Удаляемъ число, выра- 
жамое посредствующимъ разрядомъ, изъ деноминащи соотвфт- 
ствующаго разряда въ д$лимомъ, получимъ 21345. Число, выра- 
жаемое дифференщями къ деноминащямъ вычитаемаго вправо оть 
посредетвующаго разряда, 577, складываю 6еъ 21345, или складываю. 
дифференщи въ соотвфтетвующихъ разрядахъ съ деноминащями, 
получаю 21345--577==21922, т. е. разность 22345—423, Туть только’ 
все дъло въ правильномь опредълени посредствующемо разряда (8 11). 
Такъ при вычитан!и 22845 —428 посредствующимъ разрядомъ можеть. 
быть и 100. Тогда мы возьмемъ дифференщи только къ твмъ дено- 
минащямъ вычитаемаго, которыя стоятъ правЪе этого посредетвую- 
щаго разряда. т. е. къ 2 и 3. Это будуть дифференщи 7 и 7, даю- 
пя число 77. Тогда изъ соотвЪтстующаго разряда уменьшаемаго 
намъ придется удалить не только единицу, но и стоящую въ томъ 
же разрядЪ деноминащю уменьшаемаго 4. Получимъ 22345. При- 
бавляя сюда число, выраженное дифференщями 77, получимъ 22422. 
Лучший посредствуюций разрядъ—нисиий. 
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4) Мы видЪли, что здЪеь вымиипане. вездЪ производилось только 
_ 85 колоннъ посредствуюциию разряда, которую мы можемъ назвать ко- 
_ донной злавнало (заданнаго) дъйстввя. Вправо отъ нея находятся колонны 
дополниипельнало дъйствя, которое при вычитании будеть сложенлемз. 
5) ДВлене есть повторное вычитае одного и того же числа. 


_ Вычитанше это производится такъ же, какъ и простое, только оно 


повторяется, если возможно. Такъ при дВлеши 900 на 134, намъ 
нужно изъ 900 вычесть нЪеколько разъ 134. Посредствующимъ раз- 


’®—  рядомъ будетъ 100. Беру дифференци къ деноминащямъ дзлителя, 


‚ стоящимъ вправо отъ посредетвующаго разряда, т. е. 6 и 6,=66; 
°— Тогда изъ 9 въ колонн сотень въ дзлимомъ мнЪ прдется вы- 
_ честь посредствующ разрядъ 100 или 4 въ колонн сотень и самую 
лЪвую деноминацю дЪлителя 1, т. е. всего 2. Вычитаю изъ 9 два, 
въ посредствующемъ разрядЪ, или въ колоннЪ главнаго дъйстия, 
а въ колоннахъ добавочнаго дфйств1я прибавляю дифференщи. 
Здтьсь посредствуюиий разрядъ будеть дълящимъ. 

6) Сколько разъ я удалю изъ 9 двойку, столько разъ прибавлю 
въ колоннахъ добавочнаго дЪйствя число, выраженное дифферен- 
щями ‘при дЪзлителВ. Другими словами: ‘общее правило дтъленая с 
дифференияями ‘будетлз: изъ самой лпвой деноминаиии дълимало вычи- 
таить посльдовательно ‘самую лтвую деноминамю дълиипеля в® пре- 
образованномь дифферениями видъь (въ данномъ случа плмось единица), 
на число разъ вычета, или на частное, помножилть число, выражаемое 
дифференияями, и это произведеняе прибавить для образованая остатка 
къ остаткуоть 'дъленая самой лиьвой деноминации дълимало на самую 
лювую деноминаию дълителя, если лпаковой имтъется; если же ею нытз, 
то произведенде дифференией считать остаткомъ 0тъ. дълимало, 10д- 
лежалцимз, если возможно, дальнъйшему дъленёю. 

7. Мы видимъ, что здЪсь ‘дълене, или послФдовательное вычи- 
тан!е ороизводилось (вЪроятно поступательно) только въ посредетву- 
ющемь разрядь, ‘или ‘в5 колоннъ злавнало заданнало дъйствя. Вправо 
отъ нею находятся колонны дополнительнало дъйствая, которое при 
дюлензи будеть повторнымъ сложенщемь дифферений или умноженему 
‘дифференийй на частное. 

8) Такъ при вычитани и дъленик дифферении превращають 
нашу операчею въ почти исключительно поступательную. 


$ 11. 
Нахождене разряда злавназю дъйствя при вычитани и дъленди. 


1. Разрядомъ главнаго дЪйстыя или юсредствующимь  деся- 
тичнымь разрядомъ всего чаще бываеть самой лзвый разрядъ числа 


10, 4—8, 
у Н 


ы 


848 Н. М. БУБНОВЪ. . 


$ 1.2, вычитаемаго или’ дЪлящаго. Но въ нЪкоторыхъ случаяхь ‘онъ мо- 
‚ жетъь передвигаться. ›}\%0 зом $6 

2) Всего подвижнЪе разрядъ главнаго фртчьк- ‘бываетъ при 
вычитания. Тутъ онъ можетъ: | моно 

а) Совпадать съ ‘самымъ лЪвымъ разрядомъ вычитаемаго. На- 
примЪръ 8864—285. Тутъ посредетвующимъ разрядомъ будуть сотни, = 
а дифференщи къ вычитаемымъ мы поставимЪъ только Въ колон- = 
нахъ десятковъ ‘и единицъ. Эти дифференщи дадутъ чиело 15, ко- 
торое, по удаленши въ колоннЪ главнаго дъйствя въ чиелЪ ‘умень- 
шаемомъ изъ 3 сначала чиела, выражаемаго посредетвующимъ раз- 
рядомъ, т.е. 1 въ колоннф сотень, а потомъ самой деноминации 
числа вычитаемаго („вычитаемаго“, $4, 2), т те. 2, мы иело- = 
жимь съ тЪмъ, что отъ него остается, т. е. съ 8064, получимъ. 1} 
8064--15=8079. | 6 

6) Стоять лЪвЪе самаго лЗваго разряда числа, вычитаемаго. 
3264288. Туть въ колонн. сотень нельзя изъ деноминащи числа 
уменьшаемаго удалить 1 (посредетвующую сотню) и ‘деноминацю 
вычитаемаго 2. Всего удобнЪзе здЪеь сдЪлать посредствующимъ раз- 
рядъ тысячъ и взять три дифференщи къ единицамъ, десяткамъ и 
сотнямъ числа вычитаемаго. Въ разрядЪ тысячъ удалимъ ‘изъ дено- 
минащи уменьшаемаго единицу посредетвующаго разряда, полу- 
чимъ 7264. Сюда прибавимъ число, выражаемое дифференщями: 
7264--712=17976. Ясно, что разрядъ главнаго дЪйствя всегда можетъ 
быть подвинуть влЪво до ‘самаго лЗваго разряда уменьшаемаго. 

в) Въ частности при вычитани изъ числа, выражаемаго деся- 
тичнымъ разрядомъ въ чистомъ видЪ, ‘разрядъ главнаго ДЪйотвЕя 
и будетъ этотъ десятичный разрядъ. Такъ 10000—28. Разрядъ глав- 
наго дЪйств1я десятки тысячъ. Ставлю въ колоннахъ тысячъ\ и ›©0- 
тень за дифференщи девятки (88; 2), въ колоннЪ десятковъ неполную 
дифференцю 7; въ колоннЪ единицъ полную дифференцио. 2.) По- 
лучаю число 9972, которое „уравниваетъ“ 28 до’ 10000. Въ колонн 
десятковъ тысячъ произвожу главное дъйстве: вычитаю изъ еди- 
ницы ‘единицу. Получаю 0, а число, ‘выражаемое диф 
будеть искомой разностью. | 

г) Есть друге случаи, когда’ разрядъ главнаго дЗйствя при 
вычитан!и будеть лЪвЪе самой лЪвой деноминащи числа вычитае- 
маго. Это во первыхъ, если число вычитаемое есть число одинокое, 
и во вторыхъ, если деноминащя того разряда, до котораго берутся 
въ числ вычитаемомъь дифференщи, есть девятка. Такъ при вы- 
читани изъ 25-6 или 250—60 и т. д., дифференщя къ вычитае- 
мому перенесетъ ‘его въ видЪ 1 въ разрядъ десятковъ, сотень И 


— —-——м——-.-- 


кое ща чо набит ыы 
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_тлд. и эти послЪдн!е. разряды. будутъ разрядами главнаго. дВйствя. $11,3,$ 12,1. 


Тоже. при вычет’ 128—92 или 1280--928. Дифференщи къ разря- 
дамъ числа’ вычитаемаго: вправо отъ девятки переносятъ единицу 
въ разрядъ девятки, а сложеше. единицы съ. девяткой переносить 
единицу еще колонной лЪвЪе. Эта послЪдняя и будеть колонной 
‘тглавнаго дЪйств1я. ‹ Дифференщя 8 къ 92 превращаетъь 92 въ 


° 100..Вычитая 1 изъ 1 въ разряд главнаго дфйствя, 'уменьшаемъ 


‘уменьшаемое до (28. иорияа сюда ных, 8 получаемъ 


36=128—92. 


чмо) Иногда разрядовъ главнаго дЪйстыя при вычитани можеть 
быть нЪеколько, именно ‘если деноминащи одного. или нЪоколькихъ 


’ самыхъ л%выхъ‘разрядовъ. числа вычитаемаго равны стоящимъ въ 








° 1%хь же’ разрядахь деноминашямъ числа. уменьшаемаго: › Напр. 


33458-83429; Туть посредствующимъ разрядомъ  будетъ. разрядъ 


‘десятковъ. Беру дифференцю. къ единицамъ’ числа. уменьшае- 


‘мато<=1. Въ колонн ‘десятковъ вычитаю.изъ..5 единицу и двойку, 


а въ. колоннЪ сотень и тысячъ вычитаю 4 изъ 4 и8.изъ- 8, получаю 


80028.'Прибавляя сюда’ дифференцио 1, получаю‘ 80029. 'Тутъ разря- 
‘довъ тлавнаго дЪйствая было три. 
‘3. При дълени разрядомъ главнаго дВйствйя: 

гота) Бываетъ ‘обыкновенно самый лЪвый разрядъ числа двля- 
ато на его данномъ‘ мЪетЪ или послЪ переноса его съ даннаго 
уста влЪво (8 14, 10, 11). 

6) Но'и туть бываютъ исключешя. Они наступаютъ въ ТВХЬ 
же случаяхъ, которые указаны въ этомъ же $ 11 раздЪлъ! 2 лит. г., 
т.е. когда дЪлитель число одинокое или. когда самая лЪвая дено- 
минашя числа дзлящаго есть девятка. Дифференщи ‘къ’ такимъ 
`дЪлителямъ; какъ. 8, или 98 обращаютъ ихъ въ деноминацию 1’ раз- 
‘рядомъ лЪвЪе самой ‘лЪвой деноминащи дфлителя. Эта’ единица и 
‘будеть собственно дфлителемъ, но, такъ какъ абацисты титуловали 
‘дВлителемъ ($8 12, 1, 8) только самую лЪвую деноминацю ‘числа 
дВлящаго, то выходить, что.разрядъ главнаго дЪъиств1я будетъ на 
‘одну ступень лЪвЪе того разряда, гдЪ стоить дълитель. 


| 8 12. 

Уменышаемое, вычиипаемое, дълимое № дълиипель. Дтйствительное вы- 

‘читаемое, дъйствительный дълилтель при дтъленаи съ дифференшей 

и титулярные. Дъйствицельное дълимое не всезда, совпадаеть съ ти- 
тулярнымь. 


1. При такомъ характерЪ вычитаня и двленя съ лифферен- 
ями дЪйетвительное . „уменошаемое“ (Чроочет@ из). и. ‘дЪйстви- 


& 
© 


12, 2, 3. 
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тельное. „вычитаемое“ (зи бгапенмз), а также дЪйствительное „0%-. 
лимое“ (@у1Чеп4м$) и дЪьйствительный „дълитмель“” (9110г) были ‘не 
всЪ деноминащи числа уменышаемаго вычитаемаго; дзлимаго и дъ- 
лящаго, какъ у насъ, а только т, которыя стоятъ’ въ‘ посредствую- 
щемъ разрядЪ или разрядЪ главнаго дЪйств1я ($ 10). 

2. При вычитани такихъ разрядовь могло быть и больше 
одного (5 11, 2, д), а потому какъ „вычитаемыхъ“, такъ ‘и „умень- 
шаемыхъ“ могло быть въ одной и той же задачЪ вЪсколько. Въ 
вычитан!и съ дифференщями въ качеств непремЪннаго элемента, 
вычитан1я участвуеть число выражаемое 1 въ поередетвующемъ 
разряд® ($ 10, 3). Если разрядъ главнаго дЪйствя не выходить 
ВЛЪВО за самый лЪвый разрядъ числа вычитаемаго, то помимо 
этой елиницы вычитаемымъ является еще деноминащя числа вы- 
зитаемаго, стоящая въ разрядВ главнаго дъйствя. 2445—2438, диф- 
ференщи берутся только до разряда сотень (57), посредетвующимъ. 
является разрядъ сотень и въ этомъ разряд мы изъ 4 будемъ вы- 
читать 2--1. Вели разрядъ главнаго дЪйствя выходилъ влЪво. за 
самый лЪзвый разрядъ числа вычитаемаго, то ни одна изъ деноми- 
наций числа вычитаемаго не была ‚вычитаемымъ“. Вычитаемой 
являлась только одна единица посредствующаго разряда. Напр.:24—8: 
здЪеь вычитаемымъ является не 8, а единица въ разряд десят- 
ковъ. Такимъ образомъ при вычитанш, ‚вычитаемое“ было одно, 
какъ и „уменьшаемое“, и оно было или на единицу больше. дено- 
минаши числа вычитаемаго, стоящей въ разряд главнаго дЪй-. 
ств1я, или сама единица разряда главнаго дЪйетвя. 

3. При двленш разрядъ главнаго дЪйствя могь быть только 
одинъ (5 11, 3), а потому какъ „дьлимое“ (Фу14епаиз) было! одно, 
такъ и „дьлизиель“ (Ч1у1зотг) былъ одинъ. „Дюлимыме“ была только одна 
самая лпвая деноминаиия числа, подлежащело дъленёю. Дълмипелемз тоже 
являлась все10 лилиь одна деноминацая числа дъляииио. Какъ ‚вычитаемое“ 
при вычитани (5 12, 2), эта деноминащя, благодаря единиц ио- 
средствующаго разряда (5 10, 3), была равна’ самой лъьвой деноми- 
наци числа дълящимо плюсь единица или, же даже просто этой самой 
единииль посредствующало разряда. Но, такъ какъ при помощи диф- 
ференцй дЪлен!е далеко не всегда приходило къ концу и этотъ 
посредствующй дзлитель уступалъ мъЪето настоящему, которымъ 
была самая лЪвая деноминащя числа дЪлящаго, то ‘абациетъ той 
школы, къ которой принадлежалъ Гербертъ, называлъ дълителемь 
именно то, на что онъ при дифференщяхъ не дзлилъ, то есть 
самую лЪвую деноминацио числа дфлящаго. Настояций же дЪли- 
тель, при помощи котораго онъ работалъ при дифференщяхъ, у 
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° него скрывался въ грубопрактическихь предписаняхъ и дьлене 6 127426, 
_ происходило какъ бы безь дълителя. | 
` 4. Такъ Гербертъ рекомендуетъ: 

а) Въ одномъ случаЪ, именно когда на самомъ дЪлЪ дЪлите- 
_ лемъ является самая лфвая деноминашя числа дЪлящаго плюсъ 
° единица (8 12, 3), смотрЪть, какую часть „ДЪлителя“, т. е. самой 
’°  ЛЬвой деноминащи числа дЪлящаго, „держать“ единицы слЪъдую- 

° щаго вправо за „дьлителемъ“ разряда. Такимъ образомъ, вмЪсто 
того, чтобы признаться, что при дЪленши съ дифференщями, напр., 
на, 340, онъ будетъь дЪлить на 4 въ разрядЪ сотень, онъ беретъ отъ 
„дЪлимаго“ ($ 12, 3} четвертую часть потому, что десятки занимаютъ 
въ дзлитель уже четвертую сотню! 

Ъ) Въ другомъ случаЪ, когда дВлене происходить на самомъ 

дЪлЪ на единицу разрядомъ лЪвЪе (дЪлители одиноке или съ де- 
вяткой въ высшемъ разрядЪ, см. 8 11 3, $ 12, 3) самой лЪвой 
деноминащи дЪлителя, Гербертъь обходится совсьмъ безъ дъленая: 
‚предписываеть снимать деноминащи дфлимаго и принимать ихъ 
‘за деноминащю  частнаго (4епопииайо а 4040, — 56. @\еп4до; въ 
_противоположность 4еп. а рат из во вефхъ другихь случаяхъ). 
Ариеметическая логика такой операщи у него остается секретомъ.. 
Между тЬмъ туть въ основаши лежитъь пр1емъ, о которомъ мы бу- 
‘‚демъ говорить ниже, именно премъ дЪлимаго десятичнаго раз- 
° ряда ($ 13, 2). 
И \ 5. ДВлимый десятичный разрядъ, т. е. 1 соотвфтетвующаго 
№ разряда (5 13, 2), двлилась непосредственно только тогда, когда дЪй- 
В ° ствительный дзлитель былъ единица и попадалъ разрядомъ лЪвЪети- 
| тулярнаго дзлителя (5$ 12, 8, $ 11, 3в). Въ большинетвЪ же случаевъ 
1 этого разряда разеыпалась, диссипировалась въ сумму двухъ де- 
номинаций (9-1, 8-57 и т. д.) слЬБдующаго вправо разряда, изъ ко- 
торыхъ дзлилась одна большая или обЪ (при дЪйетвительныхъ 
двлителяхъ 5 или 2}. Какъ бы тони было, дЪйствительное дЪлимое 
здсь совпадало съ титулярнымъ только тогда, когда деноминащя 
дфлимаго разряда была единицей и когда дЪйствительный дЪли- 
тель былъ 1. Во воЪхъ остальныхъ случаяхь дЪйствительнымъ 
‘дВлимымъ являлиеь ть деноминащи, въ которыя разсыпанъ дъ- 
лимый разрядъ. ТЪмъ не менфе и въ этихъ случаяхъ титулъ „дЪ- 
лимаго“ сохраняла у абацистовъ деноминащя „дЪлимаго“ разряда 
(8 13, 3). 

6. ДЪиствительный дзлитель вовпадаетъ съ титулярнымъ только 
при дЪленш безъ дифференщи ($ 15), каковымъ заканчивается часто 
и дълен!е, начатое съ дифференщями. Въ послЪднемъ случа ти- 
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тулярный вЪ началЪ дЪлитель обращался въ концЪ№ въ нимеваи с 
тельный. к +9007 х 
5 13. ВЕ и 
Праемъ второю (см. $ 10) посредствующело разряда или прлемъ дъли- 
мало десятичнало разряда. Дисситаия дълимало разряда. Деноминаии 
диссипаийи, какз дълимыя. Премъ дълимало десятичнало разряда, какъ 
основной при дъленаи не въ однихъ и ть же разряда. Услойя. 803- 
можности диссипаизи дълимало разряда. 


1. ВеБ деноминащи, стояпая вправо отъ посредствующаго раз-_ 
ряда, какъ это ясно изъ $ 12,1, не участвуютъь въ опредЗлеши 
частнаго при дзлеши. Дифференщи ‘даютъ намъ право игнориро- 
вать ‘ихъ въ числЪ дзлящемъ. Въ этомъ! громадный емыелъ диф- 
ференшй при дзлеши у абациста. Онъ получалъ; благодаря’ имъ, 
право оперировать ©еъ одной лишь деноминащей какъ' дзлящей. 
Пусть эта деноминащя не была деноминащей ‘дЪйствительнагод%- 
лителя (8 12, 3), но она отъ нея при помощи дифференщй происхо- 
дила и была одной. Что въ этомъ главный! смыслъ' дифференщй 
при дълеви, это видно изъ того, что, какъ только’ можно было опе-_ 


 рировать одной двлящей деноминащей, не прибЪгая къ дифферен- т 


щямъ, послздн1я и не употреблялись {$8 15). 

2. Чтобы двлеше было ведено сообразно указанному выше прин- 
ципу, т. е. чтобы дЪйстве происходило только при помощи двухъ 
деноминацй ($ 7), нужно и въ числЪ, подлежащемъ | дзленйю, 
имЪть право останавливаться только на одной деноминаши. Это 
право разсматривать число подлежащее дЪзлен!ю, если оно не‘оди- 
нокое ($ 4), какт, многочленъ, состояпий изъ суммы произведенй 
деноминатй на числа, выражаемыя десятичными разрядами (8 4), 
принадлежитъь намъ и безъ дифференц!, но бЗЪда въ томъ, что де- 
номинащя числа дзлимаго, которую мы выдЪзлимъ для дзлевя, 
можеть оказаться меньше деноминащи дЪлящей, хотя число выра- 
жаемое положенемъ ея на абакЪ и будеть больше дЪлителя. Такъ 
при дълени 345 на 42, мы имземъ право выдзлить 83 въ колонн 
сотень ‘для дВленя, но эта, тройка на, дълящую деноминац!ю 5 
(42- дифференця 8) не длится въ цзлыхъ числахь. Если же мы 
возьмемъ двЪ первыя слЪва деноминащи въ. дЪлимомъ, то’ полу- 
чимъ уже не деноминац!юо, а число 84, которое больше любой’ де- 
номинащи и, слздовательно, при дЪлени этого числа на пять, мы 
отступили бы отъ основного правила имЪть дЪло только съ деноми- 
нащями и только одновременно съ двумя (87). Для устраневля этого 
затруднен1я у абацистовъ былъ въ ходу в70рой посредствующай де- 
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тичный разрядъ, который мы можемъ назвать дълимымъ десятич- 
ым5 разрядамъ. Всяюй десятичный разрядъ заключаетъ въ себЪъ 
_ десять единиць слфдующаго вправо десятичнаго разряда, а, слЪдо- 
вательно, можетъ ‘быть изображенъ суммой двухъ, по крайней 
’ МВрЪ, деноминацш, являющихся каждая для другой дифференщей 
° (и поставленныхъ колонной правЪе. Изображене однозо десятичнало 
° разряда суммой двуть дополняющихь дру друза до десяти деноминаий 


| _дЗлится на любую деноминацю. Такъ мы можемъ всегда получить 
въ числЪ, подлежащемъ дЪленю, на ‘любомъ. мЪетЪ деноминацтю, 
° которая двлится на любую деноминацию числа дЪлящаго.  Деноми- 
_нащи, являюцияся результатомъ диссипащи, стоятъ всегда на раз- 
о„рядъ правЪе диссипируемаго разряда. Въ‘ приведенномъ выше 
‚прим рЪ 345 :42 диссипируемымъ разрядомъ  будетъ сотня. Ее мы 
_можемъ диссипировать въ разрядъ десятковъ въ видЪ 5--5. ДЪля 
° каждую изъ пятерокъ на пять, т. е. на самую лъвую деноминации 
° дЬлителя (4) плюсъ 1 (посредствующ И разрядъ десятковъ), мы по- 
°— лучимъ частное два и обтатокъ 16, т. е. произведеще дифференщи 
8 на частное 2. Результатами, т. е. какъ частнымъ, такъ и остал- 
комъ отъ двлен1я дЪлимаго разряда сотень мы можемъ воспользо- 
р ‘ваться для дЪленНя любой деноминащи въ дЪфлимомъ разрядЪ. 
`Отоитъ только, какъ частное, такъ и остатокъ отъь дълен1я дзлимаго 
ь ‘разряда помножить на деноминацию этого разряда. Множимъ въ 
| $ данномъ случаЪ и то и другое на 3, получимъ частное 6 и оста- 
| токъ 48. ДЪйствительно, 300 равно 42Ж6--48. Остатокъ 48 сложимъ 
› съ остаткомъ отъ 3845 по удалеши отсюда 300, получимъ 48--45= 
— 93 новое дзлимое. 

8 8. Отсюда ясно, что пр!емомъ дЗлимаго, и почти (искл. см. 
$ 13, 10) всегда диссипируемагои, десятичнаго разряда можно поль- 
зоваться прежде всего для того, чтобы имЪть возможность дЪлить 
‘меньшую деноминац!ю въ числъ, подлежащемъ дзлен!ю, на большую 
въ числЪ дВлящемъ. Первая, разумЪется, должна стоять по крайней 
мзрЪ на разрядъ лВвЪе самой лЗвой деноминащи числа двлящаго: 
° иначе число, подлежащее дЪленю, было бы менЪе числа двлящаго 
(и двлен!е въ цЪлыхъ числахъ было бы невозможно. Двлящейся 
‘деноминащей при диссипащи является уже не самая лЪъвая дено- 
минащя числа, подлежащаго дЪленя, а. деноминаия дисситаии. 
‘Самая лЪвая деноминаця числа, подлежащаго дЪлен!ю, обращается 
‘наоборотъ въ множитель для результатовъ дфлен!я диссипирован- 
‘наго десятичнаго разряда. Но, такъ какъ послЪ умноженя на самую 


$ 13, 2; 3; 
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лЪвую деноминацю числа, подлежащаго дфлен!ю, мы получаемъ 


результаты оть дфлещя числа, выражаемаго этой деноминащей въ 
] 


соотв тетвующемъ разрядф, то мы ее можемъ снять ‘или зачерк-. 


нуть. Поэтому, пробртя право путемъ диссипащи ‘локадизиро- 


вать двлеше на любой деноминащи числа, подлежащаго дЪленню, | 


лишь бы она стояла лЪвЪе дзлителя, и обративъ эту деноминацю 
въ множитель, абацистъь, игнорируя настояния дълянцяся, деноми- 
нащи диссипации. „ДдЪлимымъ“ продолжалъ называть именио самую 
лЪвую деноминацио дфлителя, совершенно также, какъ дЪлителемъ 
у него называлась самая лЪвая деноминащя числа дЪлящаго, хотя 
бы дзлеше происходило и не на нее (8 12, 1, 3). | 


4. Но деноминаци, являюняся результатомъ диссипащи, и. 


играющя на самомъ дЪлЪ роль деноминащй дЪзлящихся, стоять 
рязрядомъ правзе диссипируемаго разряда. Значитъ, если самая 
лтвая деноминация числа, подлежащело дъленбю, наодинь разряде ловте 
самой лъвой деноминации числа дълащейо, то тудемь диссипаиии, даеть 
возможность перевести дълене въ одинь разрядь съ разрядом „дъли- 
теля“ (5 12, 3), т. е. не только обезпечиваеть операцю только надъ 
двумя деноминашиями ($ 13, 3), но 4 въ одномь и томъ же разрядъ (8 7 ). 


5. Отсюда ясно, что всякая деноминацщя числа, подлежащаго 
дъленю, если она стоитъ разрядомъ лЪвЪе самой лЪвой деноми- 
наци дЪлителя, должна быть прежде приравнена числу, выражае- 
мому ея разрядомъ, это число должно быть раздълено на „дФли- 
тель“ (5 12, 3) и результаты помножены на деноминащю дЪзлимаго 
десятичнаго разряда. Это одинъ изъ очень оригинальныхъ, чието 
„десятичныхъ“ пр1емовъ абацистовъ, который, какъ мы увидимъ 
(3 14, 8 и сл3д.\, примФнялся ими во всВхъ тВхЪъ случаяхъ, когда 
разряды „дЪлимаго“ (12,3) и „дВлителя“ (12,3) не совпадали. Онъ 
очень часто легче и скорфе приводить дЪйстве къ концу, чёмЪ 
наше дълене. 


6. ДВлимый и почти ($ 13, 10) всегда диссипируемый деся- 
тичный разрядъ только на одинъ разрядъ выше самого лЪваго раз- 
ряда числа дзлящаго. 


7. ДЪлимый десятичный разрядъ позволяетъ превращать дз- 
лен1е въ умножеше не только вираво оть посредствующаго, раз- 
ряда, или разряда главнаго дЪйствя ($ 10, 5), но и влВво оть 
него: вправо происходить умножеше дифференщй (а также въ 
случаЪ дьлешя безъ дифференщй нисшихъ деноминацщ дЪлителя, 
о чемъ см. $ 15, 2) на частное, стоящая же влЪво отъ разряда 
главнаго дЪйств1я деноминащя чиела, подлежащаго, дЪленио, сама 











ПОДЛИННОЕ СОЧИНЕНТЕ ГЕРБЕРТА ОБЪ АБАКЪ. 855 


| ь ‘является множителемъ для частнаго и остатка оть дфленя числа, 8 13, 8—и, 
° выражаемаго дфлимымъ разрядомъ. $ 14, 1. 
в 8. Умножен1ю на деноминацщю дфлимаго десятичнаго разряда 
° подвергаются не окончательное частное и окончательный остатокъ 
‹ ТЪ двлевшя числа, выражаемаго дЪлимымъ разрядомъ, а первое 
° Полученное частное, хотя бы оно было, менЪе окончательнаго, и 
° Первый остатокъ, хотя бы онъ и былъ больше настоящаго. 

| 9. Премъ дЪлимаго десятичнаго разряда есть, слЪдовательно, 
° второй послЪ дифференци премъ, ограничиваюций дЪлеше двумя 
° деноминащями и однимъ разрядомъ и обращаюний дЪлене въ дЪй- 
р стве почти исключительно поступательное ($ 9, 0), или умноженге. 
. 10. Такъ какъ дзлимый десятичный разрядъ только разрядомъ 
' выше самаго лзваго разряда числа дЪлящаго ($8 13, 6), то онъ под- 
® вергается_ диссипащи только въ тТЬхъ елучаяхъ, когда разря- 
| _ домъ главнаго дЪйствя остается самый лЪвый разрядъ числа дЪ. 
’ лящаго. Вели же разрядъ главнаго дЪйств!я велфдотые диффе- 
| ренщй самъ подвигаетея на одну ступень влЪво (8 11, $3, $8 12, 
| 3—5), то диссипащя дЪлимаго разряда невозможна. Это бываетъ 
_ если двлитель число одинокое, или если самая лЪвая деноминащя 
‚ числа дзлящаго девятка. 

11. Вели дЪлимый десятичный разрядъ дълится при помощи 
диссипащи, то т деноминащи разрядомъ ниже, въ которыя онъ 
диссипированъ, могуть быть называемы деноминашями диссипаим. 
Такъ какъ онЪ стоять разрядомъ ниже титулярнаго „дзлимаго“ 
(5 12, 5), т. е. самой ЛЪвой деноминацш числа дзлящагося, и изоб- 
ражали собою сумму (9-1, 8--2), которая давала всего единицу 
диссипируемаго разряда, то ихъ можно обозначить описалельнымъ 
терминомъ „сумма ближеиая къ дълимымь (5 12, 5) и меньшая“ 
(зитаиза {У1Аеп41$. ргохпта ас т11ог), какъ она обозначена въ одномъ 
изъ раземотрЪнныхь нами текстовъ (ВПЬ, см. выше прим. 30а, 
‘стр. 220, и прим. 30, стр. 198), хотя посдЪцнее прилагательное не 
всегда точно его опредЪляетъ. 











8 14. 


Способы приведеная деноминаиай для операщёй надъ ними въ одинъ раз- 

рядъ для всъхь дьйствй, кромъ сложеная. Композиция. Апреля. Диф- 

ференизи при вычитани. Переносз деноминаший при умножензи. Диф- 
ферениви, диссипаияя, переносъ длителя при дъленви. 





| 1. Мы видЪли, что, для операщи, деноминащи должны быть 
‘сведены въ одинъ разрядъ или, что то же, мыеслиться себЪ внЪ раз- 
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$ 14, 2—4. ряда (8 7). Безъ этого условя опералия въ строго деноминацюнной. | 
ариеметикЪ невозможны. Только ‘при ‘этомъ ‘услови мы получаемъ 
возможность оперировать съ деноминащями, какъ таковыми, т. е. 
внЪ разряда, въ которомъ ‘онЪ стоять (82), и получать вмЪсто’нихъ 
новыя деноминации, которыя будутъ или‘ артикулы или! дигиты. 
(5 5, 6), что и есть сущность’ ариеметической операщи. 

2. При сложеши дЪйствительная  ариеметическая! операция 'воз- 
можна, только съ членами подобными (8 5, 2, 5), т.е; другими словами, 
только с5 такими деноминаиями, которыя стоять’ въ одних5! и ттьхь. 
же разрядатъ. Сложене есть’ приведенйе“  подобныхь` членовъ' и’ такое 
приведенае называется алремиилей ($ 5, 4). Если’ члены! не ‘подобны, 
т/‘е. деноминащи даны. въ различныхъ разрядахъ, никакой операщи 
быть не можеть; а ‘есть только композиийя ($ 5, 4). Значитъ, о при- 
ведении‘ ‘деноминащй,; стоящихъ въ’разныхъ разрядахъ, ‘для с: 
ствя въ одинъ разрядъ здЪеь не можетъ ‘быть р$Ъчи: | | 

3. Умножене возможно, какъ‘ири подобныхъ, такъ. и при не- 
подобныхъ членахъ. Озо ‘состоитъ изъ умножен1я‘самыхъ чиселъ, 
выражаемымъ разрядами, и въ получения такимъ образомъ вмЪето 
данныхъ другого разряда. Въ этотъ новый ‘разрядъ переносятея_ 
обЪ перемножаемыя деноминаци и въ немъ перемножаются;. при. 
чемъ дигиты ($ 6, 1) произведен!я остаются‘ въ томъ же разрядЪ, 
а артикулы (8 6, 1) переносятся разрядомъ лЪвзе (ср. 8 576). Но- 
меръ разряда, вх которомъ происходить  умножене, считая справа 
в4%60, равенъ суммь разрядовь вправо оть перемножаемыхь к: = 
6% 25 данномъ положении плюсь единица. | 

4. При сложения и умножен!и многочленныхъ чиселъ . (8: 4) | 
не приходится отличать посредетвующихъ разрядовъ или ‘разря- 
довъ главнаго дъйствя, какъ при 'вычитани и’ дзлевия, ' ©тъ 
разрядовъ добавочнаго дЪъйетня. Дополнительными  дЪйстНями 
являются вЪль для вычитаня сложене, а для дзлевшя ‘умножеше 
(5 10,4, 8 10,6). Для сложешя же и для умножен1я не можетъ быть 
никакихъ дополнительныхъ дЪйствй, ибо дополнительное дЪъйстве, 
чтобы имЪть смыслъ и замЪнить для всЪхъ колоннъ кромВ одной 
главное дЪйств1е, должно быть прощеего, а проще сложевля и умно- 
женя никакихъ ариометическихъ дЪйств!И быть не можетъ. Поэтому, 
при эймить дъйствяяь вст разряды суть разряды злавнало дъйствая. По- 
олъднее должно происходить въ извЪстномъ порядкЪ, чтобы не обойти 
какой-нибудь изъ членовъ. При сложени этого случиться не можеть. 
ВЪдь сложене, при которомъ дЪйствительно происходитъ операшя, 
есть аиреаиля (8 5, 4): Но будемъ ли`мы ее начинать‘ съ выешихъ 
-разрядовъ, или еъ нисшихъ, мы будемъ по очереди: проходить че- 
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резъ всЪ тЪ разряды, гдЪ возможна, аггрегацщя. Возвращаться намъ 
° не приходится. При’умножени же’ многозначныхъ чиселъ, опе- 
‚ращя возможна и при положени  множимой и множащей де- 
| номинаций въ различныхъ разрядахъ и нужно каждый’ членъ 
’ множимаго помножить на каждый  членъ множителя. Сначала 
о нужно вс члены множимаго помножить на первый членъ мно- 
° жителя (справа, какъ мы, или’ слва, какъ дЪзлали часто аба- 
_ циесты), а потомъ нужно опять вс’ члены множимаго помно- 
_ жить на слВдующй (влЪво или вправо) членъ множителя и т. д. 
°— При этомъ возможно при отсутствия‘ такого нагляднаго и удобнаго 
’ расположен1я дзйствй, какъ у насъ, сбиться: иныя пары членовъ 
’° совсвмъ не перемножить, друг!я помножить два раза. ‚Для контроля 
служили здъсь немпченные жетоны (8 3). они ставились надь тльми 
’деноминамями, которыя в5’ данный моменть перемножались. Пере- 
° двигая ‘одинъ изъ жетоновъ съ ‘одной деноминащи къ другой 
° (вправо’или влЪво) въ множителЪ и оставляя другой изъ нихъ надъ 
— той же деноминащей множителя, пока верхнЙ жетонъ не прогу- 
° ляется по всЪмъ деноминащямъ множимаго, мы заканчивали пер- 
вую стадю умноженя. Вторая состояла въ возвращени верхняго 
жетона вспять къ тому члену множимаго, съ котораго началось 
’ умножене, а нижнШ жетонъ подвигался къ другому члену множи- 
_ теля и т. д. Но немфченный жетонъ могъ принести большую пользу 
} и при счеть разрядовъ вправо отъ перемножаемыхъ деноминащй 
° для того; чтобы наглядно опредЪлить разрядъ дигитовъ произведе- 
В (5 14, 3): стоить поставить на абакь вправо от каждой изо 
_ меремножаемыхь деноминаийй немпченные жетоны по одному на 
’ разрядх, потомъ выпрямить всъ эти жетоны въ одну линю по 09- 
ному на разрядъ, чтобы получить зраницу, которую не моши пере- 
ступить дигиты ‘произведеня деноминаии. Такъ, при умножении 
300 на 4000, мы выпрямимъ пять пустыхъ жетоновъ по одному на 
разрядъ, а дигитъ произведен1я 8 Х 4 = 12, т. е. два, поставимъ въ 
шестую колонну, артикулъ 1 въ седьмую. Гут5 немъченный жетонъ 
стоял рядомь с5 деноминийями на одной с5 ними высотль и бълаль 
дтьло налиею нуля. Объ этомъ см. мое сочинене „Происх. и истор!я 
нашихь цифръ“ стр. 147). 
`5. При вычитани, мы посредствомъ дифференщи можемъ пе- 
ренести деноминац!ю вычитаемаго въ какой угодно разрядъ и, сл$- 
довательно, сдВлать вычитаемый членъ подобнымъ (55, 2, 5) умень- 
шаемому. Такъ, деноминащя уменьшаемая и деноминацщя вычита- 
емая приводятся въ посредствующий разрядъ, или въ разрядъ глав- 
наго дЪйств1я. Такъ, 10000—28 мы легко приводимъ въ одинъ раз- 
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рядъ при помощи дифференщй, выражающихъ ‘число 9972, каковое. 
число и будетъ разностью. 10000—28. Можно и дзлеше вести по |] 
этому правилу, т. е. вычитая каждый разъ по одному дЪлителю. 
ГдЪ число, подлежащее дЪленю, только немногимъ больше дЪли-. 
теля, тамъ мы и этимъ способомъ доберемся до частнаго. 
6. Исли число дЪлящее есть число одинокое (84, 1) и стоить въ 
одномъ разрядЪ съ самой лзвой деноминащей числа, подлежалцаго. 
дълен!ю, то дЪлене есть не бол Ве, какъ послздовательное вычитане,. 
которое не трудно произвести въ голов и поступательно и отступа* 
тельно ($9, 1). Такъ, 826:300, частное опредЪляется сложешемъ тройки 
до полученя ближайшаго къ 8 меньшаго кратнаго отъ тройки; или 
путемъ вычитан1я тройки изъ восьми. Въ обоихъ случаях безъ 
труда получаются безошибочные ‘и легко находимые. частное. и 
остатокъ. ВеЪ правила о дфлен/и у абацистовъ направлены именно 
къ тому, чтобы свести дВлеше многозначныхъ и въ разныхъ разря= 
дахъ стоящихъ чиселъ къ дзленю на одинок дЪлитель, стоящий 
въ одномъ разряд съ деноминашей дЪлящейся; т.е. именно къ 
только что упомянутому случаю. Этотъ: случай и. есть ‘основной. 
способъ дзлен1я абацистовъ, лучше веего показываюций, что’дВле= 
Не у абацистовъ есть послЪдовательное вычитане;: Вс остальные 
покоятся на немъ, такъ какъ  вездЪ. при помощи дифференшй ($8 8; 
$ 9, диссинащи (5 13, 2) и переноса. числа. дЪлящаго!(814; 10,11), 
главное дЪйств!е ($ 10, 4) сводится къ „уравнению“ (89,2) двлич 
теля одинокаго до самой лЪвой деноминащи  двлимаго или до 
суммы деноминащй. диссипащи (5 13, 11) десятичнаго разряда: 
Такъ, при дЪлени 98:36 дЪлене будеть сведено, благодаря‘диф- 
ференщи 4 къ 6, къ уравненю 4 (36--4—=40) до. 9. При дЪленш: 898, 
на 86 дЪълеше будеть сведено къ уравненшю той же. четверки 
(36--4=40) до суммы деноминашй диссипащи ($13, 11) десятичнаго 
разряда. сотень, т. е. 8-2. ‚ 008 
7. Если число дълящее ве одинокое число, занимаетъ одни и 
ТЬ же разряды, какьъ и число дЪлящееся, и оба эти числа! такъ 
близко сходятся, что между ихъ самыми лЪвыми.деноминашями 
для посредствующаго разряда ($ 10, 3). нзтъь мъЪета» то одълеве 
остается простымъ вычитанемъ и состоитъ въ уравнени числа 
дълящаго до дзлящагося посредетвомъ. дифференц. (гезща 4е 
аефиала1: пишег!$ 8 5,5), или безъ нихъ. При примфнени диф- 
ференцш,  посредетвующихъ будетъ уже одинъ изъ нисшихъ раз- 
рядовъ. Такъ мы опредзлимъ остатокъ, а частное выразится. 
числомъ 1, такъ какъ удалить число. двлящее изъ числа дЪля- 
щагося можно въ этомъ случаЪ только одинъ разъ. Такъ, при 





+ 


ПОДЛИННОЕ СОЧИНЕНТЕ ГЕРБЕРТА ОБЪ АБАКЖ. 3859 







двлени 243 :228 между самыми лЪвыми деноминащями этихъ чиИ- 8 14, 8, 9. 
еЛЪ Для НУ разряда, ил сотни, нВтъ мЪста, а по- 


‘разрядомъ а десятки, т возьмется только къ 8 въ 
_колоннз единицъ, разность или остатокъ будетъ 15, а частное 1. 
° При дълен!и на число, состоящее изъ двухъ рядомъ стоящихъ де- 


° дифференшя къ деноминащи праваго изъ нихъ потребовала бы 
° мыета для посредетвующаго разряда между деноминащями лЪваго 
‘разряда, а такого мЪста между ними нЪтЪ. Отсюда ясно, что 
’ простое вычитание дълящало числа изъ числа дълимаю съ дифферен- 


_ остатокъ вдь постепенно приближается къ числу дзлящему и мо- 
_ жеть къ нему приблизиться такъ, что въ лЪвомъ разрядЪ числа 
° дфлящаго не будеть м®ста для единицы посредствующаго разряда. 
| 8. Если число дЪлящееся выступаеть на одинъ разрядъ влЪво 
|  противъ’ числа, дЪлящаго, то они приводятся въ одни и тЪ же раз- 
’° ряды посредствомъ уже извЪстнаго намъ према диссипащи (5 18, 2), 
| которая вЪдь и состоить въ полученш суммы двухъ другъ друга 
‚ _дополняющихь до 10 деноминащи разрядомъ правЪе самой. лЪвой 
’ деноминащи числа, подлежащаго дъленшя. Диссипащя приводить 
° ЭТОТЬ случай къ елучаямъ, указаннымъ, выше въ раздЗлахъ 5 и 6 
параграфа, 14. 
° 19. Диссипащия не нужно и она даже невозможна, если д$ли- 
тель число одинокое или если самая лЪвая деноминащя числа дъ- 
_лящаго есть девятка, такъ какъ въ этихъ случаяхьъ дифференци 
 переносятъь дВистве на разрядъ лЪвЪе (8 11,3 0), и оно сводится 
къ случаямъ, разсмотр8ннымъ въ раздфлахъ 5 и 6. Настоящимъ 
_дВлителемъ является здесь единица, стоящая разрядомъ лЪвЪе 
(8 12, 3, 4) самой ЛЪвой деноминаши числа дфлящаго. Туть 
посредствуюний разрядъ дзлится самъ на себя, даетъ частное 
равное единиц, остатокъ, выражаемый дифференщями, а эти ре- 
зультаты путемъ умножешя на самую лВвую деноминацю числа 
дЪълящагося ($ 13,3) превращаются въ результаты дленя числа, 
выражаемаго самой лЪвой деноминащей числа дфлящагося. Такъ, 
60 дЪлится на 8 путемь дифференщи 2, которая обратить 8 
Въ 1 разрядомъ лЪвЪе. Посредствующимъ разрядомъ будуть де- 
°сятки. Его прйдется дЪлить самаго на себя, т. е. на 1 въ той же 
колонн безъ диссинащи (5 13, 10), получимъ частное 1, а остатокъ 
равный дифференци. Умножеше ‘этихъ результатовъ на 6 даеть 
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8 14, 9, 10. 
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частное 1Ж6=6, а остатокь 2Ж6=12. То же будеть при’ дзлевшио 
600 на 98. Дифференшя 2 `сдЪлаеть посредетвующимъ разрядомъ» 
сотни. Дълене’ посредствующаго’ разряда’‘самаго’ на себя ‘даетъ’ 
частное единицу, а остатокъ равный дифференщи 2. Умножеше на, 
шесть даетъ частное 6 и остатокъь 2Ж6=12. Отсюда! для ‘практики’ 
вполнЪ возможно ограничиться грубымъ, но яснымъ правиломъ: Исли 
число дълящее есть число’ одинокое или еслиею самая лъвая деноминацая' 
9 и дтлене происходить’ въ разныхь’ разрядах, и посредствомъ диф. 
ференизш, что деноминаши частнало’ равна самой’ львой деноминаийи 
числа, подлежащцало дълендю, а остатокъ  равенъ’ произведензю диффе- 
рений на’ частное или, что то же, на самую  львую ` деноминаиаю. 
числа `‘подлежащеало` ‘дъленю. Такая ‘деноминащя  частнагох назы= | 
вается‘ „деноминащей от ‘ильлало дълиимало“  (аепотата 10 а Зафо бе 
еп 40). Во всЪхъ остальныхъ случаяхъ деноминацщ!я частнаго равна. 
только части деноминаши „дЪлимаго“ (т. е. самой лЪвой деномина- о. 
ци числа дълящагося) или части деноминащи диссипации (8 13, 3, 
11). Тавля деноминащи называются „деноминаиями оть частей“ (4епо- 
путайо а рага чз). Если строго придерживаться терминолог!и абаци-. 
стовъ, которые называли дЪлимымъ только самую лЪвую. деномива- 
цю числа, подлежащаго дЪленИя, и для которыхъ деноминацщ!я диеси- 
пати не есть „дЪлимое“ (8 12, 5), то можно договориться и до „де — 
номинаций частнало не отъ цълаю и не оть частей“ (аепотлтаю а. 
пепго). Это нисколько не мЪъшаетъ тому, чтобы дЪйствительно дз- 
лимой (5 12, 5) была именно деноминащя диссипащи, а ‘частному 
не мЗшаетъ быть на самомъ дЪлЪ частью дЪйствительно дЪълимой 
деноминацщи. | Е 


Примъчане. Диссипащи никогда не бываетъ, когда, дис- 
сипируемый разрядъ долженъ былъ бы быть десятками. ВЪль 
десятки можно диссипировать только въ единицы, или въ ко- 
лонну одинокаго дфлителя, а одиноюШ дЪлитель съ диффе- 
ренщей самъ переходить въ колонну десятковъ (8 11, 3; $8 12, 
3—5). 


10. Во воЪхъ предыдущихъ случаяхъ ($14, 5—9), т.е. когда число 
двлящееся и дВлящее стоять въ тъхъ же разрядахъ' или дзлящееся 
только на разрядъ лЪвЪе числа дзлящаго, частное будетъ. всегда де- 
номинаця въ разрядЪ единицъ числа дЪлящаго. Другими! словами, 
число разъ вычета числа дЪлящаго изъ’ дзлимаго будетъ равно 
числу, выраженному какой-либо деноминащей въ разряд единицъ, 
остатокъ же будетъ равенъ разности между чиеломъ, подлежащимъ 
дъленю, и числомъ дфлящимъ, повтореннымъ слагаемымъ не болве 
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9 разъ. Но, при вычитани дзлящаго числа изъ дьлящагося такими 
малыми порщями, операщя грозитъ затянуться до’безконечности, если 
число двлящееся боле, чВмъ на. разрядъ, выступаеть влЪво противъ 
самой‘ лЪвой деноминации числа; дълящаго. Сколько разъ нужно изъ 
206456 повторить операщю вычета но девяти разъ числа дълящаго 
28; чтобы добраться до настоящаго частнаго? Чтобы‘ ускорить опе- 
рацио, нужно добиться способа вычитать число двлящее изъ дЪфля- 
° щагося сразу такое число разъ, которое выражается деноминащей, 
стоящей въ, любомъ десятичномъ разрядЪ. Мы должны умфть вы- 
_ Честь сразу 900, 5000 и т. д. чисель дЪлящихъ. Этого мы дости- 
_ таемъ при помощи переноса числа ‘дълящейо влтьво. 

ал Если мы перенесемъ число дЪляшее влЪво въ какой-ни- 
‘будь разрядъ; то мы’ увеличимъ его въ 10, 100 ит. д. разъ и 
во столько же разъ уменьшимъ частное ‘и’ можемъ всегда при- 
вести его въ колонну единицъ. Значитъ, для полученя настоя- 
_ щаго ‚частнаго, нужно его передвинуть изъ разряда единицъ на- 
° столько разрядовъ влЪво, насколько мы передвинули влЪво де- 
° номинащи числа дълящаго, или, что то же, яоставить частное про- 
_ Тивъ колонны. единииь пефенесенналюо влльво. дълителя. Переносить влЪво 
’ число дЪлящее нужно’ не такъ, чтобы его самая лЪвая деноминащя 
’ попала въ колонну самой лЪвой деноминащи числа дфлящагося, а 
} _ Такъ, чтобы она стала колонной прав3Зе самой лЪвой деноминащи числа, 
_ аи Это’ необходимо потому, что |перенесенное въ одни 
> съ числомъ дзлящимся число дЪлящее можеть сдЪ- 
_ Латься больше числа ‘дЪлящагося. Напр., при длени 2645 на 65 
| переносъ 65 подъ 26 привелъ бы насъ къ дЪленю 2645 на 6500, 
что невозможно. Съ другой стороны, намъ очень выгодно восполь- 
’ зоваться премомъ’диссипащи самаго лЪваго разряда числа дЪля- 
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} 
| щагося въ самую лЪвую колонну числа дЪлящаго послЪ переноса 
' его влЪво, такъ какъ этоть пр1емъ позволитъ намъ путемъ простаго 
° умноженя результатовъ дВлешя диссипируемаго разряда на самую 
лЪвую деноминацио числа, подлежащаго дЪленйю, приспособить эти 
° результаты для нашихъ цЪлей (8 13, 2). Дълен!е диссипируемаго раз- 
’ ряда и будеть единственнымъ дЪленемъ, дале идетъ простое умно- 
жене вплоть до получен!я остатка въ колоннахъ числа дВлящаго въ 
его первоначальномъ положен!и до переноса влЪво ($ 13, 5). Только въ 
° этомъ случаЪ намъ приходится приступать ко вторичному дзлен1ю 
’ ПО известному уже намъ способу. Такъ, при дълени 685924356 на 
198 у насъ будетъ всего два дзлен1я. Первое есть дЪлене дьлимоло 
десятичноло разряда (8 13, 2), въ данномъ случаЪ первой сльва ты- 
’ сячи числа дфлящагося, т. е. 1000, путемъ диссипащи въ сотни и 
24 





$ 14, И. 
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$ 14. 12.13. дъленя 9-1 сотень, на 198 съ дифференщей 2, что даеть частное _ 
5 и остатокъ 2Ж5=10. Эти результаты путемъ простого умножен!я. 
на самую лЪвую деноминащю числа, поллежащаго дфленио, и его 
остатковъ, получающихся при дзлени, обращаются въ результаты 
оть дЪлен!я даннаго числа вплоть до полученя остатка 876. Этотъ. 
остатокъ, стояпий въ одной колоннЪ съ числомъ дВлящимъ въ его. 
данномъ положени, уже не допускаетъь према диссипаши, такъ 
какъ онъ меньше раздфленной выше первой слЪва тысячи. Поэ- 
тому, результаты оть дфленя одной тысячи уже намъ боле не мо- 
гутъь быть полезны и мы приступаемъ ко второму всего только дЪ-. 
леню 876 на 198 съ помощью дифференщи 2. Обо веемъ этомъ _ 
см. выше прим. 30а (стр. 218) Такимъ образомъ, комбиналия према 
дълимало десятичнало. разряда съ пмемомъ переноса дълителя влтьво, 00 
первало вправо за дълимымь разрядомъ разряда включительно, создает». 
ориинальную и очень ‘удобную процедуру, въ которой частное отыски- 
вается всего два раза, одинь разъ въ началь и одинъ (много два, раза) — 
разъ въ конимь, посерединь же вездь дълене зампняется умноженемъ. 
результаитовь дълензя дълимало деситичнало разряда на самую’ лъвую 
деноминаию числа, подлежащиейо дъленаю (и его остатковъ). 

12. Число дълящее, которое было переносимо влтъво при операм, 
называется послу своею возвращеная‘на свое прежнее’ мьсто' „крайнимь. 
дълилтелемь“ (ехёгетлаз 4150г). Времий (вправо) дьлитель можеть. 
быть съ дифференийями или, если примънеше дифференияй. невозможно” 
(8 14, 7), безь дифференияй. | < 

13. Реально переносить ‘дЪлитель нЪтъ никакой надобности. 
Эта процедура можеть быть произведена и умственно. Можно даже 
и совсвмъ о переносв двлителя не говорить, а формулировать’ 
рядъ грубо-практическихъ правилъ, которыя ведутъ боле грубымъ 
путемъ къ опредзленйо мфста частнаго и мЪета произведен!я диф- 
ференщй на частное. Перенесенный дЪлитель переносить съ собой. 
и дифференщи и частное: частное стоить въ разрядЪ единиць. 
перенесеннаго дЪфлителя ($ 14, 11), а произведеше‘ дифференшй: 
займеть тЪ же разряды, въ которыхъ стоятъ перенесенныя диффе- 
ренщи или, если это произведене даетъ артикулы или, при нЪеколь- 
кихъ дифференщяхъ, артикулы артикуловъ ($ 6, 1, 2), то эти арти- 
кулы иартикулы артикуловъ станутъ разрядомъ лЪвЪе самой лЪвой 
дифференщи; если же это произведеше, подвергаясь само новому 
умножен!ю, какъ это бываетъ при дЪлимомъ десятичномъ  разряд® 
(5 13, 3), именно на самую лзвую деноминации числа дълящагося 
(3 13,5) и его остатковъ, то „друге“ или’ „увеличенные“ артикулы 
(а, ааотетва\1, атИся Ц; см. 8 6, 3) стануть на двЪ колонны лЪве самой 
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лЪъвой дифференщи перенесеннаго дЪлителя. Возможно, повторяемъ, $ М, М- 55. 
для достижешя той же цзли придумать рядъ грубыхъ и имъющихъ 
частный характеръ рецептовъ, чЪмъ и занимаются обыкновенно аба- 
Е `Мы съ этими рецептами познакомимся ниже (8 22). 
_ 14. Диесипируемый десятичный разрядъ только на одинъ раз- 
т рядъ долженъ быть выше, чЪмъ самый лфвый разрядъ числа д\- 
лящаго (8 13,6). Но, если въ числЪ дЪлящемъ есть пустые разряды 
вправо отъ самой правой его деноминащи, то при опредфлени 
дзлимаго разряда ($ 13,2) нЪтъь надобности считать и ихъ. Мы 
_ можемъ ихъ игнорировать, т. е. перенести, какъ число дЪлящее, 
| такъ и разрядъ диссипащи на столько разрядовъ вправо, сколько 
_ стоить пустыхъ разрядовъ вправо отъ самой правой деноминащи 
числа дЪлящаго. Такимъ переносомъ на оцинаковое количество 
РЯ разрядовъ вправо, мы уменьшимъ и число дВлящее и число дЪля- 
— щееся въ одинаковое число разъ, а, слЪдовательно, ничЪмъ не из- 
МВнимъ частнаго и только на столько же разрядовъ понизимъ по- 
_ ложеше остатка, на сколько мы передвинули вправо число дзлящее. 
Возвративъ этотъ остатокъ вспять влЪво на такое же количество 
разрядовъ, на какое мы все дЪйстве передвинули вправо, мы по- 
лучимъ настоящий остатокъ. Но вЪдь деноминаи остатка не мо- 
® туть занять большаго количества разрядовъ, чЪмъ сколько ихъ 
® занимаютъ деноминации числа дЪлящаго, считая и пустые разряды 
_ между ними (но не вправо оть нихъ). Отсюда ясно, что дфлимый 
разрядз ($ 13,2) только на одну десятичную ступень долженъ быть 
й выше разряда числа дфлящаго или, что все равно, дюлимый деся- 
_ тимный разрядь долженъ заключать въ себъ однимъ фазрядомь больше, 
° 2000 количества разрядовъ, которое занимають деноминаци числа дьля- 
_ що, считая и пустыя разряды между деноминаиаями (но не вправо | 
075 нить). Такъ при дЪлени на 28, 230, 2800 диссипируемый раз- 
‘рядъ есть сотня, при дзлени на 203, 2030, тысяча и т. п. Одинъ 
десятокъ никогда не диссипируется ($ 14,9 прим.). ВсЪ эти разряды 
отдВляются въ чиелЪ, подлежащемъ дЪленю слЪва направо, и 
называются яервыми (слЪва) десятками, сотнями, тысячами и т. д. 
{ргиплз Чесепти$, сеп{епиз, Шепиз ефс.). 
15. Для опредълен1я положен1я частнаго, которое всегда стоитъ 
Въ колонн единицъ числа дЪълящаго въ его данномъ положеши 
или послЬ переноса его влЪвб (8 14, 11), наоборотъ чиело разря- 
’ довъ вправо оть самой правой деноминащши числа дЪлящаго должно 
| подлежать самому строгому счету. Между т&мъ на абакЪ при пере- 
нос№ числа двлящаго влЪво число пустыхъ разрядовъ вправо со- 
вершенно стушевывалось, сливаясь съ числомъ разрядовъ, на ко- 
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$ 15, 1. торые число дфлящее перенесено вл$во. 230, наприм ръ, посл. 


переноса влЪво на три разряда, 230000, на абакЪ ничзмъ не будеть 
отличаться отъ 28 перенесенныхъ на четыре разряда влЪво. При 
передвижении во время операщи вправо обратно къ своему ‘пер- 
воначальному положеню (край дЪлитель, ($ 14,12) число 230 
могло нами быть, въ виду отсутетв1я нуля, передвинуто вплоть. 
до колонны единицъ и обратиться въ 23. Чиело 208. во время. 
передвижен1я по абаку могло утерять свой пустой разрядъ, если. 
деноминац!я 2 и 3 не были фиксированы на извЪетномъ ‘другъ. 
оть друга разстоянйи какимъ нибудь значкомъ. Я увЪренъ, хотя 
объ этомъ никто изъ абацистовъ не говоритъ, что ‘у ‘нихъ во 
всЪхъ этихъ случаяхъ для отмЪтки пустыхъ разрядовъ употреб-. 
лялсея при числ дзлящемъ тоть же пустой жетонъ, ротула,’ 
сипосъ (8 3), который они употребляли при умноженш многознач- 
ныхъ чиселъ, чтобы не путать переможаемыхъ деноминажй ($ 14,4). 
При умножении этотъ жетонъ ставился надъ множимой и множащей 
‘деноминащей. Для счета же пустыхъ разрядовъ вправо и между. 
деноминащями числа дЪлящаго жетоны ставились, конечно, между. 
деноминащями и вправо отъ нихъ. По крайней мЪрЪ, намъ из- 
ввстно, что дфлимое число 802 у одного изъ комментаторовъ Гер-. 
берта изображено на колоннахъ абака тремя жетонами, по краямъ. 
двумя мЪченными, а посрединЪ намЪченнымъ (см. мое сочинене. 


Происх. и истор1я нашихъ цифръ, стр. 146—148). Нашть нуль есть. | 


не болЪе, какъ писчая кошя такого немЪченнаго круглаго жетона. 
$ 15. 
Дъьлене безь дифференияй. 


у { 
у 


Такъ какъ употреблеше дифференцй при дъзлени имзеть. 


своею цзлью доставить намъ возможность оперировать только съ. 


одной дзлящей деноминащей, игнорируя всЪ остальныя деноми-. 
наци числа дълящаго ($ 5, 6, 8, 8, 1), то дЪлене происходить безь_ 
дифференщи въ слздующихъ двухъ случаяхъ: 

1. Когда дЪлитель уже данъ, какъ число одинокое, ‘и стоить. 
въ одномъ разрядЪ съ самой лЪвой деноминащей числа, подле- 
жащаго дЪленю. ДЪлене съ дифференщей въ этомъ случаЪ и ‘не- 
нужно и невозможно. Ненужно оно потому, что никакихъ другихъ. 
деноминацй въ дЪзлителЪ кромЪ одной нЪть и, слЗдовательно, о 
ничто не мЪшаетъ намъ оперировать только съ одной двлящей. 
деноминащей. Невозможно оно потому, что дифференщя перенесла. 
бы дЪлитель разрядомъ лВвЪе и онъ сдЪлалея бы больше числа, 
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 подлежащаго АтСННИЯ Напр. 843 :300 можно дЪФлить только безъ & 15, 2 4. 
дифференцщий. Ср. $ 14,6. 


2. Когда въ числ двлящемъ двЪ или больше деноминаци, 
но съ обязательнымъ пустымъ вторымъ слЪва разрядомъ, какъ то: 
307, 3070, 8043, 40586 и т. д. Туть мы можемъ и безъ дифференщи 


° игнорировать деноминащи нисшихъ разрядовъ, если только отдЪ- 
_лимъ изъ деноминаци числа двлящагося одну единицу. Эта еди- 
_ница будетъ изображать собой число на два разряда высшее, чмъ 


самая первая стоящая за пустымъ разрядомъ деноминащя. Произве- 


_деше нисшихъ деноминащй могли дать или артикулъ или арти- 
° кулъ артикуловъ ($ 6, 1 2), аартикулы становились только разрядомъ 
— лЛЪвзе перемножаемыхъ деноминацщ!й. Значить, произведеше деноми- 
_ нащй нисшихъ разрядовъ числа двлящаго будетъ всегда меньше 


числа, изображаемаго 1, стоящей двумя разрядами лЪвЪе этихъ денс- 
минашй. Итакъ, мы имЪемъ возможность, отдЪливЪ изъ деноминащи 
дЪлящейся единицу, дфлить ее на самую лЪвую деноминацщю числа 


_дълящаго, не обращая вниман1я на другя деноминац1и числа дЪ- 


лящаго. Произведее этихъ другихь деноминащ! на любую дено- 
минацю частнаго мы всегда вычтемъ изъ числа, изображаемаго 
отдвленной единицей. Разность между любымъ числомъ и ециницей 
высшихъ разрядовъ есть, какъ мы помнимъ ($ 9,5), число, изобра- 
жаемое дифференщями. Звачитъ, произведя дълене уменьшенной 
на единицу деноминаци числа дЪлимаго на самую лЪвую деномина- 
цю числа дЪлящаго, мы къ остатку отъ этого дзленя компонируемъ 
дифференщи къ произведено нисшихъ деноминаци дЪлителя и 
ай вЪрный остатокъ. 

3. Дифференщи къ произведеню деномивнацй нисшихъ раз- 
рядовъ числа дълящаго отличаются отъ тВхъ дифференщй къ са- 
мимъ деноминащямъ нисшихъ разрядовъ числа дълящаго, съ кото- 
рыми мы познакомились выше (58 8, 9, 10), тЪмъ, что онЪ не вмя- 
ють на опредзлене деноминащи частнаго, какъ тЪ, а являются 
только лишь тогда, когда деноминац!я частнаго уже опредзлена. 
ОнЪ выражають собой разность между числомъ, изображаемымъ от- 


дъленной единицей и произведешемъ деноминаш, стоящихъ двумя 
’ разрядами ниже этой единицы ($8 9, 5) на частное. Он производять 
здвсь операцю вычитан1я, а не длен1я. Поэтому, хотя дифференщи 


туть тоже являются, но дъленше происходить все же безъ дифференщй. 

4. Дифференщи къ произведеню деноминацШ нисшихъ раз- 
рядовъ числа двлящаго являются туть однимъ изъ непремънныхъ 
элементовъ остатка. Другой элементъ, остатокъ оть дъленя дено- 
минащи дЪълящейся на деноминащю дзлящую можетъ быть или не 
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8 15, 5—6, быть (8:3=2 и остатокъ 2; 8:2=4). Третй элементь остатка, дено- 
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минаци нисшихъ разрядовъ числа дЪълящагося совеъмъ не всегда 
даны (можно вЪдь дЪлить и 900, а не непремЪнно' 928), да и при- 
нимаются въ расчетъ обыкновенно только тогда, когда. дЪлене по 
указанному правилу уже приведено къ концу ($ 17, 5). Такимъ 
образомъ, дифферениш являются самымь тарактернымь элементомь 
остолика, при дъленти без» дифференийй. Но амыЕ 

5. Дълеше на дЪлители съ пустымъ вторымъ слЪва разрядомъ, 
если эти дфлители стоять не въ однихъ разрядахъ съ числами, 
подлежащими дЪлен1ю, происходитъ всегда при помощи дълимаго. 
десятичнаго разряда (5 13,2) и переноса дЪлителя влфво къ дие- 
сипируемому разряду (85 14, 10, 11). Результать дЪленя десятич- 
наго разряда, т.е. какъ частное, такъ остатокъ, умножаютсяна самую 
ЛЪвую деноминации числа подлежащаго дЪлен1ю и его остатковъ. 

6. Дифференци къ произведению деноминащй нисшихъ разря- 
довъ числа дЪлящаго слЗдуютъ за всфми движен1ями этого двля- 
щаго числа, переносятся влЪво и потомъ вмЪетЪ съ дзлителемъ 
во время операщ спускаются вправо къ дВлителю въ его первона- 
чальномъ положени. Тамъ, гдЪ стоитъ „крайнй (вправо) дълиитель“ 
(ехбгетиз а1у150т; $ 14, 12), стоять и крайнея (вправо) дифферение“ 
(ехбгетае Ч ШегепНае). Приведен!е числа дЪлимаго вправо въ колонны 
крайняю дълителя посредствомъ постояннаго умноженя на самыя л%- 
выя деноминацщи числа дЪлящаго (и его остатковъ) результатовъ отъ 
дълешя десятичнаго разряда называется поэтому ве только, „ири- 
веденеме къ крайнему дюлипелю“ (ЧедисНо а ехиети @г1зогет), 
но и для двлешя безъ дифференщИ „ириведенемъ къ крайнимъ диф- 
ференииямъ“ (ЧедпеЯо а4 ехтетаз {Ёегеп аз). 


$ 16. 
ЛМинутумы: деноминаии вправо отъ разряда злавнало дъйствая. 


1. Итакъ, при дЪлеви, какъ съ дифференщями, такъ и безъ 
дифференщ!И, главное дЪИстве, т. е. повторное вычитане или дз- 
леше ($ 10, 4, 6, 7), происходить лишь въ колоннЪ посредствую- 
щаго разряда (3 14, 5, 10). Вправо отъ этого разряда стояния де- 
номинацщи никогда не вмяютъ на образован!я частнаго, а потому _ 
ихъ можно окрестить общимъ терминомъ „минутумь“ или „мелочь“ 
(пзувио) или „минутумы“ или „мелочи“ (тилиа), ТЬмь болЪе, что 
они обозначаютъ числа меньийя, чЪмъ тв, надъ которыми мы опе- 
рируемъ въ разрядЪ главнаго дъйствя. Самая лЪвая деноминащя 
числа дЪлящаго противополагается минутумамъ, какъ „наибольшей 
дълилпель“ (тахип из 91%150т). 
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110.2. Изъ этого опредълевшя слЗдуетъ, что подъ минутумами 
слЪдуеть разумВть прежде всего деноминащи нисшихъ разрядовъ 
° числа.  дфлящаго, особенно тамъ, гдЪ онЪ не нейтраливированы 
°— дифференщями, т. е. въ дъленш безъ дифференщи. Итакъ, назване 
_ тещи. обозначаеть прежде всею деноминации правте второло пусто 
_ слюва разряда въ числь дълящемъ, напр. 7 въ 307, 72 въ 8072 и т. д. 

„3. ЗатВмъ подъ минутумами слЪдуетъ разумЪть веЪ вообще 
являюпйяся при операщи деноминащи вправо отъ разряда глав- 
_ наго дЪйствая. Сюда подойдетъ и произведен1е минутумовъ числа 
° дълящаго на частное и разность между числомъ, изображаемымъ 
‚  откинутой въ дълящейся деноминащи единицей и этимъ произве- 
° дешемь (5 15, 2, 3). Эти операщи вправо отъ колонны главнаго 
° двйствя называются общимъ терминомъ „расположеше минуту- 
_— мовъ“ (пилиа сотропеге, пипа®югит сотароз1 0). 

° 4. Менъе всего было надобности прилагать терминъ „мину- 
тумъ“ кь деноминащямъ нисшихъ разрядовъ числа, подлежащаго 
дъленю. ВЪдь дЪйствительно „дЪлимымЪъ“ были у абациста всегда 
°— только самая лЪвая деноминащя числа, подлежацкаго дълен!ю ($ 12, 3)» 
° или двлимый десятичный разрядъ (8 13, 2, 8), или при диссипащи дено- 
_  минащи, въ которыя диссипированъ самый лЪвый десятичный раз- 
| _ рядъ числа длящаго ($ 12, 5). Остальныя деноминащи въ числЪ 
дълящемся вправо отъ колонны главнаго дЪйств!я не вводятся въ 
— Дъйств!е (8 17, 5) до тъхъ поръ, пока разрядъ главнаго дЪйствя, пере- 
} ° двигаясь за остаткомъ вправо (8 17, 11—18), не совпадетъ съ тЪмъ раз- 
рядомъ, гдЪ онЪ стоять, или пока самая лъвая деноминацщя остатка, 
не попадеть въ колонну самой лЪвой деноминащи числа дЪлящаго 
и не будеть равна или менЪе этой деноминации. И въ томъ и дру- 
гомъ случав деноминащи нисшихъ разрядовъ числа двлящагося 
являются простыми слагаемыми ($ 17,4). Наоборотъ деноминащя чиела 
длящагося влЪво оть разряда главнаго дЪйствя при премЪ дЪли- 
маго десятичнаго разряда ($ 13, 2, 3) является множителемъ для 
остатка. и частнаго оть дЪленя этого десятичнаго разряда. ОтдЪль- 
наго термина для нея нЪтъ, если не считать назван!я „ДЪлимое“, 
которое ей прилагалось совсЪмъ вразрЪзъ съ ея дъйствительной 
функщей множителя ($ 14, 11; $ 12, 5). 


% 


$ 19. 


Отроенёе остатка. Положене остатка. Движене разряда злавнало 
дъйствея вправо вмъстль съ остатином5. 
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| 1. По своему ариеметическому строен1ю остатокъ есть разность 
у! . 
’ между числомъ, подлежащимъ дЪленю, и тЬмъ количествомъ чи- 





$6, 2—4; 
ЧУ 
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$ 17, 1-2. сель двлящихъ, которое мы ‘сразу изъ числа, подлежащаго дълен!ю, 
удаляемъ. Слздовательно, остатокъ есть результать повторнаго вычи- 
таня числа’ дЪлящаго изъ числа дзлящагося известное количе- 
сттво разъ. Повторное же вычитан!е ‘ничЪмъ не отличается оть 
простого, а потому состоитъ изъ повторнаго вычитаня деноминащи 
изъ деноминащи въ разрядЪ главнаго дЪйств!я и изъ’повторнаго 
прибавленя дифферен! къ ‘деноминащямъ нисшихъ ‘разрядовъ о 
числа дзлящаго ($ 10, 6), если таковыя деноминащи есть. Другими 
словами, остатокъ по своему образован1ю есть результатъь вычитавя 
въ одной колоннЪ и умножен1я во всЪхъ другихъ колоннахь вправо, 
т. е. отчасти разность, отчасти произведен!е. При пр1емЪ дЪлимаго 
десятичнаго ‘разряда ($ 13,2, 8) остатокъ опредЪляется. вначала 
отъ двленшя десятичнаго разряда и по своему образовано “сходенъ 
съ предыдущимъ, но умноженше на самую лВвую деноминацйо числа, 
подлежащаго дъленю, превращаеть его’ въ конц концовъ всего 
цфликомъ въ произведене. Въ произведени же. какъ'и въ суммЪ, 
мы различаемъ дииипы и ‘артикулы, дилилты, дизилтовз ‘или крайние 
дилиты, артикулы артикуловь или крайие артикулы, и даже, нако- 
нецъ, велВдстве вторичнаго умноженя при диссипацти „друше’ ие 
кулы“ или’ „увеличенные артикулы“ (86, 1, 5, 3). | 
2. Умножаемымъ элементомъ для получен1я остатка являлись 
дифференщи, а потому, гдЪ ‘ихъ не было, не было‘и умножен!я, 
не было ни дигитовъ, ни артикуловъ въ остаткз. Поэтому’ при. 
дфлен1я безь дифференщи (8 15) остатокъ получался, какь и у 
насъ, весь цфликомъ какъ результать вычитан!я. Это бываеть, какъ 
мы помнимъ ($ 15), при дфлени въ одномъ и томъ жё разряд 
на одинокмй дъЪлитель, и при дзЗлен1и на числа совмзетныя, если. 
второй слЪва разрядъ пуетъ. Въ этомь послвднемъ случа вычи-. 
таше происходило и въ разрядЪ главнаго дЪйстйя и въ колоннахъ 
вправо отъ него. Въ колоннЪ главнаго дЪйств1я‘ самая лёвая дено- 
минащя числа дЪлящаго вычиталась изъ деноминац!и дЪлящейся, 
каковой была или самая лфвая деноминащя числа дЪляшагося или. 
деноминащи диссипащи десятичнаго разряда ($ 12, $3, 5), поел 
уменьшен1я ея на единицу, или при отсутстви диссипаши самая 
единица дълимаго разряда {8 12, 3). Въ колоннахъ вправо это было 
опредЪлене путемъ проставки дифференщй разности между чис-. 
ломъ, изображаемымъ единицей, откинутой отъ дБлящейся деноми-. 
наци, и произведешемъ минутумовъ числа дзлящаго на частное 
($ 15, 2). Въ такомъ остаткЪ артикулы и дигиты могли появиться 
только при премЪ дЪлимаго десятичнаго' разряда ($ 13, 2, 3), именно 
послЪ умноженя остатка на самую лфвую деноминаню числа дз- 
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лящаго, но. это были лишь „Иервые артикулы“ (или арт. артику- 8 17, 3. 
ловъ). „Вторыхъ или увеличенныхъ артикуловъ“ тутъ быть не могло 

($ 6, 3). 

т и 8. Такимъ образомъ, остатокъ абацистовъ состоялъ: 

| ИХ При дълени въ однихъ и тзхъ же разрядахъ: 

р а) изъ деноминащи разности двухъ деноминащи въ колоннЪ 
авнаго дЪиствя, каковая могла и отсутствовать, если разность 
ла равной нулю. Эта часть остатка называлась „70, что превы- 
шаетл“ (4004 ехзирега%), т. е. превышаетъ произведене дЪлящей 
‚Я деноминацеи (5 12, 3, 4) на чаетное, „или то, что избыточествуеть“ 
ия (© ЧА аБрип4ауегИ), или еще болфе спещальнымъ терминомъ, ко- 
$ торый указываетъ всякое отщеплеше отъ двВлящейся деноминащи 
(8 6, 4): „то, что. отищеплено“ (31 15 зес1ази$ езб; диае зесааииии; 
я. ‚аи Тоге зес[а$1 зип). 


ЖЕ. 
ГЛ 
ух 
бь 
В. 


В ь) изъ дифференци къ произведеню минутумовъ (5 16) числа 
дфлящаго (при дълен!и съ пустымъ вторымъ слЪва разрядомъ безъ 
‘дифференщи; см. 8 15, 2), или изъ произведен!я дифференщй къ ми- 
е: тутумамъ числа дЪлящаго (при дзлеши съ дифференщями; см. 8 10 
5, 6). Дифференщи къ произведеню минутумовъ назывались „чо 
берется въ качествь дифферении“. (длае рго Чегет Из а4аВепёиг) 
ити просто „дифференииями“ (АШегепйае). Произведеше диффе- 
ренщй къ минутумамъ дЪлителя можно было бы называть „увели- 
_ченными, умноженными дифферениями“ (Ч@ШетепИае. апотепадае, ср. 
. `агйси Ш апотпеглаы 8 6, 3; или тшИЫрИсадае). 

| у ©) Общее назване для элементовъ @и 6: „все оставшееся“ (гейма 
[3 _ опа), „что остается отъ дълимыхь“ (деноминацй; „диоЯ тейт- 
_ фи ех 41\14еп413“) или просто „подлежащее оставленаю“ (гейт- 
_ Чпепаа). 


т В) При дълен!и въ различныхъ разрядахъ, которые вЪдь всегда 
‘сводилось къ дЪленю въ однихъ разрядахъ ($ 14, 8, 10, 11) и ДЗ- 
_‘пимой _деноминащей при которомъ была единица дЪлимаго деся- 
_ тичнаго разряда въ чистомъ видЪ ($ 12, 15) или деноминащи дис- 
| _ сипаци ($ 13, 3) этой единицы, элементы остатка отъ двлешя дЪли- 
_ маго разряда были тЪ же, но только они подвергались еще умно- 
_ жен на самую лЪвую деноминацио числа дзлимаго (геЙаа отша 
| ‘рек Чепотшайопет ргороз @у1еп 1 ша рИеаге). Получалось про- 
_ изведеше, которое для дифференцй при минутумахъ числа дЗля- 
’ щаго являлось уже вторымъ. Это произведеше, кажется, не имЪло 
| . спещальнаго техническаго назвашя и могло обозначаться просто 
° терминомъ остатка (геЙапа). 


/ 
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С) Отеюда ясно, что непремЪннымЪъ членомъ остатка были диф- 
ференци. Это были либо дифференщя къ произведению минутумовъ 
числа дЪлящаго ($ 17, А Ъ), либо произведене дифференцщй: числа 
двлящаго на частное, либо вторичное произведене этого перваго 
произведен1я на самую лЪвую деноминац!ю числа дзлящаго($ 17,3 В). 
Дифференщи отсутствовали только при дзлени въ однихъ и тЪхъ 
же разрядахъ на дЪлители одиноюке ($ 15, 1) безусловно, а при дз- 
лени на совмЪстные въ томъ случа, если всЪ стояцше въ однихь 
и ТЬхь же колоннахъ деноминащи были попарно въ дзлимомъ и 
дВлящемъ числЪ равны между собой, кромВ самой правой пары 
(см. $ 17, 15). Если при дЪлеви на одиноюе дФлители разности. 
двухъ деноминацй не получалось (элем. А а), то остатокъ быль, 
равенъ нулю. | | 

4. Собственно говоря, для образованйя полнаго остатка нужно 
еще принять во внимане деноминащи нисшихъ разрядовъ числа 
ДЪлящагося. Недостаточно при дЪлен 848 на 300 вычесть изъ 8 
тройку два раза и полученная разность между 800 и числомъ двляшимъ 
300, повторенными два раза, т.е. 600, не будетъ полнымъ остаткомъ. 
Въ составъ полнаго остатка войдутъ еще и деноминащи низшихъ раз- 
рядовъ числа, подлежавшаго дЪлентю, тг. е. 48, а потому 48 должны быть 
прибавлены къ 200. Но, такъ какъ туть мы имЪземъ дЪло съ дено- 
минащями разныхъ разрядовъ, то, выражаясь тонкимъ терминомъ. 
абациста, мы будемъ имЪть здЪеь частный случай сложеня, такъ 
называемую „композицию“ (5 4; 65, 4), не сопровождающуюся ни- 
какимъ измфненемъ самихъ деноминащй. „Композищя“ же уже 
выражена положенемъ деноминац!й на абакз. Поэтому вполнз по: 
нятно, что абацисты деноминащями числа дЪлящагося, стоящими. 
ниже колоннъ, гдЪ получается остатокъ въ вид деноминащй 
разности ($ 17, 3 Аа), не интересуются. Такъ же поступаемъ и 
мы. Но, если деноминащи остатка занимаютъ болфе, чЪмъ одну 
колонну, или, если онЪ стоять ниже разряда главнаго дЪйствя 
($ 17, 3 АБ), то н$которыя изъ нихь попадаютъь въ колонны, 
гдЪ ниже колонны главнаго дЪйстыя тоже могутъ стоять де- 
номинащи числа дЪлящагося. Въ отношени къ этимъ послзд- 
нимъ абацисты держатся образа, дЪйствя обратнаго нашему, который 
объясняется ихъ методомъ вычитан1я при помощи дифференщй до 
посредетвующаго десятичнаго разряда ($ 9, 4, 5). Для наеъ деноминащи 
числа дЪлящагося въ тЪхъЪ разрядахъ, гдЪ получаются деноминаци 
произведен1я всЪхъ деноминащИ числа дЪлящаго на частное, выра- 
жають число уменьшаемое, а деноминащи произведен1я числа дЪ- 
лящаго на частное являются въ видЪ числа вычитаемаго. У аба- 
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июнь десятичномъ разрядЪ или разрядЪ главнаго 
дЪйствая (5 10, 3, 4), въ разрядахъ же вправо отъ него, благодаря 
примненио дифференщи, вычитане обращается въ сложеше дено- 
р иинаци числа уменьшаемаго съ дифференщями къ деноминащямъ 
числа вычитаемаго. Тажъ какъ у абациста деноминации низиихь раз- 
рядовъ. остоитка вправо оть разряда злавнало дтйствя суть дифферении 
и 4 приведене дифферений (5 17,3), то онъ являютса для деноминаицай 
числа дъляшийося, стоящеало въ однихь съ ними разряда, слалаемыми, а 
не вычитаемыми. Отсюда видно, чмо для образования полналю остатка 
| К. но нетолько а) опредьлилть разность в5 колоннть злавнало дъйствая, 
_ В) ине только поставить дифферениии или деноминаии ‘произведения 
9 див ференцей в колоннахь вправо оть разряда злавнало дъйствая, но и 
6) сложить деноминащи числа дюлящалося вправо отъ разряда злавнало 
м 65 СТОЯЩИМИ 6% Одних съ ними разрядах дифферениями 
’ цлы деноминащями произведеня дифференияй. 
% 5. Хотя сложеше деноминащй числа дзлящагося вправо оть 
разряда главнаго дЪйствя съ дифференщями или деноминащями 
|  произведенвя ‚дифференщи ($ 17, 4) вело бы операцию быетрзе къ 
_ концу, такъ какъ давало бы полный остатокъ’ и, слЪдовательно, 
сразу полное новое число, подлежащее дальнзйшему дЪлен1ю и, въ` 
| ‘частности, новое полное „дЪлимое“ ($ 12,3), т.е. полную самую лЪвую 
ы деноминацио полнаго остатка, однако абацисты поступали такъ только 
въ слЪдующихъ двухъ случаяхъ: а) когда разрядъ главнаго дъйствя 
| 
| 
| 


Е 


К понижался ($ 17, 11) и деноминащя низшаго разряда числа дзля- 
р щагося оказывалась захваченной въ разрядъ главвнаго. дЪйствя, 
| 





Ь) когда остатокъ сразу получался въ колоннахъ числа дЪлящаго въ 
его данномъ положен и или посл переноса, дЪзлителя ($ 14, 10, 11) 
_былъ приведенъ въ колонны крайняюо дюлиителя ($ 14, 12: „Чедаейо 
’ а@ ехмети 91у1з0тет“) или ^з крайнимь дифферениямь ($ 15, 6: 
’ Чедисыо а@ ехыгетаз ЧШегеп аз) и имЪлъ бы такой видъ, что ме- 
’ тоды дифференци или диссипащи оказались бы непримВнимыми 
($ 17, 13). Чтобы убЪдиться въ томъ, что они стали непримЪни- 
мыми не преждевременно, нужно произвести сложен!е веЪхъ дено- 
’ минащш, стоящихъ ниже разряда главнаго дЪйств1я, въ томъ чиеслъ 
| и деноминащй числа дВлящагося. Только тогда мы отказываемся 

отъ всЪхъ усовершенствованныхъ методовъ уменьшения‘ (Чпитайо) 
| числа, подлежащаго дЪлению, и приступаемъ къ простому вычитан!ю 
о числа дълящаго ‘изъ дфлящагося, если возможно, посредетвомъ 

° дифференщи, отмЪчая такое вычитане въ частномъ единицей. Такъ 


какь первый изъ указанныхъ выше случаевъ (случай а) не выхо- 


а 





истовъ же вычитаве производится, какъ мы. помнимъ, только 8 17, 5. 


$ 17, 6. 
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дитъ изъ предЪловъ разряда главнаго дзйств!я, правда, уже под:. 
винувшагося вправо, то настоящимъ исключешемъ` ‘изъ правила. 
является лишь случай 0. Другими словами; абацисты только въ са- 
момъ концЪ дЪйствая опредЗляли полный остатокъ, въ продолжеше. 
же дЪйств!я они при опредзлен1и остатка игнорировали деноми- 
наци ‘числа подлежащаго дЪлен!ю вправо отъ разряда главнаго дЪй- 
ствя. Отказываясь отъ‘практическаго удобетва, они выигривали въ 
методологическомъ отношении. Они, 1) не усложняли строен1я остатка 
въ томъ его ясномъ и простомъ вид, какъ онъ очерченъ ‘нами 
выше ($ 17, 3), новымъ сложешемъ его съ новыми ‘артикулами и 
дигитами; 2) во веЪхъ случаяхъ имЪли дЪло съ однообразпой фор- 
мулой остатка (8 17, 3). ДЪйствительно, вЪдь не во всякомъ числ). 
подлежащемъ дзлен!ю, были деноминащи' вправо отъ разряда глав-. 
наго дЪйств1я, а при диссипащи десятичнаго разряда, дЪлилея вЪдь 
только этотъ разрядъ въ своемъ чистомъ вид; безъ осложненя. 
его деноминац1ями числа, подлежащаго дЪленю, вправо’ отъ разряда 
главнаго дфйств1я и даже въ немъ самомъ’' (5 13, 5). ОлВдовательно, 
въ этихъ двухъ случаяхъ остатокъ, и при томъ ‘полный, получалея 
безъ деноминащЙ числа дЪлящаго вправо’ отъ разряда  главнаго 
дЪйств1я, а въдь второй изъ этихъ.случаевъ есть навболВе частый. 
Единства и простоты ради можно помириться съ этой особенностью 
опера! у абацистовъ. НО 5йФ || 
6. Такъ какъ остатокъ есть сумма: 1) разности двухъ деноми-. 
наци въ колоннЪ главнаго дфйств!я съ 2) дифференщями или про-_ 
изведенемъ дифференщй (на частное $ 17, 3) или, при диссипации, | 
даже произведене этой суммы на самую лЗвую деноминацю числа | 
дфлящагося (5 17, 2), то ясно, что, при примненши усовершенство- | 
ванныхъ (5 14, 6) способовъ уменьшеная (тай о, ем. 8 5, 5, 6) чиела | 
дЪлящагося, нуля въ остаткЪ получиться‘ не могло. Нулю вЗдь могла | 
быть равной только разность, но не дифференщи и не произведеше 
дифференщй. Остатокъ равный нулю получался лишь’ при прим®- | 
нени элементарнфйшаго правила уменьшеня числа дЪлящагося, 
именно простого вычитан1я. Такъ нуль мы получимъ при дзленш 
въ однихъ и твхъ же разрядах на одиноюШ дЪлитель одинокихъ 
дълимыхь, если дЪлимое есть кратное отъ дзлителя (800 : 200=4 
и остатокъ 0), каковое дзлене производится путемъ простого вы- 
читан]я (8 14, 6; 8 15, 1). Точно также нуль мы получимъ, если въ 
концЪ дЪълен1я усовершенствованными способами мы, ‘произведя 
опредзлен1е полнаго остатка путемъ прибавки деноминащий числа 
дЪлящагося вправо отъ разряда главнаго дЪйетв!я (8 17,5, 6), по- 
лучимъ число равное числу дзлящему. Тогда, произведя’ простое _ 
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ычитане и отмЪтивъ его единицей въ частномъ, получимъ оста- $ 17, 7. 
 ТОКЪ рее нулю. | 
эВ 





Я 
И 
| > При дълеши съ дифференщями дЪзлене производилось не 
| данный дълитель, а на число, которое образуется отъ сложеня 
числа дфлящаго съ числомъ, изображаемымъ дифференщями. Это было 
|. число, ‘которое изображалось либо деноминащей 1 разрядомъ лЪвзе 
са вс лЪваго разряда числа дЪлящаго, либо деноминатей самаго лъ 
‚ ваго разряда числа дЪлящаго плюсъ единица ($ 12,›3, 4). Частное 
т потому было менЪе настоящаго. Вычитая произведене преобразо- 
| аннаго. дифференщями дЪлителя (большаго чЪъмъ настоящй) изъ 
| д ы лимаго, что происходило въ разрядВ главнаго дъйств1я, мы по- 
’ лучили бы остатокь отъь дЪлешя на преобразованный дЗлитель. 
С Этот. ‘остатокъ меньше того, который мы получили бы, если бы 
ы столько же разъ удалили настояций дзлитель, сколько разъ уда- 
с `’ преобразованный. Для получен!я этого послЪдняго остатка 
надо къ предыдущему остатку прибавить столько же разъ, сколько 
| мы вычли преобразованный дЪлитель, число, изображаемое диффе- 
_ ренщями при дълителЪ. Другими словами, нужно прибавить про- 
| _изведене дифференщй. Тогда мы получимъ остатокъ, который по- 
казываетъ, что останется отъ дЪфлимаго, по удалени изъ него 
| даннаго дЪлителя столько разъ, сколько удаленъ преобразованный, 
ВА 6. больший. Но это послЗднее частное можеть быть сплошь и 
| ом меньше настоящаго. При такихъ условляхъ остатокъ можетъ 
_ быть и больше двлителя, такъ какъ деноминащя частнаго показы- 
| ваеть число вычета ‘изъ дълимаго не цаннаго д%лителя, а нЪ- 
| сколько большаго. Деноминац1я частнаго меньше настоящей, а по- 
| тому въ томъ же разрядЪ, гдЪ стоить она, можетъ стать и другая 
деноминащя частнаго, которая будетъ слагаемой къ первой. Однимъ 
словомъ, при дЪлени съ дифференщями можетъ получиться оста- 
токъ, который будетъ боле числа дълящаго, но это не есть ошибка, 
а только н$Ъкоторая потеря времени, которая вполнЪ вознагра- 
ждается меньшей затратой умственной работы. Стремлеше отгадать 
' сразу правильную деноминацио частнаго въ томъ или другомъ раз- 
рядъ, а, слЪдовательно, и сразу вычесть дълитель изъ дЪлимаго все 
То число разъ, котооое выражается върной деноминащей частнаго 
въ извЪстномъ разряд%, обращаетъ наше дълене въ чисто головную 
’ операщю сначала угадыванья, а потомъ провзрки. ВЪрное сразу 
р частное и менышй, чВмъ дфлитель, остатокъ былъ `гарантированъ 
’ абацисту.только при дЪлени безъ дифференщй ($ 15, 1, 2) и 0безъ 
° диесипащи (8 13, 10). 








# 
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8 17,78. 8. Исли уже при дЪлеши въ однихъ и тЪхъ же разрядахъ, 
могь получиться остатокъ больший, чёмъ дЪзлитель, то ири д%-. 
лени въ различныхъ разрядахъ, съ диссипашей или безъ нея. 
(8 13, 3—5, 8, 8 14, 8—11) наблюдается еще больше уклонеше. 
остатка отъ настоящаго. Остатокъ полученный при дзлени посред- 
ствующаго второго десятичнаго разряда (8 13, 2), который, кромЪ нЪ- 
которыхъ исключен ($ 13, 10), обыкновенно и диссипировался, . 
долженъ былъ подвергаться умножен!ю на самую лЪвую деноми-. 
нацию числа, подлежащаго дфленю. Мы помнимъ, что умножению 
подвергалея при этомъ дълени не окончательный остатокъ ОТЪ 
дфлен]я посредствующаго десятичнаго разряда, а первый (5 13, 8), | 
При двлени съ дифференщями первый остатокъ отъ дфленя ке. | 
сятичнаго разряда былъ очень часто больше дЪлителя. При дв. 
лети безъ дифференщи онъ былъ мене дЪлителя. Ясно, что умно- 
жен!е въ первомъ случа почти всегда, а во второмъ часто могло 
дать остатки гораздо больше дЪлителя. Чудовищные разм ры этоть. 
остатокъ принималъ при дълевши на одиноке дЪлители въ различ- 
ныхъ разрядахъ съ дифференщями (5 14, 9). Такъ при дзленш 60 
на 4, если бы кто захотЪлъ идти по методз, а не по опыту, гово- 
рящему, что частное будетъ 15, тоть долженъ былъ бы взять диф- 
ференц къ дЪфлителю 4, т.е. 6. Затфмъ взять въ дВлимомъ по- 
средствуюц И десятичный разрядъ, т. е. десятокъ, раздЪлить его 
на преобразованный дфлитель, т. е. на 10, ПОЛУЧИМЪ ‘частное 1 и 
остатокъ 0. Прибавляя къ этому остатку дифференциюо `6, помно- 
женную на частное 1, т.е. 6, мы получимъ первый остатокъ оть 
дфлен1я (вычитан!я) 10 на 4. Умножая и частное и остатокъ на. 
деноминащю десятка въ дфлимомЪ, мы получаемъ частное 6, а ‘оста- 
токъ 6жЖ6—=36. Онъ въ девять разъ больше дЪлителя. Тутъ умень- 
шен!е (Чита о $8 5, 5) дълимаго шло, какъ мы ВИДИМЪ, варварски. 
медленно, но за то оно состояло въ простомъ перенос самыхъ лЪ- 
выхъ деноминащий дзлимаго въ частное и умножен!и на нихъ же диф- 
ференщи для получен1я новаго дълимаго, съ которымъ мы посту- 
пали такъ же. Конечно, такъ дЪлить 60 на 4 абациетъ могъ только. 
для системы и навЪрно такъ не дЪлилъ, но зато 68245 на 4 по этому. 
методу съ переносомъ дЪлителя ($ 14, 11) влЪво онъ ДЪлилЪЬ И, 

если. тратилъ, можетъ быть, вдвое больше времени, чЪмъ мы, то 
умственныхъ силъ тратилъ въ десятеро меньше насъ. При дВлеши 
68245 на 48 онъ уже тратилъ едва ли бол%е времени, чЪмъ мы. 
ДЪля съ дифференщей 2 первую слЪва сотню, онъ получалъ ча- 
стное 2 въ колоннЪ сотень (или въ колоннЪ единицъ перенесеннаго 
дВлителя, 8 14, 11) иостатокъ 2Ж2=4 въ колоннЪ тЪхь же сотень. 
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’ Это частное и этотъ остатокъ при помощи умножения всегда на самую 
лвую деноминацю числа, подлежащаго дЪленю, и его остатка 
‘оказывались годными вплоть почти до самаго конца дзленя. Ч$мъ 
® больше деноминаши было въ числЪ.дЪлящемъ и чЪмъ дальше 
м отстоялъ самый лЪвый разрядъ числа, подлежащаго дЪълен!ю, отъ 
|. амаго лЪваго разряда числа дзлящаго, тьмъ все удобнЪе становился 


то остатки у абацистовъ были часто болЪе дЗлителя, въ большин- 


р 


’ помощи простого умножен1я результатовъ отъ двленя десятичнаго 
° разряца (см. стр. 218). Для дълевшя безъ дифференщй этого даже 
° нечего и усовершенствовать, такъ какъ туть первый остатокъ оть 
° дфленя десятичнаго разряда былъ и послЪдн (т. е вЪрный 
_3 СТ 
9. Положен!е остатка возможно опредЪлить слздующими пра- 
_ вилами, Та часть остатка, которая получается, какъ разность двухъ 
_ деноминащй ($8 17, 1—8) въ разрядЪ главнаго дЗйствя, останется 
| разумЪется, въ томъ же разрядЪ. Та же чаеть, которая получается 
° въ видЪ дифференш (къ произведен!ю минитумовъ числа дълящаго, 
8 17, 2), становится непосредственно вправо оть. разряда главнаго 
дЪИствя, по деноминащи на колонну. Такъ это бываеть при дЪ- 
лени безъ дифференщи ($ 15, 2). При дълеши съ дифференщями 
мы имВемъ уже дЪло съ произведенями дифференщй при деноми- 
° нащяхъ числа дЪлящаго на частное, а потому положене этой части 
’ остатка опредЪлится такъ: артикулы или артикулы артикулов 
_ ($6, 2) этою произведения стануть одной колонной лъвте дифференияй 
ълителя в5 ео данномъ положении, а посль умножешя при дълени 
не в& однихь и тълъ же разрядать на самую лтвую деноминаишю 
числа дълимало „друие артикулы или увеличенные артикулы (8 6, 3), 
_ стануть двумя колоннами лтвпе’ дифференийй дълителя в$ ею дан- 
° номь положении или посль переноса влльво. Для дълешя съ диф- 
ферениями на одинок дълитель, гдЪ дифференщя стоить ВЪ 
разрядв дЪлителя, а дЪзлитель стоитъ или переносится колон- 
ной ниже „дЪлимаго“ ($ 12, 2, 4) правило приметъ такой видъ: 
артикулы ставь въ колонну самой лпъвой деноминаизи дълимало, 
_диаиты колонной ниже (зесап9а 1$). Для дъленя на дълители, 


‹ состоящие изъ двуть рядомъ стоящихь деноминаций, гдЪ дифференщя 


стоить во второй колонн дЪлителя слЪва, артикуль станете 


$ 17, 9. 


$ 17, 10. 
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в первой колоннъ дълителя слъва, которая при дЪзленш въ однихъ. 
и ТЪхъ же разрядахъ будетъ первой колонной сл%ва и въ ДЪли-. 
момъ, а ри дълени не в5 одниль и ть же разрядать съ переносомъ дъ- 
лителя будеть колонной правъе самой лльвой  деноминаши дълимало: вы 
самую лъвую колонну дълимало попадеть в‘этомъ. посльднемз случаь' 
только, „друюй или увеличенный артикул“. Для дълешя ‘на двъ и. 
боле деноминащи съ перерывомъ на второмъ слЪва разрядЪ диф- 

ференщи не требуется ($ 15, 2). Для двлешя же ‘на три и 
боле деноминащи безъ перерыва на второмъ слЪва разрядв пра- 
вило для двухъ рядомъ стоящихъ деноминацщ будеть въ’ сил 
только въ томъ случаЪ, если первыя слЪва деноминащи не’ девятки, 

и артикулъ тутъ замфнится артикуломъ артикуловъ ($ 6, 2), такъ 
какъ множиться будуть дв и болЪе рядомъ стоящихь диффе- 
ренщй. Если же первыя слЗва денсминащи дФлителя девятки, то. 
онЪ никакихъ дифференщй къ себЪ не принимаютъ, идифференщи: 
могуть оказаться болЪе, чВмъ на разрядъ, отодвинутыми вправо. 
оть самой лЪвой деноминащи дфлителя, а потому какъ артикулы,_ 
или артикулы артикуловъ, такъ и „друМе или увеличенные арти- 
кулы“ никогда не доберутся до самой лЪвой колонны д%лимаго.. 
Общихь правилъ тутъ быть не можеть. Такъ при двлетина 997 
дифференщя можеть быть только одна, именно при семи. Ея арти- 
кулъ будеть на двЪ колонны отстоять отъ самой л%вой колонны. 
дфлимаго, см. примфръ на стр. 281 (прим. 30а). с 


10. Самая лЪвая деноминацщя остатка и есть именно то число, 
которое абацисть дЪЙствительно дЪлилъь и потому называлъ „ДВ- 
лимымъ“ (числомъ—ЧГАеп4и$ патегиз; см. 8 12, 3--5). Въ зави- 
симости оть состава остатка (5 17, 3) это по своему происхож- 
ден!ю были: 





} 
а) Артикулъ произведеня разности между двумя деномина-. 


щями (8 17, 3 Аа, 8 10, 6), ва самую лЪвую деноминацю числа под- 
лежащаго дзлен!ю ($ 14, 10—11). 


5) Сумма этой разности съ попавшимъ въ одну съ ней к. 
лонну артикуломъ или артикуломъ артикуловъ (8 6, 2) оть умноже- 
я дифференщ!И при дЪлителЪ на частное ($ 10, 6). | 


с) Чистый артикулъ или чистый артикуль артикуловъ произ- 
веденя лифференщй при дЪлителЪ на частное (5 10, 6), попавший 
въ самую лЪвую колонну числа дЪлимаго ($ 17, 9). 

4) „Другой“ или увеличенный артикулъ (при дзлеши не въ. 
однихъ и тЬхъ же разрядахъ и умножен!и ‘остатка отъ дзленя де- 
сятичнаго разряда съ дифференщями уже заключающими въ себъЪ. 
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произведешя дифференщй при дЪлителЪ на частное ($ 14, 11), по- 
| авший въ самую лЪвую колонну числа дВлимаго ($ 17, 9). 

‚ ° е) Артикулъ суммы одной изъ деноминации дЪлимаго, начиная 
со второй слЪва, съ одной или нзеколькими деноминащями произ- 


оть дъленя десятичнаго разряда на самую лЪвую деноминацио 
дълимаго ($ 14, 10, 11). 
вино? Дигить произведен1я разности двухъ деноминашй на самую 
лввую деноминацио числа подлежащаго дфлен!о (ср. а). 
«) Чистый дигитъ произведешя самой лЪвой дифференщи при 
’ двлителв на частное ($ 10, 6), если НВтъ ни разности (а), ни арти- 
° куловъ произведеня дифференшй (с); ни деноминац! числа дъЪли- 
‘маго ‘въ той же колоннЪ. 
В) Дигить суммы одной изъ деноминащ! числа дфлимаго, 
начиная со второй слЪва, съ одной или нЪсколькими деномина- 
’ Щями произведения дифференц! на частное ($ 10, 6) или произ- 
и веден!я остатка, отъ дЪленя десятичнаго разряда, на самую лЪвую 
‘деноминащю дзлимаго ($ 14, 10, 11). 
}} Артикулъ произведен1я самой лъвой деноминащи остатка 
_оТЬ дъленя посредствующаго десятичнаго разряда (съ диссипащей 
_или безъ) на самую лЗвую деноминащю числа тВыНыЯ если эта 
_деноминашя не разность двухь деноминащй (а) и не артикулъ 
_ произведеня дифференщй при дЪлителЪ на частное ый 

К) Чистая женоминащя числа дЪлимаго, начиная со второй 
_ слфва, въ исключительныхъ случаяхъ, когда ни артикулы, ни ди- 
‘титы произведенй дифференщй на частное или произведевй остатка, 
и оть десятичнаго разряда на самую лЪвую деноминащю дфлимаго 
на достигають колонны этой деноминащи (8 17, 9). 
Е. 1. Въ случаяхъ а--е предыдущаго раздЪла главное дЪйств!е 


и 


-ы 
ув $ 


‚ остается въ томЪъ же разряд, въ случаяхъ [-К оно понижается 
м 


° на одинъ разрядъ, а при отсутств!и деноминацш низшихъ разря- 
_ довъ (случай К) дълимасо оно можеть понизиться сразу на болЪе, 
И о ЧВмь одинъ разрядъ. Но это послфднее бываеть крайне р3дко. 
| _ Обыкновенно разрядъ главнаго дъиств!я понижается сразу только 
на одну ступень. Для нфкоторыхъ случаевъ дфлен!я это есть пере- 
_ходъ оть артикуловъ (Ъ, с, 4, е) къ 00-м дилитам (1, <, В). Такой 
_ переходъ называется тогда переходомъ къ однимъ дилитамъ ($0 
_ 91918). 
12. Крайнй  предЪзлъ движен1я разряда главнаго дДЪйств1я 
вправо есть достижене остаткомъ колоннъ крайняго дълителя 


| _(5 14, 12). 











Г) ыы 
= < 


ведеши дифференцщй на частное (5 10, 6) или произведен!й остатка, 


$17, 10—12. 


$ 17, 13—15. 


`лимаго остатка, а не останутся чистыми, а разность двухъ дем 
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13. Если остатокъ достигаетъ колоннъ` крайняго дЪлителя, то. 
премт, дЪлимаго десятичнаго разряда съ диссипащей. или безъ _ 
оной ($ 13, 2, 19) уже невозможенъ, такъ какъ дЪлимый десятичный 
разрядъ долженъ быть колонной лЪвЪе колоннъ’ числа. дзлящаго_ 
($ 13, 6). Премъ дифференщи’ ($ 10. 5) или премъ откидываня 
единицы отъ дзлящейся деноминащи (5 15, 21 возможны и въ ко- | 
лоннЪ крайняго дЪлителя, если только самая лзвая деноминащя 
остатка, по крайней мЪръЪ, единицей больше самой  лЪвой`деноми-_ 
наци числа дълящаго въ его данномъ (а не въ преобразованномъ. 
дифференцщями) видЪ, такъ какъ иначе не будегь мЪета для,еди-. 
ницы  посредствующаго разряда `($ 10; 8) ‘и отбрасыване единицы. 
было бы невозможно. Въ противномъ случаЪ возможно только дЪ- _ 
леше посредствомъ простого вычитан1я съ прибавкой единицы. къ. 
частному, или такъ называемое 7%равило объ уравнени чисель (тета, 
4е аециай 15 питег$; $ 5; 5; 8), которое, такимъ образомъ, есть. до- 
вольно обыкновенное заключене всЪхъ другихъ способовъ дълешя 
(рев) оп а СЕ | т. 

14. Для того, чтобы убЪдиться въ непримфнимости для остатка 
другихъ способовъ дЪленя кромЪ простого вычитащя, нужно :про- | 
извести аггрегацю всЪхъ деноминащй остатка ‘съ деноминаюшями = 
низшихъ рязрядовъ числа дЪлимаго ($ 17, 5) и съ другими дено-_ | 
минатями, которыя во время’ ‘опера попали въ эти колонны, | 
такъ какъ такая аггрегащя можеть прибавить единицу: къ самой. 





ЛЪвоЙй деноминащи: остатка: ($ 17, 13). 912 Ай | 
15. НедЪлимый или окончательный остатокъ, если онъ полу-. 


чается ‘посредетвомъ простого вычитан1я (5 17, 13) являеть ть же. 
элементы, которые указаны выше (5 17,3), т. ехразность двухъ де-. 
номинаций и дифференщи, но ‘только’ дифференщи. въ помь пе. 
общее правило ($8 17, 3, ©) и, если онЪ есть, то всегда будуть сло-_ 
жены съ деноминащями низшихъ разрядовъ предыдущаго АЯ 


_->-.-„..->3-... 


номинацй будеть равна нулю во воЪхъ разрядахъ кромЪ, самаго_ 
праваго. Такъ при дЪлеши на 8509; если бы мы получили оста-. 
токъ 8635, то ‘онъ дЗлилея бы только поередетвомъ вычиташя | 
8635—8509. Дифференщями дающими чиело 91, уравниваемъ 8509. — 
до 8600. 8600—8600 въ колоннахъ тысячъ и сотень не. дастъ ника-. 
кихь деноминацй (разность равна 0). Въ: колоннахъ же десятков. 
и единицъ дифференци 91 дадутъ въ сложеши съ 35 чиело, 126 
которое и будетъ недълимымуъ остаткомъ. Вели ‘бы дзлитель былъ. 
8632, то 8635- 8632 совезмъ пе’ дало-бы дифференц!и, а только, 


д. 


я 


а 


разность: 5—2-==8. 
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та пиное. Частное, какъ число дълителей, или, какъ число уравнивалощее 
» иитель 00 дълимаю. Частное какъ деноминаия умноженя. Неполниыя 
еноминаши умножешя при дълени съ дифференииями и превращение изъ 
х  поаныя путемь атреаащи. Деноминашя умноженая какъ множимое 
р и дъленёи въ разныль разрядахъ. Деноминаия частнало отв частив дъ-- 
вимало, отъ ильлало дълимало, ни оть тою, ни отъ друюю. Коллекии 
_ деноминаией цчастнаю. Иравила положеня деноминации, частнало. 
\» 

° Ш. Хотя основнымъ метедомъ дзленя является послЪдователь- 
ное вычитане чиела дЪлящаго изъ дфлимаго, а внфшней формой 
то послЪдовательная диминуия (Апитайо) или уменьшене ($ 5, 5, 
6) числа дЪлящагося до нуля или до полученя числа меньшаго, 
чмъ число двлящее, для чего существуеть цЪлый рядъ только 
что нами разсмотрЪнныхъ ‘правилъ диминуши, однако цЪлью дЪ- 
пеня является не эта диминушя числа, подлежащаго. дЪлениюо, а 
опредьлене, сколько чисель Ятлящихь заключается в5 числь дълящемся 
(диоБ Ч1у1з0гез зп ш Аа®@епа1з). Результатомъ же дъленя является 
не только остатокъ меньший, чВмъ число дълящее, но и получеше 
общаго числа дълителей в5 дълимыхь. Съ этой точки зрЪ ня, частное 
есть не столько часть числа дЪлящагося, какъ его понимаемъ мы, 
чазываюнце его частнымь (числомъ), сколько вся сумма дьлителей 
(бо{а, зитита, 411з0тат) въ дВлимомъ, или даже, употребляя очень 
брахеологическое выражеше абациетовъ, частное есть „дЪлители“ 
(41\150те5): каждая единица частнаго равна цзлому числу дВля- 
щему, или наоборотъ, сколько’ въ числь дълимомъ заключается чисель 
рав чо числу дълящему, столько в5 частномь единииь (90% рагез @1- 
_ вот ргохепеги 6 ш @1У1еп41$, 0оМ4ет ип{афе$ аоотеса 1$). 

| м: 2. Опредзлить сразу общее число дЪлителей въ дЪлимыхъ 
‚ возможно для обыкновенныхъ людей, не \УУпо4ег счетчиковъ, только 
въ нЪкоторыхъ простыхъ случаяхъ. Изъ нихъ мы остановимся 
к ° Здесь на слъдующихъ двухъ: 1) если дЪлев!е происходить въ 
К и кь И тьхь же разрядахъ и дЗлитель число одинокое; 2) если 
| проиеходить въ однихь и тЪхъ же разрядахъ и число дЪ. 
м состоить изъ двухъ или болзе деноминащй, но съ обяза- 
тельно пустымъ вторымъ елЪва разрядомъ. Въ обоихъ этихъ слу- 
_ маяхъ дълен!е происходитъ, какъ мы помнимъ ($ 15), безъь диффе- 
‚ ренщи, которыя преобразовали бы число дфлящее, и ДЪло еводитея 
| № сравненю или чуравненаю (5 9, 2) самой лЪвой деноминаши числа 
ящаго до деноминащи числа дЪлимаго, стоящей въ одномъ съ 
_ первой разрядЪ. Уравнене же одной деноминащи до другой дало 





И 


$ 18, 1—2. 


8 1 8, В. 
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настолько простое, что оно безошибочно и сразу производится вся- 
‹имъ нормальнымъ человЪкомъ. Частиное сз этой точки зртия есть 
число, которое уравниваеть дълилтель и дъаимаю (13 патегия, рег 
Чпета ЧГУвог соаедцабиг Чей 4о, ср. $ 9, 2). Это число, которое 
уравниваеть одну деноминаию до др р. само не можетъ быть больше 
самой большой деноминации, т. е. девятки, а потому есть тоже де- 
номинаия. Ее можно назвать деноминашей частиимо, а, такъ какъ 
на нее множится дЪлитель для уравнешя съ дЪлимымь и вычета 
этого проиЗведешя изъ числа дЪлимаго, то она есть „деноминаия 
умноженя“ (Чепотитзайо ши реа от1$). Множимыми для этой де- 
номинави умноженя являются при дЪлени безъь дифференщи, т.е. 
въ указанныхъ выше случаяхъ, вов деноминащи числа дфлящаго, 
какъ у назь, и вее это произведеше вычитается, какъ у насъ, изъ. 
числа, подлежащаго дЪлен!ю. Деноминамая частнало здтсь получалась 
сразу полная и върная. | | 
3. ДЪлеше въ однихь и ТЬхъ же разрядахь на дЪЗлители, 
состояние изъ двухъ или болЪе депоминащй, безъ интервалла во 
второмъ слЪъва разрядз (см. $ 18, 2; © 15, 2), производилось, какъ 
мы помнимъ, при помощи дифференцй {3 19, 5—7), которыя пре- 
образовывали число двлящее, увеличивая его самую лЪвую дено- 
минащей единицей или даже перенося эту единицу разрядомь_ 
лЬвЪе самой лВвой деноминащи числа дзлящаго ($8 12, 3). До твхь 
поръ, пока дВлеше при помощи дифференци было возможно (5 14, 
7; $ 11, 5), самая лЪвая деноминацщя числа дзлящаго была только. 
титулярнымъ дфлителемъ ($ 12, 3, 6). На самомъ дзлЪ уравнивался 
до деноминащи дфлимаго не этотъь титулярный дфлитель, а увели- 
ченный. Поэтому деноминащя частнаго или деноминащя умноженая 
(5 18, 2) туть сплошь и рядомъ получалась не полная, а меньше. 
настоящей. Остатокъ въ этихъ случаяхь получалея всегда ‘больше’ 
числа дЪлящаго ($ 17, 7, 8), а потому новое уравнеше давало зДЪсь. 
ще одну или даже нтскольно деноминай умноженля въ той-же самой’ 
колонн. Молная деноминашя частназо получалась здьсь сплошь и ря-_ 
9омь путемь апрениии нъсколькихь деноминаий умноженая. Этимъ. 
дълеше съ дифференщями кореннымъ образомъ отличается от. 
нашего, которое ставить себЪ ц®лью дать въ каждомъ разряд® 
сразу, безъ аггрегащи, вЪрную деноминацйо частнаго. ЛФножимымь 
для деноминаши умноженя является при дълеши съ дифференияями 
не деноминаии числа дълящалю, какъ у насъ и у абацистовъ въ дз- 
лен!и безъ дифференщи ($ 15; $ 1$, 2), а дифферении кв’ деномина- 
шямь числа дулящаю и та деноминаиая, в» которую преобразовани 
дифференциями самая лпвая деноминаишя числа дълящало. 
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74. в подвергалось не только число дЪлящее $ 18, 4-7. 
к. 3), но и число дълимое. Мы помнимъ, что при ДЗ- 

ь вы въ разныхъ разрядахъ вмЪсто настоящаго . дзлимаго дЪ- 

еню съ дифференщями (5 18, 3) и безъ ($ 18, 2) подвер-. 

а, лось число, выраженное десятичнымъ разрядомъ ($ 13, 2—5), 

: зат мъ первый полученный остатокъ и первая деноминац!я част- 

аго оть дъленя десятичнаго разряда ($ 13, 8) умножались на де- 
оминацио раздЪленнаго десятичнаго разряда. Туть деноминашя 
мноэенйя (3 18, 2) сама была множимымь для самой лтвой деноми- 

аи числа дълимало. | 

СА 5. Какт, аггрегащя ($ 18, 8), такъ и умножение ‚($ 18, 4) дено- 

инаций частнаго могли дать не только дигиты, но и артикулы, 

пли дигиты съ артикулами (5 6, 1), другими словами, двузначное 

шсло, большее чЪмъ любая деноминащя, а потому какъ слагаемыя, 

ак ‚и умножаемыя деноминащи частнаго, которыя никогда не 

могли. быть больше деноминацш, были именно деноминолиями или 
сновными элементами частнаго, изъ которыхъ очень часто только 

тутемъ аггрегащи и умножевня ихъ добывалось настоящее частное. 

Им ариометическое строеше частнаго у абацистовъ кореннымъ 
образомъ (за исключешемъ случаевъ дЪлен1я безъ дифференци въ 

ОДНИХЪ разрядахъ, $ 18, 2) оть строен1я нашего частнаго, которое 

сть. не боле, какъ композищя (8 4, 1) полученныхь сразу для 
каждаго разряда полныхъ деноминащй ($ 18, 2) частнаго. 

® 6. При дълеши въ однихъ разрядахъ или если дЪлимое толька 

а разрядъ лЪвЪе дзлителя, деноминащя частнаго, полная ($ 18, 

' или неполная ($ 18, 3), можетъ стоять только въ колоннЪ единицъ 

В: 14, 10). Если дЪлимое выступаетъь болЪе, чЪмъ на разрядъ, влЪво 

оть дфлителя, то переносъ дЪлителя (5 14, 10, 11) позволяетъ намъ 

В аать деноминаци частнаго не только въ разрядЪ единицъ, 

й вот и въ любомъ десятичномъ разрядЪ. Другими словами, переносъ 

т цвлителя даетъь намъ возможность удалить сразу изъ чиела дЪ- 

й лящагося число дЪлящее любое число разъ, а не только до 9 разъ 
© 14, 10). 

0% С Деноминащя частнаго или деноминашя умноженая можеть 
_ быть. равна той деноминаШи дфлимаго, до которой уравнивается 
о ль, только въ томъ случаЪ, когда двлитель одинокая ($4, 1) 
| ‚ единица (8:1—=8; 90: 10 =9; 90 : 1 = 90). Но дВлеше на одинокую 
` единицу есть математическая фикщя. Значить, деноминаця част- 
ь _наго при дЪълеви всегда меньше деноминащи дЪлимаго или равна 
: о всего части деноминации дЪфлимаго. Ее слЪдуеть называть деномя- 
| поел 075 части дълимало (аепотитайо а ратиБиз ауера!, 5 14,9)... 
| у: 


ый 
т. 


5] 


. 


кк зации - 


= ==—-- 


$ не к. ори чниИИЬ. ччерьуетииь “чищиике — 72 
ь # 


.& 18, 8- 10. 


_ девятка, см. 5 14, 9) даеть деноминац!юо частнаго равную единиц, умно- | 
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При двлени въ разныхъ разрядахъ дзлеве посредетвующаго дЪ- 
лимаго разряда (5 13, 2, 8) безъ диесипащи (т. е. когда дзлитель. 
число одинокое или самая лВвая деноминащя числа дзлящаго есть 


жене которой на самую лЪвую деноминац!о дзлимаго даеть число 
равное деноминации дЪлимаго. Утерявъ предетавлене о производ- 
номъ характерЪ этой деноминащи, абациеты называли ее деноми- 
нашей частнало отз ильлало дълимаю (4еполшайо а ибо ааевдо; 
см. 5 14, 9). При дВлени посредетвующаго дВлимаго разряда (5 13, 

2, 8) съ диссипащей дЪйствительными дЪзлимыми были деноминации 
диссипащи ‹$ 13, 3), а не самая лЗвая девоминацщя числа, подле-. 
жащаго дВленшю. А, такъ какъ абацистъ называлъь „дВлимымъ” 
(5 12, 8) только самую лЪвую деноминацио числа, подлежащаго дъ- 
лено, то съ его точки зрЪюя деноминац1я частнаго здЪеь не была 
ни денпоминащей отъ цзлаго „дЬлимаго“, ни деноминащей отъ части 
„дЪлимаго“, а была деноминащей ни отз толо, ни оть друюю (то 
шшайо а пего; $ 14, 9). 

8. При дЪлени въ разныхъ разрядахъ абациеть опредфияеть 
деноминации частнаго не такъ, какъ мы, для каждаго разряда, а. 
всего лишь для самой лЗвой и для самой правой колонны чаетнаго. | 
Деноминащя частнаго, полученная оть двлешя посредетвующаго | 
дфлимаго десятичнаго разряда (5 13, 5) для самой лЪвой колонны 
частнаго, путемъ умножев1я на самую лЪвую деноминацио числа. 
дЪлимаго даетъ намъ во всЪхъ колоннахъ, кромВ самой правой, та-. 
кого рода элементы, простая аггрегаши или композищя ( ($5, 4), | 

р дастъь взрное частное. 1 

9. Результать аггрегащи въ колоннахъ частнаго даеть код- 
лекиди ($ 5, 4). Такимъ образомъ, частное, состоящее изъ многихъ 
деноминащй, можеть, по своему происхожден!ю, быть композищеей 
($5, 4) нЪеколькихъ коллекщй или „коллекщями“ (соПесйойе$). 

10. Положене деноминащи частнаго (аггрегируемой, 8 18, 8. 
или умножаемой, $ 18, 8) опредЪляется очень просто: деноминация 
частнало стоить въ колоннь единиць дълителя въ ею данномь поло- _ 
жензи, а, в случаь переноса влъво, посль ею переноса влъво. Возможно | 
формулировать чисто механическ!я правила для опредЪзленя поло-_ 
женя деноминащи частнаго. Такъ при дЪлен!и въ однихь и ТВХЪ 
же разрядахъ на дЪлители совмЪстные съ единицами деноминащя 
частнаго станетъь въ колонну дигитовъ (5 6, 1) или крайнихъ ди- 
гитовъ ($3 6, 2) произвелен1я дифференщй при ДЗлителз или про- 
изведеня минутумовъ (6 16, 1, 2) чиела дЪлящаго. При двлеший 
же въ разныхъь разрядахъ дЪлитель—единицы будеть вторить 
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ваеть соотвЪтетвенное понижене разряда деноминащи частнаго. 

12. Если при аггрегащи или умножени ($ 18, 3, 8) деноминашй 
частнаго получатся артикулы, то они по общему правилу стано- 
вятся разряломъ лЪвЪе первоначальнаго положен1я деноминащй 
‘частнаго. Дигиты остаются тамъ же, гдЪ стояла деноминащя 


$ 19. 
Правила сложеная. 


| 1. Общее назван1е сложен!я есть аддищя (ааа), Оно имЪеть 
_ ДВЪ формы: композиию и апреаиюю ($ 5, 4). 


| >. Композищя есть простое положенше на абакъ, для составлен1я 
‘одного цфлаго, двухъ или любого чиела неподобныхъ ариеметиче- 
_екихъ членовъ ($ 5, 2), т. е. чиселъ различныхъ разрядовъ ($4, 1; 


_ сложить съ десятками, сотнями и высшими, или Ее сз едини- 
’ цами, сотнями и высшими, или сотни съ единицами, десятками, ты- 
’ сячами и высшими, и тому подобное, то будешь компонировать (по- 

° ставь ихъ рядомъ) и каждаю въ своемь разрядь“. По латыни: 51 
— уощемз зшещШагез а4Чеге 4есет{з уе] сепбет!$ уе] иЦемот из, ааё 4е- 
р сепоз зшошаг из уе] сетцеп!$ уе! ибегот из, айб сетцепо$ з1ет- 
— Пагфиз уе]! Чесеп1з уе! шШеп1$ её иКегоги$ её эю Чешсерз, зиа 
_ даетаае ш зе4е сотропез“. 


3. Аиренийя есть сложене подобныхъ ариометическихъ чле- 
новъ (8 5, 4), т. е. чисель одинаковыхъ разрядовъ, и состоить въ 
собрави въ одно стадо (отех), въ одну группу, деноминацщ! одина- 
_ ковыхь разрядовъ. Она производится одновременно надъ двумя 
_ въ одномъ разрядь находящимися деноминащями, при чемъ полу- 

чающся при этомъ дигитъ (8 6, 1) остается въ томъ же разрядЪь 
Е и подвергается новой аггрегащи со слздующей деноминацей того 
разряда, если таковая ‘имЪется, артикулъь же, т. е. 1, переходить 
’® колонной лЪвзе и аггрегируется въ ней съ тЬми деноминащями, 
|. которыя въ ней находятся. 

Таблица сложевя единицъ ($ 5, 8) извЪстна каждому изъ 
опыта и лежить въ основав всфхъ ариеметическихь операций. 


| 








Е 3,:9) деноминацио чаетнаго, и десятки будетъ риал у 


13, 11—12. 


8 19, 1—3. 


8 19, 4. 


$ 20, 1—2. 
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Поэтому правило должно было начинатвея съ десятковъ:\^„ сли 
захочеть сложилть десятки съ десятками, сотни, сз сотнями, тысячи 
съ тысячами и тт. д, ты будешь алренировать ихъ каждое въ’ своеме 
разрад»ь, какъ будто бы они были единицы, и дилить оставишь в 
том же разрядъь, артинуль же, т. с. единиму, перенесешь разрядом. 
пъвъе, ш с5 друими, если таковые имъются, будешь аирениювать 
дальше“. По-латыни: 51 уо]аехвз Чесепит 4есепо, сешеплию сешепо, 
пШепиш пиПепо её Чешсерз а44еге, за цетаие па веде, дцазЕ З1-. 
ощагез, асотеса 1$, её ЧеоЦит диет е4епа зе. аа, агЫсациь 
уего зесцаЧаЪ1$ гитзизаае сефег1$, 51 о Гог(е. 5%, авотеса 15“. ы 


4. Сложеше на абакЪ ничЪмъ не отличается отъ нашего, ‘если 
не считать, что терминолог1я его была сложнЪе и точнЪе ната 


ы 


$ 20. } 


Правила умно женая. рай 


1. Умножеше есть’ повторное  сложеше числа множимаго съ. 
самимъ собой столько разъ, еколько’во множитель единицъ. (Умно- 
жене многочленнаго числа на многочленное (8 4, 1) лребуеть 
умноженя каждаго члена множимаго на’ каждый членъ множителя. 
(34, 2) и сложешя полученныхъ произведешй. Сложен!е. чиселъ 
нпамъ уже извЪетво (5 19), а потому остается только формулировать 
правило умножен1я одночлена на одночленъ, какъ основное ‘и для 
умножен1я многочлена на многочленъ. Умножене единицъ на еди- 
ницы, въ основани котораго’ лежитъ’ аггрегащя единицъ съ еди- 
ницами, должно быть каждому извЪетно изъ таблицы Умлиозназнааа 
Поэтому правило умноженя должно начинаться только съ. УВ е- 
я единицъ на десятки: | ‚(8 ив 


2. „Если захочещь помномеить единицы, десятки, сотни, тысячи 
и т. д. на десятки, сотни, тысячи и т. 9д., то помножь цз дру 
на друш, какъ будто бы они были единицы, и дилилть ‘на столько раз- 
рядовъ отодвинешь отъ колонны единииь, сколько разрядовь имъется 
вмьстиь взятыхь ниже множителя и множимало, артитуль оке колон- 
ной львте дзита“. 7. 


Но латыни: 1 уошенз шарНсаге зшеи[атет, уе] ‚Чесенит, 
уе] сепбепит, уе] пШепит уе! иЙта, рег Чесепит ув! сеп4епат уе 
шШепит уе] ига, рег зе шу1сет, Чиаз! зиоШагез, | 
её 15 бит сфаЧет 106 зе Физ а зтошаг из ашоув а 10% зпаи 
зитрбае ига та рИеапанит еб ти рИсафогел ВаБепбах, м в 


уего 12160 зесип4а1з“. КИ 1 
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>. 3. Правила умноженя на.абакЪ ничЪмъ отъ нашихъь не отли- И Ка 
чаются, разв только терминологей, большей методичностью, а также 
и самимъ порядкомъ умноженя. Мы вачинаемъ умножеше съ нис- 
шихъ разрядовъ справа и получаюцщеся артикулы не пишемъ, ‚а 
держимъ въ умЪ для того, чтобы прибавлять къ дигитамъ слЪдую- 
цаго влЪво произведен!я деноминацщй ($ 6, 2). Абацистъ (по край- 
ней мзрЪ заурядный) артикулы клалъ каждый разъ на абакъ и 
каждый разъ. опредзлялъ разряды дигитовъ и артикуловъ, а потому 
ему было все равно, начинать ли дъйстве съ высшихъ разрядовъ, 
или съ визшихЪъ. Начало дЪъйств справа и неписане артикуловъ, 
А также нули вмЪсто пустой колонны позволяють намъ опредЪлять 
| разряды дигитовь и артикуловъ автоматично однимъ раеположе- 
щемъ дъйствя, но врядъ ли можно сомнЪваться въ томъ, что. 60- 
ле опытные абацисты располагали дЪйстве, какъ мы, и даже 


пустыми жетонами, какъ мы нулями (5 3, $ 14, 4). 
$51. 
Правила вычиталая. 


1) Вычиташе производилось ПраимухрРенае поступательнымъ 


| ; моло“ ее 1). о правила вычитаня носили общее назва- 
№ ше „правила 05% уравнени чисель“ (тезша 4е аедиап 1$ пите!$). 

и 2. Вычитане единицы изъ единицъ всяюй можеть одинаково 
‚легко, ВДиНАЯ РТИ И ЧАнуретенЬто и а парельно (59, 2). УрВтКК 


_ сотень и такъдалте, то десятки а уравнивать 00 Е сотни 
№ сотень и 1%. д., согласно ихь деноминашямь, какъ бы единицы 00 еди- 
Ним, а если что компонировано къ уменьшаемым» десяткам, сотням и 
— 1. д., то ты будешь компонировать съ остаткомь.—51 уоще8 Чесепит 
_— зпарИеет забгаПеге е Чесепо, сещепит зпорИсем е сещепо, е 
_ 5 ешсерз, Аесепиил Чесепо, сеепи сетепо её зе Аешсерз, $е- 
м сппдит еогиаа девотшамопе$, Чиа! эшо\агез эзшешат ия, сот- 
рага 1$, еб, $1 ди Чпишцеп4!$ а@ сотрозюопет ааиаг, тейоао 
° сотропез“. 

3: Если хочешь единицы вычесть изъ одною десятка, сотни, ты- 
_сячи и т. 0.; или десятки одиноке и совмьстные изь одной сотни, ты: 
— СЯЧМ 2. д.. сотни одинокя и совмстныя изъ одной тысячи и т. д., 


р 


$21, 4-5. 


-} 


к 3 
Н. 
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то возьми дифферении къ вычитаемымь, т. е. вы нисшей: колоннь пол 
ную, какз бы оть единииь до десятка, въ остальныхь единицей меньшая, 
а в5 пустыхь колоннажь девятки примъни за дифференияю, 4 эти 
дифферении покажут», что останется’ оть уменьшаемыхь. Если же 
что компонировано съ уменьшаемымь, то аирешруешь“сь этими диф- 
ферениями.—51 уо]шег1$ зшащагета за гапегеех ипо 4есепо, сепбепо 
пШепо её иЦетюоге, %хуе 4есепат зпарИсет уе] сотпроз ит ех ипо 
сенбепо, пШепо её иЦемоте, з1уе сешщепит зпирНеет уе! сотроз1- 


ий ех ипо тШево еб иКеноге, её зе Чешсерз, зате Чегет аз | 
зи тареп4огий, 14 езё 1п зе4е шИта ицестат, дпаз! а зтеШаг из 
а4 Чесепит, 1 сеет!$ ипо п!погез, ш уаси!$ поуепаг т рго Яае- | 
гепМа аабе. № Бае ЧШегепйае э1оисабииф дао теНпааНаг ех_ 


Фпилиаета1$, её, 1 да Айишиепа1$ сотропаг, Чегет $ аооте- 
о'а1$. | | 
ПримЪры: 190000—4065 см. $ 9, 5; 100 -5 ем. стр. 270; 1900 = 15, 
тамь же; 128—115, тамъ же. Н 


4. Если захочешь одинокое или совместное число вычесть изь лю- 
бою количества десятковь, сотень, тысяч и т. д., возьми къ вычита- 


смымь дифферении, какь раньше (8 21, 3), 90 тльжь порз, пока возмо мно 
или удобно; въ далиньйнией колоннть отдъли единииу оть уменьшаемалю и 
какъ оставшаяся часть уменьшаемаю. такъ и дифферении покажуть, 


‘ато останется отъ уменьшаемало. И если какзя числа компонируются 
къ уменышаемому, ть ты аиремруешь съ дифферениями, а то, что 
помимо дифферений стоить ниже (уменьшаемало), по ты вычтешь изъ 
оставшейся части уменьшаемоло. —1 уоает1$ знарИсет уе! сотрозйиа. 


питегит зи гапегеех дио!е 4есепо, сезбепо, пШепо её и{еоте, а- 
[егеп аз за бгайепЧогит затез, 16 зарга, чаоа4азаие Не рофезё уе 
ехре4ц, ипит а апитиепдо ш зе4е иЦег1о11 зеса4ез. Е $1 ай ав 


шцеп4о сотропапитг, аШегет $ асогеса615; 91 ди уего ргае-_ 


(ег АНегеп аз заброп ат, геЙдиае рагй аппшлаепат заБгавезг. Мы. 


помнимЪъ ($ 10, 3), что тутъ все дЪло въ правильномъ опредвлени. | 
разряда, до котораго нужно брать дифференщи. УмФнье опредълятв | 


его пр!обрЪтается опытомъ ($ 10, 3; $ 11, 2). Единицей меньшая 
дифференщя къ девяти есть вуль. 

ПримЪры 8364—285; 8264—288; см. $ И, 2. 

5. Вычитан!е абацистовъ, за исключешемъ вычитаня числа 
одинокаго изъ уменьшаемаго, стоящаго въ томъ же разрядЪ 
($ 21, 2), отличается, благодаря прему дифференцш, отъ` нашего 
кореннымъ образомъ. Вычитане сводится къ вычитаню единиць 
изъ единиць въ разрядЪ (рЪдко разрядахъ, см. $ 11, 2) за диффе- 
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 ренщями и въ простую аггрегацо въ разрядахь дифференци съ 
этими дифференщями деноминацШ ниешихъ разрядовъ уменьша- 
емаго. ДЪйств!е носитъ чието поступательный характеръ и никогда 
_ не выходить за предзлы операции съ двумя всего деноминащями 
($ 7). Въ расположеви дЪйств1я есть тоже большая разница: ре- 
 зультатъ вычитан1я (разность) ставится между уменьшаемымъ и 
вычитаемымъ, а потому дифференщи будутъ ставится подь умень- 
шаемымъ (зибропепиаг) или 945 вычитаемымъ (ргоропепиг). Еели 
 смотрЪть сверху внизъ, онЪ будуть стоять передъ (аще) вычи- 
таемымъ. . 
| 8 39. 


Правила дъленя. 


Дълеше есть повторное вычитанте, а потому его правила должны 
походить на правила вычитаня. Но въ дзлеши дЪло идеть не 
и только о ‚диминуцм“ (8 18, 1) одного числа посредствомъ вычета 
изъ него другого, но и объ опредвлени числа разъ вычета, или 
частнаго. ДВлимое число тутъ уменьшаемое (Фпипчет4 $, $8 12, 1), 
а дълитель—вычитаемое (за бтавепаиз, 8 12, 1). Какъь въ вычитани 
вычитан!е производится только въ одномъ (рЪдко въ нЪеколькихъь) 
разряд®, такъ и при дълев!и послЪдовательное вычиташе произво- 
о ДИТСЯ ТОЛЬКО ВЪ ОДНОМЪ разрядЪ, а потому для опредЪфленйя част- 

_ наго дфло сводится къ уравненю одной деноминаии д0 друюй, деноми- 
нашя частнаю опредъляется сравнещемь только деноминации и при 
томъ не боллье двухъ ($ 7). Гадамя быть не можеть. 


р | 


При дЪленши въ однихъ и тьхъ же разрядахъ частное мо- 
жетъ быть только единицы, т.е. деноминашя частваго можетъ быть 
только въ разрядахъ единицъ. Методъ опредЪленя деномиваци 
частнаго: вычитан!е безъь дифференцй ($ 21, 2) или съ дифферен- 
щями ($ 21, 3, 4). 

г Если дЪлитель число одинокое и стоить въ одномъ разрядЪ 
‘съ самой лЪвой деноминащшей дЪлимаго, то ничего нельзя сдЪлать 
_ иного, кромЪ послЪдовательнаго уравнен1я ($9, 2) деноминащи дз- 
лителя до самой лЪвой деноминащи дЪлимаго, или вычитавя де- 
номинаци изъ деноминаци. Каждый вычеть. отмЪчаетея едини- 
цей и частное есть сумма такихъ единицъ. Двлене единицъ на 
единицы всЪмъ извЪстно, а потому правило должно начинаться съ 


десятковъ. 





8 22, 11. 


$ 22,1 1. 
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Правило димивущи: „сле захочешь раздълить десятки, на де- 


сятки или сотни, на сотни, шли тысячи на тысячи, и т.д., то соласно 
ихъ деноминаий будешь вычитать, какъ бы единииы изъ единиц“. 
Это правило даеть Герберть (АПЗ = ВИ). Лалинск текеть см. 
выше, стр. 127. 

Правило опредЪленя чаетнаго: „сколько в% длимомь чисел, 
равныхь дълителю, столько единииь аиреируешь въ колоннах единиию. 
„Опор ш АГ еп4о рагез 1150 а$ ргоуепегт*, $0% ии Ка{ез ш зт- 
ошШати$ аеотеоа 1$. | | 


2. Оказывается, что совершенно такимъ же образомъ (безъ 


дифференцй) можно дЪлить и на дЪлители совмЪетные, если вто- 
рой слЪва разрядъ пусть (5 15, 2). Туть частное опредфляется 
уравнешемъ наибольшею дълителя (т. е. самой лЪвой деноминаця 
числа двлящаго, $ 16, 1) до деноминации дЪфлимаго, оть которой 


предварительно отщепляется ‘(8 6, 4) единица. Произведене на- — 


ибольшаго дЪълителя на частное удаляется изъ уменьшенной на 


единицу деноминащи дзлимаго, а произведене меньшихъ  дВлите- | 





лей или минутумовъ (5 16) на частное удаляется изъ числа, выра- 


жаемаго отщепленной единицей‘ дзлимаго, что всегда возможно 


сдЪълать, такъ какъ это число всегда больше произведеня минуту- 


мовъ на любую деноминацю частнаго. РазумЪетея, эту задачу 


возможно рЪшить и при помощи дифференцй, но это сложн%е. 


Диминущя: „Ёсли захочешь раздълить сотни ча сотни сз еди- 
ничоми, или тысячи на тысячи съ десятчами и т. д., то отъ дтли- 
мыть (812, 3) единииу отищеплииь (3 6, 4) для расположеная минуту- 
мовъ ($ 16, 3), а найбольиий дълитель ($ 16, Т) уравняешь {8 9, 2) д0. 


оставшейся части (дълимыхъ) и, если что отщептиится (отъ дзлимой 


деноминащи въ качествЪ разности между дЪлимой деноминащей и. 
произведенемъ дЗлящей деноминащи на частное), отложищь для _ 
образованёя остатка. Минутумъ (16, 2) же ты помножишь на, дено- ` 
минаиаю тов числа, которымь уравнивается дълитель д0 дълимаго 
($ 9, 2). И в5 дилилпахь будеть положена полная дифферениия, перед | 
($ 21, 5) артикулами же, если елть и длиты и артикулы, дррая 


(неполная) дифферения. Если же артикуль будеть один (безъ ди- 


А 


гитовЪ), ю онъ ставить передъ (5 21,5) собою полную дифферению 


($ 9, 5). И воть эти дифферении, а также и то, что отищеплено 
наибольшим дюлителемъ, укажуть остатовъ оть дълимыхз. 


ЛатинскШ текстъ нЪеколько искаженный см. у Герберта АП5. 


(выше стр. 128). Элементы для возетановленя правильнаго текста, 
см. стр. 258 и слзд. 





> + > А. 2 У ось оны р ть чьи ар ол ие аще ое —®—% 


= 


= -- 








ПОДЛИННОЕ СОЧИНЕНТЕ ГЕРБЕРТА ОБЪ АБАКЪ. 389 





РазумЪется, что двлеше на тысячи съ десятками и единицами, $ 22, 1, 3 
‘на десятки тысячъ съ сотнями, десятками и единицами ничЪмь не 
отличается отъ только что указаннаго. Только тутъ минутумовъ бу- 
‘деть больше одного, а потому умножене ихъ на частное дасть бо- 
_ЛЪе, чвмъ двузначное, произведеше, т. е. артикулы артикуловъ и 
‘дигиты дигитовъ ($ 6, 2). Тогда для вычета этого произведеня изъ 
отщепленной единицы прИЙдется дать правило: и в5 нисшемь раз- 
_рядь (произведеня минутумовъ) положишь полную дифференияю, въ 
_ остальныхь неполную (5 9. 5), такъ какъ нисш разрядъ тутъ по 
_ своему происхождению можетъ быть и дигить и артикулъ, такъ же 
_какъ и остальные разряды. 
Правило образован1я частнаго для всЪхъ случаевъ: деномина- 
_ 400 0т5 части дълимало положи въ колоннть единиць (аепопитай опен а 
рагйбиз ропе ш зшещаг из), а для тЪхъ случаевъ, когда въ дЪли- 
 теляхъ есть единицы: деноминаию оть части дълимао пошли къ 
_ крайнимь дитипамь (4. а рагМ аз пе а4 ехфтетоз 41214608). 
ПримЪръ 8253: 2045 см. стр. 279. 
8. Если дЪлитель число совмЪстное и стоитъ въ одной колоннъ 
съ самой лЪвой деноминащей дЪлимаго, то дЪълене производится 
| (за исключенемъ ‘только что разсмотрЪннаго случая пустого вто- 
раго слЪва разряда) путемъ дифференци, какъ и вычиташе. 
. ПослЪдовательное вычитаые происходитъ въ самой лЪвой ко- 
_— лоннф числа дЪлящаго (511, 83а). Въ другихъ колоннахъ диффде- 
ренщи множатся на частное, ‘давая артикулы или артикулы арти- 
’® куловъ, дигиты или дигиты дигитовъ ($ 6, 1, 2). Частное стоить 
°— ВЪ колонн» единицъ, которая, если дЪлители совмЪстны съ едини- 
В. цами, можеть быть названа колонной дигитовъ или крайнихъ ди- 
’ гитовъ произведеня дифференц!! на частное. Частное опредЪляется _ 
| _ сравненемъ самой лЪвой девоминащи числа дЪлящаго съ самой лЪ- 
вой деноминащей числа дълящагося въ преобразованномъ дифферен- 
щями видфъ, г. е. сравнешемъ этой самой деноминации илюсъ единица. 
Говоря грубо, можно сказать, что отъ „дЪлимаго“ ($ 12, 3) нужно 
Взять для деноминации частнаго такую часть, какую часть числа 
’ ДЪлящаго образують дифференщи вмФЪстЪ съ деноминащями низ- р 
шихъ разрядовъ числа дВлящаго. Условно можно выразиться: ка- 
кую часть „дълилтеля“ (8 12, 3) держать нисиие разряды при немъ, 
такую часть нужно брать „дълимало“ ($, 12, 44а) в5 частное. 
ДЗЪлеше десятковъ на совмЪстные (съ единицами) десятки. 
Диминущя: Ёсли захочешь на совмюстные десятки, съ единицами 
раздълиить десятки, то посмотри, какую часть дплителя держать 
единицы. Единицы, держания вторую часть, соотвьтетвують поло- 





$ ар, |, ' >. 


‘дьлить ино правилу $22 1, 2. Тогда; 1) дълеше будетъ происходить на 
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винамъ дьълимало, третью часть —третямэ, четвертиую насть—четв У 
тямь, ппую—пятымь и такъ далте ($ 12, 4а): т. е. дифферениая (ИХ 
сдинииь дълителя до десятка будеть умножатися на деноминаею * 
ловинь, р, четвертей, пятыхь и т. д.; что же остается све 75 
(8 12, 17. ЗАа) половинъ, третей, четвертей, пятых ш т. 9д., то ты. 
м оиреиировели» с5 артинулами и, если сумма болье дълителя, 
это она будет» диминуироватися по тому же правилу. 1 | д 

Точно тавже ты будешь авиренировать сь дилипами единицы, если 
онь приставлены къ дтплимому ($ 12, 3) в качествь совмьстныхь 
($41) | | 
Латинек! текстъ см. стр. 127 (гдЪ нужно только выкивуть 
слова „уе зварИсет, уе] са зшещат еотрозИии“), 

Правило образоващя частнаго: „{еноминаиию оть части дъачмао 
поставилиь во вторую колонну къ диитам“—, ОепоплаЙопет а раг-_ 
ИБиз аг\епа! зесип4а1$ ($ 5, 9) аа @1=Цоз“. 

ПримЪръ: дЪлен!е 90:12 см. стр 172--174; дълеве 98; > см, 
тр. 174-176. | 

ДЪлен!е сотень на сотни совмЪетныя съ десятками и едини- 
цами, тысячъ на тысячи совмЗетныя еъ сотнями десятками и еди, 
ницами, одвимъ словомъ на любые совмЪетные дзлители, лишь бы 
не было перерыва на второмъ слЪва мФетЪ между деноминащями 
(3 22, |, 2) отличается отъ предыдущаго только количествомъ умно- 
жаемыхъ на деноминац!ю частнаго дифференцй. Возможно, впро- 
чемъ, взять только одну полную дифференцио ко второй елЪва, де- 
номинащи и тЪмъ привести всЪ совмЪетные дфлители къ дълите- 
лямъ, имъющимъ перерывъ на второмъ слЪва мЪетЪ. Напр. 322 пу- 
темъ дифференциг къ первой слЪва двойкъ преображается въ #е- 
рерывное (5 4, 3) на второмъ мЪетЪ чиело 402, на которое и можно 


= 


преобразованный дифференщей дЪлитель, 2) произведене диф- 
ференщи ко второй слЪва деноминащи на частное будеть для обра- 
зован1я остатка слагаемымъ, 3) произведеше минутумовъ на чае н 
ное——для образовав1я остатка вычитаемымъ (посредствомъ диффе- 
ренций). | 

Диминущя: „Ёсли заточешь на сотни совмостныя, съ`десятеам 
и, единимами раздълить сотни, то посмотри, какую часть Ре 
держалиь десяти ($3 12 40), и на деноминаию этихъ частей № 
мало ($ 12, 3) либо иъльнаю, либо на единииу меныиалю (при одной 
дифференц по второму елЪва разряду, 8 22, 1, 2) будешь умнозсолиь 
либо дифферении къ едилимамь и десяткамъ, либо одну дифференийю 
къ десяткамь и минутум5. Что же остается сверхь этих частей, 
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по ты будеть атреировать (съ артикулами произведеня диффе- $22; 1. Н. 
ренци) №, если сумма будет» Соллье дълилтеля, она будетъ диминуиуо- 
валиься по тому же правилу. Точно также будуть аиреироватося и 
десятки, и. единимы совмъстныя съ дьлимымъ ($ 12, 3), или если ты 
номножиль минутумь, то и то; шио ставится въ качествь дифферен- 
иби, (къ произведеню минутумовъ; 5 15, 2; $ 17, 345). 

И при дълилпеляхь пиысячахь съ сотнями и единицами и десят- 
ками и при высшить то отношеню къ тысячамь и высшим ты сотра- 
Ниш. тотъ же способъ съ соотвьтствующими измьненями“. 

—  ЛатинсьШ тексть см. выше стр. 305. 

_Примфръ дЪлен!я 8459:2705 съ тремя дифференщями см. стр” 
302—303. Тотъ же примфръ съ одной дифференщей ко второй слЪва 
деноминац!и числа дзлящаго см. стр. 308—304. 


П. 


1. Для дълешя въ разныхъ разрядахъ надо умЪть раздфлить 
число, выражаемое единицей разрядомъ лЪвЪе самой лЪвой дено- 
’ минащи числа дълящаго. Это есть дълимый посредствующий деся- 
— тичный разрядь ($18, 1—3). ДЪлеше это происходить по правиламъ 
_ изложеннымъ выше (въ $ 22, 1), т. е. съ дифференщями и безъ 
{если второй слЪва разрядъ пусть), но при дзлителяхъ Ч 
оныхь, если только самая лЪвая деноминащя ихъ не девятка (5 

| 0), происходить диесипащя (5 18. 2) единицы въ сумму Вухь 
‚ другъ друга до 10 дополняющихъ деноминацй разрядомъ правЪе. 
| огда дЪлене сводится къ дфленшю въ однихъ и твхъ же разря- 
° Дахъ и примЪзнимы правила, указанныя выше ($ 22, 1). Если самая 
_ЛЬвая  деноминацщя девятка, то диссипащи не происходить, такъ 
_какъ дифференщями эта, девятка преобразуется въ единицу колон- 
_ ной лъвЪе и эта единица. стоить уже въ одномъ разрядЪ съ дфли- 
мой единицей. Тоже самое бываетъ если дФлитель одиноюй ($ 13, 
й — 10): ‚дифференщя преобразуетъ его въ единицу колонной лЪвъЪе. 
| ° Поэтому единственный разрядъ, который никозда не диссипируется есть 
десятки. Правило диссипамаи должно начинаться съ разряда сотенз. 

— | Правило диминущи: Если залочешь раздьлиять одну сотню на де- 
_сяткц, совмюстные с5 единимами. то одну сотиио диссипируешь в сум- 
_му ближадииую къ дьлимому въ нисшей колониль (п зипиташт @\У1еп- 
_ 5 ргохипат ас. пипогет), че не бываеть при дълени одною десятка 
и при наибольшемь дълилпель девяткть. И, взявь дифферению оть еди- 
ил. до десятка, посмотри, какую часть дълителя держать единицы, 
_ш на деноминашю этиаль. частей диссипированнаю дьлимало умножь 


’ дифферениею при дъиинель, и артикулы поставишь колонной ниже 


|. 
| 
| 


РЯ ———— 
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д9ълимаю. То же правило сотранишь и при дълителяхь совмьстны я 
сотняжь, тысячах и т. д. по отношеню къ одной тысячь, одному де: 
сипку тысяче и т. д. И КОЗАЧИЯ 

Лат. текегь см. стр. 181, только тутъ я долженъ быль вклю- 
чить и упоминане о наибольшемъ дЪлителЪ девяткЪ, котораго у 
абацистовъ, повидимому, не было, а также о другихь дЪлимыхь. 
разрядахъ кромЪ сотни. | ‘ 


Правило образованйя частнаго: деноминаийюо отз части дълимало 
пошли в% колонну единичь (аепоттайопет а раг Баз ше а зш- 
ошШагез). | | :е | 

ПримЪръ 100:27 см. стр. 181. зы р | 


ЗЕ 


ДЪлене любого количества десятковъ, сотенъ, тысячъ и т. д. мо- | 
жетъ быть произведено посредетвомъ дЪзленя одного десятка, сотни, 
тысячи ит. д. (822, |). Стоитъ только частное и первый остатокъ отъ дв | 
лен1я посредствующаго разряда ($ 13, 1—3) помножить на деноминацио | 
десятковъ, сотень, тысячъ и т. д. и, если можно, продолжать дълеше, 
Абацисты множили не окончательный остатокъ и частное отъ в} 
леня посредствующаго разряда, какъ это едЗлали бы мы, а первый. 
получивпийея остатокъ и первое, частно неокончательное (8 13, 8; 
С 17, 8) частное ($ 18, 4). Если при этомъ дЪлимое отетояло болфе 
чЪмъ на одинъ разрядъ отъ дзлителя, то переносъ дзлителя в з 
разряды непосредственно вправо за самой лЪвой деноминащей к 


члене 






лимаго ($ 14, 10, 11) позволялъ приводить эти случаи къ | 


щему. На самомъ дЪлЪ переносить дЪлитель нЪтъ никакой надоб- 
ности. Нужно было только его примЗрить къ числу дЗлимому, на- 
чиная слЪва, отдЪлить въ немъ слЪва вправо разрядовъ на единицу’ 
больше, чЪмъ сколько ихъ занято деноминащями дзлителя, считая 
и пустые разряды между ними, но не вправо отъ нихъ ($ 13, 6; 8 
14, 14), самую лЪвую деноминацю дЪлимаго приравнять единиц. 

(5 13, 5), слЗдующйе отдзленные елЪва разряды считать пустыми 

дЪлить, какъ посредетвуюций разрядъ ($ 22, П). Умножен!е, какъ 
остатка, такъ ‘и частнаго на самую лЪвую деноминацио дзлимаго (ий. 
его остатковъ) дасть результаты дъленя заданнаго числа. Умножа- | 
емое частное ($ 18,4) будеть всегда стоять въ самомъ правомъ изъ от- 
двленныхъ въ дзлимомъ слЪва разрядовъ. Произведене дифференц: ' 


на частное станетъ такъ, что дигитъ произведеншя самой правой диффе- — 


ренши станетъь въ колонн? этой самой дифференщи, послЪ ея перене- 
сеня съ дзлителемъ влЪво, а артикулъ колонной лЪвЗе, дигитъ же 
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° произведен1я самой лЪвой дифференщи станетъ въ ея колоннЪ послЪ $ 22, Ш. 1.) 
|. ея перенесен1я влЪво вмВетЪ съ дЪлителемъ, артикулъ же артикуловъ 
’ колонной лзвЪе. Увеличенный артикулъ станеть двумя колоннами 
в. ЪвЪе самой л5вой дифференщи ($6, 1--3). Еели самая лЪвая диф- 
р ференцая не девятка ($ 6), то возможно дать для расположенйя арти- 
о куловъ чисто механическ1я правила, расчитывая ихъ положене не 
° по перенесеннымъ дЪлителямъ и ихъ дифференщямъ, а по колон- 
И. намъ дЪлимаго ($ 17, 9): артикуль или артикуль артикуловь ста- 


_ нетъ колонной правъе самой лъвой колонны дълимало, увеличенный 
_ артикул (5 6, 3) во самую аъвую колонну дълимало. 


ИЕ 





с` 


Ё Результаты перваго дзлен1я перзыхъ слЪва одного десятка, 
° одной сотни, одной тысячи оказываются пригодными намъ вплоть 
_ до попаденя самой лЪвой деноминации остатка въ самую лЪвую 
т колонну дзлителя въ его данномъ положен!и. Тогда только надо 
_ производить новое дълеше. Между же этими двумя пунктами дЪле- 
`’ ше есть простое умножене результатовъ дфленя посредствующаго 
_ разряда (8 13, 5, 8 22, ПЦ). 
| 1. При дБлени на одиноюй дЪлитель нужно, значитъ, взять 
| первый слЪва десятокъ ($ 14, 14), дЪлить, но безъ диссипац!я (такъ 
° какъ десятокь никогда не диссипируется; $ 22, П; $ 14, 9 прим.) 
‘при помощи дифференщи къ дЪзлителю. Результаты, т. е. частное 1 
_и остатокъ равный дифференщи (10:8=10:10--дифференщя 2), нужно 
° помножить на самыя лъвыя деноминащи дъзлимаго, каковыя дено-. 
° минащи будуть вмЪетЪ съ тВмъ выражать число отдвляемыхь въ 
| дЪлимомъ первыхъ слЪва десятковъ. Но при этихъ условяхъ умно- 
С жене частнаго оть дЪлен1я десятка на десятокъ, т. е. единицы, на 
° деноминащю дЪлимаго будеть давать деноминацю частнаго рав- 
ную деноминации дЪлимаго. Это деноминашя отъ цфльнаго дЪли- 
‚ маго (депошпа о а {0%0, $8 14, 9; $ 18, 7). ДЪлеше обращается въ 
’ переносъ деноминащи дЪлимаго въ частное и въ умножен!и на нее 
° дифференщи. 
| По отношевн1ю къ дЪлителямъ единицамъ правило будетъ зву- 
' чаль такъ: 
`Диминущя: „Если захочешь на единицы дълиить десятки или 

вотны или тысячи и высиия числа, то дифференияю дълителя оть еди- 
нииь 00 десятка ты помножишь на чъльную ‘деноминашию дъьлимало. 
И артикулы (8 17, 9, 10) ты будешь диминуировать при помощи ить 
- ‹ собственной деноминаии и положенной дифферении. Диииты же ‘ты 
| аиреируешь (8 5, 4) съ диитами и, если получатся артикулы, бу- 
дешь диминуировать ихъ 00 однихь дилитовь ($ 11, 11). Дииты ты 
26 








$ 22, Ш 1. 
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будешь диминуировалть 90 крайняю дълителя (8 14. 12). Артикулы бу- | 
дуть занимать колонны дълимыля, а дилиты будуть стоять колонной 
правь2“. См. правило Герберта АПТ выше стр. 126, въ которомъ | 
пришлось исправить опгибочную редакцию Герберта. 34 | 

Опредзлене частнаго: „деноминаию отз илълаю дълималю бу- 
дешь ставиль колонной праве дълимало, къ диитамь“ (4епотатаНо- 
пет а {040 зесппЯа 1$ аа 4120$; $ 18 10). 


ПримЪръ дЪленя 5889:8 см. выше стр. 226. 


Для дълителей одинокихъ десятковъ, одинокихъ сотень, оди- 
нокихъ тысячъ и т. д. правило останется, разумЪетея, то же. 

Диминущя: „Если захочеть на’ одиноме ($ 4,1) десятки раз- 
фФълить либо сотни, либо тысячи, либо высийя, или на одиновя сот- 
ни— тысячи ц высипя, или на одинокзя тысячи —сльдуюиия, и такъ 
даллье, дифферению при дълитель, какъ будто бы онъ быль единимы, 
д0 десяти помножилшь на полную деноминаию дълимаю, артикулы и 
дилилты (5 17, 9, 10) будешь диминуировать вплоть д0 крайняю дъли- 
теля, какъ это происходило при единицахъ, кода онь дълили любое 
число“. См. ВПЗ выше стр. 245. 


Опредъзлене частнаго: „деноминашю отъ чълалю дълимало на 
столько колонн перенесешь вправо отъ дплималю, на сколько колонн 
отстошть дълилтель оть начало абако“. Счетъ идетъ по обычаю аба- 
цистовъ, включая и то м%сто, оть котораго счеть ведется. Такъ 
ДЪлитель сотни занимаетъь не третье мЪсто отъ начала абака, а, 
включая въ счеть и начало абака, четвертое, на четвертое м%сто, 
считая и колонну дБлимаго, станеть и деноминащя отъ ц®- 
лаго. Если придерживаться грубой формулировки, то можно фор- 
мулировать такое общее правило для дЪленя не въ однихъ разря- 
дахъ. „Дюлитель, если онъ единицы, будетъь вторить деноминаию д- 
лимало, если онъ десятки, третилть, если онъ сотни— четверить, ес 
онъ тысячи—пяпиить и т. 9.“ ПГУ5от 4есениз 4епомтайопез а 60%0 
фегНа1, сещепи$ —чпага Ц, шШепиз —дай{аб её зе Чешсерз ($ 
18, 10). Правило это останется, разумЪется, въ сил и для совмЪет- 
ныхъ дзлителей. 


Если дЪлитель совмЪстный ($ 4, 1) и наибольший (8 16, 1) ДЗ- 
литель есть девятка, то деноминац!я частнаго будетъ тоже деноми- 
нацей отъ цфлаго дзлимаго ($ 14, 9) и диминущя будетъ состоять 
въ простомъ умножени дифференй на деноминацию дЪлимаго и 
перенесев!й этой деноминащи въ соотв тствующую колонну въ ка-. 
чествЪ частнаго. 


ПримЪръ 32.685,456:997 см. стр. 231. 
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2. ДВлеше на всЪ совмЪстные дЪлители, лишь бы только 
’ наибольший изъ нихъ ($ 16, 1) не былъ девяткой ($ 14, 9), про- 
‚ исходить не иначе, какъ посредствомъ диссипащи и, за исключе- 
’ шемъ случаевъ пустого второго слЪва разряда (8 15, 2; 8 22, |, 2) 
| въ числЪ дзлящемъ, посредетвомъ дифференщи. При дЪлени съ 
_ дифференщями деноминащи диссипац!и ($ 13, 11) длятся на самую 
’ лЪвую деноминацю числа дЪлящаго плюсъ единица ($5 12, 3), при 
| ‘дъленши. безь дифференщи деноминащя диссипащи усЪкается еди- 
| _ницей ($ 22, 1, 2) и вь этомъ видВ длится на наибольший дЪли- 
| тель (8 16, 1). 
Г Дфлене на двЪ рядомъ (зпи|, $ 4, 3) стояция деноминащи но- 
_требуеть двленя первой слЪва одной сотни ($ 14, 14) посредетвомъ 
_диссипац!и ($ 13, 2) и одной дифференщи. 
Диминущя: „Воли захочешь раздълить сотни или тысячи и 
_такъ дальъе на десятки совмюстные съ единицами, то первую (слъва 
$ 14, 14) сотню, какъ выше ($ 29, ТЛ), раздълишь, взявз дифферению 
_оть единииь до десятка, и остатокъ помножищь на деноминаию дан- 
ной (первой слъва) сотни. И, если въ сотнямь для совмъетнаю съ 
ними положення придаются единицы или десятки с5 единицами 
_ {$ 17, 4, 5), то ты будешь диминуировать и апрешировать, какъ 
’ выше сказано при десяткахъ съ единииами (5 22, 1, 3). И первые 
артикулы ($ 6, 3, $ 17. 9) находятся въ суммъ къ дълимымь бли- 
‘жайлией и меньшей (т. е. въ колонн диссипащи, $ 13, 11), увели- 
ченные же въ друме артикулы ($ 17, 9)—получають мъста дълимыхь“. 
ВП5 см. выше стр 220. 

Тоже для высшихъ дЪлителей того же состава. 
| т Лиминущя: „Если захочешь на сотни совмюстныя съ десятками 
_ или на тысячи совмюстныя съ сотнями и такъ далпе, раздълить ты- 
сячи и высиия числа, то первую (слЪва) сотню раздълишь, какъ выше, 
‘взявъ дифференийю отьъ единииз д0 десятка, и остатокз помножишь на 
‚деноминаиию данной (первой слЪва) сотни“. 

ОпредЪлен!е частнаго: Деноминаию оть части диссипированной 
первой (слЪва) сотни, дълиипель сотни пошлеть на четвертое мъсто 
отъ даннало дьлимало, дълитель тысячи на пятое ит.д. И, какъ оста- 
_ токъ отъ первой сотни множился на деноминаийю всею даннало дъли- 
‘маю, такъ и деноминащя отьъ части будетъ помножена на деномина- 
Ию иълалю дьлимало. 

НримЪръ 12643 :230 см. стр. 209—213. 

Дълене на дФлители, занимаюцйе своими деноминащями, 
считая и пустые разряды между ними, болЪе двухъ разрядовъ по- 
‘требуеть отдЪлен1я въ дзлимомъ слЪва на единицу больше разря- 
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$ 22, Ш, 2. довъ (5 14, 14), чЪмъ сколько ихъ занято деноминащями чиела_ 
дЪлящаго, считая и пустые разряды между ними. ДВлитьея при’ 
трехъ рядомъ стоящихъ деноминащяхъ или двухъ съ пропускомъ. 
одного разряда деноминащяхъ будеть первая слЪва тысяча, при. 
четырехъ рядомъ или съ перерывомъ на любомъ м%етЪ деномина-. 
щяхъ первый слЪва десятокъ тысячъ и т. д. Перерывъ на второмъ | 
слЪва разрядЪ позволить намъ обойтись безъ дифференщй. 

Диминущя безъ дифференщи: „Если захочешь раздълить ты- 
сячи или высиия на сотни съ единицами, то одну тысячу ты дисси-_ 
пируешь ($ 18, 2) в5 сотни и одну сотню отдълишь для расположеня 
минутумовъ (5 16, 3; $5 15, 2, 3), а наибольшй дълитель ($ 16, 1) 
сравняешь (5 9, 2;$ 18, 2) с5 оставшейся частью и, если что отэщепилтся. 
(5 17. 3 Аа), то отложищь для образованая остиитка ($ 17, 3, 46). ` 
Минитумь же ($ 16, 3), какь въ одномь изъ предыдущихь правил, 
($ 22,1, 2), помножилиь и весь остатокъ расположищь, т. е. какъ 
то, что отщепится (5 17, 3 Аа), такь и то, что берется ` в® каче- | 
сивю дифферений ($ 17, 8 45). И опять эти же дифферении, в 
также и, если это было отацеплено, помножииь на веноминаию дан-_ 
‘нало дълимало, и такимь образомь будешь вести, внизь 90 крайниеь | 
дифферениий ($ 15, 6). И для дълителей тысячей совмьстныхь съ 0е- | 
сятками по отнощенио къ десяткамь тысячамь и высшимь сохрани а 
поть же способъ съ соотвьтсетвующими измъненшями“. 

Латинсю! текетъ см. стр. 284. , 

Правило образован1я частнаго: „Деноминаию оть части дисси- 
пированной первой тысячи дълитель сотни съ единицами пошлеть на | 
четвертое мюсто, дълмипель тысячи съ десятками на пятое и т. д., 
и, капь остатокъ оть одной тысячи множится на деноминаию всею 
даннало дълимало, такъ и деноминащя отъ части множилися на, дено- 
минаиию всею данноло дълимало“. РепоштаИопет а рагЫфиз 41зрай 

! ргии1 мШеп! 1150г сетцепиз сит зшешаг из сотрозКиз даатфаьй, 
Ч1у1з0г тШепаз Чаша её э1е 4ешсерз, её, 1сиф дао аЪ ппо пай: 
1епо ехзирегаё рег Чепопипа опета боНиз Шуепа! пиИрЦеаваг, 96 
Чепоттао а рагйБиз рег аепопитаопет 10 Низ ргороз ааева: 
шаЯрНеа иг“. Ср. 8 18, 10. 

ПримЪръ 628.345.518:2035 см. стр. 289—296. Совершенно. яено, 
что также будетъ происходить и дълеше на тысячи совм%етныя съ 
единицами и тому подобное (ср. стр. 297). 

Дълене на сотни совмфетныя съ десятками и единицами про- 
исходить либо съ одной дифференщей къ десяткамъ, что обращаетъ 
дЪлитель вь имвющ перерывъ на второмъ слЪва м$етЪ (ем. выше 
$ 22, 1, 2; $ 22, |, 3), либо еъ двумя дифференщями и по правилу 











` какъ выше при сотнятъ съ десятками и единицами (6 22, Т, 3), раз- 
| Жьлиь и весь остатокъ помножишь на деноминаию даннало дълимало, 


"возда ‘они дълять высийя числа. И при дълителяхь тысячах или выс- 


‚шит по отношенаю къ десяткамъ тысячамъ и высшимъ ты сохранииь 
_ тоть же способъ съ соотвпствующими измъненями. 


ре 
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’  ПримЪръ дёленя съ двумя дифференщями 685.924.356 : 198 
УВ стр. 218. Не трудно этоть примЪръ разработать и для одной 
’ дифференщия къ второму слЪва разряду. Дифференщя 1 къ 9 обра- 
тить дзлитель 1 въ 2 и двлен!е будетъ происходить на 2. Первая 
’ слЪва 1000 диссипируется въ 9-1 сотенъ, которыя по отдълеши 1 
’ при дфлен!и на 2 дадутъ частное 4 и остатокъ единицу въ ко- 
| лоннЪ сотень диссипированной тысячи. Умножая дифференц!ю 
| 1 на 4 получаемъ 4 въ колонн десятковъ диссипированной ты- 
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| къ нимъ дадуть 68. Складывая 140 и 68 получимъ остатокъ 
208. Теперь останется этотъ первый остатокъ 208 и первое част- 
‚ ное 4 ($ 13, 3, 8 17, 8) множить на деноминацю дфлимаго, какъ 
© МЫ ‘на стр. 218 множили остатокъ 10 и частное 5. РазумЗется, 
| что здЪеь приведен!е къ крайнимъ дифференщямъ (8 15, 6) будетъ 
| происходить гораздо медленнЪе, чёмъ при остаткЪ 10 и частномъ 


о езщеищини 24 


’ ко‘ всЪмъ минитумамъ (8 16) дЪлителя. 
| Опредълен!е частнаго. Способъ тоть же, что и выше. 
| 


а | у 


| Такъ какъ способы опредЪлен1я частнаго совсЪмъ не варшруютъ 
'`ВЪ Такой же степени, въ какой можеть вар1ировать составъ дЪли- 
’ телей, то въ такомъ учебникЪ абака, гдЪ правила даются не со- 
’ образно различлямъ методовъ, а только сообразно различпо внЪш- 
| няго строея дЪлителей и ихъ положен1я по отношеню къ дЪли- 
омымъ, можно формулировать обийя правила опредЪлевшя частнаго 
| и образовать изъ нихъ отдЪльное правило. Его слфдуетъ поставить, 
р какъ относящееся по всЪмъ правиламъ дЪленя, въ концВ ихъ. 
} Тогда при этихъ правилахъ ни слова не будеть говориться объ 


| 





5 9770 было при десяткахъ или сотняхь соединенныхь съ единииами, 


$ 22, м. 
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$ 22, у. опредЪлевши частнаго, а только о диминуции или уменьшешя (8 5. | 
5, 6; 5 18, 1) дълимаго до 0 или остатка меньшаго, ч$мъ число дЪ- 
лящее. Элементы образован1я частнаго, его деноминащи ($ 18, 2), 
будутъ, разумЪется, участвовать здЪсь, но только въ качествЪ дено- 
минашй умноженая (5 18, 2), на которыя умножается: а) дЪлитель одино- 
к или, при совмЪстныхъ д$лителяхъ, наибольши И дЪлитель (8 16, 1} 
для вычета этого произведевя изъ самой лЪвой деноминащи дзлимаго. 
или при диссипащи изъ деноминаци диссипащи ($ 13, 11); 5) диф- 
ференщи при дзлителяхъ для прибавлен!я этого произведеншя къ 
числу подлежащему дЪленю (5 10, 6), с) минутумы (8 16, 2) наи- 
большаго дЪзлителя ($ 16, 1) для вычета этого произведешя изъ. 
числа, выражаемаго удержанной отъ дЪлимой деноминащи единицей 
(5 15, 2). Второй деноминащей умноженая при диминуши является _ 
самая ЛЪвая деноминаця числа подлежащаго дЪленпо или его. 
остатковъ при дзлеши не въ однихъ и тьхъ же разрядахъ. Такъ 
диминуия является въ качествъ какою то отдъльнаю процесса, сущ- 
ность котораго состоитъ: а) въ опредЪленши первой деноминащи 
умножен1я ($ 18, 2), поередествомъ уравниваня ($ 9, 2) одной дено- 
минаци До другой въ колоннЪ главнаго дЪйстня (8 п, 3): 5) 
въ вычеть одной деноминаци (являющейся произведешемъ дЪли- 
теля или наибольшаго дЪълителя напервую деноминацию умножен!я) 
изъ другой (дЪлимой) въ колоннЪ главнаго дЪйсетв!я; с) въ умно- | 
женши на первую деноминацю умножен1я дифференщ или мини- 
тумовъ (8 16) при дЪлителЪ, въ первомъ случаЪ для прибавленя 
этого произведеня къ числу дзлящемуся ($ 10, 6), во второмъ для. 
вычета произведен1я изъ числа, выраженнаго единицей въ выешемъ 
разрядВ, что производится механически путемъ проставки диффе-_ 
ренщИ къ произведеню минитумовъ (8 15, 2); а) въ умноженм при. 
дфълен!и въ разныхъ разрядахъ, остатка отъ дЪлен!я 1 поередетвую- 
щаго. десятичнаго разряда ($ 13, 2), т. е. элементовъ диминуци 
Би сна вторую деноминащю умножен1я. Первая и вторая деноми- 
наци умноженя при диминущи являются вмЪетЪ съ т5мъ и эле- 
ментами образовантя частнаго, первая въ качествЪ элемента сла- 
гаемаго (8 18, 3), и при дЗлени въ разныхъ разрядахъ умножае- 
маго ($ 13, 2; $ 14, 11) на вторую деноминацю умножен!я, вторая. 
въ качествЪ множителя для первой. Такъ правила образовавя ча- 
стнаго вырабатываются въ нЪчто столь же самостоятельное, какъ и 
правила диминущи. Такое раздфлене правилъ диминущй п пра- 
вилъ образован1я частнаго, возможное, разумЗется, не пои вычи- 
слешяхъ, а лишь для удобства изложеня, чтобы избЪжать повто- 
реня, не должно насъ удивлять. Его мы находимъ въ сочинени 
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Герберта, но только правила образованя частнаго здесь искажены. 
Выше стр. 315 мы ихъ возстановили въ ихЪ соотвЗтетвующемъ 
‚ сущности вещей видЪ, пользуясь, какъ основатемъ, искаженнымъ 
_текстомъ Герберта. Въ этихъ правилахъ сказано: 1) что частное 
| является или деноминащей отъ цзлаго дЪлимаго (даннаго или 
° диссипированной единицы), т. е. значить и оть тВхъ артикуловъ и 
_дигитовъ, которые являются самой лЪвой деноминащей образую- 
ь щихся дзлимыхъ остатковъ, или деноминащей отъ части дЪлимаго 
1 _(даннаго или диссипированной единицы), артикула и дигита, и пере- 
® носится вправо оть дВлимой деноминацм; 2) что деноминащя частнаго 
° умножается на деноминацо даннаго дЪлимаго (или артикуловъ, ди- 
) _гитовъ); 3) что въ конц дзлен1я къ коллекщямъ частнаго (5 18, 9) 
‘приходится еще прибавлять единицы; 4) на сколько колоннъ вправо 
’ нужно переносить отъ дфлимаго деноминацйо частнаго въ зависи- 
мости отъ разряда дЪлителя; 5) общая формулировка положешя 
 деноминащи частнаго для дфлителей совмЪетныхъ съ единицами, 
| ‘именно въ колоннВ „крайнихъ дигитовъ“. 








$ 23. 
Общая характеристика метода изложенной в5 $$ 1—22 ариометики 


Основной методъ изложенный нами только что ариеометики 
можетъ быть названь нами деноминащонио дифференийальнымь по- 
‘ступательнымь методомъ вычисленя. Онъ отличается отъь нашего 
тЬмъ: 1) что мы имЗемъ дЪло при вычитани и дленш не только 
съ деноминащЯями, но и числами большими, чЪмъ любая деноминащя, 
а абацистъ только съ деноминащями, т. е. числами не большими, 
ЧЪмъ девять; 2) что дифференщями къ вычитаемому и къ дЪли- 
телю абацистъ ограничиваетъ заданное дЪйетв!е однимъ разрядомъ 
и двумя деноминацщями, а мы имЪемъ сразу дЪло съ нзеколькими 
деноминащшями въ разныхъ разрядахъ; 3) что въ основави опе- 
раций съ числами абацистъь кладетъ исключительно поступательмый 
образъ дЪйствня, а мы при вычитани и дзлеши отетупательный; 
4) что дифференщя является у абациста необходимымъ орудемъ 
поступательнаго образа дЪйств1я, а въ нашей ариеметикЪ она не- 
извЪетна. 





ее ь- 


$ 24. 
Отступлене оть деноминаионно-дифферениальналю метода у абаци- 
611065. 





1. Не слЪдуетъ думать, что нашъ способъ вычитавя и дЪленя, 
являюцИйся отступленемъ отъ чисто деноминацюннаго метода и 


$ 22, 
$ 23, $ 24. 


$24 2—3. 
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требуюций боле сложныхъ 20ловныхь операщи, есть‘ изобртеше. _ 


современной ариеметики. и не былъ извЪстенъ на абакЪ. 


2. Мы видФли, что при. дЪлени въ однихъ и тВхь же разря- 
дахъ на совмЪстные дЪлители со вторымъ слЪва пустымъ разря- 


домъ (5 15, 2; $ 22, 1, 2), абацисть только своимъ очень остроум- 
нымъ премомъ отбрасыванья единицы отъ деноминащи дзлимаго 
отличалея отъ насъ. Онъ также, какъ и мы, умножалъ всЪ деноми- 
наци числа дВлящаго на частное и вычиталъ это произведене 
изъ ДЗлимаго, но только произведене наибольшаго дзлителя 
(8 16, 1) онъ удалялъ изъ самой лЪвой. деноминащи дФлимаго по уда- 


лени изъ нея единицы, а произведен!е минутумовъ изъ. числа, вы- 


раженнаго удаленной единицей (посредетвомъ дифференц). Другой 
необычайно остроумный пр1емъ дзленя посредствующаго  десятич- 
наго разряда позволялъ абацисту возиться съ опредЪлешемъ ча- 
стнаго только въ началЪ дЪзлешя и въ концЪ, т. е. всего: два 
(много три) раза. Остатокъ и частное отъ дЪлешя десятичнаго раз- 


ряда путемъ умноженя на самую лЪвую деноминации .дЗлимаго и 


его остатковъ давали намъ остатокъ и частное отъ дзлен1я даннаго 
числа (5 14, 11). Такимъ образомъ, дЪлеше на дЪлители съ пустымъ 
вторымъ слЪва разрядомъ у. абациетовъ. по. основному прему 
вполнЪ походило на наше, а благодаря прРемамъ откидыванйя еди- 
ницы и дфленя посредствующаго разряда должно быть признано 


при привычкЪ боле удобнымъ и скорымъ (особенно при большомъ. 


интервалЪ между колонной дЪлимаго и дЪлителя), чЪмъ наше. _ 


3. Но абацисты умЪли ‘отступать отъ строго деноминацюннаго _ 


способа не только при дзлен1и на совмЪстные дЪлители со вторымъ. 
слЪва пустымъ разрядомъ,но и на любые совмЗстные дЗлители, а также 


на одиноке и даже не пользовались при этомъ возможнымъ и при на- 


шемъ дзлени дзлешемт посредствующаго разряда. Гербертъ ничего. 
не говоритъ объ этомъ дълени. Онъ излагаетъ только строго деномина- 


цонную ариеметику, но отсюда совеЪмъ не слЪдуетъ, чтобы ему не _ 


было извЪетно и наше современное дЪлен!е. Оно вЪдь лежитъ въ при- 
родЪ человЪческаго разума. Сочинене Герберта очень отрывочно. 
и далеко не обнимаетъ всей суммы. его знанш. Въ немъ онъ ни- 
чего не говоритъ ни о правилахъ сложемя, ни о правилахъ вычи- 
ташя. О дробяхъ въ нихъ нн слова, а между твмъ въ геометри 
своей (Бибнов, ег. Орега Май. рр. 46—97) онъ производить цз- 
лый рядъ операщй съ дробями. Во всякомъ елучаЪ, современнику' 
Герберта, абацисту Геригеру` (64. рр. 218— 221), наше головное д$- 
ленте, имВющее дЪло не съ деноминацшями только, аи съ выешими 
числами, извЪетно. 28 
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Ё в на одинок дьлитель: 4000 на 50. `„Лежо, говорить 





4. к, 
К”. 


_ деть 80, которые и био помпщены на своем мъстиь, т. е. м 
’ минащя 8) в5 колонн десятковъ“ (@егЬ. Орр. Ма. р. 219: Нейеет 
_ тезщае с. 20, только я повсюду римек!я цифры передаю современными). 


т ооо днях Г. В путемъ дЪлен!я 90000 на 365. Онъ 


Го е. оть не ВиО кое что отнять (е евотпшайоте, флае е$$ 
Га рат физ. аНаа! та Шепаг), @ именно столько, чтобы вмьсто 300 
’ въ частномъ было 200. 200 разь 365. будеть 73000“. Произведя пу- 


'’ получаеть новый дЪлимый остатокъ 17000. ДЪля 170 (не 17) на 3, 
_ Геригеръ получаетъ частное 56, которое должно стать на третье 


о Эти пятьдесять шесть будуть уменьшены на десятокъ (т. е. на еди- 
р ницу въ колоннЪ десятковъ), чтобы получилось 46. 46 разъ 365 бу- 
| _детъ 16790“. Вычитая посредетвомъ дифференщи 16790 изъ 17000, 
’° Геригеръ получаеть остатокъ 210. Итакъ въ 90000 дняхъ 246 лЪтЪ 
’— и 210 дней. | 

Это дълене есть именно наше съ тЪмъ отличемъ, что Гери- 
’ герь двлаеть даже попытку опредзлить сразу двЪз цифры частнаго, 
у т. е. дЪлитъь не 17 на 3, а 170, т. е. отдъляетъ въ дфлимомъ слЪва 
больше знаковъ, чЪмъ мы. Этимъ остроумнымъ премомъ онъ по- 
лучаетъ возможность опредЪлить сразу двз цифры частнаго и по- 
томъ, отнявъ единицу у цифры высшаго разряда, легко опредЪ- 
ляеть вЪрно сразу двЪ цифры частнаго. Этотъ способъ требуетъ 
даже боле головной работы, чВмъ нашъ, потому что въ основЪ 
его лежитъ не дзлен!е одно или двузначнаго числа на однозначное, 
для чего нужно только помнить таблицу умножешя, а лаже дз- 
лен!е трехзначнаго числа на однозначное. Не мудрено, что самъ 
Геригеръ считаетъ этоть способъ дЪфленя болЪе труднымъ, чЪмъЪ 
диминуц1я по правиламъ, изложеннымъ имъ выше, которыя по 
смыслу сходны съ только что нами формулированными. Свое изло- 
жене этого способа онъ начинаетъ словами. „Ёсть и друюй спо- 
_с0бъ дюленвя, можеть быть и не подлежаший хуль (поп уКпрега- 
611$), но ею можно объяснить только тъмъ, которые поупражнялись 
тии въ работль надъ числами (119. р. 218, 1. 9—11). 


_ Дълене на совмюстные дълители. Задачу, сколько годовъ въ. 


_ темъ дифференцщи ($10, 2, 3; $ 11, 2) вычиташе 73 изъ 90, Геригеръ 


” МЪсто, т.е. 5 въ колонну десятковъ, а 6 въ колонну единицъ.. 


$:2333: 
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4. Таково положеше вещей въ Х вЪкз. Въ УГи ХИ вв. абакъ | 
эволюц1онируетъ именно въ сторону развимя этого головного ДЪ- 
леня безъ дифференцй, и дЪло доходить до того, что у абациетовъ | 
этихъ вЪковъ наше современное дЪлен1е получаетъ преобладающее 
значене и, хотя рядомъ съ нимъ остается и диминущя съ диффе- 
ренщями, однако эта диминуця получаетъ нелестный титулъ „же- 
льзное дюленае“ ([еггеа 411810; см. анонимъ подъ инищалами 1. 0 
ВоПеНпо Вопсотраз1 6. Х, р. 609), рабское дплене (Гата 41- 
У1510; Вегнейт Пег абас1, ОЦетаз, Оецугез Че СегБегв, рр. 369—373), 
а наше дълеше именуется „золотое дъленае“ (алхеа 411810; анонимъТ. 
@., ВуПе то Вопсотраепь р. 609), „зосподекое дьленде“ (Чоташа 91%1- 
$10; Вегиейия, Ш. аЪас, ОПегдв, р. 369—373). Однако эта эволюцщя въ 
Х!1--ХП вЪкахъ не вносить въ абакъ ничего нсваго, чего бы въ 
немъ уже не было въ Х вЪкЪ. ДЬло просто въ умВньи лучше 
считать въ головЪ, которое пр1обрЪтаетея опытомъ. Торгово-про- 
мышленная жизнь Х1-—ХП вв. выдвинула такихъ опытныхъ въ счеть 
людей и то, что казалось труднымъ въ Х вЪкЪ, уже не устрашало. 
людей ХП в. 


ПримЪръ современнаго дЪфленя на абакЪ: 6345 раздЪзлить. 
на 23. 











| 2 3 ДЗлители. 
6 8 4 5 | ДЗлимыя. 














Передвигаю дЪлители 23 влЪво до высшей колонны дЪълимаго, 
такъ какъ наибольний дзлитель (8 16, 1) меньше наибольшаго д: 
лимаго | 




















Д\Ълители. 
| 
э 8 | | ДЪлители, подвинутые вл%во. 
в 
6 8 4 3 ДъЪлимыя. 











2 въ шести 8 раза, но 23 въ 68 заключается только два раза. 
Частное 2 ставлю въ колонну единицъ перенесеннаго дзлителя, т.е. 
въ колонну сотень, а 23 Хх 2 = 46 вычитаю изъ 68, получаю 22. ДЪ- 
лители ставлю колонной ниже. 
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8 25; 1: 
ре ЛИ. 


ДъЪлители перенесенные. 





Остаточныя деноминаши дЪлимыхЪ 6845. 





Разность 6800—4600. 


г 














Чаетное. 





- м 


| 

| № 

й ` 74 
пе - 
| 
у 

| 4 
| 
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23 ВЪ 224 заключается 9 разъ. Девятку ставлю въ колонну 
а ини перенесеннаго дВлителя, т. е. въ десятки, 28 Ж9=207 вы- 
| 
| 


гЗ 
ы 


° читаю изъ 224, получаю 17. ДВлитель подвигаю еще ниже, т.е. въ 
его. р колонны 


3 | ДЪлители. 


5 Остаточная деноминашя чиела 6845. 








Разность 2940 —9070. 








Частное (6300 : 23). 


у Частное (2240 : 23). 


_ 23 ВЪ 1715 семь разъ. Ставлю 7 въ колонну единицъ, 28Ж7=161 
вычитаю изъ 175, получаю остатокъ 14. 





я 
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2 . 3 | ДЪлители. 
| | | 
р Жи Разность 175—161, недЪлимый остатокъ. 
| 3 | Частное 6800 : 28. 
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Деноминаионные знаки или цифры. 





1. На абакз нужно имть знаки для изображеня деноминации 
на жетонахъ. Знаки для изображеня деноминашй могутъ быть: 
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$ 25,2. а) многомфетными, въ родЪ палочекъ |, ||, |||, Ш, ШИ, итд. 
или въ родЪ римской системы Т, П, Ш, ПП, \, УТ, УП, УШ, УПИ; 
Ъ) одномЪетными, каковыми, напримЪръ, являются буквы алфа- 
вита (напр., греческаго) или особые отличные отъ буквъ знаки для 
изображен1я деноминацй, въ род нашихъ цифръ. 

2. Хотя Гербертъ о знакахъ для деноминащй ничего не гово- 
ритъ, но ясно, что на абакЪ можно было на жетонахъ съ одина- 
ковымъ удобствомъ употреблять и многомЪстные знаки и одно- 
мЪъстные. Намъ извЪетно, что абацисты для изображеня деноми- 
нащй употребляли и 1) многомЪетныя римекя цифры (см. авонимъ 
о дробяхъ, @етЬ. Орр, Ма. рр. 241, 242) и 2) одномЪстныя первыя 
девять буквъ греческаго цифроваго алфавита (ВегпеН таз, 15. афас 
оПет1$ р. 361; анонимъ 3. Ч. ВиЦейпо, р. 607) и 3) одномЪетные 
знаки, представляюще сходство съ современными такъ называемыми. 
арабскими или индусскими цифрами. Употреблене послВднихъ я. 
точно доказалъ для Герберта (см. „Происх. и истор1я нашихъ | 
цифръ“, стр. 23—26) и установилъ подлинныя формы нашихъ цифръ 
у абацистовъ (тамъ же, стр. 84—82). 

3. Что касается знаковъ абацистовъ для деноминаций, которые 
сходны съ вашими, то абацисты не взяли ихъ ни у арабовъ, ни у 
индусовъ. Абацисты ихъ взяли оттуда же, откуда ихъ взяли и 
индусы и восточные арабы. Палеографическое изучеше ихъ, произ- 
веденное мною (Происх. и исторя нашихъ цифръ), позволяетъ намъ 
раздЪлить знаки нашихъ цифръ по мЪсту ихъ появлешя въ источ- 
никахъ на группы; 1) крайнюю западную (абацисты и беруще у 
нихъ западные арабы), 2) среднюю (восточно-арабская и альгорит- 
миковъ) и 3) крайнюю восточную (индусскую). Ни одна изъ нихь 
не выводима изъ другой, а веЪ три выводятся изъ одного общаго | 
источника. Этоть источникъ есть греческ! абакъ, на которомъ. 
эти знаки, изобрЪтенные какимъ-то аз1атскимъ народомъ, впервые 
получаютъ значеше по положен и ограничиваются числомъ де- 
вять. ИзобрЪтпИй эти знаки аз1атсый народъ не индусы и’ тЬмъЪ 
менЪе арабы, а тотъ народъ, который называлъ единицу похоже 
на „1211“, два-- „ап4газ“, три— „ог“, шесть— „са15“, семь— „ие- 
115“, а девять — „се]ет 5“ (К@епИ$). Народъ этотъ сродни те- 
перешнимъ венгерцамъ, т. е. уралоалтайскаго происхождения. 
Самое изобрЪтеше этихъ знаковъ дДЪ%ло нехитрое, такъ какъ 
знаки эти образуются изъ связнаго и скораго написанйя одной, 
двухъ, трехъ, четырехъ, можетъ быть даже и пяти палочекъ (если 
знакъ для пяти не 1ероглифъ руки-— пятерни) и изъ условнаго изо- 
браженя единицы сверхъ пяти, двойки, тройки и четверки сверхъ 
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пяти. До своего значен1я по положению нЪкоторые изъ этихъ зна- $ 25, 3. 
°— ковъ попали и въ Индю ивъ Халдею. Въ Халдеф они пр!обрЪли сна- 8 26, 1. 
_ чала семитическя назван1я для четырехъ (агфаз), пяти (41а), восьми 
— (етет1а5), а потомъ много позже въ эпоху торговаго преобладания гре- 
_ковъ значен!е по положен1ю на греческомъ абакЪ. Отсюда вмЪетЪ съ 
абакомъ они появляются въ Инди, къ восточнымъ арабамъ, и ста- 
новятся извЪстными ва родинЪ абака въ Грещи. Неустойчивость 
ихъ въ одномъ положен!и, благодаря тому, что они были написаны 
на ложившихся въ любомъ положен1и жетонахъ абака, ихъ кувыр- 
кан!е, есть одинъ изъ характернфйшихъ симитомовъ ихъ прохо- 
жден1я черезъь жетоны абака. А то обстоятельство, что безъ этого 
‘кувыркан!я западная, средняя и восточная группа совсЪмъ не мо- 
° гуть сведены въ одну, показываетъ, что разеЪиваться въ разныя 
° стороны онф стали съ абака. Абацисты Х—ХП, прямые наслЪдники 
° древнихъ абацистовъ, сохранили намъ сер именъ этихъ девяти 
цифръ, которая приведена нами выше и которая только отчасти 
семитическаго (слфдов. и сродни съ арабами) происхождешя, а въ 
своей большей части не объясняется ни арабскимъ, ни индусскимъ 
° языкомъ. Въ частности современныя европейскмя цифры никогда 
въ Инди не бывали: онЪ пришли на западъ изъ Халдеи къ аба- 
цистамъ греческимъ и римскимъ, у послЪднихъ взяты западными 
арабами, у которыхъ онЪ были знаками, изображавшимися на пис. 
чемъ матерьялЪ, а не на жетонахъ, а потому скоро измЪнились 
подъ вмяшемъ скорописи. Отъ западныхъ арабовъ вмЪстЪ съ писчей 
_ ариеметикой онф проникаютъ въ христанскую Европу, встрЪчая 
здВеь на абакф похожя, но боле архаическля цифры абацистовъ. 
Отчасти подъ вмявшемъ послЪднихъ, отчасти подъ вмяшемъ при- 
вычекъ латинской скорописи онЪ въ качеств цифръ альгоритми- 
ковъ, сильно измЪняясь, превращаются въ современныя европей- 
‘еюмя цифры. 
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$ 96. 
Вньшнее неудобство операший на абакъ. 


1. Изложенная нами до сихъ поръ система ариеметики или 
абакъ нисколько по существу не ниже современной. Напротивъ, 
она покоится на тъхъ же принципахъ счисленя, но только отли- 
‘чается большимъ богатствомъ, какъ методовъ операций надъ циф- 
рами, такъ и большимъ разнообраземъ цифровыхъ знаковъ. ЦЗ- 
лыхь три сери знаковъь имЪФется на выборъ ($ 25, 2) и всЪ онЪ 
равно пригодны на абакЪ. ВеЪ наши операщи извзетны абацистамъ, 
но имъ извЪстенъ еще и рядъ другихъ очень остроумныхъ пруемовъ, 


$ 26, 2, 3, 4. 
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о которыхъ мы не имфемъ ни малЪйшаго понямя. Терминологя 


абака тоньше и богаче нашей и позволяеть ввести въ ариемети- 


чесюй языкъ много различныхъ тонкостей, которыя пропадаютъ 
безслЪдно въ нашей ариеметикЪ. ГдЪ нЪтъь словъ, нЪть и соотвЪт- 
ствующихъ понят, изъ которыхъ н$которыя и теперь можно было 
бы воскресить, если бы современная ариеметика дорожила чЪмъ- 
нибудь инымъ кромЪ практическаго удобства. | 

2 На абакЪ операции имфютъ инструментальный внЪшн!й 
видъ, происходятъ непремЪнно на разграфленной доск и мЪчен- 
ными жетонами, которые кладутся и снимаются. Эта инструмен- 
тальная обстановка вмЪетв съ стремлешемъ къ строгой послЪдо- 


вательности метода дЪлаютъ самое расположеше операцй на абак® 


мало удобнымъ и плохо обозримымъ. Въ кояцЪ концовъ, видишь 
передъ собою массу цифръ, стоящихъ въ колоннахъ одна надъ 


другой и трудно сообразить, что каждая изъ нихъ изображаетъ. 
Легко сбиться! Я выше повсюду обозначалъ сбоку при табличкахъо 


изображающихъ операщяхъ на абакЪ, чтб каждый рядъ цифръ со- 
бой представляетъ, но на абакЪ никакихъ такихъ обозначен не 
было. 

3. Этоть недостатокъ могъ быть устраненъ только въ письмен- 
ной ариеметикЪ со значенемъ цифръ по положен!ю безъ абака. А 
для этого нужны были одномюстниыя знаки ($ 25, 2) для деноминащй, 
каковыхъ у абацистовъ было цзлыхъ двЪ сери (греческая буквы 
и халдейскля цифры), и одномЪстный же знакъ для пустого раз- 
ряда, т. е. нуль, но и этоть знакъ въ инструментальной форм 
даютъ намъ абацисты въ видЪ круглаго немЪченнаго жетона. Нуль 
есть рисунокъ такого жетона. Писане абацистскихъь цифръ не на 
жетонахъ, а на писчемъ матерьялЪ прямо, вмЪетВ съ замЪной пла- 
стическаго нуля ($ 3) абацистовъ письменнымъ знакомъ, превра- 
тили абакъ въ писчую ариеметику и сдЪлали возможнымъ такое 
расположеше дЪйств на бумагЪ, при помощи котораго ве дЪй- 
ств1я очень выигрываютъ въ своей ясности, несбивчивости и воз- 
можности постоянной провфрки любого фазиса операщши. Даже 
и операщи абацистовъ, неизвЪетныя намъ нынЪз и кажупяся 
очень путанными, сразу выигрываютъ въ простотВ, когда мы ихъ 
изобразимъ безъ абака, по современному. Только этимъ евоимъ 
внЪшнимъ костюмомъ наша ариеметика превосходить абакъ, при 
операляхъ надъ цзлыми числами. 

4. Но наибольшей сложности и путанности операщи на абакЪ 
достигали при дЪйств1яхь надъ дробями, о чемъ здЪеь распростра- 
няться не мЪсто. Дроби имЪли не любые, а только нфкоторые по- 
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° стоянные знаменатели, которые въ добавокъ покоились не на де- $ 26, 5. 
_сятичной, а на двЗнадцатичной системЪ. Каждая изъ этихъ 26 по- $ 27, 1. 
 стоянныхъ дробей имЪла особый знакъ, который давилъ память. 
_ Это противорЪ че десятичной системЪ всего абака было весьма 
крупнымъ недостаткомъ, устранить который было легко (самъ абакъ 
толкалъ по дорог къ десятичнымъ дробямъ), но абацистами, до- 
едшими до насъ, этого сдзлано не было. 
5. Абакъ и современная ариеметика такъ близко сходны между 
_ собою и такъ связаны, что они должны стоять въ генетической 
_ связи. Конечно, не современная ‘ариеметика превратилась въ абакъ, 
Тя абакъ въ современную ариеметику. Абакъ есть прошлое совре- 
| °менной ариеметики. ГдЪ родился абакъ, тамъ и родина нашей арие- 
’ метики. А гдЪ родилея абакъ? Въ Х столЪии онъ могь быть взятъ 
’ изъ двухъ источниковъ: у арабовъ или изъ классическихъ традищи. 
Не трудно доказать, что арабы здЗсь не причемъ. Абакъ есть эле- 
_ ментарная ариеметика классической древности. 


ЕЕК 














$ 2%. 
Псьменное (или книжное) счислене абацистовз. 


1. Счислене абацистовъ, съ которымъ мы познакомились выше 
’ {8 1), было инструментальнымъ въ двухъ отношен1яхъ: а) оно имЪло 
’® МЪсто на абакЪ, т.е. спещально для счета устроенномъ инстру- 
°ментв, столЪ съ десятичными графами; 6) оно на этомъ инетру- 
ментЪ было не письменнымъ, а жетоннымъ, т. е. происходило при 
помощи спещальныхъ жетоновъ съ изображенными на нихъ зна- 
ками для первыхъ девяти цзлыхъ чиселъ, рядомъ съ которыми, 
для нвкоторыхъ второстепенвыхъ цЪлей, употреблялись еще чистые 
жетоны безъ всякихъ помЪтокъ на нихъ сипосы или роты, кружки. 
ВполнЪ вЪроятно, что абацисты, особенно классическихъ временъ, 
| дошли до изображен1я любого числа и безъ абака, при помощи 
' однихъ мЪченныхь и немфченныхъ жетоновъ. Шо крайней мЪръ, 
_ немъченный жетонъ въ качествЪ счетчика пустыхъ разрядовъ абака 
извЪстенъ абацистамъ Х—ХП вЪковъ и называется у нихъ иско- 
верканнымЪъ греческимъ словомъ „сипосъ“ (рзфВоз, рзервоз—же- 
тонъ). Этоть немфченный жетонъ, въ качествЪ счетчика пустыхъ 
разрядовъ, легко могъ сдВлать ненужнымъ самый абакъ съ его ко- 
° моннами: такъ, число 302 легко изобразить на любой поверхности 
тремя жетонами, двумя мзченными по краямъ и однимъ немЪчен- 
вымъ въ серединЪ. Но и такое счислене оставалось бы все-таки 


$ 27,2, 3. 
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инструментальнымь, такъ какъ оно происходило бы при помощи 
инструмента—-жетоновъ. 

2. Чтобы превратить жетонное счислеше въ письменное, а, 
слЪдовательно, и книжное, нужно: а) знаки на жетонахъ для пер- 
выхъ девяти цзлыхъ чиселъ писать не на жетонахъ, а прямо ‘на 
любомъ писчемъ матералЪ съ соблюдешемъ оодившагося на абакЪ 
принципа значен!я этихъ знаковъ по положеню;—6) изобрЪети осо- 
бый знакъ для письменнаго изображен1я на любомъ писчемъ ма- 
терьялЪ немъченнаго жетона. Первое было сдфлано уже абацистами, 
которые могли своими девятью одномЗстными (5 25, 2) знаками изо- 
бразить на пергаментЪ любое число ‘безъ пустыхъ разрядовъ, съ 
соблюденемъ принципа значен1я цифръ по положеню. Но разъ въ 
числЪ были пустые разряды, абацистамъ ничего не оставалось, | 
какъ обращаться къ другому, книжному, счисленю. Въ другомъ 
мЪстЪ, я показалъ, что одинъ абацистъ около 1200 года (алессан- 
дрИсв анонимъ, см. Происхождене и исторя нашихъ цифръ, 
стр. 150) изображаетъ веЪ числа мЪсяца, гдЪ нЪтъ пустыхъ разря- 
довЪ, одномъетными халдейскими ($ 26, 3) знаками, совершенно такъ, 
какъ мы: 16, 22 и Т. Д., НО, какъ только ему надо изобразить де- 
сятое или двадцатое число мЪсяца, онъ обращается къ римскому 
письменному счисленю и пишеть: Х и ХХ. Для того, чтобы напи- 
сать Хи ХХ по современному, нужно, какъ мы сказали выше, ] 
изобрЪети особый знакъ для изображеня немфченнаго жетона. Это 
было сдЪлано впервые въ Инди и при ттомъ очень нехитрымъ обра- 
зомъ: индусы нарисовали греческий немфченный и продырявленный 
(для нанизыван!я на веревку въ цфляхъ сохранности) жетонъ, си- 
посъ, т. е. кружокъ и точку посрединЪ кружка. Потомъ для изо- 
браженя. нуля они сами стали употреблять каждый изъ элементовъ 
этого рисунка, т. е. или кругъ или точку. Оба эти варланта нуля 
извЪстны и арабамъ, заимствовавшимъ въ \Ш вЪкЪ евое письмен- 
счислеше съ Востока. Европейцы, усвоивише у арабовъ вь ХП вЪкв 
письменную ариеметику, такъ называемые альгоритмики, предпочли 
форму круга, который, принявъ форму эллипса, извЪетенъ намъ и 
въ настоящее время. Такъ въ Европ въ ХП и ХШ вв.. существо- 
вали рядомъ двЪ ариеметики и два счисленя: а) абакъ и 6) альго- 
ритмъ (письменная арабская ариеметика) и первая постепенно вы- 
ТВенялась второй. | 

3. Необходимое услове для развитя письменной ариеметики 
есть обиле писчаго матерала. Инструментальная ариеметика есть 
единственно возможная тамъ, гдЪ писч матер1алъ дорогъ. Марать 
пергаментъ или папирусъ для производства обыкновенныхъ арие- 
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метическихъ операщй могъ только богачъ или мотъ. Куда зко- 
’ номнЪе и умнЪе было производить операщи на абакЪ, а результаты 
_этихъ операц!! записывать на папирусЪ или пергаменть, или поздиЪе 
ва бумагВ. Для изображен1я же результатовъ можно было, при при- 
й вычкЪ, пользоваться любой системой туземнаго письменнаго счи- 
лен!я. Такъ грекъ изображалъ результаты своихъ вычисленй, про- 
`’ изведенныхъ на абакЪ, на папирусЪ числовымъ греческимъ алфа- 
| витомъ. римлянинъ римскими цифрами и т. д. ВсЬ латинсюе аба- 





° удобства существовало рядомъ два счиелен1я: инструментальное и 
’ книжное. Попытки превратить инструментальное счислене въ 
‚ письменное единичны ($27, 2 александрЙск!Й анонимъ) и останавли- 
’ ваются на полпути (безъ нуля) главнымъ образомъ потому, что при 
° дороговизиВ писчаго матерьяла никакой существенной пользы отъ 
‘превращеня инструментальнаго счислен1я въ письменное ожидать 
’ было нельзя Дешевизна писчаго матерьяла (растительнаго) въ 
’ Индши—вотъ единственная причина превращен1я инструментальной, 
операцюонной ариеомегики въ пиечую. Превращевне это настолько 
й ‘просто и нехитро, что оно при удешевлен!и писчаго матерьяла 
было бы сдЪлано и въ ЕвропЪ, какъ только отъ такого превращен1я 
была бы польза. Но это превращенте было сдВлано уже раньше въ 
Инди, и письменная ариеметика появилась въ ЕвропЪ раньше по- 
явлен1я здесь дешеваго писчаго матерьяла. Поэтому абакъ съ ХПв. 
только постепенно уступаетъ мЪсто альгоритму (письменной арие- 
метикЪ по системВ инструментальной), и письменная ариеметика 
фигурируетъ лишь въ трактатахъ о ней, да въ изображеши резуль- 
татовъь вычисленй. Самыя же вычисленя производятся либо на 
особыхъ лишяхъ особаго рода марками, либо на абакЪ. Для сло- 
женя и вычитан1я одна изъ формъ абака, именно русеюе счеты, 
и до сихъ поръ не потеряли своего значеня. 

4. Такимъ образомъ, инструментальное счислене при помощи 
девяти особыхъ одномЗстныхъ (825, 2) знаковъ и со значенемъ этихъ 
знаковь по положенио сдЪлалось письменнымъ ИЛИ книжнымъ 
прежде всего въ Индш, повидимому не“”раньше У вЪка поелЪ Р. Х. 
У всъхь же другихъ народовъ оно существовало рядомъ съ тузем- 
нымъ книжнымъ, но въ письмЪ и книгВ оно не употреблялось, да 
безъ изобрЪтен!я особаго знака для пустого разряда и не могло 
употребляться. При такихъ условяхъ нЪтъ ничего удивительнаго 

27 
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$ 27, 2, 4. въ,томъ, что въ дошедшихъ до насъ памятникахъ класс 
древностн нигдЪ не встрВчаются ни свойственные только ив 
ментальной ариеметикЪ халдейск!е_ знаки, изъ которыхь 













со значешемъ по положено числа. Въ письменныхъ. памятниках" 
все это и не должно было ветрЪчаться. Что же касается археол. 
гической традищши, то можно ли ожидать, чтобы жетоны съ изобра 
женными на нихъ халдейскими знаками сохранились до ‘насъ из’ 
древности, когда они не дошли до насъ даже и отъ гораздо болЪ 
позднихъ временъ? Абацисты Х—ХП вв. употребляли многочиелев 
ные жетоны или даже вырЪзали цифры изъ рога, ик 
добнаго не дошло до насъ въ видЪ остатковъ. Даже и самые к» 
Х ХИ вв. не сохранились. Причина—все это было сдзлано 1 
легкаго и непрочнаго матерьяла, который давно истлЪлЪ. "ри т 'а- 
кихъ услояхъ нЪть ничего удивительнаго въ томъ, что та страна 
ГДЪ халдейсые знаки впервые появились въ книг и письм? 
должна была считаться за ихъ родину. Такъ ав нревратиан С 
въ родину нашихъ цифръ. | 'НЭЯ 


Изельдоване спектровъ поглощеня смЪоей анилиновыхь кра- 
оКЪ съ Точки зръюя оптическаго резонанса. 
















Согласно принципу оптическаго резонанса, предложеннаго Проф. 
Косоноговымъ '), избирательное отраженйе и поглощене свЪта обу- 
словливается микроструктурой отражающаго или поглощающаго свЪтъ 
вещества. Именно, какъ показаль Проф. Косоноговъ длина волны 
лучей, отраженныхъ даннымъ веществомъ, находится въ зависимости 
° отъ размвровъ образующихь его зеренъ; зерна эти резонируютъ на 
_ данную волну, если дламетры ихъ весьма близки къ ея длин или 
| ‘кратны ей. Поэтому избирательное отражене свЪта объясняется 
’ какъ результать колебантя зеренъ, образующихъь поверхностный 
° слой, въ которое зерна приводятся т$ми простыми лучами изъ со- 
става падающаго свЪта, длина волны которыхъ равна или кратна 
_ длинЪ волны собствениато колебантя зеренъ. На приведенте зеренъ 
о ВЪ колебан1е истрачивается энерля упомянутыхъ лучей, почему въ 
’ спектр свЪта, прошедшаго черезъ данный слой, недостаетъ лучей 
Е длины волны, соотвЪтствующей отраженному свЗту. 


|} ®& Такимъ образомь Проф. Косоноговъь доказалъ существоване 
_ между пвфтомъ среды и ея микроструктурой зависимости въ той же 

в какую имфетъ данная Гат ’омъ для электромагнитныхъ ко- 
° лебаний: | 
в. фаир (р 
к. УЗ 
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5-8 1) 1. 1. Косоноговъ. Оптичесый резонанеъ, какъ причина избирательнаго 
’ отраженя и поглощен1я свЪта. Кевъ. 1908. 
Е. 
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гдЪ ^— длина резонированной волны, 4— ламетръ резонатора, а рав | 
дэлектричесый коэффищенть окружающей резонаторъ среды. | 

Какъ видно изъ этой формулы, среда окружающая резонаторы 
должна влать на пер1оды ихъ колебаний. 


Въ самомъ дЪлЪ, для двухь средъ, д1электрическе коэффи- 
центы которыхъ О; и 0,, по форм. (Т) получимъ: 





(п) 1: А) = УВ: : ИБ. = в : "> | 


если п и п>—Показатели преломленя этихъ срединъ. 


Провфркой этой формулы для электрическихъ колебанй зани-_ 
мались АзсЬКшязз и Эслаеег !). Резонаторы ихъ состояли изъ по- 
лосокъ, прикрЗпленныхь къ рам$ по указанной схем: 


ие 
Номфщая такую р$шетку поочередно въ воздухъ, бензолъ, аце- 


тонъ и эвиръ, они нашли, что отношене длинъ волнъ поглощае- 
мыхъ рЪшеткой почти въ точности равно отношентю показателей 


Ч 


преломленля [наибольшее отклонен!е достигаетъ 0,1]. 


Желая провЪрить примфнимость формулы П къ оптическимъ 
резонаторамъ Ч. Т. Бялобржевсвй?) изслВдовалъ поглощен!е свзта 
въ растворахъ красящихь веществъ. Полученные имъ результаты 
оказались не вполнЪ согласными съ требованями теорли. Въ 
тому же выводу пришелъ впослВдетвьи С. Т. Каляндекъ?). 





*) Огидез Аппа]еи. 5 р. 489. 1901, Чефег 4еп Плгерсапх 4ег еесфузевей 
УУеПеп Чигеь Везопафогеп Зузет. 

*) „Поглощеше свЪта въ растворахъ красящихъ веществъ“. Юевъ. 19083. 

°) РВуз!са]. 76зег. 1908. | 
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Этому же вопросу была посвящена часть работъь А. Н. Зару- 
‚ бина‘), который, наблюдая потлощен1е свфта въ тонкихъ слояхъ 
твердыхъ анилиновыхъ красокъ, нашелъ, что отношен1е показателей 
реломлен!я твердыхъ д1электриковъ равно отношеню длинъ волнъ 
 серединъ комплексовъ лучей, поглощаемыхъ пигментами, находя- 
шимися въ соотвтетвующихъ д!электрикахъ. 


Изъ теори электромагнитныхъ колебанй извфстно, что если 
ы имфемъ систему вибраторовъ, перлоды колебавтя которыхъ отли- 
чаются иЪзсколько другъ отъ друга, то велёдетве вмянтя взаимной 
з ндукциг перодъ колебантя каждаго вибратора измфняется. ИзмЪ- 
_ ненте это дано окез’омъ въ слБдующей формулЪ: 


3 





а тар Пия лол ие @3° ор раомон аи? 
: ы а (р.“— 1?) 33 (32—11?) т 2,2). 








(ПБ 


въ которой ри, 72, 0з...Р» обозначаютъ величины равныя числу 
свободныхъ колебанй каждаго вибратора въ 2п секундъ, а ат, @1>, 422... 
суть коэффищенты самоиндукщи и взаимной индукщи вибраторовъ. 
Изъ формулы этой слфдуетъ, что меньшие пероды колебаний умень- 
шаются еще боле, большие же увеличиваются, что влечеть за со- 


бою увеличене области колебанй, на которую резонируеть данный 


«линия с ченичииии „Зинин. Уна. 


°® рядъ вибраторовъ. 

| Первая экспериментальная работа, посвященная выясненю 
’ этого вопроса для электрическихъ колебанй, принадлежитъ К]етепз’у 
Эепае{ег”у 2). Названный ‘ученый поставилъ себф цзлю изучить 
вллян1е количества и расположеня резонаторовъ на ихъ перодъ ко- 
| 

| 

| 


’ лебашя. При этомъ онъ исходилъ не изъ приведеннаго закона, но 
изъ теори Р]апКк’а3), которая была дана нимъ для того частнаго 
случая, когда разстоян1я между резонаторами велики въ сравнонш 
съ размЪрами резонаторовъ, а длина волны подходить кь пероду 
вобственнаго колебанля. Р]апк нашелъ, что при очень незначитель- 
номъ числ резонаторов расположене ихъ не оказываетъ влянтя 


С 


Г > ЗО 





1) „Поглот. свЪта въ тон. слояхъ твердыхъ анил. красокъ еъ точки зрЪшя 


« ых ы - зе ых 


оптич. резонанса“. Клевъ 1904. 
2) Прадез Аппа]ер 16 р. 106. 1905. Оефег @е БЗеесйуеп Еизепзспавеп уоп 


Везопафогей @Щегп. 
з) Р1арк. ЗИглосзЬег. 4. К. Акад. 4. №155. ха Веги. Т. р. 410 -190?. 1. с. 


р. 480. 1903. 


пис. —— чае ды 
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на перюдъ колебания; при очень болышомъ количеств$ уплотнене 
должно вызывать увеличеше длинъ волнъ, посылаемыхъ системой. ^ 


Опыты ЭЗсйае!ег’а дали положительный отвЪтъ только для пер-. 
вато случая, т. е когда число резонаторовъ было невелико (6—10); 


при увеличен числа резонаторовъ (20—70), тахииат смщался 
то въ сторону большихъ, то въ сторону меньшихъ длинъ волнъ, ‘а 
иногда оставался безъ измфненя. ВсЪ эти отклоненя о отъ. теор 
Зспае ег объясняеть тфмъ, что на практик$ трудно. осуществить 
требованя, которыя налатаеть Р!апкК на свою задачу. | ‚т 


Какъ показали изслздоваюя Проф. Восоногова, Бялобржевскаго 


и Каляндека формула ПШ прим$нима и къ оптическимъ колебанлямъ, 
Дъйствительно, въ растворахъ различныхъ веществъ находится мно- 
жество частицъ, пероды собетвенныхъ колебанй которыхъ могуть 
хотя весьма незначительно, но все таки отличаться другъ отъ друга. 
Тогда какъ слЪдетве взаимной индукщи происходить. изм нене 
числа собственныхъ колебанй указаннаго характера, такъ что, нап. 
увеличен!е концентращш, т. е. увеличене числа совмФетно’ _ коле- 
блющихся частицъ, сопровождается расширенями полосы поглоще- 
мя, при томъ расширентемъ ассиметричнымъ, болзе сильнымъ ВЪ 
сторону ф1олетового конца спектра, чфмъ по направленю къ крас- 
ному концу, на что также указываеть множитель р!“ въ формул 


ПГ, опредзляя изм$неше числа колебавй даннаго вибратора тВмь 


большимъ, чЪмъ больше это самое число. 
Что касается смесей красящихъ веществъ, то въ литератур$ 


мы находимъ самыя скудныя на это указаня. Первое изслЗдованше 


по этому вопросу было ‘произведено Проф. Меае*). Онъ изел%до- 
валъ три вещества, растворы въ аммачной вод кармина, Оч 5О. и 


К› От. Оз. Первое вещество даетъ двЪз полосы поглощевня, середины 


которыхъ приходились у Ме4е на длешяхь 55 и 70 [Меме при 
своихъь наблюденяхъ пользовалея произвольной школой]. Два по- 


слЪдня вещества обладаютъ одностороннимъ поглощенемъ: Си 90, 


поглощаеть красную часть, А, Си. О—винюю. При см$шеви по- 
лосы кармина оказались сдвинутыми, а именно явлене происходило 
такъ, какъ если бы полоса Ош 50, или К» Ст, Оз притягивала къ 
себЪ полосы кармина. 





1) Россеп4отН$ Аппа]еп. 124. 1865. Ве АЪзогрИопй Ч4ез Ге%е8. у 


Сетизеве уоп {аг1оеп Е\зеоКкекет. 
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. Въ приведенной ниже таблиц даны смфщеня обЪихъ полосъ 
кармина при различномъ объемномъ ‚отношени смЪфшиваемыхъ ве- 
ществъ: 















































Объемъ отн. | ОИ! | 1514 | па 
Для которой полосы для | для | для | для | для | для 
кармина. 1-ой 2-ой | 1-ой | 2-ой 1-ой | 2-ой 
Кармин-- Си 50, . Е | 1 8 1 5 
| 
петок мина Ао 
Кармин-- А, Су, О.. | аа вы ое ЗВ ЗЫ ] 2 
| та | | | 1 





Объяснить это явлеше пытался впервые Зейизег !). Онъ по- 
_ лагалъ, что мы наблюдаемъ здфсь простое сложене поглощен. 

Пусть АВС будеть кривая интенсивности для одного раствора, 
а МУР такая же для другого; тогда оть смфшеня веществъ должна 





получиться кривая Ю5.Т, шахиилии которой лежитъ въ иной точкЪ, 
чмь у кривой АВОЛ. Такимъ образомъ по теор Эспа$ега Меае 
долженъ былъ бы получить тоть же результалъ, если бы поставилъ 
растворы послфдовательно другь за другомъ не смЪшивая ихъ. Такое 
предположен!е было опровергнуто работой Возбуиск’а?), который 
повторилъ опыты Ме]4е двоякимъ образомъ: 1) располагая кюветы 
послфдовательно другъ за другомъ и 2) смфшивая 065 жидкости. Въ 
результатЪ оказалось, что спектръ емЪси неравенъ спектру погло- 
щен1я свфта, прошедшаго послдовательно черезъ оба раствора. 





`) Выйзв. а Верогё оп Зресфгозсору. т 1883. 
|. 2) Тре Атегсап Лопгра1 о{ Заепсе ап@ Ат. 37 1889. Ргейитагу побе оп 


Фе аЪзогрИоп Зресфга о{ пихей Иа. 
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Изъ новйшихъ изслЪдован1й упомянемъ о работз Еоттёпек’а 1), 
который изслвдоваль много органическихь окрашенныхъ веществе 
и нашелъ ири этомъ всевозможныя см$щеня, что объясняется воз- 
можностью химической реакити. Свободными отъ этого недостатка 
являются опыты Эспаеет’а3) и Апатв ?). Первый изслвдовалъ р двя 
земли, а второй окрашенныя вещества, между которыми была устра- 
нена возможность химической реакции. Оба они не нашли никакого 
см$щеня полосъ потлощения. 


СлФдовательно, вопросъ о причин этого явлешя можно еще 
считать откритымъ. Желая примЪнить теор1ю оптическаго резонанса 
къ изслдовантю спектровъ поглощен1я см сей анилиновыхъ красокъ, 
я составлялъ см$фси изъ раетворовъ чиетыхь красокъ, измВняя при 
этомъ объемное отношен1е смшиваемыхъ растворовъ. Толщина слоя 
была одна и таже (4,5 ш!.) во воЪхь случаяхъ. Предварительно 
было опредЪлено положене середины полосы полнаго поглощеня, 
шахииит а его, для каждой чистой краски. Данныя этихъ опред$- 
ленй составляютъ таблицу 1, въ которой указана также концен- 
трашя растворовъ. | 

Наблюденя вездЪ повторялись не меньше 10 разъ. 


Въ большинствЪ случаевъ положен шахипит”а полосы погло- 
щен1я находилось какъ среднее границъ полнагох поглощения, Кром 
твхъ, когда полоса была очень слабая, такъ что траницы ея были 
трудно уловимы; тогда тахипаш такой полосы приходилось опре- 
дЪлять непосредственно. 

Наблюденя производились при помощи спектроскопа & \0п @1- 
гесёе, фирмы Зе & Наспзей, для калибрированя котораго было 
опредфлено на его шкалв положеше главныхъ спектральныхъ лин 
солнца, Си; бм., ЕКе., В"., [4., Ба, В6., 5. К. и 0; длины же волнъ 
этихъ лин были взяты изъ таблицъ Егатаит-Кбпег”а, | 

Эти длины волнъ откладывались затВмъ на оси ординатъ, & 
соотвфтетвенныя числа дфленй шкалы спектроскопа на оси абециссъ; 
при чемъ такъ, что каждому дзленю шкалы соотв?тствоваль отрЪ- 


зокъ абсциссы въ 2 мм. и каждой 0,001 „-—отр%зокъ въ 1 мм., 








*) /бзсЪьг. Е, Кафгеп и. Тех@|, Свете. 1902. 
2} О1ззе бай опт. Вопп. 1907. 
*) Руза]. 74зерг. 1906. 
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такимъ образомъ была вычерчена кривая, опредзляющая длины. 
волнъ съ точностью до 0,001 (. 

При разсматриван1и спектровъ поглощен1я смЪсей анилиновыхъ 
красокъ замЪчается прежде всего измфнене интенсивности полосъ 
поглощеня въ сравненйи съ такими же, получаемыми при прохож- 
денти свЪта черезь слой каждой краски отдЪльно. Въ случаЪ смЪсей 
поглощенте получается вообще болЪе слабое, чзмъ въ случаЪ чи- 
стыхь красокъ, при этомъ обнаруживается существован1е зависи- 
мости между степенью поглощеня и объемнымъ отношевшемъ смЪ- 
шиваемыхъ растворовъ. А именно, съ увеличенемъ объема одной 
краски, входящей въ составь смфси, соотвфтетвующая этой краск8 
полоса становится боле рфзкой, въ то время, какъ другая, отъ о 
второй краски см$си, длается мензе замЪтной. Такъ что въ нЪко- 
торыхъ случаяхъ наблюдалась одна только полоса отъь взятыхъ въ. 
опредъленномт объемномъ отношеви двухъ или трехъ красокъ, 
смфсь которыхъ въ разныхъ объемахъ давала двф или три полосы. | 

Причиной такого измфненя интенсивности можно считать из- 
мфнене концентрацш, происходящее при см5шенш растворовъ. . 
Возьмемъ простёйпий случай смфси двухъ красокъ въ равныхъ 
объемахъ. Лено, что число частицъь одной данной краски будетъ въ. 
см$си вдвое меньше соотв$тственнаго числа для случая этой краски. 
чистой, такь какъ объемъ, въ которомъ заключались см$си и чистыя. 
краски (кюветы) оставался одинъ и тотъ же. Значитъ, при см шент | 
въ равныхъ объемахъ происходить уменьшене въ два раза концен- 
рати смфшиваемыхъ двухъ растворовъ, а это обстоятельство сопро- 
вождается, согласно теорли оптическаго резонанса, уменьшешемъ 
степени поглощения. 

Тому же явленпо можно дать еще другое объяснеше, но раньше 
замфтимъ сл$дующее. Какъ видно изъ таблицы 9 дв смЪеи: Ген- 
цаны съ Флоксиномъ и Генщаны съ Эозиномъ въ водЪ. въ рав- 
ныхъ объемахъ, не давали ни одной полосы поглощеня. Объяенить 
это явлеше измВнентемъ концентращи нельзя, такъ какъ даже при 
уменьшени концентращи вдвое полосы поглощенйя должны полу- 
читься. Остается принять, что между смфшиваемыми въ данномъ. 
случаЪ растворами происходить химическая реакщя, результатомъ 
_ которой является то, что частицы въ жидкоети не приходятъ вовсе 
въ колебане. И вотъ почему: если, согласно теорш, существоване. 
полосы поглощене объясняется тЪмъ, что энергя лучей опредфлен- 
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° ной длины волны истрачивается на приведенае въ колебане соот- 
‚ вфтствующихь частицъ —резонаторовъ, то, наоборотъ, отсутствие по- 


_ лосы поглощентя мы должны приписать тому, что вс лучи прохо- 


’ дать черезъь слой жидкости свободно, значитъ, чаетицы въ этой 
° жидкости остаются въ покоъ. 


Если примемъ химическую реакцию какъ причину послдняго 
явлен1я, тогда предыдущее, состоящее въ изм$нени интенсивности, 
‘можно будетъ объяснить тзмъ, что въ этомъ случа$ не всЪ частицы 
одного раствора вступаютъ въ реакцию съ частицами другого; остаю- 
_ицяся свободныя частицы приходятъ въ колебатше и дають полосу 


| поглощенля, но понятно менфе рЪзкую. 


См$еь Флоксина и Эозина въ вод давала также одну только 


 красокъ даетъ полосу почти въ одномъ и томъ же мЪетЪ спектра, 
такъ что для емфси полосы эти соединяются въ одну болфе широкую 
и р$зкую. 

Остается еще указать на тотъ фактъ, что во всфхъ безъ исклю- 
чен!я изслЗдованныхъ спектрахъ см$сей обнаружилось перемвщене 
полосъ поглощен1я въ сторону краснаго конца спектра. Хотя пере- 
мфщен1е это весьма незначительное, тфмъ не менфе возможность 
ошибки въ производимыхъ отсчетахъ исключается постоянетвомъ 
характера этого явлен1я: вс полосы см$фщаются въ одномъ и томъ 
же направленш. Слфдовательно мы должны принять, что явлен!е это 
дъйетвительно имфетъь мЪсто, и если примемъ во внимаве умень- 
шен!е концентрали даннаго раствора, происходящее при см$фшент 
его съ другимъ, то придемъ къ заключеню, что такое перемзщен!е 
(къ красному краю спектра) дфйствительно должно произойти, какъ 
этого требуетъ теор1я резонанса. 

Просматривая Таблицы 2. 3 и 4 мы замЪчаемъ, что перем ще- 
ве середины полосы полнаго поглощенйя всегда больше для лЪвой 
полосы, соотвфтствующей лучамъ ббльшей длины волны. Это по- 
слВднее обстоятельство имЪетъ слфдуюния причины. Какъ было ска- 
зано раньше, вслфдетв!е вллян1я взаимной индукщи нпертоды коле- 
бав!й вибраторовъ измфняются такимъ образомъ, что меньше пе- 


° роды уменьшаются еще боле, бблыше же увеличиваются, что въ 


нашемъ случа см$сей будетъ соотвЪтствовать перемфщентю полосъ 
въ разныя стороны: лзвыхъ къ красному концу спектра, правыхъ 
къ ф1олетовому. Слфдовательно, мы имфемъ два перемфщен1я: одно 


+ 
$ 
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какъ слёдотые уменьшеня концентращи, другое —влян1я индукщи. 
Такъ какъ для лЪвыхъ полосъ перемфщен1я эти одного знака, для 
правыхъ же—разныхъ, то очевидно, что’ результирующее  перем%- 
щенте будеть больше для полосъ лЪвыхъ (считая, что уменьшене 
концентраци вызываетъ ббльшее перемфщен1е, чЁмъ’ вляне взаим- 
ной индукци). 

Исключене представляетъ случай смфси Метилена и Геншаны 
(таб. 2,8): перемфщене больше для правой полосы; но собственно | 
говоря, въ случа этой смЪси правая полоса не есть только отъ 
Генщаны, а происходить отъ соединешя полосъ Геншаны и’ второй 
(правой) Метилена; а потому перем щеная полосы даваемой Генша- 
ной въ разсматриваемомъ случаЪ опредфлить мы не ‘можемъ. 

Такимъ образомъ, причины наблюдаемыхъ при изслдоваи 
спектровъ поглощеня см$5сей  анилиновыхъ красокъ явлен!й, ‘изм%- 
нения интенсивности полосъ и ихъ перемфщеня, могуть быть вы 
яснены вполнф согласно съ теорлей оптическаго резонанса. И 

Прилагаемая въ конц таблица даетъ для нфсколькихъ случаевъ 
наглядное представлен1е изм$неня ширины и положення полосъ 
полнаго поглощеня, даваемыхъ красками въ смфеи (верхняя по- 
лосы) въ сравнени съ соотвфтственными полосами; получаемыми 
оть чистыхъ красокъ (нижн1я полосы). ДЪленя обозначаютъ длины 
волнЪ. 2х 

Приношу глубокую благодарность Прафессору Т. Т. Косоногову 
за его указанмя, а также Лаборанту С. О. Каляндеку, пи. 
помогавшему мнз при выполнен настоящей работы. Ц 
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Е. Артымевича. 
КЛевъ, 5 Октября 1908 года. 
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Къ вопросу объ острой метгемоглобинамии, 





’ Экопериментальное изелдоваше изъ формакологической лабаратор!и Универ 
ситета Св. Владим!ра. 


ВВЕДЕНТЕ 


ГЛАВА [. 
Физическя и химичеек1я свойства метгемоглобина. 


Интересующая насъ модификащя нормальнаго кровяного пиг- 
мента впервые описана Норре-Зеу]егомъ и оть него-же получила 
_назвван!е метгемоглобина 1). 

— Метгемоглобинъ подобно оксигемоглобину принадлежитъь къ 
° групп протеидовъ и ближайшими продуктами расшеплен!я также 
является глобинъ и желЪз0-содержащее красящее вещество—Вае- 
Ё _ тай 2). 

— Отличается онъ отъ оксигемоглобина, во-первыхъ, цвЪтомъ 
° раствора—цв®ть сеши, шоколада, англ ШИскаго портера, во-вторыхъ, 
что особенно существенно, крЗикой связью гемоглобина и киело- 
рода; ни выкачиванемъ, ни пропускашемъ струи окиси углерода 
отщепить кислородную молекулу не удается 3). 

| Подобно окси- и метгемоглобинъ способенъ кристаллизоваться. 
’ Впервые въ кристаллическомъ видЪ онъ получень Нитегомъ и 
_ ОКо 4). Форма кристалловъ игольчатая, изр$дка въ видЪ гексаго- 





а не ви ежики 
арии а 





*) УоАа Нее МИТе!апс. Ие ег. 1. Рьуз101. Свете, ВА. Г, р. 346. 

_ 2) Норре-БеУ]ег. \Мецеге МТеПапееп иБег @1е Е1еепзсПЙавеп 4ез В\а{- 
Тат зо ез. Хезсйт. 1. РВуз101. СБепие. В. П, р. 149. Нет. НапаБиев ег ехре- 
гипепф. РабВо]осле, р. 356. 

3) 7еупек. Оъег Меаетос1оЫ и па зете ВИдипез\уе15е, Епсе!таи’з АтеЫх. 
1399, р. 463. 

*) Оъег Кызбаиизсвез Мепаето2о т. Ие16зе |». 1. Рвуз10]. СБетше, Ва. 
УП. р. 64. 
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нальныхъ таблицъ. ЦвЪтъ кристалловъ бурый; растворимость ихь | 
по НИтегу меньше таковыхь оксигемоглобина. Красящая сила ^ 
нейтральныхъ растворовъ также слабЪй. 

Много споровъ вызывалъ вопросъ с сравнительномъ содержа- 
ви рыхло связаннаго кислорода въ частицахъ окси- и метгемогло- 
бина. УАаегВо[т !) и БЗаатБасВ 2) считали, что метгемоглобинъ со- 
держитъ больше кислорода нежели оксигемоглобинъ.—Норре-БЗеуег 
доказывалъ обратное. Въ послЪднее время на основанйи работь 
На тега, КИ7а3) и Обо *) принято считать, что окси- и’ метгемо- 
глобинъ имЪють тотъ-же составъ, но связь кислорода въ и. 
немъ значительно прочнЪИ. 

Кислоты и крзоюмя щелочи расщепляютъ метгемоглобинъ на 
бЪлокъ и Наетайт 5). | 

При гшен1и растворовъ метгемоглобина безъ доступа воздуха, 
а также подъ вляшемъ сБрнистаго аммон!1я онъ превращается въ 
гемоглобинъ, а этоть послЪзднш, окислившись, можеть перейти въ 
оксигемоглобинъ 6). | 

Реакщей съ сБрнистымъ аммошемъ пользуются для отличя. 
метгемоглобина отъ гематина, переходящаго при этомъ не въ гемо- 
глобинъ, а въ гемохромогенъ. р 

ДЪйствуя на метгемоглобинъ окисью азота получаемъ прочное 
соединеше №0 — НЫ". Этой реакщей Наег и Ка воспользовались 
для опредЪлешй количества содержан1я кислорода въ метгемогло-. 
бинЪ 7). | 

Къ слабымъ щелочамъ нормальный нейтральный, или вЪрнВй 

слабокислый метгемоглобинъ Норре-Зеуе”а относится какъ ки- 
слота —получается щелочной метгемоглобинъ-—ярко краснаго цвета, 
нормальной крови. Эта модификащя. представляеть для насъ боль- 
шой интересъ; во-первыхъ потому, что она повидимому ветрЪчается, 
и въ организм наряду съ нейтральнымъ метгемоглобиномъ при 
метгемоглобинэмм, во-вторыхъ потому, что ею въ силу техниче-_ 
скихъ удобствъ, о чемъ р%чь будетъ ниже, пользуются для спек- { 
трофотометрическихъь опредЪлений. 





*) Дещзерг. 1. В1010=. Ва. ХУТ, р. 1. 

*) РИйоетв. Агому. Ва. 23, р. 382. 

°) Лецзерг. #. Рпузю1. Светше, Ва. Т, р. 396. 

“) Дейзе|г. {. РВуз101. СБепие, Ва. УТШ, р. 866. 

* РИйб. Атов. Ва. 31. р. 245: 

$) Норре-Зеуег, 1. с. 

") Нешт. Нап@БаеВ 4ег ехрегипетф. Раб. ипа РВатгтако!оече. 1904, р; 482. 
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—_” Наблюденя Кофег’а !)и`наши  надъ стерильными растворами 
щелочнаго! ‘метгемоглобина, ‘помъщенными въ сосудахъ  безъ ‘до- 
ступа воздуха въ термостатЪ показали, что связь кислорода въ 
немъ такъ. же прочна ‘какъ и въ слабокисломъ. Въ контрольныхъ 
пробахъ съ растворомъ оксигемоглобинъ —содержащей крови быстро 
наступала: саморедукщя, а щелочной ‘растворъ’ чистаго кристалли- 
ческаго  метгемоглобина ‘недзлями! оставался безъ измзнен!й. Отно- 
шене щелочного метгемоглобина къ сЪрнистому аммонпо то же'что 
и кислаго. 


’Не меньший практический интересъ представляютъ и слЗдую- 
НЕ модификащи метгемоглобина: Суапте‘аетоз»1о а Кобегра, 
раофотепаетоз1о п ВосК’а и Н.О, —пеаето1о а КоБегга >). 


Прибавляя къ коричневому раствору метгемоглобина. синиль- 
ную кислоту, Корег замЪтилъ, что растворъ приняль красивый 
_ярко- ‘красный цвЬтъ. Полученное соединеше стойко; продуване 
` струей %/„„, СО,, СО, не измЪняеть цвЪта. Подъ вмяшемъ. слабыхъ 
[Праетторовт сЪрнистаго аммовшя полученное соединене также не 
 измъняется въ противоположноеть СуапВаетайт’у переходящему 
Е въ рВаетосртотосеп. /еупек’у удалось доказать, что при дфИстви 
| НОМ ва метгемоглобинъ образуется не Суаптеаетоз ош, а суап- 
| _ Ваетос1о т; ему-же удалось получить. это соединене въ, криетал- 
_ лическомъ видЪ. 
ее Получающйся при дЪИйстви солнечнаго свЪта на растворы 
} метгемоглобина, Рроботебпаетоз]о т ВосК`а также краеснаго цвЪта. 
| Дальнфйпия наблюдения показали, что онъ идентиченъ съ СуапВае- 
° шоЛоби’омъ, такъ какъ образуется подъ вмявемъ свЪта только 
| ВЪ ТЪхЪ растворахъ метгемоглобина, въ которыхъ этотъь пигментъ 
| былъ полученъ дЪйстемъ красной кровяной соли. 

, Подъ вмящемъ слабыхъ нейтральныхъ растворовъ (19/,) пере- 
киси водорода получается по Кофегб’у 5) нестойкое соединеше Н.О.— 
шеаетоз1о1п’а также красиваго краснаго цвЪта. 





*) Кофегё. ВеЦтасе хаг Кепп13$ 4ег Мейтос1оЪ те. РЯ. Агев. Ва. 82, 
р. 607. 
ВО 6ТЫ | с. 
3) Уеупек. ОБег КгузаШяегез СуапВаето2]о5 т. Иецзерь. {. Рвуз101. 
' СВепше. Ва. 33, р. 497. 


р. *) На]\4апе, Оп Суап-Мепаетос1о 1 ап Рвобютефаетосо т, Фоиги. 
в. `Рвуз101. У. 25 о. по Нея. ГебтфиеВ 4ег ехрегипепё. РабБо]|. её с., 
‘р. 484. 

ь : ы с. 
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При нагрЪван!и раствора до 30—88°С появляется прежнШ бу- 
рый цвЪтъ. Вторичная прибавка Н.О, снова вызываетъ ‘краеную 
окраску. | 

Если къ вейтральному или слабокислому раствору НзО.--теё- 
Ваетозош’а прибавить сильно разведенный растворъ сЗрнистаго’ 
аммон!я, то получается въ высшей степени характерное › измвнеше 
спектра, подробное описане  котораго, равно какъ и спектровъ дру- 
гихъ указанныхъ модификац!  метгемоглобина мы приведемъ въ 
слЪдующей главЪ. 

ВБодапй ше летозо5 т КорегРа и МИттеВаетоз Тот у. Уот- 
Кати р{-Гапе т) также краснаго цвЪта, представляють лишь теорети- 
ческий интересъ. | Ога 

Что-же касается щелочнаго метгемоглобина, СуапВаето>1о1т”а, 
и НО. —те`фаетоэ?1оМт’а, то КоБегё допускаетъ возможность, что 
при отравлешяхъ они могутъ циркулировать въ крови наряду съ 
слабокислымъ метгемоглобиномъ. Къ сожалЪню, рьшен!е этого во- 
проса макро- или микро- спектрофотометрически пока невозможно. 

Во всякомъ случаЪ очень интересенъ и важенъ тотъ фактъ, 
что существуеть рядъ модификац! метгемоглобина, похожихъ по 
цвЪзту на оксигемоглобинъ и, слВдовательно, отсутетв1е типичнаго 
шоколаднаго цвЪта крови не можетъ служить доказательствомъ, 
что въ крови нЪть веществъ изъ ряда метгемоглобиновъ. | 








\ 


*) Вейтасе таг Кепифи15$ 4ез Метато?10тз$ пп зешег Рег{хайе. р1з- 
зегб. Пограф. 





ГЛАВА П. 





Спектръ метгемоглобина и его дериватовъ. Спектральный анализъ 
его и спектрофотометр!я. Поетоянныя и квот1енты метгемоглобина 
и оксигемоглобина. 


_ _ Вопроеъ о характерныхъ свойствахъ спектра метгемоглобина, 
°— а также о томъ, какую часть его считать присущей чистому кри- 
Е сталлическому препарату, а какую. возможнымъ примЪсямъ, поро- 
Я: дилъ въ литературЪ не меньше споровъ, нежели вопросъ о сущ- 
‚® ности интересующаго насъ пигмента. 
® А. За4егройт на основаши своихъ изслЪдован! надъ кристал- 
| лическимъ метгемоглобиномъ описываетъ спектръ его состоящимъ 
| изъ 4 полосъ поглощеня. Первая полоса помЪщается между ли- 
ями ЕгадервоНега :) С и Л), вторая у О, третья между линями 
Ди Ен, наконецъ, четвертая между би Р. БолЪе точное опре- 
длен!е мъстоположен!я полосъ, выраженное въ длиннахъ свЪто- 
выхъЪ волнъ, мы, во избЪжан!е повторевй, приведемъ въ таблицЪ на, 
стр. 8, представляющей сводку данныхъ различныхъ авторовъ. 
Полосу вторую и третью соотвЪтетвующую по положеню та- 
ковымъ оксигемоглобина ЗА4егойп наблюдалъ и при микроспектро- 
скопическомъ изслЪдован!и кристалловъ. Прибавлене къ раство- 
рамъ оксигемоглобина красной кровяной соли въ избыткЪ по Вег- 
Ип бапз’у 2) не уничтожало этихъ полосъ. 





1) 7езовт. {. Воов1е. Ва. ХХ. 5. 419 цитиров. по работЪ Оемер’а Агев. 


{. ехрег, Рабро]. Ва. 29, р. 249. 
2) Сотруез гепфаз ае Гасадепие 4. заепсез Уо1. СУТ, р. 1248 цитир. по 


той-же работЪ Омега. 
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Подобнымъ-же образомъ описываетъ спектръ метгемоглобина 
и ВетИп Запз 1). 

АтаК!”) упоминаетъ о трехъ полосахъ поглощен]я: первая между _ 
лимями Си ДО въ красной части спектра, двЪ послЪднйя между 
Л и Е вь зеленой части. 

Характерной для нейтральнаго метгемоглобина онъ считаетъ 
лишь первую между Си Г, двЪ-же въ зеленой части по положеню 
соотвЪтствують полосамъ оксигемоглобина и обусловлены прим сью- 
именно этого вещества. 

Доказываеть онъ свое положеше слёдующими данными. При 
гШен1и растворовъ метгемоглобина въ запаянныхъ трубкахъ, прежде 
всего, исчезаютъь полосы въ зеленой части спектра, сливаясь въ 
одну широкую, соотвЪтетвующую по мЪсту полосз редуцированнаго 
гемоглобина. При окислени этихъ редуцированныхь растворовъ. 
дв полосы въ зеленой части’ ‘опять появляются: Только ‘послЪ. 
того, ‘какъ весь ‚оксигемоглобинъ.‘перейдетъ! ‘въ’ ‘редуцированный, 
исчезаеть и полоса въ красной! части. Въ‘ области спектра остается 
лишь широюй поясъ редуцированнаго гемоглобина. 

Въ противоположность 'Веги=Заюз’у, Атак! говорить, что крас- 
ная кровяная соль прибавленная ‘въ избыткЪ въ т кОНцовЪ 
погашаетъ полосы въ зеленой части. 


Съ этимъ послзднимъ указашемъ Ата! мы не можемъ согла- 


ситься на основании нашихъ спектроскопическихъ наблюден!й надъ 
растворами кристаллическаго метгемоглобина различной кр$Ъпоети 
съ прибавкой большихъ количествъ 10°/, раствора, красной кровя- 
Ной соли. 

Исчезновене полосъ было только кажущимся вельдетые диф- 
фузнаго затемнЪ я спектра красной кровяной солью въ флолетово- 
зеленой части. } 

Итакъ, АтаК! считаетъ спектръ растворовъ метгемоглобина, ком- 


бинированнымъ, состоящимъ изъ смЗси полосъ мет- И оксигемо- 
глобина. 


РИбатеВ, изслЪдуя спектръ кристаллическаго метгемоглобина. 
приготовленнаго по собственному способу 3}, вилЪлъ только одну 


` 





нЕ 
3) о -Реу]ет’з. ХейзейеИ {. Рвуз1о[: Свепие. Ва. ху, р. 405. 'ОЪет ает 
ВаЧатзюй. ип зеше павегеп Отуала [ап сзргоиеве. 


*) АгсВ. {. ехрегйпею6. РвафВо]. па Р|вагтако!. Ва. 29; р. 950, ОБег Меё- 
раетоз о Паеп4е Сие. 





КЪ ВОПРОСУ ОБЪ ОСТРОЙ МЕТГЕМОГЛОБИНЭМИИ. | {1 







олосу въ красной части и намеки на полосы, или взрнЪй говоря 
‘диффузное затемнЪше вправо отъ лини Ш и всецъло соглашается 
съ Ага въ томъ, что характерной является лишь первая полоса, 
остальныя-же зависятъ отъ примЪеи оксигемоглобина. 


Указанный ЗАегВопи’омъ фактъ, что третья полоса видна и 
‘при микроспектроскопическомъ изслЪдовани кристалловъ метгемо- 
тлобина, Оциеь объясняеть тЪмъ, что окси-и метгемоглобинъ 
какъ вещества изоморфныя могуть выкристаллизоваться одновре- 
менно. 


Эту возможность мы можемъ подтвердить на основаши спектро- 
фотометрическаго изслЪдован1я квотента растворовъ кристалловъ 
`’полученныхъ изъ лаковой крови, къ которой было прибавлено ко- 
_личество красной кровяной соли недостаточное для полнаго пре- 
° вращеня окси-въ метгемоглобинъ. Кво\енть получался высок — 
’ средый между таковымъ чистаго окси-и метгемоглобина. 


Въ послёднее время появилась работа Г. Шемига, Мефе и 
`бцепоег’а!). Авторы фотографировали спектры различныхъ кровя- 
ныхъ пигментовъ на пластинкахъ, очувственныхъ къ цвЪтамъ —но- 
вЪъйшимт, наиболЪе равномЪрнымъ сенсибилизаторомъ 1зоКоГемъ 
Валег’ а‘ и С°. 

Эти изслЪдован1я топограф!и полосъ поглощеня спектровъ 
кровяныхъ пигментовъ можно считать пока наиболЪе, хотя и не 
абсолютно, точными, такъ какъ кривая цвЪточуветвительности 130- 
Когевыхь пластинокъ, все таки еще не вполнз равномЪрна и 
иметь на своемъ протяжени рядъ такъ называемыхъ „Р1абепт- 
проа“, т. е. дефектовъ цвЪточувствительности. 

Темп, Меме и Зепоег, на основаши вышеприведенныхъ 
изслЪдован! описываютъ спектръ нейтральнаго метгемоглобина 
состоящимъ изъ пяти полосъ поглощенйя (ем. таблицу). 


— 


Характерными для метгемоглобина они считаютъ только двъ 
 крайн1я полосы въ видимой части спектра, двЪ-же средн!я разсматри- 
ваютъ какъ принадлежащ!я оксигемоглобину. Эти двЪ спорныя по- 
_ЛоСы ВЪ зеленой части спектра, согласно даннымъ авторовъ, по 
_сравнен!о съ такими же оксигемоглобина, см%щены по направлен1ю 
къ ф1олетовому концу спектра, вторая на четыре, третья на девять 
микро-микроновъ. 





1) РИ. АгеВ. В4. 118, 1907, р. 80. ` ОЪег @1е антеЪ РвобостарШе пасб\уе!з- 
Батеп Зрекёга]еп Есепзевайеп ег ВТаагозоНе ее. 
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Твмъ не менфе авторы указанной работы ечитаютъ, что’по- 
лосы ‘поглощеня, лежация въ зеленой части спектра обусловленны. 
примЪсью неизм$неннаго оксигемоглобина. ° | | 





Такимъ образомъ, цзлый рядъ изслЪдователей, изучая растворы | 
различныхъ препаратовъ метгемоглобина неодинаковой. концентра- 
ци, пришли къ одному выводу, что спектръ такъ называемаго ней- 
тральнаго метгемоглобина, есть спектръ сложный комбинированный, 
обусловленный присутствемъ двухъ пигментовъ. 


Однако, эти согласныя данныя сильно поколебленны работами 
/еупе”а 1) и НИтега 2), доказавшими намъ, что наиболзе точныя. 
и раннйя указан1я на появлее малыхъ количествъ метгемоглобина, 
ВЪ смЪзси съ оксигемоглобиномъ получаются при спектрофотометри- 
ческомъ изслЪдовани именно этой спорной области въ зеленой’ 
части спектра. Подробн®й мы поговоримъ объ этомъ ниже. 


При качественномъ и количественномъ спектральномъ анализЪ 
растворовъ крови, содержащихъ нейтральный метгемоглобивъ въ 
чистомъ видЪ или въ смЪси съ другими дериватами кровяного 
пигмента важно знать спектры веществъ схожихъ съ ними. 


Просматривая приложенную таблицу на стр. 8 мы видимъ, 
что такими пигментами, спектры которыхъ могутъ дать поводъ къ | 
смъшеню, являются: Наета шт, За аето>1оЪ 11 и отчасти щелоч- 
ной Наетаборогрвугш. } 


Присутстве НаетаЙт’а въ чистомъ видЪ, или въ смЪси съ окей- | 
и метгемоглобиномъ распознается довольно легко прибавкой къ. 
спорному раствору сЪрнистаго аммон!я. Спектры окси- и метгемо- 
глобина даютъь при этомъ спектръ редуцированнаго гемоглобина, 
спектръ-же Наета$ш’а переходить въ таковой Наетюосвготосепв’а 
св двумя полосами поглощенйя. 


Если мы, имфемь смЪсь вышеуказанныхъ пигментовъ то, Въ 
присутстви Наетай’а на фон широкой полосы гемоглобина видна 
и первая изъ полосъ Наетосвтотосет’а 3). За аетоз о, прочное 
соединенше гемоглобина съ сЪроводородомъ, является причиной ве- 
леноватой окраски трупныхъ покрововь и гнющаго мяса. При 





*) Еисет. Агср. 1. Апаё. па Рвуз1ю1. 1899, р. 460. 

2) Офег Че о1е1свие1 ее чуапёануе ВезИттипте и\уеег РКагбзбоНе па 
В\це ес. Епосе. Атср. 1900, р. 39. 

3) Г. 1ле\ш 1. с. 
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изни въ крови животныхъ найдемъ Не\уш’омъ 1) при отравлени 
иоповой солью. | 


_ Какъ видно изъ таблицы въ спектр% его имЗется полоса погло- 
’щен1я въ красной части, очень схожая ‘по положен съ таковой 
›‚Итральнаго ' метгемоглобина, но ‘отъ прибавленя къ изслЪдуе- 


Кром этого растворы содержащие Зи! аето?1о т отличаются 
еще грязнымъ красновато зеленымъ цвЪтомъ и запахомъ сЪрово- 


_ ЦЩелочной Наето$орогрпугш при близкомъ совпаден!и полосы 
‚Въ красномъ съ таковой метгемоглобина, отличается несколько иной 
ыы остальныхъ, полосъ И Я ОНЪ 


к? — При сухой возгонкЪ пары Наетофорогрпуги’а окрашиваютъ, въ 
‚ кармино— —красный цвЪтъ сосновую стружку смоченную соляной 
кислотой (реакщя на пирролъ) 3). 

Прибавляя къ такъ называемому нейтральному, взрнЪИ' слабо- 
| кислому метгемоглобину, слабую щелочь, мы получаемъ щелочную 
` модификацию. \ 

| т ° Одновременно съ измзнешемъ цвЪта, о ч$мъ рЪчь была выше, 
| МВняется и спектръ пигмента. 

‘Въ растворахъ болВе крЪпикой концентращи ‘спектръ его по 


У 


’ Бемтш’у состоитъ изъ пяти полосъ поглощевя (см. таблицу). 





| \ При болЪе слабой концентращи спектръ его легко можетъ быть 
 смъшанъ съ таковыми окси—и карбоксигемоглобина и отличается 
| ан нихъ только слабымъ затЪненемъ влЪво оть первой полосы, 
| присущей окси-и карбоксигемоглобину. ; 


= 


| | _Различ!я отъ оксигемоглобина, слъдующи: 


г) При подкисленш раствора появляется спектръ нейтральнаго 
 метгемоглобина. 


м) Саморедукщя его въ стерильныхъ растворахъ’ сохраняе- 
‘мыхъ’  безъ доступа воздуха происходитъ очень медленно и несовер- 
шенно. 


1) Бемш, ГебграсЬ 4а ТокзЦо]оо1е Ц Аий. р. 47 
2) Нет, Нап@ФасВ ег ехрегипепв. Рао1. р. 434 
3) Корегё, Пебгбасв 4ез Пбохеайопеп Т р. 166. 
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3) Прибавляя ‘къ изслВдуемому холодному раствору щелоч- 
паго метгемоглобина 1—2 капли 0,1°[‹ раствора синильной кислоты ва 
20—80 сс. жидкости, мы видимъ, что спектръ его быстро превращается 
въ таковой Суапзаетоз1о т ’а 1) —одна широкая полоса поглощеня 
"ВЪ зеленой части спектра по сравненио съ таковой гемоглобина пе- 
редвинутая къ ф1юлетовому концу спектра (см. таблицу на стр. 8). 
Оксигемоглобинъ также переходить въ Суапваетое]о а, но ДлЯ 
того, чтобы этотъ переходъ совершился при обыкновенной темпера- 
турЪ необходимо нЪеколько дней 1). 





4+) Прибавляя осторожно къ раствору щелочнаго метгемогло- 
ив нейтральный растворъ перекиси водорода мы видимъ, что 
картина спектра качественно не измЪняется, полосы становятся тем- 
нЪй. Но послфдующая прибавка сильно разведевнаго раствора сЗр- 
нистаго аммовшя рЪзко и характерно мняеть картину. Въ щелоч- 
ной жидкости появляются три полосы поглощен1я, одна въ красной | 
и двЪ въ зеленой части спектра. ВеЪ эти полосы одинаковой ши- 
рины, раздъленны одинаковой ширины промежутками и поэтому 
спектръ напоминаеть римское Ш?). 


5) ПослъдШйЙ изъ до сихъ поръ намъ извЪстныхъ отличитель- | 
ныхъ признаковъ слБдующИ—такъ называемый квоентъ свЪто-. 
поглощен1я щелочнаго метгемоглобина значительно ниже такового. 
оксигемоглобина3). О чемъ подробнЪй рЪчь будетъ ниже. 


Отъ спектра карбоксигемоглобина спектръ лщелочнато’ метге- 
моглобина помимо разницы въ топографии полосъ поглощеня от-_ 
личается еще слЪдующимъ. 

Спектръ карбоксигемоглобина подъ вмявшемъ сЪърнистаго ам- 
мон1я не измЪняется и сохраняеть свои двЪъ полосы поглощен; 
спектръ-же щелочнаго метгемоглобина переходить въ таковой ре- | 
дуцированнаго 4). 

ВсЪ эти данныя мы можемъ всецЪло подтвердить на основани 
личныхь нашихъ наблюденйй. | 


Такимъ образомъ вопроеъ о томъ, находится-ли въ данномъ о 
растворЪ нейтральный или щелочный метгемоглобинъ, либо какой 
нибудь другой пигментъ, или емЪеь метгемоглобина съ гемали- 





*) Кобегё. ВейтАсе хаг Кеплыиз ег МетаетосоЪше 1. с. р. 608, 
2) /ешек, прег Кезбаегбез СуапВаетосо1п 1]. с. 

°) НИтег, Епоейиаюиз Агейиу, 1. е. 

*) Неш7, НапаБасЬ 4ег Ехрег. Раб. ива РБагт. 1904 Ва. 1 р. 438. 
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'мыми реакщями. = 
’ Но качественный спектральный анализъ оказывается совер- 


пенно несостоятельнымъ въ тзхъ чрезвычайно частыхъ, случаяхъ, 
когда кровь наряду съ метгемоглобиномъ содержить еще большя 


 КипКе! т) говоритъ, что въ 21/59), растворЪ крови при толщин 


` ной части спектра съ увФренностью можеть быть установлено 
только въ ТОоМЪ случаЪ, если метгемоглобина въ смЪеи содержится 


р’ , 
‘зующими веществами, съ различнымъ процентнымъ содержанемъ 
| смВси двухъ пигментовъ, позволяютъ намъ понизить приведенную 
| | ЧиФру Кипкег’я до 30°/о. 


МЕНЕ 


— При болЪе низкомъ процентномъ содержани метгемоглобина 
| установить путемъ качественнаго спектральнаго анализа съ полной 
‚ увфренностью присутств1е искомаго пигмента въ растворВ невоз- 
’ можно. Для щелочнаго метгемоглобина эти цифры, по нашимъ на- 
 блюденямъ еще выше, около 50°,%. 


У 


—жь,— 





Конечно повышая концентрацию, или утолщая слой раствора 
| мы можемъ усилить интенсивность полосы поглощен1я въ красномъ 
цвЪтЪ, но съ повышенемъ концентращи и возрастанемъ слоя уве- 
| личивается въ свою очередь общее диффузное затемнЪве спектра, 
а это обстоятельство также должно вмять на точность изслЪдова- 
| я. Слфдовательно пользуясь хорошимъ спектроскопомъ съ 2 длин- 
ными спектрами, легко просмотрЪть значительныя количества мет- 
’ гемоглобина въ изслФдуемомъ растворЪ; при изслздован1и же ма- 
’ ленькими ручными спектроскопами, даже имзющими второй спектръ 


’ для сравнен1я, ошибка будетъ и того больше. 


Изъ этого затруднешя насъ выводитъ спектрофотометрическй 
| методъ изслвдованя крови, достигний въ послЪднее время большого 
совершенства, благодаря главнымъ образомъ работамъ Нашег”а. 
’ Методъ этотъ, полная пригодность котораго, для изслВдован1я 


|. ') Кипке!. НапаБаеВ 4ег Тохщоозе. ВО 1 т. 24. 
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крови, въ смыелЪ, точности; установлена у насъ’для аппарата: Сапл 
вычисленями. Ю. Ц. Лауденбаха 1): позволяеть намь опредЗлять. не 
только количество какого нибудь кровяного пигмента,” но‘такжеги. 
его чистоту; въ случаЪ. одновременнаго. присутствя двухъ пигмен- 


товъ мы можемъ опредЪлить процентное содержаше того.и другого, . 


а Также количество каждаго изъ нихь въ отдъльности Въ. абсолют-. 
ныхъ величинахъ. 


Изслвдованя НИтега,?) показали, что если мы пользуясь спек- 
трофотометромъ, опредфлимъ коэффищенты свЪътопоглощеня рас- 
твора чистагь оксигемоглобина разведеннаго и слабо подщелочен- 
наго '/ю процентнымъ растворомъ соды въ двухъь ностоянныхъ и. 
строго опредБленныхь мЪетахъ спектра, а именно между длиннами. 
свЪтовыхъ волнЪ. 565 —554 вы. (средина между Ти П полос. поглоще-_ 
ня оксигемоглобина) и между 5425—5815 щь. (мВето наибольшаго 
свЪтопоглощеня второй полосы), то отношеше этихъ двухъ коВф: 
фищентовъ—квотенть свЪтопоглощешя чистаго оксигемоглобина 
будетъь величиной постоянной, отъ концентракщи раствора незави- 
сящей. 


| 78) 
Коэффищенть свЪтопоглощеня оксигемоглобина для области 
между 542,,—531,; ви. НИ ег обозначаетъ буквой Ё!,, а для области 


Е $ 
565 —554 м. И и значить Не величина постоянная (1,573 для аппа- 
10) 


1 7 
ВЯ! 





рата НаШет”а). 


Дальнзйпийя наблюденя Ни!пега и /еупеК’а3) показали, что 
гемоглобинъ, метгемоглобинъ, карбоксигемоглобинъ и щангемогло- 
бинъ въ чистомъ видЪ каждый обладають своимъ для него харак: 
тернымъ квоентомъ, отъь концентрации раствора. независящимъ, и. 
при томъ, какъ доказали тВ же авторы, общимъ для челов ка и цЗ- 
лаго ряда животныхъ. в 

Эти данныя, а также абсорпщюметрическя изслЪдованя приво-_ 
дятъ НиШег’а?), въ противоположности Воргу 4), стороннику множе- 





— ——- 16 
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*) Ю. П. Лауденбахъ. Кроветворная дЪятельность евлевенки. Дисс. Клев. 
1894, УИ 52 К 
*) Епрейпапи’з АтеШу. 1900 р. 39. Оъег @1е 51е1ср2е1се дпалёцайуе 

Везйтттипе и\уеег КатбзюНе па Вцие ши НИ ез ЗрееторБовотевегв. 
Тамъ же 1891 р. 130. Меце 'УегзиеНе хит Везитиие 4ез Запогафосарасиивий 4ез 
Ва ат фоНев. г9м 

°) Епее|т. АгеШуУ. # Апаб, цпа РЬуз. 1899 р. 460—190. 

*) Вог. ЗКап@пам1зевез Агешу. т РЫз1юо]ою1е В. Ш. 47, 69, 76, 101 
Цитир. по работЪ Напег’а. Епсе|тапо’з АтсВ. 1894 р. 130. 
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`ственности гемоглобиновъ, къ установкВ положен1я, что гемогло- 


`бинъ здоровой свЪжей крови у ЦЪлаго ряда высшихъ животныхъ 
единый съ одинаковымъ молекулярнымъ вЪсомъ. 


’ Относительно метгемоглобина /еупек!) въ концЪ своей работы 
Иговоритъ— „Раз Меёпаето>1о т 15$ ш 4ег Тваё ет ЪезИтицез, абое- 
‘ве В1оззепез, орйзсЬ © сБагакенчеге$ пани“ 


=> 


— Эти, до сихь поръ не опровергнутыя данныя, легли въ основу 
` современной спектрофотометрии. Что касается работы Вовг’а, то НИ{- 
‚ пегз) доказалъ, что его препараты гемоглобина были загрязнены 
’метгемоглобиномъ. Итакъ зная квотенты чистаго окси-и метгемо- 
Г: обина для своего аппарата 2) мы можемъ установить присутств1е 
о ного изъ этихъ пигментовъ даже при слабой концентрации изелЪ- 
‚ дуемаго раствора, а также опредЪлить и чистоту препарата. Въ 
случаЪ одновременнаго присутствая двухъ упомянутыхъ пигментовъ 
МЫ имземъ возможность опредЪлять ихъ процентное взаимоотно- 
шенге. 


й. 


Для количественных опредфлен!й намъ необходимо было знать 
еще и постоянныя А, Аз для оксигемоглобина и А» Аш для мет- 
} гемоглобина въ указанныхъ мЪстахъ спектра. Что касается вели- 
’чинъ А., А,’ для спектрофотометра СЛап’а Фармакблогической ла- 
’боратори Университета Св. Владим!ра, то он были опредълены 
`ддя кристаллически чистаго оксигемоглобина Ю. 1. Лауденбахомъ 3). 


® у для’опредвлевя ‘количествъ оскигемоглобина въ граммахъ 
ь на 100 кб. центр. ‘крови ‘оказалась равной 0,2086, а А,.— 0,1218. 


пар: В 
РИ 








| А такъ какъ квотенть то величина его выра- 


`зится слвдующей цифрой 1,712. 

| | Указанными  чостоянными мы и пользовались для нашихъ ко- 
’ личественныхъ опредъленй. Дополнили мы изслВвдовашя Ю. П. 
` опредълешемъ квот1ента оксигемоглобина въ лаковой крови здо- 
‚ ровыхъ собакъ. Полученная’ нами величина очень близка къ ука- 
занной для кристаллическаго оксигемоглобина. Она равна 1,699, 
‚средняя же между приведенными величинами—1, 705, Эту послвднюю 


— 


А. кс. 

| ?) Епое]т. АгсП. 1894. р. 175. №ее Уегзаспе таг Везйттиаие 4е Бадег- 
 эвоНсарас Наб 4ез Виабев. 
| 3) Лауденбахъ |. с. р. 50. 

`  %) \Мегога$. Пе дуапёбамуе Зрекга]-апаПзе еб. ТаБшееп 1876. 


. 
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цифру мы и считаемъ квоментомъ чистаго оксигемоглобина` крови 
для нашего аппарата. | Зуев 
Для того, чтобы полученныя нами спектрофотометрическя ве-_ 
личины были вполнЪ сравнимы съ таковыми другихъ авторовъ намъ. 
пришлось опредзлить какимъ дЪлеНямъ скалы нашего аппарата. 
точно соотвфтетвуютъ указанныя Натегомъ и выраженныя въ Дли- 
нахъ свЪтовыхъ волнъ-области спектра. 
Съ этой цзлью мы послфдовательно освЪщали щель спектро- 
фотометра пламенемъ калёя, литя, натря, талмя и стронщя, сжи- 
гая хлористыя ихъ соединен1я въ пламени очень сильной горЪлки 
Випзеп’а и опредЪЗляли съ какимъ дЪъленемъ нашей скалы совпа- 
дали типичныя спектральныя лини указанныхъ веществъ съ за- 
ранЪе извЪстной длинной волны. Прилагаемая таблица изъ брошюры | 
фирмы Бспимаф и Наепзер’а, Зресгарвоютеег пас Рг. Ог. Агат 
Кошо, 1898 даетъ намъ соотвЪтетвенныя длинны волнъ. в 


Кайат Ка красная... . . 766 вр ‚98 
КЗ фюлетовая . . . 404 
ГА Красная ть о 
Майпит желтая .... 589 ф 
Тацит зеленая драть дело баЬ - 
Убгоп ит СИНЯЯ = ‹Е- дю. и 900 


Исходнымъ постояннымъ положешемъ ‘скалы мы приняли такое, 
при которомъ желтая полоса натроннаго пламени: точно совпадаеть 
съ 50 дБлешемъ. Натронное пламя получить очень легко зи благо- 
даря этому мы могли передъ каждымъ изслздовашемъ контроли- 
ровать положене скалы. | 

Получивъ указанныя соотношен1я мы нанесли ихъ на спещаль- 
ной бумагЪ въ видЪ абециссъ и ординатъ, а соединивъ точки пере- 
сЪчешя между собой при помощи. гибкой линейки получили. кри- 
вую, которая позволяетъ проэцировать любое мЪетовидимаго спектра 
выраженное въ длиннЪ волны на скалу нашего алитарата. 

Такимъ образомъ оказалось, что НИтег’овская область 565-554 ща. 
соотв тетвуетъ 55,4—58 дЪлен!ю, аобласть 542,5—531,5 №» 61,25.—64,5 
дъленю нашей скалы. Въ этихъ мфстахъ спектра и Ю. П. Лауден- 
бахъ опредзлилъ свои постоянныя оксигемоглобина. 

Получивъ эти данныя мы смогли приступить къ опредъленйю 
величинъ: А4„ А. -—постоянныхъ чистаго метгемоглобина, атакже и 

} 


т 


Е, 
зи - При изготовлен и необходимаго’ для. этихь 
т } 


>. 


его квотента 





ЦЪлей, а также и для дальнЪъйшихъ опытовъ кристаллическаго мет- 
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индифферентныхъ примЪсей въ видЪ составныхъ частей кровяной 
плазмы, тВлъ красныхъ шариковъ, и того химическаго агента, ко- 


‚ Помимо метода вышеприведенныхъ авторовъ, существуетъ еще 
и другой рекомендованный Г Ймчев’омъ 3). Но полученная нами по 
этому способу кашица, состоящая изъ смЪеи кристалловъ пигмента 
°— и АшшопзаНафа, содержала значительную примсь Паета&тга. 


3 Для удобства читателя мы рЪшили раздЪлить описаше при- 
_готовлен1я нами чистаго метгемоглобина на моменты. 


1. Тщательное дефибринирован!е свЪжей артеральной крови 
‘собаки съ нормальнымъ квотентомъ. ОтдЪлеше фибрина отцзжи- 
_’вашемъ черезъ многослойную марлю. 


в 2. Промывка шариковъ для удалешя плазмы охлажденнымъ 
м (0° физ1ологическимъ растворомъ поваренной соли при помощи 
_ большой электрической центрифуги. Промывка производилась до 
°тЬхъ поръ пока промывная вода при пробЪ на бЪлокъ содержала 
° лишь слЪды его. 
Ё 3. Растворене пигмента отмытыхъ шариковъ въ минималь- 
номъ количествЪ дестиллированной воды, 16—17°С, насыщенной хи- 
мически чистымъ эфиромъ. 
|" 4. Въ виду того, что свЪчи СБатфеап4а и изъ инфузорной 
° земли, не пропускаютъ лаковую кровь, даже подъ большимъ давле- 
° емъ, мы центрифугировали полученный растворъ для удаленшя 
тЬлъ`шариковъ, фильтровали его черезъ нЪсколько слоевъ бЪлаго 
канауса, ваты и шведской бумаги при помощи водяной сосалки и 
въ заключене декантировали его при температурЪ, около 1°С, въ 
охладительномъ шкафу. Этимъ способомъ большая часть тЪлъЪ. ша- 
риковъ удалялась изъ раствора. Контроль производился подъ микро- 
скопомЪъ. 

5. Насыщене раствора кислородомъ въ продолжене 1 — 2 ч,, 
смотря по количеству раствора, при повторномъ взбалтываи. Вто- 
ричная провЪрка кво\ента. 


1) 7е(зсрт. {. РВуз1010=. Свете. Ва. УПр 656. 

*) Епоеп. Атетх. 1899 р. 461. 

3) Оеъег ше аетос1оюшПаепае Сийе. АгсЬ +. ехрегипепе. Раёо].. В 
29, р. 250. 
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. 
6. По охлаждения раствора до О’ мы прибавляли къ нему ма- 


лыми порщями при постоянномъ помъшиваши 1/, объема крЗпкаго 
алкоголя охлажденнаго до—8° и полученную см3Зеь 


7. помъщали въ охладительный шкафъ. Для полученя круп- 
ныхъ правильныхъ кристалловъ процессъ кристаллизащи при тем- 
пературЪ въ среднемъ около-— 8°0 длился 2—3 дня. р 


8. Полученный кристаллическй оксигемоглобинъ Е 
на центрифугВ 25°/,, охлажденнымъ ниже, О* алкоголемъ. | 


9. Отмытые кристаллы растворялись въ минимальномъ коли- 
чествЪ дестиллированной воды нагрЪтой до 3090. | | 


10. Полученный растворъ вторично насыщался кислородомъ и 
вновь подвергалея фильтращи и отстаиван!ю для дальн®йшаго уда- 
лен1я тЪлъ шариковъ. 


11. Охлажденный вновь до 0% растворъ, посл прибавки алко- 
голя, подвергалея вторичной кристаллизащи впродолжене 2 дней. 
Полученные кристаллы оксигемоглобина снова промывалиеь выше- 
указаннымъ сп0собомъ и по растворени ихъ жидкоеть снова 
насыщалась кислородомъ. | 


12. Къ полученному раствору, если кво\тенть его былъ равенъ 
таковому чистаго оксигемоглобина прибавлялся малыми порщями, 
при постоянномъ взбалтывании, 10°/, свЪъжй растворъ химически чи- 
стой для анализовъ красной кровяной соли до тЪъхъь порт, пока 
квотентъ раствора не достигалъ извЪстнаго постояннаго пианиага, 
близкаго къ НАШег’овскому, и не повышавшагося отъ продувашя 
кислорода. $ 


Прибавка къ пробЪ сЪрнистаго аммон1я должна была перево- 
дить безъ слЪда спектръ метгемоглобина въ таковой редуцирован- 
наго гемоглобина. 


13. Въ заключеше для того, чтобы быть увЪЗреннымъ въ пол- 
номЪ переходЪ всего оксигемоглобина въ метгемоглобинъ, къ ра- 
створу прибавлялея нфкоторый избытокъ красной кровяной соли и 
жидкость помЪщалась въ термостать при 37°С на 10 чае. Безъ этой 
предосторожности мы получили дважды продукть по формЪ кри- 
сталловъ подобный метгемоглобину, но съ квотентомъ среднимъ 
между окси-и метгемоглобиномъ. Дабы подавить возможное раз- 
вите бактер1й мы прибавляли къ раствору нЪсколько капель хлоро- 
форма. 

14. ПослЪ фильтращи въ охладительномъ шкафу, для удаленя 
возможныхъ осадковъ и единично встрЗчавшихя тВлъ шариковъ, 


*- 
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производилось вновь испытане квошента и проба съ сЪрнистымъ 
аммошемъ и только послЪ этого растворъ подвергался вышеопи- 
санной въ пункт 6 и 7 обработкЪ для полученя кристалловъ мет- 
`емоглобина. 


15. Полученная кристаллическая кашица промывалась при по- 


красной кровяной соли. 


16. По растворении отмытыхъ кристалловъ мы приступали 
| КЪ ‚дальньйшей перекристаллизаця. Процессъ этотъ повторялся 2—8 
‚ раза, до твхъ поръ, пока полученный препаратъ не удовлетворялъ 
’ слздующимъ требованямъ. 


При микроскопическомъ изслЪдовани пробъ, взятыхъ изъ раз- 
личныхъ слоевъ осадка, препараты должны были содержать равном р- 
| ные приблизительно одинаковой величины игольчатые кристаллы бу- 
_ раго цвЪта, съ правильными, не узурированными контурами, безъ 
| В оимЪси шлаковъ и тЗлъ красныхъ кровяныхъ шариковъ. По ра- 
| р створе кристалловъ въ дестиллированной вод, жидкость должна 
_ была быть прозрачной, безъ мути и осадка и не давать реакщи на 
_ берлинскую лазурь. 

Микроспектръ кристалловъ и спектръ раствора долженъ 
быть одинаковь и типиченъ для метгемоглобина. Пробы на чи- 
® стоту препарата съ слабыми щелочами, сЪрнистымъ аммовшемъ, 
— синильной кислотой и перекисью водорода должны были давать 
положительный результатъ. Квотентъ раствора кристалловъ въ 
1/0°/о растворЪ соды долженъ былъ быть близкимъ къ таковому 
Нейшег”а !), 1,185, равнымъ первоначальному, до кристаллизащи и 
не измВняющимся отъ продуван1я кислорода. 


Получивтъ, послЪ нзЪеколькихъ неудачъ, такой препаратъ мы 
сочли себя вправЪ приступить къ опредЪлен!1ю псостоянныхЪъ метге- 
моглобина и къ дальнЪИйшимъ опытамъ съ нимъ. 


При изготовлен1и большихъ количествъ кристаллическаго мет- 
темоглобина необходимыхъ для нашихъ опытовъ надъ животными 
мы упрощали вышеописанный процессъ, кристаллизуя метгемогло- 
бинъ непосредственно въ фильтрованной лаковой крови, а не въ 
раствор кристаллическаго оксигемоглобина. ПослЪ повторной кри- 
сталлизащи полученный этимъ путемъ препаратъ также удовлет- 
| ворялъ вышеописаннымъ требованямъ. 


- 


*) Епсейт. Агер., 1900, р. 45, 
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Ностоянныя мы опредзляли по’ методу подробно описанному. 
у №от4еп’а!) и Натег’а 2). По этому-же методу дфлаль свои опре- 
дзлешя и Ю. П. Лауденбахъ 3). Исходнымъ матераломъ для при- 
готовлен!я необходимыхъ растворовъ пигмента различной ‘концен- 
траци служили вышеописанные отмытые отъ спирта кристаллы 
метгемоглобина въ вилЪ насыщеннаго воднаго раствора, ‹ ‘концен- 
тращ1я котораго намъ была извЪстна. 

Наблюденя НИшег’а?) показали, что результать получается 
одинаковый, опредЪляемъ-ли мы сухой остатокъ этой концентриро- 
ванной жидкости, или непосредственно кристаллической кашицы. 

Концентрацю С мы считали, согласно опредъленю Веег?а 1), 
равной числу граммовъ метгемоглобина въ 100 куб. цент. раство- 
рителя. 

Высушиван!е опредфленнаго объема маточнаго раствора и опре- 
дъленше постояннаго в$са сухого остатка производилось въ спе. 
цальномъ сосудЪ „уточкЪ“ Моот4еп’а. | 

Предварительное высушиване производилось въ эксикаторЪ 
соединенномъ съ сосалкой надъ сЪрной кислотой и хлористымъ 
кальщемъ, возможно быстро, во избЪжане заплсневЪ я раствора; 
окончательное высушивае происходило въ сушильномъ шкафу 
при 110—115°С, въ продолжене 10 час., съ послЪдующимъ ’охлаж- 
дешемъ въ эксикаторз. | 

ВЪсъ сухого остатка опредфлялся по методу двойного взв%- 
шиваня. | 

Необходимыя провЗренныя бюретки и пипетки были любезно 
предоставлены намъ профессоромъ А. А. Садовенемъ. Для разве- 
ден!я маточнаго раствора мы пользовались 1/1 0°/‹ раствора соды въ 
дестиллированной вод. Жидкость эта общепринята при спектро- 
фотометрическихъ изслздованяхъ крови для полученя  прозрач- 
ныхъ растворовъ. 

Постоянныя были опредЪлены нами для 10 различныхъ концен- 
тращй раствора метгемоглобина, по сорокъ отдЪзльныхъ опредЪ- 
лешй для каждой концентращи въ двухъ мЪетахъ спектра. 

Нижеприведенная таблица представляеть результаты ЭТИхЪ 
опредзлен!й въ указанныхъ Натегомъ м\Ъетахъ спектра. 


№ 





*) Лезсвг. Ё Рруз. Свепче, Ва. ТУ. р.9. Вейтасе гаг дуапаНуеп Зресёга]- 
апа]узе ефс. 


*) АгоВ. #1. РЬуз101. чпа Апафюпие. Рвуз101. АБ. 1894, р. 184 Везбиитиайя 
Чег ЗалегзоНеарас $ 4ег ВИ\ез. ь 
*) Кроветворная дЪятельность селезенки. 1894, р. 51. 
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®  Концентращию мы обозначили буквой С, постоянную для первой 


7 области спекра, между 55,4—58 дВленемъ нашей скалы-—Аш Для 
второй области, между 61,25—64,5 дЪъленемъ-—-.4’„, величины свз- 








венства А„ = ет 
т 


А’. 


С 











_ Такъ какъ, по У1егог4 бу 1), С = Е. А, то А„ опредЪляется изъ ра- 


, а, Ау 


№ О = числу эта М въ и 8: в РН 
‹ 100. с.с. растворителя Ем 8’; Е 
1 0,1239 0,2152 0,1698 1,267 
2 0,1093 0,2145 0,1706 . 1,257 
в..3 0,0939 0,2185 0,1702 1,254 
р `4 0,0896 0,2142 0,1709 1,253 
5 0,0709 0,2128 0,1692. 1,257 
6 0,0649 0,2151 0,1702 1,264 
в? 0,0553 0,2145 0,1730 1,240 
8 0,0458 0,2174 0,1750 1,242 
9 ° 0,0872 0,2142 0,1705 1,256 
10 0,0330 0,2129 0,1692 1,258 
_ 2% въ среднемь = 0,2144 0,1708 — 1,2548 


Вычисливъ вЪзроятную ошибку результата по формул @алзз’а ?) 


5 


и выразивъ ее въ °(%, получимъ 






А — 0.13% 
6-0. 239%. 


Е’. 
ЛЯ = — 0,14... 
для" = 0,14, 





1)`П1е дуапёцайуе Зресфга]апа]узе, ТИБшееп, 1876. 

| 2) Ю. П. Лауденбахъ. Кроветворная дЪятельноеть селезенки. Диесерт, 
| Юевъ, 1894, стр. 52, 553. 

| А. Ви Леонтовичъ. Элементарное пособ1е' кь прим$неншю методовъ 
Салзз’а и т. д. Кевъ, 1909 г. 
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Мн опуекаемъ описане методики спектрофотометрическаго 
изслЪдованя крови, такъ какъ она подробно разработана и описана 
цфлымъ рядомъ авторовъ (У1легог4агомъ 1), Сап’омъ?), Натег’омъ 3), | 
Чирьевымъ 4), Моот4ев’омъ?), ОШоб), Чирковымъ”), Щелковымъ °),. 
Лауденбахомъ 3) и др.) и ограничимся приведешемъ тЪхъ форум 
которыми мы пользовались для нашихъ вычиеленй. 


Для количественныхъ опредфлен! чистаго окси- или метге- 


моглобина мы пользовались простой формулой \Мегогага О = Е.А. 


| КУН 
Квотенть изслЪдуемаго раствора, ия 


Зная его, мы при помощи слЪдующей формулы можемъ опре- 
дълить процентное содержаве метгемоглобина, х 19). 





Е _ (100—42) Р-НЕ, 
Иод ОО Хы 





отеюда, подставляя наши величины, процентная содержане метге- 
моглобина, 

И 

в 

0,45 . 


170,5 — 100 





0,45 — 1,705 — 1,955. 


Для опредЪлен!я абсолютныхъ количествъ метгемоглобина въ 
граммахъ, въ 100 с.с. крови, содержащей смЗсь двухъ пигментовъ, 
мы пользовались извЪетной формулой У1еготага. 





*) [1е чуапфайуе Бресбга]апа]узе ее. ТБ шееп, 1876. 

2) Орег еш пецез Рпофютеег. Аппа]еп 4. Рвуз\ ипа Спепие Ва. [. 

*) Лойгп. {г ргакЯзев. СБепие, 1877. | 

“) Физическая статика, крови. С.-Петербургъ. 1881. Физ1оломя челов%ка. 
Юевъ. 1897. 

О: 

°) РИйсегз. АтоШу. В“. 36, р.12—72. Ощегзиерапоен ИБег 41е Ви кбгрег- 
степа] ефс. 

”, Объ опредЪлени содержанйя гемоглобина въ крови и пр., Медицин- 
ское обозрЪ не. 1890, № 13—14. | 

°) СпектрофотометрАя и ея примфнеше къ опредЪленю содержавя ге- 
моглобина въ крови. Физ1ологическй сборникь А и В. Данилевекаго. Томъ [, 
1888 г. 


У 
©) Нитег. Епсеи. Агер. 1900, р. 41—45: Отезек. ар ТохИко]озе 4е8 Ков: 
]епоху4з. Агер. 1. Ехр. Раб. ипа Рпагшак. ВЧ. 29, р. 119. 
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И. Ан. А", (Е' А’, — Е Ао) 
а 














+ рег оли равведон крови. 


рб 
ная процентное содержан!е метгемоглобина (2) и количество 
въ. в (Н»„), можно опредвлить количество всего кровя- 


В. 


перехо, 100. А: 
г в“ въ 100 с.с. крови, Н»„-- Но = граммовъ. 


СмЪшен!е крови съ 1/10/о растворомъ соды для количествен- 
; опротьлени производилось въ смЪсителяхь РоИп’а (1:200) 


оты Н. В. Молчановскаго. 


битв Ни 
° Въ нихъ-же производилось окислеше изслфдуемаго раствора 


моет ио у 
У оду 1. п. Лауденбаха 1). 


СН 
и д то\у ЕН ол 
< пахынросоя.: 9хн «м5 

:ь 


в’. УЗ | 
} ПТ . Жи 2 \ 
К. 

г. 


в } 


2%.) | 
Эт, паи 7 
| 17 ит ал 
Ир | 

о УИ р 
а нанн; Ц 
Вл у 


НОЕ в6 
5’ Вота! 


в 

ОНО рамоз 
Ух ‹ Ви ; 
0х Пон, Ах 

398 ВЕК) У 

ИЕ 1 


оон! 


> -® 


‚ \ ьа 
Ч 
|’ вс, | 
г. 


* 
1. 
% 


- 
_ 
м 


ГЛАВА Ш. 


Процессъ образованя метгемоглобина т уЙго. Классификащя метгемоглобин- 

образователей по ОНев’`у. Условия, способствующия переходу оксигемоглобина 

въ метгемоглобинъ. Необходимыя условя для образованя его въ организмф. 

Нлассификащя метгемоглобин-образующихъ ядовъ по Наует’у. Алфавитный 

перечень метгемоглобин-образователей съ указанемъ ихъ побочныхъ токси- 
ческихъ свойствъ. Формы метгемоглобинэмм. 


Относительно сущности процессовъ, происходящихъ при пере- 
ходЪ оксигемоглобина въ метгемоглобинъ существуетъ пока мало 
данныхъ. 


Р\Ичеру ') удалось установить, что редуцированный гемогло- 
бинъ при отсутстви кислорода, или веществъ, могущихъ отдавать 
свой кислородъ, не переходитъ въ метгемоглобинъ. При образоваи 
его оксигемоглобинъ является необходимой предварительной сту- 
пенью, необходимымъ исходнымъ матераломъ. 


Съ другой стороны Геупек 2) слЪдующимъ образомъ описы- 
ваетъ процессъ, происходяшИй при дЪйстви красной кровяной соли 
на оксигемоглобинъ. При этомъ освобождается его слабо связанный 
кислородъ и оксигемоглобинъ переходитъ въ гемоглобинъ. Но тот-. 
часъ же къ гемоглобину присоединяются другя атомныя группы, 
какъ напр. ОН, и получается метгемоглобинъ. 


0 
ОН 
В | Нон= #6 < он 0 





У: 
7"). ©} 
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’ Въ первой главЪ нашей работы мы уже упоминали о томъ, 
°9то при обратномъ переходЪ метгемоглобина въ оксигемоглобинъ, 
’ первый изъ нихъ также временно превращается въ гемоглобинъ. 
Слъдовательно, на основан! совокупности приведенныхъ данныхъ 
' можно считать, что при процессЪ образован1я метгемоглобина окси- 
гемоглобинъ является необходимымъ исходнымъ матер1аломъ, реду- 


номъ теченйи процесса. 


Огромный рядъ веществъ, образующихъ интересуюций насъ 


1) Вещества, обладаюцйя окисляющими свойствами: азотъ, 10дЪ, 
хлораты, нитриты, нитраты органическихъ’ радикаловъ (нитрогли- 
‘церинъ), нитрированныя органическ1я тЪла и азо-соединен!я. 


| 2) Вещества, обладаюцйя редуцирующими свойствами: водо- 
родъ ш зам пазсепа1, пирогаллолъ, бренцкатехинъ, гидрохинонт, 
’аллоксантинъ и друг. 

’ 8) Вещества индифферентныя: соли анилина, толуидина, анти- 
’фебрина, фенацетина и друмЯя. 

При образован!и метгемоглобина по РИлеву играетъ роль 
’ елБдующи рядъ моментовъ. 

| 1) Качество и количество образователя. Между количествомъ 
’ образованнаго метгемоглобина и количествомъ образователя суще- 
’ ствуеть извФстное соотношеве для разныхъ веществъ различное. 
Къ такому же выводу пришли (еупек !) и ВаЪе! °). 

2) Время воздЪйствия. 


3) Повышене температуры ускоряетъ переходъ. 


4) Присутстве нейтральныхъ солей способствуеть переходу. 


| 5) Растворенный оксигемоглобинъ переходить скорЪй въ мет- 
| гемоглобинъ, нежели заключенный въ шарикахъ. 

6) Кровь различнаго вида животныхъ не одинаково восприм- 
’ чива. 





7) Присутств!е кислорода. Но о роли его, мы уже говорили. 


| с: 
2) Варе], ВИацпоз\уе1зе 4ез Мефйто21о тв. Свепизейез Сешта а, 


1906 р. 1846. 
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Для образованйя метгемоглобина въ организм, по Очеру, 
необходимо, чтобы образуюций агентъ обладалъ одновременно и 
гемолитическими свойствами, или же могъ проникать въ достаточ- 
номъ количествЪ въ тЪло интактнаго кровяного шарика и развить, 
тамъ достаточно сильное дЪйстве. 


И вотъ Наует {) дВлитъь метгемоглобин-образующия вещества 
по способу ихъ дЪйств1я на живую кровь, на слВдуюцщйя 2 группы. 


1. Къ первой групи относятся вещества, образующая метгемо- 
глобинъ въ красныхъ кровяныхъ шарикахъ, не нарушая ихъ ц%- 
лости (АШПайти Кат). 


Вторая группа дЪлится Наует’омъ на подгруппы: 


а) Вещества, разрущаюция шарики частью или вполнЪ; метге- 
моглобинъ находится при этомъ и въ шарикахъ и въ плазм (Ма4- 
нашойть. ас. ругогаШеат). 


Ь) СШогаР?ы въ большихъ количествахъ переводять оксигемо- 
глобинъ въ метгемоглобинъ, не разрушая шариковъ, въ среднихъ 
дозахъ, или при медленномъ дфйств!и одновременно съ образова- 
н1емъ метгемоглобина разрушаютъ и шарики. 


с) Вещества, дЪйствуюцщия исключительно на кровяной пигменть 
растворенный въ плазмЪ (ЕегиеуапкКаШат). 


Съ своей стороны мы предлагаемъ н%Ъсколько видоизм® нить 
указанную классификацю и распредзлить ве метгемоглобин- -обра- 
зователи по слЗдующимъ тремъ группамъ. 


Групта первая. Сюда относятся вещества, образуюция метгемо- 
глобинъ въ шарикахъ крови, не нарушая ихъ цЗлости. 


Группа вторая. Въ эту груипу входятъ вещества, могупия 
видоизмЪнять гемоглобинъ заключенный въ шарикахъ, но одновре- 
менно ихъ разрушаюция. 


Третья зруппа. Сюда относятся вещества, могуния измЪнять 
только растворенный въ плазм гемоглобинъ, на пигментъ же интакт- 
ныхъ шариковъ они вмянйя не оказываютъ. 


Ниже мы приводимъ составленный нами алфавитный перечень 
всвхь извЪстныхъ намъ метгемоглобин-образователей. 





`) Наует, Ехремепсез зир |е5 забзбалсез ф0ох1чез оп ше@еатает{еизез д 
а бегепё ГЬ6тоз]оБ те. Сотрфез геп@диз 4е ’асадепе ае Зе1епсез. 1884 и 1886. 
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° Помимо описания метгемоглобин-образующихъ свойствъ этихъ 
° веществъ, мы приводимъ туть же имвюцйяся данныя относительно 
 ихъь вшявя на красные кровяные шарики, и относительно выдЪ- 
тен!я этихъ веществъ изъ организма, а также, вкратцЪ, присуция 
тмъ друПя важныя токсическя свойства. 

Къ сожалЪншю мы не могли заполнить, благодаря отсутств!о 


точныхъ данныхъ, еще одну графу, о быстротЪ измЪнешй вещества 
въ организм, если таковое происходитъ, и о скорости его выдЪ- 














Эти данныя имЗли бы существенное значеше для постановки 
прогноза при интересующемъ насъ заболЪ вании. 


ры Въ качествЪ литературныхъ пособниковъ намъ служили глав- 
°нымъ образомъ, слфдуюция: КоБегз ГевтБась ег ЛибюхШа®йотеп, 
— 1906, ВОИ, Киапке|, Нап@фасВ 4ег Тохкоозе, ВОГ и П, Неа, Нао9д- 


Баев ег ехрегилещеПеп Раб\о1оэ1е па Р|Иагтако!021е ВО], 1904, 
’ у. Уоткатр-Гаме, Вейтёсе хаг Кепзз 4ез Меатоз1о 1$ е. %. с., 
_П1взег., Пограф, 1892. ОИеВ, 1. с., Шмидебергъ, основы фармако- 
° дог, перев. подъ редакц. Ю. П. Лауденбаха, 1908, Нотнагель и 
Россбахъ, руководство по фармакологии, перев. подъ редакц. Иванова 
1895, Кравковъ, основы фармакологии, 1907. Друге источники при- 
ведены при соотв тственномъ веществЪ. (См. таблицы на слЪд. стр... 
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4.2 Е. Ф. ВЕБЕРЪ., 


РазмЪщая приведенныя вещества, образуюпия метгемоглобинъ. 
въ организмЪ, по группамъ видоизмВненной нами классификащи 
Наует’а, мы получимъ слЪдующее. 


Аъ первой уруптъь могутъ быть отнесены: Ап ета, РВепасей и, 
Кайт, АпЫпегуш, АтушИТИ, также и Аефушиги, Гзоби буш И, 
Ргоруш т, и МИтос]усегт въ среднихъ дозахъ. Условно сюда же 
относятся соли Ас сое, АпПш, АпморВепо], МИгорепто], Ае. 
рАсгопи1сит и Ас. руговаШеит. Въ случаяхъ остраго отравлешя 
большими количествами этихъ веществъ рЪзкое измВнене кровя- 
ного пигмента предшествуеть разрушенио шариковъ 1). 


Бо вторую зрупту входять Ас. отпопИтгорвепургор1от1 и, 
Ас. рсгоп ет, Ас. ругосаИсаш, АпиЧорВепо!, Ап, Аоху|, 
Сагропетши заМагафат, Серва]апип, СЬшт, СЫшов, СШотагы, С | 
торвеп, ОшиИтофепто], Ну4гаст, Нудгоху ат, Мабиа пИтозам, 
№т00еп70], МИго]усегт, Рага]аеруа, РБепена1а, РБепу]еп ати, 
РВепушуйгаят, РВепушфуагоху]атт, Ругодш, Зеписатаса, Тапа- 
сефоп, ТпаШи, Тошуеп ат. | | 

Ё5 третьей зруптъ относится Еегисуапкайии. ВЪроятно, что. 
въ дальнЪзйшемъ сюда-же войдутъ нъкоторыя вещества, обладающая 
способностью превращать Уго растворенный оксигемоглобинъ въ 
метгемоглобинъ. 

Остается еще цфлый рядъ веществъ, относительно которыхъ, 
въ виду недостатвечныхъь данныхъ, у насъ возникли сомнЪн!я, къ 
какой изъ первыхъ двухъ группъ ихъ отнести. 

Вещества эти слЪдующя: АШевуа, Апо@рВепу|, Азерзш, _ 
А20реп70], В1зта Бат аби аеиа, О1а20Ъеп701, Еха]э1а, КогтаюШа, | 
Ме асет, МепушйИтатт, МИтоапШт, МИтопараНа, №МИторВепо], 
Мо МорВен, 01. Зезапт, РЫШогое]ас1т. 

Помимо этого образован!е метгемоглобина происходить при 
высыхан!и кровяныхъ пятенъ 2). В. В. Чирковъ 3) находилъ его въ 
крови больныхъ Адиссоновой болфзнью. Мы лично нашли его въ 
крови въ одномъ случаЪ краеснокрозля 4). ИзелЪдованя Агоп’а 5}, 





эЭ Нешх. 1. ©. р. 403. | 

*) КоБегёз ГейгЬасН ев Гуюхщайопеп, ВО И, р. 767. 

°) Чирковъ. ОЪег Фе ВТабуегапдегипоеп е1 4ег Аа1зопзейей Кгапкрей 
Детбзсвт 1. КИп. Меди, ВО. ХХ, $арр). 

*) Рубинштейнъ. 'Краснокрове и бЪлокрове. Руссюй Врачъ 1908, № 7, 
стр. 223. 

5) Атоп. Офег @ае Глебабзогриоп ппа: Езепсера]6 Аез Ва Маг зюйев. 
ВоспепизеВе йе{зевтРИ ВО, Ш, р. 12. 
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(влають вЪроятнымъ, что онъ можеть находиться въ небольших 
количествахь въ крови животнаго и въ нормЪ. Накоплеше значи- 
ельныхъ количествъ метгемоглобина въ норм не наблюдается по 
мнЪню КапкеГя !) велЪдетве постоянной редукции оксигемоглобина. 
Просматривая вышеприведенный алфавитный перечень метге- 
моглобин-образователей, мы видимъ, что большинство изъ нихЪъ 
обладаеть еще и другими токсическими свойствами. Побочное дЪй- 
отв1е этихъ веществъ зачастую настолько существенно, что само по 
себЪ, помимо накоплен1я метгемоглобина, можеть обусловить смер- 
тельный исходъ заболЪваня. Во всякомъ случаЪ эти побочныя 
явлен!я сильно затрудняютъ анализъ картины отравлевя. 

На основаши вышеприведенной классификащи метгемоглобин- 
’ Образующихъ веществъ, мы сочли возможнымъ установить слЪ- 
_ дующя три формы метгемоглобинэм!и. 

Первая форма забольвашя, при ней больной пигментъ циркули- 
_руеть въ крови, заключенный въ тЪлЪ видимо неизмЪненныхъ крас- 
_НЫХЪ шариковъ. 

При второй формь метгемоглобинъ находится исключительно 
°— въ плазм крови, пигментъ-же красныхъ кровяныхъ шариковъ Ка- 
— чественно не измфненъ. Это самая рздкая форма заболЪвапя. 

Третья форма смЪъшанная, наиболЪе часто наблюдаемая, при 
ней больной пигментъ находится и въ шарикахъ и въ плазмЪ. 

й 'Въ длальнъйшемъ мы будемъ придерживаться этой класеифи- 
кащи. 





1) Киоке!, Нап@асй Чег Тохщо1ое1е, ВО Г, р. 24 





ГЛАВА ТУ. 


Къ вопросу о редукщи метгемоглобина въ организм. 


Врачамъ, которымъ приходилось наблюдать картину отравле- 
Н]Я ТИПИЧНЫМЪ метгемоглобин-образователемъ, бертоллетовой солью, 
извЪетно, что въ н3зкоторыхъ подострыхъ случаяхъ характерная 
для этого отравлен1я синевато-сЪрая окраска покрововъ можетъ по- 
степенно исчезнуть. Одновременно съ этимъ исчезаеть и шоко- 
ладный цвЪть крови, а при спектроскопическомъ изелЗдовани 
полоса метгемоглобина въ красной части спектра 1), Причины та- 
кого исчезноветя метгемоглобина изъ тока крови могуть быть сл3- 
дуюция: 1) метгемоглобинъ изъ шариковъ переходить въ плазму 
крови и постепенно элиминируется оттуда соотвЪтетвенными орга- 
нами, 2) метгемоглобинъ заключенный въ шарикахъ и въ плазмъ 
постепенно вновь превращаетея въ оксигемоглобинъ или 3) метге- 
моглобинъ частью редуцируется частью элиминируется. 

Элементарные опыты съ чистымъ метгемоглобиномъ Ш уйто, 
изложенные въ первой главЪ этой работы показываютъ, что метге- 
моглобинъ подъ вмянемъ веществъ, обладающихъ сильно редуци- 
рующими свойствами, какъ напр. сЪрвистый аммошй, переходить въ 
редуцированный гемоглобинъ, а этотъ послЪднИ въ свою очередь по 
удален!и редуцирующаго агента окисляется въ оксигемоглобинъ. 

Атоп 2) говорить, „Ч1езе ВеасНоп Кбитие а15 ет Ве!5р1е] г еше 
Каззе геуетзПег Уогойпое апзезереп уег4еп, 4е Ра! 3) а1з „Вее- 





“) Литература по вопросу объ отравлени бертоллетовыми солями по- 
дробно собрана и разработана въ работЪ В. Виноградова. мг Егасе ег Ка|- 
сШомеит УегоИбаие, У1теВ. Аге|., Ва. 190. 1907. 

2) ОЪъег @1е ебаЪзогрйоп ппа аеп Е взепоева @ез Вафа боев. 
ВюоесБепизсре ЙейзеВтИ. ВОШ, р. 9. 

°) Егсеззе 4ег Рвуз1ю10ов1е. ВОЫШ. Взосвем. Аб ТеПапе, цитиров. по 
Атоп’у. 
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одгот теуетзПе]“ Ъехесйпев паб, 4. В. @е Бег ОтКебг 4ег ВЦацис- 
фе оипсей а ешет апдегеп \Уесе \ме4ег 7м Чет Ачзеапозрго- 
фике теп“. 
Итакъ, вопроеь о возможности регенеращи метгемоглобина 

Уго можно считать ршеннымъ въ положительномъ смыслз; 
осталось выяснить происходить ли подобный же процессъ возста- 
’ вовленя и въ организмЪ и если да, то при всЪхъ ли трехъ формахъ 
‘метгемоглобинэм!и, гдЪ, въ какомъ количествЪ и при какихъ усло- 
вяхъ. Надъ рьшешемъ этой интересной проблемы работалъ цзлый 
’ рядь ученыхь, изъ которыхъ мы назовемъ: МагсВат а 1), Науетга 2), 
Риме в’а 3), Репи1е”а 4), Кобегра 5) и Агоп?а 6). 
в Мы разсмотримъ сначала работы Обев’а. Оепи!”а и Науепта. 
ближе и больше всЪзхь касающихся интересующаго насъ вопроса. 

Опыты ОНые’а заключалиеь въ слЪдующемъ. Онъ вводилъ 
собакамъ, рег оз, АсеапШа, вещество, вызывающее рЪзкую метгемо- 
”глобинэмно уже въ то время, когда друМе угрожаюние симптомы 
отравлен!я еще отсутствуютъ, опредЪлялъ спектроскопически при- 
сутетв!е метгемоглобина въ крови и производилъ счеть краснымъ 
кровянымъ шарикамъ до, во время и по окончании опыта. 

Для большей ясности мы приводимъ протоколы двухъ его 
опытовъ. 

Опыть 1. СобакЪ, вЪеомъ 6850 от., введено въ 8 ч. 45 м. утра 
4,0 2т. Асеап! а, смЪшаннаго съ 30 с.с. воды, въ желудокъ. Ко- 
личество красвыхъ кровяныхъ шариковъ до оныта 4608000. 

9'/: ч. утра: ясная полоса поглощенн!я метгемоглобина; коли- 
чество шариковъ 4400000; 

111/, ч. утра: рЪзкая полоса, количество ариковъ 4178000; 

5 ч. по полудни: иолоса поглощеня исчезла совершенно, ко- 
_личество красныхъь шариковъ 4816000. 

Опыть Ц. СобакЪ, вЪеомъ 6820 эт. введено въ 11 чае. утра 8,0 
Асеав’а въ 50 с.с. воды. рег 0$; количество красныхь кровя- 
ныхь шариковъ до опыта 5168000. 


|9 








1) Магзепала. Бег 4аз Метаетосо1о т, УигсВ. Але. Ва., 77., р. 438 и Прег 
Фе оИНое У’шкипо, ег СШогзалгеп баме Агсй. 1. Ехр. Рабь., В4. 22, 4%, р. 
201, 273, 374. 

*) Наует, 1. с. 

® Ане в, 1. 

*) Пепоо, ПБег Фе Ешл\мушКиое еписег уе ое Бгаяев (ег Агипепие]. 
ее. ПецёзсВез Авсцу. & Кшизеве Мейет. В4. 65, р. 524. 

венотегь, |. С. 

ВВ той, ГС. 
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1/4 утра: количество шариковъ 5408000. 

12 ч. утра: присутстне метгемоглобина въ крови ясно видно, 
количество шариковъ 5248000. 

+ ч. по полудни: рЪзкая’ полоса’ метгемоглобина: количество 
красныхъ кровяныхъ шариковъ 6188000. 

На слЪдуюций день въ 10 ч. утра: метгемоглобинъ совершенно 
исчезъ, количество шариковъ 500,8000. 

На основаши этихъ оцытовъ, а равно и другихъ еъ подобной 
же методикой, но съ примфневшемъ другихъ  метгемоглобин-обра- 
зующихь веществъ, ОЦылей приходить къ выводу, что присутстве 
метгемоглобина въ кровяныхъ шарикахъ во время пребыван1я' его 
ВЪ крови не вляеть на число красныхъ кровяныхъ шариковъ. 

А такъ какъ и послз изсчезновеня метгемоглобина’ изъ тока 
крови не наблюдается уменьшешя числа красныхъ шариковъ, то 
исчезновее это авторъ объяеняетъ, либо превращенемъ больного 
пигмента въ оксигемоглобияъ, либо переходомъ‹его’въ плазму съ 
послВдующей элиминащей. 

При легкихъ степеняхъ  метгемоглобинэми (степень коли- 
чественно не установлена) Пен допускаеть возможность полнаго 
выздоровлен1я содержавшихъ метгемоглобинъ шариковъ; при тя- 
желыхъ степеняхъ шарики въ дальнфИйшемъ могуть гибнуть. 

Итакъ, мы видимь, что Омен въ своихъ выводахъ очень 
остороженъ и опредЪленнаго отвЪта на интересующй насъ вопросъ 
не даетъ. 

Да онъ и невозможенъ при такой постановкЪ опытовъ. 

Изъ ранЪе сказаннаго въ главз о спектральномъ анализВ мет- 
гемоглобина яветвуеть, что по отсутствшо полосы поглощешя въ 
красной части спектра отнюдь нельзя судить о присутств1н или от- 
сутств!и метгемоглобина въ крови. Мы знаемъ уже, что при спек- 
троскопическомъ изелздовани крови до 309/, метгемоглобина въ 
смеси съ оксигемоглобиномъ могутъ остаться незам$ ченными’ и, 
слЪдовательно, въ то время, когда Пщичен считалъь кровь осво- 
бодившейся отъ больного пигмента, его могло быть въ ней еще 
очень много. 

Оечев не производилъ количественнаго опредЪленя пигмен- 
товъ крови, а ограничился только исчислеемъ количества красныхъ 
кровяныхъ шариковъ. 

Поэтому, изъ его опытовъ, ио нашему мнЪн!ю, можно едфлать 
главнымъ образомъ тотъ выводъ, что исчезновене метгемоглобина 
изъ тока крови можетъ не сопровождаться одновременной гибелью 
заключавшихъ его красныхъ кровяныхъ тЪлецъ. 
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Реп пошелъ нЪеколько дальше. Онъ опредзлялъ квотентъ 
изслЪдованной имъ крови и поэтому могъ точно опредЪлить моментъ 
появленя и исчезновеня метгемоглобина въ крови отравленнаго 
животнаго, а также и процентное содержае его по отношенно къ 
оксигемоглобину. 

Репт!о производилъ свои опыты также па собакахъ; въ ка- 
честв»  метгемоглобин - образующихъ веществъ онЪ пользовался 
Апеебто’омъ. Раепасеи?омъ и АпИруто’мЪ. 

Для иллюстращи приводимъ протоколъ одного опыта, (съ не- 
смертельнымъ исходомъ). Имъюнцеся въ протоколЪ данныя относи- 
тельно колебаний числа пульсовыхъ ударовъ, дыхан1я, температуры 
подъ вмявшемъ отравлен!я, а также и описане картины отравленя 
мы краткости ради опускаемъ. им 

Протоколъ опыта на, стр. 530. СобакЪ (вЪсъ ея 8,75 КИо), послЪ 
24 часоваго голодания введено въ 11 Ч. 20 м. утра рег. 0$ 6,0 эт. 
Асеа аа (=0,635 рго КИо вЪса) въ желатиновыхъ капсуляхуъ, за- 
вернутыхъ въ колбасу. 


тт пои 














. 1! Процентное 
Время. | > содержате. 
; МЕНЬ. 
_ водо 
| 
22| хи ' 11 ч. 50 м. 1,424 39 
зади ее 1,397 46 
И |. > 20 и] 1,403 45 
” ее 1,390 | 48 
” Зо вОвь 1,335 62 
АХ 1,348” “| 60 
] 
> | 3 ый 1,362 | БА 
| 
28|. 
‚ |109: 129 „ 1.391 48 
нато, 14811097 
| 
> 6 тж А-Я 1,498 20 
хи 
й | 
„. | 8 ч. утра. 1,578 0 








Количественныхъ опредвленш пигмента Реп также не про- 
изводилъ; счеть краснымъ кровянымъ. шарикамъ произвель только 
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одинъ разъ, при отравления собаки РВепасей?омъ и съ т%мь же ре- 
зультатомъ, что и у Оёетер”а. 

Поэтому, его работа, содержащая цзнныя данныя по вопросу 
о токсиколои примфненныхъ веществь и о предЪльномъ процент- 
номъ содержаши метгемоглобина въ крови, при которомъ насту- 
паетъ смерть вобаки, также не разрЪшаеть вполнЪ интересующаго 
насъ вопроса. 

Для насъ важенъ слЪдуюций ЦЪННыЫйЙ выводъ, что даже въ 
очень тяжелыхъ случаяхъ отравленя, съ высокимъ содержашемъ 
метгемоглобина въ красныхъ шарикахъ крови, метгемоглобинъ дЪй- 
ствительно можетъ безслЪдно исчезнуть изъ тока крови безъ ко- 
личественныхъ и пожалуй качественныхъ измЪнен!й красныхъ кро- 
вяныхъ шариковъ. 

Агоп на основани своихъ наблюден!й надъ кошками, повторно 
оправленными анилиномъ, приходить къ выводу, что метгемогло- 
бинъ даже при высокомъ содержании его въ шарикахъ можеть 
почти полностью переходить въ оксигемоглобинъ. Въ своихъ опы- 
тахъ онъ производилъ количественныя опредЪлен!я красящаго ве- 
щества крови. : и 

Въ работЪ Агоп’а мы еще разъ вернемся въ дальнзйшемъ. 

НаиболЪе исчерпывающе занимаюций насъ вопросъ изложенъ 
въ работЪ Науеп’а. Къ сожалънно къ ней не приложены протоколы 
опЫТоВЪ. ы 

ЦВнные выводы этой работы мы лучше всего выразимъ сло- 
вами автора: „ГЬ6тоз1оЫте @1ззоще, ипе 1015 гапзогтбе еп пб б- 
шоб1о те, тезфце а]Ёёгбе, А 1Чптегзе 4е Ро6тос]оБ те 4ез 6 табез, 
Чаь артё$ ауо1г 6 фтапзЮюргтбе еп пе етоз1оте, гергодий, ап Бо 
Че аме]иез Вепгез, 4е Гретоз1о те сарае ае 3’охусепег 4е поцуеаи 
роиг ргезещег [е$ сагасёёгез ае Гохуб6тоз1о те“. и „[.ез заб фапсе$ 
Ч! п’а66гепб раз |ез э1орще$, п’ептайпеть раз Фапвпуе зеп1]е 
(шрва]а10и$ 4е пигКе Фатуе А 4озез п1046г63); ап сопётай, сеез 
Ч ехегсеп ипе асбоп ЧезёгисНуе Зиг се5 616тепф$ (и[гКе 4е зо ит) 
авегт тет ппе апбне А тагсНе а53е7 гарае“. 

Итакъ, на оснований взей совокупности приведенныхъ данныхъ 
нужно считать вопросъ о возможности обратнаго перехода метге- 
моглобина заключеннаго въ красныхъ кровяныхъ шарикахъ въ 
оксигемоглобинъ почти рЪшеннымъ въ положительномъ смыелЪ; 
остается лишь на основан дополнительнаго фактическаго мате- 
р1ала, добытаго усовершенствованными методами изслЪдован1я, пе- 
ресмотрзть вышеуказанный выводъ и разработать НЪкоторыя де- 
тали интересующаго насъ вопроса. 








КЪ ВОПРОСУ ОБЪ ОСТРОЙ МЕТГЕМОГЛОБИНЭМТИ. 4.9 


Этой цзлью мы и руководились при нашихъ изслздовашяхъ, 
къ описано которыхъ и переходимъ. 


ВначалВ мы остановились на методЪ, который, насколько намъ 
извЪстно, еще не примЪнялся для’ разрЪшеня этихъ вопросовъ— 
методВ непосредственнаго спектральнаго изслздованя красныхъ 
кровяныхъ шариковъ въ сосудистомъ ложЪ. 


Съ этой цзлью мы воспользовались микроспектрофотометромъ 
Епоеал’а работы фирмы /е15$ ') любезно предоставленнымъ въ 
наше распоряжене профессоромъ по каведрЪ физики при Универ- 
ситетЪ Св. Владим!ра Г. Г. Косоноговымъ, за что и приношу ему 
мою сердечную благодарность. 


ЦПервоначальнымъ объектомъ для исходныхъ наблюден мы 
избрали лягушку. 


Кровеносные сосуды плавательной перепонки задней конечности 
овдныхъ пигментовъ экземпляромъ являлись очень удобнымъ 0бъ- 
ектомъ для нашихъ наблюдений. 


Въ качеств метгемоглобинъ—образующихъ зеществъ мы при- 
мВняли Мабтций согеат и Р\епупуагаяиит шанайсои, вводи- 
мыхъ подкожно. 


Пользуясь этимъ методомъ, мы имЪли возможность наблюдать 
спектральныя явлен1я въ текущей крови, а при пр!остановкЪ крове- 
обращен1я, наложешемъ лигатуры на конечность, доступныя изелЪ- 
дованио на неокрашенномъ объект морфологичесмя измзненя и 
спектръ отдВльнаго кровяного шарика въ его естественномъ ложЪ. 


Но, когда мы оть качественныхъ спектральныхъ наблюдений 
перешли къ спектрофотометрическимъ опредълен1ямъ, то натолкну- 
лись на непреодолимыя затрудненйя. 


Красный кровяной шарикъ, являясь тЪломъ оптически непра- 
вильнымъ и съ неравном рной структурой, давалъ намъ спектръ не- 
чистый, изборожденный рядомъ тонкихъ поперечныхъ черныхъ ли- 
НЙ. Для спектроскопическихъ наблюдений, такой спектръ пригоденъ, 
но сравнивать его интенсивность съ таковой чистаго спектра дру- 
гой половины щели оказалось почти невозможнымъ. Во всякомъ 
случаЪ полученныя величины должны были быть неточными. 
Разница между двумя послЗдовательными опредленями свЪтопо- 
глощен!я одного и того же объекта была очень велика. 





1) Иецзопг Те \ззепзепайеве М1КтозКор!е, ВП У, р. 289—296. 
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Внесеще поправокъ въ результать въ видВ подечета вфроятной 
ошибки наблюдешя, въ виду значительнаго колебаня величинъ от- 
дъльныхъ наблюденй, врядъ ли много помогло бы дЪлу. 

Намъ кажется, что изъ этого затрудненя можно выйти, за- 
мЪнивъ непосредственное наблюден1е глазомъ измВрешемъ при по- 
мощи соотвЪтетвующаго болометра колебан1й напряжешя лучистой 
теплоты, исходящей изъ искомаго мЪста спектра. 

Къ сожалЪню мы не имфли пока случая испытать на практикЪ 
пригодноеть предлагаемаго метода для нашихъ цЪлей за неим$- 
Немъ необходимыхъ приборовъ. 

Итакъ, въ виду невозможности опредЪлить количество крася- 
щаго вещества и колебан1я его квотента, мы должны были отка- 
заться отъ этого метода. Но при микроспектроскопическомъ изелздо- 
ваНи шариковъ мы подмЪтили рядъ другихъ интересныхъ фактовьъ. 
Мы могли убЪдиться, что дыйствительно въ сосудистомъ лож оксиге- 
моглобинъ заключенный въ тВлЪ краснаго кровяного шарика можеть 
постепенно переходить въ метгемоглобинъ безъ какихъ-либо улови- 
мыхъ измвненй въ формЪ и видЪ шарика и безъ одновременнаго 
выступлен1я пигмента въ окружающую плазму. Этоть процесеъ 
совершается съ той же постепенностью и по тому же типу какъ и 
въ растворахъ кровяного пигмента 1 уйто. Такъ же протекали опи- 
санныя явлешя подъ микроспектрофотометромъ и въ шарикахъ 
крови человЪка и собаки. При этихъ изелВдованяхъ смЪсь свЪже 
добытыхъ шариковъ, физ1ологическаго раствора поваренной соли и 
1б/о раствора МайИ сШоме или АпеБт1 помзщалась въ влажную 
камеру типа счетной ТВота-7е133’а. О вмяни кислороднаго голода- 
ня на метгемоглобинъ содержаций шарикъ мы поговоримъ ниже. 

Помимо этого намъ удалось приблизиться прямымъ наблюдешемъ 
къ рЪшен!о затронутаго Магеват4о’мъ1) и теоретически имъ раз- 
смотрЪннаго вопроса о томъ, происходитъ ли переходъ оксигемогло- 
бина въ метгеМоглобинъ во всЪхъ шарикахъ, но въ различной сте- 
пени, или же, по крайней мЪрЪ въ легкихъ случаяхъ, пигментъь 
части шариковъ остается совершенно неизмЪненнымъ. 


/’ Производя наблюден1я надъ животными отравленными бертол: 
летовой солью, Магсвапа подмЪтилъ слвдуюцще факты: 1) въ слу- 
чаяхъ съ исходомъ отравленя въ выздоровлене послЪдовательно 
гибнутъ не вс шарики, а только часть ихъ; 2) въ плазм крови и 
мочЪ наряду съ метгемоглобиномъ встрЪчается и оксигемоглобинъ. 





“) Агому. 1. Ехрег. Раё&Ъо]. ип Рвагиак. ВО, 33 р. 389. 
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„ На основав этихъ данныхъ цитируемый авторъ приходить 
къ выводу, что образован1е метгемоглобина совершается постепенно, 
но количественно не во всЪхъ шарикахъ одинаково. 

Наши опыты заключались въ слВдующемъ: мы вводили ля- 
гушкамъ подкожно 2 с.с. 2/, Маши сШоге1 или РвепуШу4гаю 
0.8 миллиграмма. Отъ послЪдняго вещества рЪзкая метгемоглоби- 
нэм!я развивается у лягушки очень быстро, черезъ 1—11/›, часа; 
Майи еШогеат производить подобный же эффекть лишь; по 
прошествш 6—8 час. Для опытовъ выбирались б$дные пигментомъ 
экземпляры. 

Когда процентное содержаше метгемоглобина въ крови при 
опредълен1и спектрофотометромъ С]ап’а достигало 50-—60°/‹, а опыт 


‘показалъ, что при такомъ содержании присутстве метгемоглобина 
_ уже можетъ быть установлено микроспектроскопически, мы впры- 


скивали лягушкЪ кураре, укр$иляли ее на спещальной дощечкз и 
помфщали на столикЪ микроскопа такимъ образомъ, чтобы распра- 
вленная плавательная перепонка задней конечности. приходилась 
подъ объективомъ. Выбравъ подходяций капилляръ не прикрытый 
пигментной клЪткой, мы пр!останавливали кровеобращен1е наложе- 
немъ лигатуры на конечность. Затъмъ выбирали плоско лежа! 
кровяной шарикъ, подводили его свободную отъ ядра краевую часть 
подъ соотвЪтственно съуженную щель микроспектрофотометра, за- 
мВняли окуляръ его призменнымъ аппаратомъ и изслЪдовали 
красную часть спектра въ мЪстЪ нахожден1я характерной для мет- 
гемоглобина полосы поглощеня. Для этихъ изслдовай мы поль- 
зовадись объективомь ШО 7е155’а; источникомъ свЪта служила 
лампа Мегиз’а въ 500 свЪзчей съ промежуточнымъ холодильникомъ. 

Для того, чтобы имЪть возможность болЪе или менЪе объ- 
ективно контролировать наше субъективное ошущеше мы посту- 
пали слЪдующимъ образомъ. Съуживая постепенно соотвфтствую- 
щую шарику шель микроспектрофотометра до тъхъ поръ, пока 
велЪдетье общаго затемнЪ ня спектра полоса поглощен1я не начнетъ 
сливаться съ окружающимъ фономъ, мы по степени съужен!я щели 
съ н$которой точностью судили объ интенсивности полосы т. е. 
другими словами 0 количествЪ метгемоглобина въ птарикВ. СдЪ- 
лавъ опредЪлеше на одномъ шарик, мы такимъ же образомъ из- 
слЪдовали его сосЪдей въ томъ же каппилярЪ, а снимая лигатуру 
мы замЪъняли изелЪдованные шарики новыми. ПросмотрЪвЪъ такимъ 
образомъ около 120 шариковъ у трехъ лягушекъ, изъ которыхъ 
первая была отравлена Май1о сотео, а остальныя двЪ фенилги- 


драциномъ МЫ могли подмЪтить, что наряду съ шариками, ВЪ 
й 
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` спектр которыхъ полоса метгемоглобина была несомнЪнно выра- 
жена, ветрЪчались друге лишь съ ‘намеками на полосу или пол: 
нымЪъ отсутствемъ ея. 


Количество шариковъ съ яено выраженной полосой поглоще. 
я возрастало по мфрЪ увеличешя процентнаго содержавя метге- 
моглобини въ общемтъ токЪ крови; преобладающими являлиеь т% 
шарики, у которыхъ имзлея намекъ на присутетве полосы. У ля- 
гушекъ, отравленныхъ фенилгидрациномъ шарики первой группы 
вотрЪчались чаще, нежели у отравленной хлорноватокислымъ на- 
тромъ. За три часа наблюденйя процентное содержаня метгемо- 
глобина въ общемъ токЪ при опредЪлен!и по (Йап’у возроело у ля- 
гушки отравленной хлорноватистокислымъ шарикомъ съ 55—7290;. ; 
у двухъ остальныхъ отравленныхъ фенилгидрациномъ черезъ 4 часа 
это количество возросло еъ 60—75%% и съ 65—85. 


Изслвдуя смЪеь кровяныхъ шариковъ лягушки, физ1ологи- 
ческаго раствора поваренной соли и 1‘, раствора хлорновато- 
кислаго натра въ влажной камерЪ, мы наблюдали подобныя же 
явленйя. | 

Если удавалось сохранить препаратъ измВненнымъ въ продол- 
жении достаточно долгаго времени, то полоса поглощешя наблюда- 
лась въ подавляющемъ большинств шариковъ. Процентное содер- 
жан1е метгемоглобина въ контрольной пробЪ сохраненное при 
тЬхъ же температурныхъ условяхъ возросло къ этому времени до 
100°/.. 

Считаемъ необходимымъ прибавить къ сказанному, что изсл%- 
довались шарики одинаковой длинны. ИзмВрене длинны ихъь мы 
производили окулярнымъ микрометромъ. СмЪщене шарика во 


время наблюден1я сказывалось сейчасъ же на общемъ видЪ изелЪ- 


дуемаго и сравнительнаго спектра. 


Итакъ, у лягушки, при тяжелыхъ формахъ отравлевшя, отд ль- 
ные шарики поражаются неодинаково. 


Выводъ нашь будетъ правиленъ конечно только въ томъ елу- 
чаЪ, если не существуеть рЪзкихъ колебанй въ толщин отдЪль-. 


ныхЪ шариковъ. 


Въ доступной намъ литературз мы не нашли соотв тетвен-. 
ныхъ указан. Поэтому мы поизсл№довали при помощи окуляр- 


наго микрометра отношевше ширины ребромъ стоящаго шарика въ 
интересующемъ насъ мЪстЪ къ его длиннз. Рядъ измвренй произве- 


денныхъ по этому способу не далъ ощутительной разницы. При 


равной длиннЪ наблюдалась и одинаковая толщина. 
я 
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Неудача заставила насъ изыскать друе пути къ рьшен1ю на- 
м$ченнаго вопроса. 

Разрабатывая методику ДальнЪйшихъ изслЪдованй, мы рЪ- 
шили расчленить нашу задачу, изучая отдЪльно вопроеъ о ре- 
дукщи больного пигмента при первой и второй форм метгемогло- 
бинэмш. согласно принятой нами классификатщи (см. стр. +43). 

РазрЪшене этихъ двухъ задачъ тьмъ самимъ дало бы намъ 
возможность отвЪтить и на вопросъ о судьбЪ метгемоглобина при 
третьей смЪшанной, и наиболфе часто наблюдаемой формЪ. 

Приступая къ изученю первой изъ поставленвыхъ нами 
себЪ задачъ, мы стремились ‘къ тому, чтобы созданная экспери- 
мевтально форма метгемоглобинэм1и возможно приближалась къ 
теоретически совершенной, т. е., чтобы подавляющее и при томъ 
большое количество метгемоглобина циркулировало во время опыта 
въ крови заключеннымъ въ тЪлЪ красныхъ кровяныхъ шариковЪ. 

Какъ мы указывали выше, вещество, вполнЪ удовлетворяющее 
теоретическимъ требовамямъ, намъ пока неизвЪстно; наиболЪе 
пригодными для нашихъ цЪлей являются: СШога’ы Р|Вепасейт, АйЯ- 
{ет и АтушИтЬ. Практическая пригодность ихъ была дополни- 
тельно провЪрена нами частью микро-, частью макроспектроскопи- 
чески. На АлиНбти”Ь мы остановились еще въ силу слъдующихъ 
соображен!й: во-первыхъ имъ преимущественно пользовались для 
своихъ изслВдованй Питер и Реп и во-вторыхъ, присутетв1е 
его въ крови, какъ показали наши опыты, легко можеть быть от- 
крыто чувствительной реакщей на фенилъ-изонитрилъ у; 


Постановка опытовъ. 


Подобравъ серю собакъ бодрыхъ, съ хорошимъ аппетитомъ, 
моча которыхъ не содержала патологическихъ примесей, мы опре- 
дЪляли у нихъ повторно впродолжени недЪзли количество гемогло- 
бина, квотентъь крови и количество красныхъ кровяныхъ шариковъ. 
Пригодными для дальнЪйшихъ наблюденй мы считали ТЪхъ со- 
бакъ, у которыхъ за время контрольнаго наблюден1я количество 
шариковъ гемоглобина и кво\менть крови не колебалось р*Ъзко, 
особенно въ сторону понижетя. 

Въ день опыта, послЪ предварительнаго изслВдованя крови, 
мы вводили одинъ изъ перечисленныхъ выше метгемоглобин-обра- 
зователей въ дозЪ не смертельной, но достаточной для появлен1я 
рЪзкой метгемоглобинэм!и. 





*) Фармакопея и Кобет&$ ГертЪосЪ бег ГофохеаЯопепт, ВОП, р. 789, 
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Ап Шефа и Машит сШотеиат вводились интравенозно съ 
физ1ологическимъ растворомъ поваренной соли (т-ра. 37%С), РВепасе- 
И рег 0$, натощакъ, желудочнымъ зондомъ въ смЪеи съ водой, а 
АтушйИгЫ путемъ вдыхашй. 

Необходимое для изслфдованя количество крови во избЪжа- 
не потерь пигмента добывалось при этихъ опытахъ изъ надрЪза 
обмытой и зат мъ обсушеной кожи ягодичной области. 

ПослЪ введеня вещества черезь извЪетные промежутки, 
производилось изслздоваше крови; опредВлялея каждый разъ ея 
квотенть, процентное содержане метгемоглобина по отношеню къ 
оксигемоглобину, а также количество того и другого въ граммахъ 
на 100 куб. цент. крови. При этомъ, мы старались уловить моментъ. 
максимальнаго содержан1я метгемоглобина въ крови. Опредзлен!я 
эти производились до тЪхъ поръ, пока кво’Чентъ крови не указы- 
валъ намъ, что метгемоглобинъ окончательно исчезъ изъ тока 
крови. Тогда мы производили окончательный подечеть наличнаго. 
количества оксигемоглобина и шариковъ, опредъляли присутетве 
или отсутетые пигмента въ плазмЪ,  изелЪдовали морфологи- 
ческй видъ шариковъ на неокрашенномъ препарат и мочу жи- 
вотнаго; у собакъ, отравленныхъ Ап ебтит?омъ опредЪлялось при- 
сутетв1е или отсутстве этого вещества въ крови. 

КромЪ этого, въ пер1одъ максимальнаго содержашя  метгемо- 
глобина въ крови, мы накладывали на переднюю конечность рези- 
новый жгутъ. Черезъь 15 —30 минутъ одна изъ переполненныхъь кровью 
подкожныхь венъ обнажалась и перевязывалась двумя  лигату- 
рами на разстояши 5—6 ст. одна отъ другой. Рану мы зашивали и 
заклеивали коллод1онной повязкой. При заключительвомъ изелЪздо- 
ваши перевязаный кусокъ вены экстирпировался, опредЗлялся кво- 
Ченть содержащейся въ немь крови и производилась‘ изолнитри- 
ловая проба на Аю\ергш. ; 

Поступая такимъ образомъ, мы имфемъ возможность шагъ за 
шагомъ изучать качественныя и количественныя изм нен1я кровя- 


ного пигмента со времени появлен1я метгемоглобина въ крови, | 


вплоть до полнаго его исчезновеня. 
Веъхъ опытовъ этой сери нами произведено 15. 
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| Протоколы оиытовб. 
| Опытъ 1. 


" ВЪеъ собаки 15,5 кило; количество гемоглобина въ граммахъ 
на 100 с. с. крови за время контрольнаго наблюдения: 14,82—14,98— 
| 14,78; среднее количество гемоглобина— 14,84 9г. Колебаня кво- 
. Чента крови: 1,697—1,699— 1,698. Колебаня числа красныхъ кровя- 
ныхъ шариковъ: 6740000—6615000—6720000; среднее количество 
6690000. Изслздован!е мочи на бЪлокъ, сахаръ, кровяные и желчные 
пигменты дало отрицательный результатъ. Въ 12 ч. дня въ у. )\- 
о\Шаг!з введенъ растворъ АпШертига 2,0:200 с. с. физюлогическаго 
} раствора поваренной соли, 0,9%; (0,129 8т. Ап еьти’а на кило вЗса 


‹ _ животнаго). 
ииаснимисиии пезилиюниниалинни нежнее а, 











1 
— на не. 








ч“ аЁе ы. 
Колич, МЕНЪ въ 


граммахъ на 





краесныхъ шари- 


КОВЪ. 





, содержанше 
МЕНЪ по отноше 
ню къ ОНЬ. 
1000 с. с. крови. 
Колич. всего 
пигмента. 
Количество 





оч. дня, | 1,621 | 18,6 | 2,15 | 1480 |  — 


т 7. 1.532 | 38,4 | 5,64 | 14,71 — 

6 ч. дня. | 1,522 | 40,6 | 5,79 14,26 -- Наложение жгута и перевязка, 
| вены верхней конечности. 

.8 ы 1,551 | 34,2 4,94 | 14,45 6710000 








” 
На сльдуюиий день. 


! 


Е 
и крови изъ перевязанной 


| 


ГА 
11 ч. дня но = | -- в 








вены 1,504; МЕНЪ 44,6°/, 


| Кровяная плазма кровяного пигмента и Ап ефи’а не содержитъ; 
| въ отмытыхъ шарикахъ АпИефыпт также отсутствуетъ. Моча нор- 
| мальна. Морфологичесый видъ шариковъ на неокрашенныхъ препа- 
| ратахъ нормальный, тЪней нЪтЪ. 


Изслиздованле крови на 3-й день отъ начала опыта. 


мч. дня] 1.68 | — | — [1878 | 6420000 | 


На четвертый день. 


| = | — 11855) 6440000 | 
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Опытъь 2. 


ВЪсъ собаки 15 кило. Количество гемоглобина за время кон- 
трольнаго наблюден1я’ 13,95 — 13,75 — 13,39; среднее количество 
13,86 9г. Колебаня квомента крови: 1,701—1,697—1,698. Колебаня 
числа красныхъ кровяныхь шариковъ: 5720000 —5860000—5690000: 
среднее количество 5750000. Моча безъь измъненй. 

Въ 12 ч. дня въ у. мещан введенъ растворъ Ап Шет’а 
2,5:250 с.с. физ1ологическаго раствора поваренной соли; (0,166 ЭТ. | 
АпШефгт’а на кило вЪса животнаго). 





р а 
.| 9 | - | 

хе за Е 

у шо о з 
= но № =Я= 
=: Е ча Е чрдься 2-е 

— ом я Ен Прим чантя. 

> Е ФН т РА А РО 
с Е Ея нац 

55 9 325 © =| < 
р от Н.Я ри | 52 © | 288 








1,484 | 49 6,78 183,35 — 
1,456 | 55,3 745 |13,47 5710000 | Перевязана вена конечновти, 
1,462 | 54 1,90 213,53 — 














| 44,6 6,14 | 13,73 — 





На сльдуюций день. 
10 ч.утр.| 1,660 | 87,9 т А. 9 


! 
т. крови изъ перевязаннаго 
сосуда 1,448; °/, содержаше 
МЕНЬ 57%. р 


| 
а, ПН. 709 1 -— — 13,12 5670000 











Плазма крови кровяного пигмента и Ап{еБет’а не содержитъ; 
ВЪ отмытыхъ шарикахъ Ап е и также отсутствуетъ. Со стороны 


мочи изм$ненй не найдено. Красные кровяные шарики видимо не 
измЪненны. 


Изсльдоване крови на 8-й день после опыта. 
12 ч. дня.| 1,68 | — | — |12.82 | 5490000 | 
На четвертый день. 


И ч. дня. 1,699| — | — |123 | 5410000 | 
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Опытъ 4. 


ВЪсъ собаки 14 кило. Количество гемоглобина за время кон- 
трольнаго наблюденя: 15,36—-15,62-—15,57; среднее количество 
15,52 дг. Колебанйя кво\ента крови: 1,699-——1,705—1,700. Колебан1я 
числа красныхъ кровяныхъь шариковъ: 5670000—5510000-—5550000; 
среднее число 5570000. Моча безъ измвнен!й. 

Въ 12 ч. дня введено въ у. лао\ат1з растворъ Майи с]1011е1 
14,0:250 с.с. физ1ологическаго раствора повареной соли (1,0 Майи 
сБ1ог1с1 на кило вЪса животнаго). Вливан!е продолжалось 40 мин. 























| 
в .| 59 ' 
о-в 5. 
т - ЗАЗ ан | 
ие а За | Ва 
р о Е" Вени . в = 5 Прим $ чантя. 
|| Е тен ыа| ва 
|! [>] 5) = > „а 
нае | Езв 

43 ыы мар: 9-4 «3 2 
И 5 5-2 НЯ 2 | 9 в | ма 
| 

3 ч. дня. | 1,592 | 25,1 | 3,87 | 15,41 — 


6ч [1564 м3 |481 1557] — 
вч |148 495 1766 1547 — 
9ч |1431 608 8,99 14,79 
10ч. |142 58 |860 1483 





— Перевязана вена конечности. 


5410000 














| 


На сльдуюийй день. 


10 ч. 30м.] 1,611 | ны 


утра. В! 
4 Ч. 1,698 | — — | 14221 5140000 У. крови изъ перевязаннаго ео- 
суда 1,425; °/, содержате 
МЕНЬ=62,2%/... 


Плазма кровяного пигмента не содержитъ. Въ мочЪ слды бЪлка. 
На третий день опыта. 
В 11| — | — | 13.961 4810000 


Моча, 14етм. 
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Опытъ 6. 


ВЪсъ собаки 12 кило. Количество гемоглобина за время 
контрольнаго наблюденя: 12,44 —12,61— 12,38; среднее количество 
12,47 дг. Колебанйя квотента крови: 1,699—1,697— 1702. Колебашя 
числа красныхъ кровяныхъ шариковъ: 4810000 —4640000—4840000; 
среднее число—4760000. Моча безъ измЪнении. 

Въ 11 ч. дня. въ у. ае!а$ введенъ растворъ Манй сЫоымс 
[2,0:250; (1,0 2т. на кило вЪса животнаго). Вливане производилось 
въ продолжеше 50 минутъ. 








Зв. . : 
ве Е Э 
65 
ке Т Е ЕО =: : Е = = = 
Е Роняно яв | 58 Прим $ чан1 я. 
> о = ф-т Ф = 
ЕЕ оы=о мо Ни 
3 те | 9 = моя | ма 
НЕЕ В ВЕЕЕ 
= ЛВ 
нБб3жщзнБ8Б—Б—ж5ж—ж—жБ® н ъ,ъ,,-, у ——__—_—_—_ыыи—А——дд———„’З АА. 
3 ч. ДНЯ. |'1,601 | ‘231 |“ 9.891 19.52 ыы 
5 ч. 1,572 | 29,5| 3,701 1957 — 
т Ва 1,541 | 36,6 4,55 12,44 — Перевязана вена конечности. 
10 ч. 30 м.| 1,592 | 95,1| 3,69 | 12,35 | 4880000 














На сльдуюций день. 


12ч. дня] 1,698 42100001 Е’ 


крови изъ перевяз. сосуда, 
1,552; °/›, содерж. МЬНЬ 345/.. 


в 
| 


Плазма кровяного пигмента не содержитъ. Въ мочЪ слЪды бЪлка, 
изр$дка галиновые цилиндры. 


11,39 

















На третай день опыта. 


т = ы 


| 11 ч. 10,99 











3880000 | 


Моча 14ет; слабая иктеричность склеръ. 





п иг > 
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Оцыть 8. 


В№еъ собаки 16,0 кило. Количество гемоглобина за время 
контрольнаго наблюден!я: 14,82—14,59—14,76; среднее количество 
14,72 дг. Колебавая квотента крови: 1,701—1,700—1,698. Колебаня 
числа красныхъ кровяныхъ шариковъ: 5710000—5890000—5770000; 
среднее количество 5790000. Моча безъ измЪ нев, 

Въ 12 ч. дня введено зондомъ въ желудокъ 8,0 Риепасейт”а. 
въ 150 с.с. воды (0,5 от. РВепасейп’а ва кило вЪса животнаго). 








а - 
ВНЕ о | _& 
8 и |857 м = И 
Оль Рон ©. 63 Е: = . 
5 И вона. мЕ| эм Прим $ чантя. 
Неня“ а та 
оо Н На #9 = ааа | 
————————ыы=ыыыы—ы—ы—ы——ы——Ш—ШоШиШ = 


> часа. | 1,632 | 16,2 | 2,35 | 14,50 
4 ч. 1,521 | 40,8 | 5,94 | 14,56 = 
`б ч. 1,503 | 44,9 | 6,56 | 14,61 г 
|7 Ч. 1,492 | 47,3 | 6,34 | 14,46 | 5800000 Перевязана вена конечности. 

















рии ии м 
: РЕ 





На слиьдуюций день. 





| ] 


12 ч. дня.| 1,621 | 18,6 | — ы—9# >в 
} 
4 Ч. 1899 — — 14,38 5590000 =. крови изъ перевяз. сосуда 














1,502; °/содержане МЕН 45 1. 


———=————————-=—--[——- 


Плазма крови кровяного пигмента не содержитъ. Моча безъ измЪне- 
ый: кровяные шарики также безъ видимыхъ изм нений. 


На третий день опьита. 


ич. дня| 1,697 | — | — |'1410 | 5680000 | 


На четвертый день. 


аз. |169] — | - [1424 | 5540000 | 


ЗЕЕ ЕН» чер естменииие  СПООНИТ.. ото ЛЕНЕ ИН" —— ет 


нь уч мес дмьчиаьтьдвнт 


ирина 
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Опытъ 11. 


ВЪеъ собаки 12,9 кило. Количество гемоглобина за время кон-_ 
трольнаго наблюден1я: 12,45 —12,37—-12,39; среднее количество 12,40 дг._ 
Колебашя квотента крови: 1,697 —1,698 —1,702. Колебан1я числа крас- 
ныхъ кровяныхъь шариковъ: 5480000—5510000—5400000; среднее 
число — 5460000. Моча безъ измзненйй. 


Въ 11 ч. дня введено въ у. аа 2,25 АпШетт’а въ 250 с.с. 
физюлогическаго раствора повареной соли (0,174 Ап Шетш”а на 
кило вЪса животнаго). 

























и = 
о >. 
ЕТ оз Я |<) [4] 
к Во еа | Ва 
м в Взн=нн вё БН Прим $ чантя. 
Тома мо | ма 
[- Кр Вх Зов 
язь в На 
о-в. оо 
>12 1-1 И 
анонс зшиелинику  ВЕИВНЕНЕ чнзииан аи пинилисииищисчининие чем кииниваио-пипниниь 
| 
эч. пня, 1.371! 52 6.51 112.52 


о. 1,482 | 49,5 | 6,02 | 12,16 — 


\ 


9ч. |1,431| 60,8 | 742 | 19.91 х. 
10 ч. 1,422 63 7.44 | 11,82 | 5860000 | Перевязана вена конечности. 














На сльдуюций день. 


13. дня. | 1,592 | 25: } 2,79 |116 — 


доьиеещь еже ах 


} | 
: в 5 1,642 13 ту < "ат 














1 
ТЧ. 15 м. 1,698 — | — 1105 4890000 + крови изъ перевязанаго сосуда, 
1,441; °/ содержаше МНЬ—58,6.1 


Плазма, крови кровяного пигмента и Ап еъёт’а не содержитъ. Въ отмы- 
тыхъ шарикахъ АпИе фт также отсутетвуетъ. Со стороны мочи изм$- 
ненй не найдено. На препаратахъ крови видны изр%дка тЪни. 


Изсльдованле крови на 8-й день опыта. 
1ч. дня.| 1,702 | — | — (1057 | 4820000 | 
На четвертый день. 
12ч. |1/06| — | — [1048 | 4290000 | 


Склеры слегка иктеричны. Въ мочЪ слзды желчныхъ пигментовъ. 
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Опытъ 14. 


ВъЪеъ собаки 10,2 кило. Количество гемоглобина за время 
контрольнаго наблюденя: 11,78—11,52 —11,88; среднее количество— 
Иа. ог. 


Колебан1я кво'ента крови: 1,708 —1,699—1700. 


Колебания числа красныхъ кровяныхъ шариковъ: 4120000— 
4280000-—4310000; среднее число: 4230000. Моча безъ измъненйй. 


Въ 12 ч. дня произведено вдыхан!е АштушИта по 2—3 капли 
3 раза въ продолжении 30 минутъ. | 














Ф (а 7, с 
Е | 2 = Ф = 
с © [> 
я озЯ а 
Е 5 ан аа| Ва 
= во меын а он Прим $ чант1я. 
о ры, ах о 
8 922 В = | Е5В 
я ово ий ВЕ: 
© Зы <= о“ . 5 = © 
= Е ан ен | “мя 
—————АЭЗЭЗ АА, АА: о—ВВФЫФФ——ФФФФФШЙФ 
1 ч. 11,601 | 23,1 — — — Перевязана вена конечности. 
1.537, 17.31 2,01. 11,62 = 
3 ч. |1669| 8,0 | 0,94 | 11/151 — а 


| 
Вы: 1692 281 0,33, 11.70 = 


| 


В ОА: =: — 





| 
| 














1,74 | 3390000 Е крови изъ перевязаннаго 
| сосуда 1.660: °/, содержане 
МёНЬ 109. 
На сльдуюиий день. 
11 ч. дня| 1.701 | — — 11,69 каво 














Плазма кровяного пигмента не содержитъ. 


Моча безь измвнешй 
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Опытъ 15. 


ВЪсъ собаки 8,5 кило. Количество гемоглобина за время 
ковтрольнаго наблюденя: 12,22—12,192—12,37; среднее количество 
12,23 дг. } 


Колебаня квотента крови 1,698—1,699—1697. 


Колебан1я числа красныхъ кровяныхъ шариковъ: 4450000— $ 
4370000 —4510000;.среднее число-—4440000. Моча безъ измъненйй, | 


Въ 11 ч. дня произведено вдыхане АтшуИтИ’а по 2 —3 капли 





3 раза въ продолжени 20 минутъ. 




















Ф и. | | ыы 
РЕМЕАЕЕ Е 
БЕ 28° я = 
<-> [ее = 7) © С =: 
Г вета $ Е в, - 
+ тр. оо ыы ом Прим $ чант!я. 
ь Е Е те бы 4 № ы и 
ь ааа | аа 
- 388 ВЕ | 488 
И] 5-2" 55 Ем 3 НЫЕ 
| 
11 ч, 45 м.] 1,595 | 94.4. |, — +. зы Перевязана, вена конечности. 
ДНЯ. 
12 ч. 15 м.| 1,593 | 24,9 | 3,04 | 12.22 —- 
| 
1 ч. 1,644 | 18,5 |. 1,64 | 1215 — 
ВЯ. 1,6931 2,6 | 0,32 | 19.80 — 
© зы Эн 4 ы } . 
НВ 1,699 12,21 4270000 ы. крови изъ перевяваннаго 
сосуда 1,679; °/ содерж. МЕНЬ 
Б.А 
На сльдуюиий день. 
| 
11] ч. дня а — — 12,14 | 4390000 








Плазма кровяного пигмеюга не содержитъ. 


Моча безъ измфневшй. 
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Просматривая протоколы вышеприведенныхъ опытовъ мы ви- 
димъ, что у собакъ при первой формЪ метгемоглобинэм!и, въ слу- 
чаяхъ заболЪвавя съ исходомъ въ выздоровлеше, метгемоглобинъ 
можетъ безслЪдно исчезать изъ тока крови. 

Приведенныя въ таблицахъ количественныя данныя показы- 
ваютъ намъ, что исчезновеше даже большихъ количествъ метгемо- 
глобина сопровождается лишь незначительными потерями красящаго 
вещества крови и шариковъ; подавляющее количество пигмента 
осталось въ кровяномъ руслЪ. 

А такъ какъ по окончанши опыта въ цлазмЪ крови оксигемо- 
глобина не оказалось, то мы считаемъ себя вправЪ прйти къ за- 
ключенцо, что наличный кровяной пигментъ остался заключеннымъ. 
въ шарикахъ. ДальнЪфйпий выводъ, по нашему мнЪ ню, слЗдуюший: 
подавляющее количество метгемоглобина превратилось въ нормаль- 
ный респираторный пигментъ и переходъ этотъ совершался не вНЪ, 


а въ самихъ шарикахъ. 


Оставалось отвЪфтить на вопросъ, когда и при какихъ усло- 
вяхъ совершается этоть переходъ. Неоднократно упомянутые нами 
опыты Ш \У!0 показываютъ, что редуцированный гемоглобинъ 
является промежуточной ступенью при переходЪ метгемоглобина 
въ оксигемоглобинъ и обратно. Кофег!) говоритъ, что и въ орга- 
низмЪ этотъ процессъ совершается подобнымъ же образомъ. 

Опыты Агоп’а2) съ искусственной асфикеей кроликовъ, кро- 
вяные шарики которыхъ содержали метгемоглобинъ, приводять къ 
автора кь заключен!ю, что накоплене въ организм редуцирующихъ 
веществъ, подъ вляшемъ кислороднаго голодан!я, способствуеть 
редукщи метгемоглобина. 

По мн8ню М. Роуоп’а и А. Моте?я3з) саморедукщя крови обу- 
словливается заключенной въ шарикахъ энзимой-липазой. 

Просматривая вышеприведенные протоколы нашихъ опытовъ 
мы видимъ, что, къ тому времени, когда обийй токъ крови успЪлъ 
освободиться путемъ возстановлен1я отъ метгемоглобина, въ крови изъ 
перевязанной вены процентное содержане его осталось почти та- 
кимъ-же какъ и въ моменть перевязки, за исключешемъ опытовъ 
съ амилнитритомъ. Но и въ этихъ опытахъ не весь метгемоглобинъ 
крови перевязаннаго участка вены перешелъ въ оксигемоглобинъ. 





1) Кобегё. ГептЬисВ. 4ег ПфохЦкайопею, В4. И 1. 766, 

вре. р, 12. 

3) Сотрёез геп@из. Т. 134, р. 621 цитир, по Корегё$ Гейтграев 4ег Пбох- 
Камопеп. Ва. 1, р. 1653. 
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Несмотря на наличность вышеприведенныхъ факторовъ, киело- 


роднаго голодая и саморедукщи, редукщя метгемоглобина не на- в | 


блюдалась, или была несовершенна. 


Къ такому-же выводу привели насъ и наши микроспектроскопи- 


ческля изелЪдованйя крови. Методика этихъ опытовъ описана уже. 


въ начал этой главы. Изучая микроспектрофотометромъ Епэейпан”а 
спектръ однихъ и тЬхъ-же кровяныхъ шариковъ лягушки въ капил- 


лярахъ плавательной перепонки нижней конечности въ продолжеши _ 


4—5 часовъ, прослЪ пр1остановки кровеобращеня наложешемъ ли- 
гатуры на конечность, мы пришли къ слвдующему выводу. Во 
всЪхъ трехъ опытахъ спектръ метгемоглобина за время наблюденя 
остался безъ видимыхъ измфненй. И въ данныхь опытахъ выше- 
указанные факторы, способствующе регенераши были налицо, хотя 
быть можеть и въ болВе слабой степени, нежели въ предъидущихь 
опытахъ, благодаря близости капилля ровъ и окружающихъ ихъ тка- 


ней къ воздушной средЪ. с вы 


`, р 

Но въ общемъ и эти наблюдешя показали намъ, что суще- 

ствуеть какая-то причина, противодЪйствующая регенеративнымъ 
силамъ шариковъ и организма. 


Для выясненя ея нами былъ поставленъ слЪдуюцИЙй рядъ 
опытовъЪ. 


Вызвавъ у собаки введешемъ въ кровь растворовъ Атёергл”а, 
первую форму метгемоглобинаэмм мы опредзляли у нея повторно 
квотенть крови, процентное содержаше метгемоглобина, и присут- 
стые Ап Шебгт”а въ крови. Для этого мы пользовались свойствами 
его образовывать при кипяченши съ растворомъ Здкаго натра и по- 


слздующей прибавкой хлороформа фенилизонитрилъ 1), обладаюций 
характернымъ сильнымъ запахомъ. 


Контрольные опыты показали намъ, что образоване фенилизо- 
нитрила происходитъ также успёшно и въ крови, съ примЗеью 
АшеБтИ?а; кровь же безъ примЪси этого вещества при обработк® 
вышеуказаннымъ способомъ запаха подобнаго изонитрилу не даетъ. 


Эти-же опыты выяснили, что Ап ег, попадая въ кровь, 
‘проникаетъ въ тЬла красныхъ кровяныхъ шариковъ; тщательно 
отмытые отъ плазмы шарики содержали Ап ера. 


Изонитриловая проба чувствительна: поэтому опредЪзляя, пре- 
дЪльную для реакщи степень разведеня крови, мы могли съ из- 





*) Кофе! 6$ ГейтЬисЬ ег Пцохщайопеп, Ва. П, р. 789. 
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ВвЪетной точностью слЪдить за колебанями количества Ап Шертт’а 
въ крови во время опыта. 


ПредЪльной мы условились считать ту степень разведетя 
пробы крови, при которой запахъ изонитрила ощущалея лишь въ 
слабой степени. Этимъ путемъ мы уменьшали возможность ошибки 


° наблюдешя вслЪдотые неудачи реакции. 


Необходимыя количества крови добывались нами изъ агё. сги- 
га1$. Для устранен1я свертыван!я къ ней прибавлялся 1°/, раствор. 
пати сие въ количествЪ 1 к. цент. на 5 к. цент. крови. 


При производетвВ реакщи мы пользовались всегда однимъ и 
ТВмъ-же объемнымъ количествомъ разведенной различно крови и 
реактивовъ. 


Для повышен!я чувствительности пробы, содержимое пробирки 
посл прибавленя хлороформа вливалось въ большую чашку Рейт; 
этимъ увеличивалась поверхность испаретя. 


Желая выяснить вмяне остраго кислороднаго голодан1я на про- 
цессъ регенеращи метгемоглобина при нашихъ опытахъ, мы вызы- 
вали у животнаго повторно припадки асфикси, закрывая ему 
носовыя и ротовыя отверсМя полотенцемъ. До, во время и непо- 
средственно вслЪдъ за приступомъ асфикеши опредЪлялея квотентъ 
крови посл аэращи ея кислородомъ, 


Часть добытой у животнаго во время опыта крови съ иевЪзет- 
нымъ намъ содержанемъ метгемоглобина и АшШергш’а мы сохра- 
няли, посл прибавки 1°/, стерильнаго раствора Маги есь въ 
стерилизованной пробиркв безъ доступа воздуха въ термостатЪ до 
окончан1я опыта. 


66 Е. ФОВЕВЕРЪ. 
Опытъ 1. 


ВъЪеъ собаки 12,5 кило. Количество оксигемоглобина въ день 
опыта 12,77. Квотентъь крови— 1,698; количество красныхъ кровя- 
ныхъ шариковъ—4170000. Моча безъ измнений. Въ 38 ч.дня введено 
въ у. лаоал!з 1,5 от. Ап ергит въ 150 с.с. физ1ологическаго ра- 
створа поваренной соли. 





























а 
р о : 
— Е 2_:= Степень разведеня крови, 
к : т Ес $| при которой запахъ фенил- 
= ПримЗчания. Е о о Е 5 изонитрила ощущается въ 
Е 5. слабой степени. 
63 25 АЕ 
ОН = яз 
3ч. 20 м. — — 1 56С. ее 1:8 (1:10 сомнительно). 
5 ч. 1,642 | 14° |5 се. | 
УЧ. 1,578 |28,2°/. 110 се. 1:6: в сомнителено о 
крови сохранены въ стериль-] 
7 ч. 15м. Искусственная ной пробирк$ безъ доступа 
асфикоя въ про- воздуха въ термостатЪ. 
должен 10 мин. | 
съ перерывами, во 
время асфикеи . 11,587 |96,2°/ 3-4 сс. 
7ч. 30 м.; послЪ асфикои . | 1,581 |27,5°/ | 3 сс. 
9 ч. 1,542 |36,2°/, 5 сс. |1:4—1:6. 
| 
10 ч. 1,488 149,5) 5 ес. | 1Чет. 
10ч. 15 м. Искусственная 
асфикая въ про- 
долженши 10 мин. 
съ перерывами; во | 
время асфикейи „11479 150,257 4 656. 
10ч.40м.| послЪ асфикаи . | 1,465 | 53,3°/ | 4 сс. 
| 
На слюдующуей день. 
Эч. 30 м. 
ДНЯ. 1,648 |12,7°/ | 5 сс. | 1:1 (1:2 сомнительно). 
тр 1,671 7,5°/, 10 сс.| Въ пробЪ еъ неразведенной 
кровью запахъ ф.-изонитри- 
ла ощущается, въ шарикахъ 
сильнЪй, въ плазмЪ слабзй. 
12 ч.45 м. 1,687 | 4°/ 6 сс. | Въ шарикахъ слёды Апй- 
Теги а. 
1 ч. 45 м. 1,698 — |4сее. | Реакшя отрицательная. 
| Въ крови изъ | 
| термостата . . .| 1,542 36,2°/, 54170) 
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Опытъ 2. 


ВЪсъ собаки 16,0 кило. Количество оксигемоглобина въ день 
опыта 14,37; количество красныхъ шариковъ 5610000; квотентъ 
крови 1,701. Моча безъ измЪнен!й. Въ 5 ч. дня введено 2,5 ог. АпЯ- 


’  Тебтйы во 300 с.с. физюлогическаго раствора поваренной соли. 
№ 











| 1 
ыы 
В 
3 |© | Степень разведеня к 
| В развед рови, 
ы Прим%чания. НИ ы Е | при которой запахъ фенил- 
Й Е Ф==| изонитрила ощущается 
> 53 17®3| лишь въ слабой степени. 
[2 >= г ча 
Ел г 22 Е < 
5 ч. 30 м 
ДНЯ. 4 сс. | 1: 10 (1: 12 еомнительно). 
ф Ч. ВОРОВ "6 65| ВО 
8 ч. Искусственная 
’__)| асфикея въ про- 
должен 10 мин. 
съперерывами; до | 
зефикои . . . . | 1554 | 33,5%/; 7 се. | 1:8 4: 10). 
во время асфиксли | 1,559 | 32.44 3 сс. 
|3ч.30м.| послЪ асфикси . | 1.547 | 35,1°/ | 4 се. | 1:8 @:6 яено*. 
10 ч. Искусственная 





асфикс1я впродол- 
жеши 15 мин. съ 
перерывами! доас- 
Пи. 234] 1,456: | 55,3°/ 10-660. 1761998 сомнительно). 


во время асфиксли | 1,462 | 54% | 4 сс. |5 се. крови сохранены въ 
стерильной пробиркЪ, безъ 
10 ч. 30м.| поелЪ асфикеи . | 1,458 | 54,8°/.| 6 сс. | доступа воздуха, въ термо- 
статЪ. 





На слюдующуий день. 





9 ч. 30 м. 
утра. а ОО АО 
10 ч. 30м. А ПУ Зы 
1] ч. 25м. | 1,612 | 20,6°/‚ 6 ее. | Въ пробЪ съ неразведенной 


кровью несомн$нный запахъ 

| ф.-изонитрила. 
12 ч. 30м. 1,672 | 7,4°/, | 8 вс., Въ пробЪ съ отмытыми ша- 
риками слабый запахъ. 


2 ч. 15 м. 1,695 | 2,2°/ |6 се. | Реакцщля отрицательная. 


из -ч. 1,699 | — |6 сс. | Реакщя отрицательная. 


Въ крови изъ 
термостата . .| 1,445 57,7/ ОЕ В 
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Опытъ 3. 


ВъЪеъ собаки 9 кило. Количество оксигемоглобина въ день опыта. 
12,26. Квотентъ крови 1,699; количество красныхъ шариковъ 5170000. 
Моча безъ измЪненш. Въ 12 ч. дня введено въ у. лае\|. 1,25 ет. 
Ап ебты\ въ 150 се. физ1ологическаго раствора, поваренной соли. ` 


























о 
= т: 
я же : 
р ы В== Степень разведенйя а 
и о р но | при которой запахъ фенил- 
к. Примфчаня. | Е 2 $==| изонитрила ощущается | 
о 25 |2 3| лишь въ слабой степени. } 
з м ИЕ: э 
Вт 1 
т о = ам < 
12 ч. 10м. 10 сс. 1:8 (1: 10 едва уловимъ). . 
ОЕ 1,614. | 20° 15 сс. 1: 6. 
4 ч. 30 м. Искусственная 
аефикс1я впродол- 
жени 8—10 мин. 
съ перерывами; до 
асфикои. . . .| 1582 | 27,49/, 8 се. | 1:4 (1:5 сомнительно), 
во время асфиксаи | 1,599 | 23,5°/ 3 сс. 
5 ч. послЪ асфикеи . | 1,594 | 2®/ |3 ес, 
сот 1622 аз, бест: 
6 ч. 30м. зведенъ |пфтга- 
уеп’'озноеще1,0 т, 
Ап ерг’а въ 100 
сс. физ1ол. раетво- 
ра повареной со- 
и аа а М > 
|3ч. 30 м. Искусственная 
аефикс1явпродол- 
жени8 мин. съ пе- 
рерывомъ; до ас- 
фикс1и т 1,484 | 49,1°/ | 3 сс. 
во время асфикейи | 1,499 | 45,7%/ 3 сс. но 
9 ч. 1,479 | 50,2570] 3 ес. | 1:8 (1:7 яено). 
10 ч. 1,455 55,5°/°| 12 сс.| 1:6, 1:8. 5 ее. крови сохра- 
нено въ стерильной пробир- 
КЪ, безъ доступа воздуха, 
въ термостатЪ: 
| % На слюдующей день 
19ч. 30 м. 1,512 | 42,87/. '8'се. | 1:31:24). 
11 ч. 1,577 | 28,4°/ 6 сс. | 1:2. 
1 ч. 1,598 | 28,7°/. 1:1 (1:2 сомнительно). 
3 ч. 1,642 | 14°/) 10 сс.| Въ пробЪ съ неразведенной 
кровью запахъ ф -изонитри- 
ла ощущается, въ шарикахъ 
сильнЪй, въ плазмЪ слабЪй. 
6 ч. 1,710 | — |60е. 1! Реакщя отрицательная, 
Въ крови изъ 
термостата. . . | 1,449 | 57°/, Г 








! 
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° _  Шросматривая данныя вышеприведенныхь опытовъ, мы мо- 
— жемь отмЗтить, что, несмотря на рЪзкое кислородное голодане, 
° благодаря вакопленю большихъ количествъ метгемоглобина и искус- 
ственной асфикст. процентное содержане метгемоглобина ни во 
”® время, ни посл приступа асфикем существенно не измЪнялось. 


Въ пробахъ крови сохраненныхъ въ термостатЪ безъ доступа 
воздуха, т. е. при условш, благопрятствующемъ процессу са- 
° Моредукщи крови, при изслВдовани на слфдующи день про- 
” центное содержане метгемоглобина также не измЪнилось или даже 





| возросло. 

( Ё °— А между тьмъ къ этому же времени кровяные шарики въ 
| _ организм животнаго успЪли возстановить свой больной пигментъ. 
’ МЗакончилея этоть процесеъ тогда, когда Ан Иета выдзлилея 
' не только изъ плазмы, но и изъ тЪлъ шариковъ. Сравнивая со- 
’  отвЪтетвенныя графы протоколовь мы видимъ, что процесеъ ре-. 
_ дукщи совершается постепенно и также постепезно АпЁебгш вы- 





_ ДФляется изъ крови. 

_ Если сь этимъ сопоставить указавя О\еР?’а, Хеупека и Ва- 
1% ея 1), что между количествомъ образованнаго метгемоглобина и 
] количествомъ метгемоглобин-образователя существуетъ извЪетная 
| пропорщюональность, то мы считаемъ себя въ правЪ ирЙти къ ел$- 
дующему выводу. 

Окончательный переходъ всего наличнаго количества заклю- 
ченнаго въ шарикЪ метгемоглобина возможенъ лишь тогда, когда 
исчезнеть причина, вызвавшая его появлеше. Совершается этотъ 
переходъ постепенно, по мЪърЪ уменьшен1я противодЪйствя защи- 
тительнымъ силамъ шарика и организма. 

Изучая протоколы нашихъ опытовъ, мы могли убЪфдиться, что 
быстрЪй всего процеесъ возстановлен1я протекалъ въ тъхъ случаяхъ, 
’ когда метгемоглобина въ шарикахъ было мало, т. е. когда накоп- 

лее редуцирующихъ веществъ въ организмЪ не могло быть зна- 
—  чительнымъ. Это обстоятельство заставляетъ насъ предположить, 
° что изъ двухъь извЪстныхь намъ факторовъ регенеращи главен- 
’  ствующая роль выпадаетъ на долю присущихъ шарику редуцирую- 
} щихъ свойствъ. 
| | Правильность этого вывода подтверждается, по нашему мнЪн!ю, 
| результатами приводимыхъ ниже опытовъ надъ редукщей раство- 
| реннаго въ плазмЪ метгемоглобина при второй форм метгемогло- 


ть маве = а 


РЯ 


По 











| 1) Вафе1, СБетлзеВез Сепга1 Лай, р. 1846. 
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бинэми, а также и слВдующимъ наблюденемъ. При отравлеи пи-. 
рогалловой кислотой происходитъ настолько рЪзкое обЪднеше орга- 
низма кислородомъ, что по КоБегРу одного этого момента доста- 
точно, чтобы вызвать смерть животнаго 1). И все-таки, не смотря 
на столь рЪзкое кислородное голодаше, наблюдается накоплене 
большихъ количествъ метгемоглобина. 


Выше мы упоминали, что оуоп и Моге] объясняютъ явлеше, такъ 
называемой, саморедукц!и крови дЪйствемъ заключенной въ шари- 
кахъ энзимы; во всякомъ случа этотъ процессъ тЪено евязанъ съ 
дъятельностью живой протоплазмы. Поэтому мы считаемъ необхо- 
димымъ выставить еще одно положеше. Процесеъ обратнаго пере- 
хода метгемоглобина, при всЪхъ прочихъ равныхъ услов1яхъ, будетъ 
протекать тЪмъ успьшнЪй, чфмъ мене понижена жизнедЪятель- 
ность красныхъ кровяныхъ шариковъ. 


Слвдующе опыты являются попыткой иллюстрировать озна- 
ченное, впрочемъ уже а рг1от вЪроятное, положен!е. 


Мы сравнивали степень редукщи метгемоглобина: 1) въ крас- 
ныхъ шарикахъ отравленныхъ быстро выдфляющимся АтушИгИ’омъ 
и продБлывавшихь процессъ возстановлен!я въ организмЪ, 2) въ 
охлажденныхъ не измВнившихъ формы шарикахъ того-же живот- & 
наго Ш уто и 3) въ лаковой крови. 


Поступали мы при этомъ слЪдующимъ образомъ. 


У собакъ отравленныхъь АтупЫ"омъ извлекалась часть мет- 
гемоглобин-содержащей крови. 


Добытая порщя крови поел прибавленя 1°/» раствора пати 
с 1с1 охлаждалаеь впродолжеши 1/ часа до 0; въ это же время 
производилась аэращя ея кислородомъ для возможно полнаго уда- 
леншя Атуш а. По истеченя этого времени мы дЪлили кровь 
на двЪ порцщи, одна изъ нихъ превращалась въ лаковую, при- 
бавлешемъ дестиллированной воды. Посл% этого 06% порщи пе- 
реносились въ термостать въ стерильныхъ пробиркахъ наполнен- 
ныхъ до краевъ и плотно закупоренныхъь для устраненя доступа 
воздуха. 


Когда изслЪдован!е крови животнаго показывало намъ, что’ 
метгемоглобинъ въ организмЪ возстановился, мы производили изелЪ- 
дован1е пробъ въ термостатЪ. 





`) Корерб 1. с, р. ТТ. 
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$ ор чо рии ОрыЕ арфы 2-46 шт : 4,:` + 
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р! 
= гемоглобина въ пробныхъ порщяхъ крови 
д 20 крови животна- ‚въ то время, когда процеееъ возстановленля 
= Е въ организмЪ закончился. 
Е го въ моментъ кро- 
7 ‚ 
вопусканя. РНЕ ЯН" Е" лаковой крови. 
> тактныхъ по виду Е 
= шариковъ. 
О И 
| 
1 1,660 = 10° МЕНЬ 1,679 = 5,7°/, МЕНЬ 1,665 = 8,8°/, МЕ НЬ 
И 1.621 =18,6°/) — 1.658 = 10,4°/ 1,618 = 19,3°/ 
Ш |] 1,644 = 13.59/, 1,665 = 8,8% 1,650 = 19,9°/, 
1У 657 = 10,6% оо не 1,649 = 12,4%/ 
У Ее 20.65/° 200-100 | 1618 = 193% 














Итакъ мы видимъ, что въ приведенныхъ случаяхъ шарики 
находивицяся въ кровяномъ руслЪ вполнЪ возстановили свой боль- 
ной пигментъ, охлажденные шарики за этоть же пертюдъ времени 

только частично, а метгемоглобинъ лаковой крови осталея почти 
безъ измЪненйй. 

Противъ этихъ опытовъ возможны слЪдуюция возражевия. 

Во-первыхъ, возможно, что не весь АтушЦтЫ выдФлилея изъ 
шариковъ. Но это предположене мало вЪроятно, принимая во вни- 
ман!е быструю выдЪляемость АтушИтТРа 1). 

Во-вторыхъ, при процесеЪ возстановленя Ш уЦто отсутствовалъ, 
одинъ факторъ-редуцируюция силы организма. Вляше его вь при- 
веденныхъ случаяхъ не могло быть значительнымъ въ виду малаго 
процентнаго содержанйя метгемоглобина. 


рее —% 
пи оо чистить нот . 
р И ие еще 2? & 
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О редукцши метгемоглобина при второй форм метгемоглобиноми. 


Перейдемъ теперь къ изучен второго намЪченнаго нами 
вопроса о редукщи метгемоглобина при второй формЪ мет- 
гемоглобинэмш, когда больной пигментъ находитея исключи- 
тельно въ плазмЪ крови, пигментъ-же шариковъ качественно не 
измЪненъ. 





1) Кобегг’з ГевтьаеЬ 4ег Пифохайопеп, 1906, ВР П, р. 41. 
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вопроса. Выводы авторовъ даметрально противоположны другу 
другу. 

Наует !) въ своей, неоднократно нами цитированной работф, 
говорить: „РЬ6тоз]о ше а1ззоще, ипе 1015 гапз!огтбе еп 06 6т09- 
То те, гезбе а66гбе“... 

Корег6 2) относительно щелочной модификащи  метгемогло- 
бина говоритъ, что она въ печени легко переходитъ въ гемо- 
глобинъ, а этоть посл6дн! въ легкихъ превращается въ оксиге- 
моглобинъ. | 

Располагая кристаллическимъ метгемоглобиномъ очищеннымъ 
оть примЪъсей въ видЪ стромы шариковъ, составныхъ частей 
плазмы и, что важнЪЙ всего, безь примЪси метгемоглобин-образова- 
теля, мы легко могли создать экспериментально въ чистомъ вид® 
вторую форму метгемоглобинэми. | 

При нашихь опытахъь чистый метгемоглобинъ, циркулиро- 
валъ только въ плазмВ крови, главныя причины тормозяния 
процессъ обратнаго перехода отсутствовали и качественный со- 
ставъ гемоглобина шариковъ, какъ мы увидимъ ниже. не быль 


измЪненъ. 
Постановка опытовъ. 


При наличности качественно и количественно нормальныхъ. 


гемоглобина и красныхъ шариковъ, при качественно нормальной. 


мочЪ, отсутств и желтушной окраски склеръ, собаки должны были 
удовлетворять еще слЪдующему услов1ю. 

СвЪже выпущенная артер!альная кровь съ примЪеью 107, 
раствора пайтИ се послЪъ центрафугирован!я должна была да- 


вать прозрачную, спектрально чистую плазму, безь примЪси кро- 
вяного пигмента. Контрольные опыты показали намъ, что при-. 


МЪсь пати се не вмяеть на квотентъ чистаго окси-и метге- 
моглобина. 

Въ день опыта, послЪ опредЪленя числа пульсовыхъ ударовъ, 
дыхашй и кровяного давленя въ аг%. сгига|з, мы вводили собакъ 


въ у. ле. то, или иное количество 8—40/, воднаго раствора кри- — 
сталлическаго метгемоглобина нейтральнаго или щелочнаго, ‘съ. 
примЪсью Май’И сШогай 0.8 грамма на 100 с.с. раствора. Въ части 





*) Науем 1. с. р. 582. | 
") Кобег, ебтБасв аез боханопев 1900, В. П р. 766. 
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Просматривая доступную намъ литературу, мы нашли только — 
двЪ работы, непосредственно касаюцйяся интересующаго наеъ || 
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опытовъ мы извлекали предварительно изъ агё. сгиага|. опредЪлен- 


ное количество оксигемоглобина равное числу граммов введеннаго . 
метгемоглобина. Для полученмя щелочнаго метгемоглобина мы при- 


 бавляли къ вышеуказанному раствору. пайтат Меагбошеи въ 


количеств 2,0 граммовъ на 100 с.с. раствора. ПримЪнявийеся для 


растворен1я метгемоглобина физюлогическй растворъ поваренной 
соли, или вода подвергались предварительной стерилизащи кипя- 
чешемъ въ колбЪ. Температура вливаемаго раствора равнялась 
37°С. Вливаше производилось при соблюдени требовавИ асептики 


и антисептики. 

Продолжая во время опыта наблюдеше надъ пульсомъ, дыха- 
вемъ и кровянымъ давлешемъ, мы черезъ извЪстный промежутокъ 
времени извлекали пипеткой опредзленныя количества крови изъ 

Смзшавъ 5 с.с. крови и 1 с.6. 1°/, раствора паги емеь мы 
центрофугировали этотъь растворъ въ пробиркЪ, помъщенной въ с0- 
судъ съ охлаждающей смЪсью, до полнаго осаждевшя шариковъ, за- 
тЪмъ, отдВливЪ осторожно пипеткой верхн!й слой плазмы, прибавляли 
КЪ 1сС.с. плазмы 10 с.с. 1/1, °/, раствора соды и изелздовали получен- 


ную смЪсь спектрофотометромъ, опредЪляя квоментъ содержаща- 


гося въ плазмЪ пигмента и процентное содержане метгемоглобина 
по отношению къ оксигемоглобину. 

Колебан1я величины угловъ поворота, авализатора въ мъЪетЪ 
спектра, соотв тствующемъ длиннЪ свЪтовыхъ волнъ 531,5—542,5 ру. 
служили намъ показателемъ относительныхъ колебашй количества 
кровяного пигмента въ плазмЪ въ различныя фазы опыта. 

О вмянш метгемоглобина плазмы на пигментъ шариковъ мы 
судили, изслВдуя квотентъ гемоглобина послЪднихъ послЪ тщатель- 
ной промывки осажденныхъ шариковъ охлажденнымъ до 0° физ1о- 
логическимъ растворомъ поваренной соли. 

Желая выяснить вмяне остраго кислороднаго голодавшя на 
квотенть кровяного пигмента въ плазмЪ, мы въ части опытовъ 
вызывали искусственно повторные припадки асфикаи. Наркозъ въ 
вид подкожнаго введен1я морф!я примфнялея только одинъ, разъ 
въ концв опыта, съ цфлью успокоить собаку, возбужденную про- 
должительнымъ лежаньемъ на столЪ. 
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Опытъ 1. 


ВЪеъ собаки 15 кило. Количество гемоглобина 14,22 гр.; ко-. 
личество красныхъ шариковъ 5180000. Квотентъ крови 1,705; плазма. 


крови не окрашена. Склеры не иктеричны; моча безъ измЪнен!й; изъ 
аб. стига|. извлечено 17,0 эт. оксигемоглобина. До опыта число 


пульсовыхъ ударовъ 8+—90, дыханй 14 въ минуту, кровяное дав-. 
лен1е въ агё. сгагаИ$ 120. Въ 11 ч. въ у. ла, введено впродол-. 


жен1и 10 минутъ 17,0 граммовъ кристаллическаго метгемоглобина 
Е ар 
в 1,255 раствореннаго въ 425 сс. физюлогическаго раствора пова- 


ренной соли; 1,18 грамма метгемоглобина на кило вЪеа животнаго. 
Температура раствора—37° С. 
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; : | ы 
= Ф = 35 Е. 
{= Ы о р 
я а: Е 5 Ы = 
-& - 
=: аа о И ИО ие Е: Е Прим чан!я. 
а к = 
ЕЕ = 
у К 5-й ПЕ о - 
= ая са сева 
11 ч. 20м. ие 38 |148] 1,273 |96,2°/. 80° 15! 8 ес. 
ДНЯ. | 
12 ч. |128 33 134] 1,266 |97,5°/_ | 80° 5' | 9 
глубина дыхаш! увели- 
2ч. [110120 1118] 1,300 | 90°/, 76° 20" 7 ес. чена, рефлексы сохране- 
| | ны, пульсъ ритмиченъ. 
4ч. 112020 126] 1,269 196,9°/, 70° 40':7 ее. 





6 ч. 90] 17 |126] 1,275 95,5% 62° 25" 9 све. Собака старается осво-’ 
бодиться, злится, визжитъ. 
Моча подкрашена МЕНЬ, 
цилиндровъ н$зтъ, шари- 


КОВЪ НЪЁТЪ. 


8ч. |110 16 -— | 1296 [90,9°/, 58° 45' 7 ве. 
9 ч. 135| 25 — | 1,282 | 94°/ [55° 10'7 се. 
Собака, очень волнуется. 


3 сс. морфля ГА подъ ко- 
жу. 


| 


10 ч. [129 95 1110! 1,301 89,7°/. 53° 90" 10 се. 1,696 


10ч. 30 м.|100 15 — | 1,276 |95,39/, |529 35" 8 сс. 








111), ч. | 96 18 110] 1,268 |97,1°/. 48° 40’ 9 сс. | 1.699 


Собака освобождена изъ 
станка. 











ое. Собака лежитъ спокойно, 
| 








} | 


7% | 
Моча прозрачна, насыщенно - буро-краснаго цвФта. и Подще- 


лоченной мочи 1,261; Наетайш’а нЪътъ. При микроскопическомъ изел®- 





Ак 


довани—2—3 алиновыхъ цилиндра, окрашенныхъ пигментомъ, въ. 


препаратЪ; почечнаго эпителмя, красныхъ кровяныхъ шариковъ нЪътъ. 
На сльдующяй день в% 11 ч. 
(4 


Плазма крови не окрашена. —р Крови 1.699. Моча содержить 


слВды метгемоглобина; желчныхъ пигментовъь нЪтЪ. Микроскопи- 
чески: изрЪдка окрашенныя пигментомъ галиновые цилиндры. 

Собака оправилась, Зла, предпочтительно лежитъ. Пульсъ 85, 
дыхане 14 въ минуту; склеры слегка иктеричны. 


лы =. Пре Яаи РН ты. 
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Опытъ 9. 


ВЪсъ собаки 13,2 кило. Количество гемоглобина 12,87 гр.; ко- 
личество красныхъ шариковъ 5140000. Квот1енть крови 1,698; плазма, 
крови не окрашена. Склеры не иктеричны; моча безъ измЪнений. До 
опыта число пульсовыхъ ударовъ 95, дыханий 18—20 въ мин., кровяное 


‚давлене въ агё. сгага|$ 100. Въ 11 ч. въу. ]1оат1$ введено впро- 
должен 8—10 минутъ 4,0 грамма кристаллическаго метгемоглобина, 


= 1,255} 2,0. Мати Ысагоошс, 0,8. Маги сШогай растворенвыхъ въ 


100 сс. кипяченой дистиллированной воды; 0,308 метгемоглобина 


на кило вЪса животнаго. 












































| Ф ва д 
р а. ыы | 
= Е 8 Е 2 =. = 28 > ПримЪчания. 
и а ВЕ: 
= Е 95 ия = о 
| м - | 5. И 
д ыы ам 51 нЕ вю 
И ч 30м.190] 94 |196] 1.966 |97,5°/, |59° 40" 8 сс. Полоса поглощ. въ крас- 
я НЯ о ной части спектра при 
Г изелЪд. плазмы крови не 
видна. 
12 ч. 1115 97 120 1,287 192.8°/.|59° 50'| 9 сс. | 1,697 | Собака лежитъ спокойно, 
сознаше, рефлексы со- 
2ч. [13020 [196 1,291 | 955/, |53° 55'| 10 се. и а ых 
4ч. [11024 112 1,260 |98,8°/, 50° 45' 8 сс. | 1,696 | Глубина дыхашя увели- 
чена, пульеъ ритмиченъ; 
5ч. 15 м. [1001 20 110 1,273 96.0°/, 48° 20 8 се о 
‚о . красной части спектра 
сл ды видна. 
8 ч. 30 м. |105 22| 98| 1,261 |98,6°/, | МЕНЬ 9 сс. | 1,698 | Дыхаше нормально. 
въ не- 
разв. 
В 1 плаз. | 





Моча прозрачна, кровяного, желчныхъ пигментовъ, бБлка и 
цилиндровъ не содержитъ. 


На сльдующей день въ 12 ч. дня. 


Собака оправилась, бодра, Ъсть. Оклеры не иктеричны. Число 
7 


пульсовыхъ ударовъ 100, дыхан! 16. Плазма крови безцвЪтна; И 


крови 1,699. Моча безъ измЪненйй. 
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Опытъ 3. в 


ВЪсъ собаки 8,0 кило. Количество гемоглобина 12,86 гр.; коли-. 
чество красныхъ шариковъ 4910000; квотентъ крови 1,700; плазма. 


крови не окрашена. Склеры не иктеричны; моча безъ измЪнен!й; 
изъ агб. сгаг. извлечено 12,0 ог. оксигемоглобина. До опыта число 
пульсовыхъ ударовъ 95, дыхан 14 въ минуту; кровяное давлене 
въ агб. сгигаИз 100. Въ 9 ч. утра въ у. ао. введено впиродолжешти 
30 минутъ 12,0 кристаллическаго метгемоглобина въ 300 сс. физюло- 
гическаго раствора поваренной соли; 1,5 грамма метгемоглобина на 
кило взса животнаго. Температура раствора 37° С. 


























ЧЕСТНО СВЕТ КЬВСГАБЕеКО 
ие | > Е = 5 
| [ее | ЕЕ = зы [а 
ИЕ | р Е ВЕ ВВ 
ОА и ть 
-: И А С НЫЕ ПримЪчаня. 
о © Е Я 5 ИИ Е = = =; 
ным — © -2 = с В 
сз и я 2 | ЗЕ и Е 
| = | >| - | | "лыпи ар) = | © о 
ар. о-в | 5 [Е Вы Е 
ЭЧ. 45 м. |130 12 156] 1,261 |98,6°/ 84° 20' 7 сс.| Впродолжеши 5 м. поверх- 
| ностное дыхане. Созна- 
10 ч. |120/20 160 1,269 |96,9°/ | 85° 5! 3 сс.| ше, рефлексы еохранены. 


Пульсъ ритмиченъ, 
11 ч. |110, 18 10, 1,271 96,4°/, 820 95' 1.697 | 6 се.| Дыхаше правильное, глу- 
бокое. 
‚1,289 |92,4°/, 81° 15! 7 сс. 


| 


| 
1 ч. 1130!22 1120 


Ж 


1525 1241 ру 96,27/. 73° 40' 10.66. 

3 ч. [118 18 П6 1,293 191,5°/, 72° 50'| 1,699 |9 се. Дыхане глубокое, пульсъ 
| ритмиченъ. _ 
5 ч. 1100181120. и 6 сс. 


Е 90' 20 |118 1,280 94,09. 59° 45' 1,697 10 ес.| Глубина дыхашй умень- 
| пгилась, пульеъ ритми- 























9 Ч. [120 19 118 1,277 95,19. 54° 15' 8 ес.| ченъ. 
10 ч. |115 22 120 1,285 93,3/, 59° 35! 7 сс. 
10 Ч. 45 м./115 18| — | 1,269 96,9°/, 51°15' 1,698 | 9 св.| Собака освобождена изъ 
| | | станка. 
У ь 
Моча прозрачна, насыщенно-буро-краснаго цвЪта. п Подщело- 


ченной мочи 1,268. Наетай’а нЪтъ. При микроскопическомъ изел%- 


довани 6—8 окрашенныхь пигментомъ галиновыхъ цилиндровъ 
въ препаратВ: эпителя, красныхъ кровяныхъ шариковъ нЪтъ. 


На сльдуюийй день въ 11 ч. утра. 


Собака ходить свободно, но предпочитаетъ лежать, Встъ неохотно. 
Пульсъ 100, дыхане 16. > крови 1,699; плазма крови не окрашена. 
Моча оао окрашена метгемоглобиномъ; слЗды желчныхъь 
Им подщелоченной мочи 1,259. ИзрЪдка окрашенные 


пигментомъ галиновые цилиндры. Почечнаго эпителя, кровяныхъ 
шариковъ нЪтЪ. 
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Опыть 4. 






ВЪсъ собаки 11,5 кило. Количество гемоглобина 14,11 гр., ко- 
личество красныхъ шариковъ 4840000. Кво\ентъ крови 1,698; плазма 
крови не окрашена. Склеры не иктеричны, моча безъ измЪнен. 
До опыта число пульсовыхъ ударовъ 120, дыханй 22. Въ 12 ч. дня 
въ у. аоат!$ введено 10,5 грамма кристаллическаго метгемогло- 
бина, 6,0 граммовъ Мати О1еагротпеЕ въ 350 сс. физ1ологическаго 
° раствора поваренной соли. 0,913 грамма метгемоглобина на кило 
° ВвЪеса животнаго. 

















е 
} 
я 
Е 
В а 
= 
ы Е 5 Н 
| р ке Е Прим чанйя. 
| Е о ы 
| ‚д х НЫ 2.5 гея ом 
| ая Е з’= © 
Е = ие Ра а 
| ЕС 5 | 52 |+ | 
| 
| 1 ч. 15м.| Искусственная 





| аефикеля впро- 
| должеши 10 м. съ 
| перерывами: 


до асфикаи |100] 35 | 1,277 |95,1°/5 19° 45! 1,698 | Полоса погло- 
щен1я въ крас- 
ной части спек- 
тра не видна. 





> 


| | 
| во время 1,269 96,9°/, 79° 30' 





| оч | обл „ [13552] 1,284 [93,5°/5 78° 15 


| 3ч. 15 м.| Искусственная 
|9 асфиксля впро- 
| должении 12 м. съ 








И перерывами: 

| до асфикейи |115! 35 | 1,271 96,47. |74° 10' Полоса погло- 
| 8 щеня видна. 
| во время › 1.270 |96,6°/; |74° 25! 








поелз р 140] 45 | 1,278 |94,8°/° 70° 15'| 1,697 








Въ 43/, ч. собака убита. Моча подкрашена кровянымъ пигментомт. 


| Е | 
| р полщелоченной мочи 1,260 Наетаб’а нЪтъ. Осадокъ крас- 
и: Е 

’  Нныхь кровяныхъ шариковъ и эпитемальныхъь клЪтокъ не содер- 
° жить; 2—8 окрашенныхъ кровянымъ пигментомъ цилиндра ВЪ пре- 


парат®. Пульсъ во время опыта былъ ритмиченъ. 
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ВЪсъ собаки 11 кило. Количество гемоглобина 12,95 гр.; коли- | 
чество красныхь шариковъ 4820000. Квотенть крови 1,701; плазма, 
крови не окрашена. Склеры не иктеричны; моча. безь изм неши. До 1 
опыта число пульсовыхъ ударовъ 82, дыхав 21 въ минуту; кро- 


Ф. 


Опытъ 5. 


ВЕБЕРЪ. 


вяное давлене въ атб. сгигаИз 130. Въ’ 11 ч. 45 м. въ у. ] ао шаг 


введено впродолжени 20 минутъ 80,0 кристаллическаго метгемо- 


глобина въ 820 сс. физ1ологическаго раствора поваренной соли: 


2,2 метгемоглобина на кило вЪса животнаго. 


| ПримЪчавя. 


За еВы, 





ИН, Искусствен. асфик- 
ся впродолжения 
10 м. съ переры- 


вами: 
до асфикаи. 
во время „ 


1 ч. 40 м. поелъ% 


ыы 


2ч.50м.| Иекусствен. асфик- 
ся впродолжени 
10 м. съ переры- 


вами. 
до асфикаи.. 


во время 


„ . ® 


ЗЧ. 45 М. послъ 


> 


Въ 4 часа собака убита. Моча рЪзко подкрашена кровянымъ. 


у 


120 


130 


120 


145 








плазмы. 


Е! 
В. 





1,263 
1,279 
1,271 


1,283 
1,276 
1,278 





°/ содерж. МеНЬ 


98,2 °/, 
94,6 91. 
96, + ‘А 


93: 
95.3 °/. 
94,8 и, 





Градусы откло- 


неня при раз- 


вед. 1:20. 


87550! 


85°35' 


193351 


— 





отмытыхъ 
шариковъ. 


р! 
Е 





1,698 


1,697 


71835' | 1,699 


пигментомъ. р Нодщело ченной мочи 1,259; Наета и?’а нЪтъ.Осадокъ— 


цилиндровъ, красныхъ кровяныхъ шариковъ и эпителальныхъ кл%- 
токъ не содержить. Во время опыта пульсъ быль ритмиченъ, реф- 


лексы повышены. 





м 

















х 
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1 _ 






Просматривая приведенные протоколы опытовъ мы могли отм- 
тить, что введенный метгемоглобинъ постепенно исчезаеть изъ 
плазмы крови. | 

Элиминащя эта совершается болЪе или менЪе быстро, въ зави- 
симости отъ количества введеннаго пигмента, и притомъ постепенно. 

Если мы прослздимъ за измЪнешями квотента плазмы въ 
этихъ опытахъ, а также въ опытахъ съ фистулой желчнаго протока 
описанныхъ въ главЪ пятой, то увидимъ, что онъ колеблется въ 
узкихъ предзлахъ, все время незначительно превышая квоенть 
введеннаго чистаго метгемоглобина. 
р Колебан1я эти неправильны и отъ количества введеннаго пиг- 
мента не зависятъ. 

Значительныхъ повышен квотента мы въ нашихъ опытахъ 
не могли отмЪтить. = 

Ни время пребывавая метгемоглобина въ плазмЪ, ни острое 
кислородное голодаше, ни прибавка соды не оказали замЪтнаго 





вллян1я на величину колебашй квотента. 


р’ 
г гемоглобина отмытыхъ отъ плазмы шариковъ колебался въ 


Е 
предлахъ нормы. 


оасплвниинии нина ини ини аниса С ЕЕ лин, 





| ! 
| в чаотаго метгемоглобина, Махипаш. Мтшипаюм. Среднее. 
е = 1,2548 (100°/, МЕНЬ) 





ту о ооо ОСТ О ССОО ООО ООО СОСО СОСО СО ОСТ ООС ООС ОА И 











7 

| 

| Е о -- 1,301 1,260 1.2805 
| СоотвЪтетвенное °/, содержа- 

| ше МеНЬ 89.7°/5 98,8°/5 НУ 
| , ОН 19,3°/ 1,27/ 5,15°/ 








а 


Итакъ при второй формЪ острой метгемоглобинэм1и переходъ 
знанительныхъ количествъ метгемоглобина въ оксигемоглобинъ въ 
нашихъ случаяхъ не наблюдался, даже при наличности услов1й 
благопр1ятствующихъ возстановленю. А между тъмъ, редуцируя Ш 
УЦто сЪрнистымъ аммовемъ метгемоглобинъ того-же препарата въ 
гемоглобинъ и окисляя послЪдей струей кислорода, мы могли до- 
вести содержане оксигемоглобина въ раестворЪ до 90°/о. 

Чмъ-же объяснить наблюдавшуюся примЪсь незначительныхъ 
количествъ оксигемоглобина къ метгемоглобину въ плазмЪ крови? 


; у 
чел ур кк 


Ин ЩИИ есть 
_ с А 


мини" ИОН. оякстинвит* ДИ. о О ИГ. ТРЕ 
т ыы Е р отита 


авки 
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на слБдующихъ. 


Разбирая возможныя причины этого явлен!я мы остановились. 


Г) Ошибка наблюденя. Колебанмя были исключительно одно- 


стороня въ сторону повышен1я квоЧента, сравнительно съ тако- 
вымъ введеннаго раствора, т. е. другими словами и ошибка должна 
была быть всегда односторонней. Одностороння ошибки зависятъ 
оть недостатковъ метода наблюден1я и аппарата. Но приведенные 
опыты производились разновременно; установка аппарата постоянно 
контролировалась. Произведенныя одновременно опредЪлен1я кво- 
мента другихъ растворовъ того-же метгемоглобина въ различной 
концентрации не давали одностороннихъ ошибокъ. Колебашя вели- 
чинъ въ другихъ пашихъ опытахъ также были двусторонними. 

Ошибки предвзятости исключались тЪмъ, что подечеть кво- 
ентовъ производился лишь по окончанши опытовъь. Поэтому мы 
считаемъ это предположене невЪроятнымъ. 

2) Часть оксигемоглобина шариковъ переходить въ плазму 
крови при центрифугировани и предшествующихъ ему процеду- 
рахъ. Но этому предположению противорЪчитъ слвдующее. Порщш 
крови обработанныя по тому-же методу и при т&хъ-же внфшнихь 
условяхъ давали намъ до опыта спектрально чистую плазму. Кво- 
‘енть плазмы никогда не равнялся таковому введеннаго раствора 
метгемоглобина. Прибавляя же къ свъжевыпущенной артерлальной 
крови (5 се. крови - 1 сс. 19/, раствора М№агИ с1и1е1) растворы мет- 


гемоглобина различной концентращи мы посл центрифугирования. 


въ 6 пробахъ 5 разъ получили квотентъ чистаго метгемоглобина. 
Итакъ и эта причина, значен1е которой однако нельзя вполн% 
отрицать, недостаточно объясняетъ интересующее насъ явлен!е. 
3) Гемолизирующее вяше метгемоглобина на красные кровя- 
ные шарики въ организм животнаго. 
4) Частичный переходъ небольшихь количествъ раствореннаго 
въ плазмЪ метгемоглобина въ оксигемоглобинъ. | 
Съ цлью выяснить значене послЪднихъ двухъ моментовъ, а 
также и нЪкоторые друге вопросы мы произвели слвдующше опыты. 


Постановка опытовъ. 


Изучивъ впродолжени н3Зеколькихъ дней до опыта количе- 
ственный и качественный составъ шариковъ и пигмента у нашихъ 
собакъ, мы вводили имъ, также какъ и въ предыдущихъ опытахъ, 
интравенозно кристаллическ1й нейтральный или щелочной метгемо- 
глобинЪъ, растворенный въ дистиллированной водЗ. 
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ПослЪ исчезновен1я метгемоглобина изъ плазмы и въ ближайипе 
дни посл опыта производились качественныя и количественныя 


изслздован1я кровяного пигмента и красныхъ кровяныхъ шариковъ. 


_ Во время опыта и по окончави его мы опредЪляли качество 


‘и количество пульсовыхъ ударовъ, дыханй и изслздовали мочу на 
присутстве въ ней кровяного и желчныхъ пигментовъ. | 


Протоколы опытовы. | 


Опытъ Е. 


В еъ собаки 10 кило. Количество гемоглобина въ дни, предшествую- 
116 ОМыту: 14,24, 14,19, 14,28 граммовъ въ 100 сс. крови; среднее 
количество 14,21 ог. Колебанйя квоента крови: 1,697, 1,699, 1,698 
средн! `квоментъ 1,698. Количество красвыхъ шариковъ: 5480009, 


5580000, 5380000; среднее количество 5460000. Плазма крови пигмента 


не содержитъ: Моча безъ измфненш. Въ 11ч. дня введено въ У. ао. 


4,0 грамма кристаллическаго метгемоглобина раствореннаго въ 100 с6. 


‘дистиллированной воды; 0,4 грамма метгемоглобина на кило вЪса жи- 
вотнаго. Чиело пульсовыхъ ударовъ до опыта. 100, дыхан!й 16 въ 1. 


Прим $ чантя. 


Пульсъ 
Дыхан1е. 





2 ч.. дня 90 20 Пульеъ ритмичный, хорошаго наполнен1я. Ды- 
хаве спокойное. Сознаше сохранено, реф- 
лексы сухожильные, корнеальный и боле- 
вая чувствительность зам тно неизмЪ нены. 


6 ч. 90 16 Собака двигаетея свободно. 


9 ч. 90 15 Плазма крови безцвЪтна; взято 0,5 ©с. крови 
изъ кожнаго надрЪза. Ввотентъ крови 1,699. 
Количество оксигемоглобина 14,29 гр., ко- 
личество краеныхъ шариковъ 5540000, на 
неокрашенныхъ препаратахъ онивидимо не 
измВнены. Моча метгемоглобина и бЪлка 

не содержитъ. | 


На следуюиий день. 
Е’ 
10 ч. 30м. 80 16 Моча безъ измЗненй. р крови 1.700; океиге- 
Ре | моглобина 14,18 гр.; красныхъ шариковъЪ 
5490000. Собака охотно Зла. 
На следующий день. 
И 
12 ч. 95 16 Моча безъ измВненй. и 1,699; оксигемогло- 
бина 14,25 гр.; красныхъ шариков 5410000. 


6 
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Опытъь 2. 


ВЪсь собаки 12,5 кило. Количество гемоглобина въ дни, пред- 
шествуюце опыту; 15,37, 15,19, 15,28 граммовъ въ 100 сс. крови; 
среднее количество 15,28 от. Колебан1я квотента крови: 1,698, 1,698, 
1,699: средый квотентъ 1,698. Количество красныхъ. кровяныхь. 


шариковъ: . 5250000, 5150000, 4890000; среднее количество 5090000. _ 


Плазма крови пигмента не содержитъ. Моча ‘безъ измзневший. Въ. 
11 ч. дня въ у. ао. введено .6,25'Трам. кристаллическаго метге- 
моглобина раствореннаго въ 200 сс. дистиллированной воды; 0.5 грам- 
мовЪ метгемоглобина на кило: вЗса животнаго. Число пульсовыхь 
ударовъ до опыта 80, дыханй 16. въ 1". | 

















Ф 
о Е 
Часы. 3 5 Шри м №9 арнИ яетижо ‚ 
> 52 
=. ЕЧ 
1 ч. дня 100 24 Пульсъ ритмичный, хорошаго наполненя: С0-› 
знане, рефлексы и болевая Чу ВотВинЕ 
ность не изм нены. * 
2 Ч. 110 22 Глубина дыхашй увеличена. 
1 8ч. 30 м 90 18 Моча слабо подкрашена метгемоглобиномъ. Ци- 
линдровъ эпителлальныхъ почечныхъ эле- | 
' | 
ментовъ нЪтъ `р подщелочной мочи 1, 258. 1 
Плазма крови оны взято 0,5 с6. крови | 
изъ кожнаго надрЪза. Квотентъ крови 1.698; — 
оксигемоглобина, 15.22; красныхЪъ шариковъ | 
4910000; на неокрашенныхъ препаратахъ 
они видимо не изм нены. Глубина дыханйй . 
уменьшилась. Пульсъ ритмичный. “ 
На следуюций день. 
| 12 ч. дня 90 18 Моча содержитъ едва замЪтные слЪды б*Ълка, 
цилиндровъ нЪтЪ. Склеры не иктеричны. | 
у 
и 1698; оксигемоглобина. 15,34; красныхъ | 
шариковъ 4880000. Собака бодра. 
На слюдуюиий день. 
а < РО 
1 ч. 80 19 Моча безъ измВнен!й. Е 1,699; океигемогло- 





бина, 15,20; красныхъ шариковъ 4940000. 





& 
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Ч ов Опыть 3. 

+ оВЪеъ собаки 14,8 кило. Количество гемоглобина въ дни, пред- 
шествуюшие опыту: ' 14.88; 15,01, 14,92 граммовъ въ 100 сс. крови; 
среднее ‘количество 14.94 от. Колебания квот1ента крови: ‘ 1,697: 
1,699,/1,701; среды! И 'квотентъ 1,699. Количество красныхъ шариковъ, 
4920000, `4720000; 4980000: среднее количество 4870000. Плазма крови 
пигмента не’ содержитъ. 'Моча безъ измневшй. Въ 12 ч. дня ВЪ 
у; ао. введено’ 12,0 граммовъ кристаллическаго метгемоглобина 
въ1300 сс. физологическаго раствора поваренной соли съ прибав- 
кой 6,0 граммовъ пай’ Ысагрот!е1; 0.81 граммъ метгемоглобина на 
кило. вЪ са животнаго. Чиело пульсовыхъ ударовъ до опыта 95, ды- 
хани 19 въ 17. 











Ф 
Зе 
Часы. = 5 Прим чантя. 
>. 52 
|=® = 
12 ч. 140 29 Пульсъ ритмичный, хорошаго наполнен1я. Ды- 
хан!е учащенное, глубокое. Созналте сохра- 
нено. Рефлексы, болевая чувствительность 
не измЪнены. 
2 ч 120 | 28 
8 ч. 110 18 Дыхан!е спокойное. Пульеъ правильный. 
ВЧ Н 90 20 
10 ч. 30 м. 85 18 Моча замЪътно подкрашена кровянымъ пигмен- 
! 
томъ. и подщелоченной мочи 1,259. Нае- 
тай_п’а нЪътЪ. 1—2 окрашенныхъ пигмен- 
томъ галиновыхъ цилиндра въ препа- 
рат. Почечныхъ эпителальныхъ элемен- 
ТОВЪ НЪТЪ. 
На сльдующий день. 
12 ч. 30 м. 95 17 Собака Ъла, на видъ бодра. Моча содержитъ 
дня. едва замЪтные слды метгемоглобина и 
слЪды бЪлка. Цилиндровъ палиновыхъ 
окрашенныхъ и неокрашенныхъ 3—4 въ пре- 
паратз. лазма крови безцвЪтна; взято 
! 
0,5 сс. крови. ый крови 1,700; количество 
оксигемоглобина 15,0 гр., красныхъ шари- 
ковъ4690000. Склеры не иктеричны. 
На сльдующий день. 
Уч: 90 16 Моча содержитъ слфды бЪлка, 1—2 галино- 


выхъ цилиндра въ препарат. Склеры 
(1! 
слегка иктеричны. м крови 1,698, количе- 


ство оксигемоглобина 14,82; количество 
красныхъ шариковъ 4810000. 


.® 
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Сравнивая количества гемоглобина и красныхъ кровяныхъ 
шариковъ до введен1я въ кровь метгемоглобина и поелЪ его иечез-_ 
новен1я, мы видимъ, что чистый метгемоглобинъ и въ  организм\ 
не обладаеть замфтными гемолитическими свойствами, но въ то 
же время и не повышаетъь содержан1я гемоглобина въ шарикахъ. 

Поэтому наиболЪе вЪроятнымъ становится наше посл днее 
предположене, что при второй формЪ метгемоглобинэмш незначи- З 
тельная часть введеннаго ’ метгемоглобина переходитъ въ океиге- _ 
моглобинъ, все-же остальное количество его постепенно выдФляется 
изъ кровяного ложа въ неизмВненномъ видъз. | | 

Сравнивая количества востановленнаго метгомоглобина ВЪ 
наблюдавшихся нами случаяхъ метгемоглобинэм!и, мы видили, что 
вЪ этомъ отношени существуетъ громадная разница между первой = 
и второй формой. Га 

При первой формЪ больной пигментъ, оставпййся заключен- | 
нымъ въ красныхъ кровяныхъ шарикахъ, можетъ полностью перехо- 
дить въ нормальный респираторный, по устранении причиннаго мо- 
мента. | 

При второй формЪ растворенный въ плазмЪ метгемоглобинъ, 
даже при отсутств!и момента, тормозящаго процессъ возстановленйя, 
если и переходить въ оксигемоглобинъ, то въ крайне незначитель- 
ныхъ количествахъ. | 

Этимъ лиш разъ подтверждается правильность нашего ее. 
зан1я на роль живого краснаго кровяного шарика при процес- 
сахъ редукщи метгемоглобина. 
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О редукщи метгемоглобина при третьей форм метгемоглобинози. 
} 


_ При этой смЪшанной формЪ больной пигментъ находится 
частью въ оставшихся неизмВненными шарикахъ, частью-же раство- 
ренъ въ плазмЪ. 

| На основанши нашихъ ваблюден!й надъ первыми двумя фор- 
мами метгемоглобинэми мы можемъ слфдующимъ образомъ очер- 
тить судьбу больного пигмента при третьей формЪ, въ случаяхъ съ 
исходомъ заболЪван1я въ выздоровленте. 

Часть метгемоглобина заключеная въ неизм$ненныхь или 
мало измЪненныхъ шарикахъ постепенно превратится въ оксиге- 
моглобинъ по м®рЪ устранен1я этологическаго момента. 
Другая-же часть раствореная въ плазмЪ или заключеная въ 
обломкахъ шариковъ выдЪлится изъ кровеноснаго ложа но преи- 
муществу въ неизм$ненномъ видфЪ. 

Но такъ какъ третья форма заболВваня, какъ наиболфе часто 
встр чающаяся, представляетъ и наибольпий практическй интересъ, 
мы считаемъ необходимымъ описать опытъЪ, иллюстрируюций и 
подтверждающий, по нашему мнЪн1ю, вышеприведеный суммирован- 
НЫЙ ВЫВОДЪ. 


Постановка опыта. 


Мы вводили собакЪ интравенозно растворъ чистаго метгемог- 
лобина, безь примФси красной кровяной соли, и затЪмъ заставляли 
ее вдыхать пары АтушИтЁ?а. Черезъ опредзленные промежутки 
времени мы извлекали изъ а. стига!з часть крови. Въ добытыхъ 
этимъ путемъ порщяхъ крови изслЪдовалсея параллельно квотентъ 
плазмы и отмытыхъ оть плазмы шариковъ. 
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Протоколъ опыта. 





ВъЪсъ собаки 8,2 кило. Въ Ш ч. 45 м. въ у. аещагз введено 


3,5 грамма кристаллическаго метгемоглобина раствореннаго въ 150 сс. 


Е! 
физ1ологическаго раствора поваренной соли Ср 1,2547); 0,426 гр. на 


ЕР ТЯ 


кило вЪса животнаго. Плазма крови безцвЪтна; моча безъ измзнений. 


( 
и пигмента шариковъ до введен1я раствора 1,699. 
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ри: Несе. 
ЗИИ= = ы — 
дв сз сы З. 
ЕН 2 В: 2 я. 
Чаеы. Прим $ чантгя. НН в. 9. - 
= р ЕС = Ее 
о о е-2 = 2. 
* а = >= ЖИ >= 
| ЗБ я 
12 ч. 1,698 — 1266 |975. 

12 ч. 15. м. | Вдыхане амилнитрита по 
каплямъ (всего 5 кап.) до | 
появлешя р%$зкой гиперэ- 158 
ми и судорожныхъ по- 
дергиван!й. 

12 ч. 55 м. | Усилене вентилящи лег- 1,612 20,6 1,272 96,2 
каго путемъ искусетвен- | 
наго дыханйя. | 

1ч. 25 м. 1,648 127 1,268 (| 97,2 
2 ч. 1,688 3.8! | Го’цетоли| 1947 
ЗЧ, 1,697 18 “1269 969] ^ 

4 ч. 45 м. | Въ мочВ сл$ды метгемо- Въ плаз- 

глобина. мВ елды 
МЕНЬ. 
й 





Итакъ квотенть пигмента шариковъ, какъ и при первой форм 
заболЪван1я, постепенно и притомъ довольно быстро вернулся къ 
нормз. | | | 

Метгемоглобинъ растворенный въ плазм выд%лилея изъ тока 
крови почти неизм$ненный, т.е. картина получилась тождественная 
съ вышеописанной. 
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Экопериментальныя нзелфдованя разстройствь кровообращения 
При отравленши дифтерйнымъ токсиномтъ, 


Таблица 1Х. 
Опыть № ХХХШ 6 1909. 


Испытане ^у здоровой собаки силы сердца закрытемъ грудной 
аорты, рефлектооной возбудимости продолговатаго мозга раздраже- 
шемъ индукцоннымъ токомъ центральнаго конца п. стига]$. Отра- 
влеше дифтерйнымъ токсиномъ и тЪ же испытан1я и задушеше 
на отравленномъ животномъ. 
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| т! 10 ч. вечера ...’... 134.2 = 98 


Введене въ атф. Ёето- 


га]1$ обтуратора ... безъ | измфнений. 

Раздуване его въ те- ] 

ченте’”25 сек. ”. |. 58. . 182 47,3 | 90 142, 35 и — 
20 


Черезъ 5 сек. отъ на- 
чала раздувашя ... 196 — -- —- — 
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Собака желтая, вЪсъ | 


18.1 Ко. 


По окончани раздува- 
ня и посл$ удаленя 
инструмента ..... . 


Черезъ 20 сек. поелЪ 
удаленя обтуратора . 


Черезъ 5 м. посл уда- 
лен1я обтуратора. . 


Перевязка п. сгагай$’ 


лЪвой стороны, .„дье льна 
Черезъ 5 На послъ 

Черезъ слфдующ. 15 с. 
ПерерЪзка п. сгагай$ . 


7-4 


Черезъ 5 сек. 


” 1 0 > 
ва 1се 
„» 10, 


Е 
>» Э » 


Въ продолжеше сл%- 
дующихъ 2-хЪ мин. 


Раздражен1е централь- 
наго конца п. сгига]1$ 
индукцон. токомъ при 
разетояни между ка- 
тушками 


Въ Оса ..<. 
и бо 

ЗО 

Зее ь 


Черезъ 9 мин. послЪ 
окончан1я роз раженя 
п. согара $ 7 


Въ 111/, часовъ вечера 
ввелено въ у. Гетога$ 


‘1,5 куб. сантим. дифте- 


руйн. токсина. 


Въ 121/, ч. по полуд. 


Среднее кровя- 





ное давлене въ 


156 


133.4 


146 
147 


176 
ТИ 
154 
168 


139,7 


55,8 


Но. 


Разница между 
величиной да- 
вленя поелЪ 
вм шательствъ 
и До НиХхЪ. 





2.8 
25.8 
39.8 
40.8 





41.8 
36.8 
19.8 
33.9 














Величина, систо- 
лическихъ эле- 


ватшй пи. 


100 114, 10и5 


100 14,10 и 5 
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"т Перевязка п. „ сгагаз 
правой стороны. ие 





уоекаено. 0:7. 2 7% © 

‚ № Раздражене централь- 
м наго конца п. сгага8 
и Ё индукщюоннымЪ токомъ безъ | измъневй 
м. при разетояни между 
И катушками. .... 
Г 
| Въ 30 сём. 
и 
} ам 25 5 
| 53 а» 

ео: 


=—=——— из 
п отт Аир 


при едвинутыхъ Ка- 
ПУШКА. Г 67 11,2 р 


Въ продолжеше селз- 
дующихъ 2-хЪ мин. по | 
окончаши раздраж. . . 75,6 си 184 11, 


‚ Введене обтуратора . — а = 


Раздуване его, про- 
должавшееся 35 сек. - 142,8 67,2 ` 170 Тиз 


Черезъ 5 сек. отъ мо- 





мента раздуваюшя. .. 125 —- о 
Черезъ 8 сек... ... 165 хх 32 
р К и Не 


” 
1 


По окончаши раздува- 
ня и по удалени об- 
туратора +... 59 < 


9 ч. 35 м. по полудни. 37.8 и 184 *,и1 $==36;9 


Задушене, въ продол- 
жене всего времени 











задушен1я=1 м.50 сек. 49,4 11.6 ТИ 
Черезъ 8 сек. отъ на- 
Черезъ 13 сек .... 48 10,2 ы | 





Абнелав ео теныао68 14,2 
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} 
чала задушевя . ... 48 10,2 ие 
| 
| 
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Въ этомъ опытЪ произведены были веЪ реакщи на одной и 
той-же собакЪ до введен1я дифтернаго токсина и послЪ введеня 
его при наступившемъ паденйи кровяного давленя. | 


У собаки, вЪзсомъ въ 18,1 К. при среднемъ кровяномъ дав- 
лен!и въ агё. сатоЙз 134,2 шт. Ня. пульсЪ 98 въ 1 мин., при раз- 
дуван!и обтуратора, продолжавшемся 25 сек., кровяное давлеше 
поднялось въ среднемъ до 182 шт. Н2; максимальное ' подняте 
равнялось 196 тт. Н='.; такимъ образомъ, разница‘ между величиной 
кровяного давлен1я, наблюдавшейся посл раздуван!я обтуратора, и 
величиной первоначальнаго давленя, равнялась въ среднемъ 
47,8 шш. (крив. № 7); пульсъ, какъ и всегда бываетъ ВЪ Такихь 
случаяхъ, замедлился до 90 въ 1 мин. По окончани раздувашя и _ 
по удаленти обтуратора среднее кровяное давлене пришло къ норм, 
138,4 шш. Не. ПЦеревязка п. сгага]1$ вызвала повышен1е кровяного 
давлен1я до 146 тт. Н=., которое продолжало подниматься и спустя. 
15 сек. послЪ перевязки достигло 147 тш., повысившиеь ‘противъ 
первоначальнаго на 12,8 шт. Но. 

Раздражеше п. сгигаИ$, вызванное перерЪзкой: его, ‘дало еще 
большее поднят!е кровяного давленя— тахипит 175 пит. Не., & 
въ среднемъ, въ течеше 2-хъ минутъ, кровяное давлене раруилоет 
158 шт. Но. 


Раздражене центральнаго конца п. сгигаз индукцоннымъ 
токомъ дало значительное подня\е кровяного давленя даже въ 
случа раздражевя токомъ слабаго напряженя (при разстояи 
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между катушками въ 80 ст. кровяное давлеше съ 158 пи. под- 


няловь' до 176 тт.); ‘сильно выраженное поднят!е кровяного дав- 
‚леня' наблюдалось даже при еще, болЪе слабомъ токЪ: при разстоя- 
ни между катушками въ’ 44 сии. кровяное давлеше поднялось до 


168 шт. Нэ. Разница между кровянымъ давленемъ на высотЪ раз- 
‘дражен!я и первоначальнымъ достигала отъ 33,8 шт. Н=. ‘до’ 41,8 


тт: Но. 

ПослЪ такого выяснен1я состоян1я силы сердца и степени воз- 
‘будимости вазомоторнаго аппарата у здоровой собаки,—этой же со- 
бакЪ въ 111/, часовъ вечера введено въ У. {етпотаз. 1,5 куб. сант. 
дифтер!инаго токсина. На другой день, черезъ 11 часовъ, послЪ 
ввелевя въ кровь токсина, измфренное въ 121/› часовъ по полудни 
среднее кровяное давлен1е оказалось болЪе чЪмъ въ 2 раза ниже 
давлен1я, наблюдавшагося до опыта: среднее кровяное давлеше ока- 
залось равнымъ 55,8 шт. Но. Пульсъ ускорился до 194 ВЪ 1 МИН. 
вм сто. 86 въ 1 мин. наблюдавшагося наканун® въ моментъ вве- 
дешя ‘дифтер!наго токсина. Уже при такомъ падевши кровяного 
давленя, когда еще общее состояве животнаго было `сравнительно 
‘удовлетворительнымъ. при ® тБла 37,3%, не получилось никакой 
реакщи со стороны кровяного давлен!я ‘ни при перевязкЪ. ни при 
перерЪзкЪ п. сгига\1$, а также при раздраженйи индукцюннымЪ то- 
комъ сильнаго напряжен1я; только при сдвинутыхъ катушкахъ 38 
мЪчалось подняте кровяного давленя, но и то не очень большое. 
Это отсутсте реакщи въ видЪ поднят!я кровяного давлешя при 
раздражен!и чувственнаго нерва особенно рЪзко выступаетъ, если 
сравнить вго съ данными, полученными на этой же собакВ до вве- 
ден!я дифтертИнаго токсина, какъ сказано выше (таблица 1Х), при 
раздражении центральнаго конца п. стига1$ наблюдалось значи- 
тельное подняте кровяного давлен1я, даже тогда, когда прим%- 
нялся слабый токъ (разстояне между катушками было 44 с т.). 

Взведен!е. обтуратора и раздуван!е его даетъ значительное под 
няе кровяного давлевя. Величина средняго кровяного давления, 
‘наблюдавшагося во время раздуваня, превышаетъ среднее кровяное 
‘давленше, бывшее при нормальныхЪ условяхъ у этой же собаки: 
среднее кровяное давлен!е во время раздуван!я обтуратора, продол- 
жавшагося 85 сек., равнялось 142,8 тт. Но., превышая среднее 
кровяное давлене, наблюдавшееся передъ введенемъ обтуратора 
‘на 67,2 шт. Нх., а первоначальное давлеше, ` зарегистрированное 
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передъ опытомъ на. 8,6 пло?. Ня. Въ 2 ч. 85 мин. и0; подудни, кро-. 
вяное ‘давлене понизилось ‘еще больше, а именно, до 37,8 па. Не.; 


пульеъ остался такимъ. же ускореннымъ. Въ это время было пре- 
изведено задушене. Въ течене всего времени. задушения, зиродол- 
жавитагося 1 мин. 50 сек., среднее ^ кровяное ‘давлеше. поднялось 
до 49,4 шт. Не., ставши выше’ давленя, наблюдавшагося до заду- 


шеня, на 11,6 шт. Не. Максимальное подняте кровяного давлещя 


достигало 52 тт. Н»”. вт #120] 


‚Въ этомъ опытЪ обращаетъ. на.себя внимаще ржъзкое пониююече 


возбудимости вазомоторнало центра’ въ продоллюватомь мозиу, особенно 
ВЪ виду легкой возбудимости его, замъченной до. введещя дифте- 
райнаго токсина. ПослЪ наступивитаго. падентя кровяного давлевя, 
возбудимость  вазомоторнаго ‘центра почти еовершенне. иечезла. 
Только самый ‘сильный токъ давалъ незначительное поднят!е. кро- 
вяного давленя. Даже задушене не дало большого поднят!я кро- 
вяного давлешя. Но въ то же время сила сердиа осталавь почти 
неизмюненной, такъ какъ при увеличещши сопротивленя: заврышемъ 
грудной аорты кровяное. давлеше поднялось до такой величины, 
которая даже превышаетъ среднее кровяное давлеще, замЪченное 
до опыта. Это возможно только при здоровомъ сердцф. 


Таблица Х. 
Опыть № ХХХИ. ®1] 1909. 


Испытан1е силы сердца закрымемъ грудной аорты и рефлек- 
торной возбудимости вазомоторнаго центра продолговатаго мозга у 
здоровой собаки. ТЪ-же вмЪъшалельетва и задушене на той же со- 
бакЪ послЪ введешя дифтер1Инаго токсина, но немного позже, чВмъ 
въ опыть ХХХШ. 
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ое’ в петро Мужеы 
я <. 50 = 
19.9 К Фазы НЕНя з скихъ эле- 
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7 ч. 55 мин. вечера: . . 119,4 — 86. 25, 20, и 15. 


Перевязка п. сгагаз . 145 25,6 > 20 











ПерерЪзка его. ... 141 27,6 5 ТР 
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катушками въ 20 сём. 


Тоже при разстояни 


__—_—_——_————————- 


Собака бЪлая, вЪеъ 
19,9 Ко. | 


Раздражен!е централ. 
конца п. стага$ ин- 
дукщоннымъь токомъ 
при разстояши между _ 


между катушками 25° 
р... 
Черезъ 4*/, мин. послЪ 
послфдн. раздражения. 


Введенъ обтураторъ. 
Раздуване обтур м. 
черезъ 5 сек. . : 


Въ продолженше всего 
пер!ода раздувания, про- 
должавшагоея 1*/, ми- 
Лек. 


Въ 9 ч. ввецено въ у. 
{етпога!з 2 куб. сант. 
дифтер!йнаго токсина. 


И... 


Раздражене централь- 
наго конца п. сгига/13 
индукщон. токомъ при 
разетояни между ка- 
тушками 25 ст. ‚ . 





НИ 


:} 10 › р 
при сдвинутыхъ ка- 
тушкахъ. 


Введенше обтуратора. 
Раздувате его: 
черезъ 5 сек. 


б Э р] . . ° . ® | 
Въ продолжеше : всего 


пер!ода раздуванйя, про- 
должавшагоея 25 сек. . 





| 
} 


Среднее кровя- 


ное давлен1е въ 
ал6. сагой$ въ 


ти, Но. 


166 


147 
ие, 
120 
120 


128,2 


106 
34 


безъ 


66 
68 


65,6 





послЪ 


лен. и 
вмфшат. пим.Но. 





Разница между 
первоначальн. 
кров. дав 
давлен, 


46,6 


49,6 


54,4 
18,4 
21.4 





р 


55,6 


изм 3 


31,6 
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Пульсъ. 


98 


нентй. 


192 


11 


Величина | 
‚ систоличе- 
`скихъ эле- 


вай. 
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Черезъ 3 м. и 20 сек. 
введено въу. {етогаПз$ 
3 куб. сант. адреналин. 
Черезъ 5 секун. посл 44 10 — — 
я 5 7 7 49 2, к д. — 
э Г ь 69 35 — НЕ 
” 5 а ь 84 50 — [.:: 
о ь 115 81 $ к. 
„я 10 ” | 133 99 — кк 
| ВА : 139 102 Ри Я 
х 5 <. ь 130 96 — — 
5 10 м „ 119 85 а — 
>) 15 >> ” 101 67 = —- 
| 3) 30 > , уе | 41 ТТ 7" 
Он : 61 97 е в 
й 2 мин. : 37 и 52 5% 
й 5 > > 33,6 19 180 5$ 
Задушенше, продолжав- 
шееся 5 мин... .. д 49,8 16,2 — — 
Чет. 25 с. отъ мом. зад. 31 — == 3 
| > 7 > 37,2 рт т АЕ 
| > „ » | 50,6 а == 
у 5” й ор эре + о 
> , й 46 = а ние 
> > ” 52,2 — — С, 
> ) » 55:2 зят ых, #5 














] 
К 
к 
В 
На 
в 


р = тет Берию лавине = 
а И он 














ЭКСПЕРИМ. ИЗСЛЪЗД. РАЗСТР. КРОВООБР. ПРИ ОТРАВ. ДИФТЕР. ТОКСИН. 79 











с 50 
кан Ро Рыаы 
Вой ЕыЗа Величина | 
ЭН т а о 
Собака, бЪлая, вЪеЪъ ЗЕЕ Яаыя Я систоличе- 
| Фябы | За“ .н Пульсъ. 
19,9 Ко. ваз НЕНЕЯ скихъ эле- 
ы : пад Я . 
Ри МЕ вай. 
ОЕЗЯ | чнЕня 
АЗ А, А, ,А:ЗАА3з—Ю—Ы— 
1 :/т | Чер. 25 с. отъ мом. зад. 62 — — — 
>» ” „ 76,2 и: -— № А. 
р] » Й 64,6 №7 м (В 
"бя » 30 —- ый МЫ 
” » ” 10 у Е нет 








Опыть № ХХХИ начатъ 31/1 въ 7 ч. 55 м. вечера. У здоровой 
собаки въ 19,9 К>. при среднемъ кровяномъ давлени въ агф. сагоф. 
119,4 тт. Н=., пульсЪ 86 въ 1 мин. одна перевязка п. сгига/1$ даетъ 
поднят!е кровяного давленя до 145 шт. Нё., а перерЪзка его — 
147 шт. Не., кровяное давлен!е при этихъ вмЪшательствахъь по- 
вышается на 25,6 шт. Не. и 27,6 шт. Не. противъ нормальнаго. 
Раздражеше центральнаго конца п. стога $ индукцюннымЪ токомъ 
при раздвинутыхъ катушкахъ спирали Румкорфа (до 20 сём.} вы- 
зываетъ рефлекторное подняте кровяного давлен!я.до 116 шт. Н®. 
(кровявое давлеше поднялось на 46,6 шт. Не. противъ нормы), а 
слЪдующее раздражене наблюдалось при большемъ раздвиган1и 
катушекъ—до 25 сёт.; это раздражен!е обусловило еще немного 
большее подняте кровяного давленя (до 169 пм. Но.), давая раз- 
ницу между величинами давленя иослф раздражен1я и до него въ 
49.6 шт. Н=. Черезъ 41/, мин. поелЪ окончан!я раздражен1я былъ 
введенъ обтураторъ; поелЪ раздуванйя его кровяное давлене съ 
92.6 шт. Ня. поднялось. до 147 шт. Н>., повысившиеь на 54,4 Шт. 
Но. противъ первоначальнаго; пульсъ при этомъ сталЪ медленнЗе: 
съ 129. въ 1 мин; онъ замедлился до 82; величина систолическихъ 
элевашй увеличилась. Кровяное давлене, поднявшееся сразу послЪ 
раздуван1я обтуратора, уже черезъ 15 сек. начало понижаться, и 
еще черезъ 1]. мин. оно стало. равнымъ 120 шщм., т.е. пониженнымъ 
сравнительно. съ повышешемъ, замвченнымъ тотчасъ послЪ разду- 
ван!я обтуратора, но все-таки осталось повышенным сравнительно 
съ первоначальнымъ; Это явлене, обычно наблюдавшееся въ та- 
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оотс ' > ЗиАОбАЕОВ Мо. Фие 


кихъ случаяхъ, зависить отъ утомлен!я сердца. Среднее кровяное! 
давлен1е, наблюдавшееся въ течене всего пер1ода раздуванйя обту 
ратора, продолжавшагося 11/› мин., равнялось 1282 ши. Не. } 
_ ВЪ 9 ч. вечера этой же собакЪ введено въ у. ТетогаИз 2 куб. 
сант. дифтер1Инаго токсина. На другой день, черезъ 11 ч. о 
введен1я токсина, кровяное давлене въ атё. саго&; найдено равнымъ | 
34 шт. Н2.; пульсъ ускорился болЪе чЪъмъ въ.2. раза. Шеревязка. 


й перерЪзка п. сгигаЙ$ остаются совершенно безь реакщи со сто-_ 


роны кровяного давлешя. Раздражен1е центральнаго конца п. ега- 
га индукцоннымъ токомъ не сопрождается подняемъ кровяного 
Давлен1я даже при сильномъ ток, при совершенно сдвинутыхъ 
катушкахъ. Раздуване же обтуралора въ грудной аорт$Ъ даетъ под- 
ня1е кровяного давлен1я; кровяное давлене при раздувани обту- 
ратора увеличивается въ 2 раза, ‘а’именно: кровяное давленв ' под- 
нялось съ 34 шт. Ня. до 68 тат. Ня. Поокончаи этого“ разду- 
вавя, спустя 1/› мин., было’ произведено новое! раздуваше обтура- 
тора, сопровождавшееся такимъ же поднятемъ кровяного аа 
какъ и при первомъ раздуваши (62 шт. Н»>..). Ч ЭН спот $ 
ПослЪ удалешя обтуратора; черезъ 3 мин. 20 ‘вк. въ су: фетю- 
гаЙз былъ введенъ адреналинъ’ въ количествВ. 3 куб. ‘сант/ Введен 
адреналина сопровождалось значительнымъ ‘поднящемъ. кровяного 
давленя, достигавшемь величины давленя, превышавитей перво- 
начальную въ 4 раза. При задущени, продолжавшемся 5 минз ‘нае 
блюдалось поднят кровяного’ давленя, но’лишь. небольшое ‘то. 
сравненю съ подняемъ, наблюдавшемся въ’2-хъ вышеизложен- 
ныхъ опытахъ. Въ данномъ  случаЪ кровяное давленйе! поднялось’ 
лишь съ 33,6 шт. Ня. только до 49,8 пил. Но. 
Испытане силы сердца и степени‘ возбудимости вазомоторнаго 
аппарата въ этомъ опытЪ произведены были въ болве позлней 
стащи отравленя дифтерйнымъ токсиномъ, ‘ч$мъ въ 2хъ преды: 
дущихъ. ЗДЪсь ‘кровяное давлеше понизилось уже: болЪе, чЪмъ въ 
3 раза противъ нормальнаго. Вазомоторный центръ соверщенно не 
отвЪчаеть на рефлекторное раздражеше самымъ сильнымъ ‘токомъ 
и остается почти невозбудимымъ также и при задушениг При раз- 
сматривани таблицы и особенно кривой (№ 8) замфчается вовремя’ 
задушентя, во первыхъ, незначительное поднят! ‘кровяного давления, 
во вторыхъ, начало этого подняя появляется не сразу послЪ’ за- 
душен!я, какъ это было въ предыдущихъ опытахъ; ‘а’ спустя: болЪе, 


ет 


дай бе; 


рожь мвА. 


м. 
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или мензе продолжительное, время (первое поднят кровяного дав- 
ления стало появляться только, черезъ 50, сек. отъ момента заду- 


нен!я)..Это указываетъ на, то, что вазомоторный центръ въ. продол- 
говатомъ мозгу уже, не возбудимъ, а поднят кровяного давленя 
обусловливается возбуждешемъ, центровъ (второго порядка). въ спин- 
номъ мозгу. 


„Оерег Че апаюпузспеп ипа аюкКйопеПеп Вемевииееи, \уеепе 
жязсней ‘аей’ бе{яззлетитеп ‘@ез Вйскептатк$” ма” дет Багев 


Пе гата" Безбейеп, \у15зен м" посй 115 $1 Пегез. Афег еписе уегз- 


1е1сненае Ехремтетие уси Коихеияку па’ Адатий, уоп Тисйзтдег 
опа апавгеп ‘аЪег @1е Етзепештавсеп ‘ап! дем Сеаззеп, '^ \ме]еве е1 
Туегеп п ицасеш ира. Бе! зо1еВеп т атебзевиепет. Вйокеп- 
татк ай! @е Азрпухе 10] ев, тен 7 Чет Его'ер 15$, Чазз Фе 
зрта еп Уазокопзи к огепентгей пипег егтедаг эта 213 Чаз Би- 
те Иергат. Оепп Ъе! Кигагезет(еп Тетеп, Бе! 4епел 4ег Вииз$ 
уота Вбскептагк арзетепте 185, Безший Че Глпарте 4ез агбетеПеп 
Птнекез пась АдТериих 4ег КаозИ1сВеп Айииих 0 зрёег па 
етге1сВ& апсй Шг Нбрептахиилий у1е! зрёег а!3 Бе! 4еп Т!егеп шё 
‘пустеет Васкертакк. Раз т 7а ег Аппапте, 4аз$ ег пог- 
‘оа1е Топаз 4ез @е{а5$ззузепа$ ца зеше грубизевет офег агу- 
‘1зсВеп, ‘аотайзсвет  обег теЙйекомзсвеп Зевмаюкапзев Папрё 
‘засВЫсВ, мела шебё апззсВЦеззНев уой Би агер ела абВёпсеп, 
уе сВез тю]ое зешег этозбегеп Еггезфаткей газспег аа{Г ое дм5- 
зегеп о4ег_ шпегеп Веммикииеен геас1ег4“. (Гаеаш. Рпуз1оозе 
ез еЕбВе, 1905; Г, р. 297). 

„Центры эти, ‘повидимому, менЪе возбудимы, чЪмъ главный 
сосудистый центръ въ продолговатомъ мозгу (что, однако; оспари- 
вается), они реагируютъ не такъ быстро, какъ главный сосудистый 
центъ (въ продолговатомъ мозгу)“. (Т!оегз4е 46. Учебникъ физ!0- 
логи. 1909). 

Что же касается силы сердиа, то она остается безъ измЪневня, 
при испытани способности сердца отвзчать на повышенныя тре- 
‘бован1я оно отвьчаеть подняпмемь кровяною давленя, наблюдавшемся 
2 раза. Если это поднят!е не. такъ сильно, какъ ВЪ предыдущихъ 
опытахъ, то это объясняется меньшимъ кровенаполнен1емъ сердца. 
При маломъ кровенаполнен!и сердца, какъ это доказалъ О. Егаий 5), 


сокращеще желудочковъ уменьшается. 
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СлЪдовательно, паденйе кровяного’ давленя произошло отъ па- 
ралича вазомоторнаго центра, благодаря чему появилось сильное 
растиирене сосудовъ. Сердце же остается неповрежденнымъ’ диф-_ 
терйнымъ токсиномъ: сила его остается не измЪненной; подняте 
кровяного давлен1я, наблюдавшееся послЪ закрыт!я грудной аорты 
и введеннаго этимъ сильнаго сопротивлен1я, возможно ‘только ‘при 
здоровомъ сердцЪ. 

Въ этой же групп опытовъ съ падешемъ кровяного давлешя, 
но безъ явлешй коллапса относятся опыты съ хроническимъ отрав- 
лешемъ собакъ дифтерйнымъ токсиномъ, при введении имъ И» 
куб. сантим. Одинъ изъ подобныхъ опытовъ я позволю себЪ при- 


вести здъЪсь. 
Таблица ХТ. 


Опыть № ХХХГ. 4/11 1909. 


ПослЪ введенйя въ у. етога$ 1/ куб. сант. дифтеринаго 
токсина черезъ 41/, сутокъ испытана возбудимость вазомоторнаго 
центра задушенемъ. 


























Собака желтая, вЪеъ ИЕН Е 
Не РЫНЯ поел$ заду- Пульсъ. 
16 Кг. А тат. Но. шеня, и пер- 
воначальн. 
14. Че утЬа, 44,4 — 140 
Задушене. Черезъ 25 с. 

отъ момента задушеня. 46 15. = 
Черезъ 25 сек. 48 3.6 — 
“олинаеь. отр), у180) 46,2 1.8 ыы 
о - 49,6 20 т: 
„ ‘25 „ 54,2 9,3 а 
р 1 мин. . 48,6 4,2 _- 
к... 62,6 13,2 и 
МИН: 31,8 — — 
” ИЕ 27,2 а а 
ыы вангой 32° 1 г 
А аняот 23,2 ЛЕ — 
Зее ЗУМ 12 — — 
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ео тЕВ "ТОЧ: вечера. ‘введено, ВЪ у. ТетогаЙз И, куб. сайтим. 








дифуер{Инаго токсина. И опыт. ‘съ. задушешемъ. Опыть начать 
ерезъ 411. сутокъ посл. введения. дифтернаго токсина. когда 
реднее кровяное давлеше въ атё. сагоШ$ понизилось до 44,4 ти Н?., 
пульеъ достигъ —140 въ 1 мин. а на пачато въ 11 ч. утра. 
акъ видно изъ кривой (№ 9) ‘и таблицы, подня\е кровяного да- 
вленшя от задушены— незначительно и начало поднят я кровяного 


р авлен1я ‘наблюдалось не тотчасъ велЪдъ з за задушешемъ, а значи- 


тельно позже (спустя 50 сек. оть момента задушешя). Изь этого 
| | 
а» появленя поднят я кровяного ‘давленя и незначительной 


еличины ‘его ‘иеобходимо сдЪлать такое же заключеше/“какъ и по 
_боводу опыта № ХХХИ, т. е. позднее появлеше поднятия кровяного 
_давлешя указываеть на параличъ вазомоторнаго центра въ пре- 
олговатомъ мозгу, а незначительное подняте и позднее его по- 





. явлене объяспяется возбуждешемъ вавомоторныхь центровъ (вто- 
рого порядка) вь спинномъ мозгу. | 
р ‹ 

‹ 

| Б. Опыты съ вмъшательствами на собакахь, отравленныхъ ди- 

фтерИнымъ токсиномъ, ВЪ боле поздней етадли отравления, съ 00- 

ге понизившимся кровянымЪ давлешемъ и ©ъ болЪе или менве 


| | выраженными явлешями коллапса. 


$ 


Таблица ХИ. 


2. тети 
























. Опыть № ХУ. 26 и. 
} * . 
Введеше обтуратура, раздражене центральнаго конца п. сгигаИЯ 
в 
| индукцюннымъ локомъ, задушеше НАХ 14 часовъ послЪ, введе- 
мя въ кровь дифтер!Инаго токеина. 
| 
| С В 
77 неа реднее кро- 4. р ‹ Величина, 
Собака оЪрая, вЗсъ вяное давлене!' ‘льет систоличе- 
181 К ВЪ агф. сагомз. ы ’` | скихъ эле- 
В: пут. Не. | ` ващйй. - 
] 
] Ч пзнан ЕЕ "ттт: РУ Е оне ий й Я 
ов | Въ 8, ч. 22 мин. вечера. 129.4 83 р 10 и 8 
| | | 
| Въ. 8.ч. 25. мин, вечера. ! | е С] 
введено въ у. етогаП8 | 
2 куб; сант. дифтерй- | | 
‚ наго токсина . ..... — | | —- 
9 — с? В К { . о | | 
‚Через, двф. мин. ‚посл к В, де Ве 2 и 
ВСР. р Платит ЗИ тя 
Но а: р = р | НН маг, 73 } 








Глава У, 


Патолого-анатомическя измзнен1я внутреннихъ органовъ посл 
дифтер!и всегда служили предметомъ многочисленныхъ изелЗдо- 
ванй. Во внутревнихъ органахъ, въ мозгу, въ мышцахъ и нервахъ 
описаны патологическя измфнен1я то въ видЪ разнаго рода пере- 
рожден!й (паренхиматозное, жировое, г1алиновое ит. д.), то ВЪ ВИДЪ 
воспалительныхъь процесеовъ (м1озиты, невриты, эндокардиты, м!о- 
кардиты, мэлиты и т. т). 

Патолого-анатомическя измЪнен!я послЪ дифтери въ сердцв 
и въ нервной систем пзучены лучше и полне, чЪмъ въ другихъ 
органахъ, такъ какъ измфневями въ сердцЪ объяснялись разстрой- 
ства кровообращеня и смерть при дифтери, а патолого-анатоми- 
ческя измЪнен!я въ нервной систем изучались по поводу послз- 
дифтерйныхъ параличей. 

Но, какъ мы видфли выше, одними патолого-анатомическими 
измфнен1ями въ сердцЪ не всегда возможно было объяснить раз- 
стройство кровообращеня въ виду часто наблюдавшагося несоот- 
вЪтстыя между клиническими наблюдетями и измвненями въ 
сердцф, а нерфдко даже въ виду полнаго отсутетыя ясныхъ измЪ- 
неши въ сердцЪ при тяжелыхъ клиническихъ явленяхъ. ЗатьЬмъ 
нЪкоторые изслфдователи (напр. Неззе) совершенно отрицали интер- 
стишальный мюкардитъ при дифтер!и, считая его зависящим оть 
вторичной инфекщи, осложнявшей дифтер1ю. 

Бен"), далЪе, описалъ при дифтер1и восковидное перерожде- 
не сердечной мышцы, какъ постоянное явлеше. Благодаря воско- 
видному перерожденшю происходять значительныя нарушеня Въ 
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сердечной мышцЪ до полной гибели ея, что ведеть къ появлен!ю 
абсцесса, разростаню соединительной ткани до образовавя мозоли. 
Этимъ только перерожден1емъ А06е’ объяснялъ ипнтерстищальный 
м!окардитъ при дифтери. Такимъ образомъ, по его мнЪн!о, измЪ- 
_нен1я со стороны интерстищальной ткави при дифтер!и предетав- 
ляють вторичное явлене, а не первичное, зависящее исключительно 
оть дифтернаго яда, какъ думали Аотфегу и др. Однако Гоешеп- 
1"). совершенно отрицаетъ измЪнен1я въ сердцЪ, онисаиныя А 26бе’- 
Ромъ. Онъ ни разу не нашелъ восковиднаго перерожден1я въ сер- 
_ дечной мышцВ при изслъдовани, по способу А®бе’Га, 34 случаевть 
дифтер!и, между тЪмъ какъ А0бе”? паблюдалъ при дифтер1и воско- 
видное перерождене во всЪхъ 4 изслздованныхъ имъ случаяхъ. 
Въ виду такого состоян1я вопроса о патолого-анатомическихъь измЪ- 
нен1яхъ въ сердцВ при дифтери для разрЪшен1я его оставалась 
единственная возможность изучен1я патолого-анатомическихъ измЪ- 
ненй у животныхъ, зараженныхъ дифтершной культурой или отрав- 
ленныхъ однимъ дифтернымъ ядомъ. Въ такомъ случаЪ пред- 
ставлялась возможность изучен1я не только вполнЪ выраженныхъ 
патолого-анатомическихъ измзнешй, но и различныхъ стад раз- 
вит1я патологизескаго процесса. 

Тюе{Йег "), какъ извЪстно, первый производилъ опыты на живот- 
ныхъ (крысы, канарейки, морек1я свинки, голуби) съ прививкой 
полученной имъ въ чистомъ вид культуры дифтерйной палочки 
и наблюдалъ у кроликовъ и морскихь свинокъ, на мЪетЪ прививки 
инфильтратъ и эксудать въ плеврЪ. Аоих и Уегзт 13), при подкожной 
прививкЪ морскимъ свинкамть какъ кутьтуры дифтерйной палочки, 
такъ и фильтрата ея, наблюдали у нихъ студенистый отект на 
мЪстЪ прививки, серозный выпоть въ плевральной полости; кромЪ 
того они тогда уже обратили внимаве на расширен1е сосудовт.. 
сопровождавшееся гиперемей железъ и внутреннихъ орГановъ, 0со- 
бенно надиочечныхъ железъ. При введеми въ кровь кроликамъ 
дифтерной культуры, ови замфтили на векрыти расширеше со- 
судовъ. 

Воих и Тегят вводили въ вены собакамъ фильтратъ старой 
(42 дневной) культуры дифтерШной палочки въ бульонЪ и нашли, 
что собаки погибали черезъ 14, 15 и 26 часовъ, въ зависимости 
оть большей или меньшей дозы яда. У собакъ черезъ нЪеколько 
часовъ послЪ введешя дифтер!Инаго яда появлялись дрожь, рвота 


у 


99 ониохот чатфыг, Амос вамАЗлЬиЯмчЕеняю, 0. Па и. 









и попоеь; затв\ь ообаки скоро ногибалиеионай вскрыт Новая 9 
Хегзи: паходиаи  расширеше: подкожныхь воеудовъ, о гинеремио’ же ‚в 
лудка, кишекъ и почек, кицек были! овахолнены слизью вла 
краснаго ‘вина. Вей’ 89), ИГе’наске) находили такяжех явлешягу | 
барановь послЪ введешя имъ въ кровь дифтерйнаго ‘яда Въ эзихь = 
изслздовашяхъ,. паправленныхь главным образомъ къ выяснено 5 
этюлогическаго значешя дифтериной палочки, `. указано на’аначи- 
тельное распгирен!е: сосудовь, ‘обусловленное дифтер?йнвииь) ядом. 
Изь послЬдующихъ  работъ 109’ экспераментальной: дифтери г дая 
насъ иредставляють` иптересъ ‘лили тЪ, въ. которыхь гироизводи- 
лись патолого-анатомическя изм нен1я въ полон ИР ВЪИ ‘первной 





_сиотемЪ. н 3 | ‚ 9119джо99490 зондиа 

Я’е( с и ЮМехиек 52) заражали морскихъ. евинокъ ит `проликови 
подъ кожу, а кошекъ. въ‘ трахею ‘чистыми культурами дифтершной 
палочки и производили гистологическя изслЪдован!явнутреннихь 
органовЪ. Сердце предетавляеть жировое нерерождене; ‚а въ ядрахъ 
мышечныхь волоконъ замЪчается измънен!е формыии трой 
малина. И оонжом&0а 3985 ЯД 

Мо{аха. её Бедаи 83) вводи. ци собакамъ, морскимгь свинкамьюдь 
кожу, а кроликамъ въ вену дифтерйный ' токеинъ’ въ количествь = 
ЧУ и: У сет: Дифтерйвый токсинъ былъ такой! силы) что при. 
введении‘ животному 0,05. сет. на кило вЪеа` смерть его‘ наступала. 
черезъ 8 дней. Въ зависимости отъ введенной дозы дифтерлйнат ы 
токсина смерть. животнаго наступала’ на 3-15 ‘день. На. вскрыти | 
въ сердцЪ! описаны экхимозы, ‘наблюдавийеся! моды эндокардомь; а. 
въ области основашя ушка иодъ перикардомъ. Сердце имфлю‘несле | 








рый видъ велЪдетве, чередования ‘анемированныхъь участков ›съ 
гиперемированными. ‘Врая’ клапановъ,. чаще’ ‘всего’ митральныхиь, 
предетавяялиеь утолщенными. При микроскопическомъ изелЪдовае 
НИ авторы находили набухаше и зернистость протоплазмы" мышшеч- — 
ныхъ’ волоконъ, “большее” или ‘меньшее’ иечезновене ‘ионеречной. 
исчерченности съ сохранешемъ продольной, ‹ иногда“ иечезновеше. 
поперечной исчерченности наблюдалось въ такомъ вид, что оетаю- 
пиася  пноперечныя лини вмЪетЪ съ продольными (образовывали 
правильные квадраты; явлеше, называемое ‘авторами’ азресё ‘д а9е; 
затьмъ вмфетВ съ Аепаи авторы’ описали подь ‘именемь» ‘Фуре> — 
разпие ‘овобое соетоян1е сердечнаго. мышечнаго волокна, ‘выражаю-_ ел 
щееся въ абсолютномъ или относительномъ уменьшен сокра- 





! 


ЭКСПЕРИМ. ИЗСЛЪД. РАЗСТР. 'КРОВООБВ. ПРИ ОТРАВ. ДИФТЕР. ТОКСИН. 91 


2% 























икАнаняну ‘фибрилиь и’ ‘увеличенная саркоплазмы.” Это’ явлеше 
хорошо видно’ва нонеречныхь ‘срёзахь. Ву протоплазм». въ тавумь 
_<луча$, зам чались ‘вакуолы. ‘Эфи поеяъдятя’ два `явлёня у авторы 
| описали” ‘въ модострыхь" ‘елучаяхъ, ‘корда’ животное ‘порибало’ ‘на 
12-15 день: Въ острыхъ же ‘случаяхъ наблюдалаев (только зерни? 
_стосль, .КромЪ зерниегоети въ подострыхуь случаяхь ‘авторы вахо* 
дили жи рово6 нерерожденте. Ядро изм няло’своло ‘форму, казалось 
аздузвагь/ пузырькообразнымь Н’ плохо окрашивалоев. "Гакамъ 
азомь ‘авторы находили,’ главным образомъ, ‘паренхиматозныя 





мвиеня вв’ сердечной мыши; соединительная‘ ткань ‘не иприни: 

‚ малагучастя въ’ процесс; ‘а оцисанная  н'Ъкоторыми ‘авторами фик- 
сированная! соединительная ткань ‘въ вид® эмбртональныхь клЪЬтокъ} 
по. мнЪн!ю: авторовъ, есть ничто иное ‘кажь лейкоциты. КромЪ этихъ 
| измвнени въ иъкоторыхъ рздкихь. ДНИ ав РОВ находили сек 
| ментацтю. мышечныхь волоконъ. 


А ЗаРВмЪ Мойага 2 ВедаиЯ 8) производили натолого- анатомическия 
_изелвдованя у животныхъ (собакъ И ‘кроликову) поелЪ хрониче- 
скаго "отравлен дифтериымь, тОксиНомъ. “Для. получешя  хрони- 
ческаго” ‹ отравлевя ры вводили еобакамъ подъ кожу, а кро. ли- 
_ камъ въ о вены очень маленькя дозы дифтер!Инаго токсина от 
9,3 тети. до 19,9 ПИоРм; при’ этомъ такя дозы вводились черезъ 
промежутки. вь 3—5 мвсяцевь 3+ раза и затВмъ животное уби- 
валось. через 14116 мБеяцеву, считая оть момента перваго вве- 
р ран токсина. | | м 


р со стороны сердца паблюдалиеь такя-же, какъ и 
| цослЪ ‚остраго и, подостраго ‚0 гравленя дифтерйнымъ токеиномъ. 
Авторы наблюдали ‚азресё 9’ Паде, пуректазтие, по только, эти явле- 
ны. были сильнве выражены. Что касается участ!я соединительной 
1 ткани. въ нат логическомь процесе?\, то небольшое разросташе сое- 
| дивительной. ткани авторы находили, только у кроликовъ. Рядомъ 
| сь, `уменьшешемь мышечных фибрилль наблюдалась и вакуолиза. 
Ця. протоплазмы. Кром того, наблюдалось исчезновеше попереч- 
ной ‘исчерченноеги, до. появлешя отдфльныхь. участковъ въ мышеч- 
ных. „волокпахь гомогеннаго вещества (восковидное перерождеще). 


Ядра. измЪняли, свою форму такъ же, какъ и въ предыдущихъ опы- 


НН т же какъ и въ АНА опытахъ авторы изрЪдка 


ы 
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Между патолого-апатомическими измВнешями, получавшимися 
у животныхъь поелЪ хроническаго отравлен1я. одни по мнзн!ю 
Мойата и Ведаи4 первичнаго происхожденя въ зависимости отъ 
дифтер\Йнаго токсина, а друмя болЪе тяжелыя-—-вторичныя, зави- 
сящя оть нарушеннаго питавя, благодаря пораженямъ или нер- 
вовъ, или сосудовъ. Въ заключене авторы высказались въ такомъ 
смысл, что патолого-анатомическля измЗнен1я въ сердцВ при хро- 
ническомъ отравлени животныхъ дифтерйнымЪ токсиномъ завиеять 
отъ различныхъ факторовъ, ближайшее опредзлене которыхъ оказы- 
вается. не всегда возможнымъ (нервы, сосуды, соединительная ткань). 

Клитинь 85) вводилъ дифтер ную культуру морскимъ свинкамъ 
въ подкожный свЪже-приготовленный карманъ, въ „заранЪе“ при- 
готовленный подкожный карманъ и въ вену. Гистологичеекое из- 
слЪдовав!е органовъ (надпочечниковъ, сердца, печени, ночекъ, 
иногда кожи) производилось, какъ въ свфжемъ ихъ состояши, 
непосредственно послЪ векрымя животныхъ, такъ и уплотненныхь, 
на окрашенныхъ препаратахъ. 

Патолого-анатомическя измфненя получались только при 
введени дифтершной культуры въ свЪже-приготовленный под- 
кожный карманъ и въ вену. Заражене животныхъ производилось 
однимъЪ И ТЬМЪ-жЖе количествомъ капель при употреблении различ- 
ной „вирулентньсти“ дифтерйной культуры и различныхъ коли- 
чествъ одной и той же „вирулентности“ дифтерйной культуры. 
Смерть животныхъ въ опытахъ первой категор1и наступала черезъ 
11/›— 111], сутокъ, а въ опытахъ ;второй категорти черезъ 42 час. 
до 5 сутокъ. | | 

Степень патолого апатомическихь изм5ненй зависЪла оть 
„вирулентности“ дифтерйной культуры, а при заражени культурой 
слабой „вирулентности“ при подоетромъ и хроническомъ течения 
болЪзни степень и распространенность патологическаго процесса 
находились въ соотношении съ длительностью жизни животнаго: 
измзнеюя были тЪмъ сильнЪе, чЪмъ продолжительн®е было тече- 
ме болЪзни, и наоборотъ. Въ сердцЪ наблюдались слздуюция 
измъзневя. Въ мышечныхъ пучкахъ встрЪчались мЪста, гд® по- 
перечная ° исчерченность была, или илохо видна, или ея совевмъ 
не было, продольная исчерченность выступала ясно и мышечныя 
волокна представлялись тусклыми, а въ нЪкоторыхъ мышечныхъЪ 
волокнахъ замфчалась буроватая зернистость съ исчезновешемъ 
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мышечнаго вещества. Мышечные пучки были боле или мевЪе 
 раздвинуты, а въ промежуткахъь между ними встрЪчались красныя 
кровяныя тЪльца. Ядра мышечныхь клфтокъ въ большииетвЪ 
случаевь имЪли свою обычную палочковидную форму и хорошо 
красились. Иногда въ промежуткахъ между мышечными пучками 
наблюдались отдВльные грануляцонные элементы. Въ тЪхъ слу- 
чаяхъ, когда примфнялась культура средней „вирулентности“ и. 
_течеше болЪзни было непродолжительно, эти явленя выражались 
въ меньшей степени, только въ набухани; мышечные пучки были 
менве раздвинуты. При введеши дифтерйной культуры въ кровь, 
животныя жили значительно дольше, чВмъ при заражени той же 
культурой подъ кожу; въ мышечныхь пучкахъ поперечная исчер- 
ченность слабо видна, иногда попадаются мышечныя волокна 
тусклыя, набухиия. Ядра представляются почти не измзненными, 
хорошо окрашиваются. 
Такимъ образомъ, Климиинь находилъ. при заражен „виру- 
лентной“ дифтер!Аной культурой, въ сердцЪ незначительный участко- 
вый распадъ мышечнаго вещества, кровоизл1ян!е; при заражен!и 
ослабленной культурой онъ наблюдалъ участковый паренхиматоз- 
ный процессъь и умЪренную гиперем!ю0; при заражеши въ кровь 
измфнен!я въ сердцЪ были менЪе выражены, чЪмъ при заражен!и 
подъ кожу. | 
Патолого-анатомическя измЪнен!я въ вервной систем изуча- 
лись по поводу поелздифтериныхь нараличей. Причину послд- 
нихъ искали то въ центральной, то въ периферической нервной 
систем. При этомъ нЪкоторые изслЪдователи ( И/ефе”, Запме, Саисйег, 
Визюш, Атпйейп, Нос аи) 36) не находили никакихъ измЪненй въ 
спинномъ мозгу, друе (Ви, Маег, Фе, Ктализз, Ргезг, Мет, 
и др.) 3") описали расширене сосудовъ, капиллярныя кровоизщяния 
въ головномъ и спинномъ мозгу, скоплеше лимфоидныхъ элемен- 
товъ въ мягкой оболочкЪ и въ периферическихъь нервахъ. Эти 
изслздователи не дають еще указан! й, въ какомъ состояшши были 
нервныя клфтки въ головномъ и спинномъ мозгу. Только Рере’те 3), 
наблюдавиий измЪнен1я въ переднихъ корешкахъ въ видЪ распа- 
ден!я м!элина и осевого цилиндра на отдЪльныя глыбы, размноже- 
не ядеръ неврилеммы, описалъ также поражеше клЪтокъ перед- 
нихъ роговъ спинного мозга; нервныя клЪтки оказывались набух- 
шими, шаровидными, отростки были плохо видвы. Число клЪтокъ 
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было. меньнте, чьмъ въ. нормЪ, иногда, исчезала В _ 
токъ. МеуегВза4, Репилсе и 5са 030 33) находили тая же изм нещя въ _ 
ганвлюзныхь клЪткахъ епинного мозга. Каёг 3%), изслВдовавний  ешин». 
ной, | их продолговатый мовръ поел дифтерш, по ‚методу Мате, 
наблюдалъ . некрозъ и ‚жировое  перерожден!е , нервныхъ. каЪтокъ 
переднихъ роговъ. Ни. пигментнаго, ни вакуольнасо, перерождешя т 
‚ВЪ“нервныхъ клЪФткахъ не, наблюдалось. и оНРиЯ ду 
Изъ новЪйшихъ изслъдованш ани нервной. системы | 
особенный; интересъ представляеть работа. Вазту \). Завимаясь. вопро-. 
сомъ о сущности, послВдифтерйныхъь параличей, онъ ‘обратиаь. | 
свое внимане на ганглы переднихъ роговъ спинного, мозга. При. 
изолвдовани о методу Мга, Вату, наблюдаль въ танелюозныхь. 
клЪкахъ хроматолизъ, увеличенную окрашиваемость  ахроматиче-_ 
ской ‘субстанции и образоваше вакуоль, въ. протоплазм, клЪтокъ. | 
Наблюдавиняся измВнешя въ гантлозныхъь кл’Влкахь люявляются 
раньше измъненй въ периферическихъ; нервахъ. гало синлЕт 
‚ИромВ изученя патолого-анатомическихь О та, тру- 
пахъ  существуетъь цЪлый рядъ изелЪдован! на животвыхъ, зара- 
женныхь! - дифтер!йной кульрурой.  Изельдоваше. патолого-аваломи- 
ческихъ измЪненй въ центральной нервной системъ. у животныхъЪ 
нредставляетъ особенный. интересъ. вт виду появленш, у нихъ па- 
раличей. ИзслЪдуя нервную систему опытныхь животныхЪ, .Аоиа и 
Уегят а. Вайт 3?) ве находилъ. никакихъ измЪзнеший въ нервахъ и 
зысказалоя въ томъ смыелЪ, что. параличи завиеять отъ. поражещя 
нервныхъ клЪтокъ. | НРА 
/Цербакь 33) вводилъ нодъ кожу кроликамъ культуру И 
ной' палочки или ея фильтрать. Онъ’ находилъ кровоизмявя въ 
сзромъ веществЪ спинного’ мозга, легкую степень полимэлита, 
нейритъ периферическихь нервовъ. Измънешя въ сфромъ. веще- 
ств спинного мозга, ‘атрофля пнервныхъ клтокъ | развивалиеь 
позднФе;, мослЪ поражентя нервовъ. Г, 
Фоуопи Раю). вводили лагушкамъ  дифтерйвый ‘токсинь- 
При помЪщеши  лягушекъ. въ. термостатъ, три пережили. острый 
перюдъ ‘отравлешя и въ конц второго мЪсяца у нихъ появились. 
парезы ‘конечностей. При патолого-анатомическомъ ивслЪдоваши 
нервной ‘системы, ‘авторы нашли измЪнешя только въ видЪ неври- 
товъ; въ периферическихъ ' нервахъ, ‘а. спинной мозгъ никакихь 
измвненй не представлялъ. | нм ий 





ЭКСПЕРИМ, ИЗСЛЗВД. РАЗСТР.КРОВООБР. ПРИ ОТРАВ. ДИФТЕР. ТОКСИН. 95 


выч бус вводя подъкожу дифтерйную: культуру илигея фильт» 
ралву зам тилъ’‘появлене. параличей. въгияти (5) опытах; смерть 
‚ животныхь’ наетуцала иа`3-=:89 «день. ’ Патолого-аватоми неск атзе 
мЪнен1я наблюдались главиымъ’ образомъ въ. вепинномъ: мовгузи 
слегка. въ, продолговатомъ. Раньше всего, отмЪчались. изувнешя 
въ сфромъ веществЪ. спинного. АН Уже , черевъ, 3 ‘Дия вамЪча- 
лось, набухаще. нервныхъ клВтокь, плохая ‚окраска отростковъ и 
ядра; черезъ, 18 дней нервныя Рае стаповились закругленными 
и, подвергались ‘атрофиг и плохо ‹окрашивадиеь, въ ещо. белье 
позднихъ. стадяхъ нервныя клЪтки былин едва. замфтны, малы, 
мул ны, атрофированны, безъ ядра, и отростков; ‘черезъ ‚5 дней 
послЪ.. ‚впрыскивашя присоединяется , равросташе . пепротин В 
переднихь корешкахъ,. ВВМ ААС сегментащя, медина, размнозке- 
зе ялеръ  неврилеммы. Въ, самой. нижней, части прододлговатах 0 
мозга изиънентя едва, намъчены, а верхше ОТДЪлы ‚‘продолговатаго 
‚мозга, средый мозгъ, мозжечекъ и большой мозгъ ничего особен- 
наго не представляли. | мо | я ин 
а Ептщиеги На@от35) описали у собакъ, потибщихъ оть отрав- 
‚влешя дифтерйнымъ токсиномъ, въ спинномъ мозгу многочислен- 
‚ныя кровоизмяя и мэлитическе очаги въ сЪромь и бЪломъ 
_ вещесхвЪ. Эти же авторы получили полимэлить у обезьяны, но- 
° гибшей черезъ 10 мЪсяцевъ послЪ двухкратной, прививки диф- 
‚тертйнаго, яда. | < 
| ‚ Се") прививалъ морскимъ свинкамъ и кроликамъ, культуру 
дифтерИной палочки и дифтерйный токсинъ и, ноелЪ, смерти 
‚ животнаго, наблюдалъь у нихъ болзе или мене значителныя 
‚ морфологическя измзненя; интенсивность И распространенность 
патолот ическихъ измЪнен зависвли не отъ количества токсина, 
а ОТЪ продолжительности дьйств!я его: въ случаЪ смерти живот- 
_паго, на 12—14 день. ИзмЪненя состояли въ частичной атроф!и про- 
| топлавматическихь отростковъ нервныхъ К ЛЬтОКЪ (абгорыа уа11с05а). 
% При введен дифтерШнаго токсина морскимъ свинкамъ подъ 
_ кожу. или въ брюшную полость, Муравьевь %) находилъ ясныя измЗ- 
_неня ВЪ спинномъ мозгу уже черезъ 5 часовъ. ИзмЪнен!я ясно 
| выступають въ нервныхъ к. лЪткахъ переднихъ роговъ. Контуры ' 
о клЬтокЪ стаповятся мене зам®тными. Тъльца М№53Гя набухаютьъ, 
становятся неясными и затЪмъ распадаются, наступайтъ перифе- 
_рическй хроматолизъ, ядро и ахроматическая субсяханщя окраши- 
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ваются; въ протоплазмВ клЪтокъ появляются вакуолы, которыя, 
сливаясь между собою, даютъ одну большую вакуолу, оттвеняющую 
ядро къ периферми. Въ случа хроническаго отравлешя, въ концЪ 
перваго или второго мъзеяца, исявляется неврить. 


Заболотновъ 33) производилъ иатолого-анатомическя изелздован1я 
спинного мозга и межиозвоночныхъ узловъ кроликовъ и морскихъ 
свинокъ, зараженныхъь подъ кожу культурой дифтерной палочки 
или дифтерйнымъ токсиномъ, полученнымъ фильгтращей культуры 
дифтер!Иной палочки черезъ свЪчу Омипфеат’а. Смерть животныхъ 
наступала иногда черезъ 12 часовъ, чаще черезъ 2 —5 сутокъ въ оет- 
рыхъ случаяхъ, а въ опытахъ съ хроническимъ теченемъ животныя 
погибали черезъ 1-—3 м3Зеяца. Изм5неня наблюдались въ нервныхъ 
клЪткахь переднихъ роговъ спинного мозга. Эти изм5нен1я состояли 
въ уменьшен!и количества красящагося вещества; хроматофильное 
вещество размельчалось на зернышки. Въ случаяхъ быстро насту- 
пающей смерти животнаго (до 29 чае.) наблюдалея периферический 
хроматолизъ въ шейномъ отдЪлВ спинного мозга, а въ остальныхь 
отдЪлахъ спинного мозга, кромЪ набухатя тЪлецъь №53ря, не было 
констатировано никакихъ измЪнени. Въ случаяхь же наступленя 
смерти въ болЪе поздёе сроки, до 5 сутокъ, наблюдались явленя 
полнаго размельчентя ниселевскихъ тЪлецъ; при этомъ основное 
вещество диффузно окрашивалэсь, иногда замЪчалиеь вакуолы, 
располагавиияся въ периферической части протоплазмы. Ядро, 
вмЪето круглой формы, имЪло многоугольный видъ съ неровностями 
по краю. | | 


Въ случаяхъ хроническаго отравленя животныхъ (морекихъ 
„свинокъ), при наступлени смерти черезъ 1—3 мЪеяца, изм невя 
нервныхъ клЪтокъ переднихъ роговъ наблюдались по всему отдзлу 
спинного мозга и состояли въ болЪе или менВе выраженныхъ 
явлешяхъ хроматолиза, вакуолизащи протоплазмы и въ образоваши 
околоклЪточныхь пространствъ. Съ присутстыемъ околоклЪфточ- 
ныхъ. пространетвъ, связано еще другое явлеше--это закруглеше 
лежащихъь въ вихъ нервныхъ клЪтокъ. Нервныя клфтки были 
комковидны, уменьшены, имЪли. неровные, зазубренные _ края. 
Основное веществе окрашивалось. Ядро измВняло свою форму, ста: 
новилось многоугольнымъ, звЪздообразнымъ. и смьщалось къ ие- 
рифери. | 
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Чо касается межпозвоночныхь узловъ, то въ кл®ткахъ замВ- 
чалея болЗе или менЪе выраженный хроматолизь. 

Такимъ образомъ, изъ этого краткаго очерка видно, что, подъ 
вшянемъ дифтерйнаго яда въ сердцЪ у опытныхъ животныхъ, на- 
блюдались только паренхиматозныя воспалешя; интерстищальные 
процессы въ сердцЪ, по изслВдовамямь Мойа’4а и Ведаи4, полу- 
чались только у кроликовь и то въ слабой степени. Эти же изелЪ- 
дователи находили въ очень немногихт, случаяхъ фрагментацио 
сердечной мышцы, описанную Пайковыме 19°) при дифтер!и человЪка во 
везхъ изслвдованныхъ имъ случаяхъ. 

Что касается нервной системы, то онау опытныхъ животныхъ 
подвергается глубокимъ разстройствамъ, аналогичным. твмъ измЪ- 
ненямъ, как!я наблюдаются при дифтерии у человВка. Въ острыхъ 
случаяхь отравлешя дифтерйнымъ ядомъ измБненя въ нервной 
системЪ ограничиваются, главнымъ образомъ, поражешемъ нервныхъ 
клЪтокъ, а въ хроническихъ случаяхъ принимаетъ участе и ней- 
рогля въ вид пролиферащи клЪтокъ. Кровеносные сосуды прини- 
мають участе въ процесс путемъ расширемя и экстравазаци 
красныхь и бФлыхъ тЪлецъ, образованемъ капиллярныхь крово- 
измянй. Мэлиты у собакъ п полимэлить у обезьяны, наблюдав- 
пиеся Ептдиегомъ и Най@отомъ, полимэлить у кроликовъ, опи- 
санный /Щербакомъ, имЪютъ сходство съ картиной тЪхъ же страда- 
нш, описанныхъ при дифтери у человЪка. ИзмВненя въ нервныхъ 
клЪткахъ переднихъ роговъ спинного мозга, въ видЪ хроматолиза 
съ вакуолизащей протоплазмы, наблюдавийяея Муравьевымь и 3або- 
лотновымь. по своей картинЪ. напоминають измЪненя въ нервныхъ 
клЪткахь, опысанныя Вау у человЪка. 

Что касается патолого-анатомическихь измвненш въ продолго- 
ватомъ мозгу, то такихъ систематическихъь измЪненй, какя про- 
изводилиеь въ спинномъ мозгу, произведено сравнительно мало. Ка 
описалъ въ продолговатомъ мозгу нервныя клЪтки, соотвЪтетвуюция 
нервнымъ клЬткамъ переднихъ роговъ спинного мозга, въ состоянм 
жироваго перерожден!я и некроза. Протоплазма клЪтокъ была 
мутна ип пронизана черными точками. Величина зерпышекъ была 
различная, но въ большинствЪ случаев» зернышки наблюдались 
въ вид мельчайшихъ точекъ. Но въ виду именно малой величины 
зернышекъ едва-ли можно говорить о жировомъ перерождени. Въ 
опытахъ на животныхъ, отравленныхъ’ дифтерйнымъ‘ядомъ, объ 
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измъненяхьвь: продолговатомъ мозгу или: совсъмъ не ‘упоминается, 
или говорится только’ ‘объ’ ‘едвалнамченныхь ивмненьяеы Убе: 
„Переходя ‘ват мь къ описано ‘натолого-анатомических изм» -_ 
ненЦ органовь въ нашихъ/ онытахъ, ‘мы должны оговоритьея!! что; 
по ‘роду ‘своей! ‘задали, мы гогравичились ока’ \изелздоващемь 
измзненНимышцы и танрглй. еердца; изучешемъ измени нервыхь 
клЪтокъовъ иродолговатомъ мозгу и изученемь состоя я ств нок 
восудовъ. "Что ке ‘касается до’измфнен въ другихъ органах, го 
пзучешегнхъ ‘составить ‘иредметь дальнфишей: рабогы, ам. Вонрэла | 
Какъ сказано выше, собаки погибали; въ’ зависимости оть 
вводимаго“количества дифтерйнаго’токсина; через 163=220час. въ 
оетрыхъ ‚‚ случаяхъ и черезъ 4+6 дней въ! случаяхь 1 хроначеекаго 
отравленя. | | | зан. саба орербаан | 
Векрые. повибавшихъ о живогныхь производилосьлобычито ити 
тодчасъ же поел вмертих или спустя 8-4 чаваханонаволо 27м9а 
Но. не ‘веЪ ‹опытныяс животный о могли служить для’ патолого- 
анатомическихь ‘изелвдованш. ТВ животныя;, гу ‹которыхъ произво- 
дизтось! ‘вадуитеше,. обыкновенно ‘не подвергались палолого.анато= 
мическому ‹ изслЬдованйо. во ‘избъжане’ получешягизмьненизавия 
съвшихъ о отьгасфикаи, ииморущихъи симулировать‘явленя, изавиз 
съвишя отьдифтерлйнако яда. | х гмо` Уч ^ВЭ9 
„Чо касается омакроскопическихь явлевй, и ль. на 
векрыйи животныхь, то ониобыли довольно ‘однообразны! 
‚Оердце въ. о большинохв о ослучаевъ/ 1 предетавлялось”? слегка 
дряблымъ, раеширеннымъ. Въ’околосердечной ‘сумкЪ®”. ваходилоеь 
небольтное количество серозной ‘жидкости. На’разрЪз№ сердечная 
мышца казалось тусклой; папиллярния мышцы слегка, сЪроватаго 
цвЪта.. Шечень ‘была! твердая; въ изкоторыхъ.случаяхь иоверхность. 
ея ‘имЪла пестрый’ видъ велвдетвие“ чередован1я съроватых'ь чучая 
стковъ оъ коричневыми, при’разрЪзЪ еязамВ чался легкш хруст: 
Сероза/ кишекъ’ была гладка, ‘блестяща, сосуды ея иг. брыза 
мейки, особенно‘ венозные, › были ‹раеширены. Слизистая ‘кишекв. 
была разрыхдена; во: мвогихъ. мЪетахъ, ‘особенно о въ пижнихь 
отдзлахъ ‹кишечника, наблюдались ‘кровоизиятялНочки | были 
щанотичны. Селезенка, кромЪ.большаго; чмъ, въ. нормЪ. кровена» 
полненя; особыхь измВненй не представляла: ‚оком АНН 
Микроскопическое ивелдоваве производилось только налуплот-_ 
ненныхь  пренаратахь: аннетя ва" { И ‚: ахти 
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_  Малиллярная мышицафиксировалась въ 10°/растворв формалина 
съ послЪдовательнымъ уплотнешемъ въ.спирт® восходящей кр®пости 
_ иваливалась въ параффинъ или въемфеь Айтатииа. Для спещальныхъ 
цфлей мапиллярная мьница, ‘фиксировалась въ жидкости {еияид’а 
№ 2 посл непродолжительной фиксащи въ формалинЪ съ хромовой 
кислотой съ послЪдовалельнымъ уилотненемъ въ спиртВ, посл чего 
заливалась вь ‘целлоидинь. Кром того фиксацая большихъ кусочковъ 
производилась о. Лълесниикому съ послЪдовалельной обработкой въ 
перемфнявшемся 2—3 ‘раза 1/, растворЪ осемлевой кислоты и таке 
кусочки также заливались въ целлоидинъ. 

Для изучещя сосудовъ микроскопическому изслВдован!ю ‘под- 
вергалась брызжейка, ‘которая фиксировалась по Непитиду или 
по Тюлесниикому и заливалась въ целлоидинъ. СтЪнки сосудовъ 
изучались ‘на поперечныхъ срЪзахъ. 

'Окрашиване срЪзовь производилось гематоксилиномъ и 
эозиномъ; целлоидиновые срЪзы окрашивались сафраниномъ. 

Для изелЪдовашя внутрисердечныхъ нервныхъ ‘узловъ кусочки 
ткани, вырЪзанные на задней поверхности сердца, вмЪетв съ мере- 
городкой между предеердями, фиксировались или въ 95°/, спиртЪ 
или въ 20°%/, растворЪ формалина еъ послЪдовательнымъ уплотне- 
 мемъ въ спиртВ восходящей крЪпости и заключались въ параф- 
финъ или въ смЪсь Айтапта. 

Для микроскопическаго изелЪдованя продолговатаго мозга 
были вырЪзываемы кусочки на высотЪ нижней части Т0$зае грот- 
роеае, въ области са|атаЁ зстЁрфотИ съ цфлйю изелздован1я узловъ 
п. уаот и верхнихъ отдВловъ узловъ п. ассеззотИ \УПШзи. НерЪдко 
срззы приготовлялись также и изъ мЪетъ, лежащихъ ниже са[ата1 
зст1рфотИ, у начала спинномозговаго канала. Фиксацщы и заключене 
въ параффинъ или въ смЪеь Айтаа производились такъ же, какъ 
и внутрисердечныхъ ‘нервныхъ узловъ. 

Окрашивае ‘произвводилоеь или ‘по способу М№5зГ я (метиле- 
новая синька съ венещанскимъ ‚мыломъ), или по ‘видоизмЪненному 
Теповзейомь способу №8 я, насыщеннымь растворомъ тюнина. 

Что ‘касается измЪнеши въ мышцЪ сердца, то они были слЪ- 
дуюциЯ. 

Мышща сердца животныхъ, прожившихь 18—22 ‘часа поелъ 
введен1я въ кровь Л куб. ‘сант. дифтерйнаго яда, ва исключешемъ 
небольшой мутности м дряблости ‹особыхъ измвнещй не представ- 
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ляла, что подтвердилось и микроскопическимъ ‘изслВдовашемъ: 
поперечная полосатость мышечныхъ волоконъ была выражена плохо, 
а мъетами и совсЪмъ отсутствовала. Продольная полосатоеть выра- 
жена хорошо. Ядра окрашиваются ‘интензивно, протоплазма’ же 
представляется мутноватой и какъ бы’ мелко-зернистой. Межмы- 
шечные капилляры всюду переполнены кровью, точно’ также, какъ 
и сосуды средней величины. Такая-же приблизительно картина 
наблюдалась въ мышцз серца у животныхъ, получившихь 1/; и 1], 
куб. сант. дифтерйнаго яда и прожившихъ 2—5 еутокъ. И раз- 
ница заключалаеь только въ томъ, что поперечная полосатость 
почти всюду отсутствовала. Расширен1е капилляровъ’ и ‘другихъ. 
сосудовъ достигало большей величины, а мЗетами замЗчались не- 
больше экстравазаты. Юг | 
Въ нЪкоторыхт, случаяхъ (въ, 4-хъ изъ 12-ти изелздованныхъ 
случаяхъ) замВчалась въ большей или меньшей степени выражен. 
ная фрагментащя, не доходившая однако до рззкихъ степеней. 

На срЪзахь изъ брызжейки въ стфикахъ сосудовъ видимыхъь 
измЪненй не найдено. 

Дифтерйный токсинъ вводился животнымъ, какъ сказано 
выше, въ количествЪ 1—1.2 куб. сант. въ случаяхъ острыхъ отрав- 
леший и въ количествЪ '!/; или 1/» куб. сант. для хроническихъ 
отравлен!й. | 


Опыты съ введешемъ 1—1,2 куб. сант. дифтер!Йнаго токсина. 
Въ этихъь случаяхъ смерть животныхъ наступала, какъ сказано 
выше, черезъ 18--22 часа. 

Микроскопическое изслЪдоваше продолговатаго мозга и внут- 
рисердечныхъ нервныхъ узловъ. 


Продолговатый мозгъ. 


Мног1я нервныя клЪтки особыхъ измвнен!и не представляють, 
видъ и расположеше хроматофильныхъ глыбокъ въ нихъ прибли- 
зительно таке же, какъ и въ нормфЪ. 

Н%Ъкоторыя, однако, клЪтки, какъ одиночно лежанця, такъ и 
расположенныя группами, обнаруживаютъ явленя  дезагрегащи 
М№МззРевскихъ зеренъ. ПослЪдн!е въ части протоплазмы кл3зтки, 
расположенной ближе къ ядру, представляются ‘мелкими, какъ 
бы превращенными въ пыль, очень слабо окрашенными, ‘въ’то 
время какъ хроматофильныя глыбки, лежапйя у’ перифери кл$тки, 
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частью являются безъ. замфтныхъ измЪненй. ВетрЪчаютея кромЪ 
того и тавя клЪтки, гдЪ эти глыбки во всей клЪткЪ очень мелки 
и окрашены значительно слабЪе, чЪмъ въ нормЪ (рис. № 3). Ядра 
_КЛЪТОКЪ, въ которыхъ имЪются боле или менЪе рфзюя измзнен1я 
хроматофильныхъ глыбокъ, блЪдны, контуры ихъ не вполн% ясны. 
Ядрышко окрашено интензивно. 


Внутрисердечные нервные узлы. 


Гангмозныя клЪтки сердца въ общемъ мало измЪнены; попа- 
даются м%Фстами такя клЪтки, хроматофильныя глыбки которыхъ 
_въ окружности ядра предетавляются мелкими, слабо окрашенными. 
Ядро и ядрышко нормальнаго вида. . 


Опыты съ введенемъ '/з куб. сант. дифтернаго токсина. 
Смерть животнаго наступала обыкновенно черезъ 41—48 часовъ. 


Продолговатый мозгъ. 


НерЪдко встрЪчаются так1я нервныя клЪтки, а равно и группы 
ихъ, контуры ядра которыхъ совсфмъ неясны, неправильны, какъ 
бы сморщены. Ядрышко мФетами интензивно, мостами слабЪе окра- 
зпено. Одновременно наблюдается дезагрегащя, хроматолизъ хро- 
матофильныхь глыбокъ и нерздко лежащихь не только перинук- 
леарно, но и въ другихъ частяхъ клЪтки. Так!я клЪтки предетав- 
ляются блЪдными, протоплазма ихъ какъ бы разрыхлена, хромато- 
фильныя глыбки и ядро почти не различаются. Ядрышко же боль- 
шей частью болЪе или мене интензивно окрашено (рис. № 4). 
Иногда контуры клЪтокъ не совсЪмъ опредленно очерчены, какъ 
бы оборваны и въ рыхлой протоплазмЪ замЪтны небольшой вели- 
чины полости—вакуолы (рис. № 5). НерЪдко ветрЪчаются нервныя 
клЪтки съ довольно интензивно окрашеннымъ ядромъ, въ которомъ 
едва ‚удается раземотрЪть ядрышко и съ ясно выраженной дезаг- 
регащей хроматофильныхъ глыбокъ. ВстрЪчаются также и мало 


измзненныя клЪтки. 


Внутрисердечные нервные узлы. 


ИзмЪнен1я ганглозныхь клЪтокъ сводятся къ неравномЪрному 
хроматолизу, главнымъ образомъ перинуклеарному (рис. № 8). 
М%стами  хроматофильныя глыбки и въ периферическихъ частяхъ 
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клЪтки ‘представляются мелкими, пылеобразными. Ядро въ такихъ. 
клЪткахъ иногда неотчетливо 'контурировано. 


Опыты съ введешемъ 1» кубич. сант. дифтер!йнаго токсина.. 
Смерть животныхъ наступала на 4—6 день. 


Продолговатый мозгъ. 


Въ продолговатомъ мозгу изм5нен!я ‘нервныхъ клЪтокъ въ. 
общемъ такого же характера, какъ и въ предыдущихъ ‘опытахъ 
гдЪ вводилось Ц к. с. дифтерИваго токсина. Но здЪсь, однако, почти 
постоянно вотрЪчаются ‘клЪзтки, въ которыхъ, кромЪ р3Ъзко выра- 
женныхъ явленш хроматолиза, въ рыхлой ‘протоплазмЪ. клЪзтокъ 
наблюдаются различной величины полости—вакуолы, расположен- 
ныя, главнымъ образомъ, въ периферической части клЪточной про- 
топлазмы, но нерздко и по всей ‘клВткЪ. Ядро такихъ клЪтокъ. 
совсЪмъ неясно и ядрышко едва окрашено .(рис. № 6). 

Количество измЪЗненныхъ клЪтокъ въ опытахъ еъ введешемъ. 
1/»› куб. сант. токсина замЪтно больше, чЪъмъ при введен меньшей 
дозы (1/, куб. сант.). | 


Внутрисердечные нервные узлы. 


Въ клЪткахъ сердечныхъ ганглй—измЪнен1я такого ‘же ха- 
рактера, хотя нЪеколько интензивнЪе выраженныя, чЪмъ въ преды- 
дущихъ опытахъ. Дезагрегащя и хроматолизъ мЪстами наблюдаются 
перинуклеарно, мъЪстами же вотрВчаются клЪтки, гдз веЪ почти 
нисслевскя тЪльца очень мелки, слабо окрашены ‘(рие. № 9). 
Ядрышко въ этихъ случаяхъ окрашено несколько слабо. 

Такимъ образомъ, измЪвен!я въ гангляхъ сердца, а особенно. 
въ нервныхъ кл$ткахъ продолговатаго ‘мозга были ‘неодинаковы, 
болЪе слабыя измЪнен1я при введени 1 куб. сант. дифтер!Инаго. 
токсина и сильнЪе выраженныя въ случаяхъ введен1я`меньшей, ‘но: 
все же смертельной дозы токсина. 

Принимая во внимане, что при введения 1 к. с. токсина жи- 
вотныя гибли быстро, при меньшей доз —медленнЪе, можно ду- 
мать, что измЪневя находятся въ зависимости {не столько отъ ко- 
личества введеннаго токсина, сколько отъ того времени, которое 
протекаетъ ‘отъ момента введен1я яда въ организмъ до ‘смерти жи- 
вотнаго; чВмъ продолжительнВе этотъ перюдъ, тВмъ рЪзче ‘выра-. 
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зжаются послЪдовательныя измЪненя, замЪчаемыя въ погибающихъ 
клЪткахъ. 


'Такимъ образомъ, микроскопическя изслздованйя, произведен- 
ныя нами, показываютъ, что въ нервныхъ клЪткахъ продолговатаго 
мозга измВнен1я были выражены въ болЪе рЪзкой степени, чВмъ 
въ клЪткахъ сердечныхъ ганглй. Въ то время какъ въ продолго- 
ватомъ мозгу мы встрЪчаемъ нерЪдко полный хроматолизъ нисс- 
левскихъ твлець и ядеръ нервныхъ клЪтокъ и рЪзко выраженную 
вакуолизацю, указывающую на гибель клЪтки, въ сердечныхъ ган- 
тляхъ мы ниразу не замЪтили ни полнаго хроматолиза, ни вакуо- 
_лизащи, а всЪ измЪненя опраничивались у нихъ частичнымъ хро- 
матолизомъ нисслевской зернистости и паренхиматознымъь пере- 
рожденемъ. | 


Заключенще. 


Подводя итоги нашимъ опытамъ мы должны прийти къ заклю- 
ченю, что дефтерИный токсинъ является весьма сильнымъ ядомъ 
для организма собаки и, въ числЪ прочихъ измЪненш, вызываеть 
у этихъ животныхъ прежде всего тяжелыя разстройства со стороны 
аппарата кровообращен1я и дыхатя. 

Само собой разумЪется, что не мене тяжелыя разстройства, 
наблюдаются и въ другихъ системахъ, но, по характеру своихъ симпто- 
мовъ, они не такъ рЪзко бросаются въ глаза и не могутъ считаться 
ближайшей причиной смерти животнаго. Въ числВ такихъ измз- 
нешй укажемъ, напримЗръ, на тяжелыя нефритическе процессы 
наблюдавийеся нами во всЪхъ изелЪдованныхъ въ этомъ отноше- 
ви случаяхъ. Не мене важны паренхиматозныя и жировыя пере- 
рожден1я печени. которыя не р$дко наблюдаются у лошадей, им- 
мунизированныхъ противъ дифтер!и и также могуть быть обнару- 
жены у собакъ, подвергавшихся болЪе или менЪзе продолжитель- 
ному хроническому отравлен!ю, однако, наиболзе важными, какъ 
ближайшая причина смерти, какъ съ клинической, такъ и съ эк- 
спериментальной точки зрЪн1я являются поддающеся количествен- 
ному измЗреню симптомы, разстройства сосудистой системы, кото- 
рыя мы и попытаемся опредзлить ближе на основания вышеизло- 
женныхЪъ опытовъ. 

Само собою разумЗется, что наиболЪе простымъ объяенешемъ 
дйств1я дифтерШИнаго токсина на сосудистую систему было бы 
признане его непосредственнаго вляня на сердце—точка зрЪя,, 
на которой стояли многочисленные изслЪдователи болЪе стараго 
времени. Мы въ своихъ опытахъ также могли отмЪтить фрагмен- 
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тацюо мюкард1я, паренхиматозное перерождене сердечныхъ ган- 
ГМИ (хроматолизъ ихъ) и на кривыхъ, снятыхъ въ перюдЪь атои, 
несомнЪнную недостаточность сердечной мышцы. Являются-ли, од- 
нако, эти измЪнен1я лишь, заключительными, ‘быть можетъ, вто- 
ричными, или же мы должны видЪть въ нихъ первичную причину 
всего. процесса. 

_^. Вели бы было в®рно. посльднее предположеше, то симитомы 
ослаблен1я дЪятельности сердца должны бы наблюдаться уже съ 
первыхь стадий паденйя кровяного давлен1я. Однако, наши опыты 
съ обтуращей. аорты (опыты №№ ХХХ, ХХХИ, ХХХЛЬ ХЬУ) ‘СЪ 
‘убЪдительностью говорятъ, что не только въ первой стад про- 
цесса, но даже на. рубежЪ агон1и сердце способно еще развивать 
значительную степень компенсаторной силы, реагируя на введен!е 
препятств1я подняемъ кровяного давленя. Эти опыты ясно пока- 
зываютъ, что непосредственное измзнеше. сердечной мышцы яв- 
ляется скорфе результатомъ, чВмъ причиной разетройетвъ въ со- 
судистой системз. 

Эти соображешя, на ряду. съ доказаннымъ нами продолжи-, 
тельнымъ инкубащоннымъ пер!одомъ, при отравлен дифтерйнымъ. 
токсиномъ, заставили насъ отказаться отъ изученя его дъзйств1я 
на вырЪзанномъ сердцЪ теплокровныхъ. 

‚Дъйетвительно, таке опыты могли быть произведены двоя- 
кимъ образомъ.. Или мы. могли отравлять сердце токсиномъ, при- 
мъшаннымъ къ питающей жидкости и тогда мы имЪзли бы право 
поставить на счеть токсина лишь измфнен!я возникаюцйя пит 
черезъ/” 3—4 часа послЪ отравлешя т. е. въ такой моментъ, когда 
вырфзанное сердце, при самыхъ лучшихъ условяхъ опыта, пере- 
станетъ работать правильно. 

Или же мы могли брать сердце у животныхъ, отравленныхъ 
заранЪе дифтерйнымъ токсиномъ, и тогда данныя нашихъ опытовъ 
не могли бы быть сравнены съ нормальными. 

Поэтому, мы и не производили пока такого рода опытовт, 
тъмъ болЪе, что полученные нами результаты давали возможность 
вполнЪ яснаго толкованя наблюдаемыхъь явленй и помимо пер- 
вичной слабости сердца. 

Падеше кровяного давлен!1я, при учащени пульса и умень- 
тени систолическихъ элевашй, помимо ослабленной дЪятельности 
сердечной мышцы, можетъ быть обусловлено и другой причиной, 
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а именно разстройствами 60’ стороны: вазомоторнато аппарата» Этолев 
вазомоторный аппаратъ, какъ извзетно, представляется совтоятщимъ 
изъ гладкихь мышцъ, заложенныхъ‘ въ’ стфнкахъ соеудовъ, и нерв- 
ныхъ центровъ, находящихся какъ въ стзикахъь сосудовъ, такъ и 
въ нервныхъ сплетемяхь и загВмь: въ нервныхъ клзткахь лежа- 
щихь въ спинномъ, продолговатомъ и головномъ мозгу. С% эквие- 
риментальной точки зрзя мы можемъ разематривать этоть слож- 
ный механизмъ какъ состояйий изъ’ периферичеекаго’ (внутрисосу- 
диестато) и центральнаго: (внфеосудистаго)’ аппарата. 

Экспериментальная техника даетъ намъ въ руки возможность 
убЪдиться въ сохранности какъ той, такъ и другой части вазомо- 
торнаго аппарата при помощи соотв тетвенныхь вмлттательетвь. 
Такъ, для периферическаго атптаратаа мы имЪемъ великолиный 
реактивь въ инъекщяхъ андреналина, вызывающихь повышение 
кровяного давлемя, всяздетв1е @пазма кровеносныхъ сосудовъ, 
(опыть № ХХХ и ХХХИ), а для центральнаго аппарата таким 
реактивомъ является раздражене чувствительныхЪ нервовъ, даю- 
‚щихъ вазомоторный рефлексъь въ формф повышиевя’ кровяного 
давлевя и, наконецъ, реактивьъ, дъйствующий на весь вазомоторный 
аппаратъ—задушее (оныть № ХЖХ, ХХХЕ ХХХ, ХХХ й 
ХГУ). ПримЪняя эти методы изелфдованя на животныхеь, отравлен- 
ныхъ дифтерйнымъ токсиномъ,; мы имЪли возможность уб&диться 
ВЪ томъ, что при этомъ отравлеши мы имвемъ двло’ 6@ъ' прогрес- 
сивнымЪ, наростающимъ параличемъ центральнаго’ вазомоторнаго 
атитарата. Такъ, инъекия андреналина оказываются дЪйствитель- 
ными вилоть до послъдняго момента агонии (опыть № ХХХ и 
ХХХ). 

Задушен!е вызываеть повышене давленя даже при отень 
низкомъ стояни его, но лишь До извЪетнаго моменеа или при бо- 
лъе низкомъ стояи кровяного .давлешя задушене не вызываеть 
уже совершенно его поднямя. Такъ въ опыт № ХХХ[ черезь 2 
мин. отъ начала задушеня кровяное давлен!е' поднялоеь 6ъ 44,4 тт 
Ня. только до 54,2 пит. Нэ., а въ опыт № ХХ при давлеви ат®. 
сатой$ въ 46,6 шт. Н. задушеше, повторенное три раза не было 
Въ состоянии вызвать какое либо повышен. 

Что же касается раздраженя чувствительных нервовъ, (п. 
сгига$), то здВеь мы имземь полную шкалу послдовательнаго 
угасан1я возбудимости, начиная съ необходимости въ боле силь- 
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номъ раздражитель и, кончая полною его утратою (опыты № ХХХ, 
_ ХХХИ, ХХХШ и ХМ). \ 

Такого рода разстройства со стороны центральнаго вазомотор- 
наго аппарата находятъ себЪ полное подтвержене и въ получен- 
ныхъ результатахъ морфологическихъ изслдован!й. 

Мы могли обнаружить въ продолговатомъ. мозгу, въ области 
ядеръ п. уа21 глубокя измЪнен!я нервныхъ клЪтокъ. Такого рода 
измЪнен1я, локализащя которыхъ до сихъ поръ была лишь очень 
мало изучена, заслуживаютъ самаго серьезнаго внимая. Быть 
можетъ въ нихъ лежитъь ключь къ пониманю столь загадочныхъ 
дифтер!йныхъ параличей. 

Итакъ, слдовательно.. мы должны пр1Ити какъ къ окончатель- 
ному выводу, къ признаншо за причину разстройства со стороны 
сосудистой системы тяжелое поражене дифтерйнымЪъ токсиномъ 
центральной части вазомоторнаго апийарата, влекущее за собой па- 
ден!е кровяйого давления и недостаточное кровенаполнеше жиз- 
ненно-важныхь органовъ и въ томт чиелЪ, особенно въ концЪ, и. 
самаго вердца. Анатомичесня и фупкцюнальныя измфненя посл д- 
няго являются не причиной, а слВдетыемъ такого рода разстройствъ” 


Ро 


наяй! 


Приложене. мак 


ПослЪ того, какъ настоящая работа, была уже закончена, мнЪ 
представилась возможность произвести патолого-анатомическое, мз- 
слЪдоване въ одномъ случаЪ дифтер1и у человзка, гдЪ смерть на- 
ступила внезапно въ перодЪ выздоровленя, когда, всЪ явленя. 0о- 
лЪзни уже совсЪмъ прошли. Больной умеръ черезъ 1 мъеяцъ и. 3 
дня оть начала заболЪван1я. Больной находился въ евскомъ воен- 
номъ госпиталЪ, подъ наблюденемъ д-ра Златоверховникова, кото- 
рому здЪзеь приношу благодарность за предоставлеше этого случая 
для изелЪдованйя. 


Молодой солдатъ Г. поступилъ въ ЮМевекй Военный Госпи- 
таль 22 мая 1909 года. | 


2?|у. Боленъ восемь дней, жалуется на сильную боль въ зЪвЪ 
при глотанм и боль въ области шеи. ЗЪвъ рЪзко гиперемированъ; 
миндалины, язычекъ, обЪ дужки сильно- распухли, на миндалинахъь 
налеты, железы на шеЪ сильно распухли и очень болЪзненны. Гло- 
тате почти невозможно. Голосъ гнусавый. Р. 120 ВЪ 1 мин. 


Лечене. 1) Щелочная пульверизащя черезъ 1/, ч. по 10 мин. 
2) полоскае зЪва 10°/, растворомъ перекиси водорода; 3) согрз- 
вающ компрессъ на шею; 3000 Т. Е. антидифтерйн. сыворотки. 


23 |. Глотане очень затруднительно. На правой миндалинЪ на- 
летъ, опухоль миндалинъ, дужекъ и. язычка немного меньше, 
Р.—118 въ одну минуту. Бактерюлогически мною были найдены 
дифтер!йныя палочки. 
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2*/у. Глотане свободнЪе, на миндалинахъ валеть держится, 
припухлость миндалинъ, язычка значительно меньше. Пульсъ 120 
въ 1 минуту—удовлетворительный. 


о _ 25/у. На обЪихъ миндалинахъ некротическмя язвы; глотане 
сильно затруднительно. Изъ рта сильная вонь. Рив „ми- 
нуту—удовлетворительный. 


_  8/у. Припухлость миндалинъ и язычка значительно меньше, 
налеты исчезли. Язва на миндалинахъ гранулируетъ. Глотане все 
еще затруднительно. 


21|. Подлихораживаетъ. Глоташе немного свободнЪе. Обиий 
видъ зЪва такой же, какъ и вчера. 


28’. Глотае дЪлаетея свободнЪе съ каждымъ днемъ. Врас- 
нота въ зЪвЪ не исчезаетъ. Незначительная припухлость язычка 
миндалинъ и дужекъ держится, Р.—80 въ 1 минуту. 


Леченае. 1) Цолоскане ззва перекисью водорода. 


29 у. Голосъ чистый; глотаеть жидкую пишу свободно, твер- 
дую съ трудомъ. ЭЗЪвъ все еще немного гиперемированъ. 


30/\. Появились явленя паралича мягкаго неба, такъ что при 
проглатыван!и жидкости—часть ея выливается черезъ носъ. ЭЪВЪ, 
миндалины и дужки гиперемированы и припухиие. 


з1/у, Незначительная краснота и припухлость язычка, дужекъ 
миндалинъ остается. Жидкости черезъ носъ выливаются при гло- 
танйи. 

_ Лечене.. 1) Полоскаше продолжать. 


пут. Появилась боль Въ области лЪваго шазайЕ мере. 
Жидкость при глотани продолжаетъ выливаться черезъ носъ. 
Лечене: 1) Смазывать лЪвый штузе. Мор! Т-га 041 

2/ут. Боли въ лЪвой рук прекратились, въ остальномъ явле- 
ня тъ же, что и вчера. 


з/у. Глотае безболЪзненно, но жидкость при глотанйи попа- 
даетъ черезъ носоглоточное пространство въ носовую полость. Го- 
лосъ иметь носовой характеръ. 


4 ут. Жидкость по прежнему при глотани выливается черезъ 
носъ. Поперечникъ сердца увеличенъ влЪво до соска. Тоны—глухе, 
перебои черезъ 2-—4 удара. 
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‘/уг. Безъ перемЪнЪъ. 
б/ут. Перебои по прежнему черезъ 2—8 удара. Явлене пара- 
лича мягкаго неба не исчезаетъ. 


Т/ут. Пульсъ правильный. Параличъ мягкаго’ неба— попрежнему. 


8/у1. УКалобы на боли въ области сердца и на одышку. Границы 
абсолютной сердечной тупости увеличены вверхъ до—3 ребра, вл во 
до соска, вправо до середины грудины. Тоны сердца очень глухи. 
Р.—112 въ 1 минуту— малый. 

ут. Боли въ области сердца немного меньше. Р. 118 въ 1 ми- 
нуту, умВреннаго наполнен1я. Границы абсолютной сердечной ту- 
пости уменьшены. Тоны очень глухи. 

10/ ут. Границы абсолютной сердечной тупости все уменьшаются: 
вверхъ до 4ребра, вправо почти до середины груди, влво почти до 
соска. У верхушки ритмъ галопа. Р.—малый, 114 въ 1 минуту: 

‘ут. границы абсолютной сердечной тупости енова увеличи- 
ваются вверхъ и влЪво. Тоны сердца едва слышны, у верхушки 
ритмъ галопа. Пульеъ малый, частый. 

Лечеше: 1) Ну. 101. 015. ех 0,3—180,0; 2) СоНеш— 0,2. 

12/ут. Ритмъ галопа и тоны сердца очень. глухи. Границы абео- 
лютной сердечной тупости тЬже, что и вчера. Жалобы на боль! въ 
области сердца. 


Лечене: Ледъ на область сердца. 


13| ут. У верхушки ритмъ галопа. Пульсъ малый—112 въ 1 ми- 
нуту. Боль въ области сердца, боль при дыханйи въ груди. Печень 
увеличена и болЪзненна. Параличъ мягкаго неба по: прежнему. 


1“/ут. Р. 114 въ 1 минуту очень мягк. Границы абсолютной 
сердечной тупости увеличены вправо до праваго края грудины, 
влЪво до соска. Тоны сердца очень глуше. Ритма „галопа“—нЪтъЪ. 


15 уг. Р. 108 въ 1 минуту. Тоны сердца немного яснзе слышны. 
Границы абсолютной сердечной тупости безъ перем нъ. 


16 ут. Р. 96 въ 1 минуту. Тоны сердца слышны довольно ясно. 


ут. Въ 5 ч. 30’ утра внезапно умеръ при явленяхъ паралича 
сердца. 


Вскрыте было произведено, спустя пять часовъ послЪ смерти. 
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Протоколъ вскрыт. 


"Трупь средняго тВлосложеня, плохого питаня, стояе да- 
фрагмы справа около четвертаго ребра, а слВва около шестого 
ребра; оба легкихъ лежатъ свободно; печень выдается на 2 попе- 
речныхъ пальца изЪъ-подъ реберъ; селезенки размЪръ: 16Ж10хХ41]› 
сант.; капсула немного утолщена, синевато-краснаго цвЪта съ бЪъло- 
ватыми полосками. Ткань на разрЪзЪ красно-бураго цвЪта, плотная. 
Мальпигевы тЪльца—мало замВтны. Сальникъ атрофированъ; брыз- 
жеечныя железы увеличены—до грецкаго орзха. 

Печень. На разрЪзЪ ткань очень дрябла, блЪдно сЪраго цвЪта, 
‘дольки увеличены, ткань словно сваренная. Печень увеличена. Со 
стороны гортани и зЪва ничего особаго не замЪчается. Поверхность 
легкихъ съ синеватымъ оттзнкомъ, а на задней поверхности лег- 
кихъ мЪестами наблюдались темные пятнышки. Бронхальныя же- 
лезы не увеличены, рЪзко пигментированы. Легочная ткань на раз- 
рЪзЪ блЪдно-розоваго цвЪта съ болЪе интензивною окраскою въ 
задне-нижнихъ отдЪлахъ. Почки. Капсулы снимаются легко, корка 
сЪроватаго цвЪта; мозговое вещество темно-бураго цвЪта. Серозная 
оболочка воЪхъ тонкихъ кишекъ съ синеватымъ оттнкомъ; веноз- 
ныя сосуды расширены; слизистая оболочка слъпой кишки ВЪ 
одномъ мзетЪ покрыта кровоизллянями, въ остальныхъ же отдЪ- 
лахъ гиперемирована, покрыта слизью. Аировой слой эпикарда 
атрофированъ. Въ полостяхъ желудочковъ темно-красныя свертки; 
толщина стЪнки лЪваго желудочка 0,7—до одного сантиметра, а 
праваго —2 тт. Папиллярныя мышцы сердца блЪдно-бураго цввта— 
перикардъ—утолщенъ и бЪловато-сЪрый. 

Эпикризис®. Расширене полостей сердца, особенно праваго 
желудочка, атроф1я жирового слоя эпикарла. БЪлковое перерожде- 
ве мышцъ сердца. Венозная гиперем1я и отекъ задне-нижнихъ от- 
дЪловъ легкихъ. Гиперплаз!я селезенки и венозный застой ея. Ве- 
нозная гиперем1я печени, почекъ и ихъ паренхиматозное перерож- 
ден!е. Венозная гиперем!я серозной оболочки кишечника и слизи- 
стой его оболочки съ мЪстнымъ кровоизмян1емъ въ области слЪпой 
КИШКИ. 

Микроскопическое изслЪдованге. 


Микроскопическому ‘изслздованю подвергались всЪ органы. 
Мы остановимся здЪсь только на изсльдовавняхь продолговатаго 
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мозга и внутрисердечныхъ нервныхъ узловъ и папиллярныхъ мышцъ 
сердца. Какъ фиксация, такъ и заключене въ смЪсь АЦтают’а И 
окрашиване препаратовъ производились такъ-же, какъ описано 
выше. Окраска препаратовъ производилась по №58Гю и тониномЪъ. 

Въ продолговатомъ мозгу рЪдко въ немногихъ клЪткахъ ветр$- 
чается Нисслевская зернистость да и то не по всей клЪткЪ ясно. 
выраженная. Въ большинетвЪ клЪтокъ хроматолизъ съ разрЪжен- 
ной мелкой зернистостью, а м$Зетами въ протоплазмЪ, больше въ 
периферическихъ частяхъ больпИе гомогенные и кругловатые раз- 
ной величины шары хроматофильнаго вещества окрашенные до- 
вольно рЪзко по №55Гю. Во многихь клЪткахъ—рЪзко выраженная 
вакуолизащя. Въ этихь клЪткахъ не рЪзко очерчены контуры про- 
топлазмы. Ядро неправильной формы, какъ бы сплюснуто, ‘иногда 
располагается въ периферической части протоплазмы. Ядрышко _ 
хорошо красится, но не рЪзко очерчено. 

При изслЪловаи внутрисердечныхъ нервныхъ узловъ на пре- 
паратахъ вотрЪчались какъ отдЪльныя  ганглюозныя клЪтки, такъ и 
группы ихъ, состояця изъ 10 клЪтокъ и больше. Въ нзкоторыхъ 
клЪткахъ есть нисслевск1я тЪльца, въ другихъ они представлялись 
распавшимися на мелк1я зерна. Хроматофильная зернистость про- 
топлазмы равномЪрно мелкая. Ядро представляется въ вид блЪд- 
наго пятна, не рЪзко очерчено; въ ядерной субстанщи не замЪтно 
нитей. КлЪтки эндотел1я въ капеулЪ набухши, вдаются въ перифе- 
рю клЪтокъ, образуя въ послЪднихъ вдавленя. Въ папиллярныхь 
мышцахь — мЬсгами отсутствовала поперечная полосатость, Продоль- 
ная исчерченность ясно была выражена. Ядро хорошо окраши- 
валось. 

Такимъ образомъ и въ этомъ случаЪ послЪдовательнаго, вто- 
ричнаго паралича сердца, наступившаго черезъ нЪеколько недвль 
по прекращения симптомовъ дифтери мы ветрЪчаемся съ патолого- 
анатомическими изм$ненями, касающимися не мышцы сердца и 
его гангий, а прежде всего моторныхъ гангл продолговатаго 
мозга, гдЪ измВнен!я были даже рЪзче выражены, чЪмъ въ нашихь 
случаяхъ остраго отравлешя. Это является вполнф понятнымъ въ 
виду того, что для развищя атрофическихъ измвненй нервныхъ 
клЪтокъ было гораздо больше времени. 

Очевидно, далЪе, что эти измвненя моторныхъ ганглШ были 
причиной какъ паралича мягкаго неба (г. геситгепз п. Уа51), такъ 
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и разстройствъ дЪятельности сердца (п. уабиз и п. ассеззог. . \/И- 
$1). 

Это какъ нельзя лучше подтверждаетъ важность выводовъ, къ 
которымъ мы пришли на основанйи нашихъ опытовъ, такъ какъ 
расширен1я сосудовъ, кровоизлящя и рЪзвя застойныя явлен]я въ 
органахъ говорять и за тяжелыя разстройства вазомоторнаго аппа- 
рата, которому мы приписываемъ главную роль въ патогенезЪ 
смертельныхъ разстройствъ кровообращеня при дифтер1и. 


Считаю для себя прятнымъ долгомъ вызсказать здЪть глубо- 
кую благодарность Профессору Владимру Карловичу Линдеману 
за предложенную тему, за живое участе и за ть цзнныя указав1Яя, 
какими я пользовался во время выполневя этой работы. 

р Профессору Василию Егоровичу Чернову приношу благодар- 
ность за объясненя нЪкоторыхъ клиническихъ наблюден при диф- 





тери. 

Профессору Владимтру Константиновичу Высоковичу приношу 
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Случай танъ называемаго врожденнаго дивертинула 
уретры. | 


Изъ Хирургической Клиники проф. Н. М. Волковича. 


©. Л. ТимофЪева. 


Докладъ въ Кевскомъ Хирургическомъ ОбществЪ 23 марта 1909 г. 


Случай этоть таковъ: Иванъ А, 45 лЬтъ, поступиль въ хирурги- 
ческую госпитальную клинику со слфдующими явленями: на нижней 
поверхности члена въ области перехода его въ мошонку находилось 
выпячиване вь видз какъ бы зоба, мЪняющейся величины, но въ 
общемъ не болфе куринаго яйца и не меньше голубинаго. Выпячи- 
ваше это заострялось къ свободной части члена и кзади постеченно 
переходило вь мошонку. Въ корнф мошонки прощупывалось широкое 
основаше опухоли, связанной съ членомъ. Мошонка представлялась 
увеличенной, особенно справа. На ея передней поверхности замЗча- 
лись два втянутыхь м?Ъста, соотвЪтственно открывающимся здЪсь 
свищамъ: одинь изъ свищей вправо оть гарйе на 1,5—2 сант., дру- 
гой еще правЪе. Около послфдняго было третье точечное отверсте. 


Ощупыван!е указывало, что какъ самое выпячиваше на нижней 
поверхности члена, такъ и ткани правой половины мошонки въ 0б- 
ласти придатка вплоть до того м$Ъста, гдЪ открывались свищи, 
представлялись очень уплотненными и мозолистыми безъ особой чувстви- 
тельности. Придатка фактически нельзя было опредфлить и казалось, что 
эти уплотнешя сосредоточиваются главнымъ образомъ въ придаткЪ. При 
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клиническомъ разборЪ больного, несмотря на общее хорошее состояте и 
отсутстве какихъ либо указатий на туберкулезъ, нельзя было отршиться 
оть предположения прежде всего туберкулеза придатка. Выпячиваше на 
нижней поверхности члена можно было отнести на необычное распростра- 
ненте сюда инфильтрата. Другое возможное предположенще, особенно въ 
виду того, что у больного была два года назадъ гоноррея,—это мочевой 
затекъ; но для такого длагноза, какъ правило, необходимо было найти 
съужеше канала: но съужешя канала какъ разъ и не оказалось. 
Напротивъ, каналъ, въ смыслЪ проходимости, представлялся совер- 


шенно нормальнымъ. 


Больной же заявилъ, что черезъ свищи при мочеиспускания по- 
казывается моча въ болышемъ или менышемъ ‘количеств. Наблюдая 
актъ мочеиспусканя, мы подмфтили, что вышеописанное выпячиваше 
на нижней поверхности члена увеличивается при мочеиспускании. 


На основании всего этого, въ нЪкоторомъ род путемъ исклю- 
чен1я, было высказано предположене, что здЪсь имфется придатокъ къ 
мочеиспускательному каналу въ видЪ его дивертикула, открывающийся 
на мошонкЪ свищами. 


Остановившись на такомь предположени, мы пробовали пройти 
катетеромъ изъ уретры въ полость дивертикула, но ни разу не ‘могли 
попасть на МЪсто, которое можно было бы признать за м$ето сооб- 
щения канала съ предполагаемымъ’ дивертикуломъ. 


Моча изъ пузыря представлялась прозрачной, средней реакщи, 
съ отдЪльными плоскими клЪфтками и только очень рЪдко попадались 
лейкоциты. Напротивъ моча, выдЪляющаяеся изъ свищей, была ще- 
лочной реакции, съ р3Ъзкимъ аммазчнымъ запахомъ и была богата 


кристаллами фосфорно-кислой аммакъ-—магнези. 


Больной категорически отрицаеть присутстве какихъ либо из- 
м5ненй на мошонкЪ до заболЪваюя гонорреей. Послфднюю, какъ 
сказано выше, онъ получилъ 2 года тому назадъ. Больной считалъ 
себя излеченнымъ оть гонорреи, но черезъ 11 м$сяцевъ отъ начала 
ея начала пухнуть мошонка, образовалось нЪчто въ род нарыва, 
который прорвалъ, оставивши свищи. Бес$дуя съ больнымъ, мы слы- 
шали такой разсказъ, что больной въ начал мочится вполнЪ хорошо, 
потомь еще далеко до конца полнаго опорожнентя онъ чувствуетъ, 
что мочеиспускане затрудняется и рядомъ съ этимъ вее больше и 
больше растеть опухоль у корня мошонки. Чтобы окончить моче- 
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испускаше, больному иногда приходилось выдавливать содержимое 
опухоли черезъ свищи. 


По уменьшени опухоли опорожнеше мочевого пузыря продол- 
жалось естественнымъ путемъ. 


Операшя января, 96 дня, 1909 г. (проф. Н. М. Волковичъ). 
Легый морфйно-хлороформенный наркозъ. Главная опухоль, какъ 
сказано, располагалась такъ, что она не была доступна ни спереди 
мошонки, ни с0 стороны промежности. Былъ сдфланъ разрЪзъ ‘по 
тарве мошонки. ОбЪ половины мошонки постепенно раздЪлены. При- 
держиваясь уплотненныхъ мЪотъ, мы дошли до главной опухоли, ко- 
торая представляла нЪчто въ родЪ мЪшка, она была закруглена и 
имфла отростокъ толщиною въ карандашь, также очень плотный 
наощупь, продолжающийся непосредственно въ свишъ, ближайший къ 
гарйе. Отростокъ этотъь перерЪзанъ поперечно, нЪсколько отступя отъ 
опухоли. Опухоль вылФлена. Она содержала нфчто въ род$ остатковъ 
мутной мочи. 


Внутренняя поверхность м$шка была цвЪта сырого мяса, морщи- 
ниста. Внутренняя выстилка его подходила вплотную къ находящейся 
на днЪ его уретрЪ т. е. другими словами, стЪнка мЪъшка переходила на 
уретру, составляя съ ней одно цБлое: уретра была окутана стЪнкой 

мфшка снизу и отчасти съ боковъ, и здЪсь сбоку былъ Сквозной 
свищъ, проходяций, какъ казалось, въ области верхней стЪнки уретры. 

Здъсь, и было сообщеше просвЪта уретры съ мшкомъ. 
СтЪнка уретры на всемъ видимомъ ея протяжени была несом- 
иЖнно истончена. Само собою разумЪется, что раскрывать спещально 
это Мсто намъ не было основашя. МЪшокъ выдфленъ и изсфченъ 
возможно на всемъ протяженш. Ничего только мы не могли сдЪлать 
съ тфмъ ходомъ, которымъ мфшокъ сообщался съ просвфтомъ уретры. 
Во время отдБлешя м$шка оть уретры въ одномъ мЪфстЪ она надор- 
валась. Въ виду тонкости стфнокъ ея швовъ на мЪетЪ прорыва не 
накладывалось. 


Вставленъ катетеръ & 4етеиге. Въ рану вставлены 1одоформен- 
ные томпоны, и она стянута отдБлЬНыми швами. 


Течене было безлихорадочнымь, Ёъ калетеру придЪланъ сифонъ 
съ цфлью устраневшя даже временнаго скоплен1я мочи въ пузырЪ; 
кромЪ того пузырь промывался 3—4 раза въ день физ1ологическямъ 
растворомъ. 
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Рана постепенно уменьшалась, но не заживала, и безъ катетера 
черезъ нее свободно выходила моча. Поэтому и/28 вторая операшя 
(проф. Н. М. Волковичъ). Рана была раскрыта. Оказалось, что стфнки 
раны вблизи уретры, покрылись регенерировавшимся  эпитемемъ. 


Мъсто вышеуказаннаго прорыва уретры не закрылось. Ткань уретры 


по прежнему была тонка и дрябла. На этотъ разъ была сдЪлана опе- 
рашя резекши уретры на протяжени 5—6 сант, съ послфдующимъ 
сшиванемъ концовъ. 


О техническихъ подробностяхъ этой операщи я не буду распро- 
страняться, такъ какъ это можеть быть предметомъ отдЪльнаго с00б- 
щеня. Скажу только, что и на этоть разъ больному введенъ кате- 
теръ & Четеиге, пробывний въ уретрф около 80 дней. Онъ ежедневно 
замвнялся свЪже прокиняченнымъ катетеромъ, и во избЪжаше засоре- 
н1я его дфлались частыя промывашя пузыря согр5тымъ физологичес- 
кимъ растворомъ. Рана зажила, за исключешемьъ тонкаго свища, съ 
которымъ больной и ушелъ изъ клиники 6/1у 1909 г. Дфло кончи- 
лось возстановлешемъ замкнутости уретры !). 


Микроскопическое изслфдоване стЪнокь мЪшка показало, . что 
основу его составляеть волокнистая ткань, не отличающаяся отъ рети- 
‘улярной ткани кожи мошонки; къ ней прилежить сосочковый слой. 
мЪстами инфильтрированный мелкоклЪ точными элементами, Сосочки эти 
также широки и низки. какъ и сосочки кожи мошонки. За сосочковымъ 
слоемъ слЪдуетъ слой цилиндрических эпителальныхъ клЪтокъ, дольше 
плоскихъ съ протоплазматическими отростками (Эбаспе]хеПееп, дальше 
слой плоскихъ клфтокъ съ зернышками кератоалина и, наконець, ро- 
говой слой. Для полнаго сходства съ кожей мошонки не достаетъ 
только волосъ и железъ. 


Что касается резецированной части уретры, то она предетавля: 
ется нЪсколько расширенной. Отверсте, сообщающее ‘ее съ мЫшкомь, 
располагалось по верхней поверхности уретры, края отверетя были 
нЪсколько ворсинчаты. Располагалось это отверсе правильно но сред- 
ней лини. 


Микроскопическое изслЪдоване резецированной части уретры по- 
казало, что она выстлана пилиндрическимъ эпителемъ, сильно постра- 





") Въ 15/\" свищъ закрылся. Уретра не имЪетъ съуженй. Эрекц]я сохр 
нилась. 


1 
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давшимъ отъ пребываня катетера (въ течене 30 дней между первой 

и второй оператщями). 

Поделизистая богата аденоидной тканью и инфильтрирована 
мелкоклЪфточными элементами. Кавернозная ткань отличалась отъ нор- 
мальной тЪмъ, что въ. артеряхъ было утолщене интимы, облитети- 
рующее отчасти просвЪтъ сосудовъ. 

‚’ Въ стЪнкЪ резецированной уретры уже на глазъ на попереч- 
номъ разрЪзЪ замЪчалось 2 отверст!я какихъ-то ходовъ, расположен- 
ныхъ между кавернозной тканью и стфнкой кисты. Эти ходы шли па- 
раллельно уретр$. Они оказались выстланными многослойнымъ плос- 
кимъ эпителемъ съ соединительно-тканными сосочками, какъ и стЪнка 
кисты, только безъ роговаго слоя. ПросвЪтъ этихъ трубковипныхъ 
холовъ былъ на н$которыхъ срЪзахъ отчасти выполненъ отнавшими и 
слабо окрашенными эпитежальными клФтками безь мелкоклЪточныхъ 
элементовь. Въ стфнкахъ этихъ ходовь тоже не было мелкоклЪточной 
инфильтраци. Это даеть поводъ думать; что ходы не имфли сооб- 
щешя ни съ кистой, ни съ уретрой и остались не инфецирован. 
НЫМИ. 

Какъ сказано выше, величина имфющагося мЪфшка зависъла отъ 
акта мочеиспускания; поэтому прежде всего приходило на мысль, что 
мы имЪемъ дЪло съ выпячиваюемъ уретры, т. е. съ настоящимъ ди- 
вертикуломъ. Посмотримъ, насколько напть случай можеть быть наз- 
ванъ случаемъ такого дивертикула. 

Ливертикулы дфлятся на настояние и ложные (©. Вокау). Настоя- 
шими, несомнфнными дивертикулами слЪдовало бы признать только 
таке, которые помимо врожденности, носять ‘и друше признаки своего 
происхожденя,—такъ напримЪръ, въ ихъ стфнкахъь должна быть ка- 
вернозная ткань. Въ другихъ случаяхъ признакомъ врожденнаго ди- 
вертикула несомнЪнно можеть служить клапанъ въ просвфтЪ уретры. 
Въ третьемъ род случаевъ яснымъ иризнакомъ дивертикула является 
полная аналогля строешя одной только слизистой дивертикула со сли- 
зистой уретры, такъ какъ кавернозная ткань можеть до неузнавае- 
мости переродиться. Изь всЪхь извфстныхь въ литературь 25 слу- 
чаевъ (см. Кузнеики и Караффа-Корбуттз) выпячиванй, описан- 
ныхъ подь именемъ дивертикула уретры ( Вокау, Гирюолавь, Ттетайп. 
Меттер ЭНеда и друге) только въ 4 случаяхъ отмЪчено ‚присутстве 
клапана въ уретрЪ. Изъ второстепенныхъь признаковъ настоящаго ди- 
вертикула можно отмЪтить слфдующее: 1) мЪсто сообщетя дивертикула, 


234 ТРУДЫ ЮМЕВСКАГО ХИРУРГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА, | 


съ уретрой, въ описанныхь 25 случаяхь вь подавлающемъ большив- 
ствЪ случаевь находилось вблизи головки 2) наблюдались эти. ди- 
вертикулы въ дЪтскомъ или юношескомъ возрастЪ и только въ еди- 
ничныхь случаяхъ они обнаружены въ возрасть 59 и 68 лЬтъ. 


Несмотря на небольшое число описанвыхъ случаевъ дивертикула 
уретры, поняте о немъ уже такъ сказать затуманилось. Подъ име- 
`немъ дивертикула, напр. ее описалъь около-уретральную полость, 
сообщающуюся съ просвЪтомъ уретры и развившуюся ‘у 59-лЪтняго 
больного послЪ гонорройнаго съужешя ‘уретры. Стоить только по- 
смотрзть рисунокъ микроскопическаго ‘препарата’ ст$нки! дивертнкула 
ОщеРя, чтобы на основаши присутств1я сосочковаго слоя ‘въ оенов- 
ной ткани и кожнаго эпитемя со всЪми переходными слоями, сказать, 
что дъло въ этомъ случаЪ шло о. дермоидной кист$, заразившейся со 
временемъ изъ уретры гнойнымъ процессомъ.' Этому  соотв$тствуетъ и 
описате случая. Въ числЪ же дивертикуловъ описанъ случай (Фетах- 
ча), признанный другими изслЪдователями этого препарата за кисту 
Кауперовской железы (у. Вокау). 


Иными словами, если принять во внимане всЪ случаи, описан- 
ные подъ именемъ „дивертикула уретры“, то при этомъ выражения не 
должно возникать опредфленной патолого-анатомической картины. 
Тогда и нашь случай кистовидной опухоли, сообщающейся съ урет- 
рой и содержащей мочу, можно бы назвать дивертикуломъ, 470 65 
патололо-аналтомической и зенетической стороны было бы совершенно 
неправильно. 

На мужскихъ половыхъ органахъ встр$чаются различнаго рода 
кистовидныя образования, именно: травматическя кисты. эденомныя 
кисты, атеромы и дермоиплы. 

Нашь случай, какъ видно изъ вышеприведеннаго гистологическаго 
изслздоваюя, долженъ быть названъ дермоидомъ'). За это говорить, 
какъ видъ выстилающаго его эпитемя, сохранившаго всё слои кож- 
наго эпителия, такъ и подлежащая ретикулярная ткань съ сосочками, 
основной перепонкой и проч. Но не только гистологическое изелЪдо- 
ваюе подтверждаеть дермоидное происхождене данной кисты. За это 


`) НезсМ и Егатке (см. также СОмат) предложили называть дермоид- 
ными кистами только тЪ изъ нихъ, которыя имЪютъ вс атрибуты кожи 
(железы, волоса), а не имюпия всоЪхъ атрибутовъ кожи названы этими авто- 
рами эпидермоидами. Нашъ случай можетъ быть названъ эпидермоидомъ. 
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же говорить налич!е около-уретральныхь ходовъ, выстланныхъ много- 
слойнымъ эпитемемъ съ’ сосочками. Ходы эти идуть по нижней по- 
верхности уретры и параллельно ей. Они находятся въ тфеной тене- 
’ тической связи съ дермоидами уретры, какъ это видно изъ изученя 
эмбрологическаго развитя висящей части члена. 

``’ Уже у 20-ти миллиметроваго зародыша ясно выраженъ половой 
бугорок», развиваюцийся у человЪка непарно ( Веесй@е, Нег2од, ГлеМеп- 
фегд) на переднемъ краЪ клоаки изъ разростающейся мезенхимы. Въ 
это разростаме по Нехгод’у*) опускается эпитемальная пластинка- 
урегенитальная перегородка, которая является про полжешемъ Зербат’а 
клоаки. зериииа этотъь является солиднымъ эпитемальнымъ тяжемъ. 
Второй стажей развитя уретры висящей части члена является расще- 
плене уретральной перегородки и образоваше изъ нея уретральнаго 
желобка. | 

Третью стадию представляеть наросташе боковыхъ, ствнокЪ же- 
лобка ло полнаго ихъ смыкав!я. Сначала эпитемальныя поверхности 
боковыхъ стзнокъ желобка приходять въ соприкосновеше между со- 
бою. потомь происходить соелинеше мезенхимы справа и слЪва, чЬмЪ 
замкнутая уретра отдЪляется оть эпитемя кожи, (см. рисунки). Благо- 
даря росту мезенхимы въ сомкнувшихся стЪнкахъ, уретра все болЪе 
п болфе отодвигается отъ кожной поверхности ”) При такомъ развитти 
уретры даны широюя условя для развитя около-уретральныхь ходов 
и полостей. 

Во первыхъ, при этомъ можетз произойти неполное исчезнове- 
не кожнало энитемя при смыкалии боковыхь складокз уроленеталь- 
назо желобка; во вторыхз, при закрытии уретры в5 нъкоторыло 
случаяхз развивается ‘не одна, а деъ или нлосколько парз боковылть 





*) Положен!е о непарномъ половомЪъ бугоркЪ стоитъ въ противорЪ чи 
съ болфе старыми изслъдоватями МадеГя и Нега, признававшими, что 
прежде всего развивается половая щель, растущая потомъ по половому бу- 
горку, развивающемуся изъ передней части этой щели. Закрытемъ-де этой щели 
и образуется уретра. 

2) БеЪ эти три стад1и по Тлсметфег’у можно наблюдать у 65—68 мил- 
лиметроваго зародыша, у котораго задния части уретры уже замкнуты, въ 
средней идетъ только процесеъ образоватя боковыхъ складокъ. а въ перед- 
ней части еще ясно ‘выражена высокая урогенитальная пластинка. ПоелЪ 
этихъ снятыхь съ натуры рисунковъ изображенная у насъ схема уретраль- 
раго желобка, встрЪчающаяся у Мегте, Мадегя, И7есйзейтатт’ а, должна быть 


© 


признана устарЪлой. См. рис. 8. 
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складокз, замыкающихся между собою такимь образомъ. что между 
ними образуются совершенно или отчасти замкнутыя полости, выст- 
ланныя эктодермой. Само собою разумЪется. что таке дермоидные 
ходы и полости не могуть быть окруженными кавернозной тканью, . 
они лежать болЪе или менфе правильно по средней. ливи на вен- 
тральной поверхности члена. (Боковое расположеше кисть на членъ, 
если не можеть быть объяснено условями роста, указываетъ на иное 
происхождене такихъ кисть, напримЪръ, ретенщюонныя, фолликуляр- 
ныя, аденомныя кисты и т. п.\, Итакъ, въ интересующемъ насъ слу- 
чаЪ мы видимь одновременное существование генетически однородныхъ 
образовавай, расположенныхъ на нижней поверхности члена въ видЪ 
ходовъ и кисты. ( лЪдовалельно, и съ этой стороны подтверждается 
ихъ дермоидное происхождене. Все таки, однако, нЪкоторыя обстоя- 
тельства въ нашемъ случа являются непонятными или по крайней 
мБрЪ требующими объяснетя. 

Эти обстоятельства слЪдующия. 

‚1. С ообщеше кисты съ уретрой черезъ отверсте, расположенное 
на передней поверхности уретры. 

2. Открыте кисты наружу черезь свищи, расположенные вправо 
оть гарВе. 

3. Позднее обнаружеше кисты. 

Г) По течешю страдашя мы имЪфемъ основан!е думать, что с00б- 
щене кисты съ уретрой произошло уже въ посл гонорройный пе- 
родъ на мЪстБ особеннаго истонченя уретры. Въ самомь дл, если 
представить себф, что уретра но мЪрЪ роста вдавливалась все болфе 
и болфе въ кисту и охватывалась ею на 3/, и болЪе своей окруж- 
ности, (см. рис, 2) то ясно, что она отдфлялась оть полости кисты 
тонкимъ слоемъ кавернозной ткани, расположенной между железами 
уретры и кистой. Такое по крайней м5рЪ положеше мы застали при 
операщи и изобразили его на схематическомъ рисункЪ № 2. 

При заболЪван!и железъ и наступилъ въ одномь мЪств прорывъ, 
поведиий къ попадентю мочи въ кисту и вызвавний въ ней отмчен- 
ный въ истори болЪзни гнойный процессъ. | 

2) Расположеше свищей на мошонкЪ вправо отъ гарпе отчасти 
станетъь понятнымъ, если мы примемъ во внимаше показаве больного, 
что до 44 лЪфть онъ никогда не замфчаль ненормальностей на своей 
мошонк$ и членф. Обрэзовавшаяся было эмшэма кисты посл гной- 
паго заражеюя прорвалась вправо отъ гарВе. За это говорить и то 
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обстоятельство, что при микроскопическомъ изелЪдован!и поперечныхъ 
срЪзовъ мЪста свищей мы ‘не ветрЗтили эпителия, а только сильно 
инфильтрированную рубцовую ткань. 

3) Наконец; что касается третей неясности—это поздняго обна- 
руженйя кисты, несмотря на ея врожденность и извЪстную величину, 
то она только кажущаяся. Въ самомъ дЪл$ киста эта могла выпячи:- 
ваться на гарйе только въ пертодъ внутри-утробной жизнн. При опу- 
скати же яичекъ соединительно-тканая перегородка сильно оттяги- 
вается, образуя гарве мошонки, въ корнЪ которой и скрывалась опу- 
холь до своего гнойнаго заражения. 

Такимъ образомь, описанный случай представляеть высомй инте- 
ресъ; какъ типичный образчикъ уретральнаго дермоида расположеннаго 
въ корнЪ мошонки. 





№ 1. Схематическое изображен!е члена и мошонки въ продольномъ раз- 
рёзЪ для выяснен!я отношен1я между мочеиспускательнымъ каналомъ и кис- 
той. а—киста. 
. №5. Поперечный разрфзъ для выясненя тЪхЪ же отношен!. а—киета. 
№ 3. Схематическое изображеше урогенитальнаго желобка, въ одной изъ 
стай его развитя. 
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` Случай пр’апизма. 


Проф. Н. М. Волковича. 
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Пооир не (съ демонстращей больного) въ Кевскомъ Хирургическомъ ОбществЪ 
| 13 апрЪЗля 1909 г. 


Въ представляемомь случа» дЪло идеть о такь называемомъ 
прапизм. Назваше это по энциклопедическому медицинскому словарю 
Вилауё происходить отъ Проатос, богъ виноградниковъ, сынъ Длюнис!я 
и Венеры; кромЪ того ргтариз означаетъ мужской членъ. Вообще подъ 
прапизмомъ подразумЪвается венормально продолжительная эрекшя 
полового члена. 

| Наблюдаль, ве приходится чаще всего въ связи съ различнаго 
рода разстройствами спинного мозга; хирургу— преимущественно при 
травмахъ спинного мозга. Но эти формы не столь выражены и не 
столь постоянны, какъ та (происходящая оть мЪстнаго страдая члена), 
образчикомъ которой. является представляемый случай. 

‚ Больной, Григорий Х., около 30 л., въ настоящее время нахо- 
дитя вь моей клиникЪ. Онъ только недавно кончилъ срокъ военной 
службы въ качествЪ рядового. КромЪ интересующей насъ болЪзни, 
въ остальномъ онъ соверщенно здоровъ и только худощавт. 2 года 
тому назадъ получилъ гоноррею, оставившую послЪ себя значительное 
сужеше канала. Изъ-за сужешя онъ обралилея къ одному врачу 
на. своей родинЪ, которымъ 28-го марта этого года сдфлано внутрен- 
нее сфчеше канала. Результатомъ этой операщи и явилось интере- 
сующее насъ страдлаше. Оно развилось, по словамъ больного, почти 
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то вне ‚ 
В ал оперативнаго вмъшательства при вывихть над- 
| пяточной ности. 


ОвРЯО: й (Съ демонстрашей больной). 


о Д-ра А. В. Вакара. 


| Сообщено въ Кевскомъ Хирургическомъ ОбществЪ 4 мая 1909 г. 


’Изолированный вывихъ фа]аз’а, который по опред®леню Неийе 
и Виосаз представляетъь двойной вывихъ таранной кости— 1) въ го- 
`’ленно-таранномъ и 2) таранно-няточномъ суставахъ, встрЗчается рЪдко. 
Но въ своемъ трудЪ о вывихахъ и переломахъ (1904 г.) говоритъ, 
что Кубщет на 400 травматическихъ вывиховъ не встр$тилъ ни одного 
вывиха таранной кости. До 1855 года Мдайдте собралъ 54 случая 
вывиховъ 4а1$’а, до 1876 г. Иверсенз послфлующихъ 17 случаевъ, 
Гровез въ 1894 г. причислилъ 43 случая. О казупстикВ и механизмЪ 
вывиховъ имфется цфлый рядъ диссертаций. 

Въ нЪменкихь журналахь хиругическихь и общихъ за послфдше 
‘голы встрфчаютея статьи. тщалельно дебатируюпия вопросы о патолого- 
анатомической картин% вывиховъ (Жсйиег. ИеНзейт. Ва ОГ. 1907). 
ихъ механизм, тераши, функшональныхь и анатомическихъ послЗд- 
стыяхь эксгирпацит бааз’а съ рентгенограммами (5#сй. Вейг. хаг КИ. 
АВЕАОТУО ТГ.) 

‚01 Чаще всего, какъ было и въ моемъ случаЗ, надияточная кость 
вывихивается впередь и наружу, боле рЪдки вывихи ея виередъ и 
внутрь и @ще р%же вывихи назадъ. Если вывихи закрытые, то КОСТЬ 
повернутая въ той или другой степени по саггитальной и фронтальной 
оси прошупывается и видна на глазъ, какъ выпячивающееся инородное 
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тфло впереди наружной или внутренней ладыжки при супинированной, 
ЛИ пронированной стопф, находящейся въ подошвенномъ сгибании. 
Если вывихи—осложненные, что встр$фчается часто въ виду тяжести 
насилия и значительности натяженя кожи, то въ ран выступаетъ та 
или другая часть надояточной кости. | 
Относительно механизма вывиховъ &3и$’а единогласе касается 
лишь признашя необходимости двухъ моментовъ: движеюня стопы во- 
кругъь ея поперечной оси и вокругъ продольной, т. е. подошвеннаго 
или тыльнаго сгибашя и супинащи (приведешя) или пронашщи (отве- 
деня). Какова послЪдовательность во времени этихъ движенй. какое 
сгибане—подошвенное или тыльное—вызываетъь вывихъ впередъ—-эти 
вопросы еще до сихъ поръ служать предметомъ споровъ. Ненке про- 
изводилъ опыты на трупахъ съ. предварительной перерЪзкой связокъ 
{1и3’а, при чемъ получалъ при тыльномъ сгибани вывихъ впередъ, 
при подошвенномъ—вывихъ назадъ. То же Нетеке- Потзсй получали 
на трупахъ съ вывихнутымъ и поставленномъ на мфето фа]аз’омъ. Въ 
подтвержденше этихъ опытовъ приводились случаи, въ которыхъ вы- 
вихъ впередъ объяснялся паденемъ тфла впередъ, предполагая, что 
при этомъ должно получаться тыльное сгибавше стопы. МнЪве Неике 
подлерживаль Ийпетитерз, ЭсШайег: оно приведено. 105зе’0мЪ въ 


ЕпсуКюрАе ег Сезаюие Срагиголе Косйег-Оншегоайга (1903 г.). Про-‘ 


тивники мнфн1я Непке основываются на опытахъ ВодиеНа тоже на 
трупахъ безъ перер$зки связокъ. Дамиё получалъ вывихи впередъь и 
наружу при одновременномъ подошвенномъ сгибани и приведеви 
стоны, вывихи внутрь-—при подошвенномъ сгибави и отведения. Вам- 
сиё получалъ безь перер$зки связокъ вывихи на трупахъ, закрЗпивъ 
подошву и дЬйствуя тяжестью на голень. ЭсМаНегу удавалось при 
подошвенномъ сгибаши и боковомъ ударз получать ахайо 1ай, при 
прямоугольномъ же положеня стопы относительно голени и боковомъ 
удар —получалось 1ахайо зи (а. Противъ мнфюая, опирающагося 
на опытахъ Непке, выставляются слфдуюция возражения: 1) опыты на 
трупахъ съ предварительной перерЪзкой связокь слишкомъ искус- 
ственны и не могуть возсоздаль отношенй и механизма вывиховъ на 
живыхъ; 2) падение тЪлъ впередь нисколько не доказываетъ тыльнаго 
сгибашя стопы въ тотъ моментъ, когда при падени нога уперлась о 
землю. Въ этоть именно моменть происходить тотъ или другой пово- 
ротъ стопы, разрывъь связокъ и вывихъ, а затЗмъ уже безразлично 
куда бы тБло ни падало—впередъ или назадъ. 3) Удаленныя при опе- 
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’рашяхь падпяточныя кости при вывихахь впередь и наружу (3 случая 


Изадеотр!?а Мапспеп. Медлс. \Уоспепзойг. №№ 51. 52. 86 года, 1.06- 
Кет’а) носятъ на себЪ слфды подошвеннаго стибаня и приведеня; на 
задне-верхнемъ кра фаза и передне-внутреннемъ имЪлись дефекты 
хряща, и кости, что говоритъ за ущемленте са]аз’а при подошвенномЪъ сги- 
бани и супинащи. Ярымъ сторонникомъ этого мнЪн1я является Кусйтег 
(Вейтахе хог Ки, СОНИ" 1907 г.), подробно разбираюций вопросъ о меха- 
низм»% вывиховъ (а1а’а. РазсмотрЪвъ критически казуистику вывиховъ 
налняточной кости, которую ему удалось собрать, онъ находить, что лишь 
одинъ случай говорить въ пользу механизма Непке. „Въ его пользу 
говорить одинъ случай вывиха кнаружи и впередъ, но поврежденя 
на внутренней и задней сторонЪ {а105’а и его головки скорЪе гово- 
рять за подошвенное сгибане и приведете, чВмъ за тыльное и аддук- 
цию, 'какъ‘онъ думаеть.:. Ни одного случая вывиха впередь и на- 
ружу, по моему мн$ншю, не было оть тыльнаго сгибаня; наоборотъ, 
во веъхь случаяхъь, при которыхъ баз быль вылущенъ, на немъЪ 
пизютея слфды сильнаго подошвеннаго сгибания. Для вывиха фаз ’а, 
впередь и наружу типиченъ переломъ его задняго конца по преиму- 
ществу съ мелальной стороны. Для вывиха назадъ типиченъ перелом 
шейки, безъ котораго, сомнительно, чтобы случился вывихъ назадъ“. 
Штеттерз на основами 2 своихъ случаевъ старается примирить 
оба враждующия мнЪфвя, доказывая на своихъ случаях, что во8мо- 
женъ вывихъ впередъ и при тыльномъ и подошвенномъ сгибани. С0- 
вершенно въ сторон® стоить работа Отфтеаатте, который, примЪняя 
принципь Дириу ета, разсматриваеть поврежденя {а]03’а, какъ 
отрывные переломы— оть дЪйстмя связоку. 

Вправлене удавалось подъ наркозомъ лишь въ '/.случаевь при 
усилен патологическаго положешя и непосредственном давленйа на 
вывихнутую надияточную кость. Въ кровавому вмЪшательству прибЪ- 
гали при некрозЪ натянутой надъ даз’омъ кожи и вторичныхь на- 
гноевяхь, приводившихь къ ампутащямъ и летальнымь исходамъ. 
Первичное вылущеше ввель М#аюм. Первичное кровавое вправлене 
сдЪлалъь впервые ©. Вегдтати въ 1891 г. Впрочемъ уже въ 1884 г. 
Нат ют собралъ 11 случаевь вправлевшя осложненныхь вывиховь 
{а1и5’а съ однимъ смертельнымъ исходомъ и тремя послфдовательными 
экстирнашями {а]а5’а. Бегдтати (Атему г КШизейе Сг. 1892 г.) 
упоминаетъ, что на 53 ‘вылущения осложненныхъ вывиховъ 16 разъ 
послфловала смерть. До 1892 г. Вегдтаиту 4 раза удалось некро- 
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вавое вправлеше и 3 раза ыришлось экстирпировать баз. Въ томъ 
же 1892 г. бек (ВегИп. КПт. Мосвепзей. 1892, № 24) вправилъ 
кровавымъ путемъ вывихнутое тфло (а]аз’а и сложилъ его’ со стоящей 
на мЪстЪ головкой. Тавя же операции кроваваго вправленя произве- 
дены были Будитаня’омъ, Гертнеромз и собраны въ диссертация Вашт- 
дал4ет’а. БеЦегу въ 1893 г. удалось также кровавое вправлеше. @и- 


[еке (Вег!Шп. КИп. Уосп. 1906 г.) сообщиль въ 1906 т. въ засЪ- 


даши Берлинскаго медицинскаго общества о двухъ. случаяхъ вправ- 
лешя фаза изъ клиники Вегдтани; въ одномъ случаз вывихъ быль 
не осложненный и вправлевше легко удалось подъ наркозомъ, въ дру- 
гомъ— вывихъ быль осложненный; было произведено Вегдтапи’омъ 
кровавое вправлене, потребовавшее  послЪдовательной экстирпащи 
{15а и резекции лодыжекъ. Вегдтани подчеркиваетъ важность 


для успЪха операи кроваваго вправленя цЪлость. [. файю-еа сапе! _ 
Въ ии паг, такъ какъ въ этой связкЪ пробЪгаеть питающая` над- о 


пяточную кость вътвь отъ агё. рапбатз шед»Из. осШаНег дополниль 
это важное указанте, такъ какъ дЪйствительно мощная связка въ тив 
{агз1 чаще не разрывается (исключен!е-—случай его съ роташей вы- 
вихнутой надияточной кости), анатомической разработкой вопроса о 
кровеснабжени фаз’а. Оказывается,’ что къ аи8’у и его головкф 
идуть вЪтви отъ агб. @огзаПз реф, Яав розиса, багзеа шеф. её 
194. и оть регопеа, розбегтог. 

При кровавомъ вправлеши функця вполнЪ возстановляется, какъ 
и при некровавомъ. При экстирпаци фунешя страдаетъ мало’ Отм$- 
чаются случаи положешя уеиз и уатиз, но въ большинствь сиу+ 
чаевь авторы говорятъ о свободной ходьбЪ пашентовъ на большая 
разстояная безъ хромоты, безъ какого-либо удерживающаго ‘аппарата, 
и даже палки. Укорочене отмЪчается оть 1 —1/, сми. ‘Вей (Вейтаое 
раг КПи. Ст. 1905 г.) изучиль по рентгеновскимь снимкамъ измф- 
нения скелета стопы, наступающия при экстирпаши фаз’а: Его 14 
случая относятся къ 4 дЪискимъ стопамъ, пораженнымъ туберкулезомъ. 
Прилежания кости предилюсны и эпифизы” разростались оть ‘изм%- 
нешя давлетя и напряженя быстрфе на больной сторонЪ, чЪмъ на 
здоровой и ближайния къ мЪсту операщи быстрЪе, чЪмъ болЪе’ отда- 
ленныя отъ него кости стопы. Строеше губчатой части, распредфлеше 
балокь измфнялись въ направленяхъ, которыя, по’ словамъ Эйсй’а, 
можеть оцфнить лишь математикъ ‘и инженеръ. Что ‘касается ‘усилен- 
наго роста и измфненй въ строенши губчатаго вещества, то трудно 
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сказать будетъ-ли механическое раздражене приводить къ тёмъ же 
‘измфневямъ у взрослыхъ, какь и у дётей. Во всякомъ случа инте- 
ресно, что пяточная ‘кость въ случаяхъ 5йс’а, помимо Этих путри- 
‘тивныхь и структурныхъ измфнешй, подвергалась перем$нЪ своего 
положеня: ея передвйй конецъ подымался и приближался къ боль- 
шему берцу и продольная ось ея образовала съ продольной осью 
стопы менфе тупой уголь, ч$мъ въ нормЪ. 


_ | Исторйя болъзни. ТРлхайо {а эт. штубегаа. Демочкина М., 
крестьянка, 40 лЪть поступила въ хирургическое отдзлене ЁК№евской 
Городской Александровской больницы 10 поля 1906 г., выписалась 
13 августа. 11 мЪсяцевъ до поступлешя въ больницу упала съ по- 
моста для побфлки избы съ высоты 1, аршина, при чемъ ея лЪвая 
стопа провалилась и ущемилась между досокъ. Она отлично помнить, 
что подошва повернулась кнутри, а тЪло упало назадъ. Въ такомъ 
положенди пашентка повисла и была изъ него высвобождена лишь съ 
посторонней номощью. Надъ наружной лодыжкой была рана. По до- 
ставлени въ Васильковскую больницу пролежала тамъ послЪ вправ- 
лей и иммобилизащи двФ недЪли и выписалась, такъ какъ ей реко- 
мендовали операщю въ г. КевЪ. Рана къ тому времени еще не за- 
жила. Ступать на больную ногу не можеть. Ходитъ на костыдяхъ. 
Стопа находится въ незначительномъ подошвенномъ сгибаши, подошва 
повернута слегка внутрь. “Область сустава вздута. На тыльной на- 
ружной поверхности стопы и выше наружной лодыжки неправильный, 
съ костью не сиаянный рубець сёш. въ 8 длиною. Впереди наружной 
лодыжки видно округлое тЪло, обращенное впередъ, вверхъ и наружу. 
ТЪло это костной плотности, неподвижно, ограничиваеть движен1я въ 
голеностопномь сустав и причиняеть боль, мшающую ходьбЪ. Надъ 
тЪломъ этимъ кожныхъь рубцовъ нЪтъ. Рентгеновемй снимокъ обна- 
ружиль отсутстые 4а1из’а на мЪстБ и соотвфтствующую ему тънь впе- 
реди лодыжки. Укорочеше конечности около 1 ст. Оптераця подъ 
хлороформнымъ наркозомъ. Проведенъ продольный разрЪзъ, начиная 
пальца на 3 выше наружной лодыжки, вдоль выпуклости вывихнутой 
надпаточной кости. Сухожишя. разгибателей отведены кнутри, сухо- 
жиля регопеогци кнаружи. Хрящевая головка {а1, смотрящая впе- 
редъ, кнаружи и вверхъ легко обнаружена и выдЪлена изъ плотныхъ 
соединительно. тканныхЪ-срощений. Однако, при всЪхъ усимяхъ вдви- 
нуть ее въ промежутокъ съ лальевидной костью не удалось. Проме- 
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жутокъ этоть съ трудомъ пропускалъ ногтевую фалангу. ‘Тогда при- 
шлось освободить всю кость для ея вылущеня, что удалось лишь 
послЪ того, что при потягиванли головки кверху разс$чена была плотная 
связка, —Ио. $210-са]сапеит. въ зй1а$ $агз1. Въ образовавшуюся по- 
ость сустава введена тоненькая 1одоформенная полоска. На разрЪзъ 
наложено 4 шва. На ногу наложена картонно-марлево-гипсовая шина, 
охватывающая голень и стопу спереди и сзади—такъ называемый | 
«конекъ» по Волковичу. Температура на сл$дуюций день посл опе- 
раши—38,9°, къ 7-ому дню постепенно пришла къ норм$. Швы 
сняты и тампонъ вынутъ на 10-ый день; взамЪнъ его ввецена то- 
ненькая полоска, смоченная въ спиртЪ, въ кожный разр$зъ. Первое 
натяжене. Ходить стала на 11-ый день съ палкой. На боль не жа- 
луется. При грузномъ сложевши на ногу при ходьбЪ опирается сильно. 
Выписалась со съемной шиной-конькомъ. Стопа въ положени рез уа- 
гиз. СОгибане и рэзгибаме въ большемъ объем чфмъ до операши. 
Укорочете около 1 ст. Черезз 1 1095 послЪ опералми рез уагиз 
(гаатайсиз усилился. По дому и хозяйству ходитъ безъ палки. На 
большшя разстоявя должна пользоваться палкой. Если много похо- 
дить чувствуеть боль въ ногф. Черезз 2 зюда и 10 мюсяцевь вновь 
осмотрЪна. Рез уагаз значительно уменьшился, еле выраженъ. Дви- 
жевшя въ голеностопномъ сустав полныя. Наружная ладыкка про- 
щупывается очень низко на пяточной кости. Болей нЪтъ даже посл 
ходьбы верстъ по 6 въ день. Укороченте около 1 сём. 

До операши-—въ течеше 11 мЪс.— передвигалась на костылях. 
Теперь, т. е. черезъ 2 г. 10 м., ходить свободно безъ палки въ обык- 
новенной обуви. При грузномъ сложении ежедневно дфлаетъ, зани- 
маясь торговлей, по шесть версть—на базаръ и обратно—съ грузомъ 
въ [/,—2 пуда, не пользуясь даже палкой. Ренименовеме снимки 
(см. табл. Т, рис. 3), сдЪланные черезъ 1 г. 5 м. ид г. 10 м. посл 
опералии обнаруживаютъ постепенное, медленное приближеше пяточной 
кости къ костямъ голени. Щель во вновь образованномъ голено-пя- 
точномъ суставЪ сузилась, при чемъ кости голени сдвинулись впередъ 
къ ладьевидной кости; пяточная кость приняла болзе вертикальное 
положеше по сравненю съ нормой. Во всякомъ случаЪ наклонности 
къ уплощению стопы не замЪчается. Различ во внутрикостной, тра- 
бекулярной структурЪ усмотрЪть не удалось. Приношу благодарность 
И. А. Бондареву за предоставленный мн случай и совфты. 
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Къ вопросу о ринопластинуь. 


Проф. Н. М. Волковича. 


Докладъ съ представлешемъ больного въ КЮевскомъ Хирургическомъ 
ОбществЪ 13 апрЪля 1909 г. 


Прежде чЪмъ коснуться случая, ради котораго я дфлаю это со- 
общеше, я позволю себЪ подЪлиться. своими взглядами на возстано- 
влеше носа при полной недостачЪ его, иллюстрируя свое изложене 
наблюден1ями изъ практики. 

Уже съ первыхъ шаговъ своей хирургической дЪятельности, видя 
передъ собой такъ называемые удачные носы, сдЪланные со лба, я 
составилъ себЪ представлеше, какъ я думаю, и мног1е изъ васъ, что 
фактически хорошаго носа, т. е. такого, который хотя бы приблизи- 


‘тельно подходилъ къ ‘натуральному, нельзя создать. Но грустное впе- 


чатль ве отъ такихъ носовъ усугублялось еще сопутствующимъ изу- 
родывашемъ лба— этой въ нЪфкоторомъ род$ благородной части лица.. 
Если коснуться того, что собственно отличаетъ дВланный носъ 
отъ натуральнаго, или, другими словами, какимъ представляется хи- 
рургическй носъ со лба спустя болфе или менфе продолжительное 
время посл операши, то можно сказать, что онъЪ прежде всего 


_низокъ и, главнымъ образомъ, въ той части, гДЪ онъ долженъ быть 


наиболфе возвышающимся, это въ направлени къ кончику носа. Вы- 
ходитъ, что ринопластикой со лба достигается преимущественно возста- 
новлеше корневой части носа, & не ниже лежащихъ огдЪловъ спинки 
и т№мъ болфе кончика. Это можно видЪть и послЪ болЪе усовершен- 
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ствованныхъ ринопластикь съ костной пластинкой, какими являются 
Ибтд’а, ОсритлпеФфизсй'а и друг. Другими словами, эти ринопластики 
скорЪе годны для сЪфдловидныхъ носовъ, чфмъ для полнаго разрушения 
носа. Нечего и говорить, что, вмЪстЪ съ малымъ выстояшемъ, таве 
носы представляются также и черезчуръ широкими. 


Такимъ образомъ въ общемъ та жертва, въ видЪ глубокаго обе- 
зображиватя лба, которую рЪшается принесть больной ради полученя 
носа, сплошь и рядомъ не оправдывается на дЪлЪ. Это то и побуж- 
даетъ насъ искать какъ бы болЪе дешевыхъ способовъ, подразумЪвая. 
подъ этимъ таке, гдЪ берется пластичесый матерталь съ закрытыхъ 
частей тЪла безъ вреда для нихъ самыхъ, способовъ, при которыхъ 
даже полная неудача является вполнЪ безнаказанной. 


Я имЪю здЪсь въ виду. въ нЪкоторомъродв забытый итащансвй 
способъ. Примфняю слово „забытый“ потому, что даже въ учеб- 
никахъ этому способу удфляется очень мало внимая, какъ въ нЪ- 
которомъ род отошедшему на задшй планъ. 


Можетъ быть есть основане къ такому отпошенйю къ этому спо- 
с0обу? Я вмЪст5 съ немногими другими, стоящими за него», прямо 
скажу, что’ серьезныхь основавший нЪтъ. Его нужно разрабалываль, 
какъ разрабатывались до сихъ поръ пластики со лба, или даже „60 
щекъ. А результаты отъ него могуть быть не хуже, если даже ‚не 
лучше, ч$мь при ринопластикЪ со. лба. 


Большую роль въ развити моихъ о возрЪвй на итамансвй ‹спо- 
собъ сыграла появившаяся въ 1896 году ‘работа. 4каеГя.1) съ предло- 
женемъ, во 1-хъ, исправлять сЪфдловидные носы. пом щенемъ г подъ 
мягкья части спинки, послЪ предварительнаго выравниваняо остатковъ 
носа, костной пластинки большеберцовой кости, во 2-хъ, замфщать 
полную потерю носа лоскутомъ, съ предилешя, нь въ вебъ 
пластинку изъ локтевой кости. 


При тБхъ возрЪняхъ, которыя принцип!ально ‘были у! меня” на 
пластику носа, я естественно не могъ не ‘привЪтствовать этихъ  пред- 


ложешй. Пользуюсь случаемъ, чтобы демонстрировать Вамъ рев 
таты своихъ оператай по тому и другому способу. | 


3 СГА [1 
ВнЪдреше костной пластинки было примБнено мной въ 9 слу- 
чаяхъ сильно запавшаго носа (въ связи съ сифилисомъ). Операщя эта 
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‘дЪлалаеь такимь образомъ, что изъ возможно маленькаго разрЪза по 
‘спинкЪ носа, у его корня, производилось отчасти ножомъ, отчасти 
ножницами внутритканевое разс$чеше всЪхъ тЪхъ тяжей, которые под- 
держивали втяжене носа. Въ частности, здзсь приходилось также 
отдфлять мягкя части оть кости въ области краевъ грушевидной вы- 
р%зки: ' Разс$чеше производилось до тЪхъ поръ, пока посъ не удава- 
лось приподнять и приподнятый онъ представлялся въ приблизительно 
нормальной формЪ. ПослЪ Этого черезь тотъ же разрфзъ помЪщалась 
по спинкЪ носа подъ отслоенныя мягкия части пластинка большеберцовой 
кости, длиной около 5 стм., шириной около 1 стм. и разрЗзъ заши- 
— вался. Пластинка бралась вмфств’съ падкостницей и вырЪзывалась до- 
°— лотомъ ех 4етроге изъ части большеберновой кости, не покрытой 
мыпщами. 

Разр%зъ на мЪстЪ взятой пластинки сейчась же зашивалея на- 
глухо. Пластинку эту въ одномъ своемъ случаЪ я помфстилъ надкост- 
ницей впередъ, въ другомъ наоборотъ. ЗамЪчу, что ни въ одномъ 
случаЪ не удалось помфстить пластинку такъ, чтобы нижиши конець 
ея не вышелъ въ носовую полость черезъ мягмя части, которыя при 
указанномъ разъединени въ области ноздрей очень истончаются. На 
это Указывають и друге авторы. Результатомъ этого является омер- 
твЪн!е этого конца пластинки. Правда, при небольшомъ протяжении 
омертвЪе!я это замфтно не вредить дфлу. ВслЗдъь за помфщенемъ 
пластинки носъ возможно тщательно выполняется 1одоформенной марлей 
главнымъ образомъ съ пфлью поддерживать выровненный остовъ его. 
Въ виду этого и самый 1одоформенный тампонъ долженъ быть воз- 
можно долгосрочнымъ; во второмъ моемъ случаф онъ оставался напр. 
_ около 6’ недЪль. 

| Изъ этихъ случаевъ въ первомъ, у мужчины Шлема Б. 27 лБтъ, 
наблюдавшемся въ 1897 году, послЪоперамюонное течеше не было 
гладкимъ, главнымъ образомъ вслЪдстве осложнешя тяжелымъ дакрто- 
циститомъ, потребовавшимъ повторнаго оперативнаго вмЪъшательства. 
— Кость была пом$щена здЪсь надкостницей внутрь. Я упоминаю объ 
 этомъ потому, что и способъ помфщеня, можетъ быть, играеть роль 
въ удачь операци. ЗдЪсь вышелъ омертв®виий узкий кусокъ, соотвЪт- 
ствовавший по длинф имилантированной костной пластинкЪ, но судя по 
тому, что кость все время прощупывалась въ спинкЪ (вилоть по ухода 
больного изъ подъ наблюдения черезъ 71/» м$Всяцевь послз операши) 
омертв5 ше было только частичнымъ. У этого больного достигнуто 
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ТОЛЬКО выравниване СПИНКИ. Крылья же опять Начали втягиваться, _ 


вВМЁстЬ съ опущенемъ кончика носа. Въ виду послЪдняго, я пробо- 
валъ образовать какъ бы подпору для носа, гезр. его перегородку, 
изъ средины верхней губы. Но это мало пособило дзлу. | 

У второй больной, Диня Р., 15 лЪтъ, наблюдавшейся въ 1901 
году, поистинф получился превосходный и, вмЪст5 съ тфмъ, стоймй 


результатъ. ЗамЗчу, что это былъ случай не менфе тяжелато сЪдло- 


виднаго носа, очевидно въ связи съ наелЪдственнымъ сифилисомъ. 
Представляемый фотографический снамокъ № 3 ‘табл. 4 сдЗланъ съ 
больной приблизительно черезъ 41/, мЪсяца послЪ операщи, но боль- 


ная показывалось мн потомъ черезъ 51. лЪтъ. Я должевъ ска- 


зать, что за такой большой промежутокъ времени результатъь остался 
почти такимъ же. Одно, что можно было поставить въ минусъ срав- 
нительно съ первымъ временемъ, это, что спинка носа какъ бы отстала 
въ рост въ сравненши съ его основаюмемъ, отчего ноздри представ- 
лялись еще боле открытыми. (Больная за это время конечно выросла). 
Спинка по прежнему представлялась настолько твердой, что было 
полное основаше предполагать еохранене въ ней кости. 

Изъ этихъ случаевъ я позволю себЪ сдЗлаль выводъ, что описан- 
ный ©10с0бъ, какъ совершенно дешевый и не связанный съ уродыва- 
ван1емь отрытыхъ частей тЪла, вполнз заслуживаеть примЗненя. И 
я не думаю, чтобы его нельзя было предпочесть излюбленнымъ на- 
рафиновымъ впрыскиваниямъ, нашедшимъ себЪ широкое прим$неве 
при сЪдловидныхъ носахъ, тфмъ болЪе, что тяжелыя формы сЗдло- 
видныхъ носовъЪ, кажия были и въ данныхъ случаяхъ, едва ли даже 
могутъ подходить для этихъ впрыскиванй. 

ЗамЪчу, что позднЪе, взамЪнъ кости, МапдоРомъ 1) предложено 
вводить по тому же типу хрящевую пластинку изъ реберной дуги. | 

Обращаюсь къ своимъ случаямъ возстановленя носа; при пол- 
ной потер$ его, по способу 1зтаеРя ?). Не останавливаясь здесь на 


главныхъ деталяхъ этого способа, касающихся образованая лоскута съ 


предплеч1я и его прикрЗплентя на мЪст$ недостачи носа, замЪчу 


только, что, по опыту, я счелъь лучше брать ножку лоскута шире, 


чЪ$мъ это дзлалъ самъ авторъ. Я представляю вамъ фотографичесяе 
снимки перваго оперированнаго мной по этому способу случая, наб- 





*) А. Е. К. СБ1е. ВА. 61,, 1900, стр. 965 и слзд. 
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_ людавшагося въ 1897 году. Больная Тальяна Н., 28 л. Она была 
демонстрирована тогда въ обществЪ Кевскихь Врачей моимъ асси- 
стентомъ д-ромь Лалазовыме. Это было широкое разрушеше волчан- 
кой носа съ его перегородкой, вмЪстЬ съ поражешемъ сосфднихъ час- 
тей щекъ и верхней губы. Предварительно все было вырЪзано въ пре- 
дЪлахь здороваго и рана, за исключенемъ того мЪста, куда долженъ 
быть помфщенъ лоскутъ для новаго носа, выстлана сплошь кожными 
лоскутами по Куаизе съ бедра. Замфчу, что эта пересадка вполнЪ 
удалась, несмотря на то. что лоскуты были неменфе 6 квадратныхъ 
сантиметровъ, а нФкоторые даже-—20 (я браль ихъ овальной формы, 
главнымъ образомъ съ цфлью имЪфть возможность стянуть дефекты 
оть нихь на бедрЪ швами). Также и косметический результать былъ 
несомнзнно лучше, чЪмъ это наблюдается} при способЪ 71ет5с/?а. 
Лоскутъ съ предплечя съ костной пластинкой, около 1. стм. дли- 
ной, перенесенъ на дыру на мЪстЪ носа только черезъ 9 дней по 
своемъ образовани. Это сдзлано для лучшаго обезпечен1я питания 
лоскута. То же совЪтуетъ и [зтаё. При перенесени верхушка кост- 
ной пластинки пришлась въ углублеши между носовыми костями и 
костной перегородкой. ЭдЪсь соединяемыя кости скрзилены проволо- 
кой, проведенной черезъ просверленпыя въ нихъ дыры. Перер$зка 
ножки начата черезь 8 дней и произведена вь 3$ шруема въ течения 
3 дней. Костная пластинка лоскута, какъ сказано, была въ Ч веЖм, 
длиной. Лля спикки же носа нужно было не больше 4—5 стм. Из- 
лишняя часть предназначалась для подпорки носа, гезр. образоватя 
перегородки. Къ этому акту операши  приступлено черезъ 3 ДНЯ, 
когда мы вполнз убфдились въ полной жизнеспособности приживлен- 
наго лоскута. Костная пластинка осторожно поднилена приблизительно 
у границы 2 верхнихъ своихъ третей съ нижней настолько, чтобы 
можно было только перегнуть ее. На первый разъ она перегнута только 
немного и въ такомъ положений удержана подкладками изъ марли. На 
другой день перегибаше доведено до нужной степени. Черезъ 2 дня, 
когла мы убЪфдились, что перегнутая часть пластинки нисколько не 
пострадала, разсЪченемъ лоскута снизу 2 разрЪзами намЪфчены части, 
 навначенныя для перегородки и крыльевь (послёдшя потомъ посте- 
пенно сформированы). Перегородочная часть включала въ себЪ костную 
пластинку, которая своимъ концомъ введена въ носовую полость И 
здЪсь уперта въ остатки перегородки. Она держалась здфеь на- 
столько прочно, что не было надобности въ какомъ либо вспо- 
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могательномъ прикрфилеши ея. Впосл$детви  омертвЪлъ’ ея Кончик, 
вышедпий въ видЪ секвестра, что не иовело за собой замЗтнато оез-_ 
даня носа. Фотографическе снимки №№ Ти 9, табл. 4  предетав-” 
ляютъ эту больную черезъ 41/, мЪеяца послЪ операщи. Для ‘искует-_ 
веннаго носа нельзя желать ‘ничего ‘лучшаго. | чо 

Не такь мнЪ посчастливилось въ примЪнени этого’ способа у. 
послфдующихъ больныхъ. Такъ, у 2; наблюдавшихея въ. 1898’ году 
(Хана К., 24 л. и Марана Р., 28 л., одна съ волчанкой,' разрушив-_ 
шей носъ, другая съ сифилитическимъ поражешемъ) не ‘удалось’ 'со- 
хранить кость лоскута. Она омертв5ла еще до перенесетя’‘‘лоскута 
на мЪсто недостачи носа. Въ обоихъь случаяхъ выступала какая-то 
малая жизненность тканей. Невольно приходилось ожидать, пока’ про- 
изойдеть отдфлене омертвЪвшаго; а т5мъ  временемъ ’ лоскуть’ все 
больше сморщивался, и укорачивался, ‘приходилось потому’ ‘удлинять 
его въ основания. Въ концЪ% конповъ только черезъ 1—2 мЪсяца ‘на 
недостачу носа перенесенъ лоскутъ безь кости, ‘но ‘только ‘очень 
толстый и мясистый; а въ одномъ случаЪ (съ волчанкой). тд ‘кость 
сразу омертв$ла, прибавлена еще пересадка ‘на раневую. поверхность 
его лоскутовъ по 7/етзс?’у. Она удалась вполнз. ТакЪъ что’ въ этихъ 
случаяхъ фактически былъ примЪненъ тотъ же итаманский  способъ, 
но только лоскутъ, во 1-хъ, брался съ предилечя, во 2-хъ, ` перено- 
сился уже послЪ предварительнаго сморткиваяя на мЪет5 своего обра- 
зования. Въ итогЪ оказалось, что неудача въ этихъ случаяхъ была не 
такъ велика, такъ какъ, несмотря на отсутстве кости, носъ оставался 
безъ наклонности къ уменьшен ю въ объемЪ, какъ это показываютъь 
фотографическе снимки (№№ 5, 6, табл. 4) съ первой изъ приведен- 
ныхъ больныхъ, имфвшей недостачу носа отъ волчанки. Снимки сдЪ+ 
ланы черезъ 5 мЪсяцевъ послЪ образовашя’ носа. у 

Еще въ одномъ случаЪ, наблюдавшемся въ 1900 году (Даманъ 
С., 20 л.) сь сифилитическимъь полнымъ разрушенемьъ носа’ и’ стено- 
зомъ гортани, при пластик по 175таеРю послЪдовало омертвЪ те не 
Только кости, но и не меньше половины мягкихъ частей лоскута. Т$мъ 
не менЪе результать и здЪсь вышель не столь плохимъ‘ въ космети- 
ческомъ отношении, такъ какъ оставшаяся часть лоскута, (бывитаго еъ 
самаго начала черезъ-чуръ большимъ для носа) не им$ла ‘наклонности 
къ уменьшению въ объем. | 

Основываясь на такомъ опытЪ, я въ послфдующемь случа, на- 
олюдавшемся въ 1899—1900 году (больная Маря О.. 46 лЪт®) тд 
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` была недостача всего носа послЪ удалевшя распространенной склеромы 
и друмя попытки замфщеня его не увЪичались успфхомъ, сразу же 
рЪшился на примзнеше италанскаго способа съ вышеуказаннымъ 
видоизмвненемъ; ‘т.е. оставлеемъ лосвута на мЪстЪ до значитель- 
наго сморщиваня, и уже послЪ этого переносиль его на мЪсто  не- 
достачи носа. Лоскутъ здЪсь, какъ обычно дЗлается при итаманскомъ 
©пособ%, взять съ плеча (внутренней его поверхности) и притомъ 
праваго, потому что лфвая рука, вслЪдетве долго тянувшагося при- 
нужденнаго положенмя при производившейся здЪсь раньше пластикЪ 
по ТзтаеРю, была еще ригидна въ суставахъ. Основаше лоскута было 
обралцено къ локлю. Перхушка лоскута, несмотря на широкое. осно- 
ваве, омертвзла. Пришлось ожидать отдЪленя омертвЪвшато и вмЪстЪ 
съ тВмъ удлинить ножку, дойдя почти до локтя, въ виду происшел- 
шаго значительнаго укороченя лоскута. Перенесене его на носъ 
слфлано почти черезь 2 м$5сяца послЪ его образоватя.. Онъ къ этому 
времени быль толстъ, массивень и какъ бы великъ для носа. Между 
прочимъ, скажу нЪсколько словъ © подробностяхъ вшивавшя такого 
лоскута въ дефекть носа, съ пфлью лучше обезпечить приросташе 
вто. Основнымъ актомъ должно быть образоваше возможно широкихъ 
раневыхь поверхностей соприкосновеня съ той и другой стороны. 
Со стороны дефекта носа я достигаю этого тЪмъ, что при освъжевши 
его краевъ кожная полоска, приходящаяся кнутри отЪ очерчиваю- 
щаго разрЪза, не снимается Совсёмъ, а отсепаровывается у самой 
надкостницы и отворачивается внутрь, такъ что раневая поверхность 
становится обращенной кпереди. Со стороны лоскута край его срЪ- 
зывается не вертикально, а косо; именно берется больше со стороны 
кожной его’ поверхности, такъ какъ таве сморщенные толстые лоскуты 
имфють подвороченные къ раневой поверхности края. Швы дЪфлаются 
глубоше. Рука’ удерживается новерхъ ходовъ повязки ©19 гипсовыми 
шинами или бинтами. Кисть лучше оставлять незакрытой повязкой, 
чтобы возможны были движеня въ ней, чЬмЪ въ извъетной степени 
парализуются тягостныя ощущешя оть неподвижнаго прикрзплевня 
_ руки. 

| ПерерЪзка ножки сдфлана въ нЪфеколько пруемовъ, начиная съ 
8-го дня. Лоскутъ прижиль. Такъ какъ онъ мЪстомъ своего прикрЪп- 
леня не доходилъ до той нижней границы, до которой долженъ былъ 
простираться носъ, то сюда, по надлежащемт освзжевши, продолжено 
пришиване лоскута. Дальше сформированы крылья и перегородка. 


и 
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Но сразу же было видно, что получивпийся носъ слишкомъ ве- 


ликЪъ. ШослЪ того, какъ спустя 21/, мЪеяца не видно было наклон- 
ности къ произвольному уменьшеню его, я р5шилъ просто вырЪ$зать 
изъ средины его полоску кожи шириной въ мизинецъ. ВмЪстВ съ 
этимъ, сквознымъ матрацнымь швомъ сближены боковыя стЪнки носа, 
съ цзлью сузить его и поднять въ высоту. 


Больная потомъ являлась ко мнЪ въ 1902 году, т. е. черезъь 2 
года. Носъ нисколько не уменьшился. Наконецъ, она была вызвана 
мной и сфотографирована на этихъ дняхъ, т. е. черезь 8 съ лиш- 
нимъ лЪть (снимки №№ 7 и 8, табл. 4). Носъ опять таки не пред- 
ставляетъ замЪтной разницы въ сравнения съ прежнимъ. Его можно 


даже назвать очень хорошимъ для искусственнаго носа. Единственный® 


его недостатокъ, что онъ не такъь твердъ и больше, чЪмъ слФдовало бы, 
подвиженъ въ своемъ основанш. Больная также жалуется, что онъ 
краснфеть на холодЪ. При обыкновенныхъ же условмяхь цвЪть его 
не отличается замЪтно отъ цвЪта остального лица. 


Въ чемъ же секретъь неизмняемости объема носа, несмотря на 
отсутствие въ немъ костной, или вообще твердой опоры? ДФло пови- 
димому сводится къ тому, что лоскутъь содержитъ въ себЪ массу жи- 
ровой подкожной ткани и что эта ткань не способна уменьшаться въ 
объем$. Такимъ же результатамъ, какъ видно изъ всего сказаннаго, 
мы обязаны дому, что дали лоскуту на мЪетЪ его образоваюшя пред- 
варительно окончательно сформироваться, въ смыслЪ сокращевя его. 


Наконецъ, еще одинъ случай подобнаго рода пластики носа, 
но съ н$которымъ видоизм5нешемъ. Онъ быль у меня въ 1902 году: 
Лея Г., 27 лЪтъ, съ разрушенемъ не только хрящевой, но и костяной 
части носа, но съ сохранешемъ у краевъ значительной части мягкихъ 
частей, ввернувшихся вглубь. Разрушене было, очевидно, сифилити- 


ческаго происхождения. Отсутствовало также мягкое небо. Больная. 


была худа и истощена. Видоизмзнеше операщш состояло въ томъ, 
что предварительно подъ кожу плеча, въ томъ мЪфетЪ, откуда предпо- 
лагалось взять лоскуть для носа, помфщены хрящевыя пластинки изъ 
реберной дуги, шириной не больше 1 стм. и длиной одна въ 5 стм. 
и 3 в 2 стм. Он расположены приблизительно такъ, какъ это изо- 
бражено на прилагаемомъ рисункЪ. Уже самый порядокъ расположеня 
пластинокъ указываетъь на цзль ихъ. Прибавляя ихъ къ лоскуту, я 
именно имЪль въ виду подкрфпить послЪднй, предназначая длинную 
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пластинку, ложашуюся въ продольном направлеши лоскута, для 
спинки носа, а остальныя 3 для крыльевъ 
и перегородки. Пластинки вводились 
подъ кожу черозъ образованныя здЪсъ 
тунели. Только черезь мЪсяць, когда 
‘можно было ожидать приживленя пла- 
стинокъ, я приступиль къ образованию 
самого. лоскута. Пластинки за это время 
на ощупь не измЗнились въ размЪрахъ и 
развЪ только закруглились съ краевъ. При 
отсепаровыван!и лоскута онф нигдь не 
обнажились. На раневую поверхность 
лоскута сдфлана пересадка кожи по 
Тиегзс№?у и лоскутъ сперва оставленъ 
на мЪстъ, причемъ. чтобы даль ему оче- 
ртавя будущаго носа, подъ него и съ 
боковъ его помфщена соотвзтствующимъ 
образомъ марля. Лоскуть перенесенъ на носовую дыру только черезъ 
9 дней, причемъ, въ виду оказавшейся короткости его, пришлось удли- 
нить ножку. ОсвЪфжеше сдЪлано съ использовашемъ мягкихъ частей 
у краевъ дыры съ цфлью уширеня раневой поверхности соприкосно- 
веня, какъ это описано выше. Приживлеше удалось вполнф и послЪ 
обычныхь необходимыхъ поправокъ крыльевъ, кончика носа и проч., 
‘получился тотъ результатъ, который иллюстрируется фотографическимъ 
снимкомь (№ 4, табл. 4), сдфланнымъ черезъ 3 мЪсяца послз 





операши, 


Воть это мои наблюденая, касаюняся тотальной ринопластики 
по итаманскому способу, наблюдевя, которыя, мнЪ кажется, вполнз 
подкупаютъ въ пользу этого способа и поощряютъ къ дальнзйией 
фазработк» его. 


Обращаюсь теперь къ случаю, который и даль главнымъ обра- 
зомъ поводъ къ докладу— это своеобразной пластики носа, образовавля 
его изъ пальца руки. У этого больного (Александръ Т., 18 лЪть) 
дФло шло о раздробления носа и костей лица, преимущественно справа, 
отъ ружейнаго выстрзла дробью въ упоръ. Ранеше получено въ 
ноябр® 1907 года, т. е. около 3 мЪсяцевъ до поступлевая больного 
въ мою клинику. Рана уже очистилась оть осколковъ и омертвЪв- 
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шихъ магкихъ частей. Потеря представлялась въ такомъ видЪ: вполнъ 
отсутствовала вся хрящевая часть и отчасти носовыя кости, сошникъ 
и раковины. Справа была глубокая дыра съ втянутыми рубцовыми 
мягкими частями, простирающаяся до основаня черепа. ЗдЪеь была 
потеряна лицевая пластинка верхней челюсти, отчасти нижнеглаз- 
ничная, носовая и ячеистый отростокъ (фот. снимокъ № 1, табл. 6). 
Пострадаль также и правый глазъ: въ немъ было отсутстве зрзмя 
и боли, почему раньше другихъ операшй сдфлано удалене глаза. 
Такимъ образомъ относительно носа, возстановлене котораго 
являлось здЪсь первой задачей, дЪло стояло такъ, что, какой бы спо- 
собъ не предпринять, усифхъ его могъ бы разбиться объ отсутствие 
опоры въ сосфднихъ костяхъ. Потому я р5шилъ повторить здфсь ту 
попытку образованию носа изъ пальца, которая пришла мн% на мысль 
еще въ 1896 году въ одномъ случа съ подобными же условгями. 
Больная Оеодора В., 26 л. ЗдЪеь, въ виду громаднаго распростра- 
нен1я склеромы, какъ въ носу, такъ и на 0обЪ верхшя челюсти, по- 
добно какой-нибудь сарком$, пришлось удалить какъ носъ, такъ и 
обЪ верхня челюсти. Я взялъ мизинець лЪвой руки, имЪя въ виду, 
вшивши его въ дефектъ носа, вмЪетЪ съ т$мъ образовать изъ ниж- 
нихъ его частей недостающее твердое небо. Другими словами, палецъ 
долженъ былъ дать здЪеь какъ стропило для носа, такъ и опору для 
него. Къ сожалЪнию, несмотря на вполнЪ гладкое течеюше раны, я не 
получилъь желаемаго результата и, могу сказать, прямо по;своей вин$, 
такъ какъ слишкомъ поспфшилъ съ перер$зкой ножки, произвевши. 
ее въ одинъ сеансъ: ббльшая часть пальца омертвЪзла и осталась 
только послфдняя фаланга съ покрывающими ее мягкими частями. 
(Случай этотъ описанъ въ Р. ВрачЪ 1902 года, № 19). Для большей 
ясности показываю помфщенный тамъ полусхематическй рисунокъ. — 
Въ случаЪ, о которомъ идеть рЪчь теперь, я взялъ 4-ый палецъ 
лЪвой руки, безъ котораго, какъ мнЪ казалось, больной скорзе всего 
могъ бы обойтись. Операщя произведена п/м 908. Предварительно я 
закрылъ дыру въ области верхней челюсти, выпрепаровавши втянутыя 
мягкия части и стянувши ихъ надъ костнымъ дефектомъ швами. Тех- 
ника самого образовашя носа была такова: расщеплена кожа по тыль- 
ной сторон пальца срединнымъ разрЪзомъ, и отсепарована въ 003 
стороны до уровня съ ладонной поверхностью пальца (сухожимя и 
суставы при этомъ не тронуты). Ноготь вмЗстЪ съ ноттевымъ ложемъ 
снять у самой кости. Также снята кожа съ верхушки пальца, чтобы 
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образовать здфсь раневую поверхность. Съ той же цВлью срЪзанъ 
просто бритвой эпитемальный слой съ кожи ладонной поверхности 
послздней фаланги и боковыхъ красвъ отсепарованной кожи, однимъ 
словомъ, тамъ, гдз при пластик должно было быть прилеганме къ 
подлежащей раневой поверхности у краевъ носовой дыры. Со сто- 
роны послфдней расщеплена кожа срединнымъ разрЪзомъ, начиная 
оть переносья внизъ и изъ него отсепарованы у самой кости мягюя 
части вверху и по бокамъ носовой дыры. Для верхушки фаланги, ко- 
торая должна была упереться и прёйти въ соприкосновение съ костями 
въ области переносья, сдфлано здфсь искусственно углублене. Въ 
него и помЪфщена верхушка пальца, а отсепарованныя мягкя Части 
его подведены подъ отсепарованную кожу въ окружности носовой дыры 
и соединены съ послфдней матрацными швами. Срединный разрЪ$зъ 
у корня носа послЪ этого, насколько возможно, стянуть швами. Подъ 
палець подведена марля въ такомъ количествЪ, чтобы держать его при- 
поднятымь оть плоскости лица, соотвфтственно степени выстоявшя бу- 
дущаго носа. Операшонное поле покрыто повязкой изъ 1одоформенной 
марли. Для поддержки руки наложены соотвфтствуюцие ходы бинта, 
идупие черезь плечо и голову съ одной стороны и подЪ ЛОКОТЬ СЪ 
другой. 

Черезъ 9 дней слфдующий сеансъ. Палецъ открытъ. Сняты ма- 
трацные швы. Рана имЪла хоропий видъ. Одфланъ первый сеансъ под- 
рЪзывания основантя пальца. Предварительно удлиненъ внизъ средин- 
ный разрЪфзъ на пальц и изъ него продолжено отсепаровываше мяг- 
кихь частей, чтобы получить больше доступа КЪ пястно- -фаланговому 
сочлененю. Посл$днее вскрыто съ тыльной стороны и сдЪлано разъ- 
единене фаланги отъ пястной кости. Кожный же мостикъ ВЪ этоть 
сеансъ только надрЪфзанъ немного съ краевъ. Перер$зка его закон- 
чена въ послфдуюцщие 2 сеанса въ течен1е 5 дней. Палець вполнз со- 
хранилъ свою жизнь. На рук рана стянута швами. Она здЪсь вышла, 
какъ при вылущентя пальца по овальному способу и зажила первымъ 
натяженемъ. 

Но окончательной перерЪзкВ мостика палець на первое время 
только нЪсколько согнуть въ 1-омъ межфаланговомъ сочленени и вы- 
прямленъ во 2-омъ, въ какомъ положени онь и удержанъ соотвзт- 
ствующей подпоркой изъ марли. Черезъ 3 дня, когда уже съ оче- 
видностью выступаль полный успЪхъ приживлеви пальца, дополнено 
стибаще въ 1-омъ межфаланговомъ сочленени настолько, чтобы Нервую 
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фалангу можно было использовать, какъ подпору для новообразован- 
наго носа, гезр. перегородку для него. По своей длин эта фаланга. 
была велика для такой цфли и носъ потому могъ бы выйти слиш- 
комъ высокимъ. Но это парализовалось т5мъ, что ее пришлось на 
нЪкоторое протяжеше ввести въ носовую полость до того мета, тд№ 
она могла упереться въ остатки костной перегородки и такимъ обра- 
зомъ получилась вполифз надлежащая высота носа. Вм%ст$ съ тЪмъ 
и длина 2 послЪднихь фалангъ, жажъ назначенныхъ для спинки носа, 
вполнЪ соотвЪтствовала тому, что требовалось здфеь съ косметической 
стороны. Фаланга, введенная въ носовую полость, держалась здЪсь 
настолько прочно, что не было надобности въ какомъ-либо швф. Для 
поясненая отдфльпыхъ актовъ операщи я привожу рисунки, сдфланные 
по фотографическимъ снимкамъ съ трупа (№№ 1—3, табл. 5). 

Уже черезь 3 недфли можно было убЪдиться въ полной непо- 
движности перегородки. Шалецъ даль не только стропило для носа, 
но отсепарованпыя мягыя части, при помощи которыхь онъ быль 
приживленъ. послужили и для образованя остального протяженя его. 
стЪнокъ. ОнЪ были обращены кожной поверхностью внутрь, а ра- 
невой кнаружи. Потому, чтобы довершить образование носа, остава- 
лось только покрыть эту раневую поверхность кожей. Это сдфлано 
лоскутами по Атаизе и съ полнымъ усиЪхомъ, какъ въ смыслв при- 
живления, такъ и въ косметическомъ отношени. Потомъ пришлось 
только сдБлаль поправку въ области крыльевъ. Довершено также 
закрыте дефекта на щекЪ, успфху котораго способствовало то, что 
въ новообразованномъ носу получилась какь бы опора и для сосфл- 
нихъ мягкихъ частей. Наконець, исправлена верхняя губа, представ- 
лявшаяся до этого короткой и какъ бы ушедшей вглубь. 

Больной показывался потомъ отъ времени до времени. Спустя 
приблизительно 1), года посл операщи у него обнаружился ‘свищъь. 
какъ разъ у переносья по средней лиши, то закрываюцийся, то опять 
появляюнийся. Одинь разъ вышель отсюда длинный узюй кусочекъ 
ногтя. Было очевидно, что, хотя, казалось, было вполнЪ радикально 
удалено ногтевое ложе, ноготь опять выросъ. Въ конц концовъ, въ 
началЪ марта этого года я раскрылъ свищъ и дЪйствительно удалилъ. 
еще длиниый и узый кусочекъ ногтя, ВмЪстЪ съ тзмъ я могъ убъ- 
диться при этой операм въ прочномъ приростанши фаланги къ под- 
лежащимъ костямъ. Это было черезъ годъ ‘съ лишнимъ послВ обра- 
зован1я носа. Въ это же время сдЪланы съ больного представляемые 
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фотографическйе снимки №№ 2 и 3, табл. 6. (Больной носить справа 
искусственный глазъ). 

КромВ того мной провЪфрено состояше костей новообразованпаго 
носа рентгенографей. Для боле правильнаго суждешя я взялъ также 
для сравневя симметричный вшитому 4-ый цалець другой руки этого 
же больного. СдЪланные снамки №№ 4 и 5, табл. 6, показываютъ, 
что отдЪльныя части вшитаго пальца совершенно сохранили свои отно- 
шения. ПослЪдняя фаланга совершенно прилегаеть къ подлежащим 
костямъ. Но довольно рЪзко выступаеть разница въ компактности 
костей: въ новообразованномъ носу оиБ не дають такой тЪни, оиЪ 
какъ бы разжижены въ еравненши съ коптрольными. ОнЪ также и 
тоньше послфднихъ. Другого, мн%Ъ кажется, здЪсь и иельзя было ожи- 
дать, разъ кости утратили свое природное назначене и поставлены 
въ состояше бездЪятельности. Въ виду этого, является вопросъ, не 
угрожаетъ ли и такому носу оказаться въ будущемь несостоятельнымъ 
Говорить за или противъ, копечно, нельзя, по если бы даже совсЪмъ 
исчезли соли, осталась бы достаточно прочная соединительнотканная 
основа. 

Приступая къ изложению этого случая, я упомянулъ, что этоть 
способъ примЪненъ мной еще вь 1896-омъ году. Сь тьхь поръ, до 
теперешняго случая, я ни разу не имфлъ повода къ его повторению. 
И это понятно, вь виду необходимости жертвовать пальцемъ руки, 
для чего могуть быть только вЪсмя оспованя. МнЪ не извЪстно, 
чтобы кто-либо примфняль такой способъ раньше, если не считать, 
что раньше предлагалось для образовая носа вшиваюше въ дефектъ 
его послфдней фаланги пальца, которая по приживлеви отдфлялась 
оть остального пальца 1). Но позднЪе къ такой же мысли, какъ и я, 
пришелъ Вредень ?). Операщя его въ деталяхъ значительно отличается 
оть моей и главнымъ образомъ тЪмъ, что онъ приживляетъ палець 
только верхушкой. Она произведена имъ въ 2 случаяхъ. Но о ре- 
зультатахь ея, къ сожалЪвю, упоминается только глухо. Наконецъ, 
упомяну еще о предложеши Каизс№а въ 1904 году) пользоваться 
2-ымъ пальцемъ ноги, который онъ предварительно приживляеть къ 
падонной поверхности кистевого сустава и отсюда уже переносить на 
дефекть носа. По приживлеши здЪсь, онъ использываеть палецъ, какъ 
стропило для носа. 








1) и ?) см Вредень. Р. Врачъ, 1902, № 19, стр. 718. 
3) Сопотезз 4. Аелёзспеп Сшгагсеп 1904. {ай {. Сшг, 1904, ВеЙасе, стр. 28. 
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тологической анатоми. 1 19 января, 1909 г. 

Образиовь Василий Парменович—Профессоръ Юевскаго Универси- 
тета (терапевтическая факультетская клиника). 


Павловский Алсксандрь Дмипуиевич— Профессоръ Ктевскаго Универ- 
ситета (хирургическая патолоття). 

_ Петровск Петров Васильевич — Ординаторъ нервнаго отдлешя 
Кевск. Военнаго Госпиталя. 


Писемека Гриорй Федорович —Прив.-доцентъ Клевскаго Универси- 
тета, ординаторъ гинекологическаго отдЪлен1я Александров - 


ской больницы. 
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Никовсний Александре Александрович —Сверхъ-штатный ординаторъ 
акушерскаго отдЪл. Александровской больницы. 
Радзевский Алексьй Грилоръевичг—Прив.-доценть Кевскаго Универ- 
ситета, ординаторъ хирург. отдЪл. Кирилловской больницы. 

Ратнерь Соломонз Яковлевичь—Вольно-практикующий врачъ (урологъ). 

Розов Николай Ивановичь —Военный врачъ, прикомандированный къ 
хирургической госпитальной клиникЪ. 

Румянцев» Михаиль Касьянович— Завфлующий л$чебницей В 
благотворительнаго общества. 

Рустицкй Оситз Александровичг—Профессоръ Юевскаго  Универси- 
тета (хирургъ). 

Саксаланский Моисей Львовичг— Сверхъ-штатный ординаторь Кирил- 
ловской больницы (хирургъ-урологъ). 

Свенсонз Николай Александрович —Прив.-доценть Клевскаго Универ- 
ситета, ординаторъ терапевт. отд. Александр. больницы, 

Своехотовь Александр Серъевич—Прив.-доценть’ Клевскато Уни- 
верситета (внутренная болЪзни). 


Ставраки Стиманз Емельянович —Экстернъ хирург. отд. Алексан-. 


дровской больницы. 

Гимюфтевз Серчьй Лунановичь — Ассистенть хирургической госпи- 
тальной клиники. 

Томашевскай Сермьй Петрович8— Профессоръ Кевскаго Университета 
(кожныя и венерич. болЪзни). 

Гржеицьскй Антоиз Антонович — Прив.-доценть Кевскаго Универ- 
ситета (внутрентя болЪзни). 

Трофимов» Николай Павловичь— Прив.-доценть ЁКевскаго Универси- 
тета (клиника горлов. и ушныхъ болЪзней). 


Уклейнь ЗавЪлующ хирург. отд. желЪзно- 





дорожной больницы. | 
Фудаковскй Изнатий Брониславовичь—Экстернъ хирург. отд. Александ- 
ровской больницы. 
Харшакь Михаил Яковлевичз—Экстернъ хирург. отд. Александр. 
больницы. 
Цвътжковь Михаиле Николаевичь—Военный врачъ (хирургь). 
Цъхановиие-Левковичь Казимир Брониславович—Экстернъ хирургич. 
госпит. клин. Завфдуюций земской больницей въ РадомыелЪ. 
Шалита Гумор Е хирур. отд. еврейской 
больницы. 











Ё 
‚ № 
. 


СОСТОЯЩАГО ПРИ ИМПЕРАТОРСКОМЪ УНИВЕРСИТЕТ СВ. ВЛАДИМГРА. 271 


^ Шиямановсмй Алексаидух Филиппович: — Профессоръ Кевскаго Уни- 


верситета (глазная клиника). 

Шнарбаховскй Осипъ Николаевиче — Вольно-практикующий врачу 
(ушныя и горловыя бол$зни). 

Шуварский Николай Витольдовичз —- Ординаторъ акушерскаго олд. 
Александр. больницы. < 

Черемутинь Михаиль Сериъевичз—Хирургь лфчебницы Краснаго’ 
Креста. | | 

Черняховский Евени 'Грилоръевичь— Зав дующий хирург. инфекц. отд. 
Александр. Больницы. 

Яновский Оеофиль Гаврилович —Профессорь ЁКлевскаго Университета 

Са (пропедевтич: клиника внутреннихъ болЪзней). 

Янченко Александрь Ивановичь—Хирургь иЪчебницы К№евск. благо- 
творительнаго общества. 

Яровой Семену Михайловиче —Ординаторъ гинеколог. отд. Киризловск. 
больницы. 

Яхонтовь Александр5 Петровиче—Прив.-доценть КЮевскаго Универ- 
ситета (акушерство и женсыя болЪзни). 

Яценко Александрь Александровичь— Экстернъ хирург. отд. Александ- 
ровской больницы. 


Вновь поступившее члены. 


Болковичь Владимир Маркановиче— Завфдуюций больницей Ильи- 
нецкаго сахарнаго завода (хирургъ). 

Голосовкер5 Эмануиле Гаврилович —Ординаторъ хирург. дЪтек. отд. 
еврейской больницы. 

Куликовскй Иван Грилоръевичь—Ординаторъ хирург. госпит. клиники. 

Маковский Изшнатий Станиславович — Экстернъ хирург. отд. Алек- 
сандровской больницы. 

Пивовонски Яковь Иванович —ЗавЪдующий земской больницей въ 

| Ракитио. 

Подайсвьй Владимир Николаевичь —Экстернъ хирург. отд. Кирил- 
ловской больницы. 

Юкельсонь Михаиль Борисовичз—ЗавЪдуюций хирург. отд. Берди- 
чевской еврейской больницы. 
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$ 1. Опредвлеше понят!я патологическое явлене. $ 2. Историческое развит!е 
цонят!я, болЪзнь. $3. Опредълене поняття болЪзнь. $8 4. Задачи общепатоло- 
_ гическаго анализа. $ 5. ДЪлеше предмета Общей Патолог!и на отдълы. 


$ 1. Опредвлеще понятйя патологическое явлен!е. 


` Медицина, являющаяся одною изь наиболЪе древнихъ б1ологи- 
‘ческихъь дисциплинъ, продЪлала въ своемъ развитии т же стади. 
какъ и прумя отрасли человЪческаго знаня. Возникши на почвъ 
чисто утилитарныхъ запросовъ-—заботь о сохранении жизни и злдо- 
ровья, она превратилась мало-по-малу въ строго объективное изученте 
законовъ, управляющих живою природою. Еще какихъ нибудь сто 
лфть тому назадъь медики были единственными натуралистами и 610- 
логическя дисциплины являлись предметами, преподававитимися только 
на медицинскихь факультетахъ. Съ отщепленемъ этихъ предметовъ 
преподаван!я вЪ самостоятельныя дисциплины, медицина казалась 
снова низведенной на степень чисто утилитарной отрасли знан1я, 
являясь лишь учентемь о болЪзняхъ человЪка и немногихъь домаш- 
нихъь животныхъ и совершенно не касаясь наиболфе важнаго фило- 
софскаго вопроса о’ сущности изучаемыхь явленй и ихъ роли въ 
экономти природы. Разработка этой стороны медицинскаго знамя и 
въ настоящее время представляется едва лишь затронутой, хотя она 
0 и должна бы явиться главнымъ содержанемъ научной медицины 
и въ особенности того вя отдфла, который выдфлилея въ послфднее 
время какъ самостоятельная наука— общая патологтя. 


Основной задачей общей патолоии является изучене законовь, 
‘управляющихь патолозическими явлешями. 


в фм: 
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Съ этой точки зрЪыя общая патоломя является въ гораздо 
большей степени общебологической, чфмъ медицинской дисциплиной 
и само собою не можетъ ограничить объекть своего изученя одними 
болфзнями человЪка. Она должна касаться явлешй всего органиче- 
скаго мра, и наряду съ тфми явленями, которыя возникають въ 
нихъ самостоятельно, должна широко примФнять экспериментальный 
метоль, вызывая эти явлен1я по своему усмотрЪн!ю. 

Эти задачи сближають общую патоломю съ наиболфе юными, 
но вь то же время и наиболфе важными отраслями б1ологли— уче- 
нНемь объ эволющи и механикой развитя. Конечная цфль-— устано- 
влее основныхз законовь жизни остается во всфхъ случаяхъ та же. 

Разница заключается однако въ томъ, что, тогда какъ указанныя. 
дисциплины ограничиваютъь сферу подлежащихъ ихъ изученю во- 
просовъ лишь нормальными отношенями, общая патология изучаетъ 
вс остальныя проявлен1я жизни. Въ то время какъ для эволющю- 
нистовъ наиболЪе важнымъ является установлене и причинное объ- 
яснене факта приспособленности организмовъ къ даннымъ условямъ 
существовантя, для общаго патолога на первый планъ выдвигается. 
выяснен!е самого механизма приспособляемости. 

Вс жизненныя проявления какихъ бы то ни было организмовъ, 
при которыхъ приспособленность окажется недостаточной, неминуемо, 
будутъ отличаться отъ тфхъ, которыя мы привыкли считать нор- 
мальными, и самое существоване таких» организмовъ окажется воз- 
можнымь лишь въ случаЪ возникновен1я новыхъ приспособлешй къ. 
измфнившимся условямъ существованя. Тавя новыя приспособлевя 
могуть оказаться совершенно недостижимыми и тогда данный видь 
или данная 0собь обречены на гибель. Въ другихъ случаяхъ, среди 
цЪлаго ряда особей, оказавшихся въ необычныхъ услоняхъ, лишь. 
нфкоторыя окажутся случайно болЪе приспособленными, переживуть, 
въ силу этого своихъ сотоварищей, передадутъ эти случайныя 060- 
бенности своимъ потомкамъ и послужать т. о. родоначальниками. 
новаго вида. Въ третьемь и наиболЪе частомъ случа наконець, на- 
рушешя въ организмф, вызванныя измфнешемьъ условшй существо- 
вашя, не будучи достаточно р$зкими, чтобы убить его, создадутъ. 
лфмъ не менфе рядъ отступлешй въ правильности функщй его орга- 
новъ и, заставляя ихъ функщюонировать нЪсколько иначе, поведуть 
къ выработкЪ новыхъ свойствъ, часто даже новыхъ анатомическихъ. 
признаковъ. Эта индивидуальная приспособляемость — способность 
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‘отдфльной особи цфлесообразно реагировать на измфняюнияся условля, 
создаеть для большинства организмовъ возможность выдерживать 
часто весьма р®звыя колебаня внфшнихъ условй и играеть несо- 
мнЪнно громадную роль въ экономи природы. 

‚а Самый процессъ такого индивидуальнаго приспособленя, соста- 
_ вляющи, какъ мы сказали выше, объектъ изученя общей патолотти, 
мы называемь хатолочическимь явленеме. 

Итакъ патолозическое явлене есть процессь измтьненя свойств 
_ оранизма подь влятеме измъненя внльшнихь условий. 

_ Наиболфе существеннымь факторомъ этого процесса является 
приспособляемость организмовъ. 

Эта боле широкая точка зрЪн1я возникла лишь въ самое по- 
слЪднее время. Еще сравнительно очень недавно объектомъ изученя 
кля медика являлась лишь одна изъ группъ патологическихъ явле- 
нЙ_—болфзнь, терминъ, который, правда, не являлся для большин- 
Фтва строго ограниченнымъ, а захватываль въ большей или меньшей 
етепени и смежныя группы явлений. 

Для того, чтобы понять различе между этой первоначальной и 
современной болЪе широкой точкой зря, намъ будетъ весьма полезно 
ознакомиться съ историческимьъ ходомъ развит!я понятия болЪзнь. 


8 2. Историческое развит1е понят!я болзнь. 


Оъ самаго начала существованя медицины это основное по- 
нят1е, ближайлий объекть ся изученя оказывается разсматривае- 
мымъ съ цвухь даметрально противоположныхъ точекъ зрЪе1я. Для 
однихъ—для привычныхъ кь научному мышлентю философовъ, для 
т$хъ древнихъ врачей, сочинентя которыхъ дошли до насъ, болЪзнь 
во вс времена представляла состояме организма, ту или другую 
неправильность въ теченни жизненыхь процессовъ, которую они и 
толковали сообразно своимъ воззрЪнтямъ на сущность природы и на 
строен1е человЪческаго организма. Для другихъ, и въ томъ числь 
прежде всего длЯ широкой публики, всегда гораздо болфе понятной 
представлялась оииолофическая точка зря, согласно которой бо- 
_ лфзнь являлась чЪмъ то существующимъ рег зе — то невидимым 
_злымъ духомъ, подобнымъ коровьей смерти или девяти сестрамъ 
лихорадкамъ, въ которыхъ и теперь еще вЪруетъ народъ, то вполн® 
идтер!альнымъ паразитомъ, какъ злокачественныя опухоли и хрони- 
ческя инфекщонныя болфзни, то „лурною кровью“ въ хроническихь 
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разстройствахъ обмфна. На научное развите патологи эта ходячая 


точка зръвя имфла лишь преходящее влляше въ форм очень попу- 


лярныхъ въ свое время воззрзй Парацельза и Ванъ Гельмонта и 
въ видъь попытокь систематизащи болфзней, наиболфе извЪстными 
изъ которыхь являются системы Линнея, Соважа и Шёнлейна. Но, 
не будучи положеннымъ въ основу системы, это стремлене. разсма- 
тривать болЪзнь какъ нЪфчто чуждое организму повело къ тому, что 
вь челов$ческой патологи съ давнихъь порь и вилоть до нашихъ 
дней различаютъ отдфльныя формы болЪзней, при чемъ руководству- 
ются то опредфленнымь комилексомь клиническихъ симптомовъ’ то 
опредзленными патологоанатомическими измфненями, то, наконецъ, 
опред5ленной этюлогей того или другого процесса. Эти опредфленныя 


болЪзни, весьма важныя и интересныя съ практической точки зрёшя,. 


какъ общепризнанныя д1агностическя рубрики, представляются въ 
сущности сложными комбинащями разнородныхь патологическихь 
явленй и не могуть быть предфльной гранью общепатологическаго 
анализа. Между тЪмъ именно эти опредфленныя клиничесяя формы 


и были до сихъ поръ тЪмъ, что характеризовалось терминомъ 00- 
ЛЪЗНЬ. 


На этой точкВ зрфнйя стояли древше гуморалисты—послЪФдова-_ 


тели Галена, 1атрофизики и 1атрохимики эпохи возрождевя, она 
сно выражена въ сочинешяхъ тфхъ авторовъ, которые, начиная 
съ Морганьи и кончая Рокитанскимъ, пытались найти разгадку воЪхъ 
патологическихь явлешй въ измфненяхъ находимыхъ при вскрыт, 
сь нею сталкиваемся мы въ любомъ современномъ курс» частной 
патолотли. и" 

Эта точка зрЪн!я должна быть признана совершенно ошибоч- 
ной. Сущность патологическаго явлешя лежить не въ тзхь или дру- 
гихъ внфшнихь проявлешяхь со стороны даннаго организма, не ВЪ 
тьхъ или другихъ нарушеняхь его цфлости, не въ той.или другой 
внъшней причинф, а исключительно въ реакши со стороны орга- 
низма, позволяющей ему сохранить свою жизнь при изм$нившихся 


условяхт, въ пр1обрфтеши этимъ организмомъ новыхь свойствъ, 


являющихся, смотря по обстоятельствамъ, то ‘стащонарными, то пре- 
ходящими. БолЪфзней, какъ строго опредфленныхъ единицъ, облада- 
ющихъ неизмЪнными признаками, аналогичными признакамъ отдФль- 
ныхъ видовъ животныхъ и растевй, не существуеть на дфл% и по- 
этому въ настоящее время и въ практической медицинЪ все боле 


1 


: 
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1 болфе широко распространяется афоризмъ: „надо лечить не 6о- 
мьзно, а больнозо“. Въ силу этого, оставаясь въ настоящее время на 
той же единственно ращюональной точкЪ зрфнтя, которую раздфляютъ 
‘еще и древше врачи, а именно, признавая ‘болфзнь за свойство дан- 
наго организма, зависящее отъ какихъ то происшедшихъ въ немъ 
рн, мы даемь этимъ изм5ненямъ совершенно иное толкова- 
. Для патологовь прежнихь времень организмъ представлялся 
 единымь и поэтому болфзни разсематривались какъ измфнев!я условый 
существован!я организма какъ ипЪлаго. Съ нашей же современной 
точки зрёвя эти изм$неня, распространяюцщияся на цфлый организмъ, 
представляются лишь результатомъ цЪлаго ряда первичныхъ процес- 
 совъ, поражающихь самостоятельныя жизненныя единицы-клЪтки, 
изъ которыхъ построенъ организмъ. Этоть целлюлярный принципъ, 
введенный въ патологю Рудольфомъ Вирховомъ, совершенно изм$- 
_ нилъ и самую постановку вопроса о сущности болфзни. Жизнь много- 
 клфточнаго организма перестала быть единою, она стала для насъ 
понятна только какъ сумма жизней безчисленнаго множества само- 





’стоятельныхь организмовъ-—клЪтокъ. Поэтому и сущностью болЪзни 
можеть быть лишь измфнен!е правильности хода жизненныхъ про- 
 цессовъ, происходящихъ въ клЪткахъ даннаго организма. Въ этихь 
целлюлярныхъ процессахъ заключается причина всфхъ какъ нор- 
_ мальныхъ, такъ и болфзненныхь жизненныхъь явленй. Говоря о 
жизни организма, мы говоримь лишь о жизни составляющихъ его 


клЪточекъ. 


$ 3. Опредвлен!е Вирхова. 





Сведя вс какъ физологичесюе, такь и анатомические про- 
цессы къ измфневнямъ клфтокъ, Вирховъ и не могъ, конечно, дать 
понято болфзнь другого опредфленя какъ „жизнь при ненормаль- 
ныхъ усломяхъ“ | 

Это опредфлен!е вполнЪ совпадаетъ съ тЪмъ, которое было дано 
нами для патологическихъ явленй вообще и захватываетъ рядъ 
° явлеый несравненно болфе широюмй, чЪмъ т, которыя называются 
болфзнью въ простор чи и составляють объекть медицинскаго изу- 
ченя. 

И дЪйствительно работы Вирхова ‘и его учениковъ являются 
первыми шагами къ созданйю дЬйствительно научной патологти, вы- 
ходящей за предфлы запросовь практической медицины. Это опредз- 
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лен!е является исходнымь пунктомъ для изучения бол3зни гзр. пало- 
логическихъ явленй какъ извфстнаго фактора въ природ%, для по- 
строен1я основныхъ законовъ патологической жизни, т. е. для воз- 
никновения общей патолог!и, какъ самостоятельной б!1ологической 
хисциплины. То, что носило до тБхъ поръ это названте, вс трак- 
таты по общей патологи, начиная съ Гаубтуса; все это являлось 
лишь произвольными попытками обобщен1я ничтожныхъ по количе- 
ству и сомнительныхъ по качеству фактическихъ данныхъ, получен- 
ныхъ почти исключительно на человЪзкЪ и сводилось главнымъ об- 
разомъ къ разработк$ терминологии. 


Т$мъ не менфе это опред$леше страдаеть однимъ существен- 
нымъ недостаткомъ. Терминъ болЪзнь опредфляется терминомъ ме- 
нормальныя условя, т. е. такимъ терминомъ, который. самъ ну- 
ждается въ опред$лени. Если мы можемъ еще понимать нЪчто строе 
ограниченное подъ словомъ норма, то.для ненормальнаго никаких® 
пред$ловъ не существуеть. Само собой разумЪется, что жизнь ока- 
жется возможной далеко не при всякой степени нарушеня нормы и 
поэтому оказывается необходимымъ опредфлить возможныя границы 
ея нарушения. Эта существенная поправка была внесена въ опред%- 
ленте Вирхова его ученикомъ Конгеймомъ. Наблюдая за любымь 
организмомъ, попавшимъ въ ненормальныя условя, мы неминуемо 
замЪтимь съ его стороны рядъ реактивныхъ явлевй, рядъ времен- 
ныхь или даже постоянныхъ измненй его свойствъ, благодаря ко- 


торымъ онъь и окажется способнымь перенести измфненя условий. 


Если измфнен!е условй таково, что эти реактивныя явленя ока- 
жутся недостаточными, или же будутъ отсутствовать совершенно, то 
организмь погибаеть настолько быстро, что не приходится и гово- 
рить о какихь либо патологическихь явленяхъ. СлЪфдовательно мы 
можемъ наблюдать эти послфдная лишь въ случа наступлентя явле- 
нй регуляши или цфлесообразной реакши со стороны организма 


или, какъ мы назовемъ эту группу явлен1й въ настоящее время, ор 


явлений ‘личной приспособляемости. Конгеймъ характеризовалъ эти 
свойства организма терминомъ „регуляторные механизмы“ и изм 
нилъь Вирховское опредфлеше слфдующимъ образомъ: „Болфзнь есть 
жизнь при ненормальныхъ условяхъ, возможная благодаря регуля- 
торнымъ механизмамъ“. 
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_$4. Задачи общепатологическаго анализа. 








__ | Итажь, слёдовательно, для того, чтобы изучить сущность пато- 
_логическихъ явлен!й мы должны прежде всего ознакомиться съ т$ми 
свойствами организмовъ, благодаря которымъ они могутъ осущест- 
°вляться, т. е. съ явленмями регулящи. Зат$мъ мы должны будемъ 
опредфлить яснЪфе что такое норма, каковы ея предЪзлы и какова 
реакщя организма на различныя степени ея нарушеня, т. е. изу- 
чить отдЪльные типы патологическихъь явленй. При этомъ мы не- 
минуемо столкнемся съ влянемь на организмъ окружающей среды, 
въ взаимодЪйстви съ которой и состоить вся его физлологическая 
и патологическая жизнь, и намъ окажется нужнымъ изучить эту 
среду съ точки зрЪн!я возможныхъ нарушен нормы. Затфмъ мы 
должны будемъ изучить тЪ измЪненя въ организмЪ, которыя соста- 
_ вляютъ сущность патологическихь явленй и при этомъ, конечно, 
мы ‘должны будемъ начать съ тфхь явленй, которыя, будучи самыми 
простыми, составляютъ т элементы, изъ которыхь комбинируются 
друтя болфе сложныя, т. е. съ патоломи клфтки и тканей. За нею 
послфдуеть патоломя органическихь системь и, наконець, всего 
организма какь цфлаго. 


$ 5. ДВлене предмета. 


Сообразно сказанному предметь общей патологти и раздЪляется 
на слЪдуюпие отдЪлы. 

Г. Общая нозологя ')—ученте о законахъ, управляющихь па- 
тологическими явленями вообще. 





П. Общая ‘этология ?)—учене о причинахъь патологическихъь 
явлений. 

— Ш. Общий патогенезь 3)—-учене о главнъйшихь формахъ па- 
тологическихъ явленй, которыя могуть быть раздфлены на слЪ- 
дуюпия группы: 

1. Патологическая явлентя возможныя въ отдЪльныхъ клфткахь 
и тканяхъ (Цито *)-и гистопатолоття)). 


1) У090$—болЪзнь, А01о‹—-учене. 

2) аима— причина. 

3) падос—страдан!е, болЪзнь, 18ув9 -— происхождение. 
4) хотос —клЪтка. 

5) хотюу— ткань. 
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Гл. Г. Регулящя и компенсащя. 


8 6. Поняте о сущности регулящи. $ 7. Физлологическая и патологическая 
регуляшя. $ 8. ОтдЪльныя формы физ1ологической регулящи. $ 9. ОтдЪльныя 
формы патологической регулящи: а) Фагоцитозъ. 5) Обиая чувства. с) Защит- 
вые рефлексы. 4) Запасныя силы. е) Б1ломорфозы. 8 10. Явлешя компенсашли: 
‚ а) Иммунизащя. Ъ) Викаршроване функщй. с) Коррелятивныя измЪненйя. 
4) Регенеращя и субститущя. 


| 8 6. Понят!е о сущности регулящи. 


Опред$лене поняття болЪфзнь (гзр. патологическое явлене) дан- 
ное Конгеймомъ ясно указываеть на то, что непремЪннымъ усло- 
вемъ возникновен1я такого рода явленй представляется существо- 
ване въ каждомъ организмЪ особыхъ свойствъ, позволяющихъ ему 
быстро приспособляться къ изм$няющимся условямъ существованя. 
Эти свойства, названныя Конгеймомъ регуляторными механизмами, 
представляютъь несомнфнно таке же результаты видовой приспосо- 
бляемости, таюя же слЪфдоствя естественнаго подбора, какь и всЪ 
другя пфлесообразныя приспособлентя срганизмовъ и подобно имъ 
могутъ быть то болфе, то менфе рЪзко выраженными, то характер- 
ными для какой либо опредфленной группы, то широко распростра- 
ненными среди организмовъ. Они могутъ проявляться въ течене 
всей жизни животнаго или растеня, если задача ихъ сводится къ 
количественной регуляши внфшнихь вмянй, или же существование 
ихъ можеть обнаруживаться лишь по временамъ, если они возникли 
какъ приспособлене къ вмяню агентовъ, отсутствующихъ въ боль- 
шинствЪ случаевь совершенно и дЪйствующихъ на организмъ также 
только по временамъ. Они могутъ быть настолько совершенны, что 
ваяне внЪфшняго агента окажется совершенно безразличнымъ, т. е. 


14 ПР. В. К. ЛИНДЕМАНЪ. 


приспособленте къ нему `будеть полнымъ, или же напротивъ того 
они могутъ вести лишь къ боле или менЪфе полному возстановленю 
нормы посл понесеннаго поврежденя. Само собою разумФется, что 
эти свойства будуть весьма различны не только у различныхъ ви- 
довъ, но даже у различныхъ особей того же вида, и эти индиви- 
дуальныя колебанзя регуляторныхъ механизмовь и объясняють пре- 
жде всего то необычайное разнообраз1е, которое мы встрфчаемъ при 
изученти патологическихъ явленй. Поэтому и будетъ наиболфе ра- 


цтональнымьъ познакомиться прежде всего съ этими свойствами орга- 


низмовъ, какъ основнымъ факторомъ всякихъ патологическихъ явленй. 


`Регуляторные механизмы Конгейма свойственны рьшительно 
всЪмъ организмамъ, являясь непремф$ннымъ усломемъ ихъ существо- 
вантя. Лишь въ очень рфдкихъ случаяхъ они отступаютъ ‘на’ задн 
планъ, замфщаясь массовымъ размноженемъ, длающимъ ничтожной 


цФнность индивидуума въ смыслЪ сохраненя вида, что обыкновенно ' 


сопровождается и чрезвычайной кратковременностью нндивидуаль- 
наго существованая, Однако, и въ этихъ случахъ, какъ напримЪръ 
у взрослыхъ поденокъ и у самцповъ н%®которыхъ бабочекъ эти. свой- 


ства не отсутствують совершенно, а только мало бросаются въ. 


глаза. Во всфхь же остальныхъ случаяхъь они могутъ быть легко 
обнаружены. Способность заболфвать, сохранять свою способность 


къ размноженю, не смотря на существенныя поврежден1я организма, 


“/ 


способность выздоравливать болфе или менфе полно—все это ‚есть 
результатъ длиннаго ряда измфненй, достигнутыхъ путемъ эволющи, 
результатъ дЪйствя регуляторныхъ приспособлений тфмъ боле слож- 


ныхь и совершенныхъ, чфмъ нужнфе они для жизни даннаго Ва 


Попытаемся дать болЪе или менфе полную классификацию этих 
приспособленай, вь особенности тфхь, которыя характерны для по- 
звоночныхь и въ томъ числЪ и для человЪка. 1 Н9 

Основнымъ принципомъь для подобной классификаши можеть 


служить прежде всего характерь тЪхъ внЪшнихь условй, приспо-. 


еобленлемъ къ которымъ являются эти регуляторные механизмы. 


$ 7. Физюлогическая и патологическая регуляця. 


Г 
Если эти внфшейя усломя представляются обычными ‘для дан 
наго организма н дЪло сводится лишь къ измВненямъ количествен- 
наго характера, то организмъ оказывается всегда снабженнымъ цЪ- 


= ыы 
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ымъ рядомъ свойствъ, дЪлающихь эти колебаня безразличными 
для него въ весьма широкихъ пред$Злахъ, т. е. онъ оказывается 
вполн® къ нимъ приспособленнымъ и переносить ихъ, не предста- 
вляя никакихъ патологическихь явлен!й. Такого рода свойства орга- 
низма носятъ назване „физологическихь регулящй“. Эти физ!оло- 
гичесюя регулящи характерны для всзхъ функшй организма, измЪ- 
няющихся въ своей интенсивности сообразно требованямъ данной 
минуты и неразрывны слфдовательно съ жизнью организма. Въ про- 
исхождени патологическихь явлевшй онЪ играють существенную 
роль лишь въ томъ смыслЪ, что не являясь, конечно, безгранич- 


ными он могутъ оказаться въ извЪстныхъ случаяхъ недостаточными. 


Въ другихъ случаяхь воздЪйстве внфшнихъ условй, не являясь 
постояннымъ, тЪмъ не менЪе повторяется настолько часто, что ор- 
`танизмъ также оказывается способнымъ выработать соотвЪтственныя 
приспособлентя, которыя, однако, не функцюнируютъ непрерывно 
_какъ въ первомъ случаЪ, но проявляются лишь въ случа надобно- 
сти. Такого рода приспособления могутъ быть двоякаго рода—они 
или могутъ вести кь устранентю вредно дЪйствующаго агента, ко- 







”торый такимъ образомь и окажется неспособнымь вызвать сколько 
 вибудь глубокля изм$неня въ организмЪ, или же они заключаются 
въ цфломъ рядф послЪдовательныхъ измфненй, болфе или менЪе воз- 
становлаяющихъ первоначальныя свойства организма послЪ понесен- 
наго поврежденя. Перваго рода регуляторные механизмы мы назы- 
ваемъ „патологической регулящей“, второго— „компенсащей“. Безъ 
участя одного изъ этихъ трехъ факторовъ немыслимо никакое па- 
тологическое явленте. 


Что касается до отдЪльныхъ формъ этого рода приспособлен, 
°то въ настоящеее время мы можемъ различить слфдуюция формы. 


$ 8. Отдльныя формы физ1ологической регулящи. 


1. Защитная фунющмя эпителя, состоящая въ огражден!и 60- 
лфе нЪжныхъ подлежащихъ тканей непроницаемымъ или трудно 
проницпаемымъ слоемъ постоянно подновляемыхъ эпителлальныхъ клф- 
токъ. Въ силу такого ихь свойства какъ наружная поверхность 
т$ла, такъ и слизистая оболочка кишечника и другихъ доступныхъ 
_ извнЪ полостей всегда оказывается выстланной эпителлемъ, нося- 
°щимъ кь тому же часто и друШя вспомогательныя функщи. Нару- 
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шене цфлости этого покрова грозить организму серьозной опасностью 
инфекщи, о чемъ мы еще будемъ имфть случай поговорить подроб- 
нфе. Непрерывное размножене эпитемальныхь клфтокь и постоянная 
смфна ихъ—есть одинъ изъ наиболфе простыхъ и въ то же время 
наиболЪе важныхъ актовъ физлологической регулящи. Къ этому про- 
цессу смфны эпителя на кожЪ присоединяется сложный процессъ 
ороговЪн1я, покрывающий съ одной стороны кожу высшихъ позво- 
ночныхь непроницаемымъ покровомъ, а съ другой, ведущий къ воз- 
никновенпю сложныхъ эпидермоидальныхъ образован!й: волосъ, перьевъ 
и роговой чешуи, также подлежащихь постоянному обновлению. 


Эти эпидермоидальныя образованя играютъ существенную роль. 


и въ процесс терморегулящи. 

Не менфе важны, чфмъ процессъ ороговфн1я, свойства н$кото- 
рыхьъ покровныхъ эпителлальныхъ клфтокъ выдфлять на своей по- 
верхности защищаюцщий кутикулярный покровъ, или же удалять ино- 
родныя частицы при помощи движеня мерцательныхъ волосковъ. 
Эти свойства покровнаго эпитемя въ особенности важныя для нис- 
шихь формъ не лишены значентя и для человфка. Такъ, весьма 
важную роль играютъ они въ патолот1и дыхательныхъ органовъ. 


2. Обновлене Одруихь клъточныхь элементовз. Аналогично 


смфнЪ эпителия подвергаются постоянному обновленю и друше кл- 
точные элементы. Въ особенности важнымъ представляется это явлеше 
для элементовъ крови, гдЪ$ правильность этой см$ны оказывается 
непрем$ннымъ условемъ правильнаго хода физологическихъ функщй. 
Эта смфна является реакцтей на постоянное уничтоженте части кро- 
вяныхъ клфтокь при сложныхъ процессахъ обмЪна. Въ меньшей 


степени эта смфна происходить въ соединительной ткани, въ особен- 
ности въ костяхъ, и въ железистомъ эпители. Она совершенно от- 


сутствуетъ, по крайней мфрЪ у млекопитающихся, въ мышечной, 
нервной ткани и невроэпители органовъ чувствъ. У другихъ формъ, 
условля жизни которыхъ таковы, что постоянное повреждене частей 
является какъ бы обычнымъ явленемъ, эта физ1ологическая см$на 
отдфльныхь клЪточныхь элементовъ, превращается въ физюлогиче- 
скую регенераю или размножене дфленемъ (кольчатые черви: 
МугашЧае и ЗуШЧае) у третьихь, какъ напримфръ, у крайне 
недолговфчныхъ насзкомыхъь она можеть совершенно отсутствовать 
и способность клЗтокь къ размножен1ю ограничиваться (во взросломъ 
организм) одними половыми элементами. 


5 92 -’ыЕС 
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3. Реулящя функщи секреторныхь аптаратовз. Подобно тому 
какъ интензивность размножентя см$няющихея клЪточныхЪъ элемен- 
товъ является зависящей отъ потребности организма въ большемъ 
или меньшемъ количествЪ такихъ элементовъ; строго приспособлен- 
ными къ запросамъ организма являются и другя клЪточныя функщи, 
‘изъ которыхь ‘наиболЪе бросающейся въ глаза является функщя 
секреторныхъ органовъ. 
Секрешя, даже въ своей простфйшей форм$ —функши слизе- 
отлЪлительнаго эпителля и одноклЪточныхь железь многихь безпо- 
_звоночныхъ, играетъ чрезвычайно важную роль защитнаго присносо- 
’блевмя, охраняющаго нфжные покровы слизистыхь оболочекъь и кожи 
и вь силу этого интензивность ея оказывается строго соразмфренной 
съ потребностями организма. Это соотвфтетые выступаеть конечно 
еще рЪзче въ томъ случаЪ, когда мы имфемъ дфло съ многоклфточ- 
ными сложными аппаратами, снабженными самостоятельной иннер- 
валцей. Въ вЪфрности этого не трудно убЪдиться, наблюдая, напри- 
’мЪръ, за секрешей кожи лягушки или жабы, подвергнутой дЪйств!ю 
различныхъ раздражающихъ веществь или даже просто находящейся 
въ атмосферЪ различной влажности. Еще рЪзче выступаетъ эта ©по- 
собность къ регуляши въ комбинированти состава и количества 
пищеварительных соковъ, соотвфтственно количеству и качеству 
введенной пищи и въ изм5нени состава мочи въ зависимости отъ 
хода обмЪна организма. Благодаря этому секреторная дфятельность 
железистыхъ органовъ оказывается могучимъ орудемъ приспособле- 
ня къ внфшнимъ условямъ, а нарушенте ея правильности важнымъ 
‘факторомъ заболЪвалия. | 

4. Реауляцщая дъялпельности сердца и сосудистой системы. 
’Въ еще большей степени строгая приспособленность къ запросамъ 
со стороны жизненныхъ условй отмфчается для такихъ функц, 
_ которыя совершаются непрерывно и рЪфзко бросаются въ глаза даже 
при поверхностномъ изслФдовани. Для человъка и другихъ позво- 
_ночныхъ такою функщей является, прежде всего, дЪятельность сердца 
_ и остальной сосудистой системы. Число и сила сердечныхь сокра- 
_щенй, а черезъ это и количество крови, протекающей черезъ сердце, 
являются не постоянной величиной, а колеблются въ довольно ши- 
рокихъ предфлахъ, благодаря существованию спешальныхъ нервныхъ 
аппаратовь и оказываются строго приспособленными къ потребно- 


стямъ организма состояню покоя или движешя, усиленной функщи 
2 
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какихъ либо органовъ или бездЪйств!ю ихъ. Такой же сложной игрой 
отличаются и друте отдфлы сосудистой системы и, прежде всего 
мелкля артерти, обладаюция способностью р$зко измфнять свой про- 
свЪть и въ зависимости оть этого регулировать кровенаполнене 
органа. Если принять въ соображенте, что правильность кровообра- 





щен1я есть непремЪнное услов1е функцтональной дфятельности воЪхъ 
органовъ у позвоночныхъ, то станеть ясно, что благодаря этому 
сосудодвигательному регуляторному механизму вс функши организма, 
окажутся въ высокой степени пластичными, зависящими отъ цфлаго 
ряда внфшнихъ уелов!й. 

5. Реилящя дыхательныхь движений. Не менфе пластичнымъ 
представляется и дыхательный аппаратъ. Ритмъ и глубина. дыха- 
тельныхъ движенй также не являются строго постоянной 'величи- 
ной, а зависять съ одной стороны отъ потребности организма въ 
кислородЪ, а съ другой отъ состава вдыхаемаго воздуха и оказыва- 
ются строго приснособленными къ запросамъь организма какъ при 
физтологическихъ, такъ и при патологическихъ условяхь. 


6. Термореулящя. Явлешя регулящи извЪетныхъ формъ се- 
креци, сосудодвигательнаго аппарата и ритма дыхан!я обусловлива- 
ють въ организмЪ теплокровныхь еще одну существенно важную 
форму приспособляемости— регуляцию теплоотдачи. Благодаря этимъ 
механизмамъ организмъь высшихъ позвоночныхъ оказывается способ- 
нымъ задерживать часть тепловой энери, возникающей въ немъ 
при обмЪнЪ веществъь и поддерживать температуру своего тЪла на 
опредЪленной высотЪ. Это явлене, носящее назване терморегулящи 
является весьма важнымъ приспособлешемъ, т. к. благодаря ему 
жизнь высшихъ позвоночныхъ сдЪлалась непрерывной и оказались 
ненужными другя менфе совершенныя приспособленя какъ уйа п1- 
та и зимняя спячка, наблюдаемыя у ниже стоящихъ формъ и 
лишь какъ исключене сохранивиияся у нфкоторыхъ млекопитающихся. 


7. Раулящия движений кишечника. Менфе бросающейся въ 
глаза, но въ тоже время чрезвычайно важной пер1одической функ- 
цей организма представляются движешя кишечника, слагаюцияся 
изъ акта глотая, движенй желудка, перестальтики кишечника и 
механизма дефекащи. ВсЪ эти акты являются рефлекторными, т. е. 
безсознательными или полусознательными и также подлежатъ точной 
регулящи, разстройство которой ведеть къ тяжелымъ для организма 
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глав о патологи кишечника. . 


’’ 8. Реулящия  мочеистуская. То же приходится сказать и о 
рефлекторномъ механизм, завфдующемь актомъ мочеиспускания. 
Актъ этотъ является подобно дефекащи лишь полусознательнымъ и 
подлежить автоматической регулящи. | 
Е. р Химическая реиулящя. Наконецъ, какъ особое свойство ор- 
танизма, также несомнЪнно носящее регуляторный характеръ, можно 
отмфтить поддержане постоянства состава внутренней среды, состо- 
‘ящее въ приспособления хода промежуточнаго обм$на къ колеблю- 
лцимея по ‘своему качественному и количественному составу веще- 
ствамъ попадающимъ въ кровь. Въ силу этого организмъ утилизи- 
руетъ одни вещества, дфлая изъ нихь менфе растворимыя субстан- 
щи, отлагаемыя въ видЪ запасныхъ депо и благодаря этому въ пе- 
‘ртоль избыточнаго питатя можеть оградить себя отъ гибели въ мо- 
ментъ наступлентя голоданя. Друмя вещества, вредныя для орга- 
‘низма, или быстро выводятся вонъ дзательностью выдЪлительнаго 
аппарата, или превращаются въ безвредныя сосдинешя комбиниру- 
ясь съ какими либо продуктами промежуточнаго обмЪна (парныя 
©Ърныя, гликуроновыя кислоты, гиппуровая кислота) или, наконець 
такъ или иначе обезвреживаются спешальными органами, облада- 
ющими антитоксической функщей, первое мЪето среди которыхъь 
занимаетъ печень. 


“Перечисленные девять регуляторныхъ, механизмовъ, наиболфе 
важных ‘въ организм человфка, конечно не исчерпываютъ всЪхъ 
возможных видовъ этого рода приспособлешй. У другихъ формъ 
организмовъ есть свои еще часто мало изученные регуляторные ме- 
’ханизмы и ихъ изслЪдован1е составляеть наиболзе важную задачу 


сравнительной физтолоти. 


$ 9. Отдзльныя формы патологической регуляци. 


Какъь видно ‘изъ только что сказаннаго  физлологическая регу- 
ляшя есть интегральное свойство организма. Мы не можемъ пред- 
ставить себЪ физологической функци не подлежащей  регуляцуи. 
Поэтому мы встрфчаемся съ нею и во вофхъ патологическихъь явле- 
шяхь и судимъь о характер ихъ по нарушемямъ этой регулящи. 
_ЦФлый рядъ тяжелыхъ разстройствъ въ дфятельности организма мо- 
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жетъ состоятъ, главнымъ образомъ, въ недостаточности физлологиче- 
ской регуляши. 


Въ особенности ясно это выступаегь въ такихъ случаяхь, гдЪ. 
причина патологическаго явленя заключается въ количественном 
колебанти интензивности какого либо внЪшняго вмяня, какъ напри- 
мЪръ, температуры внЪшней среды, влажности атмосферы, количе- 
отвенныхъ измВнешй ея состава и т. п. Въ такихъ случаяхъ вся 
картина патологическаго явления можеть быть сведена къ изм не- 
нямъ физтологической регулящи. | | 


# 


Но, конечно, эти регуляторные механизмы оказываются фуикщю- 
нирующими неправильно и въ тфхь случаяхь, гдф первоначально. 
измзненными оказываются совершенно иныя функщи организма или. 
же этоть послфдюйй оказывается поврежденнымь въ своей цЪлости. 
или химическомъ составЪ. Поэтому разстройства ихъ дфятельности, 
и являются наибол5е важными внфшними, бросающимимся въ глаза, 
проявлешями т. н. симптомами забол$ваюй. Мы еще неоднократно. 
будемъ имЪть случай говорить объ этихъ разстройствахъ при. изу- 
ченш органопатологи, теперь же перейдемъ къ разсмотри!ю. другой 
группы явлешй, а именно тЪхъ, которыя были выдфлены нами подъ. 
терминомъ пнатолозической резуляии. 


Характерной особенностью регуляторныхь приспособлевй этого: 
рода является то, что благодаря имъ организмь оказывается” спо- 
собнымъ избфгать тЪхъ или другихъ поврежденй. Для того; ” чтобы 
эти приспособления проявили свою дфятельность необходимо. извЪзет- 
ное вредное воздфйстве на организмъ, необходимо, возникновене: 
ненормальныхъ условй и слфдовательно сфера ихъ дЪйствя отно- 
сится уже къ рубрик патологическихь явлешй, но, такъь какъ по-. 
добныя ненормальныя услов1я представляются часто повторяющимися 
то организмъ и оказывается къ нимъ болфе или менЪе приспособлен- 
нымь и воздЪйстве ихъ проходитъ безслфдно или во всякомъ случа$. 
безъ опасныхъ для жизни послфдетвй. 


Отдфльными формами этой патологической регулящи являются’ 
слБдуюпия. 


а) Фаюцитозз. НаиболЪе примитивной формой патологической 
регулящи, распространенной во всемъ ряду животныхъ организ- 
мовъ является 4910447035. Е 
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__ 'Фагоцитозомъ называется способность клЗтокъь захватывать И 
отлагать въ своей протоплазм$ различныя инородныя частицы. По- 
винуясь при этомъ вмявямъ различнаго рода раздраженй— механи- 
ческато (тагмотаксисъ) или химическаго (трофотаксись и химпота- 
ксиеЪ) протоплазма можеть захватывать самыя разнородныя частицы 
й частью перемфщать ихъ ‘и даже удалять изъ организма частью же 
подвергать. химическимъ измфненямъ—эндоцеллюлярному перевафри- 
вантю и т. о. уничтожать совершенно. Этой способностью обладаютъ 
какъ, одноклЪточныя животныя, такъ и многе элементы въ орга- 
‘низмв многоклфточныхь——у позвоночныхь, главнымъ образомъ произ- 
водныя мезенхимы: лейкоциты, соединительнотканныя клфтки и эндо- 
тей  сосудовъ. Фагоцитозь играеть важную роль въ явленяхъ 
воспаленя, гистолиза и иммунитета, при изучении которыхь мы и 
познакомимея съ нимъ подробнЪе. 

115) Обийя чувства. Общими чувствами называютбёя т особыя 
‚состоявя нервной системы, которыя, не имфя опредЗленной локали- 
‘заши, представляють воспруяте общихъ условй существованя важ- 
ныхъ для всего организма. НаиболБе важными изъ нихъ является 
чувство голода и жажды и чувство боли. Эти чувства указывають орга- 
онизму на происходяция внЪ его опасныя для него измфненя и преду- 
преждають т. о. ихъ вредныя послфдетвя. О значеши ихъ, какъ фак- 
торовъ ‘иринимающихъ участе въ происхождения патологическихъ 
явленй, легче всего судить по т$мъ послздствямъ, которое влечетъ 
‘за собой ихъ выпадене. Такъ чувство голода можеть совершенно 
‘исчезнуть при нзкоторыхь пеихическихъ заболваняхъ, симптомъ, ко- 
торый носить назване анорекси, и таке больные безъ искусственнаго 
_й притом насильственнаго кормлентя погибаютъ голодною смертью. 
'Чуветво боли можеть совершенно исчезнуть при ‘сирингомэли-——п]ро- 
цесс®, заключающемся въ очаговыхь дефектахь сфраго вещества въ 
спинномъ мозгу, при различныхь поражевяхъ периферическихъ нер- 
вовъ, въ особенности часто при проказв (ерга апаезейса) и тогда 
сдфлавицяся нечувствительными части тфла легко подвергаются раз- 
‘личнымь поврежденямъ и обыкновенно разрушаются. Такъ у ле- 
‘прозныхъ ‘обыкновенно’ отмфчается гангрена пальцевъ (ерга па ]ал$) 
©прингомтэличные, у которыхъ на ряду съ болевой утрачена и тем- 
пературная чувствительность, могутъ незамфтно для себя подвер- 
гаться страшнымъ иногда даже смертельнымъ ожогамъ. Усиленте бо- 
левой чувствительности, являющееся кардинальнымь признакомъ наи- 


} 
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боле частаго патологическаго процесса-—воспаленя, играетъ несо- 
мнфнно также важную роль, обезпечивая покой больного ‚органа... Въ 
этомъ отношени черезвычайно интересно. съ точки зрзшя эволющи 
регуляторнаго механизма прослфдить. распредфленше.. болевой. чув- 
ствительности въ организм». Болевая чувствительность. ‚оказывается 
рфзко выраженной и точно. локализируемой. лишь .въ. подвижныхъ и 
предпочтительно поверхностно. лежащихъ органахъ,  Такъ,. она 
очень велика въ кожЪ, въ надкостницф, въ, серозныхъ оболочкахъ, 
въ конъюнктивЪ глаза, оказывается хотя и довольно. рЪзко., выра- 
женной, но воспринимаемой въ видЪ общаго чувства. боли. для: глу- 
бокихь частей какъ, напримфръ, оболочки мозга и. кишечникь и 
наконецъ совершенно отсутствуетъ въ большихъ ‘паренхиматозныхъ. 
органахъ какъ напримфръ почки и легюя, будучи опять таки рЪзко. 
выраженной въ сокращающихся. гзр. подвижныхъ выводныхъ про- 
токахъь железь, какъь напримфръ, въ желчныхъ и мочевыхь путяхъ. 
Болевая чувствительность развилась очевидно только тамъ, гдф она, 
могла имфть роль регуляторнаго механизма. аи. | 
3. Защитные рефлексы. Еще яснфе чЪмъ въ. проявлешяхъь 
общихъ чувотвъ сказывается временный, исключительный характеръ 
патологической регулящи въ такь называемыхъ защитныхъь рефлек- 
сахъ. Эти рефлексы состоять въ безсознательныхь актахъ. движен1я 
или секреши, вызываемыхь механическими или химическими раз- 
Драженями чувствительныхъ воспринимающихъ аппараловъ. НаиболЪе. 
важными рефлексами этого рода являются: 

а) Тактильный и болевой рефленсё, заключайцийся въ непро- 
извольномъ двигательномъ актф, непосредственно слЪдующемь за 0о- 
левымъ раздражемемъ какой либо части организма, или даже за 
простымъ прикосновентемъ къ ней. Движеня, возникаюния такимъ 
путемъ носятъ характеръь цфлесообразности, ибо они всегда состоять 
въ удалении раздражаемой части оть источника раздражешя. Въ 
особенности важны и хорошо развиты эти защитные рефлексы у 
такихъ организмовъ, у которыхъ низкая степень развитя централь- 
ной нервной системы дфлаеть ихь главнымь средствомъ прислосо- 
блешя къ окружающему му. Къ Такимъ рефлексамь мы должны 
отнести замыкане раковины пластинчато-жаберныхъ моллюсковъ, втя- 
гиван1е щупалець у улитокъ, сокращеше тЪла у червей, а изъ ре- 
флексовъ наблюдаемыхъ у человфка-—актъ морганя и судорожнаго, 
замыкан1я голосовой щели. 


у: 
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-Ъ) Рефлекторная секреция. Не менЪфе важное значенне иметь 
и актъ рефлекторной секреши, являюцийся на ряду съ тактильнымъ 
рефлексомъь важнфйшимъ приспособленемъ къ борьбЪ за существо- 
ван1е у нисшихъ представителей животнаго царства. Эта секрешя 
въ простёйшихъ случаяхьъ сводящаяся къ усиленю физологическаго 
 отдьленя слизи и серозной жидкости, во многихъ случаяхъ стано- 
вится могучимь орудемъ защиты. При этомъ рЪзко. измВняютея 
свойства секрета, становящагося дурно пахучимъ, отвратительнымъ 
на вкусь или даже сильно ядовитымъ. Такого рода защитную се- 
крешю мы ветрфчаемъ у очень могихъ насЪкомыхъ, многоножекъ, 
червей и даже позвоночныхъ, какъ напримръ круглоротыхь рыбъ 
и амфибий. На этихъ послфднихъ она наблюдается особенно легко, 
въ особенности у жабъ и саламандръ. 


У человЪка этого рода защитные рефлексы имфютъ меньшее 
значене. Какъ на примЪръ можно указаль на слезоотдвлене и на 
отдфлеше слюны процессы играюцие существенную роль въ пре- 
дупреждени поврежденй глазного яблока и полости рта. 


©) Сложные защитные ‘рефлексы. Несравненно важнфе тЪ бо- 
лЪе сложные механизмы, которые выработались въ человЪческомъ 
организмЪ изъ этихъ боле проетыхъ приснособленй путемъ распро- 
странення рефлекторнаго возбуждения на пфлый рядь содружественно 
функшонирующихь аппаратовъ. Такими сложными рефлексами, но- 
сящими уже вполнз выраженный характеръ патологическаго явле- 
`н1я, представляются: чихане, кашель и рвота. Мы подробно оста- 
новимся на ихъ механизмЪ и значени при изучени патологи ды- 
хательнаго и пищеварительнаго аппаратовъ, теперь же ограничимся 
указащемъ на то, что эти рефлексы всегда служать указанемъ на 
ненормальное состоян1е организма, хотя бы и быстро проходящее. 


Въ силу этого они являются какъ бы переходомъ къ слфдующей 
групи явленй, въ которыхъ характеръ ненормальнаго выступаетъ 
еще рЪ№зче. Такими явлен!ями представляются различные случаи вы- 
ступлешя на сцену такъь называемыхъ запасныхь силъ организма. 


4. Запасными силами организма мы называемъ такое свой- 
ство его органовъ, блатодаря которому каждый изъ нихъ оказывается 
способнымъь немедленно произвести гораздо большую работу, чЪмъ 
производимая имъ обыкновенно. Такъ, кости нашего скелета, сухо- 
жилья и фасши способны вынести значительно большую нагрузку, 
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значительно большее натяженме чфмъ вЪеъ тЪла, сосудистая система 
можеть вмЪФотить, благодаря своей растяжимости во много разъ боль- 
шее количество жидкости, чфмъ все количество крови, легкая спо- 
собны вдыхать гораздо большее количество воздуха, чЪмъь нормаль- 
ный дыхательный объемъ и т. д. Ве эти свойства обнаруживаются 
немедленно какъ только организмъ будеть поставленъ въ ненормаль- 
ныя условя и являются главною причиною выживаюя при рЪзкихъ 
измфненаяхъ этихъ условй. Но если эти запасныя силы и являются 
широко распространенными во всемъ организм$, то особенно ясным 
представляется ихъ значене въ функщяхъ такихъ органовь какъ 
сердце и выдфлительные органы-—почки и на этихъ органах и. 
представляется наиболфе удобнымъ изучить ихъ проявлен]я. 


Классическимъ опытомъ для демонстраши значен!я запасныхъ 
силь является опыть Сопипени-Гейпени’а, на которомь мы и 
остановимся несколько подробнфе. 


Опыть этоть состоить въ слфдующемъ: крупная собака под- 
вергается морфйному наркозу, у нея производится трахеотомя, уста- 
навливается искусственное дыхан!е и производится кураризащя. За- 
тфмъ соединяются съ регистрирующими аппаратамя  кимографа ея 
сонная артеря, и полость праваго желудочка (черезь сердечный 
зондъ, проведенный въ желудочекъь черезь у. ]лаощат15). Шосль 
этого съ лЬвой стороны грудной клЪтки производится резекщя 
двухъ или трехъ реберъ, захватывается 2 пинцетами околосердечная 
сумка, разрЪзается и края ея пришиваютея къ краямъ раны. Послфо 
этого оказывается не труднымъ подвести подъ стволъ’ легочной 
артерш лигатуру, которую и соединяють съ петлесжимателемъ, 
манипулируя которымъ можно произвольно ‘уменьшать’ даметръ 
проевЪта легочной артерия и т. 0. вносить все возрастающее пре- 
пятстве пля дфятельности праваго желудочка. (См. рие. 1). 


Если мы теперь обратимъ вниман{е на кривую, то увидимъ, что 
не взирая на тяжесть условй опыта кривыя не предетавляють ни- 
чего ненормальнаго. Вривая сагойз отетоитъ оть абециссы на высоту 
около 70—80 шш., систоличеекя элеващи ея около.5-—7 ши., на 
ней ясно замфтны дыхательныя волны и она сохраняеть. этоть! ха- 
рактеръ въ течеше иЪфсколькихь минуть безъь измЪнен!й. 
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Рис. 1. Кривая опыта Лихтгейма (Ориг.). 
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Другая кривая—кривая сердечныхь сокращений представляеть 
изъ себя рядъ быстрыхъ поднят давления, лежащих на одной, ли- 
ши. Выодта каждой волны равна 10—12 шт. | 

Если мы начнемъ теперь сжимать атЁ. ра[иопа|$, то ‘немедленно 
увидимь, что при отсутстви какихъ либо измнен!й со стороны кри- 
выхъ а. сагойз наступить рЪфзкое усилеше дятельности праваго 
сердца: сокращентя его станутъ боле сильными высота волны под- 
нимется до 20—95 шш. Еще болЪе значительное сжате вызоветь 
кромЪ того нЪкоторое подняте внутрисердечнаго давленля, указы- 
вающее, что сердце уже не въ силахъ справиться ©0 всей массой 
притекающей крови и начинаются явлешя общаго венознаго ‘застоя. 
Работа сердца окажется при этомъ доведенной до еще большаго на- 
пряженя. Высота волнъ можеть достигнуть 35—40 ши. Еще болЪе 
значительное сужене около 75—80°/, первоначальнаго сфчешя вы- 
зоветь наконець недостаточность сердца. Давленевъ а. сагой$, оста- 
вавшееся до сихъь поръ на первоначальной высотв начнеть быстро 
падать, внутрисердечное давлене возрастетъ, но сердце будетъ .вее 
еще проявлять рфзко повышенную дфятельность при высотз волнъ 
достигающей до 50—60 шш. Въ этомъ состоянти сердце можеть на- 
ходиться лишь очень короткое время. Если не распустить петли, то 
быстро развивается полный параличъ его. Въ случа же освобожде- 
ня агё. райпопаН$ всЪ явленйя быстро исчезаютъ и кривыя прини- 
мають нормальный характеръ. | 

Эта способность сердца немедленно оказаться въ силЪ про- 
извести работу во много разь превышающую нормальную объяснима 
только при допущени существован1я запасныхьъ силъ. Особенно важ- 
нымъ представляется въ данномъ опыт то обстоятельство, что при 
степени сужения уже несовмфотимой съ жизнью сердечныя сокраще- 
ня все еще продолжаются и смерть наступаеть при быстро про- 
грессирующемъ ослабленш — утомлени сердца. Такая утомляемость 
и есть отличительная особенность активно функшонирующихъ орга- 
новь и тфено связана съ истощенемъ запасныхъ силь. ВромЪ сердца 
она ясно выражена и въ другихъ мышечныхъ аппаратахъ, а также 
и въ железахъ. Въ особенности ясно выступаеть утомляемость же- 
лезь при перенапряжен!и почекъ, какъ. это было доказано работой 
др. Новачека выполненной въ Л. О. ЦП. И. У. Св. Ва. 

Опыты Новачека состояли въ слБдующемъ. СобакЪ, у которой 
въ мочеточники были ввязаны канюли, измврялось кровяное давлеше 
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въ.а. ‚сагойз. И ана время оть времени осмотическое на- 
пряжене. ` (5). крови. Каждую минуту въ вену животнаго вводилось 
опредЪзленное количество 10°/. раствора поваренной соли, чфмъ обу- 
словливался черезвычайно сильный соляной дтурезъ, продолжавцийся 
часами. Рано или поздно однако оказывалось, что, при высоком 
стоящи кровяного давлеюя и осмотическомъ напряжези крови зна- 
чительно превышавшемъ нормальное, длтурезъ внезапно начиналъ па- 
дать и наконець совершенно прекращался. При анатомическомъ из- 
сльдовании. никакихъ измненй въ почк при этомъ не обнаружи- 
валось. ГИ 
м Само ‘собой разумфется, что запасныя силы, какъ это ясно 
видно.  ИЗЪ приведенныхъ примфровъ, вполнЪ достаточны, чтобы со- 
хранить жизнь при кратковременномъ, хотя бы и довольно значи- 
тельномъ повышен!и какой либо функщши, но ихъ совершенно недо- 
статочно при сколько нибудь продолжительномъь измЪненши условй 
существования, ставящемъ организмь въ необходимость усилить тЪ 
или другя отправленя своихъ органовъ. Организмы однако оказы- 
ваются въ большинствЪ, случаевъ въ силахъ совладать и съ такою 
задачей благодаря существовантю индивидуальной измЪнчивости, обу- 
словливающей появлене т. н. б1оморфозь. 

5. Боморфозы (В1лалотогрвозет). Подъ этимъ терминомъ [оу 
объединяетъ вс измфнен1я въ организм, пртобрЪтаемыя въ течене 
индивидуальной жизни въ качествЪ приспособлений въ имфнившимся 
условямъ т. е. результаты одомашен1я тзр. содержан1я въ неволЪ, 
_акклиматизацти, перем$ны образа жизни—напримЪръ распространен1я 
даннаго вида изъ болотистой мЪетности въ окружаюция сухя м%ста 
или обратно и т. п., главнымъ образомъ примфнительно къ расте- 
вямъ, у которыхъ этого рода измВнен!я наблюдаются чаще и легче 
могуть быть обнаружены. Но не подлежить сомнЪнтю, что, эти яв- 
леня не мене распространены и у животныхь. Сюда относятся 
мног1е случаи т. н. защитной окраски, измфнене образа жизни, из- 
мфнен1е густоты мфха и опереня, величины тфла, степени развиття 
т5хь или другихъ органовъ. Такь, напримЪръ, развите скелета и 
_ мускулатуры будетъ совершенно различно у двухъ животныхъ того 
же помета, изъ которыхъ одно будеть рости на свободЪ, а другое 
будетъ все время содержаться въ клфткЪ. Эти явленя несомнЪнно 
широко распространены и у человЪка въ видЪ т. н. професслональ- 
ныхь измЪненй— искривленныя ноги портныхъ и кавалеристовъ, не-. 
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соотвЪтствте въ развитии мускулатуры рукъ и ногь у кузнецовъ, 
искривлен!е позвоночника у людей сидящихъ много за письменнымъ 
столомъ, необычайная гибкость пальцевъ у пьянистовъ и т. д. Сюда 
же относится и большинство такъ называемыхъ привычекъ — какъЪ 
напримфрь привычка къ высокой температурз у рабочихъ на мно- 
гихъ заводахъ, привычка къ Фдкимъ газамъ, привычка къ ифкото- 
рымъ родамъ пищи и тому подобное. 


Наиболфе важными изъ б1оморфозъ, ветр$чающихся у человзка, 
представляются случаи такъ называемой рабочей или ид1опатической 
гипертроф!и, представляюние рядъ переходовъ оть спасительной ре- 
гулящи къ типической компенсация, являющейся уже реакшей на 
понесенныя поврежден1я. Такая рабочая гипертрофля является не- 
премфннымъ результатомъь каждаго перенапряжения органа, повто- 
ряющагося достаточно часто и тфено связана съ обобаго рода 00- 
лЪзненнымъ состоянемь организма, которое называется переутомле- 
вмемъь и о которомъ мы еще будемъ говорить въ отдфлЪ общей 
эт1олоти. Яснфе всего эти явленя могутъ быть изучены на примфрЪ 
органовъ, въ которыхъ они и ветрзчаются всего чаще, а именно на 
сосудистой системЪ. х 


- Васкуляризатйя каждаго органа, т. е. общая вм$етимость его 
кровеносныхь сосудовъ, представляется зависящей отъ потребности 
его въ питани и въ силу этого значительно больше у органовъ энер- 
гично работающихъ и притомъ въ моменть наибольшей интесивно- 
сти этой работы. Такъ какъ кровь, наполняющая сосуды органа, дол- 
жна протекать черезь небольшое число приводящихъ и оттекать 
черезь такое же ограниченное число отводящихъ сосудовъ, то число 
и ширина этихъ сосудовъ неминуемо будетъ колебаться въ зависи- 
мости отъ условй жизни органа. При надобности въ большемъ при- 
токЪ крови уже имфюшлеся сосуды расширяются, а изъ тонкихъ 
въточекь соединяющихъ ихь другъ съ другомъ (первичныхъ коллате- 
ралей) развиваются больнице сосуды. 


Таке же сосулы могутъ возникнуть и изъ тончайнихь капил- 
лярныхъ анастомозовъ (вторичные коллатерали). Наиболзе р$зкимъ 
примЪромъ такого б1оморфоза со стороны сосудовъ можеть. служить. 
беременная матка. 


Въ случа усилешя запроса на работу со стороны веего’орга- 
низма гипертрофируется сердце. 
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‚Величина сердца, степень развит1я его мускулатуры, оказывается 
_ подлежащей довольно значительнымъ индивидуальнымь колебанямъ, 
стоящимъ въ тесной зависимости отъ образа жизни данной особи. 
_ Это ясно видно и изъ сличеня относительнаго вфса сердца различныхь 
° животныхъ, который является тЪмь. больше, чфмъ подвижнЪе и дфя- 
тельнзе данный видъ. Если жизненныя условя слагаются такъ, что 
данная особь постоянно предъявляетъ усиленныя требован!я на работу 
своего сердца—усиленныя, физичесымя напряженя у носильщиков 
_ тяжестей, кузнецовъ, скороходовъ, гонщиковъ на велосопедахъ, вве- 
дешя непомфрныхь количествь жидкости у любителей пива и чая, 
напряжешя дыхательныхъ движенш!й у играющихъ на духовыхъ инстру- 
_ментахъ, у стеклодувовъ-—то сердце неминуемо гипертрофируется т. 
‚е. величина и число клЪточныхъ элементовь оказывается увеличен- 
нымъ и сердце способнымъ къ большей работЪ чфмъ ранЪе. Однако 
при этомь наростане запасныхъ силь никогда не достигаеть той 
же степени, такъ что гипертрофированное сердце обладаеть всегда, 
относительно. меньшимъ запасомъ ихъ. Въ силу этого дальнфйшее 
° повышевше запросовъ или даже дальнЪйшее вмян1е тЁхъь же неблаго- 
праятныхь условй все легче и легче вызываеть явленя усталости, 
а затЪмь и переутомленя. Кь явлешямъ гипертрофи присоеди- 
няется тогда, явленте остраго растяжения сердца, въ мускулатур% начи- 
наютъ появляться очаги перерожденй и м1окардитичесяя измЪненя 
и вь силу этого, такое гипертрофированное сердце оказывается 
функщюонально даже слабЪе нормальнахо. 
| ТЬмъ не менфе въ этомъ процесс есть извЪетный стадий пол- 
ной приспособленности къ необычнымъ условямъ и, если требовавя 
‘предъявляемыя къ сердцу не черезмЪрны, то вполнЪ возможна и 
типическая вполнЪ цфлесообразная. бломорфоза. Изъ факта существо- 
ваня приспособляемости еще не слфдуеть, что ее, въ особенности 
приспособляемость индивидуальную, можно считать безпредЪльною. 
Совершенно такая же рабочая гипертрофля, завершающаяся въ 
конц концовъ глубокими патологическиаи измфненями и недоста- 
точностью органа, наблюдается кромЪ сердца и въ другихъ органахъ: 
‚ВЪ почкахъ, въ половыхь железахъ, въ мускулатурЪ скелета. 
Являясь слЪдовательно въ началЪ своего развитя типической 
б1оморфозой и оставаясь таковой въ извЪстныхъь предЪфлахъ интен- 
‚ сивности внфшнихь вмянй, рабочая гипертрофля во многихъ слу- 
чаяхъ есть важный признакъ совершающахгося приспособленя и по- 


\ 
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добно другимъ б1юморфозамь можеть служить признакомъ, достаточ- 
ной гибкости даннаго вида, его способности къ дальнфйшей эволющй. 

Въ этомь отношени 61оморфозы занимаютъ совершенно 060бое 
мфсто среди другихъ явлений регулящи. Около нихъ вращается въ 
настоящее время крайне важный вопросъ 0 возможности наслфд- 
ственной передачи пр1обрЪтенныхъ признаковъ. Медленное вллянте 
измЪненныхъ условй существовантя вызываетъь такое же медленное 
измЪнен!е свойствъ организма, такъ что въ концф концовъ онъ ока-_ 
зывается обладающимъ совершенно иными регуляторными механиз- 
мами, совершенно инымъ запасомъ регуляторныхъ силъ, чЗмъ такой 
же организмь подобнымь вмяшямъ неё подвергавиййся. Благодаря 
этому такой организмъ переносить часто безъ малЪйшаго вреда тавя 
воздЪйствя, которыя вызывають серьозныя патологическя явлен1я 
у огромнаго большинства другихъ живыхъ существъ. Если эти из- 
мЪненныя условя продолжатся въ течене пфлаго ряда поколЪй, то 
кь индивидуальнымь измфненямъ—б1оморфозамь въ собственномъ 
смысл этого слова, присоединятся и факторы естественнаго или без- 
сознательнаго искусственнаго подбора (акклиматизаця) и черезъ н$- 
которое время мы будемъ имфть новую породу, а затЪмЪь и новый видъ, 
отличаюнийся часто совершенно исчлючительною стойкостью къ опре- 
дЪленнымъ вреднымъ влянямъ—инфекщямъ, паразитамъ, отравле- 
нямъ, климатическимъ усломямъ и т. п. Такими, ставшими наслд- 
ственными б1оморфозами объясняются тЪ загадочныя & итог _наш- 
ональныя и рассовыя особенности, которыя мы нерЪдко вотрзчаемь 
при изученши бол$зней и у челов$ка. 


$ 10. Явлешмя компенсаши. 


Явления компенсацти по своему значентю очень близки къ 
явлен1ямъ патологической регулящия и многе авторы даже не раз- 
личають этихъ категорий. ТЪмъь не менБе различе между ними 
весьма ясно. Въ то время, какъ регулящя какъ физюлогическая 
такъ и патологическая является приспособленемъ, предупреждающимъ 
вредныя для организма послЪдетыя вмянй внЪшнихъ агентовъ, 
процессы компенсащи состоять въ исправлени понесеннаго ущерба, 
въ приспособлети упфлвшаго организма къ тЪмъ или дру- 
гимъ измфнентямъ, происшедшимъ въ немъ самомъ. Иными словами 
путемъ регулящи возстановляется прежнее состояне организма, 
путемъ компенсащи создается новое и поэтому организмъ вышедиий 
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кетъ, конечно, быть различной. Она можетъ быть замфтна лишь при 
совершенно спешальныхъ условяхь какъ явленя прюбрфтеннаго 
иммунитета или же проявляться въ ненормальностяхъь функцюналь- 
наго характера или же. наконепъ, состоять въ грубыхъ измЪненяхъь 
‘анатомическаго строеня, какъ явленя компенсаторной гипертрофли, 
неоморфозовъ и субститущи. Вакъ бы то ни было характерной 060- 
бенностью этого рода регуляторныхъь механизмовь будеть. прюбр$- 
тенте новыхё признакова. 

Компенсаторными процессами являются слфдующе: 

а) Явления иммунизащи. Подъ этимъ терминомъ мы разумЪемъ 
свойство организмовъ, подвергшихся однажды какой либо инфекцон- 
ной болЪзни или опредфленнымъ химическимъ воздфйстнямъ, прт- 
_обрЪтать болЪе или мене полную невоспртимчивость къ дЪйствю 
_тТЪхьъ же болфзнетворныхъ агентовъ. При этомъ должно замЪфтить, 
что въ отлище оть очень близкихъ явлеюй б1юморфозъь явленшя 
иммунизащи отличаются тфмъ, что для наступленя ихъ достаточно 
однократнаго, въ рЪфдкихъ случаяхъ повторнаго воздЪйствля вреднаго 
агента, тогда какъ при бтоморфозахь это воздфйстве должно быть 
постояннымъ. Опособностью вызывать иммунитетъ обладаютъ лалеко 
не всЪ возбудители инфекщй и тъмь болфе далеко не вс хими- 
ческте агенты. Вещества, обладаюция способностью вызывать имму- 
нитетъ называются аниииенами, а сущность производимой ими въ 
организм реакщи состоить въ появлени въ. тканевыхь жидкостяхъ 
организма особыхъ защитныхъ субстанщй, называемыхъ анииипълами. 
Очень сложный механизмъ выработки этихъ защитныхъ суботаншй, 
равно какъ и самыя свойства ихъ могуть быть раземотрфны лишь 
поел ознакомленя съ общею патоломей инфекци и интоксикащи 
и подробнаго ознакомлентя съ патологической физ1оломей крови и 
другихъ тканевыхъ жидкостей почему мы и не будемъ останавли- 
ваться на нихъ здЪФеь болфе подробно (см. т. П). 

Явлен1я иммунизаци, возникая какъ личное приспособлене къ 
опредзленному вредному агенту и заключаяеь въ специфическом» 
измфнен!и свойствъ организма, предетавляють типическую компенса- 
цю. Они отличаются отъ другихъ формъ компенсати однако въ 
томъ отношении, что иммунизированный организмъ не является ме- 
_нЪе приспособленнымъ, ослабленнымъ какъ это имфеть мЪето при 
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типическомъ неполномь выздоровлении, достигнутомъ путемь компен- 
саши, а напротивъ того пр1обр$тшимъ важный защитительный ме- 
ханизмъ, которымъ до этого не обладалъ. Существоване явленй при- 
рожденнаго иммунитета, аналогичнаго видовой приспособленности, и 
возможность бороться съ инфекщей также и другими способами 
кромф измЪнен1я состава тканевыхъ жидкостей еще боле усложняють 
этоть вопросъ и сближаютъ эти явленя съ явленмями 6б1оморфозъ, 
отнесенными нами къ рубрикЪ патологическихь регуляшй. 


Несравненно яснЪфе выступаеть чисто компенсаторный характеръ 
‘въ слБдующихъ регуляторныхъ механизмахъ. 


и 


Ъ) Викарироваме фуниий. | 

с) Поррелятивиыя измънемя структуры оранизма или па- 
томорфозы. | 

4) Явлемя реенераили и субститущи. 


Эти три группы явлевй оказываются наиболзе важными и 
наиболЪе характерными въ указанномъь нами отношени. Викариро - 
виие фунюши есть явлеше наблюдающееся довольно часто, но не 
всегда бросающееся въ глаза. Яснфе всего оно обнаруживается въ 
тфхь случаяхъ когда данный организмъ обладаеть нЪсколькими орга- 
нами съ тождественной или близкой по характеру функшей. Въ та- 
кихь случаяхь ослаблеше функщ одного органа ведетъь немедленно 
къ усиленшю функщи другого. ПримЪромь такого типичнаго вика- 
р1ировая функщй можеть служить относительное развите легких 
и жаберъ у личинокь хвостатыхъь амфибй въ случаЪ содержавля 
ихь при условяхъ исключительно воднаго и смфшаннаго дыхавля. 
Бъ первомъ случа жабры сохранятся въ вполнф развитомъ ©0- 
стоянии въ такомъ возрастЪ, когда имъ свойственно уже атрофиро- 
ваться, а легкля останутся рудиментарными, а во второмъ разовьются 
легюя и исчезнуть жабры. Другимъ примфромъ можеть служить 
кожное дыхан1е у взрослой амфибли. Экстирпаля обоихъь легкихъ у 


лягушки не только не влечеть за собой ея смерти, но даже не 


отражается сколько нибудь замфтно на поглощеши ею кислорода, 
благоларя викарному усилению ея кожнаго дыхавя. 


‚У выстихъ позвоночныхъ такого полнаго викар1ированя функций, 
повидимому, не вотрЪчается. Влассическимъ прим$ромъ до посл®д- 
няго времени считалось усиленше функши вурорвуз“ сегешт при 
удален1и щитовидной железы, установленное около двадцати лЪть 
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тому назадъ Роговичемъ. ПоздиЪйция изслфдовалия, между прочимъ 
и произведенное въ Л. О.П. И. У. Св. В. изелфдованше др. Лозин- 
скаго показали, что, хотя при удалени щитовидной железы въ пуро- 
_рвуз сегебг: и замфчаются нФкоторыя измфненя, могупйя быть 
_ истолкованными какъь усилене функшй, но тая же измЪнен1я на- 
блюдаются и при многихъ другихъ процессахъ, сводящихся, какъ и 
_ послздетвя тиреоидектоми, къ процессамъ самоотравленя: желтуха, 
непроходимость кишечника и пр. Поэтому для человфческаго орга- 
низма наиболзе типичными являются т$ формы викартировашя, при 
_которыхъ не можеть быть и рфчи о полномъ замфщени, а дьло 
_ сводится лишь къ намекамъ на нФчто подобное. Наиболфе важ- 
нымъ изъ такихъ явленшй представляется измфненте состава секрета 
железъ при недостаточности выдфлительнаго аппарата и при извЪет- 
номъ накоплен!и продуктовъь регрессивнаго метаморфоза въ крови. 
Такъ у тяжелыхь уремиковъ въ поту, въ обильныхъ ‘рвотныхъ мас- 
сахъ, въ испражненяхъ можеть быть обнаружено значительное со- 
державе мочевины. СлФдовательно въ этомь случаЪ кожныя, пенси- 
новыя и Либеркюновы железы могуть взять на себя функцию почеч- 
наго эпителя. Замфнить вполнф функцию почки эта викарная функщя, 
конечно, не можетъ. 

Итакъ, слфдовательно, викартирован!е функщй есть компенсатор- 
ное приспособление, свойственное болЪе низко организованнымъ су- 
ществамъ съ мало выраженной еще дифференщащей и спещализа- 
цей органовъ и значене ея для челов ческой патолоти не велико. 

е) Аорреллятивное измтънеше структуры или патоморфозы. 
Несравнено болфе распространенными и важными являются различ- 
ныя измЪненя въ строении организмовъ, обусловленныя приспособле- 
емь уцфлфвиихь частей къ необычнымь условямъ, созданнымъ 
полнымъ или частичнымь разрушенемъ какого либо органа. Эти 
измъненя, представляющия много сходнаго съ б1оморфозами, могутъ 
быть названы по аналоги съ ними патоморфозами. Существеннымъ 
отличемъ оть б1оморфозъ будеть наличность той или другой сте- 
пени поврежден1я цЪлости организма, такъ что компенсаторныя из- 
мЗнен1я оказываются реакшей не на внфшый агентъ вызвавпий по- 
_ вреждене, а на самое это повреждене и въ силу этого будетъ оди- 
наковыми какя бы причины не обусловили посл$днее. Такъ, напри- 
мзръ для компенсаторной гипертрофти почекъ совершенно безразлично 
исчезаетъ ли почечная ткань велЪдетв!е гидронефроза, вызваннаго 

Б. 
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непроходимостью мочеточника, или односторонняго нефрита, или мно- 
жественныхь эмбомй, или, наконець, оперативнаго удалемя одной 
почки; важнымъ будеть лишь недостаточное количество почечной ‘па- 
ренхимы въ организм%. Эти патоморфозы, представляя личныя при- 
способленя къ измфненю свойствь даннаго организма, въ основ 
своей всегда заключаются въ возстановлен1и той или другой функши 
путемъ измфненй часто захватывающихъ цфлый рядъ органовъ. Та- 
кое распространеше на друге органы зависить оть того, что въ 
многоклЪточномъ организм всЪ органы связаны въ одно. функщю- 
нальное цфлое путемъ коррелящи частей и поэтому нарушене от- 
правлен!й одной какой либо части не можеть не вести къ такому 
же нарушенио и другихь частей. Въ силу этого подобныя  наруше- 
шя нормальнаго отроевя и называются коррелативными. 

Причиною возникновен!я такого рода патоморфозъ могуть быть 

какъ механичесвя, такъ и химическя нарушеня и въ силу этого 
онф носятъ различный характеръ. Въ общемъ всЪ онЪ сводятся глав- 
нымьъ образомъ къ явлешямъ гипертрофии, то равном$рно захваты- 
вающей весь органъ или всю систему, то ограничивающейся опре- 
дфленными его частями, при чемь на ряду съ гипертрофическими 
измфненями могуть наблюдалься и атрофичесвя, въ иЪкоторыхъ 
случаяхъ становящияся даже преобладающими. НаиболЪе типической 
формой патоморфозъ являются компенсаторная и викарная гипер- 
трофия. Эти явленя неизбЪфжно наблюдаются во всфхъ такихъ слу- 
чаяхъ, гдЪ въ данномъ органф или произошли тавя измфнен1я, ко- 
торыя затрудняють механическую работу того или другаго мышеч- 
наго аппарата, или же, вол детв!е гибели значительной части специ- 
фическихъ элементовъ, уцфлЪвипе должны функшонировать усиленно. 
Т. о. эти явленая сводятся въ своей основЪ къ тЪмъ же процессамъ 
рабочей гипертрофли съ той лишь разницей, что здфеь причина ея 
лежитъ не внЪ организма, а въ немъ самомъ. 

Тажая формы компенсаторной гипертрофии наблюдаются, прежде 
всего, въ сердцЪ при различныхь порокахъ клапановъ, затЬмъ въ 
кишечник» въ видЪ гипертрофия шизеалз надъ стенозомъ, что 060- 
бенно часто бываетъ вь ру!огиз, въ мочеточникахъ при стенозЪ ихъ, 
и въ различныхъ железахъ при циррозахъ, уничтожающихъ значитель- 
ную часть дЪятельной паренхимы. Рез эти явленя еще будутъ нами 
подробно разсмотр$ны въ соотвЪтетвенныхъ отдфлахъ. Между терми- 
нами компенсалорной и викарной гипертрофти, часто употребляющи- 
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мися какь равнозначуще, разница заключается въ томъ, что викарная 
гипертрофля предполатаеть гибель части соотвфтственной ткани 
напр. паренхимы железы или одного изъ двухъ парныхъ органовъ, 
компенсаторная же гипертрофия лишь измфненте условй функщи 
даннаго органа. Такъ очаговая гипертроф1я печени при разрушения 
ея эхинококкомъ или цирротическимь воспаленлемь будетъ викар- 
ной—гипертрофля сердца при порокЪ клапановъ компенсаторной. 

_ Не мене ясенъ регуляторный характеръь и компенсаторные 
деформащй, наблюдаемыхъ при нарушен механическихь соотноше- 
зй органовъ. Тавкля комленсаторныя деформащи наблюдаются через- 
вычайно часто при самыхъ разнообразныхъ поврежденяхъ и заклю- 
чаются въ измфненши формы и относительнаго расположения органовъ 
‚въ зависимости оть измфнившихся механических условй. Сюда от- 
‘носятся компенсаторныя искривленя позвоночника у горбатыхь и 
хромыхъ, втяженя грудной клфтки при ателектазахьъ легкаго, у жи- 
вотныхь— изм$неня формы и величины заднихъ конечностей при 
‘экспериментальной ампутащи переднихъ и т. п. 

Механизмъ этихъ деформащй сводится, частью къ гипертрофли 
тЬхъ частей, на которыя падаеть усиленная работа, частью къ 
‘атрофли тзхъ, которыя при этомъ оказываются ненужными и поэтому 
отетаются бездфятельными. Какъ мы увидимъ ниже, правильно пи- 
таютея и живуть полною жизнью лишь функщонально дфятельные 
‘элементы организма. Недфятельность неминуемо ведеть къ атрофи. 
Въ. особенности ярко и красиво выступаетъ этотъ законь въ дефор- 
‘мащяхъ скелета. Какъ извЪстно, расположеше пластинокъ губчатаго 
вещества не случайно, а зависить оть распредфленя т. н. линй 
натяжения. При изм$нени формы конечности, напримфръ, при ко- 
сомъ анкилозЪ колфна расположене этихь лин, конечно, мфняется 
и въ результать этого мы видимъ, что въ старыхь анкилозахъ этого 
‘рода однф пластинки утолщаются, другпя исчезаютъ, третьи возни- 
каютъ на новомъ мЪст$ и въ результат$ распредзленте ихъ опять ста- 
новится цфлесообразнымь т. е. нарушенное равновЪс1е компенеи- 
руется. Атрофля бездЪятельныхъ элементовъь можеть составить и са- 
мостоятельную форму компенсащи, въ особенности у безпозвоночныхъ. 
У позвоночныхь такая компенсаторная атрофля наблюдается почти 
исключительно въ системЪ половыхъ органовъ, гдЪ удалене или вы- 
надеше половыхь железь влечеть за собою коррелативную атрофтю 
вспомогательныхъ половыхъ органовъ и органовъ, имфющихъ значе- 
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не вторичныхъ половыхъ признаковъ. Имфють ли, однако, эти кор- 
релативныя атроф1и при кастратщи дЪйствительно значене компен- 
саторныхъ приспособленй сказать, конечно, трудно, такъ какъ о©ъ. 
б1ологической точки зрфнйя поддержаше жизни особи, утратившей 
способность къ размноженю, совершенно безполезно. 

Викарная гипертрофля органовъ, подвергитихся частичному раз- 
рушентю, представляеть какъ бы естественный переходъ къ наибол$е 
широко распространенному въ органическомъ мфЪФ компенсаторному 
приспособлению, являющемуся самымъ совершеннымъ изъ везхъ ана- 
логичныхъ явленй—а именно въ регенеращи. 

Реенеращей называется способность организма возстановлять 
утраченные вслЪдетв!е поврежден!я ткани и органы, имфюпие часто 
очень сложное строеше. У животныхъ, подвергающихся частому 
травматизму, органы особенно угрожаемые выработали въ течете 
эволюцши вида такую полную способность къ регенеращи, что утрата 
этихъ частей совершенно для нихъ безразлична, такъ что у такихъ 
организмовь часто наблюдается даже самостоятельное отбрасыванте: 
такихъ легко регенерирующихся частей при угрожающей’ опасности 
для отвлечения вниман!я врага. Такое явлене носить назване ауто- 
томаи и наблюдается напримЪръ у ящерицъ, раковъ, морскихь чер- 
вей, офтуръ и проч. 

Такая совершенная и быстро происходящаи регенерацщя является 
однако достоятемъ лишь очень немногихъ видовъ. У болышинетва. 
она далеко не такъ совершенна и свойственна только немногимЪ 
тканямъ. Въ этой групп относятся всф млекопитаюцаяся, а съ ними; 
и человЪкь. У такихь животныхъ утраченный органъ не. возста- 
новляется въ прежнемъ видЪ, а всегда оказывается нФеколько изм$- 
неннымъ, менфе совершеннымъ по своему строен. Еще чаще наблю- 
дается, что процессы возетановлен1я ограничиваются лишь частичным. 
разроетан1емъ поврежденныхъ тканей и однимъ лишь закрыттемъ де- 
фекта—заживленемъ раны. Наконецъ во многихъ случаяхь изъ раз- 
личныхь элементовъ утраченнаго органа лишь немноге оказываются 
способными къ регенералии и замфщають собою остальные. При 
этомъ дефектъ, нанесенный при повреждени, заполняется элементами: 
неспособными къ функшямъ утраченнаго органа—недифференциро- 
ваннымъ покровнымъ эпителемъ и въ особенности соединительною: 
тканью, превращающейся въ концЪ концовъ въ плотный рубецъ. Та- 
кое явлеше носитъ назваюе субституии. р 


УЧЕБНИКЪ ОБЩЕЙ НАТОЛОГИ. 37 

































Явленя викарной гипертрофии, регенеращи и суботитущи, а рав- 
нымъ образомъ и большинство другихъ патоморфозъ возникалотъ всегда 
ишь какъ реакця на какое либо повреждене. Непосредственными 
результатами такого повреждентя являются однако не эти компен- 
<аторные процессы, а цфлый рядъ измфневй въ тканяхъ и органахъ, 
состояний въ гибели или медленномь отмирани ихъ элементовъ и 
эти процессы моиутз быть сплетены в5 общую картину в. раз- 
смотрънными нами явленями компенсащи, которая становится въ 
силу этого очень сложной. 

| Такя сложныя картины мы называемъ реактивными явлен!ями. 
_Типическимъ примЪромъ такихъ реактивныхь явлешй въ патологи 
человЪка является’ воспалене. Вообще не нужно думать, что ком- 
‘пенсалорные процессы во воъхъ случаяхъ выступають въ качествЪ 
самостоятельныхь явлений. Большинство патологическихъ явлен!й за- 
 ключается именно вь непрерывной смфнЪ процессовъ ‘разрушенля и 
созидатя, въ непрерывномъ ряду новыхъ и новыхъ регулящй, тфено 
сплетенныхъ съ новыми и новыми послфдетвями вредныхъ внфш- 
_нихъ вмаянй. Къ этому присоединится еще цфлый рядь особенностей 
_въ течен1и процесса, обусловленный тфмъ, что каждый организмъ 
отличается отъ другихъ почти во всфхъ отношешяхъ, представляя 
опредзленную индивидуальность. Поэтому и подробное изучеше ре- 
‚гуляторныхъ механизмовъ возможно лишь въ связи съ изученшемъ 
т5хъ измфненй, которыя должны быть ими компенсированы, тфхъ 
вредныхъ агентовъ, оть которыхь они должны уберечь организмъ. 
Въ силу этого мы еще не разъ ветрЪтимся въ дальнЪйшемъ съ этими 
механизмами, съ которыми познакомились здЪеь лишь съ точки зр$- 
вая ихь роли въ сложномъ процесс личнаго приспособленя орга- 
НИзмовЪ. 
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ковъ. $ 21. Взаимоотношеня патологическихъ процессовъ. $ 22. Сущность паг 
тологическАго процесса. 


$ П. Основныя формы патологическихъ явленй. 


Изь только что изложенной нами классификащи регуляторныхь 
механизмовь явствуетъ, что каждый организмь можеть реагировать 
на ненормальность внъшнихъ условй троякимъ образомъ: онъ мо- 
жеть совершенно избфжать вреднаго влянля этихъ условий, устраняя 
вредный агенть при помощи тЪхъ или другихъ защитныхь приепо- 
соблешй, во вторыхъ онъ можеть подвергнуться ряду повреждений 
своихъ частей и нарушеню своихъ фувкщй, но эти измфненя бу- 
дуть вполнф устранимы при помощи регулящи, такъ что по иете- 
чени извфстнаго времени все снова возвратится къ норм$. Наконець 
въ третьихъ, понесенныя организмовъ подъ вмянемъ внфшнихъ при- 
чинъ измфнен1я, могутъ оказаться такими, что возетановлене нормы 
сдфлается уже невозможнымъ и организмъ окажется въ концз концовъ 
обладающимъ новыми свойствами, возникшими путемь компенсаши. 

Перваго рода явленая ио самому своему существу, конечно, но- 
сять характеръ кратковременныхъ случайныхъ осложнений нормаль- 
наго хода жизни и не играютъ существенной роли въ патологии, въ 
силу чего о нихъ обыкновенно даже и не упоминаютъь при раземо- 
трЪнти т. н. болЪзней въ практическомъ емыслф этого слова. Ихь 
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можно характеризовать терминомъ защитныя реанщи. Такими за- 
ЩИТНыми реакщями будуть напримфръ, рвота при употреблени раз- 
дражающей, испорченной пищи, замыканте вЪкъ и усиленное слезо- 
теченте при попаденти инороднаго тЪла въ глазъ, саливащя при по- 
‚ паденти раздражающихь субстаншй въ полость рта и т. д. Сюда же 
относятся явлевя фагоцитоза, инкапсулящя инородныхь тфльъ, вы- 
дъленте кожныхъ секретовь у н%®которыхъь животныхь и тому по- 
добныя явленя, широко распространенныя въ природ$. 

Второго рода явлен1е— сложная реакця организма на вредный 
внЪшый агентъ, слагающаяся изъ ряда повреждешй и регулящи 
_ихъ. Она и есть то явлене, которое носить назване бользни въ 
собственномъ смыслЪ этого слова. Мы назовемъ его однако въ виду 
неопред$ленноести употребленя термииа болЪзнь— патолозическимь 
зроцессомз, желая выразить этимъ терминомъ отличительную 060- 
бенность этого явлення— его цикличесвй характеръ, т. е. то, что это 
явлен!е иметь опредфленное начало, опредзленный послЪдователь- 
ный цикль развит1я и опредзленный конецъ. ВКонець этоть можеть 
составлять или выздоровлен!е или смерть организма или же переходъ 
въ ту группу явлевшй, которую мы характеризуемъ терминомъ иа- 
толозическое состоялие. 

Патологическя состоян1я, составляюция третью группу патоло- 
гическихъ явленй, мыслимы только какъ результаты патологических 
процессовъ, исходомъ которыхъ они являются. Отличительной ихъ 
особенностью является наличность тЪхъ или другихъ компенсатор- 
ныхъ измфненй. Такъ какъ патологическе процессы могуть наблю- 
даться въ любой пертодъ развит!я организма, то патологическя со- 
стояня могутъ быть пр1обрЪтены какъ въ течене жизни взрослой 
особи, такъ и въ течеше пертола личиночнаго и эмбртональнаго раз- 
витя и даже въ пер1одъ зачалля или образованя‘ половыхъ элемен- 
товъ, изъ которыхъ возникь данный организмъ. 

Въ человфческой патолоти, гдЪ моментомъ, отдБляющимь пе- 
‘роль эмбр!ональнаго развитя оть перода самостоятельнаго су- 
ществованя, является моментъ рожденя, мы различаемъ двЪ группы 
’патологическихь состоянй: прирожденное и пр1обрЪтенное. У дру- 
гихъь животныхь это дфлене, конечно, не можеть уже имфть 
значеня. Поэтому терминъ прирожденный является удобнымъ за- 
мФнить предложеннымъь мною терминомъь кониеийональный, т. в. 
возникпий въ моменть зачатя и зависяпий слФдовательно исключи- 
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тельно отъ свойствъ оплодотворенной яйцевой клфтки или вЪзриЪе 
ея наслЪдотвенной субстанщи—ид1оплазмы. Такого рода концепцю- 
нальныя патологическая состоян1я имфютъ уже значенте не для одного 
только даннаго индивидуума, но свойственны обыкновенно и его 
бральямъ и сестрамъ и передаются и его потомству. Они перестають 
быть индивидуальнымь явлешемь и получають значене видовой 
аномалии. 


СоотвЪтственно этому патологическя состоян1я могутъ быть: 


1. Концеиональными, каковы различныя насл$Здетвенныя ано- 
малти. 


2. Шяобрътенными. 


а) вь течене эмбрональнаго перода развития 
Ь) въ течение личиночнаго стадя : 
с) вь течене жизни развитаго существа. 


Итакъ, слФдовательно, наибол5е важнымъ патологическимъ явле- 
немъ оказывается патологический процессъ: защитную реакщю мы 
можемъ разсматривать какъ предотвращенный патологический процессьъ, 
его абортивную форму, а матологическое состояве всегда является 
лишь однимь изъ его исходовъ. Такимъ образомъ сущность иатоло- 
гическихъ явленй проявляется вполнф лишь въ патологическомъ 
процесс, такъ какъ два друмя явленля могутъ быть разсматриваемы 
и какъ начальный и заключительный стай нЪкоторыхъ формъ его. 
Эволюшя патологическаго процесса не можеть быть, конечно, во. 
всЪхь случаяхъь вполнф одинаковой. Напротивъ того мы должны 
признать основнымъ закономъь строгую индивидуализащю  каждаго 
отдЪльнаго случая, ибо каждый такой процесеь является обуслов- 
леннымъ цфлымъ рядомъ внутреннихъ особенностей даннаго орга- 
низма и сложной комбинатей внфшнихъ условй—быть можеть ни- 
когда не повторяющихся въ той же послЪдовательности и въ томь 
же сочетании. Говоря объ эволющши патологическаго процесса мы 
разумфемь лишь обице законы его развит1я-—основную схему, быть 
можеть никогда вполнЪ не осуществляющуюся. 


$ 12. Подразд®лен1е патологичеекаго процесса на перюды. 


Всявй палологичесвй процессъ можеть быть прежде всего под- 
раздъленъ въ своемъ течеши на четыре пер!ода: стай инкубащи, 
(бадпии 1спфа10п1$) начальный стад (зба@аю шегемепи) стад 
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полнаго развития (збаиии Ра3ЯеИ пли асше) и стад угасантя явле- 
ий (заций @есгетепИ). 

› Эти четыре стадя рЪфзко выраженными бываютъ разумЪется да- 
леко не всегда и наличность ихъ зависить прежде всего оть ха- 
рактера того болЪзнетворнаго агента, который является ближайшею 
‘причиной забольваня. Съ различными болфзнетворными агентами и 
способами ихъ воздфйствя на организмъ мы подробно ознакомимся 
въ слЪдующемъь отдфлЪ, теперь же намъ достаточно будеть указать на 
„То, что этими агентами могутъ быть физичесые и химичесве фак- 
‘торы, дЪйствуюпие на организмъ или какъ таковые или же какъ ко- 
| нечный › результать взаимоотношен!й организмовъ. ДЪйствье физиче- 
скихъ факторовъ въ большинствъ случаевъ проявляется немедленно 
въ формЪ болЪе или менфе глубокихь нарушен въ организм», 
дъйств!е химическихъ агентовъ проявляется болЪфе постепенно. Взаимо- 
отношевая организмовъ, изъ которыхъ важнЪйшими съ патологиче- 
‚ской точки зрзнтя представляются инфекщя и паразитизмъ, мОгГУуТЬ, 
_ разумзется, носить различный характеръ. Что касается до эволюцщш 
каждаго изъ основныхь стад въ отдфльности, то наиболЪе важнымъ 
_ представляется слБдующее. 


$ 13. Инкубащя. 


Стад инкубащши есть` пер1одъ, протекаюний между моментомъ 
_воздфйствя болЪзнетворнаго агента на организмь и появлешемъ 
первыхъ признаковъ реакши послЪфдняго.  Этоть пер1одъ можетъ быть 
_ неуловимо малымъ въ случаЪ воздЪйствй грубыхь механическихъ 
атентовъ, высокихъ или крайне низкихь температуръ, сильныхь 
электрическихь разрядовъ, химическихъ агентовъ, подобныхъ крЪфи- 
кимъ кислотамъ, щелочамъ и другимь Фдкимь прижигающимъ суб- 
станшямъ, онъ является очень непродолжительнымъ, равнымъ нф- 
сколькимъ минутамъ или много часамъ въ случаЪ дЪйствя болЪе 
нЪжныхь агентовъ, каковыми являются температурныя колебантя 
меньшей интенсивности, болЪе слабые электрические токи и въ 060- 
_бенности вещества которымь мы даемь назване ядовъ въ соботвен- 
номъь смыслЪ этого слова и, наконецъ, онъ можеть быть вполнЪ 
ясно выраженнымь и длится отъ нЪеколькихъ часовъ до нфеколькихъ 
дней при дЪйств1и такихъ агентовъ, какъ различныя формы лучи- 
стой энерми (въ особенности радевы и Рентгеновсве лучи) и пре- 
жде всего различныя инфекцонныя заболЪваня. 
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При этоме не надо забывать, что въ большинствв случаевъ 
появленю очевидныхъ, бросающихся въ глаза симптомовь предше- 
ствуетъ еще задолго цфлый рядъ менфе замЪтныхъ, тончайшихъ изм- 
ненй въ организмЪ, которыя остаются незам$ченными. Не подле- 
жить сомнЪнйю, что въ сущности воздйстне вредной причины на 
организмь начииается немедленно и въ силу этого пертодъ инкубащи 
будетъ представляться весьма различнымь по своей продолжитель- 
ности зъ зависимости оть того какимъ симптомомъ мы будемъ руко- 
водствоваться при его опредфлени. Въ особенности это бросается 
въ глаза при дЪйстыи на организмъь бактертальныхь токсиновъ или 
заражени его самими бактер1ями. ИзмЪфненя обмЪна, колебаня въ 
числ» лейкопитовъь въ крови и друйя мало замфтныя при обычныхъ 
методахь излфдованя явленя наступятъ горяздо ранфе чЪмъ р3зкое 
повышен!е температуры или каыя либо анатомичесыя и функцщю- 
нальныя измфненя въ органахъ. Это сь убфдительностью было до- 
казано при экспериментальномь феапиз’Ъ Спагги’омъ, а другими 
авторами при введен!и дифтерйнаго токсина и при цфломъь рядЪ 
экспериментальныхъ инфекщи. (Сойгтон®). 

Самый фактъ существования пертода инкубаши не подлежить 
однако сомнфню. Мы можемъ убЪдиться въ этомъ при самыхъ про- 
стыхь физологическихь опытахъ на изолированныхъ ортанахъ и на 
одноклЪточныхь организмахъ. Какой бы раздражитель мы ни при- 
мфнили, между моментомь его воздфйствя и моментомъь проявлен1я 
реакши всегда пройдеть извфстный промежутокъь времени, т. наз. 
скрытый пер1одь раздражешя, величина котораго зависить оть объекта, 
избраннаго нами для эксперимента и оть дъйствующаго агента. Въ 
случаЪ дЪйстыя химическихь агентовь такимь скрытымь перю- 
домъ раздражешя —извЪстнымъ промежуткомъ времени необходимымъ 
для того, чтобы произошла реакшя между протоплазмою  чуветви- 
тельныхъь клфтокь и самою введенною субстанщей—-объяеняется 
между прочимъ и то явлеше, что вс почти яды дЪйствують даже 
при введени ихъ въ кровь не немедленно, & лишь черезъ н3зкоторое 
время. Это время, равное, напримЪзръ, нЪоколькимъ секундамъ при 
ядахь подобныхъ синильной кислотЪ, достигаеть н$еоколькихъ ми- 
нутъ при дфИйстви большинства алкалоидовь и гликозидовь и мо- 
жеть равняться многимъ часамъь при дЪйстви т. н. ядовъ обмЪна 
подобныхь фосфору и въ особенности при дфйств!и бактертальныхъ 


токсиновъ. Въ этомъ послднемъ случаЪ продолжительность инкуба- 
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_ щи является даже почти независимою оть дозы, на что слфдуеть 

обратить особое внимаше. При введени ядовъ не въ кровь, а вь 
| кишечный каналъ кЪ явленямъ скрытаго разлраженя присоединяется, 
конечно, еще замедлене реакщи въ зависимости отъ большей или 
меньшей быстроты всасывашя, ‘а при ядахъ обмЪна и вообще ядахъ 
съ выраженнымъ отдаленнымъ дЪйствямъ, подобныхъ хромокислымъ 
солямъ, каитаридину, толуиленд1амину, различнымъ гемолитическимъ 
здамъ— оть хода развитя цфлаго ряда пораженй опредЪленныхъ 
органовъ и даже опредфленныхь клфтокъ этихъ органовь ведущихъ 
уже къ тяжелымъ объективнымъ симптомамъ отравленя: —альбуми- 
нур1и и анур1и, тяжелой желтухЪ и острой атрофли печени, сахар- 
ному мочеизнуреню, прогрессирующему малокровтю ит. д. 

Во многихъ такихъ случаяхь есть полное основане предпо- 
лагать, что ядовитыя субстанции, дВйствуюция на ткани, представляютъ 
въ сущности не т$ вещества, которыя были введены нами, а лишь 
вторичные продукты ихъ дЪйств!я на ткани, носяние очень сложный 
характеръ. Такя вещества играють по мнфню уап СогриРа суще- 
ственную роль при фосфорномъ отравлени, по мнзню Магас [ато 
темолитическое дЪйств1е сыворотки крови животныхь, отравленныхъ 
ядами крови, зависить отъ вторичныхъ гемолизиновь, мнф лично 
удалось показать, что сыворотка крови животныхъ, отравленныхъ 
хромокислымъ кали, не содержащая и слфдовъ хрома, является 
страшнымъ почечнымьъ ядомъ. Эти факты, ясно говорящие въ пользу 
существовантя такихъ вторичныхъ ядовъ, становятся особенно убЪ- 
дительными, если мы обратимся къ бактерлальнымъ токсинамъ. Ни 
одно изъ явлевнй, характеризующихь ихъ вляне на организмъ не 
можеть быть вызвано немедленно—самыя ранн1я наблюдаются лишь 
черезь нЪеколько часовъ и то при введени громадныхъ дозъ, обык- 
новенно же инкубащя длится не менфе сутокъ. Если дЪло идеть 
_не объ отравлении токсинами, а объ настоящей инфекщи живыми 
бактертями, то это явлене конечно проще всего объяснить тЪмъ 
что для наступленя опредфленныхъ результатовь необходимо доста- 
точное количество токсиновъ, а для получентя ихъ достаточная интен- 
сивность размножентя введенныхъ бактертй, что требуеть конечно 
тЪмъ большаго времени, ч$мъ меньше ихъ было введено и чЪмъ 
больше сопротивляемость организма инфекщи, но при введен!и го- 
товыхъ токсиновъ это объясненте конечно не годится. Въ этомъ слу- 
чаЪ наиболзе вфроятнымъ представляется предположете Сопгтой& 
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и Поуоп согласно которому ближайшей причиной главнъйшихь сим- 
птомовь данной болЪзни—они работали съ токсиномъ фебапаз’а, 
являются не самые токсины, а продукты ихъ дЪйств1я на организмъ 
такъ называемые дейтеротоксииы. | у 

Явления инкубащи замЪфчаются однако не только при дФйстви 
опред$ленныхь субстанщй—химическихь агентовъ, они могуть имЪть 
мЪсто и при нематерлальныхъ, чисто физическихь воздфйствяхъ. 
Такь, напримЪръ, различныя формы актинической энерти: свЪтовые, 
радлевы и Рентгеновсвые лучи непосредственныхъ изм5ненй не вы- 
зываютъ, а всЪ, часто очень тяжелыя для организма, послфдотвя ихъ 
влмяня наступаютъ лишь по истечени часто довольно значительнаго 
промежутка времени, по большей части лишь черезь нфсколько ча- 
совъ при дЬйств1и свЪтовыхъ лучей и приблизительно черезь двъ 
недЪли при рентгенизащи. ‘Такого рода замедлеме реакщи и въ 
этомъ случаЪ объясняется подобно тому какь и при дфйстыи ятовъ 
тЪмъ, что мы замЪчаемь лишь заключительные стаци процесса, ча- 
сто лишь вторичныя и третичныя измфненя, являюцияея уже реак- 
цей на оставпояся незамфтными первичныя поврежденя. Гистоло- 
гическое изслЪдоване обнаруживаеть и въ этомь случаЪ измфненя 
клЪточныхь элементовъ гораздо ранЪе наступленя очевидныхь кли- 
ническихъь симптомовъ. | 

Итакъ, слфдовательно, явленя инкубащи сводятся къ слздующимъ 
четыремъ основнымъ факторамъ. 

1. Всякая протоплазма реагируеть на раздраженя, совмЪети- 
мыя съ ея жизнью не немедленно, а черезъ извЪзстный промежутокъ 
времени, необходимый для совершеня извЪетныхь молекулярныхъ 
ея измфненй и носяцйЙ назвав1е иерода скрытало раздражетая. 

2. Многе симптомы патологическихъ процессовъ является лишь 
вторичными результатами тфхъ измфненй, которыя вызываютъ въ 
организм данный болЪзнетворный агенть и поэтому обнаруживаются 
лишь по достиженти ими извЪетной интенсивности. 

3. Мнотля субстанции, являюпияся могучими болзнетворными 
агентами, дЪйствують на организмъ не непосредственно, а лишь вы- 
зывая появлеше другихь ядовитыхь субстаншй, для чего нужно 
извЪстное время, т. к. каждый ядъ дЪйствуеть лишь начиная съ 
опредфленной` дозы. 

4. Въ тЪхъ случаяхъ, гдЪ болфзнетворнымъ агентомъ являются 
живыя существа— паразиты, кромЪ указанныхъ трехъ факторовь, за- 
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_ висящихЪъ отъ заболёвшаго организма, выступаеть на сцену еще и 
четвертый, зависяпий отъ свойствъ паразита, а именно интенсивность 
и условя его размноженя. Бол$зненные симптомы могутъ наступить 
_ разумЪется не ранЪе, ч$мъ количество паразитовь и образованныхъ 
ими ядовъ будетъ для этого достаточнымъ. 


Въ особенности рЪфзко это выступаеть въ тфхъ случаяхь инфекши, 
гдз паразитъь распростаняется лишь по строго опредфленнымь путямъ какъ 
‚ наприм$ръ по нервнымъ стволамъ (при б%шенствф). Въ такихъ случахъ 
продолжительность инкубащи, помимо интенсивности инфекщи— тяжести 
_ пораневя, зависитъ и отъ мЪста ея т. е. оть длины пути до нервныхъ 
_ центровъ. 

Въ этихъ случаяхъ инкубащя, являясь опредЪленнымъ момен- 
томъ развиття жизненнаго цикла паразита, часто имфетъ и строго 
опредЪленную продолжительность, характерную для каждой острой 
инфекщюонной болЪзни. 

Въ силу указаннаго стадй инкубацщи будеть совершенно’ от- 
сутствовать въ тБхъь Патологическихъ процессахъ, въ которыхъ дЪй- 
ств1е болЪзнетворнаго агента на организмъ настолько интенсивно, 
что немедленно ведетъь къ гибели его клЪточныхъ элементовъ. Съ 
другой стороны вполнф мыслимы таке процессы, въ которыхъ, за 
отсутстнемъ субъективныхъь симптомовъ, вся эволющя патологиче- 
скихъ измфненй можеть пройти совершенно незамЪтно какъ для 
самого больного, такъ и для его окружающихъ, т. е. до извЪстной 
степени вся эволющя сведется какъ бы къ одной инкубащи. Такя 
патологическе процессы называются латентными. Такъ, напримфръ 
мног1я опухоли мозга, раковыя опухоли внутреннихъ органовъ, одно- 
сторонн!я пораженля почекъ, выпоты плевры, аневризмы аорты и 
т. д. обнаруживаются часто лишь на вскрыт, т. к., не вызывая ни- 
какихъ замфтныхъ симптомовъ, не были изселЗдованы при жизни. 
Объективные симптомы конечно были при этомъ на лицо и датно- 
стика была вполнф возможной, но больной самъ не замфчаль своего 
тяжелаго страданля. 


$ 14. $. шстешетй, Разй2И и Чесгетен. 


Обыкновенно однако за стамлемъ инкубаци—скрытаго, латент- 
наго течентя болфзни, слфдуетъ рано или поздно появлене рЪзкихь 
‚ субъективныхъ и объективныхъ разстройствь въ функщяхъ орга- 
низма и очевидныхъ анатомическихь измфнешй, которыя и состав- 
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ляютъ симптомы болЪзни. Эти симптомы могутъ иногда наступать 
очень быстро, почти внезапно, сразу появляясь въ полномь своемъ 
составЪ и. въ короткое время достигая максимальнаго развитя— 
т. н. острое начало болфзни, но чаще наростане ихъ идеть посте- 
пенно шагь за шагомъ, что вполнЪ соотвтствуеть тому, что въ сущ- 
ности каждый симптомъ, составляя самостоятельное патологическое 
явленте, имфеть свой пертодъ инкубащя. Очевидному наступлентю опре- 
дфленнаго патологическато процесса предшествуютъ обыкновенно не- 
опредзленныя явлешя недомоганя, слабости, отсутетвя аппетита и 
т. п.-такъ называемый стад предвъстлииковз, а затьмъ уже обна- 
руживается какой либо опредфленный симптомъ, характеризующий 
данное забол ваше. №ъ нему присоединяются вокорЪ друме болЪе 
или менфе характерные симптомы, самъ онъ возрастаеть въ своей 
интенсивности и патологичесый процесеь. достигаеть своего глав- 
наго ‘стадя развит!я— зат или асше. При этомъ появлени все 
новыхъь и новыхъ симптомовъ необходимо имфть въ виду, что въ. 
каждомъ патологическомъ процессе», на ряду съ основнымъ симито- 
момъ, являющемся неносредственнымъ результатомъ воздфйствя спе- 
цифическаго болЪзнетворнаго агента, неминуемо возникаеть цфлый 
рядъ послфдовательныхь измфненй, для которыхъ первоначальныя 
измЪневя выступаютъ въ роли причинъ. Мы должны поэтому въ 
каждомъ процесеВ различать первичные симптомы отъь вторичныхь. 
Различить эти двЪ категорли симптомовъ часто бываеть очень не 
легко, т. к. главные основные симптомы могуть быть едва намЪ- 
чены, а вторичные, побочные выражены рфзко и быть при этомъ 
сходными съ симптомами какой либо иной патологической формы. 
Таве симитомы называются маскирующими, а самыя болЪзни маски- 
рованными (пог: 1агуаМ) или атипичными. Въ особенности часто 
наблюдаются такого рода явлешя при маляри и сифилис. Изы 
сказаннаго ясно, что какъ въ начальномъ такъ и въ главномъ стадий 
болфзни внфшейя проявлен!я ея—ея симитомы-въ случа постепен- 
наго развит!я появляются одинъ за другимъ и наростаютъ въ силб 
лишь мало по малу. Поэтому въ опредзлени сталя развиття болзни 
мы должны обращать внимане не на всЪ симптомы, а исключи- 
тельно лишь на главные, характерные для даннаго заболЪваня. Въ 
истори развитя этихъ главныхъ симитомовъ всегда  удаетея разли- 
чить отдфльныя фазы-——фазу усиленя, фазу максимальнаго развитя 
и фазу ослабленя, что въ сущности и соотвЪтетвуетъ классическимъ 
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шсгетепиии, зНоции и 4естеленьии. Такой ходъ развит!я процесса 
ясно вытекаеть изъ самаго механизма возникновеня симптомовъ. 
Симптомы болфзни есть ничто иное какъ проявленшя съ одной сто- 
‘роны разстройства функщй, вызваннаго поврежденями, обусловлен- 
ными бол$знетворной причиной, а съ другой—реакщей организма на 
эти повреждешя. Въ силу этого, если поврежденя являются резуль- 
 ‘татомь внезапнаго, однократнаго воздЪйствя, мы имфемъ острое 'на- 
чало—травматическя поврежденя, острыя отравленя, острыя инфек- 
ци; если же эти поврежденя наростаютъ постепенно, то и симптомы вы- 
_зываемые ими будуть усиливаться также постепенно. При этомъ пер- 
| _вой реакщей со стороны организма будетъ измЪнентя его физ!ологиче- 
СКИХ регулящй, что и составить больыцинство симптомовъ предвЪет- 
никовъ-неправил: ности хода температурной кривой, изм$неня пульса 
и дыхавя, явлен1я со стороны общихъ чувствъ, какъ напримЪръ потеря 
аппетита. Зат$мъ къ этимъ явлевямъ присоединятся уже и про- 
цессы патологической регулящи, носяцшие мЪетный характеръ--—опре- 
 дБленные защитные рефлексы, усилене функщй на счетъ запасных 
`‘силъ. Процессъ проявляетъ опредфленную локализашю. При этомъ 
 специфичесвя изм$неня строеня, вполнЪ характерные для огром- 
наго большинства патологическихь процессовъ, создаютъ для функщи 
регуляторныхъ механизмовь совершенно спешальныя условя, что 
и дфлаеть изь этихь функщй характерные симптомы. Регулящи 
принимаютьъ видъ типическихь реакшй организма. „йизнь проте- 
каетз при патололическихь условяхь. ВзаимодЪйств!е регуляторныхъ 
силъ организма и продолжающей свое вредное вл1янте болЪзнетвор- 
ной причины создаетъ условля для прогрессивнаго наростамя явле- 
вй, т. н. обобщентя болЪзни и усиления основныхъ симптомовъ. Это 
продолжается до тзхъ поръ пока воздФйстве, данной причины не 
прекратится, что происходитъ обыкновенно на почвЪ цфлесообразной 
реакщи организма. Это особенно ясно выступаеть при инфекщон- 
ныхь заболЪваюшяхъ. Какъ только достигнуть этотъ стад развитя, 
реактивныя явленя сглаживаются, процессы разрушенля прекращаются 
и на сцену выступають явлен!я компенсалия. Этими явленями ком- 
пенсащи характеризуется заключительный стамй развитя каждой 
болЪзни. Явлен!я эти могутъ продолжаться и тогда, когда уже исчезли 
всЪ друте симптомы и комбинироваться съ общими процессами воз- 
отановленя наружныхъ силь организма—усиленемъ питанля, крове- 
творен1я, накоплен!я запасныхъ депо и проч. Этоть перюдъ, слЪ- 
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дующей непосредственно за видимымъ окопчантемъ процесса, носить 
названте перлода выздоровленля. 


$ 15. Отступленйя отъ типическаго хода эволющи патологическаго 
процесса. 


Очерченный нами правильный ходъ эволющи патологическаго 
процесса заключается слЪдовательно въ томъ, что основные симптомы 
емфняютея въ вполнъ опредфленномъ порядкЪ, а это должно конечно 
отражаться и на вторичныхь явлен!яхъ, представляющихъ ихъ слвд- 
стыя. Въ силу этого въ каждой болфзни мы можемъ различить ран- 
ше и поздые симптомы и на основаше этого сразу опредфлить ста- 
дй ея развитя. Чередоване симптомовъ во многихъ случаяхъ, Въ 
особенности при нфкоторыхъ инфекцюнныхъ забол$ваняхъ можеть 
происходить съ такимъ постоянствомъ, что является однимъь иИзЗЪ 
наиболфе важныхь ихъ отличительныхъ признаковъ. Тавя болфзни 
получили назваюе типическихъ. Чаще однако чередоване это не 
такь правильно и развите главныхъ симптомовъ затемняется цзлымъ 
рядомъ побочныхъ явленй, достигающихъ такой силы и получающих 
такое значен!е, что основное заболфване отодвигается какъ бы на 
задй планъ. Такя явленая носять назване осложнений, а ходъ раз- 
вит1я признается неправильнымъ или атипическимъ. Эти осложневя 
могутъ, разумВется измфнить ходъ эволюцш процесса въ любомъ ея 
стади и въ особенности важны съ практической точки зрЪыя, если 
они случаются въ стади шсгетепи, такъ какъ въ этомъ случа из- 
мфняется все течене процесса. Интенсивность основныхъ симито- 
мовъ можеть кромЪ того быть очень различной. Весъма нерздко наблю- 
дается слабая степень развитя или даже полное отсутствые части 
симптомовъ даннаго заболВвавя при наличности другихъ. Это на- 
блюдается прежде всего въ такихъ заболфвашяхъ, гдЪ клиническая 
картина очень сложна и гдЪ взаимоотношеня отдЪльныхъ симптомовъ 
не вполнЪф ясны. Тавя формы носять назваюе Югшез 1${ез, тер- 
минъ введенный французскими авторами. ПримЪфромъ можеть слу- 
жить Базедова болЪзнь, въ типичныхъь случаяхъ характеризуемая 
тртадой симптомовъ: тахикарлей, увеличенемъ щитовидной железы 
и пучеглаземъ. Любой изъ этихъ симптомовь можеть быть едва за- 
мЪтенъ или даже отсутствовать въ Югше Ёазе этой болВзни. 
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_5 16. Локализащя процесса. 















Въ большинствв случаевъ симптомы болзни, т$ явлен1я, по ко- 
торымъ мы судимъ о наличности ея, въ своей основ сводятся всегда 
къ тмь или другимъ матеральнымь измфненямъь въ организмЪ. 
| акъ какъ организмъ челов%ка, равно какъ и каждаго гистона, при- 
знается нами съ морфологической точки зрён1я за сумму мельчай- 
шихъ самостоятельныхъ организмовь и его индивидуальность есть 
ЛИШЬ опредфленная категор1я послфдовательнаго суммированя низ- 
шихъ индивидуальностей, то сущность всякаго патологическаго про- 
цесса сводится къ гибели или заболЪваню опредфленной группы 
этихъ нисшихь индивидуальностей—тканевыхь клЪтокъ. Выпадеше 
 функщй этихъ кл$токъ, гзр. построенныхъ изъ нихь органовъ не 
можеть не отразиться, въ силу существованя строго опредфленной 
коррелящи частей и на функщи другихь органовъ, а въ конц 
концовъ и всего организма. Поэтому всявый патологичесый процессъ 
въ большей или меньшей степени есть процессъь общаго характера, 
_но эти обния измвненя въ огромномъ большинствв случаевъ суть 
лишь послЪдствя опредфленныхь мФетныхь измфненй, являющихся 
первичными. МЪстный процессъ, сводяпайся къ функщональной не- 
достаточности опред5ленныхъ частей, и представляетъь тотъ необхо- 
 димый для эволющи патологическаго процесса факторъ, который 
является его сущностью. Органъ или органическая система, функ- 
цтональная недостаточность которой послужила источникомъ даль- 
’нфйшихь коррелативныхъ разстройствъ, является слЪдовательно зе4ез 
шогот въ смысл придававшемся этому термину древними авторами. 
Само собой разумфется, что указанная уже корреляшя функщй не 
 позволяеть тФмь не менфе сводить всю сущность патологическаго 
процесса къ однимъ измЪнентямъ въ зеез тогЬ1. Анатомическля г3р. 
функцональныя разстройства заболЪвшаго органа неминуемо влекутъ 
за собой часто гораздо болфе серьозныя измфненя въ другихъ ча- 
стяхъ и очень часто симптомы заболЪван1я не даютъ никакого ука- 
зая на его первичную локализашю, а иногда не даетъ этого и па- 
толого-анатомическая картина окончательныхъ измзненй. Такъ, на- 
прим$ръ при первичномъ процессЪ, поражающемъь щитовидную же- 
лезу, мы не наблюдаемъ часто р$шительно ничего, кромЪ мало замЪт- 


ныхЪ мфотныхь атрофическихъ измфненй этого органа, а между тёмъ 
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развивается картина аномалий роста скелета, аномал1Я развития централь- 
ной нервной системы, слизистый отекъ кожи—явленя, которыя лишь 
при помощи тщательнаго эт1ологогенетическаго анализа удалось свя- 
зать съ заболЪвашями щитовидной железы. Точно также выпадене 
функщи почекъ даетъ сложную клиническую картину уреми съ цфлымъ 
рядомъ анатомическихъ и функщональныхъ изм$невшй самыхъ различ- 
ныхъ органовъ. Эти вторичныя, послЪдовательныя измфнен1я будуть 
конечно одинаковы какова бы ни была причина выпаденля функщи 
заболЪвшаго органа, но для эволюции патологическаго процесса ходъ 
мфетныхь измфнен!й далеко не безразличенъ. Эти мфстныя измфне- 
ня могутъ быть во первыхъ результатомъ непосредственной гибели 
извЪстнаго числа клЪтокъ подъ вмянемъ какого либо однократнаго 
воздЪйств1я и могутъ быть результатомъ приспособленля ткани къ 
неустранимому вредному агенту или даже результатомъ борьбы съ 
какими либо чуждыми живыми элементами—вторгшимися паразит- 
ными организмами. Реакщя организма будетъ весьма различной въ 
этихъ трехъ случаяхъ. Въ первомъ она сводится къ регенераши 
гзр. субститущи дефекта и компенсащи послЗдовательныхъ корреля- 
тивныхъ измзневй, если это будеть возможно, во второмъ въ огра- 
ниченти сферы влян!я вредной причины, вь приспособлени къ ней 
путемъ м$фстной и общей компенсащи, въ третьемъ наконецъ вы- 
ступять на сцену всЪ тЪ явленя борьбы организма съ вреднымъ 
агентомъ, которыя распространялись древними авторами на вс па- 
тологическе процессы вообще. ЗдЪеь возможно во первыхъ ограни- 
чене процесса мЪстомъ первичнаго повреждения гзр. удаленя вторг- 
шихся паразитовъ при помощи той или другой формы регулящи съ 
посл5дующимъ заживленемъ дефекта аналогичнымь первой изъ ука- 
занныхъ возможностей. Во вторыхъ возможно, что м%етная регуля- 
ця окажется недостаточной и процессъ начнетъ обобщаться. 


$ 17. Явленйя обобщентя. 


Обобщенный процессъ можеть сохранить. тоть же характеръ 
какъь и первичный и состоять лишь въ увеличении размфровъ очага 
пораженя при чемъ измфнен1я будуть распространяться на приле- 
жапие участки того же органа. Такое расиространеше носитъ на- 
званте сепегаза о рег сопипийайет. Если при этомъ будуть до- 
стигнуты естественныя границы органа, то процессъ легко можетъ 
перейти и на сосфднйя части другого органа—сепегаЦзайо рег соп- 
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иопбафет. Такъ распространяются, напримфръ, мфетныя инфекщон- 
ныя воспаленя кожи и серозныхъ оболочекъ-— рожа, различные плев- 
риты и перитониты. Наконецъ возможно и попадане возбудителей 
инфекщи—живыхъ виновниковъ болЪзни, въ обиый токъ крови вмЪ- 
стБ съ частицами распавшейся ткани первично пораженнаго участка. 
Тавя частицы ранб или поздно застрянуть въ другихъ отдфлахъ 
сосудистой системы въ какомъ либо отдаленномъ органф и вызовуть 
тамъ процессь аналогичный первоначальному. Кром инфекцонныхъ 
болфзней, такая форма обобщен1я наблюдается еще при злокаче- 
ственныхъ опухоляхъ—процессЪ, при которомъ роль паразитовъ 


Терминъ метастаза получилъ указанное значен!е лишь со временъ 
ирхова. Въ прежнее время, а н$которые французеке клиницисты (Воп- 
Вага) и до сихъ поръ, подъ словомъ метастазъ разумЗли замфщев1е од- 
_нихъ мветныхъ проявлен!й болЪзни другими, иибющими иную локализалию. 
Въ особенности важное значене придавалось подобному замфщенто при 
 подагрЪ. при которой ослаблене острыхъ артритическихь явленй мо- 
жетъ сопровождаться ухудшешемъ явленй со стороны внутреннихъ орга- 
новъ. РазумЪется, злфеь не можеть идти рЪчи объ истинномъ метастази- 
ровани, т. е. объ обобщен1и м$етнаго процесса, а дЗло сводится лишь къ 
преобладан!ю той или другой вторичной локатизащи при процессЪ общаго 
характера. 

Еще мене заслуживаютъ назван!е метастатическихъ называвииеся 
прежде этимъ именемъ вторичныя явлен1я, какъ Пергез ]аМаПз и даже 
‘викарируюпия кровотеченя при климаксф. 


Обобщеюне путемь метастаза можеть въ нЪкоторыхъ случаяхъ 
дать огромное количество вторичныхь очаговъ, наводняющихь всЪ 
органы, это бываетъ, напримЪръ, при мил1арномъ туберкулезЪ. 
МЪетный процесеь превращается такимъ образомъ въ общий, распро- 
страняюцийся на весь организмъ. Но на ряду съ такими общими 
процессами, къ которымъ помимо метастатическихь инфекшй отно- 
сятся и вторичныя септицеми, характеризуюнияся размноженемъ 
возбудителей инфекщи, проникшихъ изъ очага зараженя, въ крови, 
существуютъ и обиие процессы первичнаго характера. Въ нимъ от- 
носятся во первыхъ всЪ тЪ инфекци, при которыхь сентицемтя 
является первичнымъ процессомь или которыя состоять въ размно- 
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женш паразитовъь исключительно въ крови и не имютъь поэтому. 


опредфленной локализация. Во вторыхъь сюда относятся _послёдетвя 
хроническихь отравленй, при которыхъ вмян!ю вреднаго агента под- 
вергается опять таки весь организмь въ силу первичнаго измненля 
состава крови. Въ третьихъ, сюда, относятся хроническмя болЪзни 
обмфна, сущность которыхъ состоить въ прирожденныхъ, часто на- 
слфдетвенныхъ неправильностяхь химизма клфточной протоплазмы, 
результаломъ чего является опять таки измфнеше состава крови. 
Эти процессы, носянйе уже первично обпий характеръ могутъ въ свою 
очередь вторично вызывать цфлый рядъ измфненй отдфльныхъ орга- 
новь, создавая т. н. вторичную локализацию. Такъ при малари, ти- 
пической паразитарной болЪфзни крови, въ тяжелыхъ случаяхъ на- 
блюдаются мозговыя симптомы въ зависимости отъ закупорки капил- 
ляровъ мозга крупинками меланина. При хроническомъ алкоголизм 
не рЪфдки вторичныя локализащи въ видЪф невритовъ и хроническихъ 
энцефалитовъ, не говоря уже объ имфющихъ пока спорное происхо- 
жден!е циррозовъ печени и почекь. При подагрф мы имЪфемъ ха- 
рактерныя явлен1я подагрической импрегнаци, при дабет$ характер- 
ную катарракту. Вов эти явлешя имфють ясно выраженыый вто- 
ричный характеръ и являются не причиной, а слфдетыемъ общаго 
заболЪ вания. 


$ 18. 85. 4естетет\. 


Пока происходить развите этихъ явлевй, пока усиливаются 
старые и возникаютъ новые основные симптомы мы можемъ говорить, 
объ наростанти болфзни, о ея шстешепиия. Но рано или поздно при 
типическомъ течени это наросташе прекращается и бол$зненные 
симптомы или остаются на долгое время приблизительно неизм$н- 
ными или же начинаютъ ослабфвать, замфняясь все болБе’ и болзе 
ясными вторичными явленями компенсажи. Этотъ пер1одь носить 
название стадя ослаблентя— Чесгетепб ат и переходитт незамтно въ. 
заключительный стадй выздоровлен1я,`о которомь мы уже говорили. 
Но, подобно тому, какъ очень часто начало болЪфзни бываеть настолько: 
внезапнымъ, что сводится къ нулю $. шсгетепи и сразу наету- 
паеть 36. азЫей, такъ точно также нерфдко наблюдается и внезап- 
ное исчезновене основныхъ симптомовъ-—ихъ критическое оконча» 
зе. Такое окончанте характерно въ особенности для н%которыхь 


остро начинающихся и также остро заканчивающихся инфекцюнныхъ. 
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бол$зней. Классическимъь примфромъ является рпеитопа сгироза,, 
но подобныя же явленля наблюдаются и при острыхъ экзантемахъ, 
при маларти и н$которыхъ другихъ болфзняхъ. При этомъ внезапному 
‘исчезновению симптомовъ предшествуеть обыкновенно рЪзкое ихь 
 усилене, сопровождающееся цфлымъ рядомъ часто очень тяжелыхъ 
 разстройствъ регулящи т. н. регбаграйо ст/са. Самый кризисъ сла-. 
тается изь цфлаго ряда быстро слфдующихь другъ за другомъ изм$- 
ненй—рЪ$зкаго падения температуры, обыкновенно даже ниже нормы, 
 измЪненля суточнаго количества мочи и содержаня въ ней хлори- 
‘довъ въ смыслЪ рфзкаго ихъ возрастаня и паден1я рЪзко увеличен- 
_наго въ пер1од$ асше количества лейкоцитовъ. Анатомическя измф- 
_неня могуть оставаться на лицо и послЪ наступленя кризиса и 
исчезать лишь въ стади выздоровлен1я. Критическое окончане 
является однако свойствомъ лишь весьма немногочисленныхь стра- 
° дан, обыкновенно же наблюдается болфе или менфе продолжитель- 
_ ный перюдъ угасан!я болфзненныхь симптомовъ. Такое окончание 
патологическаго процесса называется литическимь. Перлодъ 4есге- 
_шепы незамфтно переходить въ то особое состояне организма, ко- 
торое называется пертодомъ выздоровленя. (Собственно патологиче- 
свя явлентя, равно какъ и явлен1я резкши въ этомъ пертодЪ уже 
отсутствуютьъ, но понесенныя потери еще не восполнены, компен- 
 сатля не закончена. Этотъ перодъ’ можеть быть очень коротокъ при 
тЪхъ страдантяхъ, при которыхъ вся реакщя сводится къ одной ре- 
гуляши и можеть быть очень продолжительнымъ, если окажется нуж- 
ной сложная компенсащя. Механизмъ выздоровления и заключается 
въ проявленяхъ этихъ свойствъ организма. Если болЪзнетворная 
причина и вызванныя ею измЪненля окажутся устранимыми —реакця 
организма сведется къ одной регуляши и выздоровление будеть пол- 
нымэ. Въ противномъ случа организмъ при помощи сложной компен- 
’ сащи приспособляется къ неустранимой причинЪ или неноправимому 
дефекту и выздоровлене оказывается неполнымз. Въ первомъ слу- 
ча$ исходомъ болЪзни является иситьлене—возстановлене веЪхъ 
’прежнихъ свойствъ организма, во второмъ-—иатолотическое состоя- 
1е—возникновен1е новыхъ ненормальныхъ особенностей. 

Третьимъ исходомъ, могущимъ наступить въ любой моменть 
эволюши болфзни является смерть-—результать абсолютной недо- 
статочности регуляторныхъ силь при создавшихся ненормальныхъ 
у условяхъ существовая. 
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$ 19. Типическля формы течен1я патологическаго процесеа, 


Особенности организма, находящагося въ патологическомъ с0- 
стоянНи и механизмъ смерти организма представляють не мало инте- 
реснаго и должны быть разсмотрЪны нами болЪе подробно, но прежде 
ч$мъ перейти къ этому мы остановимся еще на н%Фкоторыхъ 060- 
бенностяхъ общаго теченмя патологическаго процесса. 


Прежде всего мы должны замЪтить, что типичесяй родъ эво- 
лющи патологическаго процесса, проходяций черезъ указанныя че- 
тыре стадли, есть отличительная особенность остразю теченля бол%з- 
ней, которое наблюдается, правда, очень часто, но тёмъ не менъе 
далеко не всегда. Наряду съ такимъ острымъ теченемь мы должны 
ознакомиться съ течеемь хроническимз, при которомъ эти стали 
представляются едва установимыми и самое течене весьма непра- 
вильнымь. Прежде всего мы должны остановиться на причинахъ 
возникновентя хроническаго течен1я патологическихь процессовъ. Эти 
причины заключаются или въ свойствахъ болфзнетворнаго агента, 
или же въ самомъ организмЪ. БолЪзнетворные агенты могуть дЪй- 
ствовать на организмъ или въ видЪ однократнаго воздЪйств1я или 
повторно или же въ качествЪ постояннаго фактора. Само собой разу- 
мфется, что въ послфднемь случаЪ жизнь возможна лишь въ форм 
постоянной реакщи на такую неустранимую причину въ формЪ не- 


ро 


прерывной компенсащи. Съ другой стороны и однократное воздЪй- 


стве, быстро устраняемое со всфми своими послфдетнями вполн\ 
совершеннымъ организмомъ, окажется лишь очень медленно уступаю- 
щимъ ‘компенсации въ организм ослабленномъ. Въ зависимости оть 
этого теченле однихъ и тфхъ же патологическихъ процессовъ можеть 
быть весьма различнымъ какъ по своей продолжительности такъ и 
по характеру чередованля симптомовъ. Регулящя можеть совершиться 
такъ быстро, что выздоровлене наступить непосредственно за пе- 
р1одомъ предвЪстниковъ—т. н. абортивныя формы или наоборотъ 
она можеть съ самаго начала оказаться совершенно недостатячной— 
т. н. молшеносныя формы. Она можетъ быть типической, и тогда 
и течене болфзни приметъ правильный или чиклический характеръ, 
или же она можеть оказаться недостаточной на высотЪ развишя и 
тогда течене болфзни затянется и заключительныя ея стали бу- 
дуть необычайно продолжительны затяжныя формы и, наконецъ, 
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ири нЪкоторыхъ формахь остро начавиийся процесеъ на почвЪ недо- 
_статочной регулящи перейдетъь въ хроническое страдане, утративши 
мало по малу вс признаки типическаго течен1я. Такое извращене 
‘развит я остраго процесса не есть, однако, единственный  способъ 
`возникновеня хроническихь страдашй. Очень мномя изъ нихъ воз- 
{ никаютъ очень медленно проходя длинный латентный стадй, анало- 
гичный инкубащи при острыхъ болЪзняхъ и обнаруживаются лишь 
_ по достижени извЪстнаго развит1я. Такя первично хроническя 00- 
_ ани суть или результать медленныхь, постоянно повторяющихся 
отравленй, чаще всего професслтональныхъ или же результаты спепи- 
фическихъ инфекций, характеризующихся медленностью развитя ихъ 
возбудителей и завЪдомымъ безсимлемъ организма въ борьбЪ съ 
ними, каковы, напримфръ, туберкулезъ, проказа, риносклерома и т. п. 
Какъ бы, однако, ни возникъ хроничесюый патологическай про- 
цессъ онъ всегда бухдетъ отличаться отъ остраго отсутствемъ пра- 
вильности въ чередовани симптомовъ. Въ то время какъ для ост- 
раго процесса характернымъ представляется циклическое теченте, 
т. е. правильное ‘чередованше симптомовъ въ опредфленной послЪдо- 
вательности, для хроническихъ характерны постоянныя колебаня, 
то въ сторону улушеня (ремиссии), то въ сторону ухудшеня (экза- 
цербащи). Правда и при н®которыхъ острыхъ бол$зняхъ наблюдается 
повторене н$%еколькихъ отдфльныхъ приступовъ, продолжающихся, 
то одни сутки (интермиттируюцщий типъ), то нЪеколько сутокь (ре- 
куррируюпий типъ), но въ предфлахъ каждаго приступа сохраняется 
строго цикличесвй характеръ, & въ промежутки главные симптомы 
исчезають совершенно. Этого никогда не наблюдается при ремис- 
сяхъ и экзацербащяхъ въ теченти хроническихъ болЪзней. При ре- 
миссяхъ симптомы болфзни не исчезають совершенно, а только 
ослабЪвають, а при экзарцербащяхъ чередование симитомовъ никогда 
не бываетъ циклическимъ. 


я 8 20. Появленйе припадковъ. 


Особое мЪсто среди хроническихъ болЪзней занимаютъ тЪ, те- 
чене которыхъ характеризуется наступленемъ время отъ времени 
 припадкове. Припадками называются, какъ бы отдфльные приступы 
остраго заболЪваня, возникаюцие у субъектовъ страдающихъ опре- 
дфленными аномалями организма, неустранимаго затяжнаго характера. 
Такими аномаллями могутъ быть неправильности обм$на веществъ, 
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глубоюмя нарушеня жизненно важныхь органовь и прежде всего 


тЪ или друтя разетройства нервной‘ системы. ПримЪрами можеть 


служить ее болфзнь печени и почекъ, подагра, бронхальная 
астма, апоа ресфог18, эпилепеля, истеря и мное психозы. Во’ мно- 
гихъ случаяхъ, какъь напримфръ при каменной болЪзни, наступленте 
припадка коликъ вполнф достаточно объясняется случайнымъ внЪд- 
рен1емъ конкремента вь выводяще пути, но вь другихъ случаяхъ 
мы не имфемъ такихъ чисто механическихъ объяснений и лолжны по- 
этому сводить причины появленя припадковъь къ другимъ боле 
сложнымъ факторамъ. 


Такими факторами являются: 


а) Прогрессивно возрастающее накопленше въ организм} опредЪ- 
ленной вредно дЪйствующей субстанщи (самоотравленте организма). 
Такая субстаншя до извфстной концентращи не дЪйствуеть еще на 
организмъ и вызываетъь симптомы отравлешя лишь начиная съ из- 
въотнаго момента. Отравлеше это компенсируется усиленной дЪятель- 
ностью выдфлительнаго аппарата, благодаря чему, возстановляется 
нормальный составъ крови и припадокъ проходить. Такое объяснене 
дается школой Бушара припадкамь подагры, мигрени, эпиленели. 


Ь) Суммирован!е раздраженй центрами нервной системы, блахто- 
даря чему возбудители, недостаточные для вызывая реакщи каж- 


дый въ отдфльноети, обусловливаютъ ее слфдуя одинъ за другимъ: 


Такимъ суммированемь разкражен! объясняются припадки Джэксо- 
новской эпилепсзи, большой истерм и проч. 


с) Легкая утомляемость органовъ-—относительная недостаточ- 
ность запасныхь силь, характерная для всякаго органа подвергшагося 
патологическимъ измфненямъ. Этимъ характеромъ ‘вполнЪ  объяе- 
няются припадки разстройствь компенсаши при порокахъ сердца, 
припадки анур1и при нефритахъ и т. п. 


4) Циклическй характеръ н%которыхь физтологическихъ про- 
цессовъ, разстройствами которыхъ являются данныя патологическая 
явленя. Такъ дисменоррея можеть наступить, конечно, лишь вм ств 


съ регулами. Чаще всего наблюдается суточный циклъ чередованя. 


функцщй и въ зависимости отъ этого и появлен!е припадка въ опредфлен- 
ные часы. Классическимъь примфромъ такого рода припадковъ можеть 
служить циклическая альбуминуря. Махипаш содержан!я 0Ълка’ въ 
мочЪ совпадаеть при ней съ суточными максимумами ‘концентра- 
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|. а | 
щи мочи, температуры тфла и поглощеня кислорода, ночью же со- 


‘держане бЪлка падаетъ до нуля. 


ря 


$ 21. Взаимоотношен1я патологическихъ процеесовъ. 


_ Въ заключенте слфдуетъ замфтить, что теченте даннаго патоло- 
гическато процесса можетъ измфняться еще и подъ вмянемъ дру- 


тихъ пателогическихъ процессовъ, предшествовавшихъ ему или одно- 
 временныхь съ нимъ. Въ этомъ отношен!и должно, во первыхъ, замЪ- 
_тить, что для инфекщонныхь болфзней характерно появленте имму- 
‚ нитета, въ силу чего вторичное забол$ван1е тою же болфзнью воз- 
можно лишь черезъ извЪстный промежутокъ времени или даже со- 
_воъмь невозможно. Для другихъ болфзней однократное заболфванте 


не только не создаеть иммунитета, но даже дЪлаетъ организмь болфе 


_ воспруимчивымъ къ данному болЪзнетворному агенту. Въ особенности 


ясно это явленте въ извфстномъ пер1одЪ дЪйствя нЪкоторыхъь токси- 
ческихъ агентовъ, создающихъ состояне, такъ называемой, анафи- 


_ Лакси. 


Сущность этого явлен1я заключается въ томъ, что, какъ показалъь 
Всвеь, однократное введене нЪкоторыхъ животныхъ ядовъ и бактерЙныхъ 


° ТОксиНОВЪ (ЯядЪъ актин!, сыворотка угря, дифтерный токсинъ, инородныя 
_ сыворотки) вызываетъ черезъ нЪФкоторое время (2—3 недфли), такую чув- 


ствительность къ данному яду, что доза перенесенная въ началЪ 5езъ вея- 


кихъ послВдствЙ, оказывается смертельной. 


Такая повышенная воспрлимчивость служить причиною повтор- 
ныхь заболфвай тою же болфзнью т. н. рецидивовь. Рецидивы 


отличаются слфдовательно весьма существенно оть экзацербашй и 


припадковъ болфзней. При нихъ мы имЪемъ всегда дзло съ новымъ 
заболЪвантемъ, а не съ продолженемъ стараго. 


Рецидивы особенно часты при н®которыхъ инфекцщяхъ не даю- 
щихь стойкаго иммунитета, въ особенности при рожЪ, туберкулезЪ, 


маларли, при болфзняхь почекъь и кишечника, болфзняхъ дыхатель- 


ныхъ путей и т. п. 


На ряду сь такими вмявями той же самой болЪфзни прихо- 
дится считаться нерфдко и съ вмяшемъ другихъ предшествовавшихъ 
заболЪванй. Иммунитета, въ собственномъ смыслЪ слова, какъ ре- 
акции строго специфической по своему характеру, они не дають 
никогда, но часто за то создаютъ большую неустойчивость опредЪ- 
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ленныхь органовъ и черезь это. способствуютъ дальнзйшимъ забо- 
лфванямъ, въ особенности въ пер1од$ выздоровлемя. Такъ въ пер- 
одф выздоровленя оть различныхъь тяжелыхъ заболЪвавй нер$дко 
наблюдаются зараженя туберкулезомъ. 

Съ другой стороны новое забол$ване, наступающее при налич- 
ности опредфленныхъ повреждений въ организм, очень часто прини- 
маетъь особый характеръ, особую локализацию или даже вызываетъ 
экзацербацию уже заглохшаго прежняго процесса. Такъ это нерЪ$дко 
наблюдается при наличности старыхъ рубцовыхъ  эндокардитовъ, 
превращающихся снова въ острые подь вмянемъ какой-либо септи- 
чекой инфекци, совершенно аналогично тому, что наблюдаль въ 
своихъ извЪстныхь опытахь проф. В. Высоковичъ. Что касается, 
затЪмъ, до болЪзней, протекающихъ одновременно съ данной, то въ 
этомъ отношени мы должны различать слЗдуюцщия три возможности. 

1. ЛвЪ или боле болЪзни могутъ быть совершенно независимы 
другъь оть друга, какъ напримЪръ, тифъ у больного туберкулезомъ. Та- 
вя комбинаши являются случайными сочетанлями и при разсмотрЪн1и 
ихъ является само собою вопросъ-—вс$ ли подобныя сочетанля осуще- 
ствляются въ дЪйствительности. Въ прежнее время существовало 
глубокое убфжден1е, что между извЪстными забол$вантя существуетъ 
анпалонизме, т. е. что они взаимно исключаютъ другъ друта. Та- 
кими антагонистами считались ракъь и туберкулезъ, туберкулезъь и 
эмфизема, туберкулезъ и подагра и т. д. ВсЪ эти антагонизмы едва 
ли существують на дЪлЪ, но за то не подлежить сомнЪню, что 06о- 
баго рода измЪненя свойствъ организма, какъ напримЪръ, обще 
венозные застои создаютъ дЪфйствительно услов1я мало благопруятные 
для нфкоторыхъ инфекций. Въ этомъ находятъ себЪ объясненте кли- 
нически установленные факты благоприятнаго вмявня пороковъ сердца 
на теченле туберкулеза. 

2. Два патологическихь процесса могуть постоянно сопутство- 
вать одинъ другому, составляя какъ бы отдЪльные симптомы дан- 
наго заболЪваня. Такъ напримЪръ, инфекщя гноеродными микро- 
организмами постоянно сопутствуетъ скарлатинЪ и осп5 и нерздко 
присоединяется и къ дифтерти. Таке процессы называются с07ут- 
ствующими (тогбт сопсотКалез). 

Наконецъ, въ нзкоторыхъ случаяхъ комбинатля двухъ пато- 
логическихь процессовъ можеть оказаться настолько тзеной, что 
со симпоматической точки зря процессъ является единымъ. Экспе- 
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_ риментально ‘тая картины не трудно вызвать комбинированнымъ 
отравленемъ нЪсколькими ядами (напр морф1Йно-хлороформный и 
алкогольно-уретановый наркозъ), въ клиник?! тая комбинаши ветр*- 
чаются въ видЪ иибридныхь инфекцй. Примфрами такихъ инфекций 
_можетъ служить тифо-маларля и смфшанный шанкръ ВоПее. 


$ 22. Сущность патологичеескаго процесса. 


Мы видфли, что такь или иначе патологическе процессы 
° вс являются выраженемъ приспособленности организмовъ. Эта при- 
_ способленность даеть и возможность ‚ сохранять свою жизнь при 
’ такихъ условяхъ, при которыхь она была бы иначе немыслима. 
Она выражается въ форм видовой приспособленности въ различ- 
ныхъ регуляторныхъ механизмахь сь одной стороны, и въ видЪ 
наслЪдотвеннаго закрфплен1я б1оморфозь съ другой. Она высту- 
паеть на сцену какъ личное приепособлене въ видЪ сложныхъ 
явлений компенсации, въ видЪ продолжительнаго и запутаннаго раз- 
вит!я патологическаго процесса, въ видЪ патологическаго состо- 
ян1я—длящагося часто всю жизнь. Способность къ такому приспособ- 
лен1ю, способность заболфвать—это важнфйний факторь въ б1олои 
высшихъ формъ, далеко еще не оцфненный достаточно. Благодаря 
этой способности жить даже при ненормальныхъ условяхъ и про- 
исходять т5 удивительныя измфнен1я организмовъ, которыя позволили 
жизни проникнуть рЪфшительно повсюду. Но не всегда организмъ 
выходить побЪдителемъ изъ этой борьбы съ внЪшними условтями. 
Очень часто эти послфдн!я сразу оказываются несовместимыми съ 
жизнью, еще чаще разрушеная, возникаюпия при развити пато- 
логическаго процесса мало по малу достигаютъ той степени при 
которой уже неосуществимы основныя функши организма и насту- 
паетъ смерть. 


Если мы обратимъ ’теперь вниман!е на самую сущность пато- 
логическихъ процессовъ, то безь труда убфдимся въ томъ, что дфй- 
ствительно всЪ ихъ симптомы сводятся къ тфмъ же основнымъ жизнен- 
нымъ процессамъ, какъ и физ1ологичесв1я явленя. Тф же самыя явления, 
которыя представляются вполнф нормальными для одного вида живот- 
НЫХЪ, или для опредфленной ткани, могутъ оказаться патологическими 
въ другомъ организмЪ, или въ другомъ орган того же организма. Про- 
цессъ, являющйся физтологическимъ при опредЪленной его интенсив- 
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ности, можеть оказалься патологическимъ, если эта интенсивность по- 
высится или понизится. Въ силу этого еще Вирховъ характеризовалъ 
патологичесвя ялленля тремя терминами: гетерохронтя, тетеротошя и 
гетерометрия, а многе позднфйние авторы указывали на существо- 
ван1е физ!ологическихь прототиповъ для каждаго болфзненнаго про- 
цесса. Такъ усиленный ростъ ткани, вполнЪ нормальный въ теченте 
развит!я организма, является патологическимъ въ зрфломъ возраст$; 
процесеъ окостенфня, нормальный въ соединительно тканной основЪ 
костей черепа. становится патологическимь въ фасщяхъ, вполнЪ 
нормальный процессъ транссудащи. усилившись черезм$рно, является 
причиною отековъ и т. д. | 
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$ 23. Исходы патологическаго процесса. 


Такимъ образомь конечнымъ результатомъ каждаго патологи- 
ческаго явленя можеть быть одинъ изь слфдующихь его ис10д0в. 

1. Немедленная регулящя. 

2. Возстановлен!е нормальныхъ отнтшенй (Везбаво ай пёе- 
‚вгиш). | 

3. ПроюбрЪтене новыхь признаковь путемъ компенсащи, съ 
переходомъ въ патологическое состояне. 

4. Затяжной хроничесюй процессъ. 

5. Гибель организма. 


Эти различные результаты обыкновенно характеризуются какъ 
исходы въ полное или неполное исцфлеше и смертельный исходъ 
заболЪвашя. Что касается до исцфлен1я, то механизмъ его быль уже 
достаточно освЪщенъ нами выше. Онъ сводится къ дфйствю регу- 
ляторныхъ механизмовъ. Поэтому мы можемъ ограничиться здъеь 
‘боле детальнымъ разсмотр$нтемъ исхода въ смерть. 


$ 24. Учене о смерти. 


Способность помирать есть точно также, какъ и способность 
поддерживать свое существоване, основное свойство живой матери, 


62 ПР. В. К. ЛИНДЕМАНЪ. 


неизбоъжно вытекающее, какь мы въ свое время увидимъ, изъ ея 
организащи. Жизнь есть состояне неустойчиваго равновфея между 
цфлымъ рядомъ сложныхъ факторовъ и поэтому смерть наступаетъ не- 
избЪжно какъ только это равновф1е окажется нарушеннымъ. „Мы 
живемъ лишь постоянно умирая“ сказаль еще С]апае Вегпата и 
дЪйствительно почти всё физ1ологичесяя явлешя неразрывно свя- 
заны съ разрушентемъ, гибелью т. е. смертью живой матер. Въ силу 
этого было бы слишкомь узкимъ разсматривать огромное по своему 
бтологическому значеню явлене—смерть организмовъ только ‚какъ 
одинъ изъ исходовъ патологическаго процесса. 

Это будеть до извфетной степени вЪрно разв5 лишь для чело- 


ВЪка, помирающаго дфйствительно въ большинствЪ случаевь „своею 


смертью“, становясь жертвою неблагопрлятнаго исхода какого либо 
патологическаго процесса, въ остальной же природЪ такая смерть 
есть скорЪе исключеше. Возможность болЪть есть своего рода роскошь 
доступная лишь для немногихъ. А. 
Въ силу этого общеб1ологическое значеше смерти представляется 
гораздо болфе широкимъ, тЪмъ болфе, что въ экономи природы ви- 
довая жизнь и жизнь природы какъ цфлаго, сводящаяся къ равновз- 
сю между видами, отодвигаеть на задй планъ эпизоды жизни от- 
дфльнаго индивидуума. Съ этой точки зря мы и должны будемъ 
разсмотрфть сначала смерть какъ опредЪленное б1ологическое явленте. 
Въ виду крайней сложности и малой стойкости живой матери 
она всегда можеть быть разрушена, уничтожена ‘и поэтому всявщй 
организмъ способенъь погибнуть. ВЪчныхъ организмовь не суще- 
ствуетъ. Эта гибель можеть зависфть однако оть внЪшнихь гру- 
быхъ насилй, отъ условй существования несовмф$стимыхъ съ орга- 
низацей даннаго организма, оть неблагопр!ятнаго оборота принятаго 
патологическимъ процессомъ—однимъ словомъ отъ случайныхеь фак- 
710]065 и на ряду съ этимь можетъ быть основнымъ свойствомъ са- 
мого организма, эволюшя физлологическихъ отправленй котораго, въ 
силу цикличности своего характера, рано или поздно заканчивается 
ихъь прекращетемъ. | 
Смерть перваго рода мы называемъ преждевременной или слу- 
чайной— второго естественной или смертью оть старости. Есть ли 
естественная смерть неминуемое явлене или же и она есть только 
результать суммированая вредныхъ внфшнихъ услов! существованя, 


# 


и 


УЧЕБНИКЪ ОБЩЕЙ ПАТОЛОГТИ. 63 










‘разрушающихь организмь мало по малу? Возможна ли вфчная жизнь 
для какихъ либо организмовъ? 
| ОтвЪть на этоть вопросъ даеть боле детальное изучеше явле- 
_нШ природы. Организмы распадаются, какъ извЪстно, на двЪ групны— 
`“одноклЬточныхь или протистовь и многокл$точныхъь или гистоновъ. 
У первыхь размножене есть функщя все той же единой клЪтки, 
которая составляеть ихь тфло, у вторыхъ оно связано съ образова- 
немъ спещальныхь половыхъ клфтокъ. Увеличиваясь въ своемъ 
объем$, размножаясь дЪлен1емъ, комбинированнымъ съ повторяющимся 
время оть времени половымь процессомъ (копулящи и карогамт) 
 протисты не знаютъ естественной смерти. Они, какъ отмЪтиль 
впервые Вейсманнъ, до извЪстной степени вЪфчны. Индивидуальное 
_ существоване предковъ продолжается пфликомъ въ индивидуальномъ 
существовани потомковъ. | 

° Совершенно иначе обстоитъ дфло у гистоновъ. Вфчность, въ 
_ смыслЪ вЪчности протистовъ, оказывается достоянмемъ лишь ни- 
° чтожной части ихъ безчисленныхъ половыхъ элементовъ, вся же 
остальная масса живой матери обречена на естественную смерть. 
Даже при наилучшихъ условяхъ существован1я ни одинъ организмъ 
° повидимому не можеть жить безконечно и рано или поздно поги- 
_баетъ отъ старческой дряхлости. Время, которое длится нормально 
индивидуальное существован!е у различныхъ организмовъ предста»- 
ляется весьма различнымъ. у многихъ растений оно измфряетси сот- 
° нями л5ть, у другихъ не достигаетъ и года. У животныхъ оно также 
весьма различно, но въ общемь лишь въ исключительныхь случаяхъ 
оказывается болфе или менфе продолжительнымъ. Человфкъ, дости- 
гаюпай 70—80-лЪтняго возраста, представляетъ обыкновенно уже веЪ 
‚ признаки старости, а достижене возраста вь 100 лЪть и болфе есть 
_ уже очень р$дкое исключенте. 

Вообще, изучая продолжительность жизни организмовъ, мы не 
можемъ не отмфтить одну весьма важную особенность. Продолжи- 
тельность жизни оказывается тЪенЪфйшимъ образомъ связанной съ 
_ процессомъ размножения. 
| Съ этой точки зрЪюя всЪ многоклфточные организмы могуть 
быть раздЪлены на двЪ группы, названйя для которыхъ мы беремъ 
изъ ботанической терминологии, на формы моно—и поликарпическля, 
т. е. на такюя, которыя способны размножаться лишь одинъ разъ въ 
теченле своей жизни, и тавя, у которыхъ этотъ акть являетёя по- 
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вторнымъ Монокарпическое размножение, широко распространенное 
у растенй (вс однолЪтня и двулЪтня растентя), наблюдается какъ 
правило у очень многихъ безпозвочныхъ, напримзръь у всЪхъ нас$- 


комыхь, а изь позвоночныхь у круглоротыхъь рыбъ (Субозвотаба. 


Поликарпическое размножен!е наблюдается у вофхь остальныхъ по- 
звоночныхь и въ томъ числ$ и у человЪка. 


У воБхъ формъ, способныхь къ однократному лишь размноже- 
ню, за совершенемъ этого акта неминуемо быстра наступаеть смерть 
и притомъ настолько быстро, что не можетъ быть и рЪчи о развития 
какихъ либо явлен!й старческой дряхлости. Многя изъ такихъ формъ 
настолько приспособлены къ необычайно кратковременному существо- 
ван!ю; что оказываются даже лишенными большинства органовъ не- 
обходимыхъ для питаня. 


Эти факты заставляють насъ обратить особое внимане на то 
обстоятельство, что однимъ изъ наиболзе важныхъ признаковъ ста- 
рости у поликарпическихъ формъ является угасанле половой жизни. 
Утративши способность къ размножению, индивидуумъ теряеть свою 
пЪнность для поддержаня жизни вида и какъ ненужный погибаеть, 
За такое толковаше говорятъь и тЪ атрофичесвя изм$неня, которыя 
постоянно наблюдаются у старыхъ субъектовъь и которые являются 
выраженемъ прогрессирующаго угасанля жизни тканей— старческой 
атрофли, являющейся по мнЪню Сойпвени’а физологическимъ, зако- 
номфрнымъ процессомъ. Механизмъ этой атрофли и ея значенте мы 
изучимъ болЪе подробно въ дальнфйшемъ изложени, теперь же удо- 
вольствуемся лишь указанемъ на то, что съ общебтологической точки 
зрЪн1я старость есть неизбЪжный исходъ индивидуальнаго существо- 
ваня и есть выражене циклическаго хода физтологическихъ процес- 
совъ, отм5чаемаго нами повсюду. 

Впрочемъ въ экономи природы фактъь существовавля старости 
довольно безразличенъ. Индивидуальное существоваше прекращается 
обычно гораздо раньше, чЪмъ достигается этоть перодъ жизни и 
это оказывается вЪрнымъ и для человЪка, средняя продолжительность 
жизни котораго равна всего 45—47 годамъ. | 


$ 25. Роль элиминащи. 


ДЪйствительно жизнь есть непрерывная борьба за существоване и 
она мыелима лишь какъ результать взаимодЪйств1я двухъ основныхъ 
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меньшее значене, чЪмъ смерть оть патологическихь процессовъ и 
элиминащ!я сводится почти цфликомъь къ насильственной смерти въ 
борьбЪ съ тфми или другими врагами, но въ жизни человфка усло- 
вя нЪеколько мЪняются и поддержане видового равновЪеля сводится, 
наобороте, почти исключительно кь элиминащи путемъ патологиче- 
 екихъ процессовъ. Это заставляеть насъ посвятить несколько словъ 
учению объ элиминащи вообще, такъ какъ всякую преждевременную 
смерть человЪка мы должны разсматривать прежде всего какъ актъь 
_ естественной элиминащи. 

Элиминащей называется процессь устраневя` организмовь отъ 
учаетя въ видовой жизни, слБдовательно отъ процесса размножения. 
Это достигается чаще всего уничтожешемъ, смертью элиминируемыхт 
особей. Элиминащя можеть произойти въ качествЪ процесса совер- 
шенно независящаго оть личныхь свойствь индивидуума въ видЪ 
тибели массы населеня при тфхъ или другихъ катастрофахъ—такъ 
° называемая хатастрофальная элиминашия и можеть зависфть оть 
_ недостаточности тъхъ или другихъ его личныхъ качествъ, являясь въ 
такомъ случаЪ элиминашей индивидуальной. Эта индивидуальная 
элиминаця можеть быть въ свою очередь независимой отъ налиего 
усмотр$ния— естественная элиминащя и быть сознательно произве- 
дена челов$комъ— искусственная элиминащия. Въ человЪческой па- 
толоМи играеть роль разумфется почти исключительно естественная 
издивидуальная элиминаия. Эта элиминащя есть результатъ борьбы 
за существоване, которая и въ данномъ случа сводится къ тЪмь 
же основнымъ факторамъ, какъ и въ остальиой природ%. Эти фаж- 
торы суть: 1. Приспособлене организмовъ къ окружающимьъ усло- 
вямъ т. н. конститущональный подборъ. Недостаточностью такого 
рода приспособленай объясняется, напримфръ, огромная заболЪваемость 
и смертность европейцевъ въ тропическихъ странахъ, высокая смерт- 
ность въ городахъ среди пришлаго деревенскаго населеня и проч. 
2. Интраспещшальная борьба за существоваше т. е. борьба между 
‘самими людьми за лучпия условя жизни. Ею объясняются веЪ 
сощальные факторы распредфлешя заболфваемости и смертности. 
3. Интерспещальная борьба за существоване т. е. взаимоотношенте 
организмовъ въ смыслЪ взаимнаго уничтожен1я. Для челов$ка въ на- 
стоящее время эта борьба свелась почти цфликомъ къ вмяню ин- 
5 


Е 
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фекщонныхь болфзней, являющихся для него наибол5е могучимь 
факторомъ элиминаши, но этоть же факторъ играетъ существенную 
роль и въ жизни другихъ организмовъ, регулируя главнымъ образомъ 
ихъ количественныя отношенля. | 


Насъ завело бы, конечно, слишкомъ далеко’ подробное раземо- 
трЪн!е сошологическаго значентя этихъ факторовъ. Достаточно бу- 
детъ указать на то, что рфшительно ве патологичесмя явлешя у 
человЪка могуть быть подведены подь эти рубрики и что слЪФдова- 
тельно преждевременная смерть, какъ и другя патологичесвля явленя, 
есть результать борьбы за существоваюе, отъ которой не можетъ 
уклониться ничто живое. | 


$ 26. Смерть индивидуума. 


Сь общеб1ологической точки зр6юя для видовой жизни гибель 
отдфльнаго индивидуума разумется лишена всякаго значеня. Раз- 
множене всфхъ организмевъ и въ томъ числЪ и человЪка настолько 
интенсивно, что лишь безпощадная элиминашя въ состояви под- 
держать видовое равновфсле, необходимое для правильнаго хода жизни 
природы. ТЪмъ не менЪе, какъ съ практически медицинской точки 
зрЪн1я, такь и съ отвлеченной научной, механизмъ гибели отдЪль- 
ной 0соби, представляетъ не меньший интересъ, чЪмъ только что 
затронутыя нами основныя проблемы жизни. 


Для того, чтобы разобраться въ этомъ вопросф намъ нужно бу- 


деть установить сначала основныя воззрЪн1я на сущность жизни 
организма, на его индивидуальность. Мы уже неоднократно говорили, 


что многоклЪточные организмы, и въ томъ числ и человзчесай, _ 


построены изъ безчисленнаго количества отдфльныхъ живыхъ особей— 
клЪтокъ, живущихь самостоятельною жизнью. Мы можемъ добавить 
къ этому, что и сама клфтка не можеть считаться нисшимь предЪ- 
ломъ длимости живой матери, что для этого мы должны спуститься 
до гипотетическихъ мицеллъь или б1офоръ. Мы можемъ съ другой ото- 
роны ‘указать, что есть живыя существа у которыхъ отдфльная 
060бь также неспособна къ самостоятельному существованю какъ 
клфтка или органъ нашего тфла. Изъ всего этого слФдуетъ, что по- 
нятте объ особи, объ индивидуальности есть лишь понятШе отноеи- 
тельное и что жизнь, а слфдовательно и смерть, могутъ быть пони- 
маемы нами лишь какъ свойства самой живой матери. Основнымъ 


| 
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<войствомъ этой послЪдней, отличающимь ее отъ матер мертвой, 
‘является постоянный обмфнъ энери и матери-—процессъ, имвюций 
‘аналогрю лишь въ медленныхъ изм$нешяхъ радтоактивныхъ суб- 
‘станций. Мы не можемъ представить себф жизни безъ обмЪна, безъ 
_постояннаго захватывая и измфнешя все новыхъ и новыхъ суб- 
_ станщй безъ постояннаго выдфлен!я переработанныхъ веществъ, безъ 
проявленй изм$ненной энерги. Смерть есть остановка, этого обмна 
и притомъ остановка окончательная, ведущая къ распаденио вефхъ 
тЪхъ сложныхь соединен, которыя характеризовали живую матер!ю. 


$ 21. Смерть клЪтки. 


”Кь такимъ проявлен1ямъ обмЪна энери и матери могутъ быть 
сведены и всЪ проявленйя жизни клЪтки и поэтому и для отдЪльной 
_влЗтки смерть есть окончательное прекращен!е обмфна. Это прекра- 
щенте можеть быть внезапнымъь при насильственномъ ея умерщвле- 
— ии подъ дЬйстыемь сильныхъ ядовь и высокой температуры, но 
_ чаще оно наростаеть постепенно, въ силу чего въ клВткВ происхо- 
_—  ДИТЬ ЦФлый рядъ посл$довательныхь измфненй, явлешй некробтоза, 
’ завершающихся ея полной гибелью, некрозомъ. Причиною такой ги- 
‚бели всегда является непосредственное воздЪйств!е того или другого 

_ агента на данную клфтку. Такими агентами могуть быть внЪшня 
(для клфтки) услов1я въ вид измфнеши внутренней среды орга- 
низма, могутъ быть и послфдовательныя измфненя свойствь самой 

®— БЛЬтки: ея старость, ея отживан!е. Какъ мы имфли уже случай ука- 
_ зать, въ многоклЪточномь организм во многихъь тканяхъ смфна клф- 
точныхь элементовъ есть нормальное явлеше. СлЪдовательно смерть 
 отдфльной кльтки есть въ жизни организма такое же безразличное 
явлен1е какъ и смерть особи въ жизни даннаго вида. Точно также 
какъь клЪтки могуть отмирать и цфлые органы, часто довольно 
_объемистые, подвергаясь то медленнымъь процессамъ постепенной 
атрофли и замфщенлю дфятельныхъ элементовъ соединительною тканью, 
какъ напримЪръ вс органы подвергаюциеся физ1ологической атро- 
фи: Мушиз, половыя железы у стариковь, то сразу подвергаясь 
некрозу и отторгаясь затЪмъ отъ организма какъ инородное т$ло. 
_пупочный канатикъ при переходЪ къ внфутробной жизни, рога оле- 
ь ней и пр. И въ этихь случаяхъ смерть органа совершенно безраз- 
лична или даже полезна для другихъ клЪфтокь даннаго организма, 
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свидЪтельствуя этимьъ, что жизнь отдфльныхъ органовь въ высокой 
степени самостоятельна, 


$ 28. Переживан!е клЪтокъ и органовъ. 


Въ силу такой самостоятельности жизненныхь процессовъ из0- 
лированныя клфтки и органы могутъ быть способны жить вн® орга- 
низма, частями котораго они являются, если только окружающия ихъ 
услов1я позволяютъ это. Такъ, напримфръ, мы можемъ долгое время 
наблюдать на нагрфвательномъ столик подъ микроскопомъь амебо- 
идныя движения лейкоцитовъ, мерцанте рЪеничекъь эпитемя дыха- 
тельныхъ путей, движенля сперматозоидовъ, можемъ доказать, что 
образованте секретовь и отложеня метаплазмы, также продолжаются 
въ изолированныхъ клФткахъ, можемъ путемъ трансплантации: черезь: 
опредфленные сроки убЪдиться въ томъ, что жизнь эпидермиса, кл$- 
токъ накостницы, железистыхъь клЪтокъь не исчезаеть многе часы 
поелЪ смерти и что эти клЪтки начинають немедленно проявлять: 


свою жизнедЪятельность, какъ только условля снова станутъ возмож-. 


ными для ихъ существованя. Самостоятельность жизни отдфльныхъ 


клЪтокъ такъ велика, что вполнз возможно вмЪетз съ У. Вох 


разсматривать морфологическую и физтологическую организацию ор- 
ганизма — корреляцию его частей, какъ результать борьбы частей въ 
организмЪ, какь результатъ своебразнаго подбора элементовъ, своего 
рода борьбы за существоваще. Нарушене этой коррелящи, если 
только она не будетъ возстановлена силами организма, ведеть къ 
неудержимому размноженио однихъ элементовъ на ечеть другихъ; къ 
процессамъ неоплазти или возникновеня опухолей, 


Такое же переживаше, сохранене всЪхь свойствъ вплоть до 
специфической функщи, возможно не только для отдВльныхь клЪтокь 
и маленькихъ клочковъ ткани—оно вполнЪ мыслимо и для иЪлыхь 


органовъ. Такъ, благодаря усовершенствованию сосудистаго ива, ока- 


залось возможнымъ трансилантировать отъ одного животнаго другому 
цфлую почку, у безпозвоночныхъ вызывать сралщенля передней части 
одного индивидуума съ задней частью другого (опыты—на дожде- 
выхъ червяхъ и куколкахъ бабочекъ) и проч. При этихъь опытахъ 
оь траноплантащей тканей и органовъ мы пользуемся, какъ средой 
для жизни выдфляемой нами части,организмомъ другой особи. Ока- 
зывается вполнф возможнымь поддерживать жизнедЪятельность частей 
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организма и при гораздо болфе простыхь условяхъ. Уже давно въ 
_физтологи и общей патологии пользовались для экспериментовъ вы- 
_р№занными мышцами скелета, пищеводомь и въ особенности изо- 
_лированнымъ сердцемъ лягушки и черепахи, для того чтобы изучаль 
_ ДБйстве различныхь агентовь на эти органы. Въ наиболЪе прими- 
° тивной постановкВ этого опыта достаточно подвфеить сердце къ 
_пробкЪ банки, на днф которой находится мокрая вала, т. е. только 
_ предохранить его оть высыхашя и оно будеть сокращаться ино- 
гда цфлые часы. Опыть станеть конечно гораздо изящие, если 
_ мы воспользуемся болЗе совершенными перфуз1онными аппаратами 
Кгопескег’а или \УИПатз’а, при помощи которыхъ не трудно по- 
лучить даже точную графическую регистрашю и при этихъ усло- 
няхъ нашьъ опыть можеть продолжаться почти произвольно дол- 
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гое время. Эти опыты на сердцЪ холоднокровныхъ оказались въ по- 
®  олфднее время вполнЪ доступными и при употребленши сердець мле- 

копитающихъ (въ особенности пригодны кошки). Для этого понадо- 
_ билось только нфсколько измфнить конструкцию аппаратовъ, въ виду 








® необходимости поддержаня постоянной температуры и достаточ- 
о наго запаса кислорода, и найти подходяпий составъ для питательной 
_ жидкости. При примфневни жидкостей 1.0ске и Вшеег’а, этоть ме- 
®— тодъ даеть прямо поразительные результаты. Оказалось не только 
возможнымьъ производить въ теченле цфлыхъ часовь оныты на вы- 
®— р5занномъ сердцз кошки и другихъ животныхь, но даже, какъ по- 
_ казалъ пр. Кулябко, пользоваться для этой цъли оживающими сердцами, 
° взятыми изъ человЪческихь труповъ. Этоть методъ, какъ показали 
работы д-р. Скутула, произведенныя въ фармакологической лабора- 
тори И. У. Св. Вл. подъ руководствомь Ю. П. Лаудеибаха, вполнЪ 
° примфнимъ и для другихъ органовъ, какь напримфрь почка и матка. 
Эти опыты ясно показываютъ, что необходимыми факторами 

для поддержанмя жизнедзятельности органа являются во первыхъь 

тканевое дыхане т. е. достаточный притокь кислорода и кровообра- 

щенте, т. е. постоянная см$на окружающей клЪтки жидкой среды, 

ИЗ которой они черпаютъ необходимыя для ихъ функщи питатель- 

ныя субстанщи, куда онЪф отдаютъ свои продукты регрессивнаго 
р обмфна и которая поддерживаетъь на строго опред$ленной высотЪ 
— осмотическое. давлеше въ ихъ протоплазмЪ. Въ организм% эти функ- 
щи выполняеть тканевая жидкость, въ нашихъ опытахъ болЪе про- 
3 стыя по своему составу искусственныя смфси. Ве остальныя вза- 
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имоотношен1я частей—иннерващя, химическая корреляйя, механи- 


чесюя условя функцлональной дфятельности, оказываются имющими 


лишь второстепенное значенте для поддержаня жизни органа какъ. 
такового по крайней мЪрЪ въ течене многихъ часовъ. | 


$ 29. Жизнеяныя функц! и и зе4ез уШае. 


Эти соотношен!я, однако, получають первенствующее значеше 
какъ только зайдетъ рЪчь о смерти особи. Если изолированные ор- 
ганы и могуть продолжать свою жизнедЪятельность, то вфдь необхо- 
димымъ факторомъ для этого являлось правильное функцонированте 
гематизатора. Какъ только прекратится дЪятельность этого аппарата, 
прекратятся и отправлентя изолированнаго органа, а по истечеши 
достаточно долгаго времени наступить и гибель его элементовъ. 
Многе органы, правда, и въ томъ числЪ и сердце, оказываются спо- 
собными къ возстановлентю прекратившейся функши, но и это воз- 
можно лишь въ теченте нЪкотораго, обыкновенно очень непродолжи- 
тельнаго, срока. Въ силу этого и въ многоклЪточномъ организм р%- 
шающимъ моментомъ яявляется прекращене кровообращеня или та- 
кое измфненте состава крови, которое дЪлаетъь невозможнымъ тка- 
невое дыхане. Такя изм$неня въ организм могуть явиться ‘ре- 
зультатомъ прекращеня функщй (выпаденая) многихъ органовъ, ко- 
торые и называются въ силу этого жизненными, въ отлич!е отъ 
другихъ, выпаден1е которыхъ не влечеть за собой такихъ тяжелыхъ. 
измЪненй. Жизненными органами являются: сердце, центральная 
нервная система, дыхательный, выдЪлительный, пищеварительный 
аппарать и органы внутренняго обм$на. Выпадене функшй любого. 


изъ этихъь аппаратовъ несовметимо съ ЖИЗНЬЮ, Но челов къ по- 


гибаеть всегда въ концЪ концовъ путемъ послфдовательнаго выпа- 
дення функщИ сердца и дыхательнаго аппарата. 


Въ силу однообраз1я этой картины съ одной стороны и въ силу го- 
сподствовавшихъ въ медицинф долгое время виталистическихь и аними- 
стическихъ теор1й, отождествлявшихъ индивидуальное существоване СЪ про- 
явленйями единой жизненной силы съ другой, въ прежнее время не мало 
заботъ доставляло изслЪдователямъ м$стонахожден{е зедез уцае. Его видфли 
то въ сердцф, то въ печени, то въ мозгу и притомъ въ виду единства души пред- 
почтительно въ непарныхъ его частяхъ, напримфръ въ гипофизз. Въ 1837 
году французскому физ!ологу Е]опгапсе’у удалось показать, что въ продолго- 
ватомъ мозгу существуеть участокъ, разрушене котораго обусловливаетъь 





УЧЕБНИКЪ ОБЩЕЙ ПАТОЛОГИИ. 71 


_ смерть. Этотъ (участокъ теперешЕй дыхательный центръ, ядра п. узо) 
‚ получиль назване поей@ уйва] и долгое время считался за зе4ез уЦае въ 
_ дух прежнихъ авторовъ. Лишь пеллюлярная патологя Вирхова установила 
‘истинное положене дфлъ. 


$ 30. Форма наступлен1я смерти у челов$ка. 


| Органы, разрушен!е или выпадене функшй которыхь, вызы- 
° ваютъ немедленное наступлеше смертельныхъь нарушен въ орга- 
_ низм%, называются ай1а шог@з. Такими органами въ прежнее время. 
} признавались головной мозгъ, сердце и легюя, въ силу чего и счи- 
_ тали, что человёкъ можеть умереть троякимъ образомъ: рег аро- 
р]еха, рег зупсореп и рег азрпухат. Выпаденше функций другихь 
жизненныхъ органовъ: почекъ, печени, кишечника и т. д. обусловли- 
ваютъ смерть лишь путемъ вторичныхь измЪненй трехъ вышена- 
званныхъ органовъ, создавая или параличъ нервной системы или 
параличь сердца. Однако, согласно даннымъ опытовъ съ пережива- 
немъ изолированныхъ органовъ, значентю нервной системы также 
должно быть отведено лишь второстепенное мЪсто, т. к. иннерващя 
органа не безусловно необходима для поддержав1я его жизни и 1ог$ 
рег арорехтал сводится въ своей сущности къ параличу дыхатя. 

Въ сущности говоря съ современной точки зрЪшя было бы 
вполн% возможно упростить эту классификацию причинъ смерти еще 
болЪе, сведя ихь кь единому фактору— выпадению тканевого ды- 
хавя, но нфкоторыя практическая соображеня зяставляють насъ 
отказаться отъ этого. Функщя дыхавя слагается изъ двухъ основ- 
ныхъ процессовъ-—наружнаго или легочнаго и внутренняго или тка- 
неваго. Разум%ется, конечнымъ результатомъ выпадешя наружнаго 
дыханя будетъь и выпадене внутренняго, но прекращене внутрен- 
няго дыханя, въ силу остановки дфятельности сердца, не вызываеть 
еще немедленнаго прекращен1я дыхательныхь движений, точно также 
какъ и прекращене дыхательныхь движешй не останавливаеть со- 
кращенй сердца и въ силу этого не совпадаеть съ моментомъ пре- 
кращеня тканевого дыханя, продолжающагося до тЪхъ поръ пока въ 
крови есть свободный кислородъ. 

Поэтому, изучая механизмь смерти при различныхъ процесвахъ, 
мы можемъ вотрЪтить двоякаго рода комбинацию: параличъ сердца 
_ предшествуюпий параличу дыхан{я и слфдующий за параличемъ дыха- 
ния. Такъ какъ со временной остановкой дыхательныхь движенй не 
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трудно бороться при помощи различныхъ методовъ искусственнаго 
дыханя, & при параличЪь сердца мы обыкновенно оказываемся без- 


сильны, то понятно, что наступлен1е того или другого рода смерти. 


не безразлично и съ практической точки зрЪя. 


Что касается до ближайшихъ причинъ смерти у человЪка, то 
тогз рег зупсореп вызывается: 


1. Различными воздЪйстями на нервный аппарать сердца и со- 
судистой системы. ВажнЪйшими факторами являются. а) Раздраже- 
ше п. у301, вызывающее остановку сердца предшествуемую` бради- 
карлей. Таюмя явленя наблюдаются напримзръ при рЪ$зкомъ повы- 
шени внутричерепного давленя. 0) Параличъ вазомоторовъ, веду- 
ий къ рфзкому паденшю кровяного давленя и острой недостаточ- 
ности сердца. Это явленме нерфдко наблюдается при коллапс при 
тяжелыхъ отравленяхъ наркотическими ядами (напр. алкоголемъ). 
©) Вазомоторный спазмъ сосудовъ рефлекторняго или психическаго 
происхожден!я, создающий для работы сердца непреодолимое препат- 
стве и создаюний въ то же время анемю продолговатаго мозга и 
мышцы сердца. Такого рода механизмомъ можно объяснить смерть 
оть психическихъ потрясешй въ состояви глубокаго обморока. 4) 
Пораженя внутрисердечныхь центровъ, дЪйствующее подобно ли- 
гатурамь и разрЪзамь въ опытЪ Ббаплаз’а. Значене’этого фактора 
еще спорно. 


2) Различными сердечными ядами, которые могуть попадать 
извнЪ, являться ядами бактер!альными при инфекщлхъ или продук- 
тами самого организма при самоотравленяхъ. Эти яды !) чаще всего 
дЪйствуютъ непосредственно на сердечную мыпщу, рЪже на вну- 
трисердечные центры. Чаще всего мы имфемь дфло со сложнымъ 
дЪйстыемъ на сердце и на весь вазомоторный аппарать одновре- 
менно, въ зависимости оть поражевая центральной нервной системы. 
Таково напримБрь вмяне на сердце дифтертйнаго токсина. 


3. Изм5ненями анатомическаго строешя сердца, возникающими 
въ видф а) мокардитическихъ измВневшй (паренхиматозныхъ и интер- 
стицальныхъ), двлающихъ функщюонально недфятельной сердечную 





*) НаиболЪе важными сердечными ядами являются фармакологическая 


группа 41(айз, группа кофеина, атропинъ и. его антагонисты: пилокарпинъ 
и мускаринъ. 









УЧЕБНИКЪ ОБЩЕЙ ПАТОЛОШТИ. 13 


в ыпиу р) агональныхъ фрагментащи и сегментащи волоконъ м!окар- 
дя, дающихь тв же результаты ©) поражен вЪнечныхъ артерий, 
_ двлающихь невозможнымъ правильное кровеобращенте въ сердечной 
_ мыШЦЪ 4) пороковъ клапаннаго аппарата, нарушающихъ механизмъ 
° кровеобращен1я и создающихъь острую недостаточность сердца е) 
эмболй легочной артерти или значительной “части ея развЪтвленшй, 
‚ прекращающей сразу кровеобращене во всемъ тЪлЪ. Г) Разрывовъ 


сердца и анёвризмъ аорты, дающихъ такой же результатъ. 


4. ИзмЪнен!ями анатомическаго или функцональнаго характера, 
_ сводящимися къ невозможности д1астолической функции сердца. Сюда 
° относятся случаи внезапной смерти оть сдавлешя грудной клЪтки 
—  вЪ толи. < 

5. Прогрессирующей острой недостаточностью сердца обуслов- 
_ ленной полнымъ истощешемъ запасныхъ силъ его. Это явлене на- 
блюдается чаще всего въ видЪ разстройства компенсащи при суще- 
ствующихь уже анатомическихъ измфненяхъ. 


‚ 


й 
Я 
й 


6. Въ заключене можно упомянуть о допускавшемея раньше 
® тепловомъ паралич сердца. Изслфдовалия послфднихъ лЪть показали, 





что такого паралича не существуетъь и что сердце въ состояни пе- 
_ реносить температуры никогда не наблюдаемыя при лихорадочныхь 
® заболфвашяхь (47—49° 0.) (КтеЙ и Магевала). 
Мотз рег азрпухат вызывается. 

Т. ВсЗми условями, ведущими къ прекращению наружнаго ды- 
ханмя, а именно: 





1. Параличемьъ дыхательнаго центра, вызваннымъ а) уничтоже- 
®— мемъ соотвЪтственной части мозга, Ь) дЪйствтемъ ядовъ, (въ особен- 
ности важны въ этомъ отношенйи синильная кислота, нитрилы, ако- 
нитинъ, вератринъ и никотинъ—т..н. асфиктичесве яды), ©) ане- 
э1ей продолговатаго мозга, возникающей какъ результатъь общаго ма- 
локров1я или какъ вазомоторный рефлексъ, или какъ результатъ за- 
купорки эмболомъ а. разШат!5. Такой параличъ немедленно прекра- 
щаетъ дыхательныя движеня при продолжающейся еще дЪятельности 
сердца. 

2. Параличъь дыхалельныхь мышиъ. Такой параличь наблю- 
дается при перер$зкЪ спинного мозга въ шейной части, при трихинозЪ, 
при отравлении кураре. Въ этихъ случаяхъ дыхательныя движенля 
такъ же отсутствуютъ какъь и въ первомъ случа и также сохра- 
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няется вполн» лЪятельность сердца. Смерть оть отравлешя кураре 
можеть служить классическимь примфромъ шогя рег азрпухталт. 


3. Анатомическими измфненями самого дыхательнаго аппарата. 
ВажнЪйшими изъ нихъ являются: а) прекращение проходимости воз- 
духоносныхь путей—смерть оть задушешя, Ъ) попадане въ легюя 
жидкостей—смерть оть утоплешя, с) уменьшене дыхалельной по- 
верхности велФдотвые заполнев!я альвеолъ экссудатомь, 4) уменьше- 
н1е дыхательной поверхности вслдстые закупорки вЪтвей а. рийио- 
па|$ въ особенности при массовыхъ эмболяхъ (жировой, воздушной) 
е) уничтожене значительной части легочной паренхимы при пато- 
погическихь процессахъ: туберкулезъ, гангрена легкаго и проч. 1) 
‘агональный отекъ легкаго, при которомъ заполнеше альвеолъ отечной 
жидкостью комбинируется съ тяжелыми разстройствами . кровеобра- 
щенля. 

4. Пневнемотораксомъ, т. е. вхожденшемъ вездуха въ плевраль- 
ную полость, при чемъ легюя спадаются. 

5) Сжатемъ грудной клфтки извиЪ. Это наблюдается напримЪръ 
при обвалахъ земли въ рудникахъ. | 

6. ИзмЪненями состава вдыхаемаго воздуха, которое можетъ 
заключаться въ недостаткЪ кислорода, избыткЪ углекислоты и при- 
сутстыи въ немъ невдыхаемыхъ газовь, напримфръ, хлора, сЪрни- 
стой кислоты, паровь аммака и пр. Достаточное содержаше этихъ 
послфднихь можеть вызвать экспираторныя судорги, заканчивающуяся 
настоящимъ задушенемъ. 


П. ИзмЪненями крови дБлающими невозможнымьъ достаточное 
тканевое дыхане. 


Такля измЪнен1я наблюдаются: 


1. Какь результать тяжелыхь острыхъ анемй, ведущихъ къ 
паденю гематизащин тканей, до степеней не совм стимыхъ съ жизнью. 

2. Цакъ ‘результать количественнаго измЪненшя состава крови 
въ смыслЪ уменьшеня содержаня гемоглобина при хроническихъ 
анемяхъ. При этомъ задолго еще до наступлемя паралича дыха- 
тельнаго центра въ различныхъ органахъ могутъ наступить тяжелыя 
патологическя разстройства дегенеративнаго характера. 

3. Какь результать дЪйстыя ядовъ крови, изъ которыхъ важ- 
нфйшими являются а) окись углерода, вытфеняющая кислородь изъ 
соединентя съ гемоглобиномъ. Это отравлене обратимое. Ъ) Яды ве- 
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| душе къ образованйо изъ оксигемоглобина— метгемоглоаина какъ то 
 бертолетова соль, желЪфзосинеродистый кали, нитриты и пр. с) гемо- 
литическе яды, разрушающие красные кровяныя тфльца. Къ нимъ 
‘относятся сапонины, желчнокислыя соли, специфичесвте гемолизины, 
глицеринъ, дестиллированная вода и проч. 















$ 31. Механизмыъ наступлен1я смерти. 


Каковь бы ни быль механизмъ смерти у человЪка она можеть 
наступить почти моментально-—въ видЪ внезапной или скоропостиж- 
_ ной смерти, при которой сразу наступаетъ остановка сердца и ды- 
°_ хашя и ей можеть предшествовать болзе или менфе продолжитель- 
ный пер1одъ а1они-процесса медленнаго угасашя жизненныхъ фун- 
кшй. НаиболЪе важными явлентями при наступлении смерти является 
нотеря сознан1я, а зат$мъ остановка дыханая и пульса. 


— При агони всЪ эти явления наростаютъ постепенно. Сознаше 
при тяжелыхъ заболЪваняхъ, въ особенности лихорадочныхъ, уже на 
высотв развиля болфзни становится неяснымъ, больной бредитъ или 
находится въ подавленномъ сопорозномъ, полусонномь состоянии, изъ 
котораго его однако еще возможно вывести. Это состоянте см$няетси 
затВмь тяжелымь тифознымъ состояшемъ, сопровождающимся уже 
полною потерею сознаня, а это тифозное состоян1е можетъ путемъ 
присоединен!я тяжелыхъ явленй со стороны сердца и дыхавя пе- 
рейти въ коматозное, заканчивающееся уже агоней. Въ другихъ 
случаяхъ агоня можетъ начаться при сравнительно хорошемъ со- 
стояни сознаня прямо въ формЪ возрастающихъ разстройствъ сердеч- 
ной дфятельности и дхыхашя. Ръ остальномъ картина ея довольно 
однообразна. Больной проявляетъ все возрастающую слабость, про- 
извольныя движен!я становятся невозможными, наступаютъ мышеч- 
ныя подергиван1я, нижняя челюсть отвисаеть, вфки полуоткрыты, 
черты лица обостряются, въ зависимости отъ ослаблен1я сердечной 
дфятельности, лицо становится желтовато блЪднымъ съ шанотиче- 
скимъ оттфнкомъ-—с1ез Нифросгайса. Въ этомъ стадя наблюдается 
и прогрессивное угасанте функшй органовъ чувотвъь даже при со- 
хранявшемся‘ до того сознанми. Въ особенности долго сохраняется 
еще зрёне и чувствительность коньюкнтивы. Эалтфмъ наступаютъ 
явлешя ослабленшя сфинктеровь (шеопйпепиа ау!) и дыхательной 
мускулатуры. Дыхание становится неправильнымъ, прерываемымъ глу- 
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бокими вздохами, и въ зависимости отъ наступленя атональнаго 
отека легкихъ, при дыхани слышатся хрипы (предсмертное хрип$- 
не). ЗатВмь къ явленямъ со стороны дыхательнаго аппарата при- 
соединяется все возрастающая слабость сердца. Пульсъ становится 
все слабЪе и меньше. Частота его обыкновенно возрастаеть. Темие- 
ратура тЪла обыкновенно постепенно падаетъ, но вь н$зкоторыхъ 
случаяхъ повышается и продолжаеть повышаться даже посл$ смерти. 
Такъ при столбнякЪ она доходить въ аговши до 45°. При такомъ мед- 
ленномъ угасани функщй опредЪлене момента смерти дЪло конечно 
не легкое. Такимъ моментомъ признается обыкновенно послЪднее со- 
кращен!е сердца. 

За моментомь наступленя смерти въ общепринятомь смысл 
этого слова, слЗдуеть перюдт. послфдовательнаго отмиравя пережив- 
шихъ этотъ моментъ тканей, которыя еще долго могутъ проявлять 
свою жизнедъятельность. Мынщы, наиримЪръ, могуть реагировать 
сокращешемъ на фарадическое раздражеше, подвижныя клВтки 60- 
хранять свои движешя, железы продолжать свою секрешю '). Эти 
жизненныя явлен1я однако мало по малу исчезають и начинаются 
посмертныя измЪнен1я, самымъ раннимь и самымъ характернымъ изъ 
которыхь должно признать трупное окоченъее (г1хог шот@з)—типи- 
ческое свертыване м1озина мышцъ. За разслаблешемъ этого окоче- 
неня слфдуютъ уже явленя трупнаго разложеня—несомнфнный и 
неопровержимый признакъ смерти. 


$ 32. Явлев1я мнимой смерти. 


Эти признаки смерти имъють большое практическое значене 
въ ‘виду того, что важная роль, которую играеть жизни челов ка 
нервная система можеть иногда ввести въ заблуждене относительно 
сущности наблюдаемаго явленая и заставить признать наступлеше 
смерти тамъ, гдз она еще не наступила. Ве тяжелыя. разстройства 
сознанля оказываются обычно стоящими въ зависимости отъ одновре- 
менныхь разстройствь со стороны сердца и дыхаюя и вызванные 
острой анемей мозга тяжелые обмороки, тяжелыя формы отравлен1я 
наркотическими ядами послЪдстмя приступовъ эпилепсия нерздки 
принималис за смерть. Такая мнимая смерть, зависящая отъ пара- 


') Это было установлено, напримЪръ, д-р. Обниескимъ для почки. 


УЧЕБНИКЪ ОБЩЕЙ ПАТОЛОГТИ. т 









лича лыхательнаго центра, наблюдается также при задушени, уто- 
плени, угар, вь видЪ асфикеи новорожденныхъ и рацонально при- 
мненное искусственное дыханте можеть еще вернуть даннаго субъ- 
екта къ жизни. | 

Наряду съ такими явленями временнаго паралича дыхатель- 
°наго центра, называемаго вообще обморочнымъ состояшемъ, иногда у 
‘нервныхъ, истеричныхъ субъектовъ наблюдается и болфе продолжи- 
_тельная пртостановка жизненныхь функщЙ въ видф т. н. летарг!и. 
‘Это состоян!е то напоминаеть глубок й сонъ, то болБе походить на 
обморокъ, сопровождаясь значительным ослабленемъ сердцебен!й и 
дыхатя такъ что въ крайнихъ случаяхь эти движешя можно ра- 
} спознать лишь при помощи спещальныхь графическихъ приспо- 
_ собленй. 


Для того чтобы убЪдиться, что имфешь дЪло ст, летармей, что иногда 
_ необходимо, т. к. это состоян1е длится иногда нЪсколько дней, въ послфднее 
|. ей рекомендовали подкожныя инъекщи раствора флуоресцеина, дающаго 
_ вь случа$ существовашя хотя бы и медленнаго кровообращеня зеленую 
Е флуоресценцию въ Нитог адиеиз. 


Съ летармей очень сходно особое физлологическое явлеше т. н. 
спячка у животныхъ. Это явлене состоить въ томъ, что многя 
животныя при неблагопрлятныхь для ихъь жизни условмяхъ временно 
приходять въ состоян!е болЪе или менЪе полнаго оцфиененля. ОцЪ- 
_ пенеше это можеть напоминать только глубовмй сонъ, изъ котораго 
животное можеть быть разбужено, такова, напрямЪръ, зимняя спячка 
У медвЪдей и можеть состоять въ полномъ почти прекращени всЪхь 
функщй, кромЪ очень поверхностнаго дыханя и слабыхъ, едва за- 
_ мЬтныхь сердечныхь сокращенй, поддерживающихъь минимальный 
_ обмфнъ и термопродукцио, не дающую, однако, темератур тфла 
упасть до нуля, какъ это, напримЪфръ, наблюдается у погрузившихся 
въ зимнюю спячку грызуновъ-——сурковъ, сусликовъ, соней и можеть, 
наконець, состоять въ ‘полномъ временномъ прекращентя обмЪна у 
погрузившихся въ спячку пресмыкающихся и безпозвоночныхъ жи- 
вотныхъ. 


Это состоян1е отнюдь не связано съ паденемь температуры. 
За это говорить то обстоятельство, что въ гропическихь странахъ 
мног1е виды тфхъ же групть животныхъ погружаются въ спячку въ 
течене сухого пер!ода года,—принимая при этомъ предосторожности 


# 
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защищаюция ихъ отъ высыхашя. Крокодилы и змЪ$и зарываютея въ 
илъ. Двойнодышания рыбы дфлають изъ этого ила особыя капсулы— 
коконы и проч. 

У безпозвоночныхъь животныхъ въ н$зкоторыхьъ группахъ. ©епо- 
собность къ спячкЪ доходить до наивыешаго развития, т. к, организм 
ихъ приспособляется не только къ временнымъ перерывамъ жизнен- 
ныхъ функц, но даже къ такимь измёнешямъ какъ полное высы- 
хан1е. Эти существа, къ которымъ относятся мелюме круглые. черви 
(Апзиаае) тихоходки (Таг@1юта4а), могуть высыхать въ мумио 
переноситься вмфетЪ съ пылью и снова оживать, какъ только попа- 
дуть во влажное место. Подобное явлене называется анаб0зомз, а 
состояне полнаго прекращения жизненныхъь функшй 904 тибта. 
Въ состояни такой уЦа пшива находятся и сЪмена растений до 
момента проросташя и споры грибовъ. Въ такое же состояше по- 
гружаются при неблатопраятныхъ усломяхъь рЪеничныя инфузори, 
способныя инцистироваться и многя бактери, въ особенности ана- 
эробы, превращаюцияся въ такъ называемыя споры. 

Въ этомь мы видимъ, что между состояшемъ индивидуаль- 
ной жизни и полнымъ прекращенемь жизненныхъ явлений, обыкно- 
вонно завершающимся смертью, существуетъ непрерывный рядъ пере- 
ходовъ. Это еще болфе заставляеть насъ видфть въ смерти 060бо 
важное приспоблене къ задачамъ видовой жизни, основной законъ 
природы. 

Изложенные нами общие законы патологическихъ явленй охва- 
тываютъ разумфется весь органический м!ръ. Въ дальнфйжемъ изло- 
жени въ виду безбрежности матерала мы будемъ конечно держаться 
уже почти исключительно тЪхъ явленй, которыя наблюдаются у че- 
ловЪка. | | 


ПРИМ позе мам 
























1 Слздуеть замЪтить, что не всякое упоминаше о [1ех Захопат или В\а 
Захопат имЪетъ въ виду нашу Правду. Напр Сар. 4е рагНЪФиз Захошае с. 
33: „Ое реги; зесап4 ат 1ехет Захопогит 5“. Апзеэ151 Сараргйит соПес&о. 
Арреп@х П, 35 (капитулярй относится`къ 810 или 811 году): „9 а|и1$ Захо 
сафаПоз ш заа шеззе шуепег16 её 1рз0$ сафаШоз тшае Чисеге рго зао Аатпо 
аа сотргоБапят уоаег! 31 901$ Пе» Бото Вос е!1 сопбта@хег айб аЙалоа 
таТата рго Вос 1есег, иир1а сопрозопе зесипит [едет её зесипдит ешат, соп- 
{га епт етеп4аге зба4еаф её шзирег Баппат отайеит $0]уаф, её тапит 
рег4аф рго ео и тоБое@ептз #16“ ее. Соотвфтетвующихъ постановлевшй нЪтъ 
въ дошедшихъ до насъ текстахъ правды. Ссылки имЪютЪ по всей вЪроят- 
ности ввиду некодифицированное и незаписанное обычное право саксовъ. 

2. Эти вводныя слова, по мнЪню Рихтгофена, являются остаткомь тор- 
‚ жественнаго вступленя. Ср. Сар @аге Захошеит. 1. Съ этимъ мнЪшемъ не- 
согласенъ Борецтуеъ (Н1збовзеве Иепцзеве ХХП ъ. 150/1). 

3. Друмя правды не различаютъ приводимыхъ въ нашей правдЪ (ст. 1-— 
3) трехъ родовъ’ повреждений, а только 2: удары до крови и безъ нея. Ср. Шех 
ЗаЙеа ХУП, 5—7; 4ех Матаппогиш ШХ 1 

4. Самъ третий. 

5. Это самое большое число соприсяжниковъ, которое ветрЪчаетея въ 
Саксонской правдЪ (иначе въ Салической) Тоже число имЪется въ виду при 
рШепата засгалаепит (с. 17), засгатейбит Чиаодеспа Бопипит (с. 16). ЗамЪ- 
тить, что при штрафЪ въ 30 солидовъ (с. 1) присягаетъ самъ третй, при 
штрафЪ въ 60 солидовъ \с. 2) самъ шесть ‹120: 60: 50=12: 6: 3). ВромЪ этой 
схемы мы имЪемъ еще другую: при минимальномъ штраф въ 12 солидовъ 
обвиняемый приноситъ присягу одинъ (с. 3), при штрафЪ въ 36 солидовъ 
 присягаетъ самъ третий (с. , 9). Цифры той и другой схемы имЪфють отно- 
шеше къ двЪнадцатиричной системЪ счета (6=12: 2; 3=12: 4). 

| 6. Ср. Цех За. ХУЦП, 3. Цех А1ат. Н]оё. ШХ, 3—7; №ех А]атм. СагоЙла, 
ЫХ; Гех Егз. ХХЦ, 5. „91 еаш регсиззет6 п ф4езфа аррагеа%, сл Чаофи$ $011- 
15 сотропаб“; 6. „9103 реюогафат лег, Фаоеспа 5040$ сотропаё*“; 7. „51 тет- 


о 
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Ътапат, даа сегеЪгит соптефат, о1а@ таз фейееги, 18 301403 сотропаф“; 8. „81 
1рза, шептала гарфа Таег, Ца 1% Но ехге розз, 24 301408 сотой 
даа. ПГ а 23 „81 915 аЙата шт сара Ца регеаззет, п $езба, ретЮюребаг, фев 
Аподестиа з011$ сотпропаф“. 24. „91 озза 4е ушеге ехлеги6 башае таеп а а1- 
013. 06 ш зепбат 1аебии, 12 рейат зрайо @13балбе потите розз али, ааа 
{ег 4 зо сотропабае, ааа 4ег даофиз, Фегата бег апо 3040“. 35. „51 41$ 
аНита регсаззег!, иё тега Ш 035е Исабае, {ег 11$ 5011413 сотропаб“. 26. 
г оз аррагиег\, поп батлеп 1ше1зла Фаегй, фег зоо еф {гетл13$е сотропаф“. 

„Оз даодеслтаче 1егго ргаес1вата Тлег. ег 4 3018 сотропабиг“. Слъдуетъ 
м. что Рихтгофенъ считаетъ оз въ нашемъ мЪетЪ равносильнымъ {е54а. 
касвз Во ал с. 47. „1 9913 ай рахауег ш сароб, и о$за гатарайвае, 
рго ипо 0580 сотропаб 01405 Ачоести; 51 Чао Рлет406, сотропаф $01408 УЕ 
о еф ата аог; 91 663 05508 {аег10$, сотлропаф зо40з ета её зех; 81 з1- 
рег лег б поп патегепбае. Зе Ка 6 чпаз 0330$ шуешабат, чаг а редез 
Фиодесиа зарга у]ал зопат ш зсайит фаеете розз\, её 1рза тепзига 4е сег- 
(0 рее Вомииз те 1юоетз тепзигебиаг, поп а@ тапат“. Гех В. .ХУШ, 1. „9 
18 Ш сариё уе] ш аиосапаае тетабго р1азабаз лег, её оззиз ехшае езег\, 
чи зарег Уу!али 12 редогата 11 зефо зопахег, 36 зоЙЧоз Фаебаз ет страз Ш$ 
пааеефаг“. 2. „81 авет рига озза едете рго ипатацетаце зопаще зо 48 а- 
аби“. 3. „Опоа 81 Табор песауег, дио4 фаз раза поп Раерг, 1 даалбат, соп- 
{еззиз Раег з0]уаф, её 4е гейацо сита 6 1агеф. Ап 91 поп @1хер, бала 1рзе даала 
сопагафогез 311, Ча1 Тагаге соерегт®, са 15 301913 гезй аа“. 4. „Оцо4 1 9101$ 
аъзаае еНазюпе запоайиз ш апослилаае ИЪеф тетйбго 05508 #г'езег, Ъ1$ по- 
уетй 5011403 сдрабШз гаеебат, аа са 6 Тагеб, дао оз #гаебиз поп Пи- 
зеф, её бипе ипо 30140 сотропаф“. 


7. Ср. цех Трятеогат ХХШ. „МУПИУалм 50 301915 сотропафаг уе сит 
6 ге“. Гех Еыз. Ааа. Ш 16 „5! ех регсаззюпе деюгтиаз асе Шаба Гаегщ, 
чиае 4е 12 редит 1опобаате розз аепозс1, дно ии оли, си, фег 4 501918 
сотропамг“. Изъ этого текста выясняется значеше слова. Рихтгофенъ (въ 
издани Фризекой правды Мопатена Сегтлалиае Назюонеа Гезата 6отпа8 Ш, 
р. 685 и 59) указываетъ, что \уала соотвътетвуетъ латинекимъ ут, пасша, 
а УЛЦе—зрепдог. {ае1ез. хабаз. Гримъ (Оепбзепе Цесшза ег @таег изда- 
не 2-ое 1854, всЪ ссылки на Гримма по этому изданию, р. 630) считаетъ, что 
„УПЯ\ашт“ значитъ „уаНаз шасша“ отъ „\УШ“ лицо и „\Уа“:—„паеуав“. 


3. Ср. Гех Еыз. ХХП, 60: „51 сохат зарга сепи ушпегаует (свободному) 
еф оз фтапзуегзит Ёгеоег уе] ргаес!егЦ, 12 зоа1$ сотропай". 84. „51 аз Бга- 
сашт уе] сохат аЩегаз бтапзрапхерЦ, 6 $0140$ сотропаф“. Ааа. Ш 61: „в 
Ьтгасйтата зарга са ли аб сохала бтатзрапхетщ, бег 6 зо 103 сотаропаф“. 62: 
„ЭТ Бтаебат 06 сабо аа Наш 1тапзрипхег, фег 3 301408 сотропаф“. а- 
ела \УМабттат! 4. „91 обтадиае соха тго уе] даоПе$ 6е]о фга)лесба ТаегЦ, 6 501- 
403 сотропаф. 16. „От Ватрабогет, ди саш село Баграге роёезё ш мала 
регспззет\ сопропаф Ша@ чаагва рагёе тпалоге сотроз!опе даала а\ет е$- 
Чет сопа! 10118 Вот; аа Ше за ет“; 11, елитае 1гезат !аслепй зпаег”. 
| ех Вагсип 1ютат (бапаеЪа 1) ХГУ Ш, 1—3 отм5чаетъ два различныхъ увЪчЧЬЯ: 
имъюпия послЪдетнемъ невозможность пользоваться тёмъ или другимъ чле- 
номъ (4еЪ1 фаз) отъ болЪе легкихъ. Цех Варах. (второй текотъ въ нЪкото- 
рыхъ рукопиеяхъ) ХИП, 17. „9 ашз забег сепаа бгапзрапхегй, сала 8 3011915, 
зирег оешеч]а 6 $01403 сотропаб. Еф ш ппо 1есфо атЪаз сохаз гапзриихегй, 
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12 в0190$ сотропай. (Первый текстъ ТУ, 15. ›1 4115 аШ Бгаейпит зарга, саЪ]- 
Фит гапзрипхег, сит 6 301413 сотропаб; 31 апёе саЪ ат ‘тапзрипхег, саит 
3 5013 сотропа$“. Г1ех А]ала. Расфаз, П, 5, 6, 10, 24. Н]оф. ВХ 2 Ех, п 

9. Это оскорблеше дЪйств!емъ, какъ указываетъ Гримъ (РепёзсВе Вес &з- 
‚аЦегпИтег р. 632) называлось по Фризски Гах-Гапо. Гех Еыз. ХХИ, 65: „91 9115 
аПати (свободнаго) тафаз рег сар оз сотаргевепаеги, апоъиав $01415 сотшро- 
паф, её рго Ёе4о 4 зоП41$ а рагет гес13“. Ааа. Ш. 40. „5: Мат рег сарШаз 
_ сотргерепаег зпиКег $ег 4 301405 сотропаё“. [ех Виго. (дипдера41) У, 4. 
„5Т 9115 шоепаат Боттет рег сар оз согтриегИ, 51 ипа шапиа, 9 301408 1п-- 
Тегаф, 91 ибт`ачие 0140$ 4; таЦае адбеш поште з01405 6.“ Гех Кгапеогат 
СПатауогит ХУШ „Оп! рег сарШоз Егапсит резевь зоН4оз 12 её т отииео 
зоН4оз 4.“ 

10. Одни считаютъ, что инкриминируемымъ дЪяшемъ является покуше- 
не, друме—оскорбительная угроза. ИзвЪстную аналоге представляетъ Гех 
Вито. (бипаерай) ХХХУП „Ошелтаче зрафали аа зепизрайит едихегь аа рет- 
сийеп@ит аЦегити (покушен!е) её поп регсиззегИ, п{егаф шацае пошше 30- 
Паоз 12.“ | 

И. Гех Ем5$. Ааа. Ш. „95: ПБег ИЪего ш у1а тапиз птесег_, еб сопыга 
]езет у1ала сопштга хегЦ, ап аПаола фоПеге уоаегЦ, ег 4 зо1408 сотропаф, 
аб 51 пезауеть, 3015 ге 9% паюи ргохит.“ Изъ сопоставленя съ Тех Ва- 
ау. (первый текстъ) ХУП, 6, видно, что литъ и родетвенникъ играли роль 
помощниковъ при совершени обряда: произносивний клятву бралъ такого 
`ассистента, за руку. | 

12. Меркель въ своемъ издан и (Гех Захопит. Ве! 1853) принимаеть 
чтеше: „1п зиа (т. е. лита) агтафа Гагефё“. Рихтгофенъ противъ этого чтен1я, на 
| ° томъ основани, что во-первыхъ Со4. Зрап®. не свободенъ отъ ошибокъ пиеца 
| 





и въ особенности потому, что присяга на рукЪ вооруженнаго лита, совершен- 
но неизвЪстна. О существовани клятвы на орулии до насъ дошли свил\Ъътель- 
отва: Егедесат1аз У, 74: „Захопез (около 631 г.) засгалтейз, ив еогит 1105 езё, 
зарег агта рабгаИз расбит рго ишуегз1$ Захоп аз Нгтап6“. Анпотие ГУ, 96. 
„Нос расмий засталаетбо диет зпрег ага, Игтайии, 06 Захоп из поз ега+ 
Ё агат из,“ Таковъь же былъ обычай и у языческихъ франковъ: [ех За]. Сар. 
’ _ П, 4,21 (0 рукописи Етепаайа, е14еп Уозз. Гаё 119). Ср. въ Лаврентьевской 
ЛЪтописи договоры князей съ греками подъ годами 906 (Въ лъто 6415), 945 
(въ лЪто 6453), особенно интересно: 970 (Въ лЪто 6478). Когда германцы при- 
_  НЯЛИ христанство, то клятва давалась на освященномъ оружии: Е41е%. ВобВа- 
— 1 359: „ЗИЛ зехбиз таг а агта засгафа“ 364 „тагеф а агта, засгада.“ Конечно 
_ чисто христ1анской является клятва на мощахъ. КромЪф того, упоминаетея 
° Клятва на одеждЪ и на деньгахъ. 
18 Различаются въ Саксонской правдЪ два случая: 1) когда одинъ дру- 
° гого столкнулъ и 9) когда схвалилъ и ебросилъ въ воду. 
14. Ср. Гех Кыз. ХХИ, 83. „51 413 а|Йат ахба адпала зватет пиртхегй, 
_е6 ш адпат, Ца и забтмегоаи», рго1есег\, 4 501403 сотаропаф, еб рго еда 
$01405 2.“ Аа. Ш 41 „О аНат ш аапат пиршхегИ, На и тегоабат, фег 4 30- 
140$ сотропаб“ 66. (для западной части Фрисландии). „Ой ай ш Яатате, 
уе! ш чааПЬер адаа ш ргофап4ат Пиршхегй, иё рейиз феграл бапоеге поп 
роз зе пафаге 4еБеаф, ет 12 0408 сотпропаб“. рех Вала\у. (Первый текстъ) 
ТУ, 17. „5! аз аЙаш 4е тра уе] 4е роте ш ааиат пиршхег\, дпоЯ Валивати 
_  аимифат Феи: слота 12 зо 41$ сотропаф.* 
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15. Какъ видно изъ статьи 14 вергельдъ благороднаго 1440 солидовЪъ, 


тогда 720 солидовъ равны его половинЪ. Это обстоятельство показываетъ, 
что вЪрное чтеше даетъ рукопись Шпангенберга. Сравни друшя правды: Цех 
Триг. ХЛ. „Осшаз апа$ уе] атафо ехсаз51 адаЙихо 300 501415 (вергельдъ 600) 
сопропапбаг.“ ХИЁ „Перо 100 зо|41$ (вергельдъ 200): аа, 51 пеза%, 12 Попа 
заегаменю песеиг.“ [ех. Ез18. ХХИ 45: „5 91$ осо ата а бегтаз Ца, регемвзет1ь, 
16 ео аЦеггаз у14еге пой ро$$, 20 0140$ её 4а0$ $гет1$$ез сотропаб“; 46: „51 
{оба ост егаегЦк, мефениет зоетед 4 зо сотаропа$“. Ааа. Ш 18: „9 оса$ 
уе] 05 Ца регсизза аезтё, и богдиеалбат, Фет 4 зо 1$ сотпропафиат“. 47: „51 $ 
оса ехсиззерг, фег 40 з0о1403 сотпропаф“; 48: „31 поп осаЦиа ехеаззег, ве4 
рарШоз, фет 20 зо 1408 сотропаф“. 54. „осаТата 25 зо; деЪеге сотропеге“. Рихт- 
гофенъ (М. С. Н. 6. Ш. 688 п. 15) ветавляетъ передъ 25 елово фег. Гех Ва- 
ам. (первый текстъ) [\, 9. „51 913 Перо осла егчег! уе] тапит уе] редет 
ег слим 40 3011$ сотропаф“. [.ех В. \,5. „914015 шоепаа$ шеепоат оеа- 
п ехсиззерЦ, 100 зо1408 (вергельдъ 200) ера Шз раФеее. 5 узи Ш 
осла гезй бег, еб уШеге поп робегаф, 50 зоП4оз слраЪ 1з ра@еебаг“. Гех 
Крапсорат Свам. ХХ: „5: 941 Вотииз Ерапе сатбет 11ртесеги, 0140$ 6 сот- 
ропаб, ш Чотниео 301408 4. Зиат тапиат ай заит реет амф залила оса 
рго Чаатба ралбе 4е заа 1ео4е, еб ш ео 4отаииео зетрег 4е ппадиадиае ге 
5011903 4.“ Раебаз А1алщ. ПЦ, 2. Бех Мат. Но СХ, 7. Цех 5м. ХХХ, 1, Аа. 6. 
Сар аге ЦаИелта 801 года с. 5. „Ое тапсайопе даа е$. 51 413 абегит ргае- 
зитайуе заа зрошбе сазбгауер6 её е1 алфоз $е5ИЙс 0$ атрибауег инестат. 
уе Паит зачат пуха соп@опеш регзопае сотропаб; 81 у1гоала абел4егь 81- 
Ищет, 9 ппиш фезйсаиий тефекйе зо]уаф. Нос Ае оса$, тай аз её рей аз 
уе! 4е Ипепа запейтиз, п6 81 имия еогата аозе1ззиа Гаег, тефдеаз уп а, 
$ атфо, ищедуйая рго Та етеп4айоте сотропафаг“. 

16. Ср. Гез.. А]ат. Н]о$, 4 Х 1-8, Кат 4 Х, 1. Расбаз ПЗ, 4 Бехо зай 
ХХГХ Аа. 8. | : 

17. Ср. Цех. ВА. \, 2. „5 паза ехемззегк, и шаесате поп роз, 100, 
301403 (вергельдъ 200) ера Шз пЧеефбат. 5 шиассаге ргаеуа, 50 зоН40$. 
© раю 1$ ла еефаг.“ Цех За. ХХХ 1, Аа. 7. 

18. Ср. Цех ТВаь. ХУТ „От адаЙпео апим уе] алмфоб 6е5@еи10$ ехейз- 


зег, 500 3041$ сотропаб“; ХУП „31 ИБего 100 зоП4оз сотаропаб; уе] таге ав 


зарегиаз.“ Гех. ВЪ. У, 4. „М тапаш ехеаязеги, 100 з0о1403 схИра $ пад 1еефаг. 
31 шапаз Пет тапеса ререп4ерц, 50 зо 11$ сотропафат.* 8. „51 413 шоепииз 
шеепииш реет ехсаззегь, 100 5011413 сопропафбаг. 51 рез Пет тапейз ре- 
реп4ет®, 50 зоИ4оз ошраб Ш та еебае.“ УГ „51 901$ шоепачз шеепимта сазбга- 
уе, 200 зоП4оз сшра $ 1а@еефае. Аш 8 песауег саш 12 рй.“ ех За]. 
ХХХ 9, А4Ч. 12, А4. 15. Саф. П, 6. Шех Еыз ХХЦ, 27 „5 тапаз 1 рза апем- 
га Чиа Огаеб1то аЧВаегеф абзс1зза, ФаетЦ, 45 $01415 сотлропаф.“ 58 „51 ипаа фе- 
зе ат ехеиззег и, Апои \уертеоПамта, $1 алафо, бобат сотпропаф.“ 62. „91 рез 
(облз а6$615530$ Гаег! 45 (коньектура Рихтгофена ХЬ\У вмЪето МУ) зо1@$ 
сотпропафаг.“ 

19. Ср. Гех В. \, 6 „зе ш оми: шавеаНопе, 81 метЬгиз тапеаз ререп- 
(ег, ме ебафе сотлропаё ацала сотропеге Чефчет\, 51 1рзе тешьгиз аб$е15- 
заз Низзеф“ Г.ХУШ, 5. „Опо@ $1 дз аЪзаме еНизютз запоаниз а] огаейциа, 
р›Чет, оса]0о, аа бит, ттасафит, ФоИлиа, уе! дчиасатоаме |116 тетго тпапеа- 


уе, $9е епт сопропаф, Пае зе сит оадю 1рзатш аеЪПКаззеф.“ Гех Вай. 


ХХХ, 2. 











шШшых бВАХОхХЗИМ 33 


20. СлЪдуеть зам тить, что 360 солидовъ есть четверть вергельда, 240 
шестая, 180 восьмая, 120 двЪнадцатая, Если опред$лить сумму стоимости 
воЪхъ пальцевъ, то окажется для руки 1020 солидовъ, для ноги 390. Какъ па- 
раллели можно привести хотя бы слздующия мЪета Гех ТВаг. ХГХ „Ош ройН- 
‘сет аЪзе1ег\, 33 301405 её $тети1чзет сопропаё“; ХХ „51 ш@юет её тра ет 
_ эпаЙбег. ХХГ „51 шедпип её пуппиат зпиЙНег“. Тех Емз. ХХИ 25 „91 
ТоШесет азееть, 13 з01413 еф ипо фтет1ззе сотпропа$; 29 „91 таеет 
абзе1@емф 7 301415 сотропаф.“ 30 „51 тейпий афзе1Чет, ипо тетиззе п- 
_ 1005 7 $01413 сотропаф.“ 31 „5: апиатет аЪзе1е 8 ‘зо а! сотропаф.“ 
32 „5 шшитит азс еги, 6 501415 сотропаф.“ 33 „9 ююз 5 1203 
арзе1Чет1, 41 0141$ сотаропа$“. Ада. ИП, 2 „81 тшаеет а поота тетЪЬмит 
ргаес1ег, 6 зоПа1з-сотропаф“; 3 „81 тент т еа4ет тапебага, ргаес1Чеги, 4 во- 
_ Н@оз её апт ат“; 4 „Г аппа1а гели 7 3011903, 1 муийтиз ФаегЦ, 5010$ 5.“ 5 Ре 
1ех ех 00 абз3с1550$ 516 сотроп ит, 3106 4 Фе 91 отпез абзетатбат, 14 
е36 3011415 22 её 410.“ 6 „АБзс15з10 райтае 4 301415 сотропафит; 91 тапиз 
арзслзза фетгали са4епз фе сегщ, 1рзе сазиз 4 501915 соттропабат.“ 7 „91 @еИаз 
‘чаев зарегюот агИсец]0, ргаес15 из Раерй, фетМа рагИо сотрозИЯотз етаз ех- 
зо]уафат“; 8 „51 ш ваббетзотЕ ргаеезиаз Фаег, Чпае рагбез сотроз!Ноп!з з0]уап- 
фар“; 9 „эт ш ппа Гапефага, 14 езЁ ох $00 аЪзе15з Гает%, воф0` зоо сотропа- 
фиг“. Гех Вада\у. (первый текстъ) ТУ, 11. „51 4115 аЙеаи1$ роЙеет аЪзеаез»и, 
слит 12 $01415 сопропаф. Е $1 ррохйпита а ро|ее уе] шттпита аЪзс1ерт!: сит 
9 501415 сопропаф, апат $1е её айит 31е. /Поз те апоз Чиоз 121608 сат 10 
зо, ипо сита 5 801415 её аПо сит 5.“ ее. АЛала. Раебаз П, 16—23, Но. ГХИ 
3—14. Гех В У, 5. 51 4115 шоепаиз шсепио ройсет ехеаззег. 50 501405 
ераЪ$ та еебаг. Опо@з1 ро]ех Пет тапемз ререпаегй, 25 зоЙ@оз елира- 
5115 пЧ1еебаг.“ 7. „51 зесяп4до @1=о, ип4е заса, ехсиззет, 36 3011418 соп- 
ропабаг. Гех Ба] ХХПХ, 3—8, АЧ4. 2, А4. 3. 

| 


21. Вергельдъ благороднаго 12%190 солидовъ. Число 120 является такъ 
называемой большой сотней. Въ сущеетвовани подобной системы насъ убЪж- 
даютъ нЪкоторыя мЪета въ источникахъ. Напр. Фриземй хронистъ ХШ вЪка 

Менко отличаетъ обыкновенную сотню отъ большой словами сепйит зестт- 

м 1айпат сотробайопет. Англосаксы называли большую сотню Бапд-вае]- 

о. Въ младшей ЭддЪ 120 человфкъ называются Перт (ехеге $) и ихъ 00- 

| ласть Пега@ (Нате) или папа (сепепа) о большой сотнЪ трактуетъ Рихт- 

| гофенъ (7? ]1ех Захопат ВеПасе ГУ). Большая сотня играетъ очень значи- 

тельную роль въ системЪ взыскашй саксонской правды, именно одна, изъ си- 
стемъ: 120 солидовъ; 240=2.120; 560=3.120; 720=6.120: 1440=13.120 и аликвот- 
ныя дроби 60=*/, 120; 30=*/,.120; 80=1/..240; 160=2.1/,.240; 180=1/,.360. 


| 22. Саксонская правда не даетъ вергельда свободнаго, но онъ опредЪ- 
лимъ другимъ путемъ, именно въ [ех. В. ХХХУ!|[, 4 сказано: „91 9$ Ва- 
| ат1аз адуепат А1атаппиит зем Етезоплт уе] Воотат, Захопет пфегетрзегИ, 
— М3 осбосепаз зоЙ@и$ сраЪ18 п себаг.“ 'Гакъ какъ изъ ст. 66 правды елф- 
дуетъ, что за убшетво платилось малыми солидами въ двЪ тремиссы, то 160 
солидовъ въ 12 денаревъ или 3 тремиссы, которые имфются ввиду въ при- 
веденномъ текст равны 240 малымъ солидамъ. СлЪдовательно, вергельдъ 
свободнаго въ шесть разъ меньше вергельда адалинга и вдвое больше вер- 
гельда лита (ст. 16). Фризекая правда также признаетъ три сословя, помимо 
рабовъ, но отношене между ея вергельдами иное. Въ средней Фрисланди 
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вергельдъ благороднаго 80 золотыхъ солидовъ, свободнаго 53'/),, лита 26?/; 
это отношеше (3:2:1) соблюдалось вообще ХХП, 90 Ер|осиз: „Ваес отлаша, а 
Бега Ботитеш регЫйпетф, поз уего Вот сотроз! йо, муе ш уштег фаз 
её регсаззоп из. её ш отп из ачае зарегиаз зетпрфа зипф, фегйа рагёе та1- 
от е Неа, ПИ уего сотроз1 0, уе ш уашег из, муе ш регеа8яюй 8, 81- 
уе 1ш тшапсайоп аз её ш оти из зирегаз езетр из, шефебабе татог е56 
даали Пе Вот из.“ Въ западной Фрисландии вергельдъ благороднаго 100 з0- 
лотыхъ солидовъ, свободнаго 50, лита 25, Наконецъ въ воеточной Фрисландш 
вергельдъ благороднаго 106?/, золотыхъ солида, свободнаго 53'/., лита 26?/, 
‘'Утюринговъ вергельдъ адалинга 600 солидовЪ, свободнаго 200. Цо баварской 
правдЪ вергельдъ свободнаго 160 солидовъ, благороднаго 320, человЪка изъ 
герцогекаго рода 610, самого герцога, 960 большихъ солидовъ, что равно 1410 
малымЪъ. Ср. Гех ба]. БХШ; ШУ, 1—8; ХЫ 1, 8, 5, 6, 7. Сар. УГ, 1. берем вам- 
аз УП, 7. | | 

23. По поводу этого мЪета издавна высказывались самыя разнообраз- 
ныя предположеня. Лейбницъ (Зе1рфогез гегаш Вргапзуеепзиии 1 р. 73) пред- 
полагаетъ, что гаоа, означаетъ свободнаго человЪка и исправляетъ текетъь 
въ „Вао4а, дао @еКаг ари@ Бахопез, 1 езф лпоепаи 4е+... 301.“ Нешесез 
(АпИифафез 11.13 бегтаюе! П р. 9) изм$няетъ гиоа въ гиоса (современное 
Вйсе) означающее штрафъ (ресаша шаКайиа,) и предлагаетъ: „ад поет 
осс1Чети, 1440 301403 сотаропаф, гаога дао Фефаг ари4 Захопез, 8 теепаа 
120 зоПоз её ш ргаешиию 120 $0408“. Гримъ (Релбзепе Веспбза ет тег р. 
273) считаетъ, что послЪ словъ 1440 зоЧо$ сотаропаф пропущено „ол Шоегим 
осс14ег в ССХЬ 301. сотропаф“ и слова „гао4а Чет ари@ Захопез СХХ 50]. её 
ш ргаетииа СХХ 301.“ являетея объясненемъ этого вергельда свободнаго. Цо 
его мнЪ но, страннымъ однако является то обстоятельство, что впосл5 дети 
о литЪ говорится Чподеспаа ратбе пог даала по, а не Чиа мала Ш- 
рег. Гаупъ (Вес ива Уетаззипо ег а еп БЗаеПзеп р. 102) считаетъ, что 
слово гаода (латинское у1гоа) есть техническое обозначеше вергельда и что 
старый. вергельдъ свободнаго въ 120 солидовъ быль увеличенъ еще (ргаепи- 
ит) на 120 солидовъ, такъ что смыелъ еловъ гао4а @1етбаг арч4 Бахопез СХХ 
зо1а! еф ш ргаетлат СХХ тотъ, что вергельдъ евободнаго 240 солидовъ. С0- 
всЪмъ иное объяснене даетъ Рихтгофенъ. Онъ ссылается на то, что меже- 
вая сажень (лат. ушгоа, регИса) въ Саксонии, какъ и въ другихъ м$етахъ. 
была длинной въ [0 футовъ, каждый въ 12 дюймовЪъ (лат. ипета). Такимъ об- 
разомъ гаоа (межевая сажень) могла обозначать вообще единицу, состоящую. 
изъ 120 меньшихъ частей. ЗдЪсь этой единицей являетея ргаетиаа въ 120 
солидовъ. Бруннеръ (Репёзере Вес зоезе ее Гр. 219 и 227, 14} не давая 
объясненя слова „гаоа“ толкуетъ ргаешииа, какъ награду для того род- 
ственника, который особенно много способствовалъ искупленю правонаруше- 
ня. Шрёдеръ .ейтЬасй ег ЧелёзсВеп Вес фз; езе1еЩе 4-ое изд. 1902 г. р. 80} 
считаетъ возможнымъ понять ргаеттат, какъ предварительный взносъ части 
вергельда за примирене, слова же гаода Чет ара Бахопез зо 120 онъ. 
считаетъ за глоссу попавшую въ текетъ. П. Г. Виноградовь (Йезерт Е» 
Вес зоезс ее ХХШ р. 184) считаетъ гаода и ргаешции загадочными ео- 
ставными частями вергельда благороднаго, т. е. отказывается отъ веякаго 
объясневя. | 

24. Гримъ (ОРешщзере Вес $ заЦегйтег р. 404) считаеть, что здЪеь слово 
етха въ смыслЪ пара, можетъ быть въ емыелЪ ааае рагеге 4езйь, но от- 
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нюдь не въ смыелЪ эбаргафа какъ полагаетъ Гертнеръ. О вергельдЪ женщинъ 
равни: Бех ТБаг. ХЬУШ „Ош етташт побПет, упошет поп4ат разещета 
осе1ег\, 600 зо1408 сопропаб, 31 рафепз егаЁ, {ег 600 301408; 91 1ащ рагеге 
Чезиф, 600 зоЧоз.“ ХЫХ „Ош ПБегал пой рамепбет осел4ер, №18 80 её 6 з0П- 
408 её 4а0о$ бгетиз$ез сопропаб; 51 ралеп$ езб, 609 301403; 1 1ала 4езиб, 200 
3040$ сопропа$. ЗпиИЦег 4е у1апае гар уе] пуегЕесйопе та 1еабат ез6.“ Гех 
ВТ. ХЦ, 1. „51 91$ 1епйпала Вчаал ПбетНсег\, розбацала рагше саерер\, 
заме а4 чаатгатолзетлию аппит. 600 501408 сора Шз таеебат. Азё $ пе- 
_ самегщ, сит 72 паг." 2. „Юб а еипаие зехсепй зо! ассед а 31 Ше пото рал- 
рег ег, пб шзииа| зо]уеге поп роз8, рег @ез 4есеззюпез ИПогила $0|уа6.* 
ХШ. „9 аз роеПат ВФиаамал ицегйсег, 260 зоЙЧоз сара БШ Та евебаг. 
_А 6 91 песауег сит 12 а.“ Гех Вар (первый текетъ) [\', 29 „Ое{ещниз 
_уего еогита, 31 аПоиа 4е 13$ ас@з сопйпхег\, опа, ЧарНейег сопропафаг. Эа 
Теа сита ата, Че{еп4еге педатег, ФарИеет сопрозИлопет асс1р1аб; 91 ал- 
_феш риспате уо|пегф рег аадайала сог 3 зил 166 у’, поп ег Аирех сопро- 
$10 е118.“ 11ех А1ам. Н10ё. ХЫХ, 2; [ЩХ, 3; ГХУШ, 2. Цех БаЙйеа ХЖМУ 6, 7. 
АЗ. 1; Аа. 4. По вестготскимъ законамъ мы имЪемъ слЪдующую систему вер- 
гельда: 0) для шазеиа$, если ему 1 годъ 60 солидовъ; 2 или 8 года—70; 4, 5, 
6—80; 7, 8, 9—90; 10—100; 11—110; 12—120; 13 —-130; 14—140; 15—150; отъ 20 до 
° 50 л.—800 солидовъ; отъ 50 до 65-200; наконецъ, начиная ©ъ 65-го года—100 
_ солидовъ; П) для {епта, если ей 1 годъ, то 30 солидовъ; 2 или 3 г.—35; 4, 5, 
6 - 40; 7, 8, 9—45; 10—50; 11—55; 12—60; 13—65; 14--70; оть 15 до 40 лЪть 250 со- 
| лидовъ; отъ 40 до 60—200 и съ 60-го года 109 солидовъ. 
25. Отношене вергельда свободнаго и лита было обыкновенно 2: 1. Ср. 
[ех Траг. ХЬУ „зегуиз а 4опишо ре’ тапиа$1юпеш ПБегбабде Чопаба8 $1 осс1- 
зиз лег 80 30115 сопропабиг уе] ие ег зо]ут 4ефеаф ме @ефаз свопроз- 
Иотз Прем Вотииз зо]уабаг.“ Гех Ер$. Аа. Ш 71 „Наес отпез сотроз1опез 
Пет Пота1$ $006“; 72 „т побШ пошше Фи ю та1огез“; 75 „ш Шо теФефаде 
11110ге$.“ 1лех Ба]. ХЫЦ, ‹аф. 1, 1129; ГУ, 8. 


| 26. Вергельдъ по ст. 66 уплачивается малыми солидами въ 2 тремиссы, 
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а штрафы за увзчье и раны большими въ 3 тремиссы. П. Г. Виноградовъ 
’ _ (ецзевей г ВесббзоезоеНе ХХШ) ечитаетъ это позднЪйшимъ видоизмЪ- 
неншемъ права, введеннымъ подъ вшяемъ франковъ и измфнемя монетной 
системы. Первоначально штрафы и вергельды уплачивались одинаковой мо- 
нетой, какъ явствуетъ изъ статей 11 и 14. 


_ ЭТ. Очень интересно постановлене Фризской правды (ХУ) Пе Вошше 
11 Фагфа 066130; привожу его цъликомъ. 1. „Эт Бото сдизИЬе т зе вопе ас йи-- 
| Ба рорай мег пцегесбиз, пес Бопие@а робег шуепилт ргорёзг моба тет 
| еогата, 41 а4егапв, П6еб е1 аа! сошрозИопеш 1ря!аз фааегеге уч, 4е Вопи- 
| ©1410 изаае а@ зерем Поп тез пуегреПаге, её ишелиае еогиш сгипеп ро- 

оте1Ан обИееге, её ее ипизализаиае еотита за, Дио4еспаа тали оБеся ст1- 
111015 зе раШИсаге засгаллето. Тапе Фасеп@! зип а4 БазШсала, её зотгбез зи- 
рев аате ш/беп4ае, уе] 1 1ахфа есоезаля Йег поп рофаег, зарег геПалаз 
запефотата. Очае зогбез ба]ез еззе дефепё: 4ио фа! 4е уса ргаее181, Чиоз бепоз 
°  у0сап®, даатал ипи$ 9110 сгис18 шпобабат, её ргезбубег э1 аЧаеги, уе] #1 
й — ргезбубег 4еезё раег чае шпосепз, ппат 4е 1515 вогИБиз 4е аШал {0]- 
} ]еге 4еЪеф; её пцегиа Оейз ехогап аз, 81 И зербет ча! 4е Вопие11ю0 сотииз- 
| _ 50 Тагахегии $ уегат Гагаззетё, еу1Чепй 1210 озбеп4аё. 51 Шат чт сгисе 81- 
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спабиз её зазйПер, ппосетёез египф, Ч Тагауегий®, зт уего аЙегат зат 
16, биосе ипаз9015аие 1Поротлп зербета !ос1аф зиат зотбет, 14 е56 фепам, 4е уш- 
эха, её спе з1опто 500, 16 еат фам Ше ачат саебе (и сета фатф с09108: 
сеге роззт6; её обуоуатаг ]апа тап4а, её а бат! зеа гейчайз паропапбае, её 
ргезьуфег 51 а@Раерф, 51 уего поп 6 зарегщз риег шпосеп$, ипатааетадае ео- 


гит зшоШайт 4е абал1 фоПаф, её е!1 41 заат зотбет еззе соспоуегц, госаф. 


Сипз зотбет ехйетал еззе сопйеер, Ше Вопие@й сотароз юопет регзо]меге 
сосабаг, саефет1з фаогита зогбез реа ]еуабае зип абзо1 $.“ 9. „51 албет 1арт- 
та Чиагат зогйит п1зз1юпе, Шаш ачае’ осаЙз 91епо побаба езё, зазбщевц, 
шпосепе; египбв, $166 ргае ихиюаз$, зерфет 41 1агахегипв еф Ше, з1 уей%, аП- 
0$ 4е еоет Попие1@ю0 ицбегреПеф, еф селитаие ицегреПабаз Гаег зама @ао- 
Честта тата регесфот10 засгатено зе 4ееф ехсизаге, её ш вое ифегреЙабат 
за1е1афь, пес иПЦегтоз а зотбет аает!еф сопреПеге робезё НПаее 1ех пщег 
Галлас еф Небит (средняя часть Фрисланди) сазбодКаг.—Саеегата Тифег 
Нерит её Бш@аат Пауции (западная часть) рго па!аз п1041 сааза, $а]15 езь 
сопзиеа9о:“ 3. „13 Ча! сопрозИопет вопие@и дцаег, ш тгеНаий$ запсфогит 
11геф, зе поп аЙЛат 4е Васе ге пцегреЙабагит, 1131 е0з да её 1реаз Вопиеай 
зизресй 516; её ие ипат, уе] 4иоз, уе] еМали #гез, айё диаг, уе]! даоей 
Глет11, чит ем дат 0661545 е56 уштегауегить, ае Вопие@1ю ибегреПаф. Зе 
аатпу13 УЮшШИ аб еНашт ичетиба Фает6. поп батеп аларНаз даала зербет 
иегреПап 1 зипф, её апизаот здае еогитаи? пуегреПабаз езё зиа диойесйта 
папа тагеф, её зе розё засгатепбата таею Пе! ехапипайдит, {егуепй адиа 
шпосетет озбеп4аф. Ой! ргийиз Тарах!, реипаз а Га@ейпии ехеаф, её зе рег 
огатеш. ОпЕ ш Гао ргоБабаз шуепбиз Таен, сотрозюопета Вотан рег- 
зо]уаб, еф а рагбет геол №15 уегеоПаит зиаш, саефе соплагаборез э1еа6 
зиреггаз 4е реги ебата езё. Ое еайеш ге ицег Гаарае!? еб УЯзагала (во- 
сточная часть) Пауция фаП$ сопзиебао езё: Ше Чи! сотрозопет попиеай 
Чааегй, апат Бопишет пбетрееф, попса ей ргохиит $1 уосалз, еф ет 
1еа4еш 066151 аееге регзо]уеге. Еф Ше 51 гезропдег её @хег!: зе уеПе сит 


сопрагабог из 313 засгалтетво зе ригеаге, 41а ПИ аа Бопме@ат епт. 


ибегреПах1, зе ш р1аебо рабИсо епт ифегрейаге уеПе, её Ца, 1ас1ад; ицбегре]- 
1её епт ш р]асо согаш та ев, её Ше да! ифегреПафиз ез, 8 песаге поп 
робаеги, алии дао 11 оМесйит езё попнеий веата озбеп@ аб. Опоа Ка 1асеге 
Череф“: 5 „ргофисаф Вопитет дает уошег, её 1агеё: „диод Ше Бошо Воммеаи, 
Че Чао езо пщбегреПабиз зи, гейз езб“, $епепз епт рег огала заэ1 зи. Ше аз- 
фе, 51 ое засгатепиит песаге уе, шгеф её сопёта, 1рзита сам агп$ 9$ 
1 сатрит ргоседаб. Еф бег ш 1рзо сегбалие сопу1ебаз Рае её $1 сопеге- 
ег, зо1уаё 1еа4ет 0ес151“: 6 „1 аабет осейзиз аегЦ, Ваегез егаз ргохйииз 
Бопиеи сотрозШопеш ехзо]уадб.“ 7. „ш Бас фамер сопфепЯопе себ ишешаче 
рго зе сатар1опет тегсефе сопаисеге, э1 еиш шуеште робаег!. 51 сашр1ю аш 
мегсефе сопфасфаз езё осезиз лет, Ча! ешиа сопдих 60 з0103, 14 езё Ш- 
газ 3 а рагбешт гес1з сотропаф, шзарег еф 1еп4ет осс15 Вотаниз ехзо[уаф“. 
28. Это, очевидно, не часть вергельда, свободнаго. 


29. Ср. Бех. ТБаг. ПГ. „Ош зегуита осо ен 30 зоЙ4оз сотропаф, аа 81 
пезауеги сит очдитаяе 1агеб“. [ех Ваау. (первый тексть) \'1, 12: „1 еат (раба) 
осс14ег, зо]уаб епт Чотимю зио сит 20 301413.“ Е @ебит ТБеоденей 153 (рим- 
ское право): „51 а|епиз зегуцз аЪ аЙаао, уе] газйеиз осе1Чабат, ш робезбаде 
пафер Чотитаз ета; аб сгиита ег 4е оБпохй зи! тогбе асеге, её Вопиеалиа 
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сарЦа]Иег асбизате; ааё 4е Чалапо огбе отй1337 тапефй суЙНег асбопет рго- 
ропеге, Ца пб рго ипо зегуо оес1зо 4чоз ба]ез гестртаф“. Бех. ВАЪ. УШ. “51 ди1з 
зегуити 1ибет{есег 86 301408 са1раЪ 5 11 1еебаг, ап сит зех Тай, дпо@ Вос 
поп {ес153еф“. цех Егапе. Сват. У]: „дат зегуци осс1ее, зо10$ 50 сотропаф. 
Ехш4е т Чотйео, её @хитиз бегбали рабетл“. Г.ех. Е Т, 11. „5! диз Ботто, 
зтуе поз, зуе Иреь, $уе Маз, 9уе еНазш зегуиз, аетз зегуитл осел4ег!, 
сотропа$ епта Таха чиой {аез 6 а@ргейабиз. её допииз ета раз ргейЕ епт 
Фи1з5е засгаллетфо зио 1агауег!6.“ 12 „аиоа 1 чае еб ех ргае 1ей$ регзот18 Вос 
Топиейи зе регребгаззе песауеги, ахба Чао заиита ргесЙ осел! тапери 
Фиет аезИтафа. палог1 уе] 11011 засгатенбо зе ехеазате аеъеЪ1$; бег Гам- 
ас её \УПзигат (восточная часть Фрисланди) заал Вафеф сотрозопет“. 
ТУ, 1. „51 415 зегуит абер/аз осс1Чегй, сотропаф епт, тахба дао а, дотто 
етаб Раег! аезёлтафиз“ ХУ, 4. „Сотрозо зегул, Шта 1 её ипеае 4 её аа“. 
Тех Вигоипа1опат Вотала П, 6 „5 уего зегуйз сатазситаче осс1зиз фаер аъ 
Зтоепло, её 1рзе Вопие@а а4 есс]ез1ала сопуо]ауег (условйе!}, зесап ата зегу1 
па] бабета тп#га, зст1рёа, допй по е1аз ргесла сосайат ехзо]уете: [ое езё рго ас- 
Фоге сепбиа 301.; рго тиизета]е зехасица. 501., рго агабоге ам рго рогсало 
аб Би еат10 аб а] зегу1з быепа, рго ааРШее еесбо 100, рго это Тегга- 
210 50, рго сагрепбалю чаа@тастиба 301. и{егапбиг. Нос ех ргаесерфо дотии ге- 
215 сопует обзегуал1“. Бех Вагоап 1юпат Сиараерай Х. „Ое ицевЁесйопе зет- 
_Уовита Вароап 010 её Котапиз апа соп@опе фепеабиг“. 1. „51 диз зегуц па- 
_Мопе БатБалгили осе1Чег ес бат шиизберта]ета з1уе ехрейюпа]ет зехасепоз 
_ зоН 405 и{егах, пл бае албета потише 301. 12.“ 9. „5 а|йат зегуииа Коталиата, $1- 
_уе раЪагита, атабогел её рогсатиии осс1Чет, 30 301. з0]уа$“. 3. „Оцрапееет 
Лесбата осс14ег\, 150 301. з0]уа$“. 4. „Об фамии аь оетатиит а 100 801, 
з0]уаб*. 5. „Ош Тафта Тетра оес1@еьй, 50 391. и{егаб“. 6. „0 сагретатат 
 осслегЦ, 40 501. зо]уаб“. Ср. еще Гех. А1ат. Каг. УШ по н5которымъ рукопи- 
еямъ и Гех. За]. Х. Ад. 1; ХХХУ, 6. 


30. Зигель (безе ее 4ез ЧеиёзеВеп Чемезуетатептз Г р. 289--4) при- 
’  держиваетея чтеня ИБегбо и выводитъ изъ этого мфета, что присяга одного 
благороднаго равносильна присягЪ 4-хъ литовъ, и, вЪроятно, двухъ свобод- 
НЫХЪ. 


31. Вопросъ о взаимоотношен!и литовъ къ господамъ рЪшается различ- 

_ но. Рихтгофенъ считаетъь положене литовъ рабскимъ (зетуШз сопа!Яо). Ина- 
че Гаупъ (Вес ип Уег!аззипо ег аЦеп Засйзеп р. 105, 114), Вайцъ (Беи{- 
—  зспе УсгаззипозоезеНюе Т-—[У), Данъ (ОгоезесЬе ег оегтатизеВей 
ип готатзереп УбЩег ТУ р. 187), Зигель (Оепфзеве Вес оезс еще 3-е из- 
даше р. 352) Шех Ба. ХХУГ, 1. ех Емз 1, 4: „91 поз Ша осс1Чегф, 27 з0- 
1408 ипо 4епал1о пиши сотропаф ото 310, её ргорш9а13 066181 зоПаоз 9 
ехсерфа фегИа рагбе ишивб Чепаги, её $1 песауег, слип аз работ аз зе 
ехемзеб; ицег Гаараер1 её \\М агата, её с1з ЕП, саш иоБи$.“ По Т, Т и 10 вер- 
_ тельдъ: для свободнаго и лита остается тотъ же, только въ случаЪ отрицания 
факта первый даетъ присягу самъ шесть, а второй самъ двЪнадцать. Она 
же ХГ Пе 0. 1. „5: ПБег Вошо зрошаптеа уо]апбафе, уе] {1ог6е песезз!афе со- 
_ асбаз, поБШ, зеа ПЪего, 5еи еНат 10, 1% регзопат еЁ т зегойит ИИ. зе за а1- 
Чет, её розбеа, зе Пос 1ес1з$е песате уоаег\, 41саф Ше, чар ей рго Ибо Ваъе- 
те у150$ еб: „Ааб есо {е сит сошатгафог аз те! зех, уе] зербет, уе] а4е- 
сет, уе] диодеейи, уе] ейаш Уют засгалиетво тео п Ибата Раса, уе] фа 
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слии 411$ сопратабот из 4е теа робезбафе фе 4ефез ехеизаге. 531 Ше Ише 1ага- 
ге уе!1$, Тагеё, еф зегойше ИЪфеге ит; 81 албет Тагате уо]аегЦ, Ше дат епт роз- 
з1Аеге у1Аеъафит, ге 316 соп@1хЦ, её ВаБеаф Ша зе саебегоз 160$ 8108“. 
2. „51 ИНиз ветеё ‘рзит рторта ресшиа а аотато зио тедететй, еф аплаа, уе] 40$, 


уе1 $тез, уе! дао Пеф аппоз ш Пемабе уйхег!, её Цегим а 4опито 4е сар$ 


чи сопаюоте !пег% сапииитафа“, еее 1рзт дот то: „Мою  тефинаяи; тес 
едо {е Ифегие опал“, гезроп4еа$ Ше: „Аф фа сим лагафог аз аз зех, уе] 4ло- 
если, уе] уют, уе|] еЙам 91 И1ошфа @еете уоег, ше ИМ засталиаетфо 
$10 @4 зегойиет а4дилге, аме те са те!з Тагабот из фаз, уе] фапИз, аЪ 
Вайс сайаттта егаге регииве“. 5: Ше, ди! оттииз ета Раераф, сала фбойает 
Вот аз, 440% е ргороз! зап, шгаге уей, сопдитаф еит я а зегьйщет; 
зт ащешт, Гатеф абег, её ш ПБегбафе регтапеаб. 31 ааб саПиилафог, ааё Ше 
ой са\апима 1ггосаба езЁ, зе зоат а заегатепи тузегиииа регйеепами рго- 
ег, её 41хег!: „Юоо зо1а$ Тагате уо1о, ва, 51 ай4ез, песа засталиепата тае- 
ит, еб арг! тесит сопбепае“; Ёаслалб еЯала Шаа, э1 Вос е1з Ка р]асаег!: 1а- 
ге ипиз, е6 аЙиз песеф, её т сатарит ехеалё. Нос её заремот! сар\ю0 соп- 
з<ийциат е$$.“ Что касаетея спешально сакеонскихъ литовъ, то можно ограни- 
читься слфдующими текстами. МИТаг4аз ТУ, 3. „бепз (Захопат) отл 1 61- 
из отгаш!риз 41у15а сопзЯИ6; зап еппи 1пфег 0$ ча!г еда тет, зап ао = 
1101, за06 Чат 1а771 Шогит Пизда Ч1епбае; Байта, уего Носчаа Вос 59106: пов1- 
1ез, шсепиЙез абаае зегуПез “ Рудольфъ Фульдеювй (Тгапза о 5. А]ехапаш е. 
1). „Опафблог 12 @Мегеп $ осепз Ша Бахопат сопзй@, пор ат $еШее$ еб 
ПЬегогат, егфортат абфае зетуогит“. УЛаиктат апп. Г ©. 14. „Захопез ратфе 
астогита сат ат1с13 аахШатгИз уе] тапит 15513 за, геЙитоз ри]зае эоеп- 
из (Трагтеогат) ра фо соп4етиахегий, чп@е изаае по@е сепз Бахоша 
Ноги сепеге её ]есе ргаебег `сопопет зегуПет @у1а лат“. Апи. Баагезва- 
тепзез (годъ 780). „Захопез отпез фтаФегий6 зе гесг1 (Карлу Великому) ©$ 
отициа гесер\ оъз1ез, фат тхепаоз диали её 1905“. Апп. Мозе!. (тотъ же годъ) 
„Е отща ассер (Карлъ) т позрабе, фала шоепаоз ацалиа её 1405“. Грамата 
Людовика Благочестиваго Корвейскому монастырю 823 года; „а паПаз падех 
раб Иез ш роззеззюпез 1рзаз тшопазбеги, а@ попииез ИШиз шопазбеги баш ш- 
ое110$ Чиала её 1абоз 413 -тоепо$ шоте ам4еа$“; грамата тому же мона- 


стырю (между 826 и 840 г.г.) „аиЧата соттез бала Шегоз ааата её 1аб03, дит 59-. 


рег $етгала етаз4ета топазветИ сопз136п, ш Позбеш ше сошре!аю6 её тафеаа- 
210 оао Язи, дао полтиз“. О значенши и этимология словъ баз, 1а7- 
72$, ПЧаз и т. д. ем. Гримъ (ОШелёзере Вес за ЦегВатег 2-о0е изд. р. 805—809) 
и Мюлленгофъ у Вайца (Раз ае ВесВё ег за1зеВеп ЕгапКеп р. 288). 

32. О фейдЪ см. пр. 139, 425, 426 къ саличеекой правлдЪ. 

33. Рогге считаетъ, что по этой статьЪ отъ обвиняемаго завиеВло за- 
платить ли композищю или избрать фейду. Эйхгорнъ (Оешзеве Б%ааёз-пп@ 
Весь зоезс ее 5-ое изд. 476) Вильда (Баз ЭфбтагесеЬ$ 4ег Чегталеп р. 19°/,), 
Зигель (@езе ее 4ез Чебзепеп @ететзуетатепз р. 9—12) ограничиваютъ 
право фейды только со стороны обиженнаго и не вчитаютъ возможнымъ едЪ- 
лать изъ этой статьи тотъ же выводъ, что и Рогге. 


. 


34. Гаупь (ВесВ ипа Уеаззапо 4ег аЦеп Заевзеп р. 113) полагаеть 
позволительнымЪ отсюда тотъ выводъ, что вообще не считая самого УуУбйцы 
и его сыновей фейда распространялась только на 7 родетвенниковъ убйцы, 
именно на 7 ближайшихъ кровныхъ родетвенниковъ мужекаго пола (паг ©е- 
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оеп З1еЪъеп ип@ 7\уаг @е пасйзеп шйппПереп ВПизуег\уатаеп ешез Тод- 
$сШасегз), которые въ статьВ 14й имфютея ввиду подъ ближними (ргохиту, 
платящими */, вергельда. | 
35. Нешесешщз предполагаеть, что слова уш@еебаг ш Шо её аз зер- 
фе сопзапеи!е!: ег означаютъ, что убца, и 7 его родетвенниковъ (литы 
же подобно ему) отдавались родетвенникамъ убитаго для умервшленя, Мюл- 
леръ полагает, что отдавались эти 8 литовь не для умервшленя, но въ 
‘рабство родетвенникамъ убитаго. | 
= 36. Германское слово тот Ф-60@ изъ шогаВ или торг (современное 
ог) и $04; отъ того же корня по Гримму французское тецгёе и древне 
_ французское тот4г, тигаг. Съ течемемъ времени слово тог@ претерило 
измфнешя значеня: первоначально это убйство, при которомъ пытаютея 
‘скрыть трупъ убитаго, впослфдетви—тайное уйство. Егеиоа Непт1е] 1294 
года с. 8. „Ощт ай с1ат осс1Чев Чао тога @ебие, гоба рашафаг“ (Зигель 
_ Оепёзеве Весь 65 оезе ее 3-ье издаше р. 519/,). Первоначальное значеше легко 
вывести хотя бы изъ слфдующихъ текстовъ: [ех В ХУ. „БЕ 4913 шоепаи8 
аоепаит Впагций пуег_сер, её епта сала гато амф са] уе] ш рае зеп 
_ т аала даоситаие ПЪеё 10со се]аг! уо]аегй, дао @е лат тогда, 600 з0190$ 
_сШра!з аб еебт, аа6 сит 70 пи“. Гех Еыз. ХХ, 2. „9: диз Воплтет оес1- 
1%. ег её аЪзсоп4ер\, ао тот ола уосапф, поуем \егеоП4о$ сотропаф, алё 
| 51 песауемь сила 35 1ате*. Гех Варах. (Первый текстъ). ХХ, 2. „51 чи1з ИБегала 
_ осо Чен Тагйуо то4о её ш ПНаишше еесег уе] ш ба 10с0 еесег и6 са4а- 
уег ге4еге поп чи1уег, адио@ ВалауагИ тота@а @1еи0: шреи$. сит 40 
— зоЦ@1$ сопропаф, ео чиой Рапиз аа @епаз оЪзечи!аз ге44еге поп уа]еф, розеа 
° уеро ем зпо \уегасе]4о сопропаф. Её 31 Трзе садауег а Наши эуео а г 
_ раша рго}еесбиз Гаег 66 а Чао шуеша$, дит Цегат саауег 4е пра шршхег\, 
— её ехшае ргофабаз еб; сит 12 501413 сопропаф“. 3. „51 зегуиз РаЯхо 
1040 зарга ео тоте осе1зиз Гаем её Ца аЪзсопзиз. дао сатпагаг @е1, по- 
— упрцит сопропаё 14 езё 180 зо94оз.“ Ьех А1ам. Расфаз П, 42 Н]оё ХШХ. „лаан 
сабота гес1$. Пе Вопише Чи! сотргевепа1 зегуитл её 1158 ей осе1еге 40- 


ре лс Фиеста р орет ве 


1110$ 510$ 4108 П{атлцез, апат ‹п Баба поуеш аппоз, айат ди Вафеф ипае- 
спо: а@ ехбтетит Шиатш зегуит, розбааал 401110$ 810$ 108 раегоз осеац 
т оуеэла дпапат рго]еслё. Е та еабат е$, 6 Шаш чат поуеш аппоз Ва- 
Би иШИе: \егеоЙ4о сопропаф, ат уего ча! апаеспа аппоз Вафа ФарПе]- 
— юг, зегоитдаие тотаийит блрИсцег, её Боппат. позбгата а4 отша“. Ср. еще Гех. 
521. ХЫ Т, 3. Сар. ИП, 5. Нос зипф зерфеш саазаз УШ. 


‚5 37. Косвенное подтверждеше тому, что также было у Фризовъ мы имЪ- 
емъ въ Гех. Е11з. Г, 1 „ачае рабез а Ваегедета осс1з1, фегйа а@ ртортаачоз етая 
ргохипоз регИпеа$б“ иначе [ех. Ба]. [ХИ. Сар. П, 3. 

1. 38. Сар. Шех. 3. ХХХХ Цех. ВАЪ. ХУГ. „51 4113 шоепиаз шоепаат №- 

Ъиаггат ехёга зо уеп@ ег, её еат Цегам а зо поп робаег гейасе- 
| те, 600 зо|140з ера паеефат, аб сата 72 та. Её 51 епт ш зо]ата геда- 
| 
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хег1ь, 200 зо!@0$ ера Из па ее. Опой её 4е Тетшта шоепиа знаЙЩег соп- 
уе оБзегуаге“. Ваейиа ТВеоенел 78. „Ош шеешиии раетап4о, 1 езё зо Ш- 
с{апдо ш а|о 10со гапз]афат аа6 уепег\, аб опаует\, уе] зао сегбе зег- 
Уо ушаюсапаию сте@ег осе1Чабг“. Тех Вигочи@юпата (Вотала) ТУ, 1. 
„5 918 ш р!эей зс@еге Гаегф Чергеветзаз абфие сопу1ебз, и аб шоепаит 
аб зегуиа зоШеКаге ргаезитаб аа6 уеп4еге, сарЦе рашафбаг, зесап4иат 1е- 





40 Ех 5 х хмм 


сет Треп4озатт ИЪто 1Х 4абат, заб Ио а@ 1ехет ЕаМата а@ Рошмйнит 
Се]зата Уу1сатций АЙее*“. Гех ТБаг. ХЬ. „Ой Воттет ПБегом ига раблата 
уепа14ег. зо1уаб еат Чиаз! осс15ат, её ш #еатл зоЧоз 12“. ХШ. „Ош ИБе- 
ит ех#га вопит уеп@ ет, зо]уаф епт зипИКер её ш теал зо14оз 60. 5\1-_ 
тИЦег 4е етта“. Глабргаюа1 1ео. 48. „5! 41$ Пегит Вопитет №118 ргоушаа 
уеп414е сопропаб м9 ез, баладиалия $1 ет 06е141$5е$“. Гех. Е 18. ХХ]. 
Пе р1ао1о. „8 418 Воттешт, уе] поз поет ал ИЪергит, уе] Бег Бега, 
`уе] ег поБет ех@га райфатм уеп ег, сотропаб епт ае 81 а 1рзо Йие- 
её 1и{етесфа“. апб епт аЪ ехШо геуосаге збаеа%; 1 уего, чай? хеп@ аз Тае- 
:6. теуегзиз ФаегЦ, еб еси 41 зе уеп@егаф, 4е Тасттоге сопуепер\, сотпропае 
е: 515 1ахба 9104 ет а@ртейафаз еб зо4о5 12 а@ раме тез сотропаф, 
1160 ГамфаеВ1 (восточная часть Фриеланди) уего \меге аи, зат“. Бех Ва- 
ух. (первый текетъ) ТХ, 4. „5! 918 Пег Пегат потптет Тагамег16 еф уепа1- 
Чет, её ехт4е рготабаз Фаег, тедисаф еат е5 т ПБегбафет гезабааф, её сит 
10 з0141$ сопропаё емт, а раЪПсо уего 40 з01403 з0]уаф ргорбег ргаезитрио- 
пет апата 616. Еф 81 епт теуосаге пой робиег, фапе 1рзе Фаг регдаб ПБетва- 
{ета зат, рго ео дао своп] Ъегбата зала зегу!о га91916; э1 зо]уеге поп уо]е{ 
\егаое] рагеп из; её атрИиз поп геда!габаг“. ХУГ. 5 приведено въ примЪ- 
чаши 394 къ Салической правд%. Грех. А1ала. Расбаз Ш,. 12. Н1юоф. ХЬУ1. 


29. Рихтгофенъ считаетъ, что статья является простымъ перенесешемъ 
на церкви положевй древне саксонскаго права объ осквернеши языческих 
святилищъ. друШе видятъ въ ней отражеше стремленй Карла насильствен- 
ными мЪрами христанизировать Саксонйю. Ср. Бех ЕКр!з. ХУП, 9. „Опр ва. 
Чис15, п осбЛеза, ад шт або есфезае Поттети оссег\, поу1ез \мегезПаита 
е1аз сотропав, её по\1ез №тедала а@ рамет Чотлииеат“. Бех. А1ат. Н1оф \, 
Тат ПТ, Каг. [У. | 

40. Рихтгофенъ въ подтверждене своего мнъня, приведеннаго въ пре- 
дыдущемъ прим чанш, указываеть на елЪдующе тексты. Алькуина Уца УП- 
1 Ъгот@1 с. 10. „Регуе 9. Игора ш сопйшма Етезоплия её Рапогит ай 
Чпаю4ат 15а, чаае апа4ала ео зо КозЦе аЪ ассо|$ феггае ЕсзЦез 1ап@ 
арреПафит, аша ш еа еаз4ет Че! Тапа Гаеге сопзиеба, 401 1061$ а расати$ 
п аща уепегаЯопе паферафае, пб ПП ш ео уе] аойлаПат 101 разсеп ии, уе] 
аПалиий даагата ев гегота, ое оизааал фапсеге элаера$, пес ейатм 
а 06 Ч: Е ефаШераф ачиата Тадее п131 асепз ргаезитера4. Опо сам 
\1ш Пе! фетрезбабе уаебафаз езё, тат Пешт аШиоё без, ...:; зе рагут реп- 
Чепз зат 1061 ИПаз геЙо1опет уе] Ёегос1зз ат те21з (Ва@ой) аппаат, 
ат У1Ю1афогез засгогата Ш аз айгос158Ипа тпотфе Чаллате зо1ефай, тез Вопи- 
пез т ео 1юпе БарЯха\ь, зе её апппаЙа ш еа фегга разсепйа ш сама 813 
тасфаге ргаесерй. Очо раса т баетщез ато Итафалбиаг ео$ уе] ш Гагогет уегИ, 
уе]! ейала уе1061 тоге регге; 4008 сат п] мае сегпефапф рай, збароге рет- 
{ег й, гео1 фаллеп Ва@Ъо4о дао@ у14егате Гасбит гебШегии, аа! пизо фагоге 
зиесепзи$, ш засег4обет шлитаз зпогитя Чеотата 9161561 соспафаф, её рег &гез 
1ез зетрег "из уосфа$ зотфез зао шоге тефаф, её пипачала Чатапабогит 
зотз зарег зегуат Ое! аа аЙает ех 815 са4еге рой; пее 111 паз Фапеит 
ех <06еИз зот4е топзгафиз тагбуг!о согопафаз еб. Уосабат у? запеба$ ‚а те- 
сет, её таит аЪ ео езё шегерафиз, Чааге заа засга У10]аз5еф еф шуамалм 
Чео зо #еес15зе%“. Тех Е1з1з. Ааа. ХГ. „Ное тапз$ ГаабаеШ (восточн. часть) 4е 
Вопоге феттр\огато. Оч Ёапат еНресегЦ, её Г аНлма 4е’ заст Иер, асе 
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фи’ а ттаге, её ш заЪ 0, апо@ ассеззиз талз орегте зо]её, Япаиини аагез 
105, еб сазбгабаг, её патпо]абаг 4Из даогита фетр]а у101ау16“. 


_ 41. Это постановлеше Рихтгофенъ считаеть также повидимому древне- 
саксонскимъ, такъ какъ оно отлично отъЪ Франкекихъ. См. Ёех. За! ХГУШ, 
Сар. УТ, 15 81, 16. 1ех. В4Ъ. Г, 2. приведено въ примфчани 390 къ Саличе- 
ской правдЪ. Гех. Спат. ХХХИ въ прим. 504 къ Салической правдЪ. [ех 
Валу. (первый текотъ) ХУП, 2. „Гипс Ше Чеепзог 31 зрегаф, Чао таза, 4е 
По 310 асто Пабеаф, её Вос т ргаезеше рору]о Наё, пе рег шум 21191015 
регеаф, Чсаф.а@ Пит фезбет: Меп4а ат ТагазИ сопёга те, зроп4е т риепа 
а еогит, её тапНезеф Пеиз, $1 тепаайат Тагазй, её сопбга те сопропе»е 4е- 
фез сат 12 $01915“. Впослдетвш Франкское право было видоизмЪнено. Ср. 
( араге НаззбаПепзе 779 года. с. 10 (Фогта, сотпитати $). „Ое ео ди! регйлейия 
{есег, поПалм ге4етрйопета, п151 шапит рег4аб. Опой 31 ассазаботг сошептае- 
_ те уо|пег! 4е 1рзо регаю, з4епё а сгасет, её $1 агабог у1сег\, 1есет заал 
‘ассазабог етепае{. Наес уего 4е тишогШив сал$1$ обзегуапаит; 4е талотриз 
‘уего гефа$ ап 4е збафи шоепаЦай$ зесип4ит ]еоета сабо алф. (Тотта 101 2о- 
ат@еа) 51 аи1$ реггагиит 1есегф, паПа тгедетрЯопет е1 {асеге Пееаф, п131 та- 
пит рег4аб. Её $1 Ше аи! решз Ша засталепбат Паб 4е Шо регпагю рго- 
_рафиз Гаег!, её аПаи1з Че зи0з Ггафотез @хег дао пезоептз зе ремагаззеф, 
ап Вос ариа ш@ецип Ре! аёргореё уегат еззе айё зпиПЦег тапат рег4аф. 
Ре си!аз сааза регата ФесегЦ, 16 ]ех 1061 ИПаз, ам регленит Тасвию е$6, 
а 10150 фетроге Ви, 4е еогит ргейит етепаге зба4еа$“. Сарате п1;зогата 
_оепегайе 805% года с. 36. „ВБ 6 омпез ошито а отпешт 1азИ а ехзеаиепаа её 
_ 1113515 10565 Ш сопзепйешез. Е6 изат реггагИ оплипо поп реги ат, ди! 
вое реззиимит зсеаз сВзИапо рориЮ алегге песеззе езб. 5! 4113 ащбет роз 
вое ш регио ргобафаз ГаегЦ, тапитш дежега зе рег4еге зе1аф, батеп Беге- 
пабе ргорта рыуепби? изчие а@ позбгат 11 1етат“. Сарате пиззога Ш 
Трео4от1$ УШа Чабат зесипит сепега]е 805 года с. 11. „Её 91 чи1$ сопу1е $ 
Рег ретаги, тапит регаф амф гедппаф“. Сара сит рри$ сопзица 808 
— года 4. „ОЕ паПаз зе регтагате ргаезитаф; её $1 ТесегЦ, 516 ш ащеног аз 
®— сарбаНз шапдабат езё тапила ретЧаф алб ге4птаф. Её Вос оти из аппипИа- 
— аш Наб, да рематиии ал зат ФезИтоптата посеаё“. Ср. еще Гех Е. Х 
_ приведено въ прим. 151 къ Салической правдЪ и ХУ, 3 приведено въ прим. 
27 къ Сакс. правдЪ. | 





42. Если этого не сд$лаетъ, то лишится руки. 

43. Подъ апсог засгатеп@ разумЪется 13 чи! пезеепз регагауер!. 

44. Статья очевидно Каролингскаго происхождения. 

45 Рихтгофенъ видитъ въ томъ, что упоминается только 1 праздникъ 
Богородицы подтверждене того, что правда составлена до 799 года, ибо въ 
этомъ году на Зальцбургекомъ соборЪ было постановлено: „06 тй1зза запсбае 
Ре! сепейс1з Матае даабег ш аппо зоПешийег сее`фгебиг, 14 е56 ра Шеайо 
4 Мп. Керг., её сопсерйо Чао сз3ё 8 Каеп4агит АргИции, её аззитро дао 
езё 19 Ка]. ЗербетЪе., её паЙУКаз Чао еб 6 14. Зербеть»е.“ Вайцъ (РеиёбзсВе 
Уе!аззииозоезееве 2-ое издаше Ш р. 216) считаетъ, что приведенный 
текстъ даетъ только то свъдЪше, что 4 праздника Богородицы были учре- 
жЖдены въ 799. году для Зальцбургекаго аржепискоиства, относительно же 
какъ Саксонш, такъ и всего Франкскаго государства вообще у пасъь иЪфть. 
подобныхь сввдЪшй. 


| 





42 ИВУХУ 5. № 0 мля 


46. ЗдЪеь имЪется ввиду, вЪроятно, королевеюмй банъ въ 60 солидовъ. 

47. Вопросъ о томЪ, кто именно былъ этотъ Чопитаз удобнЪе исчерпать 
сразу. Очевидно, статьи 12, 13 сар. 4е ратф. Зах. и ст. 25, 26 Саксонской правды 
имЪютъ ввиду одно и то же учреждете, но какмя именно отношеня секрыва- 
ются за ними объ этомъ мнЪн1я крайне расходятся. Гаупиъ (р. 85) оеновы- 
ваясь на томъ, что въ обоихъ мЪетахъ статьи сел$дуютъ послЪ упоминая 
о королЪ, считаетъ, что этотъ Чопиптат являетея скорЪе инетитутомъ пуб- 
личнаго, чЪмъ гражданскаго права, а такъ какъ ПЪег !еа4огаш и уеба$ ачебор 
Че Ъепейейз употребляютъ елово 4опитаз$ о дающемъ ленъ (ГефизВегг), то. 
онъ склоненъ видЪть здЪеь феодальнаго сеньера: такимъ образомъ выводитъ 
изъ этихъ статей существоване леновъ въ каролингскую эпоху (въ Саксов!м). 
Предположить же болфе раннее существован!е феодальныхь отношешй въ 
Саксоши по его мнЪнио трудно, ибо строй былъ для того слишкомъ демокра- 
тичнымъ. Таково было уже мнЪне Эйхгорна (Гр. 274), который только не по- 
ясняетъ почему онъ видитъ въ „господинЪ“ феодальнаго сеньера (П1епз- 
Бегг). Абель-Симеонъ (Зафтрйевег аез апазевеп Веев$ имег Каз Чет 
Стоззеп | р. 419) считаютъ, что подъ Чотшаз просто подразумЪ вается гоепо- 
данъ литовъ и рабовъ. Повидимому того же мнЪъшя и Вильда. Ничъ (безер1- 
сше 4ез ЧелёзеВеп УоЩез Гр. 226) основываясь на томъ, что авторъ Геманда 
([Х вЪкъ) передаетъ постояно 4опутиз черезъ Чгос|т, что обозначаетъ че- 
ловЪка, стоящаго во главЪ гос|ф т. е. дружины, видитъ въ нашихъ статьяхъ 
начальника дружины (Сео1езрегр); имЪть же дружину, по его мнЪн!ю, могли 
только благородные. Подробнфе другихъ трактуютъ вопросъ о аопиайия 
Рихтгофенъ, Кенцлеръ и Геккъ. Рихтгофенъ, ссылаясь на статью 64 Правды, 
видитъ въ „господинЪ“ благороднаго, который является патрономъ евобод- 
наго. Кенцлеръ (Каз 4ез Сгоззеп Заспзепийсе ВеЙасе: Ге дошни ш засрзев | 
$ хпт УеШисацё ат 841. Еогзсвапсей 7аг ЧеаёзеВеп Сезешеье ХП р. 
599—410) выписавъ ст. 12, 13 сар. 4е ратф. Бах. и ст. 95, 26, 64 Правды, приео-. 
единяетъ къ нимъ сл5дующие тексты: Мата 51$ботагата 1У, 2 „(Гобатиа8) 
6$ 1ат ш Захошала 111816, 2711915 1а77Базаае. даогю шйпНа шо а4о ез6, 
ргопЩМептз, 81 зесишт зепИтеть, $ ]есет, дпаш апесез$0ртез зи {етпроге дао 
14о]огита ` со богез егапё ВаЪиегатф, еапдет И5$ Чешеерз Вабеп4ат сопсе4егеф,. 
О! зирга тои сир! пошеп поуш ЗИ, 14 е36 з6еШаеа, парозиегаюь, её 
и: ипат сопо]орай; дотйм$ е геспо репе ри]315, тоге апйаао дла из аае_ 
уо1еЪаф ]есе у1уефаб“. ТУ, 6. „Еодет ейата фетпроге ЗеШиса ш бахоша сопёга 
40т7110$ 5108 Цегит гефеПагииб; зе ргаеЙо сотти!$0 па се4е ргозбгай 
3116; ас 816 апебогНафе п\егИ®, ацо@ эте апебогИайе загоеге ргаезшиарай.“ По 
Рудольфу Фульдскому (Апиез Еаепзез 8142 г.) Людовикъ ололфваетъь по- $ 
1 Иззппат сопзр!гайопета ИЪегбогит 1е2йпоз от тоз оррейпеге сопапата.. 
Въ Апп. Хащепзез подъ 3 г. сказано: „рег бобат захошат роёезбаз зегуогам 
уа|е ехсгеуегаё зарег 4отй10$ 510$ её потеп 1 изиграуегиатё 56ето0$ её 
тоа 1ггайопа Ша, соття1зегиате. 6 побез ПШаз рай-ае а зегу!з аЁЦей её. 
раша 39106.“ Ценцлеръ, считаетъ, что слова Нитгарда вполнЪ устанавли- о 
ваютъ участте свободныхъ въ возсташи. Въ словахъ того же Нитгарда (Т\, 
4) РоаВа\лецз еепий ш БЗахоша зе410$08 дит зе 56еШпеа поптамегии%, по- 
ЪПЦег, (еда батеп сае4е, сотрезсац“. Кенцлеръь велздъ за Узингеромъ ви- 
дитъ косвенное подтверждеше узаконешя смертной казни саксонскими зако- 
нами за возмущене противъ „господина“. Въ языческой Саксови, по Кенц- 
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перу, каждый благородный землевладЪлецъ былъ не только господиномъ ли- 
говъ, но и патрономъ (БепибиВетг) свободныхъ. По его мнЪн!о это единствен- 
ное возможное предположеше, поясняющее значене благородныхь „Господ- 
тво“ было наслЪдотвенно связано съ имфнемъ (Баз Аоттииа Вайебе егЪ ей 
алп Ае]5016). Связь между „господствомъ“ (Чопа) и имфнемъ была, уни- 
чтожена при франкскомъ завоеванйи. Въ наказане за возсташя и для преду- 
прежденя оныхъ Карлъ лишилъ благородныхъ „господетва“ и такимъ обра- 
Зомъ „господами“ стали онъ самъ и франки. При такомъ положен король 
распоряжался раздачей „господства“ самовластно. Этимъ объясняется почему 
ВЪ сар. 4е рагф. Бах., совершенно не упоминается о сынЪ „господина“, явля- 
ющемся естественнымъ наслЗдникомъ. Во время же издашя Правды Чопии!- 
100 стало по прежнему, если не юридически, то фактически наслЪдетвен- 
нымт., по этому въ ней упоминается все семейство „господина“. Совершенно 
возетановлено было право наелЪдетва „господства“ только Людовикомъ Бла- 
Е очестивымъ: (УЦа Шадоу!е1 с. 24) „Опо еЙйат фетроге Захоп из абаае Ет1$0- 
из [аз рабегпае Беге@ Каз (право наслЪдовать Чопутиии) чио@ заб рабте 
о регИФалт 1еса]ег рег 1Чегийь, ппрегабота гезИ фа с1етепйа-. Вайцъ счи- 
таетъ, что въ этихъ статьяхъ имЪется ввиду клментела саксонскаго проис- 
хожденя, которую онъ не опредЪляетъ ближе (\уе13ё ай есенйтПев алз- 
серПаее Берйбиуегн а 6 п1ззе №11). Зибель (Киева 4ез Челёзевеп Кбио- 
ы ПВииа$ р. 129), ссылаясь на приведенный текетъ Нитгарда приходитъ къ за- 
 ключению, что въ языческой Саксон1и не было „господъ“ (дот!) и что 4опи- 
пиши является Каролингекимъ нововведешемъ. 'Геккъ въ приведенныхъ тек- 
стахъ видитъ подтверждене своей теори, что поЪПез суть люди просто сво- 
‘бодные (бетешё ее), а ПБег—люди, имЪюще меньшую свободу (Мшаегее). 
| зъ ст. 64 Правды онъ выводитъ, что посл$дне были подъ опекой (и\е]а, 
тапатгато) первыхъ, изъ ст. 12, 13 Сар. 4е рагф. Зах. и ст. 25, 26 Правды—что 
меньше свободные были въ очень приниженномъ положени, приближающемся 
къ крфпостному состояншю (ПГле АБАпоекеф еше зерг збгепое маг, тшап 
Кбтце засеп, 4аз$ 5$е а]; еше Аз Номоке ап 'е{а5$6 \уигае). Зависимость 
°— эта происходила вслЪдетвые того, что меньше свободные были главнымъ об- 
| 
] 


есче очень ыы. лы ыы. чо: ^ — 


_ разомъ вольноотпущенниками ([лЬегйпепиа] 168$ ег ЕгШшое) и, совершая 
°— преступлешя относительно господина, нарушали долгъ благодарности (Пе 
Пейебе 4ег ЕгИшее сесей Шге от! \уиг4еп Чезпа]Ъ зо збгепях Безбгал, 
умей зе еше Усе ао ег РапКЪагкейзр ее епбфаКеп). П. Г. Виногра- 
 довъ пользуется соотвЪтетвенными текстами, чтобы показать, что благород- 
ные (АЧ4Иее) пользовались особымъ покровительствомъ франковъ и, дЪйетвуя 
въ ихъ интересахъ, считались патронами остального населеня. Наконецъ 
 Виттихь (Пе ОгапавегтзеВа шт Мога\уез Чет: Шал9. Ашасе УТ), кото- 
рый видитъ въ Пе, подобно Гекку меньше свободныхъ, вольноотпущен- 
никовъ, пользуется приведенными текстами, при доказательствЪ того, что 
‘свободные (поЪез) были не крестьянами (Вамег), а помфщиками (@гап9- 
| Веггеп). 
| 
| 
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| 48. Ср. Шех. ЕКыз. Аа. Т. Ое расей19оз+ с. 1. „Ното {а14 050$ расет паБеаф 
_ ш есееза, ш ото за, а есе]езала еап4о, 4е есс]езла гедеипа0, а расам 
ейп4о, Че р1ас1бо гедеии4о. Оп! Вайс расет ег'ехег еф Поттеш осс1ер\, 
10%1е3 30 5011905 сопропаф*“; 2’ „31 уиштегауегц, поу!ез 12 з0140$ сотаропаф а 
ратбета гес13“. Объ убйсетвЪ вообще въ домЪ см. Цех. Тваг. Ь приведено въ 
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прим. 438 къ салической правдЪ, Гех. В. [Х!\ приведено въ прим5чаши 
163 къ салической правдЪ. Цех. Ба. ХОП, }--4; Бех. А1ала. Нов. Хи.\. 

49. Рихтгофенъ считаетъ, что мы имБемъ дБло съ древнесаксонекимь 
постановлешемъ и приводитъ въ доказательство слЪдующ текетъ: 5. а@- 
сег1 у. зесипа. с. 26. „Кегефаюе уегасззиит ушт 4е 41зе1траз ешз (ГладеерР), 
(Иа Чао4ал {етроте, Фит а@ сошафима регоепз рег ргоушеез, да Наз81 
(елибит (т. е. захопез), Цег асегеф, рег огайопез еаз Вото тогбаиз ге\мхе- 
г, 9013 3©Ш6её ргорбег Тагыиа сабаПогат УЛааюкта 4ас1$ Захопит Ве 
пог аа еафа$ е56, чё ш самро а4 зирцет Поабаз 1аебайз шт епт за аз 
асцЫз её ]1ар1@ТФяз песагебаг. Оцо@ Фам Таебит ез3е$, сограз ехаппие ш сати- 
ро ге|йебил ез$6.“ Заслуживаютъ быть отм5ченными слЪдуюнцая постановлешя 
о конокрадахъ. Гех Вчге. (дапаерай) У1, | приведено въ примЪчани 45 къ 
Салической правдЪ; 6ХУ\УП, 1. „№Мееё заренютфаз 1е* из Ёаегф сопзи баба 
(лета Что ила орогбееф 1аЁёгопата сгилиа гезесаге; бамеп аша зе@егабогата. 
атосЦаз пес заррИейз паебепиз педчиае 41зреп@ И; а4 ифестиш рой зато- 
уег, ргаезепы 1ехе 4есегиииаз: а дачатачае шеепииз, фала Багбаги$, даат 
Кошапиз$, уе]! слиазПЬе пайот1$ регзопа, шбга гео? позы ргоушеа$ сопз- 
пицца, сабаПоз амё Боуез Ёаго абзбаег, её ихог еша$ сотиззата сгилеп пов. 
збайа ргобЧер, пб осе1зо таро зио 1рза аподие Шезйе регуефат, её Ш 
зегубцит ешз$, си Тагбат Тасйиа ез, ше ЧПайопе фгаабае: ма Ча бат 
пой ро$езб, еб заере сопрегбиа е3ё, еаз тшатбогаш заогим стпаш!фаз еззе 
рагйе1рез“. Вотапа [\, 4. „Оцо@ $1 саба ит уе] поз Боуез уе] 4поз едао8 
[1гбо шоепаиз амф зегуи; арзйег, шогбе дашиебиаг“. Гех Ев. Аа. [, 8 приве- 
дено въ примБчани 125 къ Салической правдЪ. [ех. Тваг. ХХХУ, ХХХУЕ 
приведено въ примЪчан!и 102 къ Салической правдЪ. Гех.В. ХУШ, 1 прив. 
въ прим. 81 къ Салич. правдЪ. Сарате 1ео1 В риамае ааа 808 г. ©. 4. 
„Ое 501136 айб зехсепфо$ 50103 сопропаф. аа сат Чиодеспа Гагеё аб, $1 Ше 
(п сапзала чааег Чиодеспп Бопишила засгалиепеата тес?реге помет, аа 
сгисе ааё заебо еб азфе сопёга епт 4есег(еб.` [ех Опам. ХХУ приведено ВЪ 
прим. 102 къ Салич. правдЪ. Гех За]. ХХХУПЕ; Бех Аат. Нов ЫХХ. 


50. Ср. Цех. ба|. Сар. [У, 19. СЬШаефега Бесгейо 596 года е. 7. „Ое аз. 
её тае{асбот из Ка Чесгеуйпиаз обзегуаге, и6 81 ачашайе ааб зербета Бопае. 
Нет Поптез абзаае атиеШа ицегрозЦа стиптозит саш заералаепя 1абег-. 
розюпте еззе Ихегшть, чиото4о зше 1есе шуо1ауй, зше 1ехе тмоафаг. 81 43 
1а4ех сопргейепзат 1абгопеш сопу1еба$ ег геахаззе, уЦал зачат опа, 
её 4зе1рИта ш рорация 041$ ошиаз обзегуебир“. Бех. Виго. бапаеЪ. ХХИХ, 
3. „ЮЙгаефотез отппез, ча! амф 401103 аа зегима ехроНапё абетиз осела". 


51. Ср. Цех. Емз. \, 1, 2 прив. въ прим. 177 къ Салич. правдЪ. Гех. Виее.\ 
СЧипаефай ХХУП, 9. „5191$ утеам гасфба$ Вафетбет посфе шотеззиз фаер, еб а, 
сизбо4е утеае шё?а ушеащм Ёаег ибегетарбаз$, а 06151 4опто аб рагеп $ пой 
‹(ааерабиаг.“ ех Вала\. (первый текеть) [Х, 5. „Каг посбатпо фетроге сара Ш 
Гарбо, Чит гез ГагИуаз зесат рогбаб, 1 [аег!6 осс1зи$, паПа ех Бое Вопие0 
чцегеЙа пазсабиг“. Аааю Чана, [У. Эесгеба даае сопзИ ии запева зуподи8 Ш. 
1060’ аш Чещбае Хишеа заб решефе 4опито `'ТВеззПопе ше але Ае рорша- 
из 1е°аз с. 3. „Об 1 чи Чотит, бала ПБег чала зегуиз аеггаз еНо4ерё 
её 101 оее1зи$ аерЦц, зше сотшроНопе ш зиа Чатпавопе регталеа$. 51 але 
зарре|есиЦа абзбШег Че вает Чотпо еф ео Тадлеще ш сарбем уе] ехбга» 
сибе Ш, си: Чдатиаи п\егефаб, сопзеацегебае её пцеесе: ра зеепйа. 
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‘заБ]асер. Эа бег да! Поегит уе] тапериий зат ТагахевИ, её ецит соп- 
ргереп4еге пишипе 4и1уе её Л14ем пцеесег вет: зирег1ог регтапеав 
зещепйа. Бей {алтеп ех и1а сепега Поти! юга ЧезКа юпа у1епиз виз е1 
В8 1 а4513$ип6 тз1отеф“. Бех Тваг. ХХХХ. „Ното ш ба осе]заз поп $0]- 
 уабаг, зе4 51 ргохиииз е!аз @хег шипосешет осе1зит, сатро еши сопргобев 
тпосещет; уе] Фаодесйа Вотайций засгатпенюо, Фатет стеат газ оее15 11“. 
_Веф эти законы, въ томъ числЪ и нашъ толкуются двояко: по одному толко- 
ванию въ нихъ предполагается со стороны вора попытка или къ сопротивле- 
ню или къ побЪгу. (Зигель Сбезсеще 4ез депёзсвеп безе зуеайтетз | р. 
№0 и слБдующя); по другому это услове можеть отсутствовать (Вильда Паз 
Юй-агес Ве 4ег СЧегтапеп) Ср. еще Е41е$. Вофа»ь. 32 „Оеотте ПБего, $1 поебе 
_ш сие а бега шуепбаз Фаег к её поп апз тлапиз 1ехап 1, её осс1@Каг а ра- 
тепфиз поп гедигават“. 33. „51 зегуйз ш сагбет аНепа пос@з феттроте шуеп- 
биз Гаег, её поп 4апз тапаз аа Исап4ат, 91 осо аь, поп тедайгабат а 40101- 
10“. 9. 64. „Вб $1 асах Ше тапат а 1есапдат пой Че4ег\, её осейзаз Ёаери, 
поп гефагафие“ [ех ВФ. 6ХХУП прив. въ прим. 177 къ Салической правдЪ. 

52. О значени слова зетеопа см. прим. 137 къ Салич. правдЪ. 

53. рех Ем. А4. Т, 3 прив. въ прим. 125 къ Салич. правдЪ. Тех Ваго. 
— била. ХХХ, 3 прив. въ прим. 50. Цех За]. ХХУГП, 92, 93. 
] 5+. Ср. Гех Виг». Сапа. 1У,1 прив. въ прим. 45 къ Салич. правдЪ. ХЕМИ. 
Г 1 прив. въ прим. 49 и Глех Траг. ХХХУ[ прив. въ прим. 102 къ Салической 
°— правдЪ. 


ре Да Л а И Пара "^^ 
ша Азы 


м: 55. Ср. Е41еф. Ко. 253 „Озапе а@ Цесет зПечиаз Гагбиа 1рзат ЗП по- 
— шим гед4аф её сопропаё рго фа сара, $01. осфачица аа апппае заае тега 
_ речедцил“. 


| 56. О ФредусЪ см. примЪчане 139 къ Салич. правдЪ. См. еще Гео. А1Лалтт. 
Вов | 2; [У; У; ХХХ 1; ХХХП; ХХХУГ, 3; ХХХУИ, 8; Кар. 1, 9: ТУ. Тех ба. 
ВВ; ХУ, 5; ХХХУ, 7; 1, 8; С. Г\, 1281. 


57. По аналоги другихъ мЪетъ; Сар. 4е рае из Захошае с. 19, 20. 21 

— и Сар. Бахошеиш с. 5 слЪдовало бы ожидать для лита 3 солида (ибо тамъ 
. отношеше 4: 2: 1) за эту поправку высказывается безусловно Рихтгофенъ. 
й Борешусъ въ издант сараге БЗахошелии с. 3, гдЪ дано въ текетЪ рукопис- 
°— ное чтеше „по Шогез Захопез зоП4оз 12, шеепит 5, ПИ 4 сотропапб“ говорить 
В прим чан!и, что, повидимому надо читать 12, би 35 солида, но въ своей 
рецензии (Нзботзеве Иейзевь! ХХИ р. 150) книги Рихтгофена (Илл 1ех За- 
хопит) считаетъ повидимому текстъ правды неиспорченнымъ, ссылаясь 
какъ разъ на приведенную статью капитуляртя 797 года. Вильда (Баз Эбта#- 
ес ег Сегталеп р. 487) приводить нашу статью безъ какихъ-либо конъек- 

°_ Туральныхъ замЪтокъ. Гаупъ (ВесВё ипа Уегаззипе 4ег ацеп Засфзеп р. 132) 
’ товоритъ, что слЪдовало бы ожидать для свободнаго 2 солида и для лита, 1. 


58. Ср. Цех За]. ГХШ и примфчавшя къ этой статьЪ. Гех В. ГХШ, 1. 

„РТ 915 Бош тешт шт Бозбет пуетЙсеге$, гересеш \уегесПии сраЪ 8 паа1- 
сефар“. [ех Е115. ХУП, 1. „51 413 т ехегеа Шет сопеЦахеги, по\1ез Чат 
{ао еЙесег6 сотропеге сосафиг, её а4 разфеш Чотииеалм по\1ез В'еата рег 

° 50]уаб“. Сл$дуеть замЪътить, что слово 10388 соотв$тетвуетъ какъ клаесиче- 
скому ехегс1биз, такъ и ЪеЙат. [ех Варах. (Первый текстъ) П, 4 „9 физ т 
° охегеба, дает тех от4шахЦ, уе] 4их 4е ргоушеа Ша, зеапдаит ехебаует 
°— Ша ргора позе, её Шт Вопиштез таорбат Раег, сопропа ш раЪИео 600 зо- 

4 


м 
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11408. Её 9013 ОЕ ай регеиз3101ез ам р]ахаз ал Попиении {есетг\®, сопропай 
31606 т 1есе ВаЪеё, пителаие зесяпаит сепеа]о?1ат. Её Ше Вошо 1 Баес 
сот, БЪешеопита 1шрибеф гесет уе] Фисет защит, 31 е! уНата сопсеззези.“ 
Тех А]ат. Но. ХХУЕБ ХХУЦ, 1,2. | 

59. Ср. Ва. Вотаг. 146. „51 413 сазал аПепал аз, дао е$% уоцикаме 
шеепаег, т $110 еал сотаропаф, дао езё заЪ фегйа аезйтайопе са отт 
Ъиз, дпае 01 сгетафа, гаетт, зесли4 ат дао у1епи Попитез Бопае Че! оррге- 
Нахезие гезбамге$“. ех За. ХУГ, 1. Гех АЙам. Ню. .ХХХШ, 1, 2. [ех Вм&. 
УП прив. въ прим. 178 къ Салич. правдЪ. Гех Тваг. ХЫШ приведено тамъ же. 
Гех В/Ъ. ХУП, 1, 2, прив. тамъ же. Гех Варах. Х, 1 прив. тамъ же. 

60. Значенше словъ $ио Ффапйит соп$По вполнЪ понятно, если ихъ еопо- 
эгавить со словами соттипе сопзИо {ас въ с. 8 сакеонскаго капитулярйя 
797 года. | | 

61. Гаупиъ (Вес ипа Уегаззипо Че’ а беп Заебзеп р. 136) считаетъ, 
что здЪсь имЪется ввиду главнымъ образомъ земельная собетвенность (@гип9- 
збиеке). 

62. Относительно того, за что именно уплачиваются деньги мнЪня рае- 
холятея: одни полагаютъ за жену, (Непзет, шуй биопеп 4ез ЧепёзеВеп {Ри- 
уабтесвз Пр. 280; Рихтгофенъ въ издаши выражается такъ: я не сомнЪваюсь, 
что жена дЪйствительно покупалаеь) друте—только за опеку (шап@м) 
надъ ней (таково мнЪне Гаупвпа). 

63. Гауппъ (р. 137) видитъ въ этой суммЪ выеций предълъ, который 
уплачивается только при женитьбЪ для благородныхъ и ссылается въ под- 
твержлене своего мнфня на слБдующйЙ лангобардеюй законъ (ЛТутпранда): 
„51 4015 сопаот заае тшефаля аге уоег!, ца поб1$ разбила еззе еотпрагай,, а 
Ше 41 е36 ра4ех, Дате 4ефеаф 5 сошетй зой4. ССОО, априиз поп, татиз диотодо 
Масиеги. ВеПалт поЪПез Вопишез 4еБеапф зоПа. ССС, аларИа8 поп. Е &1 95- 
ситаие а{ег пото пмпиз аге уоег!, 4её даотоо сопуеп\, её Трза шеба. 
Наб Даба её орртеНаба, и пиПо фетроге ехшае ибепЯопез её сапзайоптез рго- 
сейат$.“ Рихгофенъ ечитаетъ, что это ееть фиксированная норма не только для 
благородныхъ, но и для свободныхъ. По его мнЪфн!о сумма составлена елЪ- 
дующимъ образомъ: 300=2.120 (вергельдъ свободной женщины)--60 (королев- 
ей банъ). 

64. Подъ ратетез по Гауппу (ф. 1839) разумЪется собетвенно только 
отецъ, по Гейслеру (Неиз\ег ш$йбайопеп 4ез Чеабзепеп Рыуабгес $ И р. 
230)—родетвенники (51рре). ПослЪдшй указываетъ, что по Гех Виго. Сапа. 
[ХУ получали деньги лица неимЪвиия никакихъ правъ опеки (Мапб) надъ 
женщиной, выходящей замужъ. 


65. Одни 300 солидовъ являются ртейат етр@от!з, а друге 300 по ело- 
вамъ Рихтгофена штрафомъ за нарушене рабтае рофезбалвз. 


66. Ср. Гех. Еыз [Х, 8. „5 диз раеПаш утошет гарае её у1о]абала ЧЕ 
1зег к, сотропаф е1 луеге ат е1аз, уе порШз, з1уе Пъега ег, а зайв- 
Тасбопеот, её а@ рагбет тгео1з зпаЙЦег“; 9 „бега \уеге а рай з1уе бифот! 
раеПас“. 10. „51 албета раеПа а. тает, зайз{асИаф е1 знает зо]аИопе \уеге Цай 
31, её ото еаз Чесет 3040$ сотропаф“. 11. ; ЗЕ ИБетала Ёептала ехбта, уо- 
]апфафет рагепбат е!а$, уе] еогош, 911 робезбафет етаз ВаБепф, ихогет 4ахе- 
т, сотропаф бют ешз $01403 20; 14 езф аепахтоз 60“. 12 „51 амфет по1$ егаф 
Тетплта зо4оз 30“. 15. „51а Таегк, зоПЧоз 10 4отито етаз регзо]уеге сосабаг“ 
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ес. Виго. бипа. ХИ, 1 „5! аз рае|ат гарцег!, ргейит дао рго риеПа Ча- 
мгиз егаф, т поуесП4о сосабаг ехзо]уеге, её шаЦае потше 3901. 19“. 9 „51 уего 
риеПа, Ччиае гарёа ез6, шсоггирфа ге@ег\ а ратепфез, зеез раеПае ргейит 
гарбог ехзо]уаб: тибае амет поште 39]. 12. 3. „Оцо@ 9 гарфог зо]аНопети 
зиргазст!рёали ип4е зо]уеге поп Вафиегц, раеПае рагепфиз айзетевае, п 
аслеп 1 4е ео. дао 1рзт уо]аегшь, Вафеаюё робезбафет“. Вотапа 1Х, 1. „Варю- 
вит ргоБафа, села фаШег рашеп4а, 6 31 диз раеПали, еита рагей из п ае 
ереси, гариет16 амф уоетбет а Ъ@ихер, ипа слит Тастотз раз пибегеиг- 
тей риз уе] айпз5ог аз рашапыи““. 2. „Мес рагепйЪаз Исеа ш Тое стлате 
сита гарбоге зи чпаПеф расйопе сопропеге; Чао 3! {асеге ргаезатзеграй. 
и фег{есфо гарфоге сопроз!отгез 1рзшз сти Ш ехШо Черщенаг, дчаотал 
{211 зе соп@юпте писен Виз рагетбииа зиссезз1ю аепесабаг“. 3. „Саш аа! 
ретзесийо ша, лйпдаепийии ехегсеп4а, розё чишачеппция уего асНопе рег- 
зечиепт 1 сти Чепесаба, зесалиФиат ]есет Треа4озапт: а Зеспиаит 110 
попо а@ роряал Фабат“. Гех. Траг. ХЬУГ, ХБУП привел. въ прим?ч. 134 къ 
Салич. правдЪ. Бех В. ХХХУ 1, 2 прив. въ примЪч. 152 къ Салической 
правд$. 3, 4 прив. въ примЪч. 1535 къ Салич. правдЪ. [е®. А]ат. Расбаз. Ш. 
29 Н1оф. [ЛУ, Гапф. ХСУЦ, 4, Гех За]. ХШ, 1—7; Сар. 1. 6. Сар. УГ, 14 СЬЙае- 
| ег Зесипат Пестейо 596 г. с. 4. „Ра сопЯИюте сопуеш Са]епдаз Магиаз 
‘оп из 0001$ а@ипа1$, и а4о4о члиелтаие ргаезитирзег гарба {асеге. 
Й цо4е парИззйииз$ Уз аегеуегИ, уЦае рейсаЦит Тетабаг; её поПаз ае ор#- 
— шайьи$ 108718 ргаезита$ рго 1рзо ргесате, зе апозазаае а@тоиата пити- 

‘епт Пе! регзедиаф ат. Ош! уего е@ебит позбгат амзиз Таегй сопбетриеге, т 
села Ьеё 411$ рахо реппКаз а@пиззит ТаегИ, Ше т4ех соПесбат зоПайат 
— раша гарборет осс1аф, её 1асеаф ГотЪабиваз. ЕЕ 1 аа ессез1ала сошасцит {е- 
| сег{, ге44еп4 из аЪ ер15соро, абзчае иПа, ргесайопе ехш4е зерагепбаг. Сеге 
°— $ фза шаНег гарбоге сопзепзег, або рагЦег ш ехИиий ’апзи ата», Е6 
— 91 Гюгаз есеза, сарй Таегиц, ато рагИе» осс1аалбае, её ТасаЦабез еогит ра- 
тей из 1е21 1115, её чио@ Й5с0 поз@го аеЪебие" адиттафое.“ 
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67. Подъ словомъ пеге Каз разумЪется въ Саксонской правдЪ главным 
образомъ земельная собственность. (Въ этомъ согласны Гаупъ, Рихтгофенъ 
Гейслеръ). Что слово Пеге4Каз дЪйствительно можетъ имфть такое значене 
°® видно напр. изъ слБдующихъ текстовъ: прошене одного сакса, обращенное къ 
Людовику Благочестивому въ 815 году „веге4 Каз рай ЕЮепатф еб рабгасИ$ 
Веро! даае ш 1рза Захоша ехбета$.“ Апопупи уца Га4о\1е с. 24. (къ 814 году). 
_— „Оо ейат фетроге Захош из абчиае. Ег1зю0$ аз рабегпае Веге4Ца&з, дао4 
[ за рабте оЪ рег ЯЧ1ат 1еха]Цег рег 14егалтф, ппрегабота гезййи Четепйа“. 


68. Ср. Гех Ба. ЫХ. Сар. У, 4. Гех Тваг. ХХУГ-ХХХ привед. въ прим. 
631 къ Салич. правдЪ, ХХХ! прив. въ примЪч. 425 къ Салич. правдЪ, ХХХИ, 
ХХШ прив. въ прим. 631 къ Салич. правдЪ, ХХХУ прив. въ прим. 458 къ 
Салич. правлЪ. Гех В. ЦУП 1—4, прив. въ прим. 631 къ Салич. правдЪ%. Гех 
} СТат. ХЬТ привед. тамъ же. СЬП4ееря Зесипат Ресгейо 596 года с. 1. „Ца 
ео ргор але, Атопаса Каеп4аз Магслая аппо у1сезппо гео поз еопуе- 
— 1%, 06 перофез ех ЯШо уе] ех ИПа а ауайсаз гез сита ауциеи]05 уе] атйЙах 
— зе успеть, фатпоаати 51 рабег ай тпабег уГУ1 Визе. Бе И$ фатеп перойз 
1361 раса оЪзегуаге чит 4е Яо уе] ЯПа пазсиптбит, поп 0? 4е бгабте“. 

69. ВеЪ вообще женщины были подъ опекой. (Объ опекЪ [Мар] подроб- 
но трактуетъ Гейслеръ пзЯбиопей 4ез Чешёзетеп Реуабтес $) См. Е4. 
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Вотаг. 205 „Ха! тает ИЪБегае заЪ гесп: позйЯ @опе, 1есе Гопеорат- 
Догата \ЧуешЯя, Пееаб зпае рофезбаз ато, 1 ©36 зеФиииийае улуете, 
зетрег за робезвафе уп. ай робезбафе сатз тебЛае Чефеаё регтапеге; пес 
аНаиа ас гебаз поЪ из але Пато зте хоащае трзаз, ш спа пла о 
Гаетк, пВаЪеа$ робезбафет опапа! еф аПепап а“. 

70. Ртохпииз рабего: сепезз е1з сопзапелитен8 по Рихтгофену ееть 
ближайций агнатъ покойнаго мужа. | | 

71. Ргортачт ем по мяфню Гаупна (р. 140) родетвенники покойнаго 
мужа. 

79. Гаупъ (Веб ппа Уетаззиие Чег аНеп Заспзеи р. 141) понимаеть 
слова & 1ю6е аНала Фееге уе въ смыелЪ, если прежюай опекунъ бу- 
детъ вести себя какъ таковой ‘посев патег а] ше Уогмааа эй семгеп №1), 
такъ какъ по его теории при женитьбЪ платилось не за жену, а за опеку 
(тапацим) надъ ней. | 

3. Ср. [еэ. Глабре. с. 1. „к из ГопооБатиз зше $ тазоа 1$ ]е®1- 
Низ тобиаз ТаевЦ, ©ё ЯНата ЧетеНацет апала аб р1агез 1ес таз, 1рзае е1 
‘п отиет ПегейНабет раз уе тайУз заае, фатапала И Лети мазей, 
пегейез зассе4ал$“. тех Виго. Сапа. ХТУ, 1. „Пщег Вагоиоюпез 14 уопита$ 
сизкюб1те, пб $1 чшз ИЙат поп теНачегы, т 10ео 1 На рай з тафзуе Веге- 
А{а{е зиссе4а$“. 2. „51 ое Чейатебаз пес НН пес ИНат ре!1ает1%, а4 зого- 
вез уе\ ргорчаоз Пегед Кая гедеар". ХЕ. 1. „лее ае вегед Каф из еогата, д 
те #8 тома», сотар!ата рыотая 1е5Паз газзегимиз, Фатеп папе шреп- 
< пуста бтасфатбез, азии еззе ргозрехитиз, 6 айача ех 113, Чаае аще 


ргаесерва аегалф, сотгезатбат. 4етео ргаезет сопзйфайопе Чесегитиаз, 


<} типег Аеапебо зте #18 сопрасе зао а@ зесап4да уофа поп ег, фегйам 


ЕоНиз заб<апИае тай изаае а@ Фет тог@з змае зесцга розз1Чеаф: э1е %а- 


тей 6 розё ап им етз, а@ 1е5160108 тар Вегедез отаа, геуещаюиаг“. 
74. Ср. Оестено СЬЙаеъегй Зееми@1 596 года, с. 1. приведено въ прим. 68. 


75. Лрумя названя илемени: Озфегзарзот, озетба]ез Захопез, Озбет ав, 


Аизв-ееп4; Захопез, Апззбтази, ОзбуаН, ОзМа м, ОзЫа]ай, Озбе а. 

76. Гаупь (р. 182) ечитаетъ, что Ш! обозначаеть дЪтей вообще. Рихтго- 
фенъ относитея къ этой гипотезЪ нерЪшительно. 

77. Или мужъ, или его родетвенники. 

78. Гаупь (ф. 184), за нимъ Рихтгофенъ и Шредеръ (Гертраей ег 4ем- 
{зепеп_ Веербзоезс1е е) полагаютъ, что здВеь имфетея ввиду только жена, 
родившая дЪтей, но отнюдь не бездЪтная. Гейслеръ (мя байопей 4ез Чем 
зейеп Рытайгес $$ П р. 345) и Бруннеръ считаютъ, что законъ ие дълаетъ 
этого различия. 

79. Ср. №ех В. ХХХУЦ, 2. „5 ащет рег земез зереагалия е1 ий соп- 
Пе, 31 таНег ушашт зарегу1хеюй, 50 501408 ш Фа4е геслртаф, её фетслала ае 
отпие ге, дао зп сотаЪогаует И, 11 збаФаб еуш@есае; © дааа © шт 
тогоазеара, бга@лил Таети, знаЙее Гас1аф.“ Тех За]. Сар. Г, 7, 8. Сар. У, 4 
Гех А1ат. Н1ю%. ВУ, ВУ 


30 Эти лвЪ статьи (47, 48) понимаются различно: Гримъ (Пепёбзеве 
зеепзаЦезт тег р. 423) считаетъ, что 408 есть ничто иное какъ ргебиию етр- 
#0118 въ 300 солидовъ, такъ какъ невЪроятно, что кромЪ этой суммы давалось 
сще особое „приданое“ мужемъ. Особенно останавливается на этихъ главах 
Гауть въ своемъ издати Саксонекой правды. (р. 170—190). Онъ считаетъ 408 
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въ Саксонской правдЪ равнозначущей тому. что называется Чопайюо парйай$ 
(ньмецкое МогоепсаЪе [табайтае 4опат]) на основаши слЪдующихЪ сообра- 
жений: 1) Могоепсае упоминается въ родетвенныхъ Саксонской правдЪ за- 
конодательныхъ памятникахъ англосаксовъ и лангобардовъ; 2) даже въ Са- 
ксонскомъ зерцалЪ „утреный даръ“ является ближе связапнымъ съ брачнымъ 
имущественнымЪ правомъ, чёмъ „вдовьи деньги“ (нмецкое Бефиаев, Се- 
хеЦпое, латинекое \У1Аит, \УТЬ т): 3) сами постановлешя Саксонской правды 
повидимому несовм®етимы съ дальнфйшими постановлешями, касающимися 
„вдовьихъ денегь“; 4) латинсый переводъ Саксонекаго зерцала передаетъ 
°утреный даръ“ (Могоепоае) черезъ 408, а „вдовьи деньги“ ([е17аеЪ6) че- 
{ резъ Чо4аЙИит или уКае ргоу!зю. Рихтгофенъ въ своемъ издаши высказы- 
°— вается крайне нерЪшительно въ пользу того, что подъ 408 разумЪютея 
} вдовьи деньги. Гейелеръ (П р. 345--864) считаетъ, что эти двЪ статьи не на- 
_— ходятся въ столь тъеной связи, какъ обыкновенно предполагаютъ, и потому 
’ непозволителенъ выводъ, что у вестфаловъ вдова, имъвшая дЪтей, вмЪето 
°— „приданаго“ получала половину того, что прюбрЪли совмЪетно супруги, такъ 
°— какъ такого прюбрЪтеня могло и пе быть, или оно могло быть меньше „при- 
®—  данаго“, и тогда бездЪтная оказалась бы въ лучшемъ положен! По его мнЪ- 
по вдова съ дЪтьми сообща пользовалась имущеествомъ покойнаго мужа (р. 
348 Вес ег МаМег ам Везии п еп Ктаегп па Сезалиое). Роз Са- 
кеонской правды по его мнЪнПо соотвЪтетвуеть Стза| (отдача земли въ соб- 
ственность) Саксонскаго зерцала. 

81. Гаупъ (р. 191) указываетъ, что помолвка (Цезропза$ 10) необходимо 
| — предшествовала свадьбЪ, хотя и могла предшествовать ей на значительный 
промежутокъ времени. Франкекая помолвка происходила 50140 © Чепаею 
_ иначе по саксонекому обычаю. 

Е. 82. Ср. Тех За1. ХШ, 10, Аа. 3. Гех Варлам. (Третий текетъ) \Щ, 16. „м 
°— аз зропзат аЙеи!5 тарпет, уе] рег заазюпет ЗП вал 4ихер ихогет 1р- 
_ зам те44а$“. затЪмъ по однимъ рукопиеямъ: „её сопропаф $0 5011408“; по дру- 
—  гимъ: „её сопропаё №15 80 зоП4оз 14 езё 160“. Гех А1ат. Шов Г. Бех СПал. 
®—  ХЬУХП приведено въ примЪч. 147 къ Салической правдЪ. 





33. О преступлешяхь совершенныхъ рабами ем. ех Так, БУШ. „51 зег- 
уиз Шегат тат гараег Чоптаз сопрозвопет з50]уаф, ас 31 осеза, Га- 
ет“. МХ. „Оше даллпата, 04 зегуиз 1есег\, отита; етеп4е(“. Бех В. ХХИ. 
„Очо4 я зегучз потитешт Кгапсо ай Врчаргю озза Илоеги, Чотитиаз етаз 36 
зоНаоз страз еее. 51 ащетй тео10 ашё себезазИсо потише Вое Гесе- 
р, №15 9 зоНаоз сШрабз ш@еейи:.“ ХХУ! приведено въ прим. 398 къ Сали- 
ческой правдЪ. ХХУПГ прив. въ прим. 106 къ Салической правдЪ. ХХГХ. „Опо4 
‘31 зегуиз Таити {еее 6. отли ега$ 36 301408 слраЪ5 паеейи", ехееро 
саркайе её ЧИабатгат гезй аа“. №ех За1. ХХХУ, 5, Сар’ УГ, 5: Шех’ Риз 15— 
15 прив. въ прим. 358 къ Салической правдЪ. 16. .5! поз егаб (пи оее15$ е56, 
еф поБ = Ше сарая зегуиз с56, сам из сасртатеп а“ Ииеф“. 17. „5: ИБев 
егаф, 401 0ес18и8 е36, Чааз рагбез ррае ей засгатепй сит Фаори$, порШ её 
— шло ШЪего Гагеб*. 18. „1 Пбаз ера, рзе таеефафет застатепИ сит ипо Ибо игеб“ 
— 19. .9: аотая зетхт Иер е56 её по Ч 0661308 е56, зпа зехба тала рго 
_ зегуо засталаепнии регЯстаф“. 20. „5! зцае соп@отиз, 14 её ет етаф, сит @- 
— аз аедие Иезз 1агой“. 21. „ЗЕ Пбав егаф, сити апо ИБеРо саеталтена 1атгеф“. 22. 
„Пцег Галфаслим её \\15прата (восточная часть (Фрисландт) Чоттаа$ зеру! поп 
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таре, зе сотропаб еп ас 1 1рзе 066113365“. Ш, 7 прив. въ прим. 158 къ Са- 
лической правдЪ 1Х, 17 прив. въ прим. 358 къ Салич. правдЪ. Гех А]1ал. Н10%. 
ХХХ, 2. [ех Варах. Г, 6 прив. въ прим. 178 къ Салической правдЪ. (Первый 
текетъ) П.5 „91 413 шт ехеветба па ргоупиеали зше таззюпе 4ие1з зщ! рег ТогИа, 
воз е аПа4 ргаеЧаге уошегИ, аб Тоепита юПеге, амф отапата уе] сазаз т- 
сепает-е: Вос отли то фезбалаяг пе Ваф. Еф ехшае сагат фафеаф сошез ш 50 
сот Кафа; ропаф епт ог@тайопет зала зарег сепйи4опез её Чесатоя, её 
ипизаи!5ае ргоу1еаб 810$, 4108 гео, и6 сопага 1ехет поп 1асалё. Её 81 а1-. 
(из ргаезатириозия ое Фесер\, ара сое Ио № гедийгеп@аи, слая Вото 
ное {ес К. ЕЁ 31 Ше сошез пеоехег шолигеге, чз вое {есц, Ше отша 4е 
а тебаз тез бааб; бамеп фетриз гедипепа1 па Беаф. ЕЮ 51 фа!з помо робепя 
Вос еее, дает Ше сотайз езытеете поп роз, баае @еаф Част 810, © 
Апх Пап @15исаф зесаи@ ила 1е5етм. $1 ИБег езё 40 з0141$ 3 сера бШ$, её 
опа знаШа тезИбааф. 81 зеуриз ое Ресет16 сарбае стимеп зиЪуасеах, дотла 
тего е1аз отала зна тезИблаф, рго ааа те зегуо 5и0 поп сопбезбау, по 
+а|а пе Фасегее. Оща, 91 уозтеб 1р81 сотед1з сщо аейелай8. Сопыз Татеп пой 
пео]ехеф сазбо@те охеголиа зала, пб поп {ае1ай6 сопбга 1есеш Ш ргоушаа 
па“. 6 „91 4413 Ш ехевеба аПаша {итауег, разбогта, сар186то, {-епо, ге го уе 
чпаеелиаме шуоаметь еб ргоБафаз Фает: 91 зегкия е3ё, рег4аф талия за», 
Чоттиа< уего етаз 1рзата ге, 31 пабе те 442$; 9 аще Пбег Воо Вое Тесе- 
5. са 40 зо ве4плаф талаз зааз еб Чао фа ге44а$“. Гех. Виго. ава. 
[\У, 2. „З1уего зегумз Таги [есег, рзе таабаг а@ тпотбет: её допуииз зегут 
ва Члае Кио а Лаба зип 4е зарразетфИз аппва из (таперии, сафам$, 
ела, №03, уасса), еочае уе: поп роззаиб, зеспп4ити фогтдала рее ба сопзй ба 
еп, чат рег 11, зпар\а зо юпе ре 4аф 1и4етрпеж*. 4. „Эт зегуцз Виго ю- 
118 зеа Вошап! Татби Че зарга@е$ ресогиз (рогеиз. оу15, орез, сарга) а4- 
тп1зегЦ, зегумз бгаабаг а@ роепало. 1$ Н:есейюз азНит 1еба* асепла$. Ропи- 
паз адбет рго ета стшите зпарции 50]уаб; еб тиа{а, а дотйто поп гесдитабае”. 
ХХУЦ, 5 ° „91 зегуиз [ое (выгонъ скота на чужое поле) Гесег\, сепбат. №а8й- 
ити 1е5аз аесплав: Ца батеп 16 а Чопито зегу! аатрихи, чио4 аапиззит Тае- 
аб, сопропабиг“. [, 3. „Уевии 81 а зегуо ситзацата 1епотале 4опито асбог ра- 
Ной поза уе] саазН ев а№егиаз осс1Чафат, эф 4е ге 91$ збабабаа е8%, 
зетхиз тайани: а@ шомет“. & „Опо@8: зоеще 4отито сгипеп поппеаай меги 
регретабито, зегуйз па е1 ргаезепбафаз пфегеа6: дотшиз ащет ифесрат Ш- 
{ее рей 50уаб; её ицИбам и Поиути$ Чиоеспа зоЙ4отит сопреПабме 
шТерре“. 

24. Ср. Цех Каз. 1, 13 прив. въ прим. 358 къ Салической правдЪ. Бех 
Варе. Сапа. [, 5 прив. въ прим. 88. Гех Виго. Сила. П, 3. „91 зегуи8 116013610 
фотито Потшет шоепиашт осс14еге Тотфаззе ргаезиларзе, зегумз @гадабат 
а4 торет: Чотлаз уего гед4афат шаетори!$“. 4. „9 аопутаз Бах Таей соп- 
зетаз ТаегИ, ато и’аЧалбаг а@ тогет“. 5 „9 зегуиз 1рзе роз {асблии еле, 
Аоттаз е1аз рго ргейо зегу! 30 з01908 ратеййЪиз ось собабиг ехзо]уете: 
знай Че зег\у]з гее1$ зеспп@ит даа]бафем регзопатит сгеа пбе{есфоге$ 
сопа1юопе зетуафа. “ 


35. Ср. Ва. Вой. 256 „51 зегуаз Фит шт Раса е5ё Таба аа Чаи а 
[есег{, еб ш 1рза Раса, 10113 ргоушеа имотауег её поп геев. бис опти 
зег\Ё шее мет рго 'рзала тета апал Тагауег\, ал Фалиттата 31 16 рез блах.“ 
Особенно схоже какъ отм\тилъ Узингеръ: Сарате 1ео1 В\иамае ааа 
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803 года с. 5. „Мешии Исеа$ зегуши зама ргорбег Чалатлим а Шо сайте т- 
_1афата ти ере; зе4 тахба чиаШабет Чалатт Чоп из рго 1рзо гезроп4еаф уе] 
р ели 1 сопрозюопе алё а роепала реют1$ оНега$. 51 алфешт зегуйз регреф-_ 
_ тафо зе@еге Фасег!, Ца цб а Чопимо репфаз шуепйУ поп роззй, засгалаето зе 
_ Чо 611$ ехсизатге збаеаб, дао пес зпае уо[ фа 1$ пес сопзаепИае {13- 
_ 306 дао зегуаз етаз ба]е Тастаз сотатз.“ Сходство той же статьи со стать- 
_ ями 51—58 Саксонской правды поясняется различно: 1) видятъ въ этомъ слу- 
чайное совпадене; 2) считаютъ, что правда и капитуляр редактировались 
_ тЬми же самыми лицами; 3) предполагаютъ, что правда пользуется капиту- 
_ ляремъ; 4) полагаютъ обратное взаимоотношене; наконець 5) существуеть 
_ предположене, что оба памятника черпаютъ изъ третьяго (до наеъ недошед- 
° шаго или, по крайней мЪрЪ, до сихъ поръ неизвЪетнаго) Сара Сагой 
_ Март (803—813 г.) с. 1. „Метит Иееа%ф зегуши зим ргорфег датиит а зе 41- 
_ пиЩете, зе4 тахфба чпабабет сярае Чотаттаз еаз рро 1рзо зегуо тезроп4еай 
; _ амб сотаропаб чела Ше {ес изаае а зарег р]епала 1еп4ет Пет Вот; 
. ис зпрег пас Ёаег, т гео1з Тао еззе у1Чебат“. 
‚ 86. Ср. Цех. Ем. 1, 18 прив. въ прим. 358 къ Салической правдЪ, 22 при- 
ведено въ примвчаши 88 и Сар. 1еэ1 В. ааа бат с. 5 прив. въ предыдущем 
примЪ чанти. 
87. Присутетые и отсутстве злого умыела отмЪчено во многихъ прав- 
дахъ: Бех. Траг. Ш „Оч по]епз, зе сазиа чаоЙер Помтешт упщегауеги, уе] 
Е. _ оссЧегИ, сопрозИ1опет 1е21йтал 50]уа$.° Е4. Вобаг 387. „51 диз Вопитет 
— Шерил, сазата Фачещешт по]еп4о оссл4ег, сопропаё епт 3106 аргецааз 
\ Гаег $, её Тала поп гесдитафае, ео дао поеп4о {ее Ц“. \ех. А1ат. Каг. ЬХХХИ 
6, 7 Цех Ба. 1Х, 3. 
38. Ср. непредусмотрЪнный случай въ Саксонской правдЪ: 84. Вобтаг. 
138. „51 по аб $гез Вомшез ИЪе зеа аларПаз атборет ппал ше1ерт%, ап 
ао еф Чалипит Ёесет1б; Фапе ше епбез агБогет даапйсапаие Таегшть, 1р- 
Ё эта попме Тата ааё Чалпат рагКег сотаропат. Её 1 саза тасеще аЪ 1рза 
агбоге аПи1$ ех 1рз1$, Чи! ше14етф, тогбаиз Ви; э1 4ао Таегтф соПесае, те- 
Феба$ ргей! гербе ПШ тогбио, её чаапйсапаие #аеги 6 упф, зпаЦег гед- 
ал зитатаала ргеб1, сеззатбе ааа ео чша по]еп4о Тесезшт6.“ 
| 89. Ср. Еа. Во. 148. „51 аз Ююсит 1018 ш Шшеге Тесег, ашедиат 
естеафат, ехИпопав епт её поп пес]есетщег пи аь. Мала 31 сопйсег! роз 
естеззита 1рзтаз аЙси! ех рзат сит Чатила ал ]1ез1юпет {есегё, 1рзе ди 
оса [66% её пес]есещег ЧК, Чара 516 агЬИтабит ЁаегЦ, сарае фап- 
бит сопропаб; $1 батеп пб роз тгейефит Тост Чиа ога епт геПааег\, издие 
а аПата 6а]ета огат 4161 ап посИ$ сопрафебит, дао запё огаз уюшИ © 








чаабаор.“ 
90. Ср. Гех. Тваг. 2Х1. „9 Вото 1адчеми уе! ре@сала уе] дао Пей та- 
спшатепило а сар!епааз {егаз шт зПуа розаег!, Пучие ресиз уе] татепиит 
—  аКегвиаз сара уе тогитата аегй, да? тастатепбита Гес1, дати етел- 
| _ае“. Гех В. ГХХ, 1. „9 дз Пото а Иепо зеа а даоНеф маш асе Таеги 
— _ Шенесфаз, поп зо]уабаг, 1131 орет 4118 апеогет ицеесЯоп1з ш 9308 рго- 
роз азитарзегй, бапе аЪзаае йо ера Шз таФ@еерие“. 2. „51 аще 0101$ №05- 
зат уе] ршецшт 1есег, зеи рейса уе! БаНзёа шеафе розчег\, её Плаешт Во- 
пет уе] ресяз АеЪИКаует уе! пуфегйсег!, отпет сопрозИопет, 516 Тех 
сое В/чата, слраЪз п еебат. Аб 81 песауег слим ето пате- 
— то Пг“. Тех. Виго. дапа. .ХХИ. „51 аа13 рефеамт {ег1$ {есет® ехта сибатая, 
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её т ЧезерЫз$ розце\, её ш еа ааё Вото амб апйма] Тотбаззе шецррег\, 18 еа- 
113 рейса ие, п решфаз садиишае райафаг“. 

91. Ср. Гех. ТБаг. ЕТ прив. въ прим. 96 къ Салической правдЪ. и 
В. ХЬУГ, 1 прив. въ прим. 862 къ Сал. правдЪ, 2 прив. въ прим. 351 къ 
Сал. правдЪ. Е4. Во®. 325. „Ое ‹(аа@гаре@а 5: ш Бопитет аа ш респат 
Чатипаза Ёесет, 1рзе сопропаф Чатпат, сайта Ёаег рееаНаз“. Ъех Еьр15. Ад. 
Ш 63 „51 саба]аз амё Ъ0$ апб ачоИЪеф апита]1 Вот уаз шыШемф, отт 
пиз ешз тах апаНыфешт умер ш зйор!о сотропеге па себат; еб тез рах- 
{ез 4е 1рза теба сотпропабаг, даатба рагИопе @и1зза; ищег \МЛзатала её Бам- 
асВ1 (восточнаа часть) 04а сотроз о т пир регзоуае“, ео. А]ам. 
в. ну 18. Н1о%. СШ, 1. Гех Ба. ХХХУ1. 

_ Еа. Вотаг. 326 „91 сабааз саш ре4е, 1 Боуез слит согпо. я рогеа$ 
ий а Вотштеш шеахер\, ааб 31 сап!8 шотЧегЦ, ехсеро 6 зарга 81 
аЪ1озаз аетЦ, рзе сопропаё Вопие1Япий аа дала, си1$ аппта]ез Гаер\, 
сеззище т 106 сарийо рада, дно4. сз аптлеиа; да тала гез Те, ‘пала пой 
Вот збадпим“. 

93. Гаупъ и Рихтгофенъ считаютъ, что эта статья, являющаяея повто- 
ренемъ ст. 56-ой не повторялась дважды въ оригиналЪ правды, но удвоилась 
по ошибкЪ переписчиковъ. 

94. Упомянутый въ примЪчаши а) пропуекъ Узингеръ Котзерайсеп 24 
Гех бахопат р. 7) объяеняетъ тЪмъ, что писець Шпангенбергской рукописи 
вдругъ замфтиль тождество этой статьи со отатьей БУТ. 

_ 95. Ср. Ъех Еыз. АЯ Ш 69. „51 Вошо алаз еб бепат тала бепеь, еф 1р- 
зи саза даоШеё ше1Чег зарег аШала, ех@га, уоаифбабет еаз дат Ша тали 
{епеф, ш зпорю шхба дааШафет уо]пегз сотропаф“ 70. „опаЙЦег еф раег ди 
попа 12 аппоз Вареф, 31 чаЙ её ум шИиегЦ, ш зпир1о вопаропаф.“ 

96. Ср. Гех ВЛ. ЫХХ, 3. „Ошо! ш зерет апиаа] 1шра]ауег, еб 1рят зе- 
рез шешопа$ поп Гаег, дотйааз зер1з 1пбэесйопет зеп еЪадета гей е]- 
раЪ1з та@еебаг“. 4. „5! аабешт ушгоа 4е 101$ зере шеадце та1зза Ёаег\ её а!- 
ЧА пицетесегй, зо|уабиг. 81 албета 4е баз зере зе 5е ш ушеа шраахе- 
116, поп ез6 зо]уеп@ из“. 5. „Оцо@ 81 413 1 зерета уе] ш дааеатаче ПЪеф реш- 
со тез а|епаз шуКаз шшахеги, еб Пет икфезесфа уе аеБИабая Фаег, 
ай! гезиаав, аа сам 6 Га, дао@ Бос поп 1ее15зеё“. №ех Варах. (первый 
текстъ) ХУ. Ое уаз апппа из её еогата сопрозЙопе 1—7 приведено въ 
примъчани 94 къ Салической правдЪ. 8 „81 ‹з аЙПелга$ сауаПам ам Боует 
уе! ЧаоПЬеё 4е чаайгаре@а ито осо ехсиззег, а@ргес1ер Шаш ресиз очима 
уа]еф, её 4егЯат рагбет сотропаф“. 9. „51 ализ Боует абега$ согпа а и 
охепззег , сала тетиззе сопропаб; 51 согпа ехШе её озза тгеталзег\, 2 за1- 
саз допеё*. 10 „51 уассала ехемззегЦ, 2 зайсаз сопропаё“. 11. „51 садали аларуа- 
{ауег уе] амгет, 51 ефаиз езё дао тпагаер 40, сат $0140 сопропаб“. 12. 
„91 ше@1юост1з Раег, дао хуЦи уоващ, сит шею зоЙ4о сопропаф. №6 з1 4е- 
{етот Фаег, Чао апоатепа4о @ептаз, дат т Бозе чз поп е5%, слил гей з- 
зе сопропаф“. 13. „Эпайфег аи! а№езаз Боуеш сааЧала алирифауег уе] алгетш, 
сала е11155е сопропаф“. 14. „51 уасаата аЦеггаз Ва1аз то4! ]ае4ег\, сала 408 
зайсаз сопропа&“. 15. „В 81 ипат еагита сопфга. 1ебета птахегИ, ао з9е7- 
свай @1е110%, рат зещепйа заасеа$“. 16. „Её 51 41$ сопбатах абегаз татеп- 
и ргорбег @зресфайюопет Чопа зат уе] дтафатааце шимеша вое пиазе рег- 
ребгахет, Ваес ишуегза сопропеп Чарепеиг“. 17. Приведено въ примЪчани 
39 къ Салической правдЪ 
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97. По Рихтгофену здЪеь фта@ о обозначаеть отчуждеше (аПепаяо) 
вообще. 

98. Гео1тае: по мнЪншю однихъ совершенныя законнымъ образомъ 
(зесап ит 1есез асбае), по мнЪыю другихъ совершенныя на очередномъ су- 
дебномъ засЪдаши (пп есЩеп Отее уогоепотеппе). 

99. Ср. Сарате ]1ео\физ$ а44 ит 803 года с. 6. „Ош гез зиаз рго ап- 
та зпа а сазат Пе! бга4еге уо]аег!, отит {та 1 опет {ас1аф сотала фезИБиз 
[е2161115; еф ачае асбепиз ш позе Тасфае зипб {га 1Йопез, ае дифиз пиПа ез% 
чааез о зфаЪ$ регтапеалф. 51 уего а 91$ аШ тез $ааз фга@1Чег её шт 
Возфе рго{есбаз ег, еф Ше са! гез бта4Кае зип, пбегии тпотбааз {аег, дай 
рез паз фга1а, саит теуегзиз Ёаег, аа з фезйБаз согала да из бгаао 
Тасба еб гез зиаз гес1р1аф; $1 ашбет еф рзе тогбааз аезЦ, Вегеез етаз 1ео1- 
(1101 гез фга4Каз гестрлатб“. 


100. Относительно значеня слова Бегейбаз въ данномъ мЪфетЪ мнЪы@я 
расходятся. Гаупь (Вес ипа Уегаззиле ег абеп Баспзеп р. 204) считаетъ 
невозможнымъ навЪрно опредЪлить въ данномъ мЪетЪ значене этого слова, 
по Рихтгофену здЪеь Беге4Каз означаетъ ргаеГат (Гат 2а6), нЪкоторые по- 
нимаютъ здЪеь подъ этимъ словомъ наелфдетвенное имущество (Е эа6) 
вообще. 

101. Ср. Гех А]ам. Н1оф. Т, 1. Гех Вадау. (первый текетъ) 1, 1. „06 91 41$ 
ЦЪег регзопа, уо\аег её 4еет гез змаз а есез1али рго те4етрИопе аптае 
зцае, 1сепйата ВафЪеф 4е ратИопе зча, розбапат сит $ 813 рагу. Ма|- 
11$ епт ргонеа%, поп тех, поп ах, пес иПа регзопа Вафеа$ робезбабет рго- 
ЬЪепат е1. Е ашеаш@а 4опауегй, уШаз, фегга, тапепла, уе\ аЙчиа ресиша, 
отатца, дааеслипаае Фопахег№ рго гедетропе апипае зиае, рос рег ер1з ат 
сопйгилеф ргорма тата зиа 1рзе, её фезфез а@ Теа зех уе! атрЦиз 31 уоче- 


— 106, Паропаф тапаз зпаз шт ер1зо]а её пота еогит пофепё И, 410$ 1рзе го- 


сахегй. ЕЮ бе 1рзат ерлзйШата ропаф зарег а{але, её з1е фгааф 1рзала ре- 
спитала согала засегаофе, дат Илета зегу. Еф розё Ваее паПал Бафеа% ро- 
{езбафеш, пес 1рзе пес розбет1 еаз, 0151 АеЁепзог ес@езае трзшз Бепейепииа 
ргаезбате уо|аег\ е1, зе арч@ ер1зсорит е!еп4аюфаг гез есфезае, одиедла 
ари@ соызНапоз а@ есс1ез1ала Пе! Чафат ФаегЦ“ АЯ У-а Г, 6. „Ре ео чиоа, чё 
$1 4013 4е по сепеге 4е Вегейафе зиа уо153еф дате а@ запебаагиат Бе, 
ш зиа робезфафе еззеф, пешо ргойи1ззеё пес папйагеё 10 регребиат. 


102. Изъ словъ „и аб По ча Вос ассерег $ зазбетщабаг“ Гейслеръ (Т1$8- 
{пНопеп аез Челёзереп Рыуабтеср&з П р. 551) выводитъ что наелЪдники могли 
требовать себЪ имЪне подъ условемъ прокормленя наслЪдодателя (е4ет- 
{аз \уегаеп ааеВ зепоп пасЪ Тех Зах. Фе Егеп аз Вес сера пафеп 
Чаз Еюеп сесеп @е Орегпанте 4ег АШпешайоп 4ез Етаззегз ап ев 7“ 
ереп). 

103. Таопецз по Рихтгофену, изъ того же округа (14опеоз Чяефо$ Ииззе 
$е54ез ех ео4ешт расо 0160$, а гез зфа ез®). 

104. О виндикащи недвижимости см. Бех Вала\у (первый текетъ) ХУП, 
1. „9! 991$ Пото ргабии уе] астит уе] ехала аЦеггаз сопёга 1есет та]0 ог- 
ше шуазег!, её 41е заат еззе: ргорбег ргаезиропет ста 6 301413 сопро- 
паф её ехеаё“. 2. „5! ает зиаш уошег уш@еаге Ша астата амф ргабита 
уе] ехагафит, уе! ивае Ша сотеп@о езё, фаШег уш@юеф. Ггеб сат 6 засга- 
шеп6а]ез её 41саё: Об есо ш ба орега роге поп шуаз1 сопёга 1еоез, пес сли 
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6 зоН!5 сотропеге ефео, пес ехте, ча теа орега её Тао рог №16 её, 
Чаат $03“. Типе @1са% Ше ча! адпаег: Ехо Пафео %е56ез, дат вое зе, 
ао ]1афогез 4е 1540 ато зетрег ебо фаП пешше сопа@ сете, ехагау1, шап- 
Чах1, роззез51 изаае вое, еф рабег тез ъе\1914 ш роззеззюпе зча. Ше Во- 
то 401 Вос фе5ИЙсаге уо|ае соптатсатаз епаз аеЪер ез5е, её Чефеф ПаЪете 
6 зо\аогит реситла, её зпоПеш астат. Типе Ше Тагеё фезиз бабе: Ома, его 
ое те1з апериз ааатУт еф осяН$ тте]з У1а1, ачо@ 15$ ПВотиииз рог орета. 
{а 1 1560 аото Чаал фаа, её 1афотез #’асбами Ше 1%. Роз засгатеййит 
ге44аф астиш. Тапс Ше Че{епзог, $1 зрегаф, длод Ттазййа 4е Шо асто 510 
раЪеа%, её Вос ш ргаезете рору]о Наф, пе рег пу1 ал а 91$ регеаф, @еаф 
аа Пати 4езбета: „Мепдайат ТагазИ сопа те, зропае т распа 4еогата, её 
тап ее её Оецз, $1 тепааии Тараз, еб сошга те сопропеге 4ефез сли 
12 501415, её ата 4етгат гед4еге, чао@ тепдасцег абзбази“. Я ушеег! Ше 
ча! дпаег, сопропаё сита 12 501918 её Шата 1еггат те44еф; её 51 Шала феггатм 
поп робиег\ 4опаге, аЙала ш ргохипо, чаапат 1аефл$ езф Че есиге залеа уа- 
1еп; её & ш ргохйпо поп Вафеф пес сотропеге роззеф, 1агеф зеспп@ ата ргей-. 
ила аот, её 1рзит астит сит ргешо уа]ее пес сит 4ир!0о, пес сат р. 
сопаитеге поп роба, еб допе а вафеф, её 1рзиш астит ди опеф Тагеф, дао 
136е баз 91 алаЙз заиз Гаегаф“. Грех А1алт. Н]оф. ЬхХхХХУШ. 


105. Статья трактуется крайне различнымЪъ образомъ; главнымъ пунк- 
томъ несоглас1я являются слова, 91 1алл ш ехИпий 158$ е36“. Одни (напр. 
Гертнеръ, Эйхгорнъ, Рихтгофенъ) относятъ ихЪ къ Шег Вото, друге (напр. 
Гаупъ, Меркель, Стоббе, Узингеръ, ВайцЪ, Борещусъ, Гекъ) относятъ ихъ къ 
1001$. | 

106. Стоббе („Иейзевейь Гаг Оешбзеве ВесбёзсезсеШе“ ХУ, 3 р. 311 894.) 
считаетъ, что мы имфемъ дЪло съ особымъ саксонекимъ учрежденемъ; это 
мнЪн1е принято Вайцемъ (Оелёзере Уег{аззипезоезе ее Ш, р. 129, п 1). 
Аналогично мнфн!е Кенцлера (ЕогзеБапееп 7аг Оелёзевеп безешеме ХУ р. 
399) который сближаетъ нашу статью со статьями ХХУ, ХХУ] правды и ет. 
13, 12. „Сариайо 4е рагИБаз Бахошае“. Гаупъ (р. 216) видить здЪеь обыч- 
ный патронатъ. 


107. Ош! 1ат ш ехШо пиззаз е—Гаупъ относить къ 00515 исходя изЪ 
слъдующихъ соображений: 1) съ изгнашемъ обыкновенно была соединена ков- 
фискашя имущества, въ случаЪ же ея отсутетвя врядъ ли давалось изгнан- 
нику такъ много времени, что онЪ могъ бы продать свое имущество“ 2) „уе 
е1 401 лос а тесе зарег трза, ге (онъ принимаетъ чтене издашя Тилье) соп- 
6 бафиз „е36“ указываютъ на измЪнен!е произошедшее какъ разЪъ ©Ъ прежнимъ. 
туторомъ („О1е У\Уоше ад еше стаде ши ег Регзоп 4ез й’аВегеп бабог уогяе- 
сапоепе Уегапаегапо Иш4ещеп“) 3) несравненно проще отнести эти слова, къ. 
непосредственно предшествующему поз чЪмъ къ удаленному ПБег Бото. 
Борешусъ (Назюзсте ейзейг ХХИ р. 158) относитъ спорныя слова къ по- 
13, на основан слБдующихъ соображен 1) если бы эти слова относились 
къ ег ото, то было бы сказано её чай ее., но такъ какъ слова её нЪтъ въ 
текст%, то ихъ сл5дуетъ отнести къ непосредетвенно предшеетвующему п9> 
Ъ11з 9); слова заб Кфеа ег повидимому показываютъ, что ПЬег не нахо- 
дится больше заб баба, а это какъ разъ потому что его туторъ (именно 1п0- 
115) 1ат ш ехШат п1558 е36. Вайцъ (Ш р. 152 п. 2) принимаетъ это мн$- 
ше и считаетъ что подъ п061$, да ш ехШо п11351$ ез6 подразумЪваетея п9- 
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51 уведенный вЪ качествЪ заложника, (063е$) изъ Саксон!и, ибо такое лицо 
не теряло правъ. Рихтгофенъ относитъ спорныя слова къ „Мег Вощо“ на 
основан слфдующихъ соображенй 1) считаетъ неподходящимъ, что „Пфег 
Тото“ долженъ продать свое имфне „або, 91 1ала ш ехПиим 11351058 ез6“ 2). 
если отнести спорныя слова къ „порШ5“, то слова „аборт, зао уе] е1 дат фапе 
а гесе зирег 1рзаз гез сопз@фабиз езё“ будутъ обозначать одно лицо, именно 
новаго тутора. А это а) искусственная интерпреталя 0) нельзя допустить 
°— подобнаго вмфшательства, короля въ чаетныя отношен!я отдЪльныхЪ лицъ. 3) 
| Подъ ча: ш ехШаш 1155$ нельзя разумЪть учавотвовавшихъ въ возстани, 
| _ такъ какъ эти лишались своего имущества и сл$довательно не могли прода- 
р. вать его. 4) Нельзя также разумЪть и заложниковъ (0051ез), такъ какъ въ 
| ° источникахъ нЪтъ никакихъ намековъ, чтобы ихъ имЪньями управляли наз- 
° наченныя королемъ лица, что является само по себЪ мало вЪроятнымъ, еели 
_ принять въ соображене тогдалишя условёя („15 т кетег ОпеПе шоепа\ме ап- 
‘седещбеф ип@ паер 4еп УегВ&у5зеп ипбег депеп ет а]; Вйгое хез4е 6 цп4 амз 
— Басвзеп мессег6 \уат4е, Кали Ладе“). На основаши приведенныхъ со- 
ображешщй онъ высказывается зато, что подъ „дат ш ехИпим 1155$ еб“ скры- 
вается человЪкъ лишенный покровительства законовЪ („ие юозег Мапп“). Это 
подтверждается тъмъ обетоятельствомъ, что наши источники никогда, по его 
°— словамъ, не употребляютъ слова „ехИлит“ о тъхъ, которые въ качествЪ за- 
ложниковъ (,0Ъ1ез“) или плЪнныхъ уведены изъ родной земли, а только о 
тЪхъ, которые принуждены покинуть родину. Рихтгофенъ приводить въ под- 
_ тверждеше поелЪдняго положеня слвьдующе текеты: Гех За]. ЫУ, 2 (въ из- 
| дани Меркеля р. 31) „51 415 согриз 1ат зериат ехроЙауег! \аге8 $18 
®— (позднЪйшее прибавлене: „Вос е5% ехри1зи5 Че ео рахо“. Мегке] № у. 536) из- 
_— дае дат сата ратете аз раз дегапей сопуешаф, её 1рз! рго ео говаге аеЪеп, 
— ще: ег Воттез Исеаф асседеге“. рех В. ЬХХХУЦ, 2 (е4 Него14.) „5 418 
сограз шогбаятм ех Вито {тахег еф ехроЦахегИ, 200 501. ста сарцае её е- 
]афата сшраЪ $ га@еебат уе] \уагоиз 81; оЪ Вое ехри!зи3 ехи!е6 изаае ат 
°  рагепыфаз зайз{ае1аб“. ОХХЬ 2. „91 9а15 ргохпиат запеи$ пбегРесег, уе] 
| исаезбата сотапизеги, ехШиат зазЯпеа$ф, еб ошпез гез елаз Йзсо сепзеапбат.“ 
—  Оестейо СЬаеъеги$ гео15 596 года“ с. 4. „Ошеитачие гариии {асеге ргаезатр- 
’— зем... УНае ремесла Фет1айат, ... её э1 а4 есс]ез1ала сошасцим есег, гед- 
4еп4из.... 81 за таПег гарфот1 сопзепзег\, албо рагЦег ш ехШо бгапзпиВал- 
$аг“. Сарате Ади!зетапетзе 818 года с. 12. „Об Пошштез опр сепемз, ада 
тёа сотИаба пмаче уе! шуазе амп, шт ргаезей а тео1з Часапбаг; еб гех 
зарег еоз @1з@1еЙопет {ас1аф сагсегап@1, ехШапа1, аздае а4 етеп4айотет 1- 
1огита*. 011510 теспогат 806 года с. 18. „Ое оъ5а из алиета ат ргорбег ете- 
4епбаз дай зипб еб а по15 рег Ч1уегва 1оса а4 сазбобйетат Чезйпай зап 
Уопиииз, пб Ше тех ш са геспо $$ аЪзаие уоаифафе Ё'абт1з зи Че ситаз 
тесто за ай зипё 11 райчала еоз гед"е поп региаф, зе ройаз ш Габагат 
шт зазеует41$ 0614 из аЩег а1(е11 паблато {егаф аахИиио, 9 Набег Ёгабрет 
Вос Тасеге гайопаЪ ег розбамеги; 14ет пифетлиз её 4е 11$ да рго 811$ Ёа- 
ото из а ехЙииа 1591 уе пера зипф“. П. Г. Виноградовъ (\Уегое]а ип 
бап@) выражается такъ: „я не могу понять, какъ можно считать находящимся 
’° въ изгнаши тутора, разъ идетъ дело о его ехетиеЦез ВезртиситесШ“. А 
| тесе зарег 1030$ гез сопзИбфиз имфетъ очевидно только временное право 
пользованя, которое онъ только посредетвомъ покупки можеть превратить 
въ право собственности“. 
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108. Если отнести даг ш ехИлит 1715505 е56 къ Поег Вото, то это какъ. 


разъ и.будетъ „песеззНаз“, если же приведенныя слова отнести къ „по“, 
то что подразумЪ вается подъ „песеззЦафе соасбаз“ остается неопредЪленнымъ. 
Рихтгофенъ считаетъ „па4о песеззНамз уосарио поп у1Чеби шеззе зеп5и$ 
3ии115 уе] есбфе №4". 

109. Серебряный каролингеый солидъ, какъ указываютъ Рихтгофенъ, 
Вайць (Оеабзеье Уеаззапозоеземеще 1У р. 78) и ЦП. Г. Виноградовъ не 
есть реальная монета, противнаго мня Инама-Штернегъ. (РелёзеВе У 
зева оезс Ще Г р. 454.) г} 

110. Ср. ех Е11$. Аа. Ш 73. „И\цег Ееш её Зте ат (западная чаеть) 
0140$ ©3536 по ЧепагИ её пил 1$ а@ поуам топеашт, пфег \/зиртал еб 
Таафас! (восточная часть) дао Чепагй по\у! зоЙ@из езё“. 78 „Пет Бала 
её тег Те (средняя часть) $гез 4епатИ поуае топебае зо Пита Тастат 6.“ 

111. Это новый франкеюмй солидъ. 

112. Старый саксонеюй солидъ. 

113. заНЙа=зсарИаз, 2 зварШ=1 то@з. Мод по Герару (Ро]урйаче 4е 
Га5Ъ6’ топ) равенъ 52, 2 литрамъ, по Сетберу равенъ 60 литрамъ. 

114. „зе Цит“ мЪра равная, вЪроятно */, модя. 

115. ПослЪъдея слова Рихтгофенъ считаетъ просто за неудачное опре- 
дълене для аспиз. (Его подлинныя слова: Бе са ргофаЪПе пафеге педме- 
атп, ге уега арреп@1е1з аасфогет @юефагата Фа155е: оу13 + аптеа$ аэпаз-Рао- 
п18=1 зо14., ргоропала еат обзсато сет сепеге азат п аПа уо1ззе 
ое ехрапаге зоТат, аа]ет аоттата 1е51$]а$0г 1 апйто пафиег в, са Ф@хеги: 
0у15 сат аспо, зеШееё апшеш ат). 

116. Ср. Тех. В. ХХХУГ, 11, 12 приведено въ прим®чани 4 къ Саличе- 
ской правдЪ. 

117. Въ издан капитуляревъ Борецщуса (ТГ р. Ч заглав1е: Сариайо 
фе рагЫри$ Захошае. 

118. Ое рагЫБиз Захошае Рихтгофенъ поясняеть: „т. е. объ различныхъ 
областяхъ Саксони или о Саксон?и.“ 

119. Изъ многочисленныхъ упоминайЙ о постройкЪ церквей въ Саксоши 
достаточно привести ел5дуюцая: „Аппаез Гамеззетзез а. 776 аррага1 э1оа 
Пе! зирга Дота есеезае, диае ез6 1пёга, сазбгат (Зеро) Апп. Ребал. а 
777 её ае1Исауегии$ шт 10со Рабтезьгаппа, есс]ез1али Етапей а. 780 еоета чао- 
чае фетароге аееауегиив есе]ез1аз“ (Захопез). Въ жити аббата Штурма с. 
23 разсказывается, что въ 773 г. возмутились саксы, поелЪ того какъ аббатъ 
въ Саксоши „таит $етротз ргае@еап4о её БарИталао. са 311$ ргезьубе- 
т13 регеэ1з3еф её рег гео1опез ацазаае зшошаз есс]ез1аз 6013 х13$е$.“ 

120. О почитани языческихъ святынь см. приведенные въ примфчави 
40 тексты. (изъ Алькуинова життя Виллиброрда и Шех Ез$. АЯ. ХТ. 


121. Поняте „№апат“ шире, чъмъ „фетрат“. Такъ Глатази] называется 


Фапат“. Описане этой Саксонекой святыни даютъ Петавинсые анналы: Тгап- 
сит диодае 1211 поп рагуае шас! а: т аШата етесиия за Чуо со]е- 
рапё, райча епт Циепа Гиутзи| арреПатез, аао@ 1айте @1еаг ашуегза!8 
соатпа, даа зазЯтеп8 ошща. 


122. Вайцъ (Белбзеще Уеаззапозоезсраеще Ш р. 130) и Абель-СимеонъЪ 
(Лайт йеВег 4ез гАпкзсВеп ВеюеЪз ищег Кахг| ет Ягоззеп Гр. 420) понима- 
ютъ статью, какъ дающую церквамъ безусловное право убЪжища и освобожда- 
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ющую преступника по крайней мЪрЪ отъ казни и искалЪченя. Къ тому же 
мнЪншо какъ будто склоняется въ одномъ мЪетЪ и Вильда (Эбгагеср $’ ет 
Сеттапеп р. 100), но въ другомъ (р. 591) онъ ясно высказывается (сопоставляя 
с0 статьей 28 Саксонской правды) въ томъ смыелЪ, что здЪеь имются ввиду 
еще не осужденные преступники. ПослЪдняго мнЪн1я держится Гауппъ (р. 
121) и Рихтгофенъ. Ср. Шех Ба|. Сар. ТУ, 14. Сарате НаззфаЛепзе 779 года 
Фогта, 1апоофат са) с. 8. „Ое пот 1е11$ (уже осужденные) её себег1з ша]еГас- 
фот из, Ч 1621$ аб рго расе Гасеп4а торге 4еЪепё: петшо еоз а ехеп- 
зайопет ш есееза зиа пгоге реги аб; её 1 абзаце уоифафе разбот1з 101- 
Чета. шп б?о1ег\, бапе 1рзе ш сашз есфезла езё паПаш у1еблт е 4опеё пес ао 
р аге реги ва“. Сараге 1ео1Ъиз аа 803 года с. 3. „51 41$ а@ есо]езтала 
сотасцип {есегш, ш айла, 1рз1аз есс]ез1ае расет ваЪеаф, пес 3% е1 песеззе ес- 
 е1ез1али потед1, её пяПиз ета ш4е рег упа абзгапеге ргаезитаб; зе Псеаф 
_е1 сопёфег Чао {ес её ш4е рег тапиаз Бопогаш Вопупит а 41зсазз1юпета 
т ра`Иео рег4исабаг.“ СБИ4еегы Ресгейо (с. 596 года) с. 4 привед. въ при- 
_мЪчанти 66. 


123. Рихтгофенъ замЪчаетъ: наше постановлене крайне похоже на об- 
народованное почти въ то же время: Сарате Наг1збаПепзе (779 г.) с. 22. „5 
° 9113 рго 44а ргеспит. гестреге поп у, бапе а поз 9 гап$10135и$, её 10$ 
‘епт @11еатаз и51 Чатпат пишйие {асеге роззц. ЗП тоо её чи рго №- 
Аа ргемита зо]уеге полет пес азИЙат ехшае 1асете, ш бай 10со еп шп- 
_феге уо\атимз 6 рег еит та1ог датиит поп сгезсаб.“ 


124. Ср. ст. 21 Саксонской правды. Въ другихъ памятникахъ мы не на- 
_ходимъ за перечисленныя преступления смертной казни. Ёех Ба]. [У Аа. 3, 
АД. 4, 1. ВЪ. ГХ, 8. „Одо@ 1 ча е ессеза аПлЯ упа а бзбери, сита 51р- 
тазстрва 1есе ш ира гез_баа$.“ Гех АТата. Но УТ, УП; Гази. ТУ, У; Каг. 
У, 1, 2; Г.. Вала. (Первый текетъ) Т, 3. „51 415 гез есс]ез1ае Гагауег! её ехт- 
Че ргофафаз Гаегщ, Че даа]есятаце ге птаиое]4о зо]уаф, 14 ез6 поуем сарЦа 
тез биаф. Е 1 песаге уоаемф, зеслп@ и даабабет ресашае Тагеф 1 аШа- 
те, 4е Чаа есс]ез1а Фагаует. Ое чипа заса зо1а$ 1тагеф. Ре 4иаз залеаз уе] 
тез еб изаие а {тете сат по засгаллета]е гагеф. еше изаче а4 чцафаот 
{-е0015зез саш @'ез засгалаепфа]ез лагеф. Е 1 атрПогетм ресашала Фагауеги, 
аи саба ат ал Боует амф уассал, уе] деда раз узеё 4е даафаог фге- 
1113365, её песаге уо\аег\, фапс слит зех састалиетца]ез Галеф, еб 1рзе 1 зерй- 
таз ш аШаге согало роруо её ргезБубего. 81 албет 4е тапизбетюо ессезае 
аНаа!а Рагахег\, 14 езё саЙсет алф рабепала уе] раПала, аа диаесатачце ге 
4е шёа есс]ез1а, Фагаует6 еб ргофафаз Рае: гиииапое]Ч4о зо]уаф, Вас езб фег 
поует тез аа. Её э1 песаге уопет, зесип@ат ‹аа]афет ресишае агеё 
сит аодеспа засгалпетба]ез ш 1рзо аШате“. 
195. Подобныхъ постановлешй мы не имЪемъ. 
196. Кенцлеръ (Еогзевапоеп 7аг делёзевеп Сбезошеще ХП) видитъ въ 
_ этой статьЪ рецепцю древне-саксонскаго права, по которому таково было на- 
казаше за убйство жрецовъ. Друге же видятъ здЪеь временную мЪру Карла 
Великаго. По правдамъ за убйство духовныхъ лицъ платится только повы- 
_ шенный вергельдъ. Ср. [ех Ва. ГУ Аа. 6, Аа 7, АЧ 5. Цех Мам. Шо. Х1— 
ХУ! Г. Вадих. (Первый текетъ». Т, 8. „51 418 п11156т0з ессез1ае 14 езё заЪЧ- 
асопата, ]есбогет, ехоге1з$али, асоййит, позИагиию, 4е 13Яз аПачет пмазахе- 
1 айб регемззег айф расауег уе] осс ег: сопропаё вое арПецег, э1еа6 
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_ зо1епф сопропеге рагетёез егаз; ПИ ди 117115671 006 аа Ре, дарИеет соп- 
роз Иопет аееплаль, 051 ацфет с1езе1 сопропаюбаг, 91е06 рагетфез еотата. Мс- 
паст абет 401 зесяп4ита тезл]ата 10 тп0па36е1о ууииь еб ПШ аарИекег соп- 
ропап$ зеслп4ат оепеа]ос1ал зпат, 16 геуегепйа 3% Пет, еб рах е1$, да 1 
4езегуйаий“. 9. „Е 913 регз5егата уе] Фасопиит, дает ер1зсора$ 11 раггосша 
от тау1 6, уе! дает р1еЪз ЗП гесерв а засегдо$ет, дает есс]езлазЯеса зефез 
ргофабата Вабеф, ИИ шудимала Тасетев уе] р!ахауеге: иарИецег ео$ сопропай. 
31 ви осс!ЧегИ, ргезьфегии з0]уаф 300 зо 405 алго а4ргес1абоз, 31 ати 
поп ВаЪеф 4опеф аНа, ресища, тапепла, Фегга, уе] Че ПВаЪеф, чзаме Чи 
тпр!еаф. Пуасопала уего сата 200 041$ 301уаё. Обйзаае а@ Шала есеезлала, 


пы тЫ Фаегапб ер1зеоро гедлитетие её Чаее сосеще, ча т Ша ргоушаа. 


зип огатай. Её рго Ёейо ш рабИео зо[уаф 3011403 40, 6 ехш@е 3% геуегеп- 
На засегдониыи, еб Вопог есеезазИемз поп сопдатпеби? педие ргаезатриа, 
стезса6 ш реш“. 10. 51 аз ерлзеорит, дает сопзЫ 6 гех, уе] рори$ ее 
<П ропЯЙсеет, осс1Чег!: зо]уаё еата тео1 уе\ реб! амф рагепи из зесппд атм 
ое еа1скат. Еф баса р\афеа зесаи4иата збабат егаз, еф дао 1рза реп- 
сахе амго, бапбит @опеб ча{ емта 06614; её 51 апгат поп Вабеф, 4опеб оли 
сит осе1А; её $1 агат поп Бафев, 4опеё аа рееаша, тапетра, фегга, уШаз 


уе] Часа ВаЪеф, аздае Чат шр!еаб ео; её 91 поп Вафеё фапбала реем-_ 


пала, зе 1рзашт её ихогет е$ #1103 {тааф а4 есе]ез1ала Шала 1 зегуо, азаче 
дит зе гедиеге розз. Нос рег парегииа ге21$ уе] 114115 Наф, её Ша ресл- 
па 11 аза есс]езае 1рзйаз, ий роиех Ви 161 $116 Ирма фаое аздае ш рег- 
ребамта. Еф $1 ер1зсора$ сопёга аПалет слраЪ$ аррагеф, поп ртаезалаф 
сита осс14еге, (лица зататимз ропёфех езё: зе4 шаПеё еит ат{е гесет уе] Фасет 
аа6 апфе реет зиатй; её 51 сопу10 8 стпише песате поп розз, фапе зеелп- 
ит сапопез е1 гад1еефат, 91 4/13 сора езё, 6 еропабаг ал ехШеаг. Ре Ъо0- 
пле1@ю, 4е ФотсаЯопе, 4е сопзепза ВозйЦ, э1 шЁга ргоушела шИие0з шеЦа- 
уегЦ, её еоз рег4еге уо]лег\, 408 за]уаге дера!: рго 13 сар1з Чалапебме, 
Ср. Цех №1. ХХХУ, 5—9. 


127. Что поняте „з@1еа“ было и у другихъ германцевъ видно изъ | 
А]ат. Расбаз П, 32, 34 Г. 8а. ХИ. 


128. НЪкоторые вывели изъ этой статьи, что саксы были людо$дами 
(Захопез ап19 10$ апёВторорвае0$ &и85е). Относительно того, что именно на- 
казуется по этой статьЪ, мнЪшя расходятея. Одни (Вильда, Вайцъ, Абель- 
Симеонъ, Кенцлеръ) велЪдъ за Гриммомъ предполагаютъ, что законъ направ- 
ленъ противъ вЪры въ колдоветво. Вильда (р. 964) сближаетъ статью съ Е@. Вой 
ах. 379. „Хааз ргаезатав а ал, ааё апе ат чаая1 затеала, фдала уп 21$ 1- 
сц, ав тазсат осс14еге: дао@ сер <На! тени Баз паПафепаз еб сгедепбата, пес 
розз Пе езф, аё тааПег поттеш уйма пбтозеся$ роззй сотейете. 51 41$ 4е- 
шсерз {ет ПИсЦаш ас пеапат гет регрефгае ргаезитарзегь, 1 а1Ч1алтиа о6- 
с1ег, сопропаф рго эбафа егаз 30408 СХ, её тзарег а44а$ рго сора $01408 
С. шефа гео1 еб те ал салаз а]91а, фаер. БТ уего ла4ех Вое штата рег- 
регате ]аззаз ГаегЦ, Че зао ргорт1ю роепата зарга зегрфали сопропаф“. Рихт- 
гофенъ противополагаетъ только что приведенный текстъ налей статьЪ и 
считаеть, что по ней карается явное пребываше въ язычествЪ. (Его подлин- 
ные слова: рахапа епий зарегзИНопе, 4е даа Вос сараии 41зрабаф, Ччей 
51 411: Попишез у1у0$ стетлау1:3е1тё е5 сатпет патапал соте1ззет$, И аро- 
збафае её тап Иез сотбетарбогез сяаз свзИалй пафеБапбаг, Надае ех 1$ га- 


ны, 
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оп из сопаетпаоалбат, дааз сара 10 411: $1 да саш раса т 
аЧуегзаде спт1зНапотлит рет4агаге уо]аег, погбе тотабатг“). Шредеръ (Гебт- 
Ъиср ег ЧелёзоВеп Вес зоезе еще р. 76 п. 20, р. 357 п. 99) ечитаетъ, что 
этой статьей просто запрещалось колдовство и сожжене колдуновъ. О кол- 
доветвЪ ср. разсказы русской лЪтописи относительно волхвовъ во время 
голода. 

129. У древнихъ германцевъ мы ветрЪчаемъ, какъ сожжен, такъ и по- 
гребеше тЪла. По Веингольду (Пе пеплзеве Тоепфезба ито ш Репфбзер- 
]ап@) въ послЪ$дюя времена язычества въ сЪверной Германи господетво- 
°— вало сожжеше, а въ южной и западной погребенье. Эти результаты раеко- 
Г покъ находятъ себЪ подтверждене и въ памятникахъ письменности. Бони- 
р фалий въ письмЪ къ королю Этельбальду (между 744—747 гг.) пишетъ: „а/1- 
иал4о сосииф (Захопез) еат (а4иЦегала) ргорма тапа рег 1ачиелт зазреп- 
— Зам Упал Иште, её зарег Базбам ПШаз шеепзае её сопсгетабае соггарбогет 
°— зазреп4аи6“. Правды салическая, рипуарская, аламанская и баварская, какъ 
°— показываютъ ихъ статьи, трактуюния о грабежахъ, совершаемыхъ надъ тъ- 
— лами знаютъ только погребене. Ст. [.. За]. ПУ, 1, 2. АА 1, Аа2, Аа 3. Г. А]ат. 
—  Расф ЦП, 45. Н1о%. Г, Г. Варах (первый текетъ) ХХ, 1. „51 91$ огра ПБе- 

тат ех шопашепюо ехЮ1егй, сат 40 301415 сопропаф рагеп аз, еф 1рзшт 
_ 910 ПУ: ба атЫуаш сопропаф“. Тех В. МУ, 1. „51.915 албет Потитет 
°— щморбаат, ащедиата Вапибат, ехроЙахег!, 31 Ибегросафа$ соп{еззиз ег, 13 
$1оепиз зоПаиз тшаЦебиг. 81 албет пезахег!, её розбеа сопу1лефаз лег, 13 
пацасетоз 501408 саш аЙабага шаЦебат, ай саш 6 1716“. 2. „51 9$ 
тогбаат еНо@тге ргаезитарзегИ, ааафег дашачасепи$ зоП4цз шаЦебаг, апф 
смт 12 1116“. О погребен!и упоминаетъ также Фризская правда (памятникъ 
составленный во время франкскаго господства) Аа. Ш 75. „5 91$ поттем 
тогбаат еНо@ ег, её 1 аПааА в\ШегЦ, цё саефега, Фагфа сотпропаф“. 

130. КромЪ обычной формы Захопез встрЪчается еще Бахош и Бахап1. 





131. О существовани человЪческихъь жертвоприношевй какъ у языче- 
скихъ саксовъ, такъ и у фризовъ мы имЪемъ н®еколько свздЪшй, изъ относя- 
щихся сюда текстовъ’ будуть приведены только 3. 0 ош АроШптатз 

| (умеръ вскорЪ послЪ 481 года) ТлЪ. УШ еф. 6. „Ретазааал (саксонск1ле пира- 

°— ТЫ) 4е сопипеп т рай\ат у@а 1ахапбез тог4асез апсогаз ВозИео уао уе]- 

_— ап, тоз езё гетлеабиз, десппат даетаае сарбюгат рег аедаа]ез её сгасла- 
аз роепаз, раз аб Вос 415 дао зирегзИозо га песаге; зарегаяе соПес- 
фа ФатЬало регатогат тогЫз пиааКафет зотИ$ аеда Кафе @1зрегеетге фаПБиз- 
дае е1оипб у0$, у1е6п1$ з0]Уи06. Её рег Вазт041 поп фаш застйеа рит- 
сам, дпала застПеса раЙай, геПо1озита раба саей1з палзбае регрейгафогез 
4е сарце сарйуо тао1з ех1оеге фогтетба ааа ргейа“. П) Папа Григомй Ш 
пишетъ въ 742 г. Бонифащю: „Её вое пцфег аПа @1зстиоеп ат ш рагй аз 11$ 
4115, Чао ча!Ааш ех И4еЙЪиз а@ ппто]ап4лт разап1$ зча уепип4 ат тап- 
са. Ное 96 таспореге согсеге 4еЪеаз, Ёгафет, сошштеп4етиаз$ пес зтаз Не 
1 6га, зсеаз еппи езф её пиребаз“. Ш) Рудольфъ Фульдеюй въ составленной 
имъ (въ 863 г.) Тгапз]айо 9. АЛехапаги! с. 2 говоритъ о языческихть саксахъ: 
„Соаегипё еоз, 41 пабига поп егапф ай, пфег 410$ тахипе Мегсатии уепега- 
Бапбит, саг сегы$ @ераз Ватал!$ дподае 0313 Шаге сопзчеуегапф“. 


139. Вайцъ (Оепёзете Уегаззапозоезеере Ш, р. 318 п. 4) и Абель 
Симеонъ (арт йерег 4ез Нашяазсвей Веер ащег Кат Чет @тоззеп Гр. 419 
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п. 4) считаютъ, что эти двЪ статьи (Х, ХР имЪютъ ввиду различныя преету- 
плен!я:—первая измфну (Гап4езуетга |) а вторая невЪрность (шЯаеКаз, 
ТртецЪтаев). Рихтгофенъ считаетъ, что между этими двумя преступленями 
различя не дЗлается. 


138. Ср. 1. АЛата. Но. ХХМУ, ХХУ. Г. Варах (Первый текетъ) П, 1. „5 
411$ сопга Чбиасета зат, дает тех ог 1тау! ш ргоушеа Ша, аа рорщ аз 81- 
Ъ1 е1еоег\ 4асет, 4е тпогёе ейаз сопзШабаз Таерф её ехшае ргробаба$ песаге 
поп робезё: ш Че! 9 робезфафе Вошо Ше её уЦа ПП! аз, еф тез ваз шИзесеп- 
{ие шт рабИео. Её Вос поп 816 рег оссаз1опет Тасбам, зе ргоафа, гез рабеа& 
ует+афет. Мес за ‘апо фезёе, зе заЪ 4тПмз фез Физ, регзотиз соаедаа из, 
5 рготадлм. 91 ащет паз Фаег 6658, её Ше абег песауег и: фипе Бе 
асс1р!атф Феи, еб ехеапё ш сатро, еф сот Оейз Чедег у1еботала, ПИ еге- 
аце. Её Вос ш ртаезете роруйю Наф, пе рег шум паНаз регеаф. 0$ па]|- 
113 ег Ваатаеаз а1одет алф уЦал зше сарКа]е срлите рег4аб; 14 езЁ $1 
п песем пс! сопзШафаз ет, ай ш1п160$ Ш ргоушеал 1пуЦауег, аа 
стуНайет сареге аб ехёгапе!з тасЬтахег\, еф ехш4е ргоБафиз уе Рает. 
Типс ш 44е15 36 роезафе уНа 'рзшаз, еф ошиез тез ешз ш рабглаопйии. 
Сефегаз уего Чаозсатааае сотпто1зег ресабаз, азаае паре забзфап аля сопро- 
паф зесппдит 1еоетп; 51 уего поп Вафеф, 1рзе зе ш зегуо 4ергипа$ её рег зт- 
51103 шепзез уе! апйоз, ачапфат Тасгаге оиуег, регзо]уаф ста Чейаящ, 40- 
пес аеъ ат атуерзата гез аа“. 2. „91 901$ ЧФасет заата осе1Чег, апйпа И- 
Циаз рго апппа егаз тогбет, амала ба ф гестр1аф, её геб еп шИзсепбаг ш 
раЪИео 11 зетрЦегилита“. 3. „5! дз зе опет зазсЦахег сопбга Чаеета в89- 
ит, Ча0@ Варауатй сагтайии @е06: рег дает 1прг1$ Рае ]еуабит, соп- 
ропаф Час 600 01405; а? Поттез Чат епт зесай зап ПП зпи|ез, её сопз- 
Нат сат ?рзо Вафиегии, ппазаа1зае сит 200 зоПа1з сопропаф, тштог рори- 
113, 41 епт зесай заб её Шер зип, саш 40 5011415 сопропалб; $ $8е зсап- 
аата поп пазсабат ш ртоуштеа“. Тех. ВЛ. [ХУ, 1. „51 фз Вото гех1 шй- 
4е]15 ехзбефегй. Че уЦа сопропаф, её отпез гез зчаз Йзсо сепзеапбаг“. 

134. См. прим. 47. 

135. Показываетъ, что капитулярй не изданъ единолично королемъ. 

136. 120 какъ было указано при ст. ХТУ правды является такъ называе- 
мой большой сотней. Изъ нашей статьи одни (Вайцъ Ш р. 134, Абель-Сим- 
сонъ Гр. 491) выводятъ, что въ Саксоши существовало до Карла Великаго 
дЪлене на сотни, друге (Штоббе), что оно было введено имЪъ; наконець 
третьи (Кенцлеръ, Рихтгофенъ) понимаютъ статью буквально. 


137. Выражене СЪ1з0 ргор о раса находится по Вайцу (Пр. 134 п. 
3) и Абель-Симеонъ (1 р. 421 п 6) въ извЪетномЪъ противоположени съ ©оп- 
зепзегапв отапез (с. 15) и зесапаат Ое! тапдайит ргаесфиии$. По мн®ню 
послЪднихЪ это выражеше указываетъ на самостоятельное королевское рЪ- 
шен!е (Ъе7е1сВпеф еп {тей ВпёзсТазз 4ез Кбтуо5) Рихтгофенъ не видитъ въ 
этомъ выражеши противоположеня словамъ зеспидитиа Ре! тапафит ргае- 
сериплв. 

138. Рихтгофенъ замфчаетъ: только здЪсь упоминается о десятинЪ съ 
государственныхЪ доходовъ. 

139. Вайць (Ш р. 134 п. 4) и Абель-Симеонъ (Гр. 421 п. 7) полагаютъ, 
что здЪеь имЪется ввиду десятина съ дохода, а не съ самаго имущества 
(зибзбапйа). 
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1а @тесНой 4е Т. Мамая её Е. Гапкеш. Ргепиёге зве (1787 & 
1799). Т. Г. Питодисйой.— баз обпбгацх. —Рг6италгез сай1егз @ез 
з6пбспалзз6ез её Ба|Насез. Рагв. 1867. —Т. ИИ Ев обпбгайх.— 
(Самег 4ез збибспаизз6ез её БаЙНаосв. 9-е 64. Рагв. 1879.1. ТУ№. 
— аб обибгапх.—ЗиНе Чез саМегз Чез звибспалзз66з её ралШасез. 
о Раг. 1868—1869. Т. УТ. Еайз обпбгаах.— Сайцегз 4ез звибепаиз66з 
её РаПасез. 2-е 64. Рамь. 1879.— Ргепиеге зёме (1789 & 1799). 
| Т. УП. ТаШе Аез самегз Чез 6$ обибгаих тб обе раг Га Таже. 
— Рамв. 1875. 1 8. (19,747— 19,749) 
Г. 

| 


Ац1аг4, А.,—Назвюше роНИдие 4е 1а гвуоаИоп Вапсалзе. Ог- 


_ пез её абуе]оррешепё 4е 1а абтосгайе её ае 1а тврарИаие (1789— 
т 


304). 56а. Раса. 1908. ш 8. (19,712) 


> 


Е 
р 
| 
| 
} 
з 


| Сартегз 4ез 4о6атсез 4е 1789 4алз |е абрабетейЕ Ча Раз-4е- 
| Са]а1$ ассотрастбз Фий 2105зате Мог ие её Фипе БПостарые 
`— вреса]е раг Нему Томие. Т. 1—П. Аштаз. 1991. ш 8. 
з (19,683—19,685) 
| СаШ1егз (№е5) 4ез раго1ззез 4`Апуегопе еп 1789 раг Егатетзаие 
| _Мёое. СЛегтопё-Ееггаиа. 1899. та 8. 

и. Также подъ загл.: [М6шошез 4е ГАсайвиие 4ез зслепсе$, ЪеПез- 
_Лейгез её агбз Че О!егтош-Ееггапа. П збме. Казееще {ге1и1ёте]. 
(19,691—19,694) 
| Ройс1т, Р..—Нзза1 зиг 1е мпизёеге 4е Тигооф. Раг!з. 1877. т 8. 


Е (19,372) 
в Сагфе, Васйага,—Вейгаое хаг 1413еВен Кабагоезс се. Вег- 
_ Шь. 1903. ш 8. (19,671) 


Нап@фосЬ 4ег МщеаегИсВеп пи@  Мепегеи Сезсиевеь. 

_ Нузор. у. а. у. Вох ппа Е. Метеске. АБ. ТУ--У. Мапспен ппа 
_ ВогЦл. 1904. 1 8. 

| Содерж: АБ. ТУ: Езютзеве Сеосгарше уой Ми@еигора. У. 

_ Копга@ Ктебзсптег.—Аф. У: АШзетеше Мапикапае ип Се@оо- 

зешеще Фез М е]а ег ппа 4ег Мецпеген Хе. У. А. Газета уоп 

_ ЕБопотеи И. Ми 107 ш 4еп Тех согаекеп АФЬИачисей. Мапевен 


| ип Вегт. 1904. (20,207) 
Ё НШегапа АИгеа,— А|- пени. КаЦагоезеиееере Эхе. 
_ Вгез\ам. 1899. ш 8. (19,672) 


В _Нопессег, 1. 1. — Кайес таз 4ег Киасоезешее. 2-е, уегт. 
_ аа уегр. АйН. [1е1р215. 1889. ш 8. (19,609) 


У. 





АО 


Гау!чзе, Егпез,—Н\юше 4е Егапее Чери! 1ез олетея лазда’а 
1а тбуощ он раЪИ6е ахес 1а воПафогайот 4е Вахе, [Лоей, Сатгё её 
1е3 апетез. Т. Г. Т. ТаМеаа 4е Ла, обозтарше 4е 1а Егасе рат Р. 
\'4а! ае 1 ВаеВе.-—Т. Г. П. Гез огетез. [а Сад(е ш@абрепдале её 
1а Саше тошалие рах @. Вюсв.—Т. П. Г. №е Сптзиализше, 1ез Ваг- 
ратез, Мбгоушелел$ её Сагойиееийз раг С. Вауеь С. РЁчек, А. 
К!е!пс19187.—Т. П. П. Ье$ реепиегв Сарбйеиз (987—1137) раг. А. 
Тосмаие- М сы, ую ЗЕ Рыйрре-Апепзве. —Гомз УШ 
(1137—1226) раг Ас№Ше Гаепазте.—Т. Ш. П. Заиё ош. —Рирре 
Че Вей. 12$ Чегиегз Сарёйенз @есбз (1226—1328) раг СЬ.—У. 
[.2101018.—Т. ТУ. Т. Шез ргепмегз \а1015 её 1а Слегге 4е Сей ап$ 
(1328—1422) раг А. СоШе.—Т. У. П. Слаез УП, Бом ХТ @ 
1е5 ргепиёгез аппбез 4е Свайез УШ (1422—1492) раг Св. Рейе 
рака. Т. У. 1. Тез виеггез 4’айе. Га Егалсе 3018 Спатез УШ, 
1.008 ХИ её Егапсо!з Г (1492—1547) раг Непгу Т.етотлчег. Рагв. 
1903. ш 8. (19,690) 


[Арреге, Лаз, — Оле Кибагоезомеое ш ешхешеп Наарёз- 
скол. Т АБИ. Ми 57 1 Чен Техё седгаскен АЪЬИЧаиееи. ПИ АБ. 
М 5 ш ви Техе седгиекей АБЬИциоел. ПТ АБ. Ми 21 ш Чей 
ТехЕ сейгис ен АЪЬПачиоен. 1.е1р71е, Мен ип Ргае. 1885—1886. 
ш 8. 

Также подь загл.: Раз \15$еп Чег @есенмале. Реиёзейе Ошхтег- 
‹а1-ВЪПоблек Раг Сеъ|аве. ХХХУ, ХОУП, ХЬУШ В“. (19,743) 


Меуег, Еага Нисо,—Муоюсле Чег @сгталеи. Сетшешаз ис 
Чагосзве. Этазириго. 1903. 1 8. (19,668) 


Мов!, Огтаг, уои, —Аш дарашзсвеи Но. М 50 Таеш @ауон 
4 ш ГКагЪенагиск, ТнеьНа ш Каргагаск аа Зарапрартег. Веги. 
1904. ш 8. (19,951) 


- Мопосгари {ей 2аг \Мевоезсиеще. 1 Усгуа@аие ши Апаегеп 
ВгзоЪ. у. Ка. Неуск. УШ апа ХХ Ваее папа ].е1р2ле. 1899— 
1904. ш 8. 


Содерж.: УШИ. Уепейю аз \Меласйе пп@ \Уе аа. Уоп Налз 
у. Умейтек-Зааеп\огз6. Ме 4 КаизеНасен ип@ 159 аа епизслей 
АЪЪНаипоеп. Вз@е 4 ип Герие. 1899. ХХГ.: Рег Ёзейе еше 
ги. Уоп Треоог Негтати Ралбепиз. Ме 91 АБЪИаипоен. Ве 
ци 1[.е1р71е. 1904. (20,314) 





ыы. 










МаЦег, Е. Мах,--Вейгаое хи етег \1зепзепа#ИтсВет Мубпоюзе. 
13 Чет епоИзслеп @Бегзеё т у. Нештюй Та4егз. Ацбогйе, уот 
ет{. дагслоезелепе Ацзе. [—П Ва. [.е1р21°. 1898—1899. т 8. (19,682) 


| 0]4епфего, Негтапп,— Аз Ти 1еп апа гал. Чезатитее Ап ахе. 
_ ВегНи. 1899. ш 8. (19,674) 


О14епрего, Негтати, —Ви@@Ва, зет Тефеи, зеше лейге, зеше 
Зетеш@е. 4-6 АпН. ЭбаесагЕ ипа Вега. 1903. 1 8. (19,679) 


О1ЧепБого, Негшапи, — Оле Вейоюп 4ез Уе4а. ВегИт. 1894. 


Ш 8. (19,669) 
З 

г. Рейаег, Р.,—Самег 4ез @40]6апсез 4ез сопимипез аа БаШаое 
_@’Ерегпау еп 1789. Сра]опз-зит-Матие. 1900. ш 8. (20,299) 


Ргезсоёе, \УЦат Н.,— Ногу оЁ @е сопдиезё оЁ Меже», ми 
а ргейпипагу у1е\ оЁ Ше апеерё техеап слуШлаоп, ап@ Ве Ш о# 
Фе сопапегог, Негпам4о Согёез. Меу ап@ геу1зей е4. Ка. Тойа ЕКозег 
Кик. Гопаоп. |Безъ означ. времени]. ш 8. (10,809) 


пав ода 


Тгапз а 101$ ап@ гергиз Вот йе отешта| зопгсез 0 епгореам 
ш$богу. Ргофезё ог Ее сопг 4ез А!@ез оЁ Рагв —АргИ 10, 1775. Еа. 
Бу ЛТатез Нагуеу Во лзоп. М ШП ап епе$й устзюп у Отасе Веа4е 
ВоБтзоп. РиЪИзВеч Бу Ше Черагитене оЁ 130гу оЁ Фе цигуегзЙу о! 
_ Реппзуаще. РыПадерые. 1899. т 8. (20.027—20,030) 


рии орЩИЧИЯ 


й а ИСТОРИЯ. 


Рус сон, а Я, 


Аренсъ, Е. И.,—Руссай флотъ. Историческый очеркъ. Изд. 


| Экспедищи заготовл. госуд. бумагъ. Сиб. 1904. т 8. (20,279) 
| Афиши (Ростопчинскя). Летуче листки 1812 года. Собралъ и 
° издаль П. А. Картавовъ. Сиб. 1904. ш 8. (19,845) 


Библтотека (Русская историческая), издаваемая Императорскою 
° Археографическою Коммиссею. Т. ХХ. Памятники полемической 
литературы въ западной Руси. Кн. 3-я. Сиб. 1903. Т. ХХ. Литовская 
метрика, т. Т. Сиб. 1903. Т. ХХШ. Дла тайнаго приказа. Книга 


3-я. Сиб. 1904. #1 8. | (4077) 
| Богучарский, В., —Изъ прошлаго-русскаго Общества. Съ 6 портр. 
’ Сиб. 1904. 1 8. | (20,106) 


р 


ПИ К 


Васёнко, Пл. Гр.,— „Книга Отепенная царекого родословя“ и 
ея значене въ древнерусской исторической письменности. Ч. 1.` Спб. 
1904. ш 8. (19,617. 

Война (Русско-японская). Япошя, Корея, Манчьжуря. Событя, 
предшествовавиия объявлешю войны. Начало военныхь дъйствй. Со 
множествомь рис., портр., фотографуй и картой Дальняго Востока. Сост 
Н. Т. М. 1904. ш 8. вх, (19,617) 

Волконская, Маря Николаевна, княгиня, —Записки. Оъ преди- 
слонемъ и приложенями издателя кн. М. С. Волконскаго. Спб. 1904. 
ш 5. 

Также подъ загл.: Метошез @е 1а ритсеззе Мале \УМоШопзКу 
ребаее её арреп@1еез раг Гб@Нешг рештсее Миеъе! \УоКопзКу. 5. —Р6- 
фегзвойге. 1904. (о С. 

ВЪкъ (Восемнадцатый). Историчесый сборникъ, издаваемый по 
бумагамъ фамильнаго архива кн. Оедоромъ АлексЪевичемъ Куракинымъ 


подъ ред. В. Н. Смольянинова. Т. Г. [М.] 1904. № 8. (19,766) 
Головачевъ, П.,—Росая на Дальнемъ ВостокЪ. Изд. Е. Д. Вус- 
ковой. Сиб. 1904. ш 8. (20,277) 


Данилевичь, В. Е.,—Значене нумизматики въ изучеши русской 
исторш. [(Пробная лекщя, прочитанная 20 февраля 1903 г.)]. [Отд. 
отт. изъ „Запис. Имп. Харьк. Унив“. 1903 г.] Харьковъ. 1908. 1 8. 

(19,727) 

Докудовск!й, Васил Абрамовичъ, генералъ-малоръ, — Воспоми- 
нан1я. Первая половина настоящаго столЪтя (до 1863 г.). Изд. Рязан- 
ской Ученой Архивн. Комисаи. [Отд. отв. изъ „Грудовь Ряз. УЧ. 
Арх. Комисс1и“ за 1897 и 1898 гг.| Рязань. 1898, ш 8. (19,787) 

Докудовскй, Василй Абрамовичъ, генераль-ма1оръ, —Дневникф. 
Изд. Рязанской Ученой Архивной комиссш. Подъ ред. ©. Д. Яхонтова. 
[Отд. отт. изъ „Трудовь Ряз. Учен. Архивн. Вомисеш“|. Рязань. 
1903. 1 8. (19,788) 

Истоминъ, капитанъ 2 ранга, —Балиискии флоть 50 лть назадъ, 
въ кампанию 1354—1855 годовъ. [Отд. отт. изъ №№ 2 и 3 „Морев. 


Сборн.“ 1904 г.]. Спб. 1904. ш 8. (19,926 } 
Кизеветтеръ, А.,—Девятнадцатый вЪкъ въ истори Росели. Изд. 
т-ва „Донская РЪчь“. Ростовъ на Дону. [1903]. 11 8. (20,008 } 


Кизеветтеръ, А.,— Русское общество въ восемнадцатомъ столфи. 
Изд. „Донская Р5чь“. Ростовъ на Дону. [1904]. ш 8. (20,004) 





Ву 













_Кизеветтеръ, А. А., —Кузнецъ-гражданинъ. (Изъ эпохи 60-хъ 
жовъ). Очерк» дЪятельностн Н. А. Милютина. Изд. „Донская Р.$чь“. 
Ростовъ на Дону. 1904]. т 8. (20,326) 
Ключевский, В.,—Курсъ русской истории. Ч. Т. М. 1904. т 8. 
(19.522) 
Книга для чтешя по русской исторш, составленная при участ 
профессоров и преподавателей, подъ ред. М. В. Довнаръ-Запольскаго. 
Г. Г. М. 1904. ш 8. (20,085—20,087) 
в Костомаровъ, Н. И.,—Собраше сочиненй. Историческя моно- 
графти и изслфдовавя. Книга вторая. Томы ТУ, У и УГ. Смутное 
время Московскаго государства въ начал ХУП столфия. Книга третья. 
Томы УП и УШ. СЪверо-руссыя народоправства во времена удЪльно- 
вЪчевого уклада (Исторя Новгорода, Пскова и Вятки). Книга чет- 
вертая. Томы ГХ—ХТ. Богданъь Хмельниций. Изд. Общества для по- 
с бля нуждающимся литераторамъ и ученымъ (. Литературнаго Фонда“). 
Сиб. 1904. ш $. (19,286) 
ь _ Линниченко, И. А.,— Грамоты Галицкаго князя Льва и значеше 
поник документовъ какъ историческихь источниковъ. |Отд. отт. 
изъ ИзвЪстй Отд. рус. яз. и словесности Императорской Академи На 
к” т. ТХ (1904 г.), кн. 1, стр. 80—102.]. Сиб. 1904. ш 3. (20,919) 
’  Милюковъ, П., — Очерки по исторш русской культуры. Ч. Г. Насе- 
теше, экономически, государственный и сословный строй. Изд. ред. 
журн. ‚.\Прь Бой“. 5-е изд., испр. и дополн. Сиб. 1904. ш 8. 

| (13,151) 
‚ Назаревск!й, В. В., — Русская история. 862—1676. Общедоступ- 
ны чтеня. Изд. 2-е. Съ 287 рис., 8. снимками съ древнихъ руко- 
писей, 3 картами и 1 грамотой М. 1904. 1 8. (19,823) 






















Никифоровъ, Д.,— Москва въ царствоваше Императора Алексан- 
пра И. Съ иллюстрашями собымй того времени и портр. дЪятелей 
царствовая Императора Александра П. Воспоминашя. М. 1904. т 
5. (19,561) 
Новодворский, В., —Борьба за Ливонию между Москвою и рЪчью 
Посполитою (1570—1582). Историко-критическое изслЪдоваше. Сиб. 
1904. ш 8. (19,571) 
’  Номенъ, Я. К.,—Записки о пребывани Петра Великаго въ Ни- 
дерландахь въ 1697—98 и 1716—17 гг. Переводь, введеше и при- 
мзчания В. Кордта. Кевь. 1904. ш 8. (19,522—19,523) 


ПИБ. 


Отклики русской земли на Царское слово о войнЪ съ Япошей. 


Изд. чиновъ канцелярии министра внутреннихъ дфль. Сиб. 1904. 11 8. 
(19,989) 


Письма и донесевя 1езуитовь о Росси конца ХУЦ и начала 


1 


| 


$ 


ХУШ вЪка. Спб. 1904. т 8. (19,849) 


Сборникъ Императорскаго Русскаго Историческаго Общества. 


Т. ОХМХ. Сиб. 1904. т 8. (4152). 

Скринъ, Фрэнсисъ Генри, — Рость Росаи съ 1815 по 1900 г. СЪ. 
англ. пер. К. К. Толстого. Изд. ред. „„Новаго хурнала Иностранной 
Литералуры“ (0. И. Булгакова). Сиб. 1904. 1 8. (20,517). 


Соколовъ, Н.М.,—Объ идеяхъ и идеалахъ русской интеллигенщи. _ 


Спб. 1904. ш 8. (19,545) 
Стороженко, А. В.,— Отефанъ Баторий и дн$зпровсюе козаки. 


ИзслЪдовашя, памятники, документы и замфтки. Съ портр. Стефана 
Баторая. Клевъ. 1904. 2 8. (20,322) 

Терновский, Н. Н.,—Къ истори Запорожскаго края. Отд. отт. 
изъ №№ 25, 26, 27—28, 99 и 31 „ВЪстника Екатеринославекаго 
Земства“. Екатеринославъ. 1904. ш 8. (20,061) 


Фонъ-Герихъ, П.— Завоеване Финляндии. Исторля русеко-швед-. 


ской войны 1308—1809 г. (Съ картами и планами). Вып. Г. Сост. Ц. 
Фонъ-Герихъ. Спб. 1904. 1 8. (19,661) 

Черемисиновъ, В. М.— Одесса въ истори русскихъ войнъ. КЪ 
50-лЪию Крымской войны. Сост. В. М. Черемисиновъ. Одесса. 1904. 
ш 8. (20,202) 

Чтен1я въ Историческомъ ОбществЪ Нестора ЛЪФтописца. Ён. 
ХГУ. Вып. 1. Изд. подъ ред. М. Н. Ясинскаго. Кн. ХУШ. Выи. 1. 
Изд. подъ ред. Н. Ц. Дашкевича. Юевъ. 1900—1904. ш 8. (10,042) 

Щепкина, Е.—Кратюый очеркъ русской исторш съ древнфйшихъ 
временъ до 1881 года. Составила Е. Щепкина. Изд. В. Яковенко. 
Спб. 1903. ш 8. (19,589) 

Щербатовъ, М. М., князь, —Сочинешя, Исторля Росейская оть 
древнзйшихъ временъ. Т. УГ. Т.УПЧ. БП, Ши ГУ (неоконченная). 
Подь ред. И. П. Хрущова и А. Г. Воронова. Изд. кн. Б. С. Щер- 
батова. Спб. 1904. ш 8. (13,341) 

Эварницк!й, Д. И., Исторя запорожскихь козаковъ. Т. П. [Съ 
прилож. плана Желтоводской битвы]. Т. Ш. 1686—1734. Сиб. 
1895—1897. ш 8. (11,059) 


к М. 


Экземплярский, А. В.,—Велиме и удЪльные князья ОЪверной 
Руси въ талареюй пертодъ, съ 1238 по 1505г. Рографичесяе очерки 
по первоисточникамъ и главнЪйшимъ пособлямъ. Т. Г. Веливе князья 
Владимрсеые и Владимро-Московсме съ приложешемъ хронолоти со- 
быт, касающихся Новгорода и Пскова, б1ографй великокняжескихъ 
сыновей, не занимавшихъ удЪфловъ, и родословной таблицы.—Т. П. 
ВладЪтельные князья Владимрскихь и Московекихъ удЪловъ и вели- 
ме и удбльные владЪфтельные князья Суздальско-Нижегородске. 
Твереме и Рязансвше, съ одной параллельно-синхронологической и 
‘семью родословными табл. князей. Изд. гр. И. И. Толстого. Спб. 
1889—1891. ш 8. эм (20,033) 
° _ апбегоп, —М6шошез. Сатраспез 4е 1812, 1813, 1814. РиБИ6з 
Фаргёз 1е шамизет оота ропг ]а 3061646 Ч’мзюте сошбенарогалте. 
Враг. Г.С. Е. Рагв. 1902. ш 8. _ (20,198 
\МаИзиемзкт, К.,-Гуап 1е 'ГеггЫе. 3-е 64. Ралз. 1904 1 8. 

(20,055 










УП. 


География, этнограф!я, путешествия, естественныя науки. 


Аганаш, Н.,—Оборникъ элементарныхь опытовь по физикЪ, 
составленный при участи многихъ физиковъ Пер. съ франц. подъ ред. 
Б. П. Вейнберга. Ч. Г. Работы въ мастерской.—Геометрая. и механи- 
ка.—Гидростатика.—Теплота. Одесса. 1905. ш 8. (20,273) 


Акифьевъ, И..—На Далеки СЪверъ. Изъ дневника кругосвЪт- 
наго путешествия. Съ 37 рис. въ текстЪ. Сиб. 1904. ш 8. (19,880) 


Батовь, А.—Военно-географическй и статистическй очеркъ сЪ- 
верной Кореи. Сост. А. Баовъ. Изд. 3-е Военно-статистическаго отдЪ- 
ла Главнаго Штаба, исправл. и дополн. Спб. 1904. ш 8. — (19,997) 


Беконъ, Алиса, — Женщина въ Япоши. Пер. съ 19-го американ- 
скаго изд. (1903 г.) подь ред. и съ очеркомъ современнаго состояшя 
образовашя въ Японш Н. П. А. Сиб. [1904]. № 8. (19,850) 


Бенишке, Густавъ,—Основаюмя техники перемфнныхъ токовъ. 


Пер. съ нЪм. С. О. Майзеля. Съ 113 фигурами въ текстЪ. Спб. Изд. 
журнала „Электричество“. 1904. ш 8. 
Также подъ загл.: Электро-техническая Библютека Т. УП. 
(20,193) 
Беръ, Поль, —Лекщи зоологи. Пер. съ франц. Л. Н. Симо- 
нова. Предислове И, Р. Тарханова. Анатомя и физюломя. Съ 402 
рис. въ текстЪ. Сиб. Изд. И. И. Билибина и К°. 1882.11 8. (20,357) 


Берри, Артуръ,—Краткая исторя астрономш. Пер. съ англ. 


С. Г. Займовскаго. Подъ ред. Р. Ф. Фогеля. Съ 112 рис. и портр. М. 
1904. ш 8. 





а ам 







в Также подъ загл.: Библютека для самообразованя, изд. подъ 
ред. А. С. БЪлкина, А. А. Кизеветтера, М. И. Коновалова и др. Изд. 
Т-ва И. Д. Сытина. ХХХ. (19,625) 
Бобрецкя, Н.,—Учебникъ зоологи. Для студентовъ универси- 
тета и высшихь учебныхь зеведенй. Съ 546 политипажами. Сиб. 
Квт. 1897. ш 8. (8260) 
3 ох Н. Д.—_Яповшя. Военно-географическое и стати- 
тическое обозр оне. Издано при содЪйстви Главнаго Штаба. Сиб. 
1904. 11 8. Са 
®—  Браучсъ, Р.—Химическая минераломя. Пер. сочиненя „ОВе- 
| пизсве Мшега]осле у. Вешйага Вгапиз“ съ исправлешями и дополн. 
’° автора Д. С. БЪлянкина, подъ ред. Ф. Ю. Левинсона-Лессинга. Съ 
33 фигурами въ текстЪ. Спб. Изд К. Л. Риккера. 1904. 1т 8. (19,709) 

| Брейтфусъ, Л,— Морской Сибиремй путь на Дальний Востокъ. 
| Краткая исторля плаванй Карскимъ моремь и Сибирскимъ Ледови- 
| тымъ океаномъ. Съ картою и 2-мя табл. Докладъ, читанный 19 марта 
_ 1904 г. въ общемъ собрани Императорскаго Общества Судоходства. 
Сиб. 1904. ш 8. (20,227) 
Вармингъ, В..—_Растеше и его жизнь. (Начальный учебник 

® ботаники). Пер. съ измфнешями и дополн. со 2-го датскаго изд. Л. М. 
° Кречетовича, подъ ред. М. И. Голенкина. Съ 223 рис. въ текстЪ. М. 
1904. в 8. (20.1979) 
Гайдуковъ, Н о втявши окрашеннаго свЪта на окраску осцил- 





_ лярй. (Съ 9 ии, табл. спектровъ). (Отд. отт. изъ ‚,Ботани- 
ческихь Записокъ“, вып. ХХП). Сиб. 1903. ш 8. (19,950) 
Гамильтонъ, Ангьюсъ, — Корея. Пер. съ англ. Приложевшя: Очеркъ 
современнаго государственнаго устройства Корейской импер1и.- -Языкъ, 
литература и образованте. сора инесвая карта Кореи. Сиб. Изд. 
А. С. Суворина. 1904. ш 8. о 
Генкель, А.,—ТГридцаль простьйшихь опытовъ по физюологи 

_ растевшй. Изд. Общеобразовательныхь курсовъ. Сиб. 1904. ш 8. 
(19,851) 
Глазенанъ, С. П,—_Друзьямь и любителямъ астроном. Со 
_ многими рис., портр. и звфздными картами въ текстЪ. Сиб. 1904. т 
и 8. | (20.018) 
Горожанкинъ, И. Н.,—Лекши по морфоломи и систематикЪ 
архегошальныхъ растенй. Г. Втуорву. Печеночники и мхи. [Изъ 
Ученыхь Зап. Ими. Моск. Унив. Отд. Естеств.-Историч.]|.— ИП. 





*- 


Рег Чорву и Агешзретае. Папоротникообразныя и простЗйция съ- 
менныя. Изд. Общ. взаимопомощи студентовъ-естественниковъ при Моск. 
унив. М. 1897—1904. 11 8. (20,197) 


Грэбе, Карлъ, —Практическое руководство къ количественному 
анализу. Перевелъ со 2-го издавя 1901 г. и сдфлалъ дополневя съ 
разрфшеня автора СергЪй Ростовцевъ. Спб. 1903. ш 8. (20,251) 


Грецъ, Л.,—Кратю курсъ электричества. Пер. съ нЪм. В. М. 
Филиппова. Съ 161 рис. Сиб. [1904]. 1 8. 

Также подъ загл.: Образовательная Бибмотека. Семя У, №№ 
и ко, (1,937) 

Гротъ, П.,— Физическая кристаллографя и введеше къ изучению 
кристаллографическихъь свойствъ важнфйшихъ соединеншй. Пер. А. П. 
Нечаева съ 3-го вновь переработ. изд. сочиневя: ‚РлузаЙзейе Кгу. 
ба осогаре ип Еащенипо ш @е КизбаПостар1зейе Кепийиз$з ег 
мейио$еп Зибзбапхеп уоп Р. Яго“, подъ ред. и съ дополн. Ф. Ю. 
Левинсона-Лессинга. Съ 707 фигурами въ текстЪ и 3 хромолитогр. 
табл. Спб. Изд. К. Л. Риккера. 1897. ш 8. (13,149) 

Дари, Жоржъ,—Электричество во всЪхъ его примфнешяхъ. Оъ 
многочисленными иллюстращями. Пер. и дополн. К. И. Дебу. Изд. 
ред. „Новаго Журнала Иностранной Литературы.“ Спб. 1903. ш 8. 

(19,578) 

Донатъ.—Радш, Докладъ, читанный въ БерлинЪ, въ обществъ 
„Уравя“ (Съ 19 иллюстращями). Пер. съ н$зм. А. Соловьева. Ивд. 
книгопродавца-издателя И. И. Базлова. Сиб. 1904. ш 8. (20,000) 

Елачичъ, Евгений. — Происхождение видовъ и дарвинизмъ. (Оъ 
39 рис. въ текстЪ). Сост. Евгешй Елачичъ. Сиб. 1904. ш8. (20,108) 

Записки Императорскаго Русскаго Географическаго Общества 
по отдЪленю Этнографи. Т. ХХУШ, выни. 1. 1 8. 

Содерж.: Г. Т. Хохловъ. Путешестые уральскихъ казаковъ Въ 
„БЪловодское царство“. Съ предисломемъ В. Г. Короленко. Сиб, 
1903. (перлод.) 

Зборник (Сриске Етнографски). Издаде Сриска Кральевска Акаде- 
миа. Кн. \. Београд. 1903. 1 8. 

Содерж.: Насела сриских земаъа. Расправе и графа. Уредио (4. 
ЦвиуаЪ. Кн. П. Београд. 1903. | 

Атласъ. Кн. П. Београд. 1903. ш 4. (18,576) 
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| *Кондаковъ, Н. П.,— Археологическое путешествие по Сирш и 
_— ПалестинЪ. Съ 78. рис. въ текстЪ и 72 отдфльными табл. Изд. Импи. 
_ Академи Наукъ. Сиб. 1904. т 8. Ч: ‚ (19.841) 


з 


ь Конспектъ (Полный) по неорганической хим для студентовъ- 


” 


° медиковъ и фармацевтовъ. Сост. примЪнительно къ программЪ универ- 
_ ситетскаго курса по руководствамь Рихтера, Ремсена, Потылицына и 


— Д: Одесса. 1904 шт 8. (20,193) 
Корсаковъ, В. В.,-—Въ старомъ ПекинЪ. Очерки изъ жизни въ 
_ ВитаЪ. Сиб. 1904. ш. 8. (19,588) 


х 


_ __ Корсаковъ, В. В..— Пять лЪть въ ПекинЪ. Изъ наблюден надъ 
_ бытомь и жизнью китайцевъ. Положеше медицины въ КитаЪ.— БолЪзни 
среди Китайскаго населешя.—Проститущя въ КитаЪ.—ДЪтство въ 
Китаф.— Путь черезь Монголю.— Европейская коломя въ ЦекинЪ. 
Спб; 1902. ш 8. | (19,660) 
[Котиковъ, М.|,—-Оптическе телеграфы новфишихь системъ и 

ихь фотометричесяя изслфдованя. Извлечено изъ Артиллерискаго 

_— Журнала 1889 г. № 1. Сиб. 1889. ш 8. (19,598) 
Красновъ, А. В.,—Коперникова реформа планетной астрономии. 
РЪ$чь, читанная на первомъ съЪздЪ преподавателей физики и матема- 
°— тики 97 дек. 1902 г. въ г. ВаршавЪ.] [Безъ означ. мЪста и времени]. 
(19,714) 

Критск:й, М.— Сущность и основаня безпроволочнаго (рад) 
телеграфа и безпроволочнаго телефонированая. Сост. М. Критскай. Сиб. 


| 
| 


Кое ен ока ла ще  ощы баа ЕР ЕР ЕЯ 
— Ах ы р 


—_ 1904. ш 8. (20,215) 
ы Крюковъ, Н. А.,—Эквалипты, ихъ польза и значеше. Съ 16 
— рис. Сиб. 1904 ш 8. (20,276) 
Лебединск!:й, В. К.—Элементарное учеше объ энерми. Сиб. 
— 1904. ш 8. (20,120) 
3 Личковъ, Л. С.,—Очерки изъ прошлаго и настоящаго черно- 
| морскаго побережья Кавказа. Юевъ. 1904. ш 8. (19,615) 
и Лоджъ, Оливеръ, —Электроны. Пер. съ англ. В. М. Филиппова. 


_ Сиб. [1904]. ш 8. 
Также поль загл.: Образовательная Бибмотека. Семя У, 


№:8.0°) (19,848) 

Локоть, Т. В.,—Влажность почвы въ связи съ культурными и 
климатическими условями. [Отг. изъ «Университ. Изв.». за 1903. 5 
Юевь. 1904. ш 8. . (19,658) 
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Лоренцъ, Г. А.,—Видимыя и невидимыя движеня. Леклиши. Съ 
40 чертежами. Пер. С. М. Шшенперъ. Подъ ред. Б. П. Вейнберга. 
Одесса. Изд. Вл. Распопова. 1904. т 8. (19,981) 


Лоуэль, П.,—Луша Дальняго Востока. Пер. съ англ. Кн, А. 0. 
Сиб. 1904. ш 8. (20,002) 
Лу нкевичь, В. В.,—НерЪшенныя проблемы бтологш. Оъ прилож. 
статей о Р. ВирховЪ и Л. БюхнерЪ. Съ 81 рис., 4 табл. и 8 портр. 
Изд. Ф. Павленкова. Спб. 1904. 1 8. (20,119) 
Любавинъ, Н. Н.,—Техническая химия. Т. ИТ. Тяжелые металлы. 
1-ая часть. М. 1908. пи 8. (13,946) 


Марковъ, Е. С..—О методахъ изслЪдовамя озеръ. Методика 
лимполоти. Ч. Т. Спб. 1902. ш 4. (19.947) 

Марковъ, Евгений, —Очерки Кавказа. Картины кавказской жизни 
природы и истори. Съ одной акварелью, 310 картинами и рис. Изд. 
9-е. Изд. Т-ва М. О. Вольфъ. Сиб. и М. |Безъ означ. времени |. 
ш 5. (19,972) 

Мечниковъ, И. И., — Этюды 0 природЪ человЪка Оъ портр. 
автора и 20 рис. Изд. ред. журнала ..Научное Слово“. М. 1904. ш 
8. (20,158) 

Мокржецктя, С. А.,—Въ вопросу о внфкорневомъ питаши боль- 
ныхЪ деревьевъ. ОтвЪть на статью И. Я. Шевырева: „Дополнения къ 
внЪкорневому питаню больныхъ деревьевъ“. (Отд. отт. ‚,ЗемледЬль- 
ческой Газеты“ изь №№ 9, 10, 11, 12, 13-1904 г): Спб. 1904. т 
8. (20,228) 

Морэ, Т. аббатъ,—Солнце. Съ предисловемь Камилла Фламма- 
р1она и съ прибавлешемъ (въ русскомъ издан) статистики солнеч- 
пыхъ пятенъ за все время наблюдешй ихъ. Пер. съ франц. В. (И. 
Р-ова. (Съ 99 рис.). Изд. ред. „Новаго Журнала Иностравной Лите- 
ратуры“ (9. И. Булгакова). Сиб. 1904. т 8. (19,704) 

Москвичъ, Григорий, —Иллюстрированный практическли путево- 
дитель по ОдессЪ съ приложешемъ: большого плана Одессы, исполнен- 
наго въ 7 краскахъ, карты окрестностей, плановъ: порта, Вуяльниц- 
каго лимана, трехъ театровъ, росписашя рейсовъ пароходовъ Р. 0. п. 
и т..и пр. Одесса. 1904. ш 8. (20,351) 

Мушкетовъ, И. В.,—Физическая геоломя. Т. П. Денудатюнные 
процессы. Вып. 1. (Геологическая дЪятельность атмосферы и подземной 
воды). 2-е изд., значит. передфланное, съ 4 карт. и 229 политип. въ. 
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текств. Изд. Института Инженеровь Путей Сообщешя Ими. Алексан- 
_дра . Сиб. 1903. т 8. (9491) 
_ _ Недымовъ, Я.,-—Химическая природа мрового. эфира. (По Д. 
_ И. МенделЪеву) Отд. отт. журнала „Наука и Жизнь“. Сиб. 1904. т 
Зи | (19,782) 
| Мегизе, Ма ег, — Теоретическая химя съ точки зръшя закона 
_ Ауоса@го и термодинамики. Пер. В. Бурдакова съ 3-го нЪм. изд. Оъ 
_ 36 рис. Сиб. 1904. 1 $. (19,856) 
°— __ Описаше Кореи. (Съ картой). Составлено въ канцелярли мини- 
_ стра финансовъ. Ч. ТП. Изд. Министерства Финансовъ. Спб. 1900. 
ош 8. (19,595) 
—  Шанкинъ, А. В.,—Эксилоаталия энергш вЪтра. Докладъ во П-мъ 
_ (Механическомъ) ОтдЪлЪ Имп. Рус. Технич. Общ. 7 апр. 1904 г. 
Отд. отт. изъ ..Записокъ Ими. Рус. Технич. Общ.“ Сентабрь-Октябрь 
1904 г. Спб. 1904. 1 8. (20,212) 

Покровский, К.,— Путеводитель по небу. Практическое руковод- 
ство къ астрономическимь наблюденямъ невооруженнымъ глазомь и 
малой трубой. Съ 5 картами звЪзднаго неба, картою Луны, 104 рис. 
и 2 хромолитогр. (затм5ше Луны и карта Марса по паблюдешямъ 
Скапарелли). 2-е дополн. изд. Изд. А. Ф. Маркса. Спб. [1897]. т 


в 3. (12,317) 
& Поленцъ, Вильгельмъ, фонъ,-—Страна будущаго. Очеркъ. Пер. 

9. Н. Латернера. Сиб. [1904]. ш 8. (19,875) 
_ Жащзау, \Иат,— НЪсколько мыслей по поводу пертодической 


системы элементовъ. Докладъ, читанный на 75 собрании иЪзмецкихъ 
°—  естествоиспытателей и врачей вь СаззеРВ. Перевелъ съ нЪм. В. Мереж- 
ковсмй. Сиб. 1904. 1 8. (19.830) 
Рейтеръ, М. В.,— Круюскошя мочи и ея клиническое зпачеше 
сравнительно съ опредфлешемъ удфльнаго вЪса. Диссерташя на сте- 
пень доктора медицины. Изъ д!агностической клиники внутрепнихь 
болЪзней М. В. Яновскаго. Сиб. 1903. 1 8. (20,019) 
Рихарцъ, Ф.,—НовЪйние успфхи въ области электричества въ 

° общедоступно-научномъ изложенш, Съ 97 рис. Пер. А. Л. Шутиискаго 
®— подъ ред. Б. П. Вейнберга. Одесса. Изд Вл. Распопова. 1905. ш 5. 
| | (20,195) 
Росс:я (Аз!атская). Иллюстрированный географический сборнику, 
составленный А. Круберомъ, С. Григорьевымъ, А. Барковымъ и С. 
Чефрановымъ. Изд. Т-ва И. Н. Кушнеревь и В». М. 1905. т 5. ‚(19.888) 





884: 


Росс1я (Европейская). Иллюстрированный географическй ебор- 
никъ, составленный А. Круберомъ, С. Григорьевымъ, А. Барковымъ 
и С. Чефрановымъ. Изд. Т-ва И. Н. Вушнеревъ и Во М. 1904. т 8. 

(19,889) 

Саратъ-Чандра-Дасъ, — Путешеств1е въ Тибетъ. Оъ 2 картами, 
2? планами Лхасы, 4 литографир. картинами и 50 рис. Пер. съ англ. 
подъ ред. Вл. Котвича. Сиб. Изд. Картографич. заведешя А. Ильина. 


1904. ш 8. °_ (20;:014) 
Сборникъ статей по физик, посвящаемый памяти дорогого учи- 
теля Эедора Эомича Петрушевскаго. Сиб. 1904. 1: 8. (20,047) 


Склодовская- Кюри, —- ИзслЪдоване надъ радоактивными веще- 
ствами. Пер. со 2-го изд. сочиневя ‚,Веспегеез зиг 1ез зизкансез 
гаоасиуез раг ЭКодоузка-Симе“ ИП. М. Факторовича. Съ 14 фигу- 
рами. Спб. Изд. К. Л. Риккера. 1904. ш 8. (19,882) 


Склодовская- Кюри, С.,—ИзслЪдовате радюактивныхъ веществъ 
(радш, полон! й, актинй, уранъ, торий и др.). Перевели со 2-го ис- 
правл. и дополн. франц. изд. М. Я. Кульчицый и М. Т. Кульчицкая_ 
подъ ред. М. Я. Кульчицкаго. М. 1904. ш 8. (19,882) 


Следенъ, Дугласъ,—СОмфшныя стороны Японии. Художественный 
юмористический сборникъ курьезовъ японской жизни. Пер. съ англ. 
М. И. Бой. Сиб. 1904. ш 8. (19,943) 

Содди, Ф.,— Радюактивность. Элементарное изложеше съ точки 
зрЪня теор распада атомовъ. (Съ 38 рис.) Пер. съ англ. Ф. Н. 
Индриксона. Спб. 1905. шт 8. (20,302) 

Соколовъ, ЦП. И.,— О растительности и почвахъ бЪльниковъ тайги 
вь Маршнско-Чулымскомъ районЪ Томской губ. Матералы по изуче- 
шю русскихъ почвъ, изд. Императорскаго С.-Петербургскаго универ- 
ситета Вып. ХУ. Сиб. 1904. ш 8. (19,776) 


Сомовъ, П. О —Основашя теоретической механики. Съ 276 
фигурами въ текстБ и съ 700 упражнешями и задачами. Сиб. Изд. В. 


Л. Риккера. 1904. ш 8. (19,978) 
Сперанск!й, А.,—О твердыхъ растворахъ, образуемыхъ двумя 
компонентами. М. 1904. 1 8. (20,137) 


Тимирязевъ, К. А.,-— Жизнь растешя. Десять общедоступныхь 
чтении. 6-е изд. Съ 83 рис. въ текст и 2 фототишями. М. Изд. М. 
и С. Сабашниковыхъ. 1905. 1 8. (6670) 


и 











" _Тимирязевъ, В.,—Насущныя задачи современнаго естествозна- 
ий. Публичныя рЪчи. 2-е, дополн. издаше. Изд. В. Н. Маракуева. 
[Въ 2-хъ частяхъ]. М. 1904. ш 8. (19,930) 
°— Тиндаль, Дж..—Объ атмосферь по отношеню къ туманнымъ 
< гналамъ. Пер. съ англ. Изд. Я. Гутковскаго. Спб. 1875. ш 8. 
(17,504) 
_Тгеаажей, Е. Р., — Курсъ аналитической химш. Въ 9-хъ томахъ. 
‚ Г. Вачественный анализъ. Съ 14-ю рис. и спектральной таблицей. 
м съ послЪдняго нЪм. изд. (Кигиез Гейтрасй ег апауйзспеп 
_Спете ш 2\е1 Вёлаеп. Т Ва., Омайуе Апаузе) А. С. Комаровскай, 
подъ ред. Л. В. Писаржевскаго, съ предисл. М. И. Коновалова. Одесса. 
Изд. кн. маг. Е. П. Распопова. 1904. ш 8. (20,191) 
| Уоллесъ, Альфредъ Р.,— МЪсто человЪка во вселенной. Изуче- 
ше результатовъ научныхъ изслфдованй въ связи съ единствомъ или 
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_ множественностью упровъ. Пер. съ англ. Л. Лавера. Сиб. | Безъ означ. 
_ времени]. т 8. (20,090) 
$ Ееггаг!$, даШео,—Научныя основания электротехники. Пер. съ 
_ птальянскаго 9. Шкляревскаго, подъ ред. Н. А Артемьева. Кевъ. 


— 1904 п, 8. (20,226) 
ь. Фохть В. Р. — Астрономя Манимя. НЪжинъ. 1903. ш 8. 

| (19,927) 
РЗ Фромъ, Владимръ,—Японя и Корея Очерки изъ жизни на- 
° шихь восточныхь сосфдей. М. 1904. т 8. (19,618) 
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Фуксъ, К..—Таблицы для опредЪлен'я минераловъ при посред- 
_ствЪ внфшнихъ признаковъ и простыхъ химическихъ реакши. Пер. съ 
° нЪм. Д. С. БЪлянкина, подъ ред. Ф. Ю. Левинсона-Лессинга. Сиб. 
1904. т 8. (19,779) 

Хандриковь. Митрофанъ, — Курсъ сферической астроном. Изд. 
3-е, исправл. и дополн. Съ чертежами въ текстБ. Изд. книгопродавца 
Н. Я. Оглоблина. Сиб. Кгевъ. 1904. т 8. (17,524) 

Хвостовъ.—Описаше Мукденьской провинщи вЪ ЮЖНОЙ Маньчжу- 
— ри. Составлено Хвостовымъ. Подъ ред. Адабаша. 3-е изд  Военно- 
’ Отатистическаго Отдфла Главнаго Штаба. Сиб. 1904, ш 8. (20,067) 
| Чернцовъ.—Къ проекту ангарскаго пути. Пояснительная запис- 
ка, составленная инженеромъ Чернцовымъ. Сиб. 1894. ш 8. (20,297) 
| Шмальгаузенъ, Ив., — Кратюй учебникъ ботаники для студен- 
® товъ медицины и начинающихъ натуралистовъ. Съ 298 рис. въ текст$. 
2-е испр. изд. Юевъ. 1899. 11 8. (9121) 
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Шпиндлеръ, 1. Б., фонъ.—Лекщи по физической географии. 
Вып. Ги П Курсь Николаевской Морской Академии. Сост. 1. Б. фонъ- 
Шииндлеръ. 255 черт. въ текст и 6 картъ. Спб. 1903. щ 8. (20,199) 

Штаркъ, Г..—_Диссощащя и превращене химическихь атомовъ. 
Пер. сочинешя «РО\е 015507йгиио чп@ Отуап@ ис спепазсйег Аботе 
у. Лой МагК» В. С. Игнатовскаго. Спб. Изд. В. Л. Риккера. 1904. 


ш 8. (19,851) 
Эльне,—Радш и его спутники (лучистая энертя). Спб. Изд. А. 
С. Суворина 1904. ш 8. (19,976) 


Якименко, Я. Г.,—О влмяншм нейтральныхъ солей на прогор- 
каемость жировъ. Изъ фармацевтической лаборатории С. А. Иржибы- 
тека. Диссертащя на степень доктора медицины. Спб. 1899. т 8. 

(20,221) 

Япон1л и ея обитатели. Съ приложенемъ очерка ‚Корея и Ко- 

рейцы“. Изд. ред. „ВЪстника и Библютеки Самообразованя“. Сиб. 1904. 


ш 8. (20,046) 
Япон1я и Японцы. 2-е изд. ред. журнала ‚Русская Мысль“. 
МН9Е90 РИ е5? (19,928) 
Вацег, Мах, — Гейгбась 4ег Мтога]осе. 2-е, убШо пепфеать. 
Ап. Ми 670 Ешлгеп. ЭбаббоатЕ. 1904. шт 8. (9358) 


Вапг, ЕшИ, —Опепизейе Козтосотарше. УоШезапееп сейа ей ап 
Чег Ко]. Теспизсепеп НосйзеВае ха Мапейеп па \УУшегзетезвег 
1902—1903. Мапепеп ипа Вет. 1903. ш 8. (20,062) 

Вгопи, Н. С., —Каззен па Огапипееп 4ез Гмег-Ве1с1з, \135е1- 
зепаей агоезеП шт \Уотё ппа ВИа. Мк ааЁ Зет сехеаевиеет 
АЪЬНаииееп. Т\ Ва. 1-—49 Тлегиие.—\У Ва. И АБ. 9—31 шею- 
гпио.— УТ Ва. Г АБ. 4 1леегаие.— УГ Ва. Ш АБ. 33—69 1ле- 
гипо. —\УТ Ва. [У АБ. 7—5 Шебегапе.—У1 Ва. У АБТ. 26—41 
Глеегиио. [е1р7ю пп@ Неефего. 1887—1893. ш 8. (2199) 

боере|, К.--Стап@7аое 4ег ЗузбетайКк ип@ зресеШеп РЙалеп- 
тогрйо1051е. Мас ег уегей АпЙ. а4ез Гергоаейз 4ег Воат у. 9. 
расйз пеи БеатЬ. у. К. @оере. Ми 407 АИаииееп ш Но]изевийе. 
Гери. 1882. ш 8. (19,768) 

Гап@ ипа Беще. МопосгарШел хаг Егакапае. п Уеготачое ши 
регуоггасен4ей Гаспоет(еп НгзоЪ. у. А. 3001. ТХ чипа ХУЕ 
В:@еЁ а ипа Ёер71е. 1901—1903. 1ш 8. < 

Содерж. ТХ: Оег Нагя. Уоп ЁЕг. би ег. МЕ 115 АЪЪИчиеей 
пасй рпоюсотар!зейеп Апйайтен пи@ ешег а оеп Кате. Ве а 



















й Е 
и { Горию. 1901. ХУГ: Огозаеп ипа а делу зспе Зей\уея. Уоп 
Зорниз Висе.Ми 148 АЪЪИЧитсеп пасй рпоосгарзеНеп Аптайтеп, 
А ЭК! еп ип4 ешег №гЫоеп Каме. ВееЁа ипа [е!р7о. 1903. 
в _ (20,315) 
т. Гапо|ефегЕ, /.,—СОие. 51-е 64. Ахес 207 отахигез @апз 1е 
(ехёе её 19 разез спготоосгар6ез. Раз. 1903. ш 8. (19,548) 
Гой, Рлегге,—1.0$ 4егМегз уоигз ае Рекш. Ранк. [Безъ означ. 
времени]. ш 8. (19,771) 
| Гот, Рлегге, — Мадаше Сьгузатй6ше. Рам. [Безъ означ. вре- 
— мени]. т 8. (19,772) 
Мапшапи, Саг] Емедг1сй, — етеге ег Мшега]осе. 6-е, 
| Уегт. пп уегь. Ай. М 718 Ееиреп т Но1изени [е1р21о. 1864. 
И 8. | (9390) 
Мог4епзК1014, Ао ЕгЕге!фегг, уоп.—Э(а@еп ипа Когзевап- 
деп уегааззё ЧигсВ шеше Вежен 1 Пойеп Могаеп. Юш роршаг\в- 
зепзепа{ИсВез Зирретене ха Пе Отзесеаио Азептз ип@ Епгораз 
ап! ег Уеза. Ашбот!зИ“бе Чепёзспе Апзсаре. Ми аЪег 200 АЪЬЛаиь- 
сеп, 8 Таш ипа Кагеи. Т.е1р21е. 1885. 1 8. (20,345) 
5 Весь оеп, Еге!егги \МЙВеа уоп,—СЛгузат фетат ипа 
Огасне. Уог ипа уайгеп@ 4ег Кт1оозхей шт Озбачеп. Эюмхей апз 
Тазерйспеги. Мё 16 Тыеш Шазеганопеп ип@ ешег Каме. Вега. 
1902. т 8. | (19,746) 
| ЭтазБигсег, Ейпага, —Эгеийое ап Чег ВИЧега. 2-4 ойпи СВ 
птосатЬ. АпЙ. шё 387 агЫсеп АБЪИаписей. Шазичегь у. Глошзе 
_ Веизей. Фепа. 1904. Ш 8. (19,519) 
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Медицина. 


Андрэ, —Гимена старческаго возраста. Въ общедоступномъ из- 
ложенш. [Безилатное прилож. къ журналу «Народное Здраве».]. 
Спб. 1902. ш 8. 

Также подъ загл.: [Бибмотека Народнаго Здравя. № 12]. 

(19,466) 

Архивъ клиники А. А. Остроумова. (1898—1900 гг.). Вып. Ц. 
Случаи 129-й--154-й изъ архива клиники А. А. Остроумова (обра-. 
ботаны для печати Н. А. Кабановымъ). Въ приложения сталья Н. А. 
Кабанова: «Палогенезъ хроническихъь желудочнокишечныхь заболЪ- 
вай». М. 1904. ш 8. (18,748) 


Аспага, СЪ.,— УспЪхи современной патоломи, ирлобр$тенные 
новЪйшими способами клиническаго изслЪдоваюшя. Пер. со 2-го франц. 
изд. В. В. Буховецкаго и Н. Н. Топальскаго. Подъ ред. А. С.:Тау- 
бера. 1-е безплатное приложеше къ «Военно-Медиц. Журналу» за 
1904 г. Спб. 1904. 1 8. (20,343) 


Бекъ,—Куреше. Въ общедоступномъ изложеви. |Безплатное 
прилож. къ журналу «Народное Здраве»]. Сиб. 1903. шт 8. 

Также подъ загл.: [Библютека Народнаго Здравия. № 25]. (19,479) 

Вепа1х, Вегийага,— Руководство по дЪтскимъ болЪзнямъ. Для 
врачей и студентовъ. Съ 12 рис. въ текстЪ. Пер. съ 3-го дополн. 
пЪм. изд. И. А. Шабада и В. М. Островекаго. ПШодъ ред. Н. И. 
Гундобина. Сиб. Изд. журнала «Практическая Медицина». 1904. Ш 
8. (19,812) 
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и. _ Бергманъ, В ‚—Первая хирургическая помощь въ несчасйныхь 
Я лучаяху. Пер. О. Лурье. се У К. ОСапЪжко. Мевъ. Изд. Пиро- 
товскаго Товарищества. 1904. 8. (19,636) 


© 


. Бехтеревъ, а, и о функщяхъ мозга. Вып. П. 
Спб. Изд. Брокгаузъь и Ефронъ. 1904. ш 3. (19,269) 


у . < < = х <> 
В1тзмапеег, О. Общ прогрессивный параличъ помЪшан- 


ных. ()етепйа рага]уйса). Пер. съ нЪм. М. Б. Блюменау. |Без 
‘платное прил. къ «Врачебной Газетв» № 13]. Сиб. Изд. журн. «Прак- 
тическая Медицина». 1904. 1ш 8. НЕ 


Бинцъ, — Болеутоляюния средства. Въ общедоступном изло- 

_ жен. [Безплатное прил. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. 
т 8. 

Также подъ загл. [Библютека Народнаго Здравя. № 41] 

(19,495) 

Бинцъ, — Мочегонныя средства. Въ общедоступпомъ изложент. 

`[Безплатное прилож. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. ш 8. 

Также подъ загл.: [Библиотека Народнаго Здравя. № 6]. (19,460) 


Бинцъ,—Отравлешя. Въ общедоступном изложеши. [Безпилат- 
`ное прилож. къ журн. „Народное Здрав!е“]. Сиб. 1902. 11 8. 
Также подъ загл.: [Библиотека Народнаго Здравия. № 23]. (19,482) 
Бинштокъ, В. И.—Наставлене для дезинфекторовъь (въ во- 
просахъ и отв$тахъ) 3-е исправл. и дополн. изд. Сост. В. И. Бин- 
штокъ. Спб. Изд. типо-литографи „Энермя“. 1904. ш 8. (20,124) 
Бобровъ, А. А., Руководство къ хирургической анатом. Съ 
рис. въ текстз. Изд 3-е. М. 1904. 1 8. (12,568) 
БоголЪповъ, Л. П.,— Методы разработки клиническаго мате- 
р!ала съ образцомъ анализа. 30 случаевъ закупорки вЪнечныхъ арте- 
рай сердца. М. 1904. ш 8. (20832) 
_ Во Шиеег, 0.,—Атласъ и кратыя основы патологической ана- 
томш. Съ табл. раскрашенныхъ рис., сдфланныхъ съ натуры А. эейшй- 
ол’омъ. Пер. съ нЪм. подъ ред. К. Н. Виноградова. Ч. Т. Органы 
кровообращения, лимфатическя железы, селезенка и щитовидная же- 
леза, —органы дыхашя и пищеварешя. Съ 69 хромолитогр. на 60 
табл. и 19 рис. въ текстБ.—Ч. П. БолЪзни мочевого аппарата, по- 
товыхъ органовъ, нервной системы и костей. Съ 63 хромолитогр. на 
р2 табл. и 17 рис. въ текств. Спб. Изд. В. С. Эттингера. 1897. т 
8. (20,129) 


обе 


Во[елзёеги, уоп,— Внутреннее лечеше непроходимости кишеч- 
ника, особенно атропиномъ. Пер. съ нфм. М. Б. Блюменау. [Безплат- 
ное прилож. къ „Врачебной ГазетЪ“ № 39]. Сиб. Изд. журнала „Прак- 
тическая Медицина“, 1905. [1904]. ш 8. (20,224) 


Во14епзёегп, У..—0О примфнени желалины при внутреннихь 
кровотечешяхъ. Пер. М. Б. Блюменау. [Изъ журн. «Практическая 
Медицина» за 1903 г.]. ш 5. (19,822) 


Вгоа@Бете \. Н. ива. Ф. Е. Н. Вгоа@ещ,—БолЪзни сердиа, 
съ обращеюшемъ особаго вниман1я на предсказаше и лечеше. Пер. съ 
3-го англ. изд. Г. Г. Франца. Спб. Изд. журн. «Практическая Меди- 
цина». 1904. ш 8. (19,814) 


Вишш. ЕВ, —О перелоз у женщинъ и его леченш. Пер. М. Б. 


Блюменау. [Изъ журнала «Практическая Медицина» за 1903 г.]. ш 
3. (19,802) 


Вигдорчикъ, Н. А.,—Матерлалы къ характеристик сельской 
медицины въ Сибири. Отд. отт. изъ №№ 20, 21, 22, 23 и 24 Си- 
бирскихь Врачебныхъь ВЪдомостей за 1905 годъ. Красноярскъ. 1903. 
ш 8. (19,728) 

Винтерницъ, —Купанья. Въ общедоступномъ изложении. | Без- 
платное прил. къ журн. «Народное Здраве»]. Спб. 1902. ш 8. 

Также подъ загл. [Бибщотека Народнаго Здравя. № В 


(19,487) 
В!1олинъ, Я. А. Медицина Китая. Съ 27 рис. (Въ текстЪ). 
ОПОТЭОЗ: п: (19,509) 


Волковъ, М. М.,—Клиничесме этюды. Опытъ индивидуальнаго 
изучения развимя болЪзненныхь состоянй. Вып. Г. Сиб. 1904. т 8. 


| (19,591) 
Волковъ, М. М, —О физ1ологическомъ созерцаши въ клинической 
медицпинЪ. Спб. 1904. ш 8. (19,754) 


Габричевский, Г..—Медицинская бактероломя. 2-е значительно 
измфненное и дополн. изд. Съ 69 рис. въ текстЪ и съ 4 табл. Фо- 
тограммъ. Сиб. Изд В. Л. Риккера. 1903. ш 8. (12,564) 

Галлеръ, П. К.—_БесЪфда о холерЪ. Сост. Ц. К. Галлеръ. Изд. 
Саратовскаго Губернскаго Земства. Саратовъ. 1904. ш 8. (20,151) 

Ганнушкинъ, П. Б.— Острая параноя. (Рагапла асща). Кли- 
ническая сторона вопроса. Изъ Московской Псих!атрической Клиники. 


М. 1904. 1 8. ‚ (19,8898 
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Гартмантъ, — ГлухонЪмота и воспиташе глухон$мыхъ. Въ обще- 
 доступномъ изложеши. [Безплатное прилож. къ журн. «Народное 


_Здране»]. Сиб. 1902. 1 8. 
Также подъ загл.: [Библютека Народнаго Здравя. № 15]. 


(19,469) 
| Сеуег, Ворег,—Герои Ибсена съ псиматрической точки зрЪ- 
’ шя. Пер. съ франц. Г. Р. М. 1903. ш 8. (19,510) 


Гертвигъ, Оскаръ,—КлЪтка и ткани. Основы общей анатоми 

°и физюлоги. Перевели съ сочинешя: О. Нег\1ю, @е ИеПе ипа @е 
Семее, и дополнили И. Бородинь и Н. Холодковсюмй. 2-е русское 

_ изд. значительно дополн. Т. Г. Сь 185 рис. въ текстЪ. Спб. Изд. В. 
°— Л. Риккера. 1904. 1ш 8. (19,853) 
3 Гогитидзе, С. К.,—О переходЪ жировъ пищи въ молоко. Эксие- 
риментальное изсл$доваше изъ лабораторм Общей Патологи Импе- 
раторскаго упиверситета св. Владимра и Экспериментально-Медицин- 
скаго Отдфленя Кевскаго Бактерологическаго Института. Кевъ. 
1904. ш 8. (19,824) 


Гоксингеръ, —Гимена ребенка. Въ общедоступномъ изложеши. 
[Безплатное прилож. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. 
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ш 8. 
Также подъ загл. [Библюотека Народнаго Здравя. № 31]. 
| (19,485) 
| - Голубининъ, Л.,—Минеральныя воды и лБчебныя грязи. М. 
— 1904. т 8. (20,038) 
°  Гольмстеньъ, В.,—Излечене легочной чахотки. Спб. 1905. шт 
в 8: (20,298) 


НоЁЁа, А. — Лечеше бугорчатки суставовъ въ дЪтскомъ возрастф. 


— Пер. съ нм. Ф. Б. Блюменау. |Безплатное прил. къ «Врачебной Га- 
°— ветз» № 9.]. Сиб, Изд журн. «Практическая Медицина». 1904. т 
№ 8: (19,633) 
3 НоЙтапи, А.,— Тахикардя и брадикардя. Пер. съ нм. М. 


| Б. Блюменау. [Изъ журн. «Практическая Медицина» за 1903 г.]. Ш 
18 3. (19,800) 


| Гравицъ, 9. (Е. гам), —Клиническая патоломя крови со 
| °— включешемъ методики изслЪдоваля крови и частной патология и те- 
‚®  раши болЪзней крови. Съ 21 рис. и 5 хромолит. табл. Пер. со 2-го 
° дополн. изд. С. 3. Серебренникова. [Отд отт. изь журн. «Современ- 
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ная Мед. и Гипена» за 1903 г.]. Сиб. Изд журн. «Современная. 


Медиц. и Гимена». 1904. ш 8. (19,624) 

Гречинсктй, В. П.— Брюшной тифъ. Новое опредфлеше бо- 
лЬзни, правильное ея лфчеше и борьба съ эпидемическимъ распро- 
странешемъ. Каменелъ-Подольскъ. 1904. ш 8. (19,444) 

Спуоп, Г.,— Техника камнедроблешя (Табор). Оъ 23 рис. 
въ текстЪ. Пер. съ нЪм. обработаннаго и дополн. @. Вего”’омъ изда- 
ня В. Г. фонъ-Гольштейна. Спб. Изд. журн. «Практическая Меди- 
пина». 1903. 1а 8. (19,809) 

Гумилевск1й. —Отчеть о состояши и дЪятельности Казанскаго 
3стеринарнаго Ииститута за 1903 годъ. Сост. Гумилевскй. [Прило- 
жеше къ «Ученымъ Запискамъ Казанскаго Ветеринарнаго Института» 
т. ХХ 1903 г.]. Вазапь. 1904. ш 8. (16,084) 

Сапётег, С. — Руководство бактероломи и въ особенности микро- 
скопической техники. Для врачей и студентовь. Приложеше; бакте- 
ррологическй атласъ изъ 90 фотограммъ на 15 табл., 3 хромолито- 
графич. табл. и 38 рис. въ текстЪ. 8-е рус. изд. Пер. съ послфдняго 


(\) им. изд., дополн. примЪч. и рефератами по русской литератур® 


П. В. Галлеромъ. Саратовъ. Изд. переводчика. 1904. ш 8. (16,031) 
Дарембергъ, — Борьба съ чахоткой. Въ общедоступномъ изло- 


жении. [Безилатное прилож. къ журналу «Народное Здраше»]. Сиб. 


1902: Чиж 
Также подъ загл.: [Бибмотека Народнаго Здравя. № 4]. (19,458) 
Даркшевичъ, Л. О.,—Курсъ нервныхь болЪзней. Т. Т. Общая 
часть. Оъ 147 рис. и 8 табл. Казань. Изд. Бр. Башмаковыхъ. 1904. 
пе (20,139) 
Дейтшт (Пеиёзсв)—Фейстмантель (Ее! талие,—Прививочныя 
вещества и сыворотки. Очеркъ этюлогической профилактики и тераши 
заразныхъ болЪзней для врачей, ветеринарныхъ врачей и студентовъ. 
Съ 2 схемами въ текстБ. Пер. съ нфм. М. Я. Брейтмана. (Отд. отт. 
изъ журнала „Соврем. Медиц. и Гимена“ за 1904 г.). Спб. Изд. 
журн. ‚Современная Медицина и Гимена“. 1904. т 8. (20,331) 
Плец4опиб, А.,—Гирменичесмя мфры при инфекщонныхъ бол%з- 
няхЪ. [Безплатное приложеше къ «Врачебной ГазетЪ» № 30]. Сиб. 
Изд. журн. „Практическая Медицина“. 1904. ш 8. (20,040) 
П1еп4оппб, А.,—-О невоспршмчивости и иммунизаши. Пер. М. 
Б. Блюменау. [Изь журн. ‚,Практическая Медицина“ за 1908 г.| Ш 


8. (19,801) 
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Дмоховский, 3. С.,— Анатомо-патологическая дагностика. Ч. 
Т. Грудная клЪтка. Съ 163 рис. Сиб. Изд. К. Л. Риккера. 1904 т 
8. (20,152) 
Дубовской, А.,—Объ основахъ санитарной службы въ армш. 
Отд. отт. изъ №№ 3, 4.5. 8, 9 и 10,,Военнаго Сборника“ 1904 г. 
Спб. 1904. ш 8. (20,146) 
Еуа14, С. А.,— Язва желудка и желудочное кровотечене. Пер. 
съ нЪм. М. Б. Блюменау. [Безплатное прил. къ ‚,Врачебной Газет®“ 
— № 2?]. Спб. Изд. журн. „Практическая Медицина“. 1904. 11 8. 
(19,969) 
г. Н.,—О невралмяхъ. Безплатное прил. къ ‚,Врачебной 
ГазетЪ“ № 35. Сиб. Изд. журн. „Практическая Медицина“, 1904. т 
8. (20,070) 


аа + чаи А ещо ка 


р 
| 
Жаке, А.,— Основы рецептуры. Перевель съ нЪм. М. 3. 
| Теселевичъ. Сиб. Изд. „Медицинскаго Журнала” Окса. 1904. ш 3. 
(20,165) 
Институтъ (Императорсюй Клинический) Великой Княгини Елены 
_ Павловны. Отчеть за 1903 годъ. Сиб. 1904. 1 8. (193635 
Карпеко, А. В.,—Объ иммунитетв. Докладъ, читанный въ зас- 
_ даши КЮевскаго Клиническаго Общества Студентовъ 20 ноября 1900 г. 


| 


Съ дополнешями и экскурея въ область философш. Кевь. 1900. п 

— 8. (20,069) 
| Чишске, Н.,—О поясничномъ проколЪ. Пер. М. Б. Блюменау. 
_ [Изь журн. «Практическая Медицина» за 1903 г.]. ш 8. (19,798) 

. Кевг, Н.,— Хирургическое лечеше желчнокаменной болЪзни. 
— Пер. М. Б. Блюменау. [Изъ журн. «Практическая Медицина» за 
13903 ©] 108: (о 
Вингсфордъ, — Вегетартанство. Въ общедоступномъ изложеши, 

_ [Безилатное прилож. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. т 8. 
Также подъ загл.: [Библютека Народнаго Здравя. № 8]. (19,462) 
Н Ковалевский, И, И.,— Половое безсиме и друмя половыя из- 
‚ вращешя и ихь леченме Изд. «Въстника душевныхъ болЪзней». Сиб. 
_ 1905. 1 8. (20,247) 
Кожевниковъ, А. Я ‚—Курсь нервныхь болЪзней. Лекци, за- 
писанныя студентами. (Съ рис.). Изд. 4-е, исправл. и дополн. В. К. 
а М. 1904. т 8. (20,037) 
| Комбъ, А.,—ЛЪтская нервозность. Четыре конференши. Пер. со 
| 2-го Франц. изд. Сиб. Изд. Л. Ф. ПантелЪева. 1904. ш 8. (19,832) 
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Конъ,—Гигеническое освъщеше. Въ общедоступномъ изложеши. 
[Безплатное прилож. къ журналу «Народное Здраве»]. Сиб. 1903. 
ш 8. . 

Также подъ загл.: [Биботека Народнаго Здравия. № 5]. (19,459) 

Бравковъ, Н. П.,— Основы фармакологш. Ч. 1. Изд. первое. 
Изд. В. Л. Риккера. Сиб. 1904. ш 8. (19,761) 

Кгаиз, Ег.— Клиника новообразовашй печени и желчныхъ пу- 
тей. Пер. сь нЪм. М. Б. Блюменау. [Безплатное прилож. къ «Вра- 
чебной ГазетБ» № 4]. Спб. Изд. журн. «Практическая Медицина». 
1904. ш 8 - (19,632) 

Крюковъ, А., -- Курсъ глазныхь болЪзней. 6-е исправл. и до- 
полн. изд., съ 196 рис. въ текстЪ. Изд. А. А. Карцева. М. 1904. 


ш 8. (20,192) 


Кайпетапи, Сеого, — Практическая дагностика внутреннихъ 00- 


лЪзней съ обращешемъ особаго внимашя на дифференщальную да- 


гпостику. Пер. съ нЪм. и примЪчашя М. Б. Блюменау. Спб. Изд. 
журнала «Практическая Медицина». 1904. т 8. (19,807) 


Лаверанъ, —Казармы. Въ общедостунномь изложени. | Безплал- 
ное прил. къ журн. «Народное Здраше»]. Сиб. 1902. ш 8. 
Также подъ загл.: [Бибмотека Народнаго Здравия. № 38]. (19,492) 


Лаверанъ,—Лагери. Въ общедоступномь изложеши. [Безплат- 
ное прил. къ журн. «Народное Здраше»]. Сиб. 1909. 1 8. | 
Также подъ загл.: [Бибмюотека Народнаго Здравя, № 26]. (19,480) 
Лагранжъ,—Полезныя и вредныя физическя упражнетшя. Въ 


общедоступномъ изложеши. [Безилалное прилож. къ журн. «Народное 
Эдрав1е»]. Сиб. 1902. ш 8. 


Также подъ загл.: [Библютека Народнаго Здравия. № 30]. (19,484) 


Лафаръ, Францъ,— Бактерш и грибки. Пер. съ дополнешями 
«Теслизсле Мукоюзе, ет Нап@ией Чег Сбагапозрпузююоте. Г. Зе 
2отусефет-Сйгипоеп Б. Л. Исаченко и А. А. Рихтера. Съ прилож. 
статей: С. И. Гольдберга-Златогорова—«О зажнфйшихъ болфзнетвор- 


ныхъ микроорганизмахъ» и Б. Л. Исаченко-—«Грибки». (Вып. 1, би 
посл5дний). Со многими рис. въ текстЪ и отдфльными иллюстрашями 


черными и раскрашенными. Изд. Акц. Общ. «Брокгаузъ-Ефронъ». 
Спб. 1908—1904. ш 8. 

Также подъ загл.: Бибмотека Естествознаня, подъ ред. И. И. 
Броунова и В. А. Фаусека. (19,887) 
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_ Бефегтайю, В, Отлошене кожи при внутреннихъ бол зняхъ. 
безплатное приложеше къ «Врачебной Газеть» № 96. Сиб. Изд. 
‚журн. «Практическая Медицина». 1904. ш 8. (19.995) 
ь Лиисклй, А.,—Лэтетика грудныхь дыей. Ч. Т. Кевь. 1904. 
ш 8. (19.938) 
| Липсьй, А. Л.—_Учеше о бактеряхъ, какъ причин болфзней. 
№евъ. 1904. 11 8. (19,702) 
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Медицина (Городская) въ Европейской Росси. Сборникъ свф- 
_ДЪШй объ устройствЪ врачебно-сапитарной части въ городахъ. Обра- 
ботано для печати А. А. Чертовымъ. Прилож. къ № 4 «Журнала 
_ Общ. русскихъ врачей въ память Н. И. Пирогова» за 1903 г. М. 
1903. ш 8. (19,764) 
Меуег, С.,— Подача первой помощи при внезапныхь заболЪва- 
шяхь и несчастныхь случаяхъ. Сост. @. Меуег при участш Е. 
_ Веготалт, О. Тлефгеей, С. беглатаь А. Магп. Разръшенный авто- 
ромъ переводъ сочинешя «Егзе Аегбсве На Бы р10ейей 
_Егкгаикиисеп ид ОпЁШеп, БеагЪ. пп Вгзеь у. Оеого Меуег» Б. 
Е. Гершуни. Съ 5 рис. въ текстб. Сиб. Изд. К. Л. Риккера. 1904. 
ш 8. (19,713) 
Мендезъ, —Бани. Въ общедоступномь изложеши. [Безилалное 
прил. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1909. 1 8. 
— Также подъ загл.: [Библютека Народнаго Здравя. № 39]. (19,493) 
Мендель, — Меланхолмя. Въ общедостунномь изложеши. [Без- 
_ платное прилож. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 19023. 1 8. 
Также подь загл.: [Библютека Народнаго Здравя. № 20]. (19,47 4) 
| Меп4е1, Е.,— Краткое руководство къ исихатри. Пер. съ нм. 
_В. Г. фонъ-Гольштейна. Сиб. Изд. журн. «Практическая Медицина». 
1904. ш 8. (19,811) 
| Ментинъ, Н. Ф.,—Курсь фармакогнозт. Мао» шедса. Учеше 
о сырыхъ продуктахъ растительнаго и животнаго царства, употребляе- 
омыхь въ модицинЪ. 2-е изд. просмотр. и значительно дополн. Алек- 
сандромъ Гинзбергомъ. Съ 119 рис. въ текст и 1 табл. Сиб. Изд. 


К. Л. Риккера. 1901. 1 8. (10,508) 
Молль,—Гипнотизмъ. Въ общедоступномъ изложении. [ Безплатное 
прил. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. 1 8. 


Также подъ загл.: [Библ1ютека Народнаго о № 36]. (19,490) 
Молль, Альбертъ, — Врачебная этика; Обязанности врача во всЪхъ 
проявлешяхь его дЪятельности. Пер, съ иЪм. подъ ред. и сь преди- 
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сломемъ В. Вересаева. Изд. магазина „Внижное ДЪло“ [М. 1904]. 
ш 8. (19,883) 
Мункъ, —Питаше массъ. Въ общедоступномъ изложенш. [Без- 
платное прил. къ журн. «Народное Здраве»]. Спб. 1902. ш 8. 
Также подъ загл.: [Библлотека Народнаго Здравя. № 43]. (19,497) 
Муратовъ, А. А.— Причины сравнительной слабости организма 
современной женщины. (Публичная лекщя, читанная въ актовомъ 
залЪ университета св. Владимира 15-го марта 1904 г. въ пользу Общ. 
Краснаго Креста). №евъ. 1904. ш 8. (19,940) 


Мэкензи, М.,—Гигена голоса. Въ общедоступномъ изложеши. 
[Безплатное прилож къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1909. щ 8. 
Также подъ загл.: [Библотека Народнаго Здравя. № 29]. (19,483) 
Никитинъ, Н. В.,—Уголовный «сверхъ-человЪ®къ». Оъ портре- 
тами. Спб. 1904. ш 8. (19,891) 


Никифоровъ, М.,— Основы патологической анатоми. Элемен- 
тарный курсъ общей и частной патологической апатоми. Со многими 
рис. въ текстЪ. Т. 1. М. Изд. Черноярова и В^. 1899. Т.П. М. 
999,08. (20,131) 

Нотнагель, —Жаропонижаюциая. Въ общедоступномъ изложеши. 
[Безплалное прилож. къ журналу «Народное Здраве»]. Сиб. 1903. 
ш 8. 

Также подъ загл.: [Библотека Народнаго Здравя. № 19]. (19,473) 

Нотнагель, —Слабительныя средства. Въ общедоступномъ изло- 
жеши. [Безплатное прилож. къ журналу «Народное Здраве»]. Спб. 
1902. 3.31 

Также подъ загл.: [Библлотека Народнаго Здравия, № 2]. (19,456) 

Нотнагель и Россбахъ, — Рвотныя и отхаркиваюния. Въ обще- 
доступномъ изложеши. [Безплатное приложене къ журн. «Народное 
Здравае» |. Спб. 1902. ш 8. 

Также подъ загл.: | Библлютека Народнаго Здравия. № 14]. (19,468) 

Озег, [.,— Патогностичесяе симптомы заболЪвашй поджелу- 
дочной железы. Пер. съ нЪм. М. Б. Блюменау. Спб. Изд. журн. 
«Практическая Медицина». 1903. та 8. (19,808) 

Орбели, Д. Т.,—Сванемя. Зобъ и кретинизмъ въ Сванетш. Сиб. 
Изд. «ВЪстника душевныхъ болфзней». 1904. ш 8. (19,524) 

Орловъ, В. Д. -Руссмй Красный Кресть и его залачи въ воен- 
ное и мирное время. (Съ 3 портр.). №евъ. 1904. да 8. (19,958 


Ср 











‚  Огтег, №.,—Инфлюэниа со времени послфдней пандеми. Пер. 
еъ нфм. М. Б. Блюменау. Сиб. Изд. журн. «Практическая Медицина». 
1903. ш 8. (19,804) 
®  Отчетъ бактертологической станщи. Казанскаго Ветеринарнаго 
Ииститута за 1903 г. [Приложеше къ «Ученымь Запискамъ Казан- 
скаго Ветеринарнаго Института», т. ХХ 1904 г.]. Казань. 1904. 
ш 8. (16,083) 
_—  Отчеть (Медицинсвй) по вЪдомству учреждешй Императрицы 
м Тарли. 1901—1902 тг. Сиб. 1904. 1 8. (18,425) 
Пашкисъ, —Косметика. Въ общедоступномь изложеши. [Без- 
платное прилож. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. а 8. 

— Также подъ загл.: [Библлютека Народнаго Здравя. № Эт (19,463) 
Петровск1й, П. В.,—Къ физологи щитовидной железы. О втяши 
тиреоидэктом и на обмфнъ веществъ. Изъ лаборатори физтологической 
хим!и университета св. Владимра. Кевъ. 1904. ш 8. 9825 
' Петтенкоферъ, — Ассенизатя. Въ общедоступномъ изложеши. 
[Безплатное прилож. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. шт 8. 
Также подъ загл.: [Библотека Народнаго Здравия. № 13]. (19,467) 

| Петтенкоферъ, — Водоспабжеше. Въ общедостугномъ изложеши. 
| [Безплатное прилож. къ журналу «Народное Здраве»]. Спб. 1909. 1 8. 
Также подъ загл.: [Библотека Народнаго Здравия. № 11]. (19,465) 
Нинкусъ, — Гимена волосъ. Въ общедоступномъ изложеши. [Без- 
платное прилож. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. ш 8. 

у Также подъ загл : [Библютека Народнаго Здравя. № 27]. (19,481) 
Платенъ, М.,—Новый сиособъ лечешя. Настольная книга ДЛЯ 

здоровыхь и больныхъ. Полный пер. 0. 0. Коврайскаго подъ ред. 
А. П. Зеленкова. Т. ТП. Спб. [1903] ш 8. (19,430) 
‚Поспизловъ, А. И. — Руководство къ изучению кожныхъ болЪзней 
для врачей и студентовъ. Сост. А. И. ПоспЪловъ при содфйстви: М. Н. 

И икифорова и И. Ф. Огнева. Изд. 5-е исправл. и значит. дополн. 
Сь 100 рис. въ текстЪ. М. 1905. 1 8. (20,301) 
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ПосудзВвский, Н. 3. ‚—Санитарное изслЪдоваше, растительныхъ 
_ консервовъ, продаваемыхь на рынкахъ г. Влева. (Матерталъ для меди- 
цинской полищи). [Отт. изъ Унив. Изв.за 1904 г.] Кевъ. 1904. ш 8. 

(19,568) 
Ргацзл167, \.— Основы гимены, съ указашями на германское 


а 
| 
} 


австрийское законодательство. Для учащихся въ университетахъ и 
В тихь техническихь заведевщяхъ, врачей, архитекторовъ, инжене- 
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ровъ и чиновниковъ. Оъ 231 рис. въ текст. Пер. съ 6-го увеличен- 
наго и дополн.изд. А. Г. Фейнберга, съ дополн. по рус. законодатель- 
слву П. О. Смоленскаго. Спб. Изд. журн. „Практическая Медицина“. 
1904. ш 8. (19,806) 


Рауберъ, А., —Руководство анатомии человЪка. Пер. съ 6-го 
изд. сочиненя «ГейгЪасй 4ег Апабопме дез Мепзейеи у. А. Ващег» 
подъ ред. И. 9. Шавловскаго. Т-ый томъ. 1-я часть. Общая часть, 
учеше о костяхъ и связкахъ. Съ 605 рис. Сиб. Изд. К. Л. Риккера. 
1904 т 8, (19,676) 

ВШЪег, Н.,—Руководство частной патологической анатоми. Вып. 
1. Сь 932 рис. въ текст Вып. П. Съ 249 рис. въ текст. Пер. съ 
нЪм. М. Б. Блюменау, подъ ред. В. А. Афанасьева. Сиб. Изд. жур- 
пала «Практическая Медицина». 1904. ш 8. (20,130) 


В1езз, [.,—Алддисонова болЪзнь. Пер. съ нЪм. М. Б. Блюменау. 
Сиб. Изд. журн. «Практическая Медицина». 190+. ш 8. (19,810) 
Версег, Р. Е.,— НовЪйцие успЪхи длагностики болЪзней почекъ.. 
[Безь означ. мЪста и времени]. 11 8. (19,829) 
Возеп \а1, Сат1,—Языкъ и состояше его при различныхъ заболЪ 
вашяхъ. Для врачей и студентовъ. Пер съ нм. А. В. Захера. Спб. 
Изд. журнала «Практическая Медицина». 1904. ш 8. (20,088) 
Россбахъ, Естественные методы леченя. Въ общедоступномъ 
изложеши. [Безилатное прил. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 
1902 ш 8. 
Гакже подъ загл.: [Бибмотека Народнаго Здравя. № 40]. 
(19,494) 
Возбозк, О ,—Серодлагностика Безплатное приложеше въ «Вра- 
чебной Газетв» № 44. Сиб. Изд. журн. «Практическая Медицина». 
1904. шт 8. | (20,211) 
Рубнеръ,—Гимена жилища. Въ общедоступномъ изложении. 
[Безплатное приложеше къ журналу «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. 
ш 5. 
Также подъ загл.: |Библлотека Народнаго Здравя. № 1]. 
(19,455) 
Рубнеръ, —Гимена труда. Въ общедоступномъ изложенш С. Ц. 
Чернова. [Безплатное прил. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902 
ш 8. 
Также подъ загл.: [Биб.потека Народнаго Здравя. № 51]. 
(19,503). 


60%. 









® Рубнеръ,—Гименическое отоплеше. Въ общедоступномъ изложе- 
пи. [Безплатное прилож. къ журналу «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. 
т 8. 
® Также подъ загл.: |Библлотека Народнаго Здравя. № 3]. 
|. | (19,457) 
Рубнеръ,—Дачная жизнь. Въ общедоступномъ изложеши. [Без- 
° платное прил. къ журн. «Народное Здраве»]. Спб. 1902 ш 8. 
| Также подъ загл.: [Бибмотека Народнаго Здравя. № 21.]. 
(19,475) 
Рубнеръ, —Закаливаше организма. Въ общедоступномь изложе- 
_ ние. [Безплатное прилож. къ журналу «Народное Здраве»]. Сиб. . 
1902 ш 8. 
_ Также полъ загл.: [Библютека Народнаго Здравя. № 17]. 
| (19,471) 
Савиньи, —Голодъ. Въ общедоступномъь изложеши. [Безплатное 
прилож. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. 11 8. 
Также подъ загл.: [Библютека Народнаго Здравя. № 7]. 
(19,461) 
Сикорский, И. А.,—О книг В. Вересаева «Записки врача». 


- 


(Что даетъь эта книга наукЪ, литератур и жизни). Олд. отт. изъ жур- 
’ нала «Вопросы Нервно-Психической Медицины», т. УП. Вевъ 1902. 
_ш 8. (18,423) 
| Скворцовъ, Ир.,—Военно-полевая гитена. Оъ 6-ю табл. 9-е 
’ переработанное изд. Сиб Изд. К. Л. Риккера. 1904. ш 8. (20,093) 
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Скворцовъ, Ир. П.,— Первый египетскй медицинский конгрессъ 
°и международныя санитарныя мЪфры. Древшй и новый Египеть [Извл. 
изъ ЖК. М. Н. П. за 1903 г.]. Сиб. 1903. ш 8. (19,620) 
а _  Смоленекий, П. 0О.,— Предметъ и задачи военной гитены. (Всту- 
_ цительная лекщя въ курсъ военной гимены, читанная 6 февр. 1903 г. 
_ па повторительныхъ курсахъ для военныхъ врачей при Петербургскомъ 
_Николаевскомъ военномъ госпиталЪ). [Изъ журн. «Практическая Меди- 
°цина» за 1903 г.] ш 8. (19.796) 
| Смоличъ, М.,—Вредно-ли курить табакъ? Системы взиманя 
| табачнаго налога за границей и у насъ въ Росеши. Производство табач- 
’пыхъ издъший на фабрикахъ. Табаководство. Сиб. 1904. ш 8. (19,879) 





Эи[бап, а..—Атласъ и основы грыжъ живота. Съ 36 раскраш. 
| табл. и 83 рис. въ текстЗ. Пер. съ нЪм. В. Ф. Зибольда. Спб. Изд. 
журнала «Практическая Медицина». 1904 т 8. (19,594) 


: 
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Сухановъ, С. А.,— Семотика и дагностика душевныху болфзней 
(въ связи съ уходомъ за больными и л5чеше ихъ). Ч. Г (Изъ лекшй, 
читанныхь студентахь ТУ и \У курсовъ медиц. фак.). Ч. П (Корсаков- 
сый  психозъ.—Навязчивыя  исихичесыя  состояшя.—Циркулярный 


психозъ). М. 1904—1905. ш 8. (19,965) 
Тальянцевъ, А.,—Повторительный курсъ общей патологи. Изд. 
2-е, исправл. и дополн. М. 1903. ш 8. | (20,178) 


Таппейнеръ, —Нервныя средства. Въ общедостунномъ изложении. 
[Безплатное прилож къ журн. «Народное Здраве»]. Спб. 1909. т 8. 
Также подъ загл.: [Библютека Народнаго Здравя. № 93]. 

(19,477) 
Тит, Рай], — Лечеше болЪзней кожи и половыхъ органовъ. 
Пер. со 2-го нЪм. изд. В. Ф. Зибольда. Спб. Изд. журн. «Практи- 
ческая Медицина». 1904 ш $8. (19,813) 
Тимофеевъ, П. В.,--О дЪйстыи вытяжки изъ надпочечныхь 
железъ на глазъ. Диссерташя на степень доктора медицины. Кли- 
нико-экспериментальное изслфдоваше изъ госпитальной глазной кли- 
ники Л. Г. Беллярминова. Сиб. 1898. ш 8. (20,220) 
Труды факультетской терапевтической клиники Императорскаго 
Московскаго упиверситета. Томъ, изданный въ честь 30-т51я научной 
дЪятельности В. Д. Шервинскаго подъ ред. Л. Е Голубинина. М. 
1904. т 8. (19,560) 
Уффельманъ,—-Гигмена мальчиковъ и дввочекъ. Въ общедостуи- 
номъ изложеши. [Безплатное прил. кь журн. «Народное Здрав!е»]. 
Спб. 1902. ш 8. 
Также подъ загл.: [Библютека Народнаго Здравя. № 34]. 
(19,488) 
Флюгге,—-Канализаия. Вь общедоступномь изложенши. [Без- 
платное прил. къ журн. «Народное Здраше»]. Сиб. 1902. т 8. 
Также подъ загл.. [Библютека Народнаго Здравия. № 16]. 


(19,470). 
Ет1е4тапп, Емедей,—Старчесыя измБнешя и ихь лечеше 


Учеше о старческой инволющи въ связи съ физюломей, патоломей 
и терашей ея. Пер. съ нЪм. В. М. Зыкова. Сиб. Изд. журн. «Прак- 
тическая Медицина». 1904. т 8. (19,805) 

Ег!6зсВ, Непичев,—-Женсюя болЪзни. 278 рис. въ текстЪ. Цер. 
съ 10 нЪм изд. В. Ф. Зибольда. Сиб. Изд. журн. «Практическая Меди- 
цина». 1903 ш 8. (14,608) 


Ч В 


с : 


Копгитег, АНтей (А Фурнье), —Руководство къ патологи и тера- 
ши сифилиса. Составлено по лекщямъ автора въ больниц За -Т0и{5 
Едт. Копгщег. Выц. [-—П. Пер. съ франц. С. Б. ОрЪчкина. Съ предисл. 
В. М. Тарновскаго. (Отд. отт. изъ журн. «Современная Медиц. и 
Гигена»). Сиб. Изд. журн. «Современная Медиц, и Гимена». 19899. 
_ Вора (19,328) 

оне, — Сифилисъ, какъ общественное зло, и необходимость 
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° борьбы съ нимъ. Въ общедоступномъ изложенши П. П. Орлова. [Без- 
| | платное прил. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. ш 8. 
‚в Также подъ загл.: [Библютека Народнаго Здравя. № 49]. 


Е (19,502) 
| | /.е1$$], МахипШал, у.,—Лечеше перелоя у мужчинъ и его осложне- 
| ши. Съ 30 рис. въ тексть. Пер. съ нЪм. Е. Б. Блюменау. Сиб. Изд. 
’ журн. «Практическая и 1904 ш 8. (19,803) 


Чижъ, В. Ф., — Учебникъ псиматрш. [Отт. изъ «Ученыхъ Запи- 
| сокъ Имп. Юрьевскаго Университета» 1902.] Юрьевъ. 1909. № 8. 
| (20,114) 
| Юспацба, Е., Разстройство м5Бсячныхь и ихъ лечеше. Пер. М. 
Б. Блюменау. [Изъ журн. «Практическая Медицина» за 1903 г.]. 
и 59 
Шервенъ,—Заикаше и способы самоизлечешя. Пер. съ послд- 
няго изд. В. К. Панченко. Съ предисловекъ И. Р. Тарханова. Сиб. 
_ 1905. т 8. (20,167) 
Шиффердеккеръ, — Велосипедъ. Въ общедоступномь изложенш. 
[Безплатное прил. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902 ш 8. 
Также подъ загл.: [Биб.отека Народнаго Здравия. № 35]. 
(19,489) 
Шмидебергъ, О.,—Основы фармакологии въ связи съ учешемь о 
лекарственныхъ веществахъь и токсикологей. 4-е изд. «Основъ учешя 
_ 0 лекарственныхь средствахъ». Пер. съ нфм.—съ соглайя автора— 
ГП. И. Браславскаго подъ ред. Ю. ЦП. Лауденбаха. Изд. Пироговскаго 
Товарищества. Кевь. 1905. ш 8. 

Также подъ загл.: @тип@г13$ Чег Рвагтакоос1е ш Вехие ап! 
АгипешииеПерге ип@ Тохкоюосле. Уоп О. Бепимейерего. Ил ее а15 
4. АйН. 4ез Стипат155ез ег АгипенииеПейге. [.21р21е. [Безъь означ. 
времени |. (20,185) 

Шмидтъ, — Переутомлеше. Въ общедоступномъ изложеши. [ЪБез- 
_ платное прил. къ журн. «Народное Здраве»]. Сиб. 1902. ш 8. 
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Также подъ загл.: [Бибмотека Народнаго Здравия. № 37]. (19491) 
Бели, А4о, — Изсльдоване функщй кишечника пробной д!этой. 
Его примЪнен1е во врачебной практикЪ и его распознавательное и 
лечебное значеше. Съ предисл. автора къ русскому изданйо. Пер. съ 
изм. М. Я. Брейтмана. [Безплатное прил. къ «Врачебной Газетв» 
№ 52]. Спб. Изд. журн. «Практическая Медицина». 1905. т 8. 
(20,352) 
Шмидтъ, Г, Л. Фридгеймъ, А. Лямгоферъь и Д. Донатъ,— 
Длагностика и терашя. Краткое руководство для врачей и студентовъ. 
Пер. сь 6-го нфм. изд. В. Г. Лазарева, съ предисловемъ В. П. 0б- 
разцова. Изд. книгоиздательства «Сотрудникъ». Юевь. 1904. 1 8. 
(19,664) 
Шреберъ, — Домашняя врачебная гимнастика. Въ общедостун- 
номъ изложеши. [Безплатное прилож. къ журн. «Народное Здраве»]. 
Слб. 1902 41.8. 
Также подъ загл.: [Библотека Народнаго Здравя. № 18]. 
(19,472) 
Штратцъ,—Реформа женскаго костюма. (Изъ книги «Женская 
одежда»). Въ общедоступномъ изложен. [Безплатное прил. къ журн. . 
«Народное Здравле»]. Спб. 1902. за 8. 
Также подь загл.: [Библиотека Народнаго Здравя. № 46]. 
(19,499) 
Эльснеръ,— Фальсификащя. Въ общедоступномь изложены [0. 
П. Чернова]. [Безплатное прилож. къ журн. «Народное Здраве» |. 
Спб. 1902 ли! 8. 
Также подъ загл.: [| Бибмютека Народнаго Здрамя. №22]. (19,476) 
Эсмархъ, Фридрихъ фонъ,—Подача первой помощи въ несчаст- 
ныхъ случаяхъ. Въ общедоступномъ изложени. [Безилатное прилож. 
къ журн. «Народное Здране»]. Сиб. 1909. т 8. 
Также подъ загл.: [Библютека Народнаго Здравя. № 10]. (19, 8 | 
Эстерленъ,—Гичена юношей и дЪвушекъ. Въ общедоступномь 
изложеши. | Безплатное прил. къ ясурн. «Народное Здраше»]. Сиб. 
1902 ш 8.. | 
Также полъ загл.: [Библютека Пароднато Здравя. № 49]. 
(19,496) 
Якобзонъ, Л. Я.,—Частпая профилактика венерическихь болЪз- 
ней. Обзоръ средствъ самозалщиты отъ зараженя венерическими бол$з- 
нями. Спб. 1904. т 8. (19,852) 























ЗЫ 


о левь М. П.,—Руководство для ухаживающихъ за больными 
г ранеными вЪ лазаретахь и на пол битвы. По программ курса, 
штаемаго санитарамъ въ Мар!инской больницв. Изд. А. А. Карцева. 
М. 1904. ш 8. (19,780) 
Тапзеи, А. ‚ —Воспаленя средняго уха и ихъ лечеше. Пер. съ 
им. М. Б. Блюменау. [Безплатное прил. кь «Врачебной ГазетЪ» 
° 17]. Сиб. Изд. журнала «Практическая Медицина». 1904. ш 8. 
(19,837) 
_— Випбе, Ц. уоп.,—ГевгБасв 4ег Рьузоосйе 4ез Мепзспеп. П 
В. ЕглаВгапо, Кгеза{, Абпашие, ЗбоЁуесйзе! т зеслзипаге1831е 
Уогтасеп. МИ 12 АЪЪ|аипеей. Т.е1р21е. 1901. ш 8. (16,799) 
Сом ш15510п (ап расие). 1898 —99.— Миицез оЁ е\!епсе 
— (аКеп Бу Фе ш@!ап расие сотииз310й МИ арреп1сез. Уо|. 1. Сжеиёва. 
— 1900. — 01. П— ПТ. Гопаоп. 1899—1900.—Тпазеез ю Ше еу14епсе, 
2130 210ззату, шарз, ап@ зиштагу оЁ {Ве герогё апа арреп@1сез. Уо|. 
ТУ. — Веротё 0оЁ Ше ш@ап расе сотиизяюв ИВ арреп@1еез апа 
зитшагу. У0]. У. Топаоп. 1901. ш 1. (20,347) 
Непосв, Ейиата, — Уо[езипееп йБег КшаегкгапкВецеп. Ет 
НалаБис {г Аег2же ип Эа@гепае. 3-е уегш. Аа. Веги. 1887. 
т (19,599) 
| _ Негё\!ю, Озсаг, — ГейгасВ ег Ей ипозоезсмев ве 4ез Меп- 
зспеп ип Чег \У/гемеге. 3-е бпеЙзуе!ве отоеагЬ. Апй. МЕ 339 
АЪЬПаиисеп пи Техё цв 2 Се Та. Уепа. 1890. ш 8. 
(19,601) 
Гехег, Еле, — ГепгБасв ег аИоетештеп Омгагое хат (е- 
гамейе г Агже ип@ Эааегепае. Иже! Взпае. Г Ва. МЕ 159 Тейз 
агЫсеп АЪЬН@писет. М6 ешеш Уог\огё уоп Е. у. Вегошапт. Эии- 
сагб. 1904. ш 8. (20,285) 
\!'г1= 1, Наш оп, —Тпе шаала] {еуегз оЁ ВеЫЗЬ Маауа. Эт- 
сароге. 1901. 1л. 8. 
Также подъ загл.: За ез Йот шзИНие Юг тейгса| гезеагсй, 
[еетацей Ма]ау Эёжез. № 1. Уд. 1. (20,295) 
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Математика. 



















Адамантовъ, Л. — Краткая история развития. `матоматическ 
наук? СЪ, ПЕРИ Пе И оо о р 


тарнаго преподавашя математики. Популярное посмоние, К 
Не, сна ВЯ 
Васильевъ А. В.,—Введеше въ анализъ. Курсъ лекшй. 


Казань. 1904. ш 8. __ (20,133—20134) 
Ежегодникъ (Физико-Малематическй), посвященный вопроса 
математики, физики, хими и аетрономи въ м ых 


о Харковскаго нм НА а 
сер1я. Т. УП. Харьковъ. 1902. ш 8. | И 
Также подъ загл.: Сомтиашеаиот$ 4е 1 3061646 пабвтас 
4е КватКо\. 2-е зе, Тоше УП (7 
Вогё, Е т 6— 1ьес0пз Зиг [ез $611е$ уегоетез. Ра ь 
ие (19, 677—19, 
Втапу, Еа,—Ехегслсез пб о чез 4ез с01с1 ога. № 
уе!е 64. епиёгететё геупе. Ралв. 1903. ш 8. (19, 535—19. 
СезаАго, Егпезю Е ешенатея ГевтЬасВ ег а1сеъгазепев: 
1у51з пп 4ег Гйпезита]гесвиапс п 2агеспеп Орипезеззртее 


Масей етет Малазкг:ре 4ез Уегаззегз Чеиезсй гз 2}. у. Чегпаха 1 


- 1 


ЗРК Пр 





















мае 31. МЕ 97 т Чен Техё сейгиекей Е1еоагол. 1.е1р21е. 1904. шт 
(20,077) 
| С2и`ег, Етапие!, —Ге Еибус шие 4ег \Майтзсвен ей Кей з- 
Перт ип Шгег Ап\уеп@ипсеп. 1.е1р21о. 1899. ти 8. 
+ Также подъ загл.: ЛайтезБег!сВе 4ег Решзелей Мапешайкег-Уе- 
тепивипо. УП Ва. 2 Ней. Низ. пи АпНтасе аез Уетзатаез у. С. 
Напек пп А. Сиёхштег. (20,079) 
Слифег, Етапие], — \УавгзспешИсЬкейзгесппипе ип@ ПШте Ап- 
\меп4ипс аа КеШегаязо еси, Збайзак ипа ГефепзуегасНегиио. 
_ Тефриже. 1903. 11 8. | 
Также подъ загл.: В. С. Тешюег?в рати ап® уой Рертфйейеги 
_аиЁ Чеш Сеее ег та етайзсЛей \МУвзепзспаЙей шк ЕщзеВаа 
Шгег Апуепаипсет. Ва. [Х. (20,080) 
Со4е гоу, Мапнсе,—ТВвоме @6теташе @ез збез. Гишбез.— 
— без а фегшез сопзваив.— Э6ез & фегшез уагаМез. — КонсНол ехро- 
_ пепйеЦе.—Копейотз сл’сшалгез.—Копс@ой сашта. Ауес пие рг6Гасе 
— 461. Бапуасе. Рагв. 1903. 1 8. (20,272) 
| | | Соигзав, Е4опага,—Соигз Фапа]узе шабйбтайчие. Т. И. Рам. 
— 1904. 1. 8. (18,634—18,637) 
Зог4ап, С.,—Сопгз Фапа]узе 4е Гбсое роубеспицие. 2-ше 64. 
— спыёгетенё геюпане. Т. Т. Саи @егвийе!.—Т. {П. Саеш бе. 
— ога. —Т. ИТ. Саеи! пиеога]. Едоай от; Ч генеез. Рав. 1893 — 
— 1896. ш. 8. (9946) 
Ралщеуб, Р.,— №есопз зиг 1а бое апауНаце 4ез ваиамопз 
‘а бгеннеНев рго!езз6ез а Эбоскрой" (ЗербетЪге, Осворге, Моуешьге 
_ 1895) зиг ГлуНайон 4е 5. М. [е го: 4е Зиё4е её ае Мог\месе. [Ли- 
Пед. |. Раг13..1897. 1 14. (20,348) 
Виззе, Веггала, —ТВе решсез оЁ шабпетайсз. Уо. Т. Сала- 
ое. 1903. ш 8. (19,663) 
| Бе|\мапоН, Пешейтаз, — Гефисв ег  ОШегенхенгесвииио. 
_Герио. 1904. 1 8. 
| Также подъ загл.: В. @. Теппег$ батиие уоп ГевтЬаспеги 
_ заЁ дет Семее @ег табпетаНзсйей \М!ззепзспа йен м ЕтзсН аз 
— Пкег Апуеп4ипсеп. Ва. ХПТ. (20,081) 
реггеф, ].—А.,—Гейтрасй 4ег ПШегепиа-ив@ Гиесга]-Весй- 
| цицо. М Сепейтлеиио 4ез Уегаззегз Цетёзей ЪеагЬ. у. Ахе! Наг- 
_ паек. П Ва. Пцеота]гесвииие. 2-е, Часспоезепепе Ай. тм Ощег- 
Ио 4ег Н. Тлефтапти ипа Е. Дегтею птзоЪ. у. Чеого Воййпалп. 
























М 55 ш де Техе авиа о "рН 
сеп ппа Узайот5-Песвиииа. 2-е, Чигевае: 
Сеоте Войтали ци@ Егиз Хегшею.. Мн 33: Не сп Тех 
ЕЧсигей. 1.е1р2йе. 1899—1904. В - 193 нов 
У!уапи, 6. — Гесопз 66 тешайтгез заг а 16 
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Вниги общаго содержания, пергод. издания, смЪсь. 













Джорджъ, Генри, —Избранныя рЪчи и статьи. Пер. съ англ. 
ВС: Д. Николаева. Съ портр. Генри Джорджа и его бографей, сост. 
переводчикомъ. Изд. «Посредника». М. 1905. ш 8. (20,306) 
Ждановъ, И. Н.,—Сочиневя. Т. Т. Изд. Отдфленя рус. яз. и 

_ словесности Императорской Академш Наукъ. Сиб. 1904. т 8. (20,318) 
ЗЪлинск!й, 9.—Изъ жизни идей. Научно-популярныя статьи. 
Спб. 1905. ш 8. (20,310) 
МенделЪевъ, Д.,—ЗавЪфтныя мысли. Сиб. 1903—1904. ш 8. 
(19,757) 

Очерки реалистическаго мпровоззрьшя. Сборникъ статей по фи- 
лософя, общественной наук и жизни. Изд. С. Дороватовскаго и А. 
_ Чарушникова. Сиб. 1904. ш 8. (19,576) 
ИЗшехоновъ, А. В.,—На ‘очередныя темы. Матералы для ха- 
”рактеристики общественныхь отношенй въ Россаш. Изд. ред. журн. 
«Русское Богатство». Сиб. 1904. ш 8. (19;525) 
| Сборникъ въ пользу недостаточныхь студентовь университета 
° св. Владимра. Спб. 1895. ш 8. (20,125) 
Словарь (Энциклопедическй). Т. ХХХ!Х. Чугуевь—Шуйсвый 
° монастырь. Т. ХЬ. Шуйское —Эрготинъ. Изд. Ф. А. Брокгаузъ и И. 
°— А. Ефронъ. Сиб. 1908—1904. 11 8. (13,193) 
| Соловьевъ, Владимръ СергФевичъ,—Собране сочинений. Т. УТ]. 
Г _}886—1896. Спб. Изд. Т-ва «Общественная Польза». [Без. ознам. 
времени]. 11 8. (17,071) 





ВЫ 


Суворинтъ, А.,— Руссюй календарь на 1904 г. 33 тодъ. Сиб. 
1904. 1 8. (Пер1од.) — 
Энциклопед1я (Большая). Словарь общедоступныхь свёздЪвшй 
по всЪмъ отраслямъ знашя подъ ред. С. Н. Южакова. Т. ХГ. Киты— 
Ландана. Т. ХЦ. Ландау— Меламедъ. Т. ХШ. Меланезицы-—Нер- 
чинсю заводъ. Т. ХУ. Нерчинсюмй округь—Пёнчь. Т. ХУ. Пень- 
ка — Пуль. Т. ХУТ. Пуль—Саль. Сиб. 1903—1904. ш 8. (18,303) 
Янжулъ, И. И. —Между дфломъ. Очерки по вопросамъ народ- 
наго образовашя, экономической политики и общественной жизни. 
Сиб. 1904. шт 8. (19,584) 
Сесп, Зуморак, — бефгатб зрзу. ОИ Г, ИП, ТУ. У Ргале. 1899. | 
ш 8. | (19,720) ^ 
Тапфег ГАБб,— П!сйоппалге га15опп6 ишуегзе! 4ез агёз еб 
шбиегз, сомбепате Гоше, 1а Чезсгриоп, 1а роНее @ез агаез © 
мапиасвигез де Егапсе сё 4ез Рауз Ейгапсегз: опугасе ие а 103 1ез 
сШоуел$. МоцуеПе 64., согтлобе её сопяа6гаетет апстешве Фаргё$ 
165 шешошез её 1ез ргосв@6з 4ез агизез. Т. У. Пуоп. 1801 ш 8. 
(20,359). 
ЛаифегЕ, ГАЪб, — Уосабщ[алге феспиле, оп Ис оплалге’ галзопие 
Че (юцз е$ (егшез изЦ6$ апз 1е$ атёз её тбИегз. Т. У. Зегуале 4е 
зшёе ап ЧеНопизмге @ез агЁз её шбИетз. МопуеЦе 64. Гуов. 1801. 
ш 8. (20,354). 
Меге (1.2) шзибайчее оп 1есбатез геЙотеизез, шога]ез её 1666- 
галгез ропг 15 ]еппез регзоппез её 1ез ]феипез сепз. Вещшегтаюе ап. 
РаЦени зресла] ропхг 1ез Оатез ди! зе езишете а Репзе!епетене. Раг 
р. [6\1 (А\\агёз). 9— 10 апибе. 1842—-1843. Ралз. 1842—-1843 т 
3. (20,296) 
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Яковлевъ, М. П.,—_ Руководство для ухаживающихъ за больными 
И ранеными въ лазаретахь и на полЪ битвы По программЪ курса, 
_читаемаго санитарамъ въ Маршнской больницВ. Изд. А. А. Карцева. 
_М. 1904. 1 8. (19,780) 
} Чапзеп, А. ‚ —Воспалешя средняго уха и ихъ лечеше. Пер. съ 
_нЪм. М. Б. Блюменау. [Безплатное прил. къ «Врачебной Газет%» 
_№ 17]. Сиб. Изд. журнала «Практическая Медицина». 1904. ш 8. 
е (19,837) 
°_ _ Випбе, @. уоп.,—ТевгЬасВ @ег Рвузюосче 4ез Мепзсвеп. П 
_ ВА. ЕглАВгаие, Кгез]а{, Аитие, ЗойуесЬзе! т зеслзипаге1331е 
Е Уоггасеп. М 12 АБЪИациоеи. Гери. 1901. ш 8. (16,799) 
| Сота ш13310п (пФ ап раеие). 1898—99.— Миницез оЁ еу!епсе 
{акеп оу фе ша!ал расие сот 0 МИ аррепеез. Уо|. Г. Сейв а. 
°1900.—У091. И— ПТ. Гопдоп. 1899-—1900.— пша1сез ю Ме еу1епсе, 
_ а150 5]05зату, шарз, апа зиштшату оГ {йе герогё ап аррепатсез. Уд. 
_ 1У.— Веро оЁ бе шШап расе сотиуз Юй арреп сез апа 
| зилтагу. \0]. У. Топаоп. 1901. ш 1. (20,347) 
Непосв, Ейиага, — Уоезипеей йБег КшаегкгайкВекей. Ет 
Нап@Ъис г Аег2е пп Эбаатепае. 3-е уегш. АпИ. Вегт. 1887. 
№ що, 219:509) 
Нег\!о, Озсаг, — гепгфисВ ег Ей ипозоезстев(е 4ез Меп- 
зСпеп пп ег \УЬе6щеге. 3-е ФеПуе!зе итоеагЬ. Аа. Ми 339 
АЪЬ цией пи Техё пи 2 НИостарызслеп Тайеш. Тепа. 1890. ш 8. 
| | _ (19,601) 
Гехег, Емев, — ГенгБасв ег аПоетешеп СЫгиагое 2аш @е- 
бгамепе г Агибе ип Эваегепае. Иуе! Вапае. Т Ва. Ми 159 Тейз 
Ча аеп АЪЬНаписеп. М етеш Уог\уогЕ уоп Е. у. Веготапи. За 
_ сагф. 1904. ш 8. (20,285) 
Пл, Наш! ют, — Ме шаама] {еуегя оЁ ВыЫзй Майауа. Эт- 
_ бароге. 1901. 11. 8. 
Также подъ загл.: Зее от шзиние вт тейтса] тгезеатсй, 
Тедетаей Ма]ау ЭЗейез. № 1. Уч. 1. (20,295) 













Х. 110710 гб 
НМ ‚109 73107 
потаа а | 
Математика. оаэ У Ио 


Адамантовъ, Д.—Враткая история развитря _ матоматичес 
Вадет СЪ вы рома и ры порвоначатннадю н 


Казань. 1904. ш 8. 


математики, физики, хим и астрономия въ элементарномъ и изложе 
Съ 142 рис. въ текстВ. Изд. Круз авторовъ «Сбориика, а ом 


НЕ Харковскаго Е г. 
сея. Т. УП. Харьковъ. 1902. № 8. И", ` о 
Также подь загл.: СошшишиеаНоп$ @е 1а $06166 паба 1 
4е Кпагком. 2-е зв6ме, Тоше УП ст 4408 
Воге, ЕшИ6—1есопз сиг 1ез з6ез @уегоетбез.. Рав. 19 
ш 8. | (195 
Втаву, ЕЯ, — Ехегс1еез тб Моиез 4ез сое НГ, 
уе!е 64. епйёгешете геуце. Рал1з. 1903, ш 8. (19,535—1 
Сезьго, Егпезю, —ешешахез Глепефисв ег мое газоне 
1у51з ип 4ег Шшйпбезииатгесвиипо т! 2аШгеесвеп _ 
Масп сетет МапизктЕрё 4ез Уегаззегз 4епёзсй ВгзоЪ. у. _богнаг 


и Е 


_ умемзк. Ми 97 ш 4еп Техё оеагиск ей Езигеп. 1.2121. 1904. т 
во. | (20,077) 
| _Сяифег, Елтапие1, —П\е ЕпбуеК ие ег \МайтзепешИеВке!- 
_Нпеоте ипа ге Апмепаипсеп. 1,е1р21о. 1899. ш 8. 

‚ Также подъ загл.: ТавтезЬексве Чег Пепёзепен Матетанкег-Уо- 
гении. УП Ва. 2 Ней. НгзеЪ. пи АпИтасе 4ез Уегзбалаез у. С. 
НачсК пп А. Сибитег. (20,079) 

Слифег, Етапае], — \МагспешИсЬ Кейзгесвииио ип Штге Ап- 
\епите апЁ КеШегаизоЛеейиио, Эбайзык ппа Гефепзуегяспегиио. 
Герие. 1903. 11 8. 

Также подъ загл.: В. С. Тепиег” в зашииие уой фейтйспеги 
_ а Чет Сешее 4ег табпешайзсНеп \Усзепзспайен ши Юпзей 15$ 
Шгег Апуепдипсеи. Ва. 1Х. | (20,080) 

@оегоу, Малесе,—Т бое @6тепате 4ез 56г1е;. Глшиез.—- 
без а фегтез сопзбалз.— 96ез & (егшез уааМез. —РонеНой ехро- 


> 


пепиеПе.—Копс10п$ стешалтгез.—КопсНоп саштта. Ауес ипе рг6асе 


Че 1.. Бапуаое. Раз. 1903. 11 8. | гад. ат а) 
Соигзав, Едопага,—Соигз апа]узе ша пбтаЯдие. Т. П. Рав. 
1904. 1т. 8: (18,634—18,637) 


Зог4ап, С.,—Соптз Фапа]узе ыы о Нл 2-ше 64., 
спЫёгетеп геп@ие. Т. Т. Саво „Ш Сыещ а 
ота.—Т. Ш. Сас пкеота]. а о. Рал15. 1893 — 
1896. 1. 8. (9946) 

Ралиеуб, Р.,— [есопз зиг Ла бое апа]уйдие 4ез 6апао0п$ 
Я сгепиеПез ргоеззбез а Эоскпойя (Берешьге, Осбобтге, Моуетьте 
1895) зиг Глуцайон 4е 5: М. [е гоЕ 4е биё4е её 4е Мог\уесе. [Ли- 





Иа. | Гат 1897. ш 4. (20,348) 
ВаззеП, Веггапа, —Тве решеплез оё шаешаНск. Уд. Г. Сат- 
6114ое. 1903. ш 8. (19,663) 


Зей\апой, Петейтаз, —лейтфасй ег ОШегепиепгесйпиио. 
Герио. 1904. 11 8. 

Также подъ загл.: В. @. Тепбпегз батиаие уоп ГевтЪасНеги 
аи Чет СеБеёе ег шапетаНзсйеп У сзепзепа йен шп ЕтзсВас8 
Штег Апуепипоеп. Ва. ХИТ. (20.081) 
реггеё, .—А.,—Гебтфасй 4ег ПШегепна-ипа Гиесга|-Весй- 
_ ццие. МЕ Сепейпихипо 4ез Усгаззегз Цетёзей еагЬ. у. Ахей Наг- 
паск. П ВЧ. ПиесгагесВпиие. 2-е, апесйоезеВепе Апй. пе Олег- 
Збиииие 4ег Н. Тлефтати цпа Е. Иегтею втзеЪ. у, Чеоге Войппапп, 
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М 55 ш еп Техё вейгаск ев инок Ва 
сеп пп@ Уагаотз-Веспииие. 2-е, ЧигспосзеВепе. 
СебебиВбНькали ла опен опеке 
в Т.е1рже. 1899—1904. ш 8. повторив ® 
_^ Ущапы, @.,—Гесопз @бтепвалгез заг Ла @Вбог! 
ОН гало 'А. Вошалек. Рав. 1904. т 8. 
(070.08) ЭХ У’. 
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Вниги общаго содержаня, перод. изданя, смъсь. 


Джорджъ, Генри, —Избранныя рЪфчи и статьи. Пер. съ англ. 
С. Д. Николаева. Съ портр. Генри Джорджа и его бографей, сост. 
переводчикомъ. Изд. «Посредника». М. 1905. ш 8. (20,306) 
Ждановъ, И. Н.,—Оочинешя. Т. Т. Изд. Отдфлешя рус. яз. и 
словесности Императорской Академи Наукъ. Спб. 1904. ш 8. (20,318) 
ЗЪФлинск1й, 9.—Изъ жизни идей. Научно-популярныя статьи. 


Спб. 1905. шт 8. (20,310) 
МенделЪевъ, Д.,—ЗавЪтныя мысли. Спб. 1903—1904. ш 8. 
(19,757) 


Очерки реалистическаго мровоззрьшя. Оборникъ статей по фи- 
лософли, общественной наукЪ и жизни. Изд. С. Дороватовскаго и А. 
Чарушникова. Спб. 1904. ш 8. (19,576) 

ПЪшехоновъ, А. В.,—На очередныя темы. Матер!алы для ха- 
рактеристики общественныхъ отношений въ Росси. Изд. ред. журн. 


«Русское Богатство». Сиб. 1904. ш 8. (19,525) 
Сборникъ въ пользу недостаточныхь студентовъ университета 
св. Владимра. Спб. 1895. ш 8. (20.125) 


Словарь (Энциклопедическлй). Т. ХХХГХ. Чугуевьъ —Шуйсюай 
монастырь. Т. ХЬ. Шуйское—Эрготинъ. Изд. Ф. А. Брокгаузъ и И. 
А. Ефронъ. Спб. 1903—1904. ш 8. (13,123) 

Соловьевъ, Владимръ СергЪевичъ, —Собраюме сочинений. Т. УТ]. 
1886—1896. Сиб. Изд. Т-ва «Общественная Польза». [Без. ознамч. 
времени]. ш 8. ЕО тТЕ) 


о - 


Суворинъ, А.,— Руссый календарь на 1904 г. 38 годъ. Сиб. 
1904. т 8. | (Пертод.) 
Энциклопед1я (Большая). Словарь общедоступныхь свфдъшй 
по всЪмъ отраслямъ знашя подъ ред. С. Н. Южакова. Т. ХТ. Киты— 
Ландана. Т. ХП. Ландау—Меламедъ. Т. ХШ. Меланезйцы—Нер- 
чинск заводъ. Т. ХУ. Нерчинсай округь—Иёнчь. Т. ХУ. Пень- 
ка — Пуль. Т. ХУГ. Пуль—Саль. Сиб. 1903—1904. ш 8. (18,303) 
Янжулъ, И. И.,—Между дфломъ. Очерки по вопровамъ народ- 
наго образовашя, экономической политики и общественной жизни. 


Спб. 1904. ш 8. (19,584) 
бесп, ЗумораК, — Зефгатв зрзу. ОП 1, П, [У. У Раде ЧВВ 
ш 8. (19,720) 


Тапфег&, ГАБв6,—П!сйоппате галзопп6 итуегзе! 4ез ахёз ей 
п6йегз, сотбепатё Р]рзбюте, 1а Чезсттрио, 1в. ройее 4ез аЪиез её 
шапи{асвагез 4е Егапсе сё 4ез Рауз Ейтапоегз: опугасе ие а юз 1ез 
сПоуетз. МоцуеЦе 64., соглебе её сопз@6гаетепте алотенёве Фаргёз 
105 шбтойе8 её [е$ ргос646з 4ез агЫзез. Т. 1--ТУ. Пуоп. 1801 т 8. 

| 71(20;359) 

ТапфегЕ, ГАЪб, — Уосарщалге феспиюие; оп 6 оппате’ га1зопиб 
Че `0и5 1е5 бегтез и$6$ Чапз 1е5$ атёз её ш6Иегз. Т. У. Зегуаюе @4е 
сие ап Фейоппайшге 4е3 атёз её шбИегз. МовуеШе 64. Гуоз. 1801. 
1-8. (20,354) 

Меге (Та) шзибайчее оп 1есбагез гейотетзез,. шога]ез её ПИб- 
галгез ропг ]е5 ]еипез регзопиез сё 1е5 ]еипез сепз. Вешегтаюв ап 
ВаПейп зрес!а]ропг 1ез ОПатез диаг зе Аезйнете А Гепзеюпешеле. Раг 
р. 16уг (А1уагё$). `9— 10 алибо. 1842=-1848. Рам. 1842—1848 т 
3. (20,296) 
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П. Богослове и исторя церкви. (о 5—6 

Ш. ПравовздЪвше, государственныя знашя и статистика . 71—20 

ГУ. Филоломя, философя и педагогика. ..... . 91—99 
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Прибавления. 
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п. Сборникъ законодательныхь памятниковъ древняго зэа- 
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Чаеть [Г-оффищальная. 


Реценз!и на сочинен!я, представленныя въ факультеты для 
пр!обр$теня высшихъ ученыхъ степеней 


'Чаеть П—неоффицщальная. 


Смфта военныхъ силъ Московскаго государства въ 1668 г. 
—Магистранта Е. Д. Сташевскаго . 


Теортя эялиптическихъ функщй.—Проф. Д.А. Граве . 


Случай лЪвой верхней полой вены, при отеутетв!и пра- 
вой.—-Пом. прозект. Г. И. Гозулова 


Изелфдовае упругости паровъ насыщенныхъ растворовъ. 
— Проф. А. В. Сперанскаго 


Къ вопросу объ острой метгемоглобинэми.—Д-ра Е. Ф. 
С И была; Бооде це но 


Прибавления. 


Учебникъь Общей патолот1и. —Проф. В. К. Линдемана . . 


Сборникь законодательныхъ памятниковъ древняго за- 
падно-европейскаго права, издав. подъ ред. прод. П. Г. 
Виноградова и М. Ф. Владим!рскаго-Буданова . . 1-1\ 


Каталогъ книгъ, поступившихъ въ Студенческй отдЪлъ би- 
бллотеки Университета св. Владимра въ 1906 г. 
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Реценаи на сочиненя, представленныя въ факультеты для 
пробрзтеня высшихь ученыхь степеней. 
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Рецензая па сочинеше 1. Набокитз: „Кь вопросу о раздражителяхтв 
фоста“. 


Исполняя возложенное на насъ поручене Физико-Математи- 
ческаго факультета, имфемъ честь представить отзывъ 0 сочинеши 
г. Набокихь „Въ вопросу о раздражителяхъ роста“, представлен- 
номъ авторомъ въ Физико-Математическай факультетъ для получен1я 
степени доктора агроном. 

Сочинене г. Набокихъ посвящено вопросу о втяшш парщаль- 
наго давлен1я кислорода, а также различныхъ солей на ростъ ра- 


‚ стемй. ДЪйстне этихъ послфднихъ многообразно и на ряду съ осмо- 


тическими, питательными и токсическими вллян1ями необходимо отли- 
чать еще вмян1я раздражительныя, которымъ собственно и посвя- 
щены изслфдован1я автора. 

Сочинене г. Набокихъ состоитъ изъ шести главъ. 

Въ первой главЪ авторъ излагаетъь свои опыты надт ростомъ 
мололыхъ ростковъ различныхъ растен1й при измфняющихся усло- 
няхъ азраши и доступа воды. Непрерывное орошен1е ростковъ 
искусственнымъ дождемъ дало результаты въ смысл болЪе значи- 
тельнаго роста ихъ сравнительно съ ростками, которые орошались 
посредствомъ поливки почвы. По мнфн!ю автора, вода, смачивающая 
надземныя части растенй, помимо непосредственнаго вмян1я ея, 
какъ питательнаго вещества и какъ регулятора испареня, дЪйствуеть 
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еще въ качествЪ изолятора отъ неблагопрлятнаго вллян1я нормаль- 
наго паршальнаго давлен!я кислорода атмосферы. 


Во второй глав$ авторъ останавливается на явлетяхъ задержки 
роста при полномъ отсутетви кислорода, на такъ называемомъ 
анаэробномъ оцфпенЪнш, и на основан1и своихъ опытовъ приходить 
къ выводу, что стимулирующее влиян1е кислорода можеть быть за- 
мЪнено такимъ же вмянемъ введеннаго въ клЪтки растеня фос- 
форнокислато аммоня. Такимъ образомъ, если ростки находятся въ 
атмосфер$, не содержащей кислорода, то отсутетве послздняго вы- 
зываеть рЪфзкую останювку роста въ течени нЪоколькихъ часовъ, 


послЪ чего рость происходить нормально. Въ присутствии же фос- 


форнокислаго аммоня задержка роста устраняется вполн, причемъ, 
однако, рость подъ вмяшемъ этого раздражителя скоро ослабЪваетъ 
и прекращается, велЪфдетые чего при продолжительномъ опытВ на- 
блюдаются одинаковые приросты какъ въ вод$, содержащей воздухъ, 
такъ и въ вод, содержащей фосфорнокиелый аммоний. 


Три слфдующия главы (3-я, 4-я и 5-я) посвящены сложному и 
запутанному вопросу о дЪйств!и солеобразныхъ веществъ на ростъ. 
Посредетвомъь многочисленныхь опытовъ надъ вмянемъ на ростъ 
отдфльныхъ солей, парныхъ и тройныхъ см$сей ихъ, авторъ _пы- 
тается выяснить вопросъ о вмяни отдфльныхЪ 1юновЪ, какъ стиму- 
лянтовъ роста. Онъ приходить къ выводу, что анны солей, какъ 
возбудители, не оказываютъ дйствя на катоны и наоборотъ. По- 
этому дЪйстве солей на ростъь почти всегда удается предсказать и, 
наоборотъ, по дЪйствию солей является возможнымъ опредЪлить спе- 
цифическое вляне 1оновъ. Изъ этого вытекаеть, что ростъ въ 
растворахъ солей опредзляется вмяшемъ щелочей, если эти по- 
слфдня задерживаютъ ростъ и что соли одного металла, но разныхъ 
кислотъ, даютъ однородные результаты въ смыелЪ преобладающаго 
дЪйствая катона, задерживающаго ростъ. 


Въ смфсяхь солей дЪло усложняется явлен1ями взаимодЪйствя 
кал1оновъ. Въ этомъ отношенши изслфдован!я автора явились отчасти 
продолжентемъ изслдованй Лёба, представляя, впрочемъ, не только 
бол$е обширную разработку вопроса, но указывая также и н$%ко- 


торыя новыя стороны этихъ явленй. Авторъ приходитъ, на осно- _ 


ванти своихъ опытовъ, къ слфдующимъ тремъ правиламъ дфИствЯя 
ТОНОВЪ: 





- 
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№ Эффекть дЪйств1я двухъ положительно дфйствующихь 1оновъ 
суммируется, что является наиболфе простымъ случаемъ, установ- 
леннымъь Пфефферомъ и другими изслЪдователями, для наркотиковъ. 

2) Эффектъ дЪйств1я двухъ 1оновъ противоположнаго характера, 
_(положительнаго и отрицательнаго) соотвтствуеть дЪйствю отри- 
цательнаго, т. е. наблюдастся полное уничтожеше полезнаго дЪйствя 
ноложительнаго 1она. 

3) Изъ двухъ вредныхъ 1оновъ дфйствуетъ боле вредный, т.е. 
вредное дЪйств1е одного 1она уничтожается вреднымъ дЪйствьемъ 
другого, что въ сущности представляетъ частный случай указаннаго 
впервые Лёбомъ явленя „обезвреживаня 1оновъ“. 

Авторь предполатаетъ, что раздражене живой протоплазмы, 
вызываемое солями и отражающееся на ростЪ клЪтокъ и частей 
растенля, зависитъ отъ заряда 1оновъ (т. е. отъ качества и коли- 
чества, электричества) и поэтому безразлично, берется ли въ качеств ® 
раздражителя одна соль или пара ихъ. 

Обобщая и сравнивая выводы изъ своихъ многочисленныхъ 
_ опытовъ, авторъ приходитъ къ заключентю, что дЪйстве раздражи- 
телей на ростъ подчиняется въ общемъ закону Веберъ-Фехнера. 

Посл$дняя (6-я) глава сочинен1я посвящена общимъ выводамъ 
иИЗЪ предыдущаго положения, а также нфкоторымъ теоретическамъ 
соображенямъ автора. 

Переходя къ оцфнкЪ сочинен!я г. Набокихъ, необходимо прежде 
всего отм$тить ту массу труда и времени, какую авторъ затратилъ 
на свои опыты. Цифровыя данныя, представляюция результаты этихъ 
опытовъ и собранныя въ 50 таблицахъ, представляютъ средшя изъ 
многочисленныхъ отдфльныхь измфренй. Что касается постановки 
опытовъ, то ее слБдуеть признать вполнЪ удовлетворительной и та- 
рантирующей достовЪрность полученныхъ данныхъ. Если, впрочемъ, 
и встр$чаются отклоненя отъ результатовъ, теоретически предпо- 
латаемыхь по аналоми съ другими подобными случаями, то это 
_ легко объясняется трудностями самихъ опытовъ и во всякомъ случаЪ 
_ Не можетъ имть существеннаго значеня при оцфнк$ фактовъ, уста- 
новленныхъ авторомъ. 

Обилю цифровыхъ данныхъ, однако, вовсе не соотвЪтствуетъ 
° объемъ изложеня. Авторъ скупь на слова и поэтому изложене его 
отличается необыкновенною краткостью, вслВдетве чего разобраться 
въ опытныхъ данныхъ и выводахъ изъ нихъ автора предетавляеть 
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для читателя чрезвычайно трудную задачу. Изложене большею частью 
неясное, языкъ м$стами тяжелъ. 

Кром того у автора замфчается стремлене давать совершенно. 
произвольныя и необоснованныя толкованя наблюдаемыхъ имъ яв- 
леншй. Впрочемъ, толкованая эти не получають со стороны автора 
сколько-нибудь обширнаго развития и поэтому являются сравнительно 


невинными упражнен1ями, не способствующими во всякомъ случа 


увеличен1ю достоинствъ сочинения. 
Несмотря, однако, на указанные и притомъ довольно крупные 


недостатки, сочинен!е г. Набокихъ все же представляетъ настолько 


большия научныя достоинства, свидЪтельствуя объ умЪньи автора 
разбираться въ самыхъ запутанныхъ вопросахъ, а также и о не- 
обыкновенной настойчивости въ разработк$ ихъ, что мы считаемъ 
вполнЪ возможнымъ допустить г. Набокихъ кь защит представлен- 
наго имъ сочинен!я въ качествЪ диссертащи для полученля степени 
доктора агрономи. 


Проф. А. Пиумевиче. 
Проф. С. Боюановв. 


16 декабря 1909 года. 





П. 





_ Отзыв о сочинеми Николая Васильевича Цинера: „О засоряющихе 
поствы льна видахь Сатейта и брегда и ихз происхождени“, 
яредставленное авторомз в5 физико-математичесый факультете 
на степень доктора ботаники. 


Известно, что, по современнымъ воззрВшямъ, происхождение 
_видовъ разсматривается какъ процессъ изм$нен1я внфшнихъ и вну- 
треннихъ свойствъ организащи нЪкотораго первоначальнаго или 
исхолнаго вида, въ результатЪ чего появляется стойкая организащая, 
обладающая новыми принципами, достаточно отличными отъ перво- 
начальныхъ, для того чтобы служить признакамн вида особаго. 
Такое воззрЪн1е, основанное въ качеств научной теори впервые 
Дарвиномъ, служить съ тВхъ поръ принципомъ всфхъь изелфдо- 
вантй внутри систематическихь единицъ, называемыхъ родами. Из- 
слЪдователи стремятся располагать виды растей или животныхъ, 
составляюще роды, такимъ образомъ, чтобы, по возможности, 
возсоздать исторю видовъ въ форм ихь родословнаго дерева, 
главнымъ стволомъ котораго явился бы одинъ видъ, какъ осно- 
ватель всего рода. Такимъ образомъ достигается съ одной сто- 
роны такое расположене видовъ, которое наиболЪзе удобно для 0бо- 
_зрзшя формъ по степени ихъ сходства; съ другой стороны—по- 
добная родословная видовъ затрагиваетъ, въ качествз необходимаго 
объясненя, множество вопросовъ касательно образа жизни, геогра- 
фическаго распространеня видовъ и пр. и елужитъ такимъ образомъ 
кратчайшимъ выраженемъ нашихъ свЪдЪюй объ истори населеня 
нашей планеты. 
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Въ большинствВ случаевъ эта исторля недоступна для провзрки 
на основан1и свидЪтельствъ челов$ ческой памяти или документовъ, 
равно какъ и прямымъ наблюденемъ самаго процесса измфвенля 
формъ, т. е. видообразоваюя. Однако, существуютъ виды, очевидно, 
возникиие не ранфе, чЪмъ могла обнаружить свое вмяше на при- 
роду дфятельность человзка. Не говоря уже о домашнихъ живот- 
ныхъ и культурныхъ растеняхъ, природа которыхъ глубоко и спе- 
цифически изм нена сообразно цфлямъ человЪка и подъ его непо- 
средственнымь контролемъ, слфдуетъ упомянуть здФсь виды, которые 
правильнЪе всего назвать спутниками челов$ ческой культуры, скорЪе 
вредящими интересамъ человЪка. Все-же, и таюмя существа, каковы 
напр. сорныя растенйя, нельзя разсматривать иначе, какъ наравн® 
съ природными, дикими обитателями страны, такъ какъ разница 
между тфми и другими лишь въ томъ, что свойства настоящаго дико- 
растущаго растеня приходится объяснять приспособленями къ при- 
родной обстановкз, имфвшей свое начало еще до человЪка, тогда 
какъ появлен1я сорныхъ растенй могло быть обусловлено вмяшемъ 
природы лишь въ сочетани съ участемъ, хотя и безсознательнымъ, 
челов ка. 

Безсознательность подобнаго участя низводитъ дФзятельность 
разумнаго существа на ступень любого органическаго фактора въ 
природЪ, напр. насВкомыхъ, вмяне которыхъ на природу растений 
поставлено наукой внЪ всякихъ сомнЪв1й; а потому и можно утвер- 
ждать, что и сорныя растен!я суть таке-же естественные продукты 
развит1я населеня страны, каковы ихъ дике сородичи. 

Чрезвычайно цфннымъ обстоятельствомъ здЪсь является то, что 
истор!я сорныхъ растенй, очевидно, короче истори человзка, а, 
стало быть, въ иныхъ случаяхь подлежить провфркз на основан 
памятниковъ и документовъ человфческихъ. Таковы явно обнару- 
женные факты занесен1я въ страну 6. ч. съ сфменами пос$вныхь 
растенй, или съ товарами сфмянъ растен1й экзотическихъ, превра- 
тившихся въ растешя сорныя на новомъ ихъ м$етВ обитавя. Но 
особенно интересными надо считать тф случаи, когда, не смотря на 
абсолютную полноту нашихъ свЪдЬНЙй о состав растительноети 
сосфднихь и дальнихъ странъ, н%Ътъ возможности найти данный 
видъ сорнаго растеня въ его естественныхъ условахъ, т. е. его 
отечеств$. Другими словами, когда приходится удостовзриться, что 
видъ этотъ живетъ только между растенлями, воздфлываемыми чело- 
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_ вфкомъ. Такъ какь нфтъ достаточныхь основай въ такихъ слу- 
| чаяхъ, чтобы утверждать, что диюе предки этого вида не могутъ 
быть указаны лишь потому, что въ отечеств% своемть вымерли, то 
приходится допустить, что подъ вмявмемъ условй культуры перво- 
_ начально диюй видъ постепенно и существенно измфнился на- 
столько, что пр1обрЪлъ новыя свойства и признаки, достаточно от- 
личающе его отъ веЪхь существенныхь дикихъ видовъ, т. е. что 
постепенно возникъ новый ВИДЪ. 

° Хотя такой новый видъ сорнаго растения, подобно всякому 
дикорастущему, также не имЪетъ документальной родословной; однако, 
‘сравнительная краткость и простота его истори допускаеть болЪе 
опредзленныя разысканйя касательно причинъ и слФдетвй предпо- 
лагаемаго процесса видообразован1я; такя изслЪдован1я могутъ въ 
иныхъ случаяхъ ‘быть провфрены и опытомъ. ДалЪфе, такъ какъ 
нфтъ основан1я предполагать, что предокъ даннаго’ сорнаго растентя 
всего однажды и лишь въ одномъ пункт мЪетности попалъ въ 
условя культуры, и съ тзхъ поръ этотъ случай не повторялся, то 
необходимо допустить, что и въ наше время можно наблюдать таке 
случаи и, слЗдовательно, находить вс$ ступени перехода или изм$- 
нен!й формъ отъ дикорастущаго предка до сорнаго растеня; дру- 
гими словами, мы можемъ быть свидфтелями совершающагося видо- 
образовашя. Разъ это оказалось бы такъ, то мы наглядно пришли 
бы къ весьма изнному выводу касательно природы самаго процесса: 
разъ таковой въ различное время и въ тазличныхъ м$естностяхъ 
имфлъ совершенно одинаковое слЪдетв!е: —возникновене опредФлен- 
наго вида растеня, то правильно представлять себз этотъ про- 
цессъ какъ механически закономфрное взаимод$йстьые силъ окру- 
жающей среды и внутреннихъ органическихъ свойствъ или способ- 
ностей самаго растешя. Наоборотл,, крайне трудно было бы пред- 
ставить себЪ множественное возникновен!е одной и той-же формы, 
если бы видообразоване зависело только отъ способности жи- 
вого существа случайно и разнообразно видоизмвнаяться, хотя 
бы и велЪдетв!е предшествующихъ перем$нъ въ условяхъ его су- 


Га 


| шествованшя. 

ИзвЪетно, что перваго представленшя о видообразования дер- 
жался Дарвинъ, хотя, вопреки мн%Ъ»ню посл$дователей новЪйшихъ 
теор1й, допускалъь и существование способности живого существа 
неожиданно и какъ бы безпричинно видоизмЪняться; второе же пред- 
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ставлене пр1обрЪло многихъ защитниковъ со времени появлен!я 
учения „о мутащяхъ“ де-Вриза и почти одновременно появленя со- 
чинен!я нашего соотечественника Коржинскаго о „тетерогенезиеВ“. 
Послзднее время во многихъ своихь основаняхъ это новое учене 
оказывается сильно уязвимымъ, напр. со стороны современнаго же 
ученя о природЪ помфсей, такъ какъ эти поселЪздн1я склонны къ 
внезапнымъ измфненямъ, сходнымъ съ мутащонными, хотя причина 
этихъ измЪнен!й оказывается не лежащей въ природ живого суще- 
ства вообще, а, такъ сказать, въ отражен отдфльныхъ свойствъ 
элементовъ помЪси, или иногда, какъ выражаются также, въ расще- 
плени помЪси. 


Изслдован!е Цингера представляеть обширный матерлалъ для 
критическаго суждения о достов$рноети названныхъ теор, и ре- 
зультаты его согласно говорятъ въ пользу старой, болфе широко 
обоснованной теорли Дарвина, которой въ посл$Зднее время серьезно 
угрожали 00$ названныя соперницы. По нашему мнзню, путь из. 
бранный Цингеромъ для достижен1я названной цЪли, путь интен- 
зивнаго, а не экстензивнаго изелдованя, совершенно правиленъ: 
хотя имъ изучены виды всего двухъ родовъ растенй, но въ такой 
мЪрЪ полно и основательно, что выводы представляются почти не- 
преложными и безъ неминуемыхъ иначе пробЪловъ. ИзелЪдоватше 
это поэтому не только р$зшаетъ вопросъ на выбранныхъ двухъ при- 
мфрахъ, но, именно благодаря своей полнот$ и точности, почти 
предрЗшаетъ исходъ возможныхъ въ будущемъ подобныхъ же опы- 
товъ, т. е. можетъ быть принято за указане напередъ, что вс они 


приведутъ къ сходнымъ результатамъ и къ подтвержденю теорля 
Ларвина. 


Изслфдоване Цингера, изложенное имъ въ настоящемъ сочи- 
ненши, было начато около 10 лЪть тому назадъ, такъ какъ оеновной 
выводъ свой, въ видЪ весьма правдоподобнаго предположеня, онъ 
сообщилъ въ своемъ докладВ уже въ 1902 г. на Съфздф руск. есте- 
ство-испытателей и врачей въ Спб. (см. „Дневникъ Съ$зда“ стр. 
382). Докладъ Цингера былъ награжденъ тогда особеннымъ внима- 
нтемъ ботаниковъ, участниковъ Съ$зда, и ожидалось многими ©ъ 
большимъ интересомъ продолжене наблюдевй и доказательства вы- 
сказанныхъ предположенй. То и другое является теперь въ закон- 
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_ ченной формЪ и составляетъ, какъ видимъ, ‘плодъь по меньшей мфръ 
шестилЪтней работы. 


®_  Происхождеше сорныхъ видовъ рыжика, Сатейпа, и шпергеля, 
Орегеп]а, —таковъ предметъ изслЗдован1я— не представляеть самъ по 
себЪ большого интереса, но, какъ показано выше, въ качествЪ 
частнаго случая видообразования, въ тщательной, спокойной разра- 
° боткв безпристрастнымь ученымъ, незараженнымъ модными, парт!й- 
ными взглядмми на этотъ процессъ и явлен1я наслЪдственности, 
притомъ не щадившемъ ни времени, ни труда на настоящая архив- 
ныя и гербарныя разыскашя, на повторете и пров$рку опытовъ, 
дфлаетъ сочинене Цингера въ нашихъ глазахъ драгоц$ннымъ вкла- 
домъ въ методику б1оломи и наши свфдЗшя о происхождении ви- 
_ ДОВЪ. 


Задача, представлявшаяся автору, въ краткихъ чертахъ, соот- 
вътотвенно даннымъ выше разъясненямъ, была такова: присутстве 
сорнаго рыжика, СашеНпа Псо]а, и такого. же шпергеля, Зрегоа 
Шисо\а, не можетъ быть объяснено занесентемъ того и другого вида, 
 какъ таковыхъ, изъ ихь первоначальнаго м$ста обитан!я; прихо- 
дится допустить, что виды эти въ данномъ состояви вовсе не су- 
ществуютъ и не существовали, такъ какъ вполнф невфроятно, что- 
бы они вымерли въ родныхъ имъ условямъ, тогда какъ у насъ, 
‘несмотря на борьбу съ ними, они уцфлЪли. Отсюда почти несом- 
нфнно, что эти сорныя растеня возникли съ нашею культурою 
сельско-хозяйственныхъ растенй. Надлежало указать предковъ этихъ 
сорныхъ растенмй, проелЗдить ихъ видоизмвнемя, выливипяся въ 
форму сорнаго растен1я, и указать факторы этихъ измЪненй. Эту 
задачу, по нашему мн-ню, Цингерь разрЪшаеть вполнЪ въ пре- 
дфлахъь возможной точности. блологическаго метода, нарисовавъ 
намъ исторю возникновеня живого существа, самостоятельнаго 
вида, правильнЪе, н%®сколькихь видовъ, такъ какъ возникновенте 
видовъ шло постепенно, и слЪды этого процесса указаны Цингеромъ 
въ видф нЪеколькихъ переходныхъ, промежуточныхь формь между 
дикимъ предкомъ и его потомкомъ—сорнымъ растентемъ. 


Весьма трудно подробно представить ходъ всего изслфдованшя, 
на изложене котораго самому автору понадобилось, при несомн$н- 
номъ немногослови, 303 страницы, рисунки въ текст и 9 таблицъ 
фотограф. снимковъ. Попытаемся поэтому хоть расчленить всю за- 
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дачу на естественныя ея части ‘и указать методы, приложенные 
авторомъ въ каждой изъ нихъ. 

Первая часть задачи —чисто морфологическая: установить ира- 
вильныя генетическия отношенля между видами рода на основаюи 
признаковъ, признаваемыхъ систематиками постоянными въ пред%- 
лахъ этого рода. Этому предшествовало собираве матерала. Обык- 
новенно флористы довольствуются экземплярами изъ своихъ и ино- 
земныхъ гербаревъ, что, конечно, и было использовано Цингеромъ; 
но, кромЪ этого, онъ составилъ обширную коллекцию живыхъ образ- 
цовъ сюда относящихся видовъ, сЪмена которыхъ онъ добывалъ изъ 
различныхъ м$стностей. Такъ сорнаго рыжика сЪмена взяты имъ 
для сравнен1я ихъ культуръ изъ 57 пробъ льняныхъ сЪмянъ изъ 99 
губерый Росеи, гдф первыя находились въ видф примЪфси. Харак- 
терно, что выписанныя для этого пробы льна изъ Зап. Европы 
оказались непригодными: слишкомъ хороша была очистка сВмянъ 
культурнаго растенля и, вЪроятно, слишкомъ чисты и посзвы. Вон- 
троль надъ разведеннымъ питомникомъ составилъ для изсл$дователя, 
конечно, громадный трудъ, такъ какъ требоваль не только ‘ухода, 
но и устраненя возможности скрещиван1я между близкими видами, 
которое при повторен1и культуры изъ года въ годъ, могло бы со- 
вершенно затемнить ожидаемые результаты. 

Въ сравненти и различени близкихъ формъ и видоизм$ненй 
Цингеръ показалъ себя опытнымъ систематикомь и флористомъ и 
вышелъ съ торжествомъ изъ величайшей путаницы въ описашяхъ и 
синонимик$, порожденной зам$тками, часто случайнаго характера, 
оставленными русскими и заграничными современными и древними 
наблюдателями съ ХУ вЪка до нашего времени. Знакомому съ по- 
добными изслЗкованями, иногда чисто археологическаго свойства, 
извЪстно, сколько времени и заботъ можеть поглотить одна’ пере- 
писка ради отысканйя аутэнтичныхь экземиляровъ въ музеяхъ и у 
частныхЪ лицъ. 

Въ результатВ обширной работы этого рода Пингеръ устано- 
вилъ идентичность многихъ сбивчивыхъ показан! й и свелъ существо- 
вавшую „зупописат уа14е оБзспгат“ ‘къ’ обозначеню въ ‘родз Оа- 
шейпа всего четырехъ формъ, которыя ‘онъ считаетъ напбол$е ‘удоб- 
нымъ различать какъ виды (далЪе мы будемъ касаться только этихъ 
видовъ СатеЦиа, такъ какъ ‹изслЪдован!е надъ вилами эрегоа 
вполнф аналогично); вотъ эти формы;СатеЦаа пусгосагра, С. рИова, 
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С. «афтаа и С. шис Йа, описываемыя Цингеромъ въ 1. гл. сочи- 
неня, озатлавленной авторомъ—„(0. Пшсоа и ея ближайшее ро- 
дичи“. 

ИзслЪдуя образъ жизни этихъ видовъ самостоятельно и разби- 
рая критически чужля показаня, Цингеръ установляетъ, что эле- 
ментомъ кореннымъ м$стной флоры или членомъ первобытной фор- 
маши изъ всфхъ 4 видовъ можно признать единственно С. пасго- 
сагра, которая дЪлается лишь факультативно сорною травою, тогда 
какъ наиболфе сходная съ нею С. рЦоза не относится къ абориге- 
намъ флоры, а есть сорный пришлець, селяиийся на мЪстахъ, гдЪ 
естественный покровъ уже разрушенъ человфкомъ. Однако она жи- 
веть еще самостоятельно, подобно первому виду, самовысЪиваясь 
ежегодно съ осени на поляхъ, по сорнымъ м$Ъетамъ, дорогамъ и т. д.; 
на ея коренное м%фстообитане указайй не существуетъ. Изр%»дка 
она разводится на юг Росси какъ озимой рыжикъ. ©. варгаца, 
трети членъ рода, является чистымъ культурнымъ растещемъ, въ 
дикомъ состоянии неизв$стна, хотя попадается иногда между яро- 
выми посфвами, часто во льнЪ, или около жилья челов$ческаго, 
гуменъ, дорогь и т. д., очевидно, благодаря просыпк$ ея с$мянъ, 
какъ мномя хлЪбныя растешя, но никогда ни дичаетъ, ибо не спо- 
собна зимовать; вообще къ самостоятельному существованю „уди- 
вительно неспособно“, какъ замфчаетъ Цингеръ. 

Присоединяя къ обычно различаемымъ флористами  призна- 
камь собственными изслЪдован1ями добытыя отлимя въ ана- 
томическомъ строеши листа и стебля, а также отличия въ опушени 
у всЪхъ видовъ, Ц. приходить къ выводу, что всф указанныя приз- 
наки и отличя представляютъ четыре ступени шедшихъ совершенно 
постепенно и параллельно измВненй въ направлен отъ С. писго- 
сатра къ С. Ии!со!а, вполнф соотвфтствуя только что указаннымъ 
изм$нен1ямъ образа жизни: различля въ вегетативныхъ органахъ нахо- 
дятся въ связи съ имфющейся у первыхъ двухъ видовъ и отсут- 
ствующей у обоихъ послЪднихъ способности перезимовывать при 
естественныхь услошяхъь и вызваны б. ч. усломями освфщевя и 
прихода и расхода воды. Въ зависимости отъ указаннаго, въ назван- 
номъ ряду видовъ встрфчается у его послЪфдовательныхъ членовъ 
постепенная утрата чертъ организалии сухолюбиваго (степного) ра- 
стевшя, и замфна ихъ особенностями растеня обезпеченнаго водою 


и зат$няемаго. 
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Но измЪнен1я въ вегетативныхъ органахъ встр$чаются нердко 
и у особей одного и того-же вида, подъ вмянемъ условй жизни 
данной 0соби. Автору было необходимо показать, что и остальные 
признаки, особенно же признаки, цфнимые для разграничения видовъ 
даннаго семейства: складъ плодоносныхъ частей, форма и разм$ры 
плодовъ и с$мянъ, —будучи постоянными въ предзлахъ вида, измЪ- 
няются у послфдовательныхъ членовъ ряда въ одномъ направлеши, 
какъ это оказалось для признаковъ по вегетативнымъ органамъ. 

Для этого Цингеромъь выполнена весьма кропотливая работа 
многочисленныхъ измфренй, сначала стручечковъ у каждаго вида. 
Статистически онъ устанавливаеть норму индивидуальныхъ коле- 
банй размЪровъ стручечковъ: эти колебантя оказываются несомнзнно 
подчиняющимися извЪстному закону индивидуальной или непрерыв- 
ной измнчивости, такъ что возможно установить среднй, типич- 
ный для каждаго вида разм руь стручечка. Наоборотъ, форма стру- 
чечка по Ц. неудобна въ качествЪ отличительнаго признака, ибо 
подвержена транстрессивной изм$нчивости. Упоминаемъ объ этомъ, 
какъ о примЪрЪ удачнаго примфнен1я авторомъ статистическаго ме- 
тода, позволившаго ему отрицательно относиться къ показатямъ 
иныхъ наблюдателей, различавшихъ виды Сатейпа не только по 
форм$Ъ стручечка, но и по величинЪ частей его. Такъ Ц. показаль, 
что длина столбика самостоятельнаго отлич1я не составляетъ, слФдуя 
параллельно измЪнен1ямъ длины плода, хотя и не пропорцюнально 
послфдней. Въ изелЪдовани формъ плода Ц. дфлаеть шагъ далфе 
флористовъ, изучая причины особенностей формы створокъ стру- 
чечка анатомически. Эти послёдния измфняются также параллельно 
увеличен1ю размзровъ плода и, благодаря анатомическимъ измЪне- 
нтямъ въ строенйи, сходным съ измфненемъ вегетативныхъ’ орга- 
новъ (что особенно интересно), становятся менфе прочными у боль- 
шихъ илодовъ, по описан!ю флористовъ, впалыми между гнЪздами. 
Согласно вполнф основательному выводу автора, смыслъ веъхь 
изм$ненй въ строен!и плода долженъ быть сведенъ къ увеличентю 
его вместимости при соблюден экономи строительнаго матер!ала. 

Оть размФра же плода у разныхъ видовъ оказывается въ зави- 
мости еще одинъ важный признакъ флориетовъ: обпий складъ пло- 
доносныхЪ кистей, направленте` плодоножекъ, разстояне между по- 
слфдними и т. д. РазмВры плода въ ряду видовъ Сатепа возра- 
стаютъ оть С. пусгосагра до С. Шисоа, и соотв$тетвенно этому 
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уменьшается число вЪтвей, плодоножекъ и стручечковъ въ кисти. 
Складъ кистей снова признается, слЪдовательно, признакомъ несо- 
стоятельнымъ, и вновь этимъ устраняются возможныя недоразумв я 
У иныхъ авторовъ при случайныхъь наблюденяхъ одиночныхъ, не 
типичныхЪ экземпляровъ. Эта часть изслдован!я обставлена Цинге- 
ромъ весьма точно, опытами въ культурахъ, надъ срфзанйтями частей 
соцвфт1й, нагружешемъ цвфтоножекъ и. т. под. 

Величина плода является так. обр., какъ выражается Ц. , глав- 
ною перемвнною, проче же отлич1я видовъ лишь ея функщями. 
Этимъ, какъ легко понять, весьма упрощается дфло отлич!я видовъ 
и сводится при этомъ къ единственно прочному методу сравнения 
чиеломъ, взсомъ и мЪрою; но, что самое важное, это указывастъ автору, 
гдЪ надо искать причину, породившую измзненя плодоносныхъ. 
частей. Тенденця увеличить размВръ плода оказывается зависимою 
въ свою очередь отъ увеличеня сЪмени, а разм®ръ послЪдняго яв- 
ляется единственною точкою приложен!я того отбора, которому, какъ 
увидимъ ниже, подвергался ближайний предокъ сорной С. Писоа 
и, благодаря которому, единственно могъ создаться послднй видъ. 
Поэтому авторъ съ особенною тщательностью обращается къ изуче- 
ню видовыхъ отлич!И сфмянъ. 

Ни цвзтъ. ни видъ поверхности кожуры, обычные признаки 
флористовъ,—по точному сравнентю многочисленныхъ образцовъ, не 
оказываются характерными или постоянными. Бурыя с$мена это—с?- 
мена изъ старыхъ гербартевъ, мелкобородавчатыя или гладюя это—с$- 
мена болЪе мелкя съ хорошею лупою все-же замЪтно бородавчатыя и 
т. д. Форма смени оказывается, наоборотъ, явлентемъ устойчивымъ и 
замВчательнымьъ образомъ сводитея авторомъ къ соотвЪтетв1ю съ об- 
щимъ складомъ развитого растеня. При тонкости кожуры и отсут- 
стви бЪфлка она зависитъ, конечно, отъ склада самаго зародыша, и 
Ц. указываеть, что у зародыша С. Ни1е!а имфется самый длинный 
и тонюй корешокъ и самые длинные и узще листья ‘с$мядоли), какъ 
‚разь такъ, какъ у взрослыхъ особей этого вида, вообще отличающихся 
наибольшею длиною и тонкостью органовъ. Это наблюденте затраги- 
ваетъ, по справедливому зам чан!ю автора, поднимавпийся, но вполнЪ 
еще неясный вопросъ о соотввтетв1и формъ частей зародыша и стрее- 
ня органовъ готоваго растеня. 

Что касается вфса и величины сф$мянъ видовъ СатеПпа, то, по 
наблюденямь ПЦ., то и другое является, еще болфе чЪмъ разм$ры 
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плодовъ, постояннымъ и р®зкимъ видовымъ отличемьъ, подвергаю- 
щимся сравнительно незначительнымъ индивидуальным колебанямъ. 


Этогъ признакъ идетъ, значительно сильнЪе прогрессируя . отъ вида, 


къ виду, такъ что напр. стручечки С. а `гафа вЪфеять въ три раза, 
(. Шиеоа—въ 5 разъ больше, чЪ$мъ стручечки С. а1сгосагра, а вЪсъ 
съмени тфхъ же видовъ представляетъ отношенля 4, 10 и 1. Въ виду 
того, что образованте сЪмянъ у растенй, особенно-же. у однолзт- 
нихъ, есть собственно назначене веЪхъ цвфтоносныхъ и. плодонос- 
ныхъ органовъ и оть него зависитъ распространене. и сохранене 
вида, ЦП. справедливо заключаетъ: въ нашемъ рад видовь суще- 
ственно для жизни растен1я и постоянно измЪняется только. вели- 
чина смени, а разм$ры прочихъ, служебныхъ органовъ должны 
быть приняты за слфдетыя этихъ измВненй въ течени происхож- 
ден1я разематриваемыхъ видовъ. 

Изучене вегетативныхъ органовъ и плодоношен1й видовъ Сате|- 
па, которому собственно и посвящена разобранная глава, заканчивается 
выводомъ: два первые члена ряда, С. пиегосагра и С. рЦоза, суть озимыя 
растен1я. развивающ1я прикорневыя розетки листьевъ; С. >]абтщаи С. П- 
п1с0]а розетокъ не развиваютъ и являются растенлями аровыми. Черты 
организащи степного, сухолюбиваго растенпя, свойственныя первому 
члену ряда С. пусгосагра, постепенно исчезаютъ, замзняясь особен- 


ностями тфне—и водолюбиваго растеня, какова С. шисоа. Вели- 
чина с$мени постепенно возрастаетъ, съ чЪмъ опред$леннымъ обра-. 


зомъ связаны отлич1я въ форм плодовъ всфхъ четырехъ видовъ. 


По нашему мн$Ън1ю, выводъ этотъ. вполнЪз отв$чаетъ выстав- 


ляемымъ авторомъ факлтамъ, которые настолько просты, что могуть 


быть критически оц$нены и не спещалистами, равнымъ образомъ. 


какъ и выводъ автора: лосл$дьйй членьъ ряда С. Нисоа, въ наше 
время засоряющий посфвы льна, произошелъ постепеннымъ изм$не- 
н1емъ отъ дикаго сородича С. писгосагра. Этапами, или ступенями 
этихъ измфненй являются промежуточные члены, С. роза и С. 
о1аЪгаа, сохранивияся каждая въ специфическихь условяхъ жизни, 
одна полусорнаго— полукультурнаго растеня, другая въ. качествЪ 
культурнаго растеня. Этоть выводъ доказывается въ слфдующей 
главЪ: „Происхождене Сатейаа Шисо[а и причины ее произведпия“, 

Въ этой глав$ авторъ прежде всего разбираетъ особенности 
ближайшаго къ С. Шисоа вида, С. о]афгайа. Это растеше, такъ наз. 


яровой рыжикъ, авторъ разсматриваеть какъ растеше, н$еколько. 


пзмненное въ специфическихь условяхъ воздфлыван1я, такъ какъ 
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въ естественныхъ условяхъ, дикимъ, оно совершенно неизв%етно. 
Каково’ должно было быть это растене въ первоначальномъ, дикомъ 
состоянш? `Рядомъ ссылокь на авторитеты. по происхожден1ю куль- 
турныхъ растенй, ‘авторъ доказываеть, ‘что черты 6. м. водо- и 
тфнелюбиваго растентя,  свойственныя’ Слафгайа, пртобрЪтены ею, 
какъ и прочими. культурными растен1ями, въ условяхъ воздфлы- 
ваня. Таковы неспособность перезимовывать, слабое опушенше, н®ж- 
ный стебель и`пр. Культура ‘же по. общему признаншю ведетъ кь 
увеличен1ю плодовъ и сфмянъЪ. Рядомъ интереснъйшихъ ссылокъ на 
археологическая изыекантя, Цингеръ ‚установляетъ глубокую древность 
С. ®]а`фтма, при чемъ оказывается, что с$мена ея, дЪйствительно, 
въ древности были мельче с$мянъ нашего ярового рыжика (находки 
въ Агтелекской пещер). Авторъ приходитъ къ заключен!ю, что ди- 
ый предокъ С. 51афгада было. растен1е озимос,. значительно опушен- 
ное, съ твердымъ стеблемъ и вообще съ характеромъ сухолюбиваго 
растеня, съ болЪе мелкими сЪменами, съ многочисленными стручеч- 
ками и т. д.; такимъ растенмемъ является С. писгосагра, нын% дико- 
растущее. 

Исторля С. <1абгафа рисуется авторомъ. въ слБдующемъ видф: 
первобытные обитатели Южн. Европы употребляли вЪроятно. въ 
пищу масляничныя сЪмена СашеЦра, жившей въ степяхъ этой об- 
ласти (хлЪбъ изъ Агтелекской пещеры съ припекомъ изъ ефмянъ 
рыжика). Съ началомъ земледъмя стали воздЪлывать и это растение; 
оно было близко къ С. писгосагра. На обработанной почвЪ растенте 
роскошно развивалось, но недостаткомъ его была мелкость сЪмянъ. 
Безсознательнымъ отборомъ, выбирая для посЪва болфе крупно- 
плодные экземпляры дикаго  растеня, люди вывели бол$е крупно- 
плодно-сЪмянную форму. ОтвЪваше, ирим$нявшееся, дЪйствительно, 
съ начала культуры для очистки сЪмянъ, содфйствовало отбору бо- 
лфе крупныхъ сЪманъ и крупное$мянныхъ  расъ. Мелкость и лег- 
кость сфмянъ, составляюпля преимущество дикихъ видовъ въ смыслЪ 
легкости распространен1я, какъь признакь или свойство безполезное 
для культурнаго растенля, оказались постепенно утраченными; иными 
_еловами, въ культур» оказались одержавшими верхъ варанты круп- 
носфмянноплодные. Позднзе съ рыжикомъ. произошло то, что проис- 
ходило съ рапсомъ, сурЪпицей и что. теперь, на нашихъ глазахъ, 
происходить со многими культурными растенями: изъ озимого’ отбо- 
ромъ экземпляровъ, рано развивающихся и зацвзтающихъ, онъ быль 
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превращенъ въ яровое растен1е. Посл$днее предположеше авторъ 
подкрЪпляетъ ссылками на ‘прямые современные опыты и на с0б- 
ственныя культуры, обнаруживиия у дикой С. писгосахрая существую 
щую наклонность зацвфтать въ томъ же году при весеннемъ, яро- 
вомъ посфвф. Трехъ лЪть культуры было достаточно, чтобы ото- 
брать расу, зацвзтающую на 3 м$сяца ранфе исключительныхъ, 
рано зацвзтающихъ экземпляровъ. Остатокъ отъ этого превращеня 
С. писгосагра въ С. <1абгаба авторъ видитъ въ современномъ ози- 
момъ рыжикВ, С. р|оза, ‘оставленной въ Зап. Европ еще въ глу- 
бокой древности и сохраненной еще только у насъ, на юг Роса, 
въ качеств культурнаго растен1я, быть можетъ изъ-за ея выносливости 
къ засухЪ. 

Итакъ С. «афгада должна была возникнуть отъ дикой, нын% 
живущей С. писгосагра. Спешально интересовавшая автора С. Ш- 
со]а, засоряющая посзвы льна, по точнфйшимъ изслёдованямъ и 
сравнению съ С. о1афгща, стоитъ ближе всего къ ней, какъ показано 
въ первой главф, будучи связана съ нею и переходными формами, 
и, какъ мы видфли уже, въ дикомъ состоян1и неспособна существовать 
и на самомъ дфлф не существуетъ. НФтъ, слВдовательно, иного вы- 
хода, какъ заключить, что С. Шис а есть продукть дальнЪйшаго 
измфнен1я С. о1афгаба въ томъ же направлени, т. е. съ усилешемъ 
признаковъ тЪне- и водолюбиваго растеня и съ усиленемъ крупно- 
с$мянноплодности. Однако, С. Ише а не культивируется, а наобо- 
роть, ее преслБдуютъ какъ сорное растенте; ея образоване требуетъ 
иныхъ объясненй, чЪмъ тЪ, которыя ‘даны для возникновен1я С. 
с]афгада. 

Весьма остроумными соображентями и опытами авторъ доказы- 
ваетъ, что именно это преслФдованте и было въ состояни вывести 
форму, отличную отъ случайно попадавшей въ посфвы льна С. 
о]агаа,—форму, какъ разъ съ главными признаками нынфшней 
С. шиеоа. Остальное довершили особыя условя жизни въ совер- 
шенно специфическомъ положен!и между растенлями густыхь п0с$- 
вовъ ЛЬНА. 

СЪмена С. Пит ]а и теперь н$сколько мельче сЗмянъ льна и 
могли быть ране сравнительно легко отдфляемы оть сфмянъ льна, 
за исключенемъ сЪмянъ особенно крупныхъ вар1антовъ, которые, 
по автору, и были, несомнЪфнно, родоначальниками современной 
сорной С. Пие а. Отъ еЪмянъ прочихъ культурныхъ  растенй эти 
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смена отдфлялись безъ труда, будучи значительно мельче и легче; 
въ посфвахъ же льна С. Шисо!а укрЪпилась окончательно съ тфхъ 
поръ, какъ ея смена, долговременнымъ отборомъ крупно-сфмян- 
ныхъ 0собей, приблизительно сравнялись съ сЪменами этого сельско- 
хозяйственнато растешя. Изсл$дован!е многочисленныхь пробъ сф- 
мянъ С. 11с0]а изъ различныхь мЪстностей Росси и Зап. Европы 
показали автору, что въ районЪ постояннаго и давняго воздфлыван1я 
льна въ Росси, въ особенности же въ Зап. Европ, сфмена С. Н- 
пео]а крупнфе, ч$мъ въ м$фстностяхъ, гдЪ ленъ воздЪлывается быть 
можетъ случайно; очевидно, потому что очистка льна, или, что все 
равно; отборъ сфмянъ -рыжика, ведется въ однихъ мЪстахъ издавна 
и болЪе строго, ч$мъ въ другихъ. Передъ нашими глазами встаетъ 
возможность возникновен1я новаго вида растенйя, быть можетъ, во 
времена историчесмя и, кромЪ того, что особенно интересно, по- 
лифилетично, т. е. разновременно и въ разныхъ пунктахъ. Извфстно, 
что вопросъ о моно- или полифилетичности видовъ являлся не 
однажды предметомъ спора. Выводъ Цингера лишний разъ подтвер- 
ждаеть” весьма убфдительно воззрЬне, что при одинаковыхъ усло- 
вяхъ жизни и отбора виды могли возникать въ разное время и въ 
разныхъ мЪстахъ. 

Въ дальнфйшемъ автору приходится имфть дфло съ обстоятель- 
ствомъ гораздо болфе спорнымъ, ч5мъ вмяне отбора: съ вмяшемъ 
внфшнихь условй, встр$чаемыхъь рыжикомъ между растенями льня- 
ного посфва. Что затёнене и препятстве испареню воды, вызы- 
ваемыя густотою‘посфва, могутъ повлять на организацю даннаго 
растенля вообще, представлялось напередъ почти безспорнымъ. На- 
правлен1е этихъ изм$ненй автору удалось установить культурами 
С. пафтаёа въ посфвахъ льна; при этомъ вегетативные органы этого 
растения въ первомъ же поколЗнйи получаютъ вс морфолого-анато- 
мическя особенности, характерныя для С. ШисоЙа. Того же резуль- 
тата авторъ достигаль и иначе, зат$няя бумажнымь цилиндромъ 
отдфльныя 0с0би С. заЪгаба: он получали вытянутыя междоузля, 
тонке, узке листья, становились почти голыми, что сопровождалось 
и внутренними соотв$тственными измфненями строенйя листа и 
стебля. ’Такимъ образомь влмяне тфонаго посфва на габитусъь и 
строенте  растеня становится несомнзннымъ: но мы встрЪчаемся 
далфе съ опытами, ставящими насъ вмЪстЪ съ авторомъ въ крупное, 
хотя и не неожиданное затруднене: его параллельныя культуры 
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обоихъ видовъ: С. э|аргаба и С. Шиео]а, высфянныхъ въ совершенно 
одинаковыхъ условяхъ почвенныхъ и густоты посфва, разнятся со- 
отвЪтетвенно видовымъ, стало быть, насл$дственнымъ признакамъ 
обоихь видовъ. (©. Шисоа нельзя такимъ образомъ  разематривать, 
какь С. о]афгада, признаки которой измфнены въ теченли жизни 
одного поколзн1я влящемъ окружающихъ условй; С. Шшисяа,; по- 
сЪянная одна и рЪдко, не возвращается по габитусу` ни въ первомъ, 
ни даже въ третьемъ поколЬнш къ С. °1абгаа, ‘что показали Цин- 
геру прямые опыты: признаки ея, несомнфнно. ‘унаслЗдованы отъ 
длиннаго ряда предковъ и потому только прочны. 

Затруднене, упомянутое выше, состоитъ въ томъ, что признаки 
С. Шиео]а характерны въ сущности для  „угнетеннаго“  растеня: 
слабое развите вегетативныхъ органовъ слфдуетъ; по Цингеру; раз- 
сматривать какъ проявлене н»котораго ущерба, причиненнаго» ра- 
стеншю услонмями, не вполнф благотраятными для его жизни. Если 
это такъ, то эти признаки, какъ невыгодные, не могутъ служить 
предметомъ отбора, да и точекь приложеня дЪйствля. такого ‘отбора 
въ окружающей обстановкв мы усмотр6ть не можемъ. Авторъпо- 
этому склоняется допустить, что’ на примфр$ этомъ ‘сказывается 
возможность унаслфдованя свойствь, пр1обр$таемыхъ въ течени 
индивидуальной жизни,— взглядъ, котораго въ настоящее время дер- 
жится значительное меньшинство натуралистовъ. По’ налиему' мнЪн1ю, 
быть можетъ, вопросъ рфшается въ данномъ случа менфе’ гада- 
тельно и не въ пользу весьма проблематичной ’ наслЪдетвенности 
пр!обр$тенныхъ свойствь, а разыскаюями въ организаци растенля 
такихь свойствъ, которыя въ состоянии компенсировать быть можегь 
съ избыткомъь тоть ущербъ, который понесло растете. ’’Такихь 
разыскан!й авторъ не пытался дЪлать и выходить изъ затруднен1я 
лишь отчасти при помощи аналоги  разбираемаго случая съ прочно 
наслВдуемыми свойствами, которыя получаютъ долинныя ‘растевия 
при культур ихъ въ суровомъ климатЪ горъ или болфе сзверныхъ 
мфетностей. 

Большое число культуръ при различныхъь  условяхъ питания 
пришлось сдфлать Цингеру, чтобы предупредить возможное возра- 
жене, что величина плодовъ и с$мянъ, цостигнутая С. Иилсо]а, есть 
не результатъ отбора, а только слздстые улучшеннаго питанйя ‘ра- 
стеня, попавшаго на болфе плодородную почву, въ посфвы льна. 
Согласно съ многочисленными наблюдентями факта такъ называемыхъ 
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жоррелящй въ развити ‘сопряженныхъ органовъ, Цингеръ утвер- 
‘ждаетъ, что величина ©Ъмянъ могла быть достигпута сорнымъ ра- 
стенемъь лишь въ ущербъ числу плодовъ. Если бы отборъ велся по 
ббльщему числу плодовъ, то могла бы быть выведена форма много- 
‹плодная,. но мелкосЪмянная. Одно улучшен1е питавля явнымъ обра- 
-зомъ клонилось бы къ болБе роскошному развитио плодоносныхъ 
частей, т. е. одновременно къ увеличению и числа, и размЪровь 
„илодовъ и сзмянъ. Едва ли, кромЪ того, эти признаки оказались бы 
прочно насл$дуемыми. 

Если мы сопоставимь съ изложеннымъ достигнутый авторомъ 
въ. Т гл. выводъ, что существеннфйпия особенности С. Шиео]а суть 
ставя, черты. организащи. плодоносныхъ частей, которыя находятся 
въ опредёленной и постоянной связи. съ величиною смени, то со- 
тласимся съ его окончательнымъь выводомъ, что однимъ отборомъ 
крупнос$мянныхь вар1лантовъ могьъ, дфйствительно, создаться стойкй 
типъ. нашего ‘еорнаго растеная, т. е. произойти видъ С. Пшейа. 
Отборъ, единственно возможный при разбираемыхъ условмяхъ, дЪй- 
ствуеть, какъ’ извфстно, пучемъ’ медленнаго накопленя. мелкихъ 
индивидуальныхъ уклоненй. Цингеръ стоить въ своемъ трудз со- 
вершенно на `точк® зрЬвя учен!я Дарвина и въ противор$ и со 

взглядами, высказываемыми извфстнымЪъ современнымъь авторитетомъ 
_оГуго‘де-Вриземъ’ и получившими широкое распространена» между 
‘б1ологами. Авторъ теор мутащй, де-Вризъ, вс количественныя 
уклонен1я , признаковъ отъ типа, наблюдаемыя при сравнени особей 
одной расы и сл$дуюция закону Кетле, хочетъ объяснить различной 
-осилой“ особей, зависящей отъ ихъ питан!1я. Теоря муташй въ 
основ отрицаетъ значене такихъ количественныхъ уклоненй въ 
процесс видообразованля, относя ихъ къ области физтологит пи- 
„тавя, и выставляетъ факторомъ видообразовамя лишь внезапныя 
экачественныя изм$нен1я, мутацш, внЪшиея причины которыхъ, равно 
какъ и внутренн!я, намъ вполнЪз неизвестны. Цингеръ вмФотЪ со 
многими: б1ологами раздфляетъь убЪждене, что количественныя укло- 
нен1я далеко не одинаковы по природ своей: одни изъ нихъ види- 
мымъ образомъ зависять отъ внзшнихьъ условй, въ широкомъ смыслЪ 
слова, отъ питаня, легко проявляются и, хотя и могуть служить 
предметомъ ‘отбора; но въ потомствЪ не имфють стойкости. видо- 
выхъ признаковъ. Таковы, ‘напр., измфненя, обнаруженныя Цин- 
теромъ у’С. о1абтафа затВненемъ. Друг, тоже мелкя количественныя 
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изм нен!я изъ внфшнихъ услонй прямо че вытекаютъ и иногда 
идуть въ обратномь направления сь первыми: такъ, мы видимъ ‘у 
вартантовъ той же С. 1агаба иногда болфе крупныя смена и при 
ослабленныхъ вегетативныхъ органахъ. Мы видЪли, что отборъ с$- 
мянъ соотвВтственныхъ вар!антовъ долженъ былъ вести’ къ прочно. 
унаслЪдованнымъ изм$ненямъ величины плода и’ склада плодо- 
носныхъ частей, къ созданю новаго вида, не сопутствуемому“ и ‘не 
вызванному никакими скачками ‘или внезатными ‘качественными 
измЪненами. ЗдЪеь именно и заключается разногласле между нашимъ 
авторомъ и де Вризомъ, но въ то же время ‘новое ‘подтверждеше 
взглядовъ Дарвина на видоизмВненте медленнымъ отборомъ’ неболь- 
шихъ индивидуальныхь уклонешй. Совершенно основательно однако. 
замфчаеть Цингеръ, что между количественными небольшими ' укло- 
ненями, которыя по общему признантю переходятъ въ’ потомство, и 
мутацями де-Вриза, въ конц% концовъ, различ1е тоже бываетъ только. 
количественнымь. Въ поблфднихЪ сочиненяхъ своихъ ‘и‘самъ де- 
Вризъ, какъ будто склоняется къ тому же. 

Нельзя здЪеь не остановиться на существенной разниц въ’ ма- 
нерЪ изслЪдованая у обоихъ, столкнувшихся на одномъ и томъ же 
вопрос ученыхъ, —разниц, подсказываемой первымъ же впечатл$- 
н1емъ: за чтентемъ книги Цингера все время кажется; что ‘авторъ, 
какъ говорится, ломится въ открытую дверь: настолько ‘выводы его. 
подсказываются напередъ всевозможными и’ ‘почти повседневными 
аналот1ями и потому какъ будто не представляютъ ‘ничего’ новаго; ‘а 
многочисленныя подробности и доказательства кажутся излишними. 
Де-Вризъ, напротивъ, самъ сразу отворяетъ себЪ дверь въ совер- 
шенно новую область фактовъ (идея муташй однако вовсе не 
нова) и, сравнительно съ такимъ неожиданчымъ и смзлымъ актомъ, 
сумма фактовъ и доказательствъ, которою’ располатаеть авторъ 
должна быть признана незначительною: читатель уступаетъ’скорзе 
новизн8 и силз убЪждентя автора, которыя’ кроются, въ сущности, 
по нашему миЪню, въ исключительномъ  пристрастш ‘автора къ. 
будто бы имъ открытому принципу ‘или, иначе, сводятся кт, недо- 
статочной дозф объективности. Такого упрека’ никакъ нельзя сдзлать. 
нашему ученому: его изсл$дованте по спокойствтю, строгому отноше-_ 
ню къ себ и непредвзятости выводовъ должно быть поставлено. 
ближе всего къ изелёдовашямъ Дарвина; строгимъ послдователемъ. 
котораго, а въ наше время и залцитникомъ, Цингеръ и оказывается. 
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Переходимъ къ 3 тл. сочинен1я Цингера: „живуие среди по- 
<Ъвовъ льна виды Фрегоа и ихъ отношен!е къ другимъ видамь, 
входящимъ въ составь коллективной „Эрегой!а агуен$!5 |“. 

Я полагаю излишнимъ останавливаться и на этоть разъ на 
всЪхъ подробностяхъ предмета, такъ какъ это изслдоване произве- 
дено авторомъ совершенно аналогично съ изслЪдовантемъ видовъ 
Сате!ша и своими результатами только подтверждаеть выводы этого 
посл дняго. Й здфсь оказалось возможнымь различить послфдова- 
тельно переходяшле другъ въ друга виды, но въ двухъ параллель- 
ныхЪъ рядахъ формъ, въ каждомъ по 3 члена, а именно: 1. рядъ 
съ волосистыми сЪменами— 5. ушеаг1$, 9. ушШеат1$ саЦа, 5. тахита, 
2. рядъ съ гладкими сЪменами 5. зайуа зропёапеа, 5. зайуа и 5. 
№ 11е0]а. Какъ въ рядЪ видовъ Сатейта, такъ и въ этихъ рядахъ 
орегоо|а у ихъ посл$довательныхъ членовъ замчается постепенное 
увеличен!е размфровъ смени, ослаблен1е опушеня и т. д.; также 
какъ тамъ, первый членъ является растенемъ дикимЪъ, средний куль- 
турнымъ и посл$дн!Й сорнымъ спутникомъ льна. 

’ Необходимо однако отмЪтить одно обстоятельство, которое при- 
даеть изслЪдованю Цингера 060бое, можно сказать, изящество, 
представляя это изслВдоване въ такой мфрЪ законченнымт, какъ 
только этого можно требовать отъ любого научнаго труда въ отрасли 
науки даже болфе точной, нежели б1оломя. Нашему автору, на осно- 
_ванш параллельныхъ изслфдован!й установленныхъ имъ трехъ ря- 
довъ сродныхъ формъ, удалось предсказать существован!е вида, вна- 
чалв имъ незамфченнаго и не отм$5чаемаго ‘въ Росси ни однимъ 
флористомъ. Во второмъ ряду виловъ Брегоща не хватало именно 
послёдняго члена, т. е. того, который, по мн®ншю Цингера, непре- 
мЪнно долженъ былъ образоваться изъ №. за@уа, попавши въ по- 
сЪвы льна и ставши спешальнымъ спутникомъ послЗдняго. Тща- 
тельными поисками въ различныхъ м%стностяхъ Росош Цингеръ 
наконець нашелъ этоть видъ и окрестилъ его, какъ предвидВнный, 
Эрегоща ргаеуза. Н%№сколько позже, однако, удалось Цингеру найти 
другого такого же тщательнаго наблюдателя, какъ онъ самъ, ВЪ 
_ ЛИЦ француза Боро, описавшаго ту же форму подъ названтемъ 5. 
111с0]а изъ льняныхъ полей Луары. Этоть фактъ, какъ мнЪ кажется, 
всего краснорЪчивфе говорить въ пользу тщательности наблюдений 
и достовзрности соображенй нашего автора, если правильно вообще 
думать, что возможность предсказаня факта на основаши теорли 


22 РЕЦЕНЗ1И НА С0ЧИН., ПРЕДСТАВЛЕННЫЯ ВЪ ФАКУЛЬТЕТЫ 


свидЪфтельствуютъ одновременно 0 вЪрности ея и 0 правильномъ 
ея примЪнени. | 


Изучене видовъ Эрегоща еще болзе укрЗпило Цингера ВЪ. 
упомянутомъ выше взглядЪ на ошибочность въ нзкоторыхъ опытахъ 
п выводахъ де Вриза. Возраженя Цингера де Вризу сводятся здфсь. 
къ слБдующему: этотъ авторъ стремился мномя изъ своихъ поло- 
жен1й подкрзпить опытами искусственнаго отбора надъ избранными 
имъ растенями, полагая а рглог1, что въ точно поставленномъ на- 
учномъ опытЪ экспериментаторъ является непремфнно господиномъ. 
надъ природою изучаемаго живого существа. Изъ такихъ опытовЪъ 
слфдуетъь весьма крупный выводъ де Вриза, что положительные ре- 
зультаты даеть лишь отборъ въ 2—4 поколёяхъ, тогда какъ въ 
слВдующихъ онъ оказывается безсильнымъ и къ дальнфйшему про- 
грессу не ведетъ. Этимъ, какъ видно, де-Вризь подрываетъ значе- 
не того фактора, который по Дарвину играеть выдающуюся роль 
въ происхождении видовъ. Цингеръ разсматриваетъ дЪло гораздо шире. . 
Стремясь разграничить поняття отбора естественнаго и искусствен- 
наго, онъ находитъ, что послздей никогда не является въ совер- 
шенно чистомъ видф, но ему сопутствуютъ разнообразныя явленя, 
наступаюпая въ организами растевая, нерздко страдающаго оть 
воздЪйств1я человЪфка и естественно борящагося съ этимъ втян1емъ. 
Эта борьба только въ условмяхъ обширныхъ культуръ, 6. м. прибли- 
жающихся къ естественной обстановкВ, каковы напр. сельскохозай- 
ственныя культуры, ведегъ къ извЪетной гармонш въ организалии 
живыхь существъ и большею частью къ сохранен1ю стойкихъ формъ. 
Опыты же де-Вриза, несмотря на строго научную постановку, этого 
элемента содержать не могли по необходимой малочисленности 060- 
бей въ культурахъ, а потому, по мнЪн!ю Цингера вели вскорВ къ. 
вырожден!ю, которое, конечно, всяый продолжительный‘ прогрессъ_ 
исключаетъ. Этотъ взглядъ Цингера подтверждается свидфтельствомъ 
Уэллеса, который пишетъ: „человфкъ производить частныя измзне-. 
ня, дурно уравновфшенныя и потому не прочныя“. И по мнЪню. 
этого автора только свободное дЪйствые естественныхъ законовъ 
привоцить къ гармоническому соотвЪтетвно съ условями окружаю- 
щей среды при помощи вымираня всЪхъ дурно приспособленныхь 
формъ. ПослЪднее, конечно, вполнЪ не осуществимо въ подражани. 
природв опытами въ мишатюр$. 
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Немаловажную поправку вводить Циттеръ и въ гипотезу Вет- 
тштейна: о происхождени особыхъ видовъ, спутниковъ человЪ- 
ческой культуры, особенно видовъ сезонно-диморфныхъ. Веттштейнъ 
утверждаетъ, что таке виды возникли не естественнымъ отборомъ, 
какъ этого требовала бы теорля Дарвина, а всл$детвте отбора искус- 
ственнаго, производимаго челов$комъ. Мы вполнф согласны съ мниЪ%- 
нтемъ Цингера, что вмян1е человфка въ иныхъ случаяхъ можеть 
быть безсознательнымь и, хотя и имфетъ своимъ результатомъ въ 
въ конц концовъ отборъ опредзленной формы, тВмъ не менфе 
вполнф аналогично всякому иному естественному внфшнему фактору, 
ибо опредзленной цЪфли не преслЗдуетъ. Это выяснено въ самомъ 
началЪ реценз!и, и повторять этого разсужден!я мы не будемъ; вы- 
водъ же отсюда таковъ: и сезонно-диморфные виды происходятъ, 
вопреки доводамь Веттштейна, путемъ естественнаго отбора, какъ 
это. представляется а ргюг1 наиболЪе в$роятнымъ согласно учен1ю 
Дарвина. 

Сочиненше Цингера имфетъ, по нашей оцфнкЪ, безупречную 
внфшнюю форму, т. е. написано прекраснымъ, чистымъ русскимъ 
языкомъ. Къ сожалЪн1ю, авторъ не счелъь почему то нужнымъ 
облегчить читателю немалый трудъ изученя своего сочиненя и, 
лавное, справокъ въ прочитанныхъ частяхъ: книга не имфетъ ни 
оглавлентя, ни обозначен1я содержаня на поляхъ, ни регистра именъ 
ги назвавн1й. Таблицы выполнены удачно и изъяснены подробно. 

Согласно вышеизложенному слЪдуеть признать за книгою 
Цингера выдающляся достоинства научнаго сочиненя и привЪтетво- 
вать появлен!е его въ качеств диссертащи на ученую степень, ко- 
торую желалъ получить авторъ. 


Профессоръ С. Навашинае. 


Къ отзыву проф. С. Г. Навашина присоединяюсь 
Проф. Ё. Пиумевича. 


Ш. 


Рецензия на сочинеще докторанта К. Р. Мифрама: „О причинахь 
смерти при воздушной эмбоми“, представленное в Медицинеяй 
Факультета вз качествть диссертаи на степень доктора медицины. 


Означенная работа написана на 74 страницахъ, имфеть. вве- 
дене (стр. 1—5), три главы и заключене. 


Во введен автоть выясняеть разницу между различными ка- 
тегорлями случаевъ нахождения газовъ въ крови— рпеитоВаеплае, какъ 
эндогеннаго, такъ и экзогеннаго происхожденя, справедливо ‘ука- 
зывая на то, что многе случаи появленая газовъ въ крови являются. 
недостаточно выясненными. Къ такимъ относятся описанные. случаи. 
нахожден!я газовъ въ крови У реконвалесцентовъ посл тифа; при 
бъшенств%, отравлеми хлороформомъ, стрихниномъ и пр., а также 
появлен!е газовъ въ крови, плеврЪ, подкожной клЪтчаткВ при за-. 
трудненной экспиращя. Авторъ выбралъ темой для своей работы, произ-г 
веденной подъ руководствомъ проф. В. В. Линдемана, изучене бли- 
жайшей причины смерти при рпеишо\ает1а отъ попаданая воздуха 
въ сосуды велЪфдетв1е ранен!я ихт. 

Въ 1-ой главЪ литературный очеркъ—(стр. 5—39) авторъ 
подробно разбираетъ вопросъ о вхожденйи воздуха черезъ поранен- 
ныя вены, приводить всю литературу этого вопроса, затрагивая по- 
путно вопросъ 0бъ эмбоми легкихъь и плотными веществами и 
выясняеть по литературнымъ даннымъ вопросъ о причинахъ смерти 
при воздушной эмболии, указывая на то, что и до послзднаго вре- 
мени является невыясненнымъ, что собственно является причиною 
смерти: параличъ-ли сердца, вслЪдетв!е растяжензя праваго желу- 





ДЛЯ ПОЛУЧЕН1Я ВЫСШИХЪ УЗЧЕЦЫХЪ СТЕПЕНЕЙ. 25 


дочка или, какъ думаютъ друге авторы, оть закупорки вфнечныхъ 
_артерй сердца или же закупорки газами легочныхъ капилляровъ. 
2-ая глава—методика опытовъь (стр. 40—46). Для своихъ 
опытовъ авторъ пользовался мало растворимымъ въ крови и въ то же 
_ время индифферентнымъ для организма газомъ—водородомъ, а частью 
хорошо растворимымъ— ацетиленомъ. Авторъ описываеть и даетъ 
рисунокь того аппарата, которымъ онъ пользовался для равно- 
мЪрнаго введен1я газа въ кровь, а также аппарата, проф. Линде- 
мана для искусственнаго дыхавя при опытахъ со вскрытемъ груд- 
ной клЪтки Въ этой же глав авторъ описываеть и. методы изелЪ- 
дованя введенныхъ газовъь въ крови и въ выдыхаемомъ воздух. 
СлЗдующая глава—описане опытовъ—(стр. 47—71) поевя- 
щена описан!ю экспериментовъ, которые подразд$лены на пять серй. 


1-ая серя, 9 опытовъ съ введенемъ водорода’ въ у. лас, 
у. ‘сгига$ и у. рога показали, что водородъ введенный ‘въ. у. 
уахаат!$ застрфваеть въ легкихъ, какъ и введенный въ у. рога. въ 
печени, не обнаружаваясь въ крови большого круга кровеобращенля, 
введенный же въ аг. етогаПз, появляется въ крови у. {етогаЙ$. 


Обстоятельство это авторъ старается объяснить’ особенностью 
кровеснабженля легкихъь и печени— двойная система приводящихъ 
сосудовъ,—но при чемъ эта послЪдняя, остается не понятнымъ. 


Вм$етЪ съ тБмь опыты автора выяснили, ‘что’ при’ осторож- 
номъ введенйи газа въ у. поаг1з, можно ввести до 200 куб. ‘сант., 
его въ течене 10 м. и собака остается въ живыхъ. Въ. опыт 3-мъ 
въ течении нЪеколько болбе часа, поршями отъ 20—150 куб. сант. 
введено въ кровь 1255 куб. сант. Собака погибла. Въ тЪхь оны- 

тахъ, гдъ животныя погибали, правое сердце и крупныя вены были 
| раздуты газомъ. . 


2-я серля—10 опытовъ, съ введенемъ водорода черезъ агг. 
{етога1$ при помощи зонда въ аорту выше д1афрагмы. Если быстро 
вводилось, то животное погибало и оть 50 куб. сант., при чемъ пу- 
зырки газа обнаруживались въ разныхъ органахъ и въ внечныхъ 
’сосудахъ сердца; при медленномъ введении газа отъ 15 до 75 куб. 
сант: собаки выживали или погибали спустя н®еколько часовъ, при 
явленяхь сильнаго шаноза и,’ какъ полагаетъ авторъ, отъ пар. ва- 
зомоторовъ. Непонятнымъ въ этой серти опытовъ является то, что 
ни въ олномъ не упоминается о состоянии ‘толовного’ мозга, въ то 
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время, какъ прежнте авторы приводили, какъ причину смерти, сопри- 
косновен1е мозга съ воздухомъ, а самъ авторъ приводить къ отвзт- 
ственности параличь вазомоторовъ. 


3-я сер1я 11-ть опытовъ съ записью давленя въ венахъ и артерй, 
дыхан1я и вь 9 опытахъ-внутричеренного давленйя. Эта серя опы- 
товъ представляеть наибольший интересъ, снабжена семью изобра- 
женями кривыхъ съ кимографа и должна рЪшить вопросъ отъ чего 
происходить смерть животнаго-—-оть попаден1я газа въ кровь, отъ 
первичнаго пораженля сердца (растяженя праваго желудочка) или 
отъ паралича дыхан1я. Большинетво опытовъ показало, что давлене 
въ аортЪ падало раньше, при чемъ правый желудочекъ еще тогда 
работалъ, когда давлене въ агё. сагомиз понижалось почти до 0. 
Только при быстрой смерти наступалъ параличъ сердца раньше ды- 
ханя, а обыкновенно параличъ дыханя предшествовалъь параличу 
сердца. Все это заставляетъ придти къ заключен!ю, что введене 
большого количества газа создаеть большпя препятетвя для пере-. 
хода крови изъ правой въ лЗвую половину сердца. Ясное повы: 
шенте давленя внутри черепа является неблагопрлятнымъ призна- 
комъ относительно исхода воздушной эмболи. 


4-я селя—3 опыта съ введенемъ большого количества Н, и 
быстрою смертью при укрЪпленти собаки то животомъ вверхъ, то 
спиною, при чемъ оказалось, что газъ собирается больше въ выше- 
лежащихъ частяхъ легкихъ. 


5-я серля—8 опытовъ съ опредфлен!емь количества выдляе- 
маго легкими при выдыхани Н.. Въ различныхъ опытахъ это ко- 
личество колебалось отъ 7,5 ло 49°/, введеннаго въ яремную вену 
газа. Черезь 20’ количество выдыхаемаго газа р%зко уменьшается. 


Наконецъ, въ дополнене къ этимъ опытамъ поставлено было 
3 опыта въ введешемъ въ яремную вену легко растворимаго газа— 
ацетилена. Эти опыты показывали, что ацетиленъ быстро выдф- 
лялся легкими и черезъ 15’ послЪ введентя 200 куб. сант. газа изъ 
легкихъ выдфляется лишь ничтожное количество его. 


Въ заключене (стр. 72—74) авторъ склоняется къ тому взгляду, 
что растяжене праваго желудочка при воздушной эмбоми происхо- 
дитъ посл того, какъ воздухъ застрфваетъ въ легкихь и дфлаетъь 
сосуды ихъ непроходимыми для крови, смерть же наступаетъ или 
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оть паралича лЪваго желудочка или отъ анемш мозга и паралича 
дыхан!я. При этомъ авторь справедливо указываетъ на то, что при 
больныхъ легкихъ и серди$, уже меньпия ‘количества воздуха, по- 
павпия въ кровь, могутъ вызвать остановку дфятельности сердца. 
Противъ допущения этой работы къ публичной защит$ въ качествЪ 
диссертаци ничего не им$ю. 


Проф. П. Высоковиче. 
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Реценая на сочиненме д-ра Е. Р. Мирама „О причинах смерти 
при воздушной эмболии“. 


Представленное сочинене касается очень стараго и въ то же 
время очень темнаго вопроса. Какъ извфетно, воздушной эмболей 
склонны объяснять внезаиную смерть при пораженш круиныхъ ве- 
нозныхъ стволовъ во время операмй, причемъ количество воздуха 
едва ли можетъ быть очень велико, а съ другой стороны экспери- 
ментальныя данныя говорятъ въ пользу необычайной выносливости 
организма въ этомъ отношенш. Весьма обширная казуистическая 
литература не пролила сколько либо свфта на сущность этой 
разницы; и въ силу. этого представлялось необходимымъ р%- 
шить, пока исключительно при помощи экспериментовъ, хотя бы 
основные вопросы, возникаютле при анализ этого явленя, а 
именно: 1} каковъ ближайпий механизмъ наступленя смерти—пер- 
вичный ли параличь сердца или кавя либо друмя измзненйя. 2) ка- 
кова судьба, проникшаго въ различные отдфлы сосудистой системы 
воздуха или иного газа. 3) какими путями компенсируетъ организмъ 
происходяция при этомъ нарушен1я и какова его сопротивляемость 
въ подобныхъ случаяхъ. 

Посильные отвЪзты на эти основные вопросы и даетъ д-ръ В. 
Мирамъ въ своей работ. ПослЪдняя состоитъ изъ краткаго введе- 
ня, ограничивающаго тему въ указанномъ смысл, довольно удо- 
влетворительно составленнаго литературнато очерка, лающаго вполнЪ 
ясное представленле о современномъ состоянйи вопроса, описанйя 
методики опытовъ, при которыхъ авторъ пользовался пифлымъ ря- 
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домъ спешальныхъ” приспособлен“ двлающихъ его ‘эксперименты 
‘боле надежными, чЁмъ большинства! его тредшественниковъ’ и“ изъ 
подробнаго: описаня зотквльныхъь тсерй ‘опытовъ, которыхъ’ было 
предпринято 5. Въ’первой серли`авторъ”выяснилъ. при’‘помощи'со- 
‘бираня ‘крови надъ ртутью ‘распредвлене введеннато газа въ сосу- 
дистой' системЪ. Оказалосв; тчто“вьото время) какъ капилляры боль- 
шого круга вполн% проходимы для пузырьковъ газа (въ данномъ слу- 
чаЪ водорода) малый кругъ и развЪтвлен1я воротной вены задержи- 
ваютъ ихъ черезвычайно стойко, такъ что при введени въ вены, 
въ артермальной крови газа, ‘не. обнаруживается совершенно. ‘Фактъ 
этотъ установленъ, съ такою убфдительностью ‘въ первый разъ; боль- 
шинство предшественниковъ д-ра Мирама; считало малый кругъ про- 
ходимымъ. Во второй: серш. онытовъ ийзучалось вллян!е воздушной 
(гзр. тазовой) эмболш. ‘сосудовь› большого круга на’ ортанизмъ съ 
цзлью контролировать результаты: предыдущихь опытовъ. При‘этомь 
оказалось, что введенле небольшихъ количествъ (легко циркулирую- 
щихъ вм$фств съ кровью) и не задерживающихся въ капиллярахъ, ни- 
какихъ измфнен!й не вызываетъ, болфе значительныя могутъ выз- 
вать преходяпие параличи и наконецъ внезапное введенте полъ очень 
большимъ давленемъ значительныхь количествъь газа—смерть отъ 
закупорки агё. согопагта сог41з. Въ третьей серти опытовъ были по- 
лучены кривыя кровяного давлевя въ большомъ и маломъ кругу, 
кривая эндокран1альнаго давленя и дыхательныхъ движен!й, а также 
венознаго давления и внутрисердечныхъ колебанй давлен!я въ пра- 
вомъ желудочкЪ. Анализъ этихъ многочисленныхъ кривыхъ показалъ, 
что причиною смерти можетъ быть какъ первичная недостаточность 
сердца, такъ и параличъ дыхательнаго центра, но что большее зна- 
чен!е имфеть второй факторъ. Главнфйшимъ результатомъ воздуш- 
ной эмболи является однако всегда закупорка русла а. ритопайз, 
а задержане воздуха въ правомъ желудочк$ есть уже слфдстве на- 
ступившей недостаточности сердца, а не причина ея. Въ четвертой 
серти авторъ пытался фиксировать распред$лен1е воздуха въ легкихъ, 
при чемъ пришелъ къ заключению, что мЪстомъ эмболи являются 
мельчайпия развфтвленля сосудовъ. Наконецъ въ пятой сер1и была 
произведена попытка выяснить судьбу инородныхъ газовъ въ орга- 
низм$ въ случа$ введенля ихъ въ сосудистую систему. При этомъ 
оказалось, что какъ нерастворимые (водородъ) такъ и растворимые 
газы (ацетиленъ) весьма быстро выдфляются съ выдыхаемымъ воз- 


30 РЕЦЕНЗИИ НА СОЧИН:, 'ПРЕДСТАВЛЕННЫЯ  ВЪ ФАКУЛЬТЕТЫ. 


духомъ. Какъ видно изъ изложеннагор‘авторъ: въ достаточной м®рз. 
показалъ свое знакомство съ, наиболЪе трудными отд$лами ‘экспери- 
ментальной методики ‘и внееъ въ разрабатываемый имъ вопросъ НЗ. 
которыя, новыя: данныя, въ ’силугчего- я признаю`за его работой. из- 
въстное. научное. значене ›я‘считаю’‘вполн$/ возможнымъ допуетить 
ее къ публичной зацит& въ качествф докторской диссертащи: о” 


Орд. Проф. В. Линдемамнз. 
Работа ‘лЪкаря Мирама” „О причинахъ ‘смерти при воздушной 
эмболи“ написана тяжелымъ‘языкомъ, ‘а’’нфкоторыя` фразы ‘не рус- 
ской. конструкци—мало’ понятны, ‘но поосуществу ‘я ‘соглашаюсь 
съ ‘рецензей проф. Ви ВЛиндемана, и признаю въ ней известный 
научный интересъ и считаю ‘возможнымъ ‘допустить л$каря’Мирама 
къ защит$ ея для полученя степени доктора’ медицины: 


Профессор Н. Оболонекй. — 
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Реценая на сочипеше д-ра М. П. Нещадименка под залавеме; 
„Экспериментальныя изсльдованя растройствз кровообращеная при 
отравлении дифтеритнымз токсиномз“. 


Работа д-ра М. ЦП. Нещадименка, въ течене цфлаго ряда лЪтъ 
состоящаго ассистентомъ Кевскаго Бактер1ологическаго ’Института 
и при этомъ спетаально занимающагося изготовленемъ дифтер1йнаго 
токсина, представляется въ высокой степени интересной: попыткой 
выяснить механизмъ смерти отъ одного изъ наиболфе распростра- 
ненныхъ страданй. Задача эта, помимо ея глубокаго теоретическаго 
интереса; представляетъ также не малое практическое  значен1е въ 
виду нер$дкаго наступленая летальнаго исхода при этой  бол$зни, не 
смотря на своевременный длагнозъ и правильную серотерамю: Имя 
въ своемъ распоряжен!и превосходный препарать виолн%’ однород- 
наго, не измёняющагося уже при хранени токсина, д-ръ Нещади- 
менко могь обставить свои опыты боле точно, ч$мъ его предше- 
ственники, съ точки зрфн1я ихъ сравнимости и чистоты ‘эффекта, 
а исключительная добросовЗетноеть, съ которою онъ! провелъ эти 
опыты, дливпияся иногда боле сутокъ и требовавипе его’ присут- 
стыя иногда и въ ночные часы, дЪлаетъ его выводы особенно цён- 
НЫМИ. 

Какъ видно изъ литературнаго очерка (Г и П главы), ни кли- 
ническими, ни патологоанатомическими, ни довольно’ малочислен- 
выми экспериментальными изел$дован1ями не было еще въ доста- 
точной степени выяснено, какь дЪйствуеть дифтерйный токсинъ на 
сосудистую систему и преобладающимъ мифн!емъ: являлось допущенте 
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непосредстоеннаго его вляня на сердце, параличемъ котораго объяс- 
няли и смерть отъ дифтерли. 

Для провфрки этой точки зрЪв1я д-ръ Нещадименко произвелъ 
рядъ повторныхъ опредзленй кровяного давленля, частоты пульса, 
высоты систолическихь элевалий и ритма дыхаля у собакъ, отрав- 
ленныхъ различными количествами дифтер!Инаго токсина. При вы- 
сокой ядовитости прим$нявшагося имъ препарата минимальная смер- 
тельная доза равнялась всего '/» сс. Результатомъ этихъ опытовъ 
было: 1) установлене важнаго факта существованля продолжитель- 
наго инкубацоннаго стадля даже при примфневи колоссальныхъ 
дозъ (660 см. дозъ) 2) наступлене паралича дыханая ранфе прекра- 
щенйя дфятельности сердца 3) установлеве, какъ основного факта— 
р%зкаго паденйя кровяного давлевшя при учащени пульса и умень- 
шенши систолическихъ элеващй. Анализъ этого послЗдняго явлен1я 
представляетъ вторая серя опытовъ, заключавшаяся въ опредлен1и 
величины запасной силы сердца при помощи закупорки нисходящей 
аорты и‘состоян!я вазомоторнаго аппарата при помощи фарадизация 
чуветвующаго нерва, инъекщи адреналина и задушеня. 

Опыты эти’съ убфдительностью показали, ‘что дифтерйный ток- 
синъ пазализуеть прежде всего вазомоторный центръ; сила же сердца 
и возбудимость периферическаго вазомоторнаго аппарата долгое время 
остаются ‘неизм$ненными. Въ силу этого онъ видить въ параличВ 
вазомоторовъ главную причизу“всзхъ другихъ изм нений сосудистой 
системы и прежде всего самаго сердца, въ которомъ, при достаточно 
продолжительномъ отравлении вЪ его экспериментахъ наблюдались 
иногда  глубовя измфнешя и прежще всего явленя’ фрагментащи. 
Данныя экспериментальнаго изелдованмя д-ръ Нещадименко могъ 
подтвердить и морфологическими данными. ИзелЪдуя сердечную мышцу, 
сердечные гангли, и продолговатый мозгъ, какъ своихь животныхъ, 
такъ иодного трупа человзка, умершаго отъ дифтертйнаго. паралича 
сердца‘ черезь мЪсяцьъ отъ начала заболЪваня, онь нашелъ что наи- 
болзе рфзюя измфнен!я наблюдаются въ нервныхъ кл$ткахъ области 
ядеръ п. уаот. т. е. въ той части мозга, гдз предполагается. мзето- 
нахождеше вазомоторнаго и другихъ жизнено важныхъ центровъ расти- 
тельной жизни. 

Работа ‘снабжена таблицей очень хорошо выполненныхъ рисун- 
ковъ и точными кошями кимографическихъ кривыхъ, позволяющихъ 
каждому убздиться въ вЪзрности выводовъ’ автора. | 
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— Признавая данную работу за серьезно-научное изслЗдованте, 
вносящее въ разрабатываемый вопросъ новыя и цфнныя данныя, я 
считаю автора, вполн№ достойнымъ искомой имъ степени, а его ра- 
боту допустимой къ публичной защитф. 


Орд. Проф. В. Линдемана. 


\Т. 
Рецензия на сочиненще д-ра М. П. Нешадименка. 


Экспериментальное изслфдован1е разстройствъ кровеобращен1я 
при отравлен дифтерйнымъ токсиномъ. №евъ 1909 г. Изъ Отдзл. 
Эксп. Медицины Вевскаго Бакт. Института, съ табл. рис. и кривыми, 
120 стр, представленное въ качеств диссертани на степень д-ра 
медицины. 

Работа автора разд$лена на н$еколько главъ. Въ 1-ой (стр. 
1-19) приводится литература, разбирающая вопросъ о причинЪ 
смерти при дифтери, особенно въ случаяхъ поздняго паралича 
сердца, въ одномъ случа наступившаго на 56 день отъ начала за- 
болфваная. Изучене этого вопроса показало, что безъ эксперимента 
трудно было рзшить поставленный вопросъ. Во второй главЪ (стр. 
20—48) приводятся т$ литературныя данныя, которыя были посвя- 
щены экспериментальной разработк$ вопроса. Оказалось, что одни 
авторы видфли причину смерти въ дфйствыи дифтерйнаго токсина 
на само сердце, друмле—на вазомоторные центры, и наконецъ третьи 
признавали изм$нене какъ вазомоторнаго центра, такъ и сердечной 
мышцы. | 

Признавая имЪюцияся данныя недостаточпыми для р\шеня во- 
проса, авторъ, по предложеню проф. В. В. Линдемана, предпри- 
нялъ рядъ опытовъ на собакахъ, съ примфненемъ точныхъ кимо- 
графическихъ изслфдовашй. Описаню этихъ опытъ посвящена 3-я 
глава (стр. 44—85). Опыты автора привели къ точному заключен!ю, 
что дифтерлйный ядъ дЪйствуетъь прежде всего на центры продолго- 
ватого мозга. Сердце измфняется уже вторично. Чтобы вЪфрнфе и 
основательнфе рёшить вопросъ, авторъ не ограничился одними экспе-_ 
риментами, но предпринялъ и патолого-гистологическое изсл$доване, 
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какъ самого сердца—мышицъ и ганглЙ его,—такъ и продолговатаго 
мозга. Эти изслздован1я, произведенныя по всфмъ правиламъ совре- 


менной техники, дали автору матерталъ для еще болфе обоснованнаго 


вывода о дЪйстни дифтерйнаго токсина на организмъ животнаго. 
Они показали, что въ нервныхъ клЗткахъ продолговатаго мозга въ 
области расположеня ядеръ п. уас1 и по сосЪдству встр№чаются 
клЪтки съ р$зкими явлен1ями тяжелыхъ изм8ненй, съ интензивной 
вакуолизащей протоплазмы, дезагрегашей Нисселевской зернистости 
и измвнен!Ями ядерь нервныхъ клЪтокъ. Въ этомъ отношении изм%- 
нения нервныхъ ганглй сердца представлялись значительно болфе 
слабыми. (Глава 4-я стр. 86—101).. 

Въ приложевни (стр. 106—111) авторъ приводитъ протоколъ 
вскрытя и результаты патолого-анатомическаго изслдоваюя одного 
интереснаго случая изъ военнаго. госпиталя, гдф больной дифтерей 
внезапно скончался отъ паралича сердца черезь 1 мфсяцъ и 3 дня 
отъ начала заболЪваня. Въ продолговатомъ мозгу авторъ обнаружилъь 
въ нервныхъ клфткахъ области ядеръ п. уаот еще болЪе рЪзкля де- 
генеративныя изм$неная, ч$мъ при своихъ опытахъ на животныхъ 
и т$мъ. блестяще подтвердилъ свои выводы. 

Работу автора, добросовестно исполненную и вносящую свЪтъ 
въ невыясненный еще вопросъ о дфйстви дифтер!Инаго яда на ор- 
танизмъ животнаго и челов$ка, я считаю вполнЪ достойной къ допу- 
щеншю къ публичной защит въ качеств$ диссертащи на степень 


доктора медицины. 


Проф. Б. Бысоковичв. 


УП. 
Реценззя профес. В. Чернова. 


М. П. Нещадименко. „Экспериментальныя изсл$дованя“ раз- 
стройствъ кровеобращен1я при отравлении дифтерлйнымъ токсиномъ“. 


Работа эта, представленная д-ромъ Нещадименко на соискан1е 
степени д-ра медицины, раздЪлена на ТУ главы: 120 стр. Въ пер- 
вой глав описан1е разстройствь кровеобращентя у дифтерлйныхъ 
больныхъ-—явлен!я со стороны пульса, звучности сердечныхъ то- 
новъ, увеличен!я поперечника сердца, появленя частаго дыхашя, 
синюхи, колапса и наконець смерти. Мало обращено внимая на 
то, что смерть можеть наступить и при р$зкой бл$дности 
всЪхъ покрововъ. Смерть наступаеть обыкновенно въ течеше диф- 


тер, но наблюдается смерть и въ пер!одЪ полнаговыздоровлен1я: смерть, 


какъ большинство думаетъ, происходить отъ паралича сердца. Причину 
этого паралича видфли въ изм$ненш сердечной мышцы, въ паренхи- 
матозномъ или интерстищальномъ воспален!и ея; такъ думало боль- 


шинство врачей; друпя же смерть при дифтери и посл выздоро-. 


влешя оть нея ставили въ причинную связь съ измЪневлями сер- 
дечнаго сплетаня, п. рЮгешс!, п. уд и съ ройпеиг!’омъ сосудо- 
двигательнаго центра, & третьи не прочь были принать за причину 
смерти изм$невшя мышцы и нервныхъ элементовъ. Д-ръ М. П. Не- 
щадименко взалъ на себя трудъ, по предложен1ю профес. В. К. Лин- 
демана, выяснить указанныя разнорЪчя относительно причины смерти 
оть дифтери; результатомъ предпринятыхъ имъ работъ и является 
данный трудъ. 


к. 


народу орет чении понты 


О чу _ 
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Во второй главЪ$ д-ръ Нещадименко знакомитъ довольно под- 
робно съ предшествовавшими по тому же самому вопросу экспери- 
ментальными работами, производившимися съ цфлью выяснить вл!я- 
н1е токсиновъ, вводимыхъ подъ кожу, въ брюшную полость, въ вены 
животныхъ, на сердечную мышцу, на сердечные гангли, на перифе- 
ричесве. нервы и на сосудодвигательный центръ. Болфе подробно 
останавливается на работахъ Ромберга и его учениковъ Раззег, 
Вгипв$ и МаЙег. При введен токсина и культуръ дифтерйныхъ 
палочекъ, какъ и пнеймококка, Егаепке]— \Уе1сВззеамш, въ брюшную 
полость и въ вены, имъ удавалось вызвать тая измфненя въ кро- 
веобралцени (замедлеше пульса, неравном$рность его), при кото- 
рыхъ поглаживан1е живота, снизу вверхъ, раздражене чувствитель- 
ныхъ нервовъ, въ видЪ раздражентя слизистой оболочки, а въ болфе 
тяжелыхъ степеняхъ растройства кровеобращен1я задушене, сопро- 
вождалось повышенемъ кровяного давленшя и улучшенемъ пульса. 
Во время же колапса животнаго и задушен!е не вызывало повышен1я 
кровяного. давленя. Указанные авторы почти первые установили 
боле точными опытами зависимость изм$нен!я кровеобращеня отъ 
паралича сосудодвигательнаго центра при отравлении организма жи- 
вотныхъ по преимуществу токсйнами дифтери. Если же во время 
колапса и зам чалось ослаблене сердечной дЪятельности—уменьшене 
Опойепе ег Негхагреш (отношенте давленя въ аортЪ къ давлен1ю 
въ предсерди), т. е. увеличеше давленя въ лфвомъ предсерди, 
иначе говоря, если и зам$чалось ослаблене предсердя въ силЪ до- 
статочно прогонять кровь изъ предсердля въ желудочекъ, то проис- 
ходило это, по ихъ мнзн1ю, отъь меньшаго притока крови къ мыш- 
цамъ сердца. 


Работы ВоПу, затёмъ ВоПу и Разфег, точно также какъ и ра- 
бота ЧоМеь, къ сожалБнию изложены д-ромъ Нещадименко кратко 
и не съ той ясностью, чтобъ по его изложентю можно было бы легко 
понять причину, почему ВоПу и сое полагаютъ, что помимо па- 
ралича центра вазомоторовъ отравляется при дифтери вм$ст® съ 
тЪмъ и сердечная мышца. Эта неясность зависитъ отъ того, что въ нфко- 
торыхъ м$стахъ своей диссертации д-ръ Нещадименко излагаетъ свои 
мысли слишкомъ спфшнымъ языкомъ. Какъ, это показываетъ напр. , слЪ- 
дующее м$ето: „Онъ обратилъ внимане на то (т. е. Со еъ), что прекра- 
щен!е сердечной дфятельности наступало слишкомъ быстро для на- 
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ступлення повреждешй сердца (вФ$роятность) однимъ только мень- 


шимъ притокомъ крови вслдетве паралича вазомоторнаго центра“. 


Въ Ш-ей главз описане опытовъ и изложене результатовъ. 
Въ отличе отъ другихъ авторовъ Нещадименко экспериментироваль съ 
такимъ дифтерйнымъ токсиномъ, хоторый характеризовался постоян- 
ной степенью своей токсичности; ядъ повфрялся по Убапдатзегат 


Евгисй’а. Ненадименко дифтерлйный токсинъ вводилъ въ кровЪъ въ 
вид% раствора въ бульонф МагИп; а потому онъ сначала опредфлилъь. 
на собакахъ дзйств!е этого посл хняго на животный организмъ. Онтъ 
нашелъ, что подъ вмян1емъ бульона кровяное давленме падаетъ, а 


пульсъ учащается, но черезъ 10 минутъ все приходить въ норму и 
животное остается здоровымъ. Оть дифтер!йнаго же токсина, отъ ма- 
лыхъ дозъ его, паден!е кровянаго давлен1яи|учащенте пульса начинаются, 
спустя 15—17 часовъ, а отъ большихъ дозъ, спустя 4 часа посл® 
того, какъ введенъ дифтерйный токсинъ въ кровь животнаго. Пе- 
р1одъ отъ момента введенмя токсина въ организмъ животнаго, до 
момента появлен1я его дЪйств1я называется инкубащюоннымъ. ДЪЙй- 
стве токсина выражается въ паденми кровяного давленя, въ уча- 
щенш пульса и въ умемьшен1и элеващй пульсовыхъ волнъ. Дыха- 
не при этомъ становится ускореннымъ, затзмъ поверхностнымъ, & 
позже менфе частымъ и болфе глубокимъ. 

Въ пер1одъ паденя кровяного давлен1я введенше обтуратора 


черезъ агё. етогабз выше дафратмы и раздуванте его, т. е. запи- 


ране этямъ способомъ просвфта аорты сопровождались повышешемъ 
кровяного давленя въ каротидахъ. Наблюдавшееся повышене’ кро- 
вяного давленя возможно было только при сохранившейся силЗ сер: 
дечныхъ мышцъ. Раздражеше же центральнаго конца п. сгига $ и 
задушен!е животнаго, всегда вызываюцщля у здоровато животнаго силь- 
ное повышен1е кровяного давленя отъ дЪйствля сосудодвигательнаго. 
центра на сосудодвигатели, у животнаго отравленнаго дифтерйнымъ 
токсиномъ, эти двф операции не возбуждали равно никакого повидимому 
давлен1я или даже падентя его, межъ тЪмъ какъ мзстное дъйстве адрена- 
лина сопровождалось полнымъ эфектомъ т. е. сужешемъ сосудовъ.. 
Все это указывало на то, что отъ дфйстыя дифтерйнаго токсина 
поражался въ продолговатомъ мозгу, а также и въ спинномъ с06у- 
додвигательный центръ, и въ зависимости оть него происходилъ 
параличъ и сосудовъ, межъ тфмъ какъ нейроны, заложенные въ са- 
михъ стЪнкахъ сосудов, оставались нетронутыми. 


доареаныЕ <= 
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Въ У-й главЪ д-рь Нещадименко описываетъ измВнен!я въ сер- 
дечной мышц$, во внутрисердечныхъ нервныхъ узлахъ и въ продол- 
говатомъ мозгу. Кусочки продолговатаго мозга были взяты для изсл%- 
довавшя на высот са]ашй зсгрфогИ, гд находятся узлы п. уас1 и 
ассеззоги У/ПИзп. На основан незначительныхъ явленй въ мыш- 
цахъ и на основани значительныхъ измфнен!й въ нервныхъ клЪт- 
кахъ продолговатаго мозга-—хромотолизъ перинуклеорныхъ глыбокъ 
и даже появлен1е вакуоль въ нервныхъ клёткахъ даютъ право д-ру 
НещадименкВ думать, что смерть при дифтери происходитъ отъ па- 
ралича сосудодвигательнаго центра. Хотя заключен!е и поспЪшно въ 
цфломъ, но вопросъ о параличВ сосудодвигательнаго центра при 
отравлении дифтерлйнымъ токсиномъ разработанъ тщательно. 


Работу считаю. достойной для защиты на степень д-ра меди- 
ЦИНЫ. 


Профес. В. Черновв. 


ъ 


У\Ш. 


Отзывз 0 работь приватз-дощента М. М. Воскобойникова 1005 
заллавемз: „Развитме висцеральнао скелета  костистылв рыбз. 
(Ёз зипотезь 0 происхождении черепа позвоночныяв)“, представлен- 
ной имз вв Физико-математическй факультет» Университета в. 
Владимра вз качествть малистерской диссертации. 


Разбираемая работа представляетъ собой обширный трудъ, со- 
держащий 446 стр. текста при 93 рисункахъ (на табл. Г-УТ) и 
30 схемахъ въ текст, поясняющихъ теоретичесвме выводы автора, 
и посвящена трудному и мало изолдованному вопросу о раз- 
вии висцеральнаго скелета, на основаны изучешя котораго 
авторъ строить весьма оригинальную гипотезу происхожденя черепа 
позвоночныхъ. Какъ извфстно, вопросъ о филогенезв головы 
позвоночныхь и въ частности о метамерми этого отдзла, при 
надлежить къ самымъ интереснымъ и вмЪет$ съ тТЁмъ К 
самымъ запутаннымъ вопросамъ сравнительной морфологи позво- 
ночныхъ и съ этой точки зрв1я новая попытка его разрзшешя, и 
въ добавокъ попытка сдфланная съ точки зрзн1я мало разработанной, 
представляеть особый интересъ. | 

Дфло въ томъ, что вопросъ о морфологии висцеральнаго ске- 
лета сыгралъ выдающуюся роль въ вопрос$ о метамер!и головы: 
Гегенбауръ на основаши изучемя висцеральнаго скелета селахй 
построилъ, какъ извЪстно, свою гипотезу сегментальнаго строен1я 
головы и его взгляды на долгое время легли въ основане представ- 
ленй морфологовъ объ этомъ д$л$. Изел$доване Гегенбаура было 
произведено сравнительно янатомическимъ методомъ: послздующйя 
изслЪдователи вопроса о головной метамерли пошли по другому 
пути, а именно по пути эмбр!ологическаго изслЗдованя акслальной 


"а бабе 
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метамери, ‘почти не затрагивая вопроса о’ метамери висцеральной. 
ВелЪфлдств!е этого въ настоящее время’ выводы Гегенбаура и его во 
многихъ случаяхъ типотетическя положентя повторяются’ какъ не- 
зыблемыя истины: укажемъ на понят!е. о’ свободной сверху и снизу 
висцеральной дугз,’ какъ основномъ элемент висцеральнаго ске- 
лета; (на вопросы о: первичномъ расчлененши дугъ, о спещальной 
гомодинами ихъ частей ‘и т. д., которыя повторяются во всЪхъ 
учебникахъ. Между тёмъ эти выводы Гегенбаура о висцеральномъ 
скелет, сами по себЪ весьма цзнные, были получены изслфдова- 
немъ только одной группы позвоночныхъ (селахй) и только срав- 
нительно’ анатомическимъ, методомъ; совершенно естественно, что 
существуетъ необходимость ‘провф$рить ихъ при помощи боле сов- 
ременныхъ методовъ и на другихь объектахъ, т. е. сдфлать отно- 
сительно нихъ то, что относительно вопроса объ акслальной метаме- 
ри было сдфлано цфлымъ о радомъ новфйшихъ изслЪлователей на 
самыхъ разныхъ объектахъ. Первую попытку подойти кь рфшеню 
вопроса о’ метамер!и, именно съ`этой стороны, и представляетъ раз- 
бираемое нами сочиненте, в виду чего оно и заслуживаетъь по са- 
мой постановкз вопроса особаго вниманля. 


Авторь избралъ основнымъ матераломъ своего изслфдован1я 
костистыхъ рыбъ, т. е. объектьъ, которымъ, для рфшешя ланнаго 
вопроса, —въ виду сложившагося мнфн!я, что костистыя рыбы пред- 
ставляютъ группу настолько спещализованную, что черты первич- 
ной организаши у нихъ не сохранились, —до него почти не пользо- 
вались. При этомъ онъ исходилъ изъ мысли, что у спещализован- 
ныхъ формъ, въ особенности въ такой обширной и богатой формами 
групи, какъ костистыя рыбы, могуть сохраняться черты первичнаго 
строешя, которыя путемъ анализа и сравнения можно возстановить. 
Какъ мы увидимъ результаты, полученные авторомъ, оправдали вы- 
боръ матерлала. 


На основани всего вышеизложеннаго мы можемъ сдфлать сл$- 
дуюций выводъ относительно выбора темы и постановки вопроса: 
авторъ выбралъ для своего изслФдованя одинъ изъ самыхъ труд- 
ныхъ и запутанныхъ вопросовъ сравнительной морфоломи и подо- 
шелъ кь разръшено его съ оригинальной точки зрфшя, не идя по 
шаблонному пути изслФдованая, въ чемъ проявилъ значительную 
самостоятельность мысли. 
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ПослЪ этихъ предварительныхъ ‘замфчанй перейдемъ. ‘къ’ боле 
подробному разбору изсл$дованя М. М. Воскобойникова. `Во’введё: 
ни (стр. 1—49) и двухъ первыхь‘главахъ спешальной ‘части (стр: 
45—104) авторъ разбираетъ литературу вопроса ‘и’ выясняеть’ ‘за= 
дачи своего изслФдованя. Эта литературная“ часть ‘содержит “крат: 
&й историчесвй очеркъ вопроса о ‘метамер!и головы’ позвоночных 
и изложене того, что сдфлано предшественниками автора“ по’ ана: 
томи и эмбрлологи костистыхъ рыбъ. Эта часть ` иредетавляеть со: 
бою не столько полный историчесый обзоръь литературы’ вопроса о 
метамер1и головы и о развития и морфологии висцеральнато ‘скелета, 
сколько критический очеркъ тЪхъ’ идей,’ которыя ‘руководили“ изел%+ 
дователями и привели къ современной постановк® вопроса; и тфмъ 
самымъ обусловили исходную точку зр$н1я автора. При этомъ онъ 
разбираетъь не только новзйшую, но и старую литературу; поль- 
зуясь ею въ той мЪрЪ, поскольку она можеть’ служить дляо выясне: 
Нл постановки нам$ченныхъ имъ вопросовъ.’ При такомъ способ 
обработки литературной части въчней естественно!‘затронуты далеко 
не всф работы, касавиияся разбираемыхъ вопросовъь; а только т$; 
которыя имфли теоретическое значене. Въ виду того, ‘что’ подроб- 
ные литературные обзоры какъ вопроса о метамери, такъ и вопроса 
о строенши и развит!и висцеральнаго скелета сдёланы въ новфйшее 
время такими знатоками дфла, какъ Гауппъ, Куппферь и Фрорипь 
п что новый подробный обзоръ въ значительной степени явился бы 
повторен1емъ ихъ рефератовъ, мы этой неполноты не можемъ поста- 
вить въ упрекъ автору, т$мъ болфе что самый ходь изложеня и 
выводы его несомн5нно свид$тельствуютъ о томъ, что онъ и. осно- 
вательно знакомъ и серьезно передумалъ крайне обширную литера- 
туру о метамери головы позвоночныхъ; пробфловъ, которые бы 
вляли на ходъ разсужденшй его, мы нашли во всей работ сравни- 
тельно немного. Написана эта часть работы литературнымъ языкомъ 
и читается легко. 


Слздуюция главы снецальной части работы (стр. 105—370) 
посвящены изложеню личныхъ изслфдован!й автора. 


Что касается до техники изслфдован1я, то она является вполнЪ 
современной: помимо обычныхъ премовъ эмбруологическаго изслЪ- 
дован1я авторъ широко пользовался методомъ графическихъ. рекон- 
струкщй и, что особенно цЪнно, съ усп$хомъ примниль вырабо- 
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танный имъ лично методъ окраски ‘частей скелета 1п 4060’ метиле- 
новой зеленью. 

’Въ третьей главЪ спешальной части М. М. Воскобойников 
излагаетъ свои. изсл$дован1я по развит1ю висцеральнаго скелета фо- 
рели и даетъ: 1) общее описаше раннихъ закладокъ висцеральнаго 
скелета форели, 2) описан!е развитя жаберныхь дугъ, 3) поидной 
и челюстной дуги и 4) скелета предчелюстныхъ выростовъ. Въ этой 
части ‘работы содержится крайне точное и подробное. изслВдоване 
всЪхъ элементовъ висцеральнаго скелета, начиная съ самыхъ ран- 
нихъ стай, причемъ авторъ получилъ весьма интересные резуль- 
таты’и выяснильъ запутанный вопросъ о гомодинами элементовъ 
всзхъ висцеральныхъ дугь и прослфдилъ подробно гетерохрони въ 
закладкахъ различныхъ частей скелета, расчленешя и смянйя от- 
дфльныхъ элементовъ и т. д. Бесьма цфннымъ является то, что при 
этомъ морфологическомъ изслфдовани онъ обращаеть’ внимаше на 
функщональное  значене изслфдуемыхъ органовъ, что даетъ ему 
возможность разобраться въ трудномъ вопрос$ о ценогенетическихъ 
измвненяхъ, происходящихь ири развити. Особаго вниманя, по 
своему общему значеню, заслуживаютъ слБдующие полученные имъ 
результаты: подробное изелфдованте развит!я рпагупсо-ргапсвайа (до 
сихъ поръ не прослЪженное) и ихъ связей съ ‘ертапсшаПа, на 
основани котораго авторъ далфе проходить къ понятю о рвагупсо- 
ЬгапсаПа, какъ о элементахъ первично расположенныхъ не надъ 
соотвтствующими дугами (наджаберные элементы), а между ними 
(пнебгапстаНа), что совершенно м$зняеть обычное представлене о 
свободной жаберной дугф, какъ элементф висцеральнаго скелета. 
Далфе весьма интереснымъ ‘является прослЪженное имъ развите 
ВуробтапсмаЙа и ихъ отношенй къ кератобранхальнымъ элементамъ 
и развите непарныхь соршае, причемъ оказывается, что въ теченле 
эмбр!ональнаго развит!я у костистыхъ рыбъ закладывается не мензе 
6-ти сорщае, что указываеть на слЗды весьма» примитивнаго 
строеня. 

Не менфе интересны результаты, полученные авторомъ, отно- 
сительно переднихъ висцеральныхь дугъ, т. е. подъязычной, ‘че- 
люстной и предчелюстныхъ элементовъ, развит1е которыхъ также ле- 
тально изслфдовано, какь и развит1е собственно жаберныхъ дугъ. 
Какъ извфетно, однимъ изъ самыхъ запутанныхъ вопросовъ морфо- 
пот1и толовного скелета, является вопрось о тгомодинами между 


4+ РЕЦЕНЗИЙ НА СОЧИН., ПРЕДСТАВЛЕННЫЯ ВЪ ФАКУЛЬТЕТЫ 


элементами челюстной, подъязычной и жаберныхъ дугъ; разбираясь, 
на основан!и своихъ наблюлевй, въ этомъ вопросф авторъ. прихо- 
дитъ къ выводу, что Нуотапдщаге--зутресысит вмЪстБ гомоди- 
намны: одному рпагупсоргатса]е жаберной области, а збуВузе 
соотвфтствуеть ергапсе лежащихь далЪе назадъ и сохранив- 
шихъ болфе примитивное строене жаберныхъ дугъ, причемъ  зуш- 
р1есисит соотвЪтствуеть переднему отростку рпагупооргатсшае. 
Что касается до дорсальнаго отдфла челюстной дуги, то. по 
мнЪн1ю автора, даа габит--рёегсо1деит сертально гомологичны ер!-- 
рвагупсо-бгапсв!ае (з1уе—Пуотаваиаге--зутресйеит--з6уюша/е), 
причемъ передвйй (р(егухо14еию) отдЪлъ его гомодинаминенъ перед- 
нему отростку рпагупсофгапеМайа. Интереснымъ представляется из- 
слЪдован1е развитя предчелюстныхъ выростовъ: авторъ приходитъ 
къ выводу, что челюстная кость первично принадлежитъ не челюст- 
ной, а къ предчелюстной дугв (2-ой предчелюстной дутг%). 
Слдуюцщий отдфлъ (стр. 208—370) посвященъ вопросу о мета- 
мери висцералънаго скелета костистыхъ рыбъ. Начало этого отдЪла 
посвящено методологии вопроса: въ немъ разбираются обиае ‘прин- 
ципы на основанш которыхъ можно возстановить первичныя черты 
организали метамерныхъ органовъ при сравнительно анатомическомъ 
и эмбр1ологическомъ изслфдовани и опред$ляются признаки, по ко- 
торымъ можно практически отличить ценогенезы отъ палингенезовъ, 
при эмбрюональномъ и личиночномъ развит. ДалЪе авторъ. разби- 
раеть характеръ измВненй, которыя произошли при филогенетиче- 
скомъ развити, въ различныхь отдфлахъ висцеральнаго скелета и 
выдвигаеть нъ первый планъ значене принципа сравнен1я гомоди- 
намныхъ органовъ для возстановленля чертъ первичной организации: 
по его мн®ню, сл$ды этихь первичныхъ отношенй сохранились 
наибол$е полно въ т$хъ частяхъ скелета, гдЪ эти отношевшя были 
наиболЪе использованы для вторичныхъ приспособлений. За исходную 
гипотезу, при своихъ дальнфйшихъ разсужденяхъ, онъ беретъ по- 
ложеше, что первично висцеральныя дуги были связаны, какъ съ 
осевымъ скелетомъ (черепомъ), такъ и между собой и, на, основан 
сравнительно анатомическихь и эмбртологическихь данныхъ, пы- 
тается выленить характеръ и расположене этихъ связей; при этомъ 
онъ посл$довательно разбираетъ: 1) передний отдфльъ [т. е. поидную, 
челюстную и предчелюстныя дуги (Ти 2)] характеризуюнаяся ря- 
домъ приснособленй къ функщи аппарата для захватывая и пе- 
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режевыван!я пищи; 2) средёйй отдфлъ (т. е. три первыя жаберныя 
дуги), который наиболВе сохранилъ отношенй къ первичной дыха- 
тельной функщи, но измвненъ у костистыхъ рыбъ волЗдетве своего 
отношения къ сосЪднимъ отдВламъ и, наконецъ, 3) заднй  отдЪлъ, 
характеризующийся регрессивными измфнен1ями. Во вофхъ этихъ 
отдзлахъ примитивное метамерное строен1е измфненно и передъ 
изслфдователемъ стоить нелегкая задача возстановить его. Авто]ъ, 
путемъ детальнаго сравнительнаго изучешя, пытается разр шить 
эту поставленную имъ задачу, (причемъ въ широкой степени поль- 
зуется и сравнительно анатомическимь и эмбр1ологическимь мето- 
домъ) изслфдуя не только скелетъ, но и друмя системы органовъ, 
именно связки (что до него не было даже и затронуто), мускулы и 
кровеносные сосуды. Шри этомъ онъ не упускаетъ изь вида 
функшй изслдуемыхъ имъ органовъ, что даетъ ему возмож- 
ность послфдовательно отдфлять первичныя черты организаци 
отъ вторичныхъ измфненй, вызванныхъ перемфнами ‘функцональ- 
ныхъ отношенй. Ходъ мысли иллюстрируется большимъ ‘числомъ 
схемъ, на которыхъ читатель можеть шагь за шагомъ просл$дить 
выводы, къ которымъ авторъ приходитъ посредствомъ сравнитель- 
наго ‘изеслЗдованля. При этомъ цнно, что вс$ сложные скелегные 
элементы висцеральной области подверглись одинаково тщательной 
обработкЪ. 

‘Строго логически продуманный анализъ, шагъ за шагомъ, при- 
водить автора къ построен!ю весьма оригинальной и сильно отли- 
чающейся оть общепринятыхъ взглядовъ гипотезз о первичномъ 
строени висцеральнаго скелета позвоночныхъ. Не вдаваясь въ под- 
робности отмтимъ только существенныя черты этой гипотезы. 

Авторъ на основанши своихъ наблюденй надъ костистыми ры- 
бами: 1) становится на сторону взгляда о первично-полимерномъ 
строен висцеральнато скелета и 2) признаеть, что первично у 
предковъ позвоночныхъ существовало полное соотв$тстве между 
бранх1омер!ей и метамерлей акс1альнаго скелета. Въ висцеральномъ 
скелет впереди отъ челюстной дуги лежали еще дв дуги, слВды 
которыхъ сохранились и у костистыхъ рыбъ въ элементахъ пред- 
челюстнаго скелета. Первая (передняя изъ этихъ дугъ представлена 
въ своемъ дорсальномъ отдзлЪ предчелюстной костью, т. е. покров- 
ной костью развившейся на первичной, теперь исчезнувшей хря- 
щевой дугВ) въ своей вентральной части, она представлена такъ 
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назыв. предчелюстной связкой костистыхъ рыбъ и передней частью 
костнаго  Чепёа]е; вторая дуга представлена въ своемъ дорсальномъ 
отдЪлЪ покровной челюстной костью, `ВЪ вентральномъ заднимъ от- 
дЪломъ Феи е.—ДалЪе назадъ лежатъ челюстная, подъязычная и 
пять функщонирующихъ жаберныхъ дугъ. Позади посл$дней жабер- 
ной ‘дуги авторъ находить у костистыхъ. рыбъ рудименты еще двухъ 
жаберныхъ дугъ, т. е. шестой и седьмой дуги: въ общемъ стало 
быть у костиетыхъ. рыбъ (признаваемыхъ обыкновенно за спещали- 
зованную и сильно уклонившуюся группу) онъ констатируетъ весьма, 
полимерное строене висцеральнаго, скелета, т. е. не менфе одинад- 
пати висцеральныхь дугъ. 


Первоначально всЪ эти дуги были однородны и служили для 


дыхательной функцш. Изучене рвагупоофтапевуаЙа и соршае при- 
водить къ выводу, что первично. всё эти дуги были связаны между 
собой какъ дорсально, такъ и вентрально, и. что такимъ. образомъ, 
висцеральный скелетъ не образовалъ, какь принято думать, систему 
свободно лежащихъ дугъ, а рфшетку или систему спаянныхъ между 
‘собою колецъ, въ просвфтахъ которыхъ открывались жаберныя щели. 
Участки. этой сплошной, еще не расчлененной на отдфлы, рЪшетки, 
которые лежали надъ висцеральными щелями, прикрЗиплялись, ио- 
средетвомъ отростковъ къ осевому скелету и изъ этихъ отдФловъ, 
впослЪдетв1и, когда началось расчленене, образовались фаринго- 
‘бранхлальные, или по терминологии автора, интербранхлальные хрящи 
гезр. кости. Въ вентральной области соотвтствуюцще отд$лы, т. е. 
участки, лежавцие первично подъ жаберными щелями, были спаяны 
съ соотвфтетвующими отдфлами другой стороны, такъ что образова- 


лась система неларныхъ (генетически парныхъ) связей изъ которыхъ 


при расчленени жаберной рЪшетки развились копулярные элементы 
висцеральнаго скелета. Впереди отъ висцеральнаго скелета, построен- 
наго такимъ образомъ, располагалось ротовое кольцо, построенное 
по типу соотв$тствующаго образованя и ланцетника. 
Филогенетическое развите построеннаго такимъ образомъ при- 
митивнаго висцеральнаго скелета предковъ позвоночныхъ, ‚авторъ 
представляетъ себ слфдующимъ образомъ: вслЪдств!е развившейся 
потребности въ подвижности (при изм$нени функшИ. отдфльныхъь 
областей) произошло расчленене сплошной скелетной р$шетки: сверху 
отчленились интербранхальные элементы принявпие форму вилки 
съ двумя зубцами или опрокинутаго У, снизу копулярные эле- 
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менты; оставипеся, участки первичныхь колець раздЪлились на 
эпи—и цератобранжальные отдфлы. КромЪ того въ передней ‘области 
т$ла произошли значительныя изм$нен1я вел детве. приспособленя 
пергднихъ сегментовь висцеральнаго скелета къ функщи воспраятя 
пищи; оть’ чего совершенно ‚измВнилось строене четырехъ перед- 
нихъ. сегментовь. висцеральнаго скелета. Первичное измфнене со- 
стояло въ томъ, что задняя часть кольца висцеральнаго скелета, 
лежавшая впереди отъ спиракуларной щели, сдЪлалась челюстной 
дугой, т.е. потеряла свою. дыхательную функшю и приняла меха- 
ническую, функщю хватаня пищи; произошло это до расчленен1я 
висцеральныхъ  дугъ на отдЗлы, и соотвзтственно новой функции, 
челюстная дуга подразд$лилась только на два участка, дорсальный 
(верхнечелюстной) и-вентральный (нижнечелюстной или Меккелевъ 
хрящъ).. ре | 

„, ДалЪе, дуга эта весьма, значительно увеличилась въ объем и 
разрослась, причемъ наиболЪе сильное разросташе произошло: 1). въ 
дорсальной. области въ участкЪ впереди отъ мЪста прикрзиленя 
челюстнаго кольца къ черепу или, что тоже, въ переднемъ интер- 
бранх1альномь отростк$; такимъ образомъ развился птеригоидный 
отдЪль верхней челюсти. 2) СоотвЗтственное разростане произошло 
и въ вентральной части кольца образовалась дистальная часть ниж- 
ней челюсти. Велфдстве этого разростантя: 1) предчелюстныя дуги 
Фыли выдвинуты впередъ и_2) разрослась часть акслальнаго. черепа, 


лежавшая между точками прикр$плен1я челюстнаго и предчелюст- 


ныхъ. сегментовъ, чфмь было обусловлено образоваюме трабекуляр- 
наго отдфла : черепа. Мы остановились на конечныхъ выводахъ 


‚автора, чтобы показать, . что. высказываемая имъ гипотеза представ- 


ляетъ вполнф самостоятельное теоретическое построене и сильно 
измфняеть обычное представлен1е. о первичномъ строени не только 
висцеральнаго скелета но и всего черепа позвоночныхъ. Построена 


эта гипотеза строго индуктивно, т. е. авторъ каждую черту пер- 


вичной организащи возстановляетъ на основанйи детальнаго изуче- 
ня цфлаго ряда какъ эмбр1ологическихъ, такъ и сравнительно ана- 
томическихъ фактовъ.. 

„Мы изложили обие выводы автора относительно передияго 
отдЪла. висцеральнаго черепа. Не мене интересными представляются 
результаты его анализа явленй происходившихъ при эволющи сред- 
ней и задней области. висцеральнаго. скелета: 1) а именно редукши 
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заднихъ сегментовъ висцеральнаго скелета и изм$неня  первичнато 
положен1я заднихъ виецеральныхъ дугъ: общее направлене редукщи 
заднихъ дугъ было 1) каудоростральное и 2) дорсовентральное, т.е. 
редукция началась съ дорсальной стороны, причемъ была утеряна 
связь заднихъ дугь съ осевымъ скелетомъ. Своеобразная форма дор- 
сальныхъ отдфловъ, жаберныхъ дугь, ихъ сгибане‘и ихъ наклонъ 
впередъ объясняются сближенемъ въ рострокаудальномъ` направле- 
ни частей осевого скелета въ той’ области, тд$ къ нему причле- 
нялся жаберный скелетъ. Въ общей части работы (стр. 378—482) 
авторъ резюмируеть общую гипотезу, къ которой онъ пришелъ въ 
спещальной части и дфлаетъ изъ нея выводы’ по’ отношен!ю къ раз- 
личнымъ группамъ низшихъ позвоночныхъ животныхъ: онъ пытается 
возстановить филогеню черепа костистыхъ рыбъ, затзмъ прочихъ 
гнатостомъ, далфе круглоротыхъ и, наконецъ, ланцетника, поясняя 
на схемахъ какимъ образомъ вс$ эти, столь’ различные, типы виеце- 
ральнаго скелета могли развиться изъ того первичнаго типа, кото- 
рый полученъ имъ на основанш изученя строен1я и развит1я ‘виеце- 
ральнаго скелета костистыхъ рыбъ. Въ этомъ отдзлЪ, какъ онъ 
самъ отм$чаетъ, весьма много гипотетическаго и выставляеть онъ 
свои построен1я весьма осторожно, но тфмъ не менфе дфлаетъ воз 
выводы, которые можно сдЪлать изъ предшествующихъ наблюденй, 
относительно костистыхъ рыбъ. Интересно, что для своихъ выво- 
довъ, сдЪланныхъ на основани изелЪдован1я костистыхъ рыбъ и 
сильно‘ отличающихея отъ общепринятыхъ взглядовъ, онъ находить 
подтвержден1я въ изслвдовантяхъ ученыхъ, которые ‘стояли’ на’ с0- 
вершенно иной точкЪ зр$н1я; напримЗръ въ наблюденяхъ Шауин- 
сланда надъ фаринго-бранхлальными элементами у каллоринха’и въ 
изслФдовашяхъ К. Фюрбрингера и Штумпфа надъ селахями. Изло- 
живъ въ самыхъ общихъ чертахъ ходъ мыслей автора разбираемой’ 
нами работы, попытаемся оцфнить вя’отрицательныя и положитеёль: 
ныя стороны. | 

Мы отм$тили уже, что литературная часть читается легко: къ 
сожалфн!ю нельзя того же сказать объ ‘общей и спешальной’ ча- 
стяхъ— работы: при этомъ мы говоримъ не о слог работы, который 
въ общемъ ясенъ и литературенъ, 'а’0‘план% ‘изложеня: ” дфло въ 
томъ, что авторъ излагаетъ свои выводы и гипотезы непосредетвенно 
за изложенемъ тфхъ фактовъ, на основанн которыхъ онъ ихъ д$- 
лаетъ, такъ что фактическое ‘описане и теоретичесые выводы’ пб? 
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стоянно чередуются. Правда, гипотезы автора выитрываютъ при та-_ 
комъ матодЪ’ изложеня въ убфдительности, такъ онЪ непосредственно 
выводятся‘ изъ фактическаго матерала и читатель можеть постоянно 
слЪдить и провфрять мотодъ автора, но самое чтенше; при которомъ 
ходъ разсужденя постоянно ‘перебивается длинными фактическими 
онисанями, дфлается чрезвычайно: труднымъ, само по себЪ стройное 
теоретическое построене, по крайней мёрф съ внфшней стороны, 
теряеть свою цфльность и стройность. Масса ссылокъ на предше- 
ствующе отд$лы, показывающая заботу автора объ убЪдительности, 
конечно, не облегчаеть чтене работы. Этоть недостатокъ работы 
отчасти компенсируется схемами, которыми авторъ иллюстрировалъ 
ходь своей мысли. Мы уже отмФтили характеръ изложен1я литера- 
туры, принятый авторомъ и высказали мнфые, что неполнота въ 
изложени общей литературы вопроса о метамерш не можеть быть 
поставлена, ему въ упрекъ, т$мъ болЪе, что литература по кости- 
‚стымъ рыбамъ, т. е. по спешальной  темЪ изслдован1я, изложена 
съ достаточной полнотой. Можно поставить въ упрекъ автору тЪ 
пробфлы, которые отражаются на ходЪ его общихъ выводовъ: таке 
пробзлы правда немногочисленны, но тфмъ не менфе есть: напри- 
мЪръ авторъ не упоминаеть объ изслфдовамяхъ Брауса о висце- 
ральномъ скелет акулъ, объ работахь Карла Фюрбрингера объ че- 
репз дипной и объ изелЪдовамяхъ фанъ-Вейя объ ланцетник%: 
намъ думается, что если бы онъ принялъ во вниман!е эти работы, 
то это отразилось бы въ извфстной степени на н$фкоторыхъ изъ его 
теорстическихъ выводовъ: сущность гипотезы, построенной въ весьма 
значительной степени на фактахъ имъ лично добытыхъ, едва ли 
изм$нилась бы. 

Едва ли можно поставить въ упрекъ автору гипотетичность его 
конечныхъ выводовъ, которую онъ самъ сознаетъ и которую отмЪ- 
чаетъ (стр. 432). „Боязнь ошибокъ, однако, не остановила меня“ 
продолжаетъ онъ „оть доведен1я основной точки зрЗн1я до ея логи- 
ческаго конца. Возможно, что отъ многаго мнЪ придется отка- 
залться, подъ влянемъ чужихъ работъ, а быть можеть и самому 
опровергать свои выводы. Такова исторля разработки всякаго слож- 
° наго научнаго вопроса: немного истины и много заблужденй. Страхъ 
| передъ этимъ не долженъ заглушать стремленля укладывать безко- 
° нечное разнообразе явлешй въ узкя рамки нашего разума. Безъ 
такого стремлен1я небыло бы науки вообще“. Мы думаемъ, что можно 
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сдЪлать не мало возражений противъ конечныхъ гипотезъ автора по су- 
ществу и вЪроятно онии будутъ едзланы въ морфологической литера- 
турЪ и что многое въ его построеняхъ подлежитъ дальнЪйшей провфрк$, 
но это относится ко всякой. гипотез$: тотъ фактъ, что ‘авторъ/по- 
старалея дать конечные ‘выводы своихъ ‘положенй ‘облегчаеть и 
для него самаго и для послфдующихъ изслдователей критику ги- 
потезы. 


Разбярая выводы автора по существу, мы должны въ его взглядь 
на вопросъ объ эволюши черепа позвоночныхъ отм$фтить нёкоторую 
односторонность: разсматривая вфроятный ходъ этого весьма слож- 
наго процесса, онъ отмфчаеть вмян!е на него только изученныхъ 
имъ факторовъ, т. е. эволющши висцеральнаго скелета, т. е. у чита- 
теля складывается впечатлфн!е, что эволюц1я черепа обусловлива- 
лась только этимъ моментомъ: значене другихъ здесь дЪйствовав- 
шихъ факторовъ, какъ то эволющи головного мозга, органовъ выс- 
шихъ чувствъ и ихъ скелетныхъ капсулъ и т. х., несомнЪнно играв-. 
шихъ при этомъ. роль и можеть быть не мало повлявшихъ на эво- 
люнтю самаго висцперальнаго скелета, не принято во вниманте. 


Переходя къ оцфнк положительныхь сторонъ разбираемой ра- 
боты, мы должны отм$тить слБдующее: мы уже сказали, что авторъ 
съумфлъ выбрать для своего изел$доваюмя трудный и важный во- 
просъ и подойти къ его разрфшеню съ виолн® самостоятельной 
точки зр$шя, взявшись за изслфдоване не акслальной, а висцераль- 
ной метамери головы. При этомъ трудномъ изелдоваюи авторъ 
проявилъ: 1) незаурядную стойкость въ работЪ (он изсл$- 
доваль вопросъ около десяти лЪтъ, такъ какъ первое сообще- 
нте автора было сдвлано на съЪфздф естествоиспытателей въ 1901 
году) и 2) большую работоспособность, о которой свидфтельствуеть 
не только не совс$мъ обычный для морфологическихъ ‚работъ объемъ 
настоящей работы, но самый ея характеръь и масса фактическаго 
матер1ала въ ней содержашагося; уже тотъ фактъ, что изъ много- 
численныхъ рисунковъ (на таблицахъ дано 93 рисунка) боле трети 
(35) представляютъ реконструкци, изъ которыхъ каждая требуетъ 
весьма значительной работы, свидзтельствуетъ о томъ, что авторъ 
не жалвлъ труда для чисто фактической работы изсльдован!я и на- 
блюденшя. Во всей работ авторъ показываетъь себя прекрасны 
морфологомъ-наблюдателемъ, т. е. человзкомъ, который умфетъ на- 
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блюдаль и широко и разносторонне: работа даеть ‘мавсу новыхъ и 
точно’ описанныхъ фактовъ, причемъ авторъ для рьшен!я поставлен- 
ныхь имъ задачь не ограничился изелдован1емъ только своего нв- 
посредственнаго объекта (скелета), но прослЗдиль и другя системы 
органовъ, которыя такъ или иначе могли способствовать р$шен!ю 
поставленныхъ имъ вопросовъ, т. е. изелЪдоваль развите и свя- 
зокъ (вопросъ совершенно не затронутый до него) и сосудовъь и 
мускуловъ и т. д. обогативъ науку большимъ числомъ интересныхъ 
наблюдений. 


При этомъ этотъ добытый личнымъ изслвдованемъ фактический 
матерлалъ не является сырой грудой фактовъ. Авторъ, какъ мы 
имфли уже случай отм6тить, подвергаетъ его строгой критической 
переработк%, причемъ (что является весьма ЦЪннымъ) постоянно 
иметь въ виду не только строеше, но и функщю изсл$дуемыхъ 
имъ органовъ. Бъ этомъ сказывается другая положительная сторона 
разбираемаго изслФдован1я: умБн!е критически относиться къ наблю- 
депямъ и дЪлать изъ нихъ выводы. 


Мы видфли, что авторъ не остановился на непосредственныхъ 
данныхъ наблюденя, но пошель далЪе и на основанн непосред- 
ственныхь выводовъ построиль широкую и оригинальную филогене- 
тическую гипотезу. Въ этой сторонф своего изслфдовашя онъ вы- 
казываетъь себя морфологомъ:теоретикомъ въ хорошемъ смыслЪ этого 


_ слова: гипотезы его являются строго продуманными до посл днихъ 


выводовъ и построенными главнымъ образомъ на результатахь соб- 
ственныхь наблюден!й: схемы, которыми иллюстрируется ходъ” его 
мысли построены остроумно и убЪдительно. Резюмируя сказанное мы 
приходимъ къ выводу, что авторъ на основании многочисленныхъ, 
точно провзренныхъ и личио имъ добытыхь фактовь съумфлъ по- 
строить см$лую и оригинальную гипотезу, имбющую несомнЪнное 
значене для разрЪшеня той важной морфологической задачи, кото- 
рую онъ передъ собой поставилъ. (Сопоставляя положительныя и 
отрицательныя стороны разбираемаго сочинен1я и принимая во вни- 
ман!е черты характеризующия его автора, какъ научнаго работника, 
т. е. его работоспособность, эрудицию, несомнфнный талантъ на- 


’блюдателя, большое число добытыхъ имъ новыхъ и цфнныхь фак- 
’ товъ и проявленное имъ въ течене всей работы умвн!е дфлать изъ 
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Реценая на работу д-ра Е. Ф. Вебера „Ёз вопросу 065 острой 
ое метэмоллобинамщи<. | 


работа д-ра Е. Ф. Вебера является поел$днимъ отзвукомъ пло- 
дотворной научной дфятельности нашего безвременно погибшаго 'со- 
члена Ю. П. Лауденбаха и надо отдать справедливость автору— 
этоть›послЪдей отзвукъ является и самымъ цзннымъ. Работа д-ра 
Е; Ф. Вебера несомнЪнно ‘лучшая изъ работъ, въинедшихь изъ этой 
лаборатории ‘иметь ‘выдающееся. значене, ‘захватывая цфликомъ_ 
все сложное и запутанное ‚явлен1е возникновен1я и дальнфйшей 
судьбы метэгемоглобина въ животномъ организмЪ. Это подробная и 
обстоятельная монографля’ по этому вопросу, изложенная въ очень 
сжатой, но яспой форм$. 
во абота разд$лена ‘авторомъ'на’‘анесть главъ. Въ первой онъ 
разбираеть физическя. и химическая свойства. метэмоглобина, на 
основаше литературныхь’ данныхъ. Во второй онъ подробно раз- 
сматриваетъ ето ‘характерный спектръ поглощеня, причемъ нЪ- 
сколько разнор$чивыя данныя авторовъ заставляютъ его перейти къ 
самостоятельнымъ спектрофотометрическимь изсл$дованямъ и уста- 
новлен1ю коэфищентовъ для имфющагося въ лабораторли спектро- 
фотометра и калибрирован1ю его шкалы при помощи спектральныхъ 
[у лишй К, 1, Ма, Та и Ъг, давшихь возможность точно опредфлить 
° длину свЪтовыхь волнъ, соотвфтетвующихъ даннымъ полосамъ ‚ по- 
$ глощеня. Необходимый для этого абсолютно чистый метэмоглобинъ 
° быль изготовленъ лично самимъ авторомъ. Въ результатВ этихъ 
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трудныхъ и кропотливыхъ изелВдовашй получилась возможность точ- 
наго количественнаго опредфленая МТУ. 





СлЪдующая Ш глава посвящена изучению условй возникнове- 
ня М какъ ш уйго, такъ и въ организм. Авторъ собралъ изъ 
литературы указанйя на дфйстве огромнаго количества метэмогло- 
бино-образователей и предлагаетъ раздЪзлить ихъ на три группы, на 
тавя, которыя ведуть лишь къ изм$неню гемоглобина внутри эри- 
троцитовъ, на такя, которыя одновременно растворяютъ эритроциты. 
и на тактя, которыя, не вмяя на НЪ шариковъ, даютъ его въ плазм 
крови. Можно только пожал$ть, что авторъ сопоставилъ эти веще- 
ства въ неудобной алфавитной форм и не разработалъ болфе де- 
тально свою весьма рацональную классификащю, но и въ такомъ 
вид сопоставлен1е это очень цзнно. 


Четвертая глава посвящена важному вопросу обратимости обра- 
зован1я метэмоглобина, т. е. возможности его превращеня въ реду- 
цированный гемоглобинъь и снова въ оксигемоглобинъ. Вопросъ 
этотъ до работы д-ра Вебера р$шеннымъ не являлся, хотя подобная 
редукщя и являлась весьма вЪфроятной. 


ПрямЪняя микроспнектрофотометръь и свой методъ количествен- 
наго опредзленя спектрофотометрическимъ путемъ, авторъ’ изсл$до- 
валъ этоть вопросъ подробно при веЗхъ трехъ формахъ метэмогло- 
бинэмш и пришелъ къ заключеню, что редукц!и подвергается липть 
пигментъ, содержапийся въ самомъ кровяномъ шарик, метэмогло- 
бинъ же, растворенный въ плазм, не редуцируется. 


Судьба этой нередуцированной части изучена въ пятой главъ. 
Но мн%Ън!ю автора ‘онъ, аналогично ‘гемоглобину, служитъ матерла- 
ломъ для возниковен1я желчныхъ пигментовъ. Авторъ’блестяще год - 
тверждаетъ это предположене спектрофотометрическими изслФдова-_ 
нтями’ желчи, —способъ имъ въ значительной етепени усовершенство- 
ванный. | 


Наконецъ, заключительная шестая глава посвящена вопросу о 
дЪйстви метэмоглобина на организмъ и степени опасности метэмо- 
глобинэмш. Оказалось, что смертельнымъ въ смыслз разрушения 
дыхательнаго пигмента является превращенте въ МВ 75,5°/, всего 
гемоглобина, но ‘и помимо этого метэмоглобинъ опасенъ, понижая 
щелочность крови, вызывая желтуху и поражене почекъ. 
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Гр Посл дый вопросъ не изсл5дованъ съ достаточной обстоятель- 
_ ностью и въ настоящее время авторъ занять въ завфдуемой мною 
у. _лабораторш его дальнфйшей разработкой. 

Ве изелЪдован1я выполнены съ безукоризненной точностью и 
большимЪ знантемъ дфла. 

_ Въ силу всего сказаннаго я признаю работу д-ра Е. Ф. Вебера 
выдающимся вкладомъ въ науку и автора вполнф достойнымъ иско- 
_ мой имъ степени. 


№. 


Орд. проф. В. Линдеманв. 


Съ мнзнемьъ профессора В. К. Линдемана 
согласенъ проф. Г. Малкове. 


Хх. 


Реценая на сочиненяе 9д-ра Е. Ф. Вебера, озалавленное: „Ёз во- 
просу 0бз острой мепиемолобинами“, [аевь 1909 т., 151 стр. 


Вь своей работф д-рь Веберъ изслфдовалъ веф т$ превращеня, 
которымъ подвергается въ организмЪ метгемоглобинъ. Количествен- 
ная сторона наблюдаемыхь явленй изучалась спектрофотометриче- 
скимъ путемъ. Какъ извЪстно, при помощи спектрофотометра можно 
опредлить точное содержанте въ данномъ раствор$ не только одного, 
но одновременно и н$®сколькихъ красящихь веществъ. Необходимо 
только знать такъ называемыя ›„постоянныя“ (т. е. соотношеня 
между коэффищентомъ свЪтоослабленля -и концентраллей раствора). 
для каждаго изъ этихъ веществъ въ опред$ленныхъ м$стахъ спектра. 
Для аппарата фармакологической лаборатор1и постоянныя оксигемо-_ 
глобина были установлены покойнымъ проф. Ю. И. Лауденбахомъ. 
Постоянныя метгемоглобина надо было установить лично д-ру Ве- 
беру, и для этого пришлось выполнить весьма сложную и трудную 
задачу приготовленя кристалловъ чистаго метгемоглобина. Преодо-. 
лфвь всф трудности, д-ръ Веберъ пробрЪлъ, такимъ образомъ, воз- 
можность опредфлять количество оксигемоглобина ‘и метгемоглобина 
одновременно въ ихъ смЪсяхъ. 

Своимъ собственнымъ изслфдованямъ, касающимся метгемогло- 
бинэмш, авторъ предпосылаеть краткое, но достаточно полное, изло- 
жене литературы даннаго вопроса. При чемъ всф вещества, кото- 
рыя вообще способны— согласно указанямъ литературы—измФнять 
оксигемоглобинъ въ метгемоглобинъ, авторъ собираеть во едино и 
располагаетъ съ соотвЪтственной краткой характеристикой въ алфа- 
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витномъ порядкВ въ таблицу. Эта таблица (стр. 28—41) `представ- 
ляется весьма цфнинымъ справочнымь матерталомъ. Входяция сюда 
вещества д-ръ Веберъ разбиваеть на 3 труппы (вел$дь за Нау- 
еш’омъ) въ зависимости отъ’ способа возникновен1я метгемоглобина — 
въ шарикахъ; въ плазм$, или же и ‘въ шарикахъ и въ плазм одно- 
временно 
Изложене собственныхъ изслован!й авторъ начинаетъ съ опи- 
саня попытокь уловить превращеня пигментовъ крови, какъ они 
разыгриваются въ самомь кровеносномъ ложз, въ каждомъ отдфль- 
номъ шарик, при помощи микроспектроскопа и микроспектрофото- 
метра. При ‘этомъ ‘удалось сдфлать нфеколько весьма интересныхъ 
наблюденй. Но наибол5е важную количественную сторону  явленй 
пришлось изучать въ другомь ‘ряду макроскопическихь опытовъ. 
Первой была изслЗдована экспериментально (на собакахъ) ‘та форма 
метгемоглобинэмти, гдз данный пигментъ находится ВЪ ОДНИХЪ ЛИШЬ 
шарикахъ. На основами 15 соотвЪтственныхъь опытовь (6ъ’анти- 
фебриномъ, хлорноватистокислымъ натромъ, фенацетиномь и амиль- 
нитритомъ)` авторъь приходить къ заключентю, что метгемоглобинъ, 
заключенный въ шарикахъ, не переходя въ плазму, постепенно 
претерп ваеть ‘обратное измзнен!е въ оксигемоглобииъ. Чтобы вы- 
яенить, поскольку въ этомъ ‘процессЪ превращентя ” метгемоглобина 
могла играть роль наличность возстанавливающихъ веществъ, авторъ 
В ОМЪ же ряду опытовъ на’ высотВ' отравлемя искяючаль’ изъ 
общаго тока’ кровообращеня участокь ‘вены и кровь заключенную 
въ немъ изслЪдоваль на содержан!е метгемоглобина. Оказалось, что’ 
ко времени, когда весь циркулировавний въ крови’ метгемоглобинъ 
перешель уже въ оксигемоглобинъ, количество метгемоглобина ‘въ 
изолированномъ участкЪ вены осталось неизмвннымъ. Новые опыты 
(3) показали автору, что главнымъ препятетнемъ для перехода мет- 
гемоглобина въ оксигемоглобинъ является наличность въ крови’ яда 
° (испытывался, именно, антифебринъ), ‘и’‘лишь’ нослв его удаления 
_ возможенъ указанный пронессъ ‘превращен1я.”“Съ другой стороны 
авторъ обращаеть вниман!е ‘и на другой существенно важный мо- 
ментъ —жизненность самихъ шариковъ. Особый рядъ опытовъ (5— 
стр. 71) служить подтверждешемь такого ‘взгляда. 
| Въ дальнфйшихь опытах (5, стр. 74—78) авторъ вводилъ 60- 
бакамъ въ кровь чистый метгемоглобинь и этимъ путемъ старался 
экспериментально возсоздать ту форму метгемоглобинми, гдБ пиг- 
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^ коль ды”. 


ментъ находится лишь въ плазм, а не въ шарикахъ. Оказалось, 
что въ этомъ случа сколько нибудь’ значительнаго. перехода метге- 
моглобина въ оксигемоглобинъ. нельзя было подмзтить. Впрочемъ, въ 
плазм крови было находимо незначительное количество оксигемогло- 
бина, который авторъ на основанйи отдфльныхъ опытовъ (8; стр. 
81—83). гдв опред$лялось одновременно и количество красныхъ ша- 
риковъ, относитъ именно на счеть метгемоглобина, претери$вшаго 
обратное превращене (въ незначительной своей части). 

Для рфшен1я вопроса о см$шанной форм метгемоглобинэм!и 
авторъ продфлаль одинъ опыть, гдф на ряду съ вдыхаюемъ амиль- 
нитрита собакЪ былъ введенъь въ кровь чистый. метгемоглобинъ. 
Оказалось, что тогда какь метгемоглобинъ шариковъ имостепенно пре- 
вращался въ оксигемоглобинъ, метгемоглобинъ плазмы остался безъ 


ре. = 


изм нений. 

ЗатЪмъ (гл. \) авторъ обращается къ изучению судьбы того 
метгемоглобина, который не перешелъ въ организм$ въ оксигемогло- 
бинъ. Анализами крови изъ различныхъ участковъ венозной. системы 
на высотВ метгемоглобинэми у собакъ авторъ пытается прежде всего 
доказать, что на циркулируюний въ плазм метгемоглобинъ печень 
оказываетъ задерживающее вллян1е. Дальнфйшие опыты (16, въ томъ 
числ$ 10 контрольныхъ) показали автору, что удержанный печенью 
метгемоглобинъ служить матераломъ для образованая желчныхъ пиг- 
ментовъ. Если же количество находящагося въ сокахъ организма 
метгемоглобина превыситъ извфетные предфлы (0,375 рго.ЕПо), на- 
чинается выдЪленте и почками: 

Глава УТ посвящена разбору вопроса о ядовитости метгемогло- 
бина. Многочисленные и разнообразные опыты приводятъ автора къ 
тому заключению, что метгемоглобинъ самь по себЪ, какъ таковой, 
ядовитъ, особливо включенный въ кровяные шарики. Растворенный 
въ плазмв, оказалось, влляетъ аналогично оксигемоглобину: ‚на пер- 
вый планъ выступають именно явлен1я со стороны почекъ. Изм$- 
нен1я этихъ послЗднихъь были при этомъ тщательно изучены подъь. 
микроскопомъ. Въ заключение авторъ говорить вкралцВ еще о про- 
гноз5 и тераши различныхь формъ  метгемоглобинэми. 

Въ общемъ, работа д ра Вебера представляетъ изъ себя весьма 
цзнную монографию, всесторонне освфщающую вопросъ о роли и 
судьбахъ метгемоглобина въ крови. Изложена эта работа ясно, но- 
слздовательно. Литература вопроса приведена съ желательной крат- 
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им тоже время съ достаточной полнотой. Въ постановкЪ 
_ собственныхъ опытовъ, въ анализЪ наблюдаемыхъь явленй— всюду 
Е ихна способность автора критически, самостоятельно мыслить. Въ 
_виду вышесказаннаго. считаю работу д-ра Е. Ф. Вебера удовлетво- 
р ряющей. съ избыткомъ требованмямъ искомой степени доктора ме- 
_дищины. 

Теа 


й ть 


| раллебу п, 1910. | 9. о. проф. А. Тржецеский. 
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Рецензая на сочинеие В. М. Смирнова Банки и банкиреме депо- 
зиты в® Рим. 


Трудъ г. Смирнова Банки и банкирсеме депозиты в5 Римъ, 
судя по представленному первому его выпуску, задуманъ широко. 
Задача этого труда, какъ указывается въ предисловии представлен- 
наго выпуска, заключается въ изслфдоваши банковыхъ операшй, 
связанныхъ съ банковымъ депозитомъ по приводимой авторомъ слЪ- 
дующей схемЪ: развит1е торговаго оборота вызвало прежде всего 
потребность въ мФнялахъ; эти м$нялы начали принимать деньги. 
сперва на хранене въ запечатанномъ мфшкф, затфмъ по счету, 4е-_ 
роза Итесшаге. Съ принятемъ денегъ на хранеше по счету | 
открылась возможность платежей путемъ приказа банкиру и плате-_ 
жей путемь перевода. Далфе на почвЪ Черозит итехщаге возникли | 
ссуды кмента банкиру для денежныхъ операщй послфднаго съ уча-_ 
стемъ кмента въ прибыляхъ предплятя въ форм процентнаго 1 
вознагражденля. | 

Что же касается перваго выпуска, то онъ посвященъ весь 
исторли банкировъ въ РимЪ и, такимъ образомъ, является какъ бы. 
введенемъ къ основной тем труда, но при этомъ отнюдь не ли- 
шенъ самостоятельнаго научнаго интереса, хотя и представляеть, 
по выражен!ю автора, очеркь внфшнихъ условй быта банкировъ, 
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безь предварительнаго ‘выясненя. каковыхъ ‘условй нельзя писать 
объ операщяхъ  банкировъ. 

Исторю. банкировъ г: Смирновъ. начинаеть съ обстоятельной, 
подробной, ‘порою слишкомъ. подробной. истори табернъ. М%етомъ 
дфятельности банкировъ быль форумъ, тд они помфщались перво- 
начально въ деревянныхъ  будкахъ, откуда’ назване таберна, (отъ 
{аро]а— доска), расположенныхъ вдоль портиковъ, тянувшихся па- 
раллельными рядами на сфверной и южНой сторонЪ форума. Тамъ 
за столами, мелзае, и совершали свои опералми банкиры. Оба эти 
ряда тавернъ существовали уже въ раннюю эпоху истори Рима, 
приблизительно въ ТУ вЪкЪ отъ основавя Рима. Таберны сЪвернаго 
ряда назывались поуае, а южнаго уеегез; въ объясненш происхож- 


‚ дея этихъ назваюшй г. Смирновъ придерживается той гипотезы, 


по которой когда послф пожара въ УГ вк отъ основания Рима 
сторЪзли таберны сЪвернаго ряда и на ихъ м$фсто выстроены были 
новыя, то эти получили назване {фарегпае поуае и сл$довательно 
южныя стали называться въ противуположность свернымъ уе!егез. 
Форумъ первоначально былъ рынкомъ и таберны его были сначала 
заняты мясниками. 

‚ Останавливаясь на сообщени Варрона о превращен1и на фо- 
румЪ табернъ мясниковъ въ таберны банкировъ г. Смирновъ при- 
ходить къ сл5дующему заключен1ю: такъ какъ занят!е мясниковъ 
причислялось къ $ог@1! дпаезиз, т. е. не украшающимъ площадь, 
а замЪна ихь банкирами, напротивъ, увеличивала ФепИает фо- 
рума, превращая форумъ изъ рынка въ центръ дфловой жизни бо- 
гатой части населения, то понятно что по представленю Римлянъ 
позднЪй шаго времени на форумъ можно было допустить только 
аргентаревъ, но не какихъ либо торговцевъ; слфдоватёльно, со вре- 
мени появлен1я аргентаттевъ, т. е. банкировъ въ Рим на форумЪ 
не было иныхъ табернъ, кром$ табернъ аргентаревъ. А появлене 
аргентартевъ авторъ относить, по обстоятельномъ разсмотр ви всфхъ 
данныхъ, имфющихся для рзшен1я этого вопроса, приблизительно 
къ началу У вВка отъ осн. Рима. 

Переходя. кь истори появлен!я банкировъ въ РимЪ г. Смир- 
новъ останавливается на типотезв происхожденя ихъ отъ ювели- 
ровъ, относясь къ ней отрицательно, и присоединяясь къ мнЪнтю о 
греческомь ихъ происхожден!и разсматриваетъ вопросъ о предше- 
ственникахъ банкировъ въ Рим. 
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Въ общемъ разсужден1я его’ въ ‘этомь‘отдфлЪ сводятея юь слЪ- 
дующему. Возникновен1е гипотезы о происхождении банкировъ въ 
Рим ‘оть ‘ювелировъ онъ приписываеть тому,’ ‘что’ слово ‘атоетат!из 
означаетъ какъ банкира, такъ ‘и серебряника; ' отсюдаомн® не; кото- 
рое раздфлялось многими авторитетными” ‘учеными и 'ио’которому 
банкирское дфло развилось изъ ремесла серебряныхь’ дЪлъ мастера, 
иными’ ‘словами, что пни банкирами были серебряники. 


Слабая сторона этой теори заключается въ томъ, что о суще- 
ствовани на форум ювелировъ, которые обыкновенно. называются 
нё просто агоепал1из, & агоеалтз афег или уазсшат1 ие источники 
ничего не говорять, напротивъ того ‘по источникамъ форумъ, ‘пред: 
ставляется средотошемъ денежныхъ ДЪлЬ, производимых при `по- 
мощи банкировъ, далЪе если можно себЪ представить, что МНЯ 
и банкиры были нужны уже въ сравнительно раннемъ пер!одв рим- 
ской истори, то того же нельзя сказать о 85 агоепаги, сео 
ювелирахъ: потребность въ серебряной `посулВ ‘и’издвмяхь‘ была 
минимальная. Ограниченность этой потребности и тоть старый рим- 
смй духъ, враждебный роскоши, въ силу котораго цензоръь во вто- 
рой половинз У вЪка исключилъь изъ сенаторскаго списка, бывшаго 
диктаторомъ и два раза консуломъ Руфина за покупку серебряной 
посуды въ 10 фунтовъ в$сомъ, им$ли своимъ рёезультатомъ то, что 
й историческя условля римскаго быта были неблагонрлятны для раз- 
витя серебрянаго мастерства и потому нфтъь основаня предпола- 
гать, что ремесло это находилось въ тТакомъ почет8 и имЪло такую 
важность, чтобы представителямъ его’ отвели ОУН форума. 


Отсюда заключене автора книги, что происхождене банкировъ | 
оть агЫйсез составляло ни на чемъ не основанную гипотезу. От- 
вергнувъ эту гипотезу г. Смирновъ всецфло принимаетъ ту, распро- 
страненную въ литератур теоршо, по которой за римскими банки- 
рами признается греческое происхождене и м$стомъ, откуда рим- 
ляне непосредственно заиметвовали банкирское дЪло считается Мата 
Отаеса. Въ заключене онъ останавливается на предшественникахь 
банкировъ въ Рим, именно на ПЬг!репаез, при непремфнномь по- 
средств которыхъ совершались всф сдЪлки рег аез её Ибгам. ‚Въ, 
эпоху когда дфйствительно взвфшивалась м$дь, съ цЪлью сообщить 
ей, аез годе, функцш денегъ, ПБгрепдез являлись спещалистами, 
своего дла и составляли особый классъ, но при всемъ том они, 
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по, мизн1ю г. Смирнова, не были оффищальными лицами, каковыми 
не были и банкиры. 

Предположене о томъ, что Пефреп4ез: могли имЪть у себя за- 
пасы. мзди, ‘которую у нихъ могли получать въ обмВнъ за скоть 
лица, нуждаюцияся въ мЪди для сдЪфлокь рег аез её ИФгали считается 
въроятнымъ. 

и. Въ слЗдующемъ отдёлф—тл. [Х по ХП авторъ останавливается 
на, подробномъ  разсмотрзнши. наименовашй, которыми въ источни- 
й кахъ обозначаются банкиры. Древнфйние банкиры въ РимЪ называ- 
| _ лиеь агоещаги, у Плавта этотъь терминъ. встр$чается наравн®в съ 
{ 


> 


; 





| 


” мт 


назвамемъ (таре2иа. Агоепахги производили всЪ вообще. банкирския 
; операщи извзстныя древности, но отъ прочихъ. категорий банкировъ 


_ отличались тВмъ, что имъ исключительно. предоставлено. было право 
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производства аукцоновъ, каковое заняте, какъ извфстно, составляло 
особую. черту римскаго банкирскаго дфла, отличающую. его’ отъ’.со- 
временныхъ. Всяюй аргентартймогъ заняться производствомъ аукцщ!о- 
новь и поскольку аргентарий этимъ дЪломъ занимался онъ назывался 
технически агоепатиаз соасбог или обратно соасбюг агоешагиаз, или 
просто соаебог. Возможно однако, ‘что были аргентар1и, которые 
спешализовались на этомъ дфлЪ, ввиду того, что оно требовало. сие- 
°— щЩальныхъ знай, опытности и снаровки, и тогда. естественно. пред- 
°— положеше, что агхецаги соасбогез составляли особый классъ среди 
° банкировъ, но. при этомъ критически относясь къ объяснешю зна- 
| чения соас‘югез псевдо-Акрономъ, авторъ отвергаеть мнЪн1е, суще- 
_ ствующее въ литератур, обособляющее соасогез въ отдфльный 
° клаесъ, отличный оть аргентаревь: соасвогез были тоже аргентари, 
| лишь спецально занимавипеся аукщономъ. Преторсюмй эдиктъь 4е 
| ‚еЦепо говорить только объ агоешагл, но постановленя эдикта 
} распространены на патшцаги путемъ толкованя юристовъ, отсюда 
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предположене что нумуляры появились позже аргентаревь и что 
эти двЪ категории банкировъ были отличаемы другь отъь друга. НЗ- 
которые тексты, источниковъ устанавливаютъ, что нумуляры  имЪли 
своею спещальностью испытане монеты съ цфлью установленя ея 
неподдльности (ргофайо паиюогиают). Эта. спещальность нумуляровъ 
по всей вфроятности обусловливала, ихъ появлене въ Рим и въ 


м 


— то же время, отличала ихъ отъ аргентаревъ; съ другой стороны, 
’ заняте аукционами осталось недоступнымъ нумуларамъ. Слово паш- 
°— щшиз вначалЪ означаеть лишь серебряную монету (зезбегснв пили- 
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Е ] 
ти или просто питиииз). Ргозайо пипитогии (т. е. испытане мо- _ 


нетъ) вызваиное къ жизни поддфлкой серебряныхъ денегь выросло 
въ искусство, которое въ свою’ очередь создало спешалистовъ этого 
дъла. Что касается времени появлентя ихъ, то принимая во внима- 
ше, что уже’ съ 537 г. правительство республики начало ‘поддфлы- 
вать серебряную монету, выпуская ее въ изв$стной пропорщи къ 
неподдвльной и что частная поддфлка монеты едва’ли могла спо- 
собствовать появленмю спещалистовъ нумулярлевъ ввиду ‘незначи- 
тельности ‘ея сравнительно съ оффищальной поддьлкой монеты, надо 
придти къ заключению, что’ времена’ республики врядъ ли ‘давали 
особый просторъ для образоваяя спешалистовъ по испытанию мо- 
неть. Напротивъ, эпоха Августа, взявшаго въ свои руки чеканку 
серебряныхъ и золотыхъ ‘монеть и ‘изъявшаго изъ  обращеня ‘на- 
кладныя республиканеюя монеты, была благопраятна ‘для появлентя 
спешалистовъ по повЪркЪ монетъ и къ этому времени можно’ отнести 
появлен!е нумуляревь въ РимЪ. ВпослЪдетвиг нумуляры ‘стали’ за- 
ниматься также и обычными банкирскими  операщшями; вел$детве 
такого расширеня дЪятельности нумуляровъ ихъ стали см$шивать 
съ прочими катего]лями банкировъ и въ эпоху Ульшана и Папи- 
нана’ слян1е ихъ съ аргентарями въ области банкирекатго дла 
было уже установившимея фактомъ. Сл$дуетъь отм$тить, что авторъ 
ръшительно отличаеть пашиа!аги, банкировъ занимавшихся испыта- _ 
мемъ монетъ и являвшихся частными, '‘неправительственными ли- 
цами какь и всЪ прочя категои банкировъ—отъ оффишальныхъ, 
пишиаги оеотаогез топеае состоявшихъ’ при оЯстае шопевае. 
Засимь авторъ останавливается на терминахъ  тшепзати, мепзшаги, 
соЦесати, означавшихъ банкировъ, терминахъ, не имфвшихъ опре- 
дЪленнаго примфненя, и заканчиваеть этотъ отд®ль раземотрьнемъ. 
поняття {аепегабогез и пехоЙа(огез. Гаепиз есть процентный заемъ; 
къ Гаепиз прибЪгали тогда, когда не было возможности заключить 
пнуимаш: ‘обращались къ банкирамъ, которые ссужали за извЪетный 
процентъ. Конечно бывали лица, которыя, не будучи’ банкирами, 
ссужали деньгами подъ проценты, но банкиры занимались вътдачей 
ссудь подъ проценты ех ргоез50, имъ и частныя лица ввЪряли свои 
деньги для отдачи ихъ въ ростъ, если не хотзли сами открыто’ вы- 
ступить въ роли заимодавцевъ подъ проценты. Возможно что н$ко- 
торые банкиры сосредоточивали свою дфятельность на 'иепегано, а 
потому въ качествЪ спешалистовъ этого дфла носили мало почетное 
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назван1е '{аепегаогез. Что же касается пезойабогез, то г. Омирновъ 
указываеть, что какъ не всяюй. Гаепегафог является банкиромъ, такъ 
ине всяый песонабог непрем$нно банкиръ. Въ республик подъ 
песо аогез. разумЪли. или банкировъ, или торговцевъ зерновымъ 
хлЪбомъ. | 


Отъ разсмотрЬшя отдЪльныхъ категорй банкировъ авторъ пе- 
реходитъ къ вопросу объ общественномъ значевнш банкировъ и отно- 
шени къ нимъ государственной власти. 


_ Безъ банкировъ римляне не могли обходиться, особенно ввиду 
распространенности обычая держать деньги у банкира ввидБ депо- 
зита_ для, производства платежей черезъ него. Особеннымъ значешемъ 
обладали книги банкировъ, имЪвпйя силу доказательствъь въ про- 
цесс. Поэтому государственная власть должна была обставить клен- 
овЪ банкировъ извЪстными тарант!ями. Для этого банкиры обязаны 
были точно и правильно вести свои книги (гаопез сопйсеге); _ 
дробно нормирована была также эдиктомь претора обязанность о 
кировъ КЪ ео гайопат по требовантю заинтересованныхъ лицъ; 
наконець банкиры поставлены были подъ контроль властей, именно 
_ въ императорскую эпоху — подъ контроль ргае{есйиз ат, во времена 
республики курульныхь эдиловъ; ВЪ провинщяхъ — ргаезЧез рго- 
утаагит. На всемь этомъ основывалась Н4ез раб Иса, которою поль- 
зовались банкиры. Поскольку въ вышеописанныхъ отношеняхъ д$я- 
тельность банкировъ регулировалась положительнымь правом», по- 
стольку она уподобляется дфятельности оффицальнаго лица, но при 
этомъ г. Смирновъ совершенно основательно, на мой взглядъ, кате- 
горически отвергаеть мнфне будто банкиры были публичными, 
оффишальными лицами, замЪчая между прочим, что въ противномъ 
случаЪ едва ли бы возникъ вопросъ о степени почетности ихъ за- 
нятИя. Банкиры были несомнфнно частными лицами. При этомъ 
авторъ замфчаеть, что наряду съ частными банкирами встрЪфчалось 
ВЪ РимЪ нЪчто врод оффищальныхъ банкировъ, но они не были 
постоянным явлен!емъ. Лишь временно были нЪфсколько разъ изби- 
раемы народнымъ собрашемъ въ республикансый перлодъ 4гез У! 
И Чи1паце Уи шепсаги, которые ‘были магистратами. Къ учреждено 
ЭТИХЪ ‘государственныхъ банкировъ прибфгали въ двухъ случаяхъ: 
1) когда государство, желая придти па помощь задолжавшему насе- 
лено, ито кредитъ черезъ своихъ тшепзат И тъенимымь креди- 
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торами должникамъ; когда въ виду тора аегаги ме: при- 
ходилось прибЪгать къ займамъ у ‘частныхъ лицъ. 

Главы ХУ по ХУШ посвящены ‘опредзленйю разм щеня бан- 
кировъ въ РимЪ по уничтожени табернъ’ уефегез и поуае. а въ 
главё ХХ говорится о фирм8 и выв$скахъ. 

Съ развитемъ въ Римф стремлешя къ роскоши таберны по- 
дверглись уничтожению: на сфверной и южной сторонз форума по- 
тянулись великолБиныя базилики. Но банкири не покинули форума, 
опи приютились въ базиликахъ, которыя сравниваются съ современ- 
ными биржами. Источники указываютъ еще на храмъ Кастора и 
Поллукса и на ЛТапаз шейшз, какъ на сборные пункты банкиров 
еще въ перлодъ существолан1я табернъ уеегез и поуае. Банкиры 
нуждались въ надежномъ мЪетЪ для хранен1я денегь (на этомъ от- 
части зиждилось и довфруе клентовъ, ввфрявшихъ имъ свои деньги ). 
ВЪроятно въ храм Вастора хранили свои деньги вообще банкиры 
форума, такъ какъ таберны едва ли могли считаться достаточно 
обезпечеными оть покушенй злоумышлениковъ. О роли храмовъ въ 
РимЪ, какъ м$фетъ храненя денегъ, мы узнаемъ изъ Дигестъ; само 


государство пользовалось для этой пфли храмомъ Сатурна на фо- 


румЪ, въ которомъ, какъ извЪстно, помфщался аегаит. Но въ го- 
раздо большей мфрЪф, чБмь храмъ Кастора заслуживаеть назван!я 


биржи мЪстность форума около Лапиз тез; въ конц республики | 


это место было важнымъ сборнымъ пунктомъ для денежныхъ дфль- 
цовъ всякаго рода; въ ХУП глав, посвященной подробному раз- 


‚смотрю вопроса о томъ, что такое Лапаз шейз и гдз онъ нахо-_ 
дился авторъ отм$чаеть корпоративную въ нЪфкоторомъ смысл$ ор-. 
ганизацио банкировъ и дБльцовь вообще, средоточемъ дятельности | 


которыхъ являлся Фапаз шейшз и указываеть на то, что Тапа 
мефиз былъ не просто только сборнымъ пунктомъ, а какъ бы 
названемъ или даже символомъ цфлой корпорашш, группировав- 
шейся около него. Наконецъ, по крайней м®рз въ император- 
сыя времена, не одинъ форумъ былъ средоточемъ банкйровъ; 


различные рынки также имфли своихъ банкировъ и это объяс- 


няется связью аргентаревъ съ торговлей. Банкиры служили тор- 
говому обороту, они выдавали ссуды купцамъ, ручались за уплату 


денегь продавцу, и т. д. Атоепеаги соасббюгез принимали _ на 


себя продажу адресованныхъ имъ товаровъ съ аукц1она, И эта Их 


дБятельность напоминаеть комисс1онныя операщши современной тор- 


ды 2 ЗАЩ 





ДЛЯ. ПОЛУЧЕН1Я ВЫСШИХЪ УЧЕНЫХЪ СТЕПЕНЕЙ. 67 


° товли. Банкиры‘ также спекулировали и самостоятельно зерновымъ 
° продуктами, виномъ и т. д. Для вефхъ подобныхъ операщ!й банкиры 
‚т должны были имфть поггеа т. е. склады для ‘хранемя. Такимъ 0б- 
° разомъхлфбные рынки, рынки вина’ и друге пр1обрЪли своихъ а!- 
хещагИ соасгогез. | 

| Фирма банкира, каковое понят1е не было чуждо древности, за- 
° ключала въ себЪ имя его вмЪетЪ съ названемь мфетности, гдз онъ 
— помщалея, но въ источникахъь не’ упоминается 0 томъ, что 
‘банкиры имЪли выв$ски съ какими либо изображешями, которыя 
— входили’ въ изображен!е ихъ фирмы. Опровергая протлвоположное 
°— миъше, раздВляемое многими писателями, г. Смирновъ приходилъ 
К заключен!ю; что въ Рим вывЪски (тете) имфлись на гости- 
ницахъ, трактирахъ, различныхъ торговыхъ заведешяхъ, но бан- 
киры такихъ вывЪсокъ не имфли. ОнЪ были бы и излишними; изъ 
—_ Шлавта; напр. мы узнаемъ, что каждый кментъ зналъ своего бан- 
— кира по имени; которое, съ’ прибавкой разв$ лишь адреса, и состав- 
ляли. его фирму. 

"Начиная ‘съ главы ХХ интересъ цивилиста къ содержаню 

книги значительно возрастаетъ. 

‚Въ ХХ глав разсматривается вопросъ о томъ, кто можеть 
быть банкиромъ. Спорнымъ является доступъ женщинамь къ бан- 
 кирской дзятельности. Не придавая особаго практическаго значеня 
примирен!я текста, ‘изъ Дигесть съ текстомъ изъ Кодекса и ввиду 
общаго признаня что, въ первомъ текст заключается несомнЪнно 
дфйствующее право, именно, что женщины устранены отъ банкир- 
ской дзаятельности.. авторъ удачнымъ толковантемъ м$ета изъ Дигесть 
указываеть истинные предЪлы заключающагося въ немъ запрещеная 
женщинамъ заниматься ‘банкирской дфятельностью. Изъ этого мфета 
онъ усматриваетъ, что женщины не были устранены отъ занятй 
банкирскимъ дфломъ какимъ либо прямымъ предписашемъ положи- 
° тельнаго ‘права, ‘подобно тому какъ он, напр. устранены были отъ 
Е розёШалте’ рго аз, и’ что. неспособность женщинъ къ этому занят!ю 










лишь косвенно вытекала изъ извЪетныхъ правовыхъ ограниченй 
° женщинъу’сл$довательно банкирское дфло, заключаетъь онъ, было 
® доступно женщинамъ поскольку ограничене напр. установленное 
зе. У Шеалиш мномя важныя банкирскя операши (напр. тесериию 
атоеаги) были недоступны для женщинъ. Но нфкоторыя простЪй- 
° пня ‘банкирскя сдфлки; скажемъ, принят!е дипозитовь на хранене 
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и для производства платежей по приказамъ денонентовъ, разм нь 
денегъ, Гаемегаю ит. п. были доступны имъ. Засимъ разъяснивъ 
вопросъ о степени почетности банкирекой професеш: по Цицерону, 
т. е. въ томъ емыслВ, что масштабомъ уважения и почета; ‘явилась 
степень богатства даннаго банкира, авторъ переходить къ ХХИ . 
главЪ къ организаши банкировъ. | Ч | 

Императорсюмя конституци У и УТ вфка указывають на то, | 
что банкиры были соединены въ Константинополв въ соШегла ‚или 
согрога. Указашй на корпоращи банкировъ въ Рим$ ни въ КодекеЪ, 
ни въ Новедлахъ нЪтъ; тзмь не менфе на основани. Симмаха и 
нЪкоторыхъ сохранившихся надписей, а главное на основан того 
соображен1я, что въ Рим уже съ древнзйшихъ временъ лица одной 
профессия обыкновенно соединялись въ корпоращш, г. Смирновъ 
основательно полагаетъ, что нфть причинъ думать чтобы банкиры 
остались чуждыми этому движению. Но при этомъ `возникаетъ во; 
просъ, была ли единая корпоралия банкировъ или аргентари, ну- 
муляры и т. д. образовали отдфльныя, независимыя другъ отъ друга 
корпораши. Авторъ полагаетъ, что ангентари составляли‘ главную, 
почетнфйшую корпорацию, къ которой примыкали’ остальныя. 

Глава ХХШ и послфдуюпйя посвящены банкирскому праву. 
Кьъ сожалЪню, авторъ нЪеколько б$гло на немъ останавливается, . 
по крайней мёрф, что касается его существовамя до Юстинанов-_ 
ской эпохи. Указывая на рядъ писателей, уноминающихъ 0 ]13'510-_ 
ощаге банкировъ или его излагающихъ, напр. Сагпа22а, П ао 
соттегс1а]е 4е! Вотал1, онъ перечисляетъ институты банкирскаго_ 
права, засимъ указываеть на влян!е права банкировъ на выработку. 
различныхъ институтовъ гражданскаго права, такъ институтъ’ деле-. 
гаи обязанъ въ значительной степени своимъ’ развитемъ ‘прим%- 
нению его въ банкирскихъ операщяхъ и многя неясныя мета въ _ 
Согриз 178 были разъяснены благодаря’ приведен1ю” ихъ въ ‘связь 
съ банкирскими сдфлками. Переходя далФе къ разсмотрЪню законо- 
дательства Юстинана о банкирахъ, содержащаго цфлый рядъ  при- 
вилейй, авторъ подробно излагаетъ содержане новеллы ‘136-й и 
эдиктовь УП и 1Х и приходить къ заключен!ю, что Юстин1анъ, бла- 
тосклонно относился къ банкирамъ, принимая во вниман1еихъ. нужды 
и о какомъ либо презр5нш къ нимъ у него нзтъ р$чи,; напротивъ, 
онъ сознавалъь значене банкировъ для торговли и’ денежнаго! 0бо- 
рота ‘въ государствЪ, ‘но ‘съ другой стороны,  онъ высказываеть и 
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осторожность въ удовлетворени иныхъ просьбъ ‘или жалобъ банки- 
ровъ: такъ напр. по закону Юстинана (Моу 4), которымъ быль 
введенъ фепейсат ехси5$1011$, агоешаги въ качествЪ поручителей по 
сдЪлкВ сопзИбабит ае ыы не могли пользоваться репейсши ехсиаз$10- 
113, между тБмъ какь противъ нихъ этотъ фепейсний ямфль мЪето, 
На жалобу банкировъ на такую несправедливость Юстинанъ тфмъ не 
менфе подтвердиль Новеллу 4-ую, источникъ недовольства банки- 
ровъ, но предоставилъь банкирамъ возможность путемъ особаго пись- 
меннаго’ договора съ поручителями за ихъ должниковъ устранять 


° возможность предъявленля репейетит ехси$$1011з, въ сущности излиш- 


нее разрвшенте, такъ какъ такой договоръ и безъ того былъ возможенть. 
Мношя привилег!и заключались въ признани при `извфетныхъ усло- 
вяхъ неформальныхъ соглашенй, заключенныхь банкирами съ их 
клентами, ‘за договоры, юридически дЪйствительные, создающие иско- 
выя обязательства. Этотъ отдВлъ заканчивается замфчанями о под- 
судности банкировъ. 

Изъ разсмотрф ня отдзльныхь м$фетъ источниковъ авторъ при- 
ходитъ къ заключен!ю, что’ въ республик$ банкиры подлежали” юрис- 
дикщи курульныхъ эдиловъ и во всякомъ случаЪ преслфдоваюе не- 
честныхъ банкировъ, растратившихъ казенныя деньги, было обязан 


_ ностью ‘курульныхъ эдиловъ. Въ императорскую ‘эпоху функши эди- 


ловъ перешли въ большей своей части къ городскому префекту. 
Право надзора за банкирами, принадлежавшее городскому префекту; 
перешло’ къ нему, по всей вфроятности, отъ курульныхъ эдиловъ. 
Но` городской префекть имфетъ также гражданскую юрисдикцию надъ 
ними и именно въ тЪхь случаяхъ, когда того требуютъ интересы 
общественной безопасности, охранителемъ которой’ онъ’ является; 
такимъ образомъ гражданская ‘юрисдикшя ‘по дфламъ банкировъ 
являлась лишь прибавкой къ дисциплинарному надзору префекта. а 
граждансвя дзла банкировъ подлежали обыкновенной. подсудности: 
Впрочемъ, если искь быль предъявленъ у префекта по инишативЪ 
банкира или его клента, то префектъ могъ принять ‘искъ кь своему 
разсмотр®н1ю ‘или отказать въ этомъ. 

„Во: времена. абсолютной монархи городской префектъ какъо въ 
РимЪ. такъ и въ. КонстантинополЪ. получаетъь. гражданскую юрисдик- 
цю "надъ всВми согрогай (къ которымъ относились и банкиры). и 
вообще надъ ишуегз! с1уез. Съ-этого времени гражданскя дЪла, бан- 
кировъ стали подсудны городскому префекту, который делегировалъ 
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разборъ дзлъ различнымъ }а1сез: Впослфдети Юстинанъ даль бан-. 


кпрамъ ‘по ‘ихъ ходатайству епещальныхъ ‘судей; но’назначая тако- 
выхъ, онъ,окакъ ‘ полагаетъ‘ т. Смирновъ, не ‘отм$фнилъ права 
городского ‘префекта привлекать къ ' своему 'фразсмотрн#ю- дла бан- 
кировъ, если’онъ найдетъ это’ нужнымъ. 
ПослЪдняя, если не ‘считать ‘двухъ приложений въ конц книги, 


ХХУТ глава о товариществ» банкировъ = наиболЪе. ‘интересная для. 


комерщалиста, не товоря ‘уже’ о цивилиетЪ. Банкиры въ .РимЪ чаето 
соединялись въ товарищества, въ зослефайез песойайстиз ради’ обра- 
зован1я достаточнаго капитала, потребнаго для банкирекихъ операшй. 
Авторъ книги останавливается ‘на одномъ такомъ’ договор%, содер- 
жащемся въ одномъ, найденномъ въ Венгри, триптикЪ. ‘Текстъ его 
отчасти попорченьъ и мЪетами’ является  затадочнымъ; но авторъ, 
удачными на нашъ. взглядъ дотадками. прекрасно использоваль текст 
для конкретнато’ представлен1я ‘договора’ товарищества, между” банки- 
рами со всЪми его особенностями. Въ этомъ триитик® значится, что 
заключенъ `договоръ ‘товарищества, именно. $0с1еёаз Фа аллае) ‘т. е. 
зостебаз“агоепбалае (банка) между нЪюими“Сазз$ Егоп таз и Та 
Наз А]ехапдег, мелкяами римскими ‘пезойабогез, какъ  небезоснова- 
тельно предполагаетъ г. Смирновъ. Главною ‘цфлью товарищей яв- 


ляется Гаепегао. Каждый товарищь по прекращении договора береть 


свой’ взносъ обратно. Изъ удачнаготолкованля, отступающаго ‘от 
толкован!я Кагоуа и Оигат@, словъ текста илтега$0$ зе ча Веб 


Чепаг!ю8 итсенбоз авторъ приходить къ заключентю, что’ одинъ изъ 
товарищей, Александръ, вЪроятно уже имвший ‘тепза ‘Чата, 


помфетилъ значительную часть своего капитала и потому. нуждался 


въ деньгахъ для ‘дальнфйшихъ операщй, велЪдетве, чего онъ и вету-_ 


пилЪь въ $061е$аз съ Фронтиномъ, обЪщавъ: 'посл$днему  участе. въ 


прибыляхъ; такимъ образомъ, Александръ ‘внееъ въ зослебаз вкладъ _ 


изъ вефхь своихь правъ требованя (требованя: ‘на помфщенныя еще 
до ‘заключения договора товарищества подъ проценты деньги) и 


частью изъ наличныхъ денегъ, всего вкладъ цфнностью въ 500. ди-. 


нарлевъ, а Фронтинъ внесъ свою ‘долю‘наличными деньгами 267 ди- 
наревъ. Что Александръ нуждался въ деньгахъ для евоихъ’ спеку- 
ляЩй, можно заключить изъ того, что онъ ‘согласился на’ ‘дзлежь 
прибыли пополамъ, хотя внесъ въ товарищество правъ’требованля и 
денегъ ‘на’ сумму почти вдвое больше чфмъ Фронтинъ. Въ договор® 
установлена, неустойка. Срокъ договора’ весьма’ невеликъ: отъ 28 
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декабря. 166 тода до 12 апрфля 167 года, но самый. договоръ‹ за- 
_ ключенъ 23 марта 167. года, т. е. за 16 дней до его ‘прекращения. 
‚ Значитъ договоръ быль заключенъ заднимъ числомъ. Остается ду- 
‚ мать, что товарищи вели  дфло до 28 марта» на слово; вЗря‹другъ 
другу> Прибыль и потери раздВляются поровну между: обоими зоей; 
по окончанш, срока договора. контрагенты. по вычетЪ долговъ това 


°— рищества изъ наличнаго, капитала берутъ обратно евои взносы; если 
— же наличный капиталь за вычетомъ долговъ не покроетъ этихъ 





_взносовъ, то товарищи дфлятъ, остатокъ пополамъ;. здЪеь. толковане 
_ словъ ‘договора отличается отъ толкованя тЪхъ же словъ у Каг|оуа 
°— шоу Сиат@-и опять таки толковане. г. Смирнова является нз мой 
° взглядъ болфе вЪроятнымъ и естественнымъ. Засимъ въ ‹договорЪ 
указано, какъ. это обыкновенно и бывало, что. все содержание изло- 
женныхъ въ документ® обязательствъ было облечено: въ дв стипу- 
ляцш: въ одной быль зириабог Фронтинъ и. ргопизз0г: Александръ, 
а обратно’вь другой стипуляцш. Поэтому ‘изъ. этого договора асю 
рго 80610 не возникала. Если’ оставить ‘стипулящ!ю въ сторонЪ, то 
сл$дуеть сказать, что текстъ документа даетъ всЪ необходимые для 
наличности договора зостеёаз элементы. 

Выше было упомянуто, что Александръ внесъ свою’. долю не 
наличными, а тзми денежными требованями, которыя онъ имЪлъ до 
момента возникновенля $0с1ефаз. Эти права требованя; внесенныя въ 
товарищество, конечно, ни въ чемъ не могли быть изм$нены самимъ 
договоромъ, такъ какъ должники Александра: въ  договорЪ. не: уча- 
отвовали и иотому кредиторомъ по этимъ! обязательствамъ и: поел за- 
ключен!я ' договора товарищества оставался Александръ; о еесамо 
_ 0001$ иосеззю асНопаи ничего не сказано въ договорв, слздова-- 
тельно объ’ активномъ корреалитетв агосешаги з0ей по’ отношен1ю 
къ'этимъ требованлямъ не можеть быть, рфчи. Но другое дло; о что 
° касается пр1обрзтенй по’ возникновен!ю ` $0с1ебаз. Изъ разсемотрЪн!я 
°— ЦФлатго ‘ряда’ мВсть въ Дигестахь г. Смирновъ приходить къ’ общему 
выводу, что къ обычаямъ банкирскаго  дфла относилось между про: 
чимъ правило ‘о томъ, что по’‘долгамъ банка, которымъ ‘завфдывали 
атоешаги! зосй, каждый изъ нихъ могь быть отвфтчикомъ'въ полной 
суммЪ долга’ и, наоборотъ, истцомъ по правамъ требован1я подобнаго 
банка могь являться каждый изъ товарищей и притомъ ‘въ полной сумм 
долга отв$тчика банка. Это ‘правило авторъ объясняет” тфмъ, что 
въ то ‘время какъ въ’ гражданскомъ правЪ солидарная‘ отвфтствен- 
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право обнаруживаетъь обратную тенденцию. Этого требуютъ интересы 
торговли. Такъ, напр., каждый изь нфеколькихъ ехегсцогез’ одного 
и ‘Тото же‘судна является отвфтчикомъ ш зо! по‘аейо ехегсцота 
независимо отъ›доли его въ суднЪ, такая же солидарная отвЪтствен- 
ность ‘у собетвенниковъ' раба, поставленнаго ими ‘инститоромь въ 
ихъ таберн%, ‘независимо’ отъ доли ихъ участя въ торговл; произ- 
водимой въ табернф и въ правф` собственности на’ раба. 'Торговыя 
слЪлки были бы крайне затруднены, если бы контрагенту капитала 
корабля, кменту банка и т. д. пришлось бы наводить’ справки о 
числЪ арматоровъ, банкировъ, товарищей, ихъ мЪ%етъ жительства, 
пазмфрове долей въ предпрятш. При этомъ можеть случиться, ‘что 
лицо, желающее вступить въ сдёлку ‘съ торговымъ товариществомъ, 
знаеть лишь одного изъ товарищей и довзряетъь только ему ‘и мо- 
жетъ быть оно воздержалось бы отъ заключенйя сдзлки, если'бы 
знало, ‘что‘ему придется предъявить н$фсколько отдфльныхъь исковъ 
кь лицамъ ему неизвзстнымъ и ‘не пользующимея его _довЪруемъ. 
Что же касается обратнаго положенля —права кажлаго изъ ‘агоеп- 
{агН з0сИ предъявлять искъ №’ 5оНаши къ ‘кленту‘ банка; то ‘это 
правило не‘только основывалось на требовани’ справедливости пре- 
доставить банкирамъ ту же льготу; какой пользовались ихъ кленты, =. 
но и'удовлетворяло нуждамъ банкирскаго’ ‘дла. Операщи товари- 
ществь банкировъ были бы весьма ст$енены, ‘если бы товарищи ‘не. 
считались согге! сгедеп41. Такомъь путемъ облегчалось ‘предъявлене. 
иска’ отъ’ имени банка и, слфдовательно; вмфетф съотЪмъи укр$фипая*. 


ность ‘не’ предполатается, а должна быть 06060 выговорена, аобысеЙ 
} 
3 
} 


лись банкирскя сдфлки, что было необходимо” ввиду ихъ’ миа. 
ра`Иса. Блатодаря правилу 0 9паз1-корреальныхъ, т.оел вфрифе 
солидарныхъ отношеняхъ банкировъ къ ихъ кментамъ. усиливается 
характеръ единства банкирскаго товарищества. Въ этомъ лежить_ 
сходство его съ современными товариществами: . ИТ. 
Таково въ общихъ чертахь содержане сочиненя г: Смирнова; 
книги! ‘очень ‘скромной ‘по внфшности; но ‘отличающейся своими 
внутренними качествами; въ ней авторъ' проявилъ рядомъ съ добро- 
совЪетностью и: обстоятельностью умфлое. обращенле съ. тЪмъ гро- 
маднымъ ‘литературнымъ матерлаломъ, ‘который онъ использовал’ для 
своего ‘сочинезнля. | м ани 
Что же касается всего того, что на мой. взглядъ могло бы ечи- 
таться  недочетомъ, то оно является мелочью, которая стушевывается 





1 ыы автора, о пополнившаго пробълъ въ 
‚отечественной литератур по истори банкировъ книгою, не 


°— 4 Марта 1910 года. 
в: мс: М. батковь. 
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Сита военныхъ силъ Московскаго государства въ 1663 году. 


Настоящее сообщенте, въ которомъ я имЪю въ виду дать пред- 
ставлеше о военныхъ силахь Московскаго государства въ 1663-мъ 
году, основывается на любопытномъ документф, найденномъ мною 
въ Московскомъ Архив$ Министерства Юстицш, среди столбцовъ 
Денежнаго Стола подъ № 8. Этотъ столбецъ заключаетъ въ себЪ 301 
листь, не считая нфсколькихъ черновыхъ листовъь (лл. 256—965), 
переписанныхъ зат$мъ на бло. Сохранился онъ очень хорошо, 
хотя въ немъ и не хватаетъ 5 листовъ: 115 и 969-—965-го. Со- 
держаше этого документа обширно, хотя и не такъ, какъ позволяетъ 
° предполагать его введене. Именно, въ введен!и передается содер- 
жан1е указа АлексБя Михайловича отъ 5-го февраля 171-го года, 
по которому было велЪно: 1) „взять росписи изо веЪхъ приказовъ, 
кром$ Дворца, серебряным денгам, приходу и расходу 161 и 162 
годовъ", 2) „кормовым денгам изо всВх же приказов“, 3) „росписи 
ратнымъ людемъ коннымъ и пешимъ на Москв } в городфх“, 4) 
„положить конным три стати“: 15 р., 12 р., 10 р., солдатамь по 6 
и 4 деньги на день, драгунамъ по 4 и 3 рубля, стр%льцамъ. по 3 и 
2 р., а для службы на подъемъ по 2 и 1 рублю и въ 5) окольни- 
_ чему Федору Кузьмичу Елизарову велено выписать, „что во всемё 
й государстве людей по переписнымъ книгам и положить з двора по 
_ полуполтине и по дв гривны“. 


м 
а 
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Мы не знаемъ, правда, быль ли приведенъ этотъ указъ въ его 
| цфломъ въ исполнене, во всякомъ случа, нашьъ они содер- 
_ Жить въ себЪ лишь только три послЪднихъ части: т. е., росписи 

_ратныхъ людей, росписи ихъ окладовъ и выпись о О дво- 
| _ ровъ въ государств. 


$ ф 


1 





2 Е. Д. СТАШЕВСКИЙ. 


ПослЪдней, т. е. выписи дворовъ, посвящено всего два листа 
(3 и 4). Таглыхь дворовъ ‘по переписнымъ книгамъ оказалось 
582,042 дв. Изъ нихъ 81,176 дв. принадлежали ясачнымъ татарамъ, 
черемисамъ и вотякамъ; 101,156 дв. числилось за городовыми дво- 
рянами, дЪтьми боярскими и иноземцами, а 447,710 дв. находилось 
въ городахъ, посадахъ, въ дворцовыхъ селахъ, въ патраршихъ, 
митрополичьихъ, арх1епископскихь и монастырскихъ вотчинахъ, на 
церковныхъ земляхъ, за боярами, окольничими и вообще думными и 
комнатными людьми, за московскими дворянами, жильцами, дьяками, 
„большими вловами“, недорослями, отставными дворянами, дворовыми 
людьми, засЪчными головами, губными старостами, городовыми при- 
кащиками и за подъячими. 


Во исполнене указа со всего этого количества дворовъ прихо- 
дилось взять по 1-Й статьз, т. е. по полуполтин%,—145,510%, руб., 
по 2-й стать, т. е. по 2 гривны, — 116,408 р. 4 тривны. | 

За выписью о количеств дворовъ, съ листа 5-го и ‘до конца’ 
документа, идеть роспись ратныхь людей. Порядокъ ея слЪдуюлий: 


1) Сиясокъ стольниковъ, стряпчихъ, московскихъ дворянъ и. 


ЖИЛЬЦОВЪ. Л. 5—7 
2) Роспись дворянъ и дЪтей боярскихъ СЗвекаго полка по 
смотру и по наряду 171 года. лл. 1—13. 8 


3, Роспись дворянъ и дётей боярскихь Смоленекаго разряда. 
полковъ князей Юря АлексЪевича и Петра АлексЪевича Долгору- 
кихъ по наряду и по смотру 169-го и 171-го гг. лл. 2—2 


р РГР РА 


4) Роспись количества ратныхъ людей БЪлгородскаго полка по. 
наряду и по смотру 171-го г. лл. 21—38. 


лы 


5) Роспись количества ратныхъ людей Новгородскаго полка по. 
наряду и по смотру. - МЛ. 88-54. а 

6) Роспись количества солдатъ, дратунъ и рейтаръ на служб. 
въ 171-мъ году въ городахь: СмоленскЪ, ДорогобужЪ, Быховъ, 
ПолоцкЪ, ВитебскЪ, В.-НовгородЪ, Казани, Царицынз, БЪфлгород, . 
ЮевЪ, Переяславлз, СЪвек$, Чернигов$, ПутивлЪ, Брянск», Невлз,. 
Тамбов и на Москв$. лл. 54-15. 

7) Содержане (кормовыя деньги) начальныхъ людей указанныхь. 
выше полковъ. лл. 15—92: 


8) СмЪта (по ротной книг) полковъь иноземнаго строя: сколько. 
какихъь пПолковъ, сколько въ нихъ положено быть: ‘начальныхъ. 
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людей и рядовыхъ; содержане (кормовыя. деньги) тЪмь и дру- 
_ ТИМЪ. л.л. 992—113. 

9) Роспись полка стольника Венедикта ЗмЪева. лл. 113—115. 
‚ 10) Роспись стрЪльцовъ и казаковъ, вЪдомыхъ въ Стрфлецкомъ 


приказЪ. лл. 116—198. 
11) Роспись выборныхъ полковь Агфя Шепелева, МатвЪя 
Кровкова. лл. 128—138. 


12) Роспись служилыхъ людей на служб и отставкЪ въ горо- 
дахъ вфдомыхъ кь БЪфлгороду ‘по БЪлгородеской чертЪ, въ ВоронежЪ 
©ъ приписными городками, въ Усмани, Сокольскомъ, Добромъ и 
’ Козлов, по Тамбовской черт, въ городахъ за чертою). лл. 138—192. 


18) Такая же роспись въ Астрахани и въ Казани и во всЪхь 
понизовыхъ городахъ, вздомыхъ въ приказЪ Казанскаго Дворца (го- 
рода: Астрахань, Красноярскъ, Терекъ, Черный Яръ, Царицынъ, 
Саратовъ, Самара, Уфа, Казань, Казансве пригороды и Закамекая 
черта, Свяжскъ, Цивилескъ, Чебоксаръ, Кузьмодемьянскъ, Ядринъ, 
Уржумъ, Яранекой, Царево-Санчуреюй, Царево-Кокшайскй, Кок: 
лнайскй, Алатырь, Курмышъ, Темниковъ, Кадомъ, Арзамасъ, Ва- 
симовъ, Шацкъ, Симбирскь и Симбирская черта, Корсунь и Вор- 
сунская черта, Саранскь и Саранская черта, Инсаръ и Инсарская 
и Ташекая черта, В. Ломовъ, Керенскъ). лл. 192—253. 


14) Роспись количества войска полка боярина и воеводы 
Григорля СунчалЗевича Черкасскаго въ ЦарицынЪ по наряду и по 
©мотру. | лл. 258—256. 

15) Роспись количества войскъ, съ указанемъ слЪдуемаго имъ 
содержашя, вь Московскомъ, Смоленскомъ, Сфвскомъ, Новгородекомъ 
полкахъ и въ осадныхъ городахъ: Смоленск, ПолоцкЪ, ВитебскЪ, 
Б$лой, НевлЪ, БыховЪ, НутивлЪ, БрянскЪ, №МевЪ, ПереяславлЪ, 
_Н\%жинЪ, Чернигов$, ОстрЪ, Тамбов. лл. 256—300. 
16) Таже роспись, только сведенная въ двЪф таблицы. лл. 800—301. 


| Уже изъ этого описантя. документа можно видЪть, что главный 
— его интересъ и содержаше заключается во первыхъ, въ росписи 
— или въ сыЪтЪ военной силы Московскаго Государства въ 1668-мъ 
° году, а также въ указати на организацию этой военной силы, и во 
°— 2-хъ, въ исчислении того, во что обходилось государству содержанте 
его армш. главнымъ образомъ, той ея части, которая была приведена, 





въ боевое положенге. 


\ 
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Выясненемъ этихъ вопросовъ мы и займемся въ нижеел$дую 
щемъ изложени. 


|. Количество военной силы и ея организащя. 


Обращаясь къ исчислению арми Московскаго государства въ 
1663-мъ году, мы должны оговориться, что изслЪдуемый нами до- 
кументь содержить указане на количество ратныхъ людей во 1-ыхъ 
по наряду, во 2-ыхъ по смотрамь и по отпискамъ воеводъ, въ 
3-ихъ по смюль, основанной на смотрзнныхь спискахъ, но съ 
указантемъ прибавокъь къ нимъ. 


Первымъ указатемъь мы не можемъ воспользоваться широко, 
такъ какъ оно не полно и касается лишь дворянъ и дётей бояр- 
скихъ СОЪвскаго, Смоленекаго и БЪлгородскаго полковъ; второе ука- 
зан1е документа даеть намъ представлеше сколько было ратныхъ 
людей въ 111-мъ году на лицо, т. е. въ дъйсотвительности, а третье 
указаше даетъь намъ понят1е о томъ, сколько ратныхъ людей могло 
быть приведено въ боевое положене. Однимъ словомъ, съ одной 
стороны, мы имфемъ цифру войскъ не только дфйствующей арми, 
но и оборонительной, гарнизонной, арми „городовой службы“, съ 
другой стороны, мы имземъ цифру одной только дйствующей арми, 
цифру, выведенную уже послЪ указа 5-го февраля 171-го года, в$- 
роятно, на основаюи просмотра и обсуждешя смотр$нныхъ спи- 
сковъ, притомъ цифру не полную, такъ какъ сюда не вошла армя 
БЪлгородскаго разряда и полки, стоявиие въ областяхъ, вздомыхъ. 
Казанскимъ Дворцомъ. у. | 


Принимая вышесказанное въ соображене, мы будемъ исчислять 
армю Моековскаго государства въ сл$дующемь порядкЪ: 


Сначала мы выведемъ цифру по смотр$ннымъ спискамъ 171-г0. 
года, затЪмъ къ этой цифр прибавимъ то количество, на которое 
дъйствующая аршя была увеличена посл$ указа 5-го февраля 171 г. 
(см. выше). 


По смопульннымь спискамь 171-ю юда: 1) Въ полкахъ С$в- 
скомъ, Смоленскомъ, БЪлгородекомъ, Новгородскомъ, Московскомъ 
и въ армш, стоявшей въ области, вЪдомой Казанскимъ Дворцомъ, 
на Парицын$ и УФфЪ, а также на Дону и въ городахъ, приве- 
денныхъ въ осадное положене по границамъ, оказалось: 
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Армя иноземнаго строя: 
Рейтаръ 24 полка, въ нихъ началь- 


7? 


ныхъ людей!) . ь . 919 чел., рядовыхъ 18,455 чел. 
Гусаръ 1 полкъ Е . 405 ,„ 
Драгунъ болье 5 полковъ аа > б. 4,0042) „ 
Копейщиковъ 2 полка | р 007% . Тв 
Солдатъ болЪе 35 полковъ оо. ОН № 
 Заполковыхъ начальныхь людей. 62 , 
Всего боле 67 полковъ баг. ь б. 47,480 


°— Армя русскаго строя: 


Стольниковъ, стряпчихъ, дворянъ | 
Московскихъ, жильцовъ на МосквЪ 2963 чел. 
Дворянъ, дЪтей боярскихъ и но- 
вокрещеновъ . | #906900), 
Шляхты | | | 369; „ 
Мурзъ и татаръ | : #120637 =, 
Иноземцевъ . | | 12 с; 
Митрополичьихъ дЪтей боярскихъ Ву, 
Инородцевъ | т Ра 
° Черкасъ | | 10%), 
°— Выборныхъ полковьъ—2 полка . 102 чел., рядовыхъ 2880 , 
| Отр$зльцовъ: Московскихъ (около 
25 приказовъ) | к а 
— Отр»льцовъ: Городовыхъ (полко- | 
вой службы) в 1509 9%; 
Казаковъ—(полковой службы) т ваз 
Стр$льцовъ и казаковъ (п. сл.) ЕО Зе 
Всего : : 102 чел., рядовыхъ 41,566 чел. 


`) Въ числЪ начальныхъ людей мы считаемъ и командировъ полковъ. 

*) Рядовыхъ драгунъ нужно считать больше, такъ какъ наша роспись 
не даетъ св дВюй о количествЪ рядовыхъ въ полку Ирика Арзерсона Луска 
входившаго въ составъ СЪвекаго полка или разряда. 

3) Рядовыхъ солдатъ нужно считать больше, такъ какъ наша роспись 
не даетъ сов дЪё о количествЪ рядовыхъ въ 3-хъ полкахъ: Ягана Краверта, 
Михаила Вестова, Давида Ердана, стоявшихъ на Казани и ЦарицынЪ. 

*) КромЪ того, въ БЪлгородскомъ полку по наряду значилось въ 9-хъ 
черкасскихъ полкахъ 2 полковника, 2922 ч. рядовыхъ черкасъ. 

5) Въ томъ числЪ 6107 чел. было взято изъ городовъ, вЗдомыхъ Казан- 
©кимъ Дворцомъ, и служило на Дону. 


у) 





ме и ооеаичиаоырс ль вау г; 


# 
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ПП) Войска зюродовой, зарнизонной службы и вообще войска, распо: 
ложенныя по юродамз зосударства. 


А) Стр%®льцовъ " . 14,563 чел. 
Казаковъ . | Ме там 
В) Въ городахъ. вздомыхъ кь БЪлгороду '): 
Драгунъ . | и МВ м 
Солдатъ . | 46у-ы у 
Дворянъ п дЪтей боярскихъ | . оещаЬ, в 
Станичниковъ . | | | ахъ00 6 
СОтр$®льцовъ | | вов 9аич, 
Казаковъ . „1197065 от; 
Черкаесъ . | ‚1х6 аазо 
Иноземцевъ К . 290%. 
Сторожей . | | | 102 
Затинщиковъ, воротниковъ, пушкарей, кузнецовь . 1284, 
Отставныхъ дворянъ и дфтей боярскихъ, несущихъ 
городовую службу | в. . 4058, 
Дворянъ и дфтей боярскихъ, вм$сто которыхъ слу- 
жать въ полкахъ ихъ родственники 872; 
Казаковъ, вмЪето которыхъ въ полкахъ служатъ их 
родственники : . Золя 
Всего въ городахъ, в$домыхъ къ БЪ№лгороду . 34,324?) „ 
С) Бъ городахъ, вздомыхъ въ приказЪ Вазанскаго Дворца ?): 
Солдатскаго строя: начальныхъ людей . | 31 чел. 


рядовыхъ < 465 


75: 





“) Города: БЪлевъ, Болховъ, Мценекъ. Курекъ, Ливны, Елецъ, Орелъ. 


Кромы, Чернь, Новосиль, Талецый, Чернавсюй, Епифань, Данковъ, Лебедянь, 


Осколъ, Обоянь, БЪлгородъ, Болховой, Карповъ, Хотьмышекъ, Вольный, 


ов 


Ахтырка, Олешня, Кароча, Яблоновъ, Новый Осколъ, Верхососенекй, Усердъ, | 


Ольшанокъ, Острогожокъ, Коротоякъ, Урывъ. Землянсюй, Воронежъ съ при- 
`писными городками, Усмань, Сокольсюмй, Добрый, Козловъ съ приписными 


‚ городками, Тамбовъ и но Тамбовской чертЪ, Чугуевъ, Валуйка,  Парево-Бо- 


рисовъ, Нежеголекой, Колонтаевъ, ЗмЪевъ. 

*) Не считая недорослей, которые въ службу поспЪли, плотниковъ, би- 
рючей и отетавныхъ дЪтей боярскихъ. 

°) Города: Астрахань, Врасноярсюй городъ, Черный Яръ, Царицынъ, 
Саратовъ, Самара, Уфа, Казань, Казанеке пригороды и Закамокая ‘черта, 


Сняжекъ, Цивильскъ, Чебоксаръ, Кузьмодемьянекъ, Ядринъ, Уржумъ, Яран-. 
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_  Дворянъ и дфтей боярскихъ т 484 чел. 
Астраханскихъ, едисанскихъ, юртовскихъ мурзъ и | 
татаръ и табунныхъ головъ и иныхъ понизо- 


выхъ городовъ мурзъ и татаръ | | лбзот‹ 
Черкасскихъ мурзъ | Обо 
‚Новокрещеновъ, мурзъ, татаръ, тархановъ . . 21509 Во; 
Окочене | | | №Зану, 
Узденей | Зо 1 
Иноземцевъ | ] 204 , 
Стр®льцовъ: конныхъ } ; | ‚0712495 чу 
пфшихъ . юговб98 иж 

Казаковъ: черкасскихъ, гребенскихъ и иныхъ горо- 
довъ конныхъ и б$лопашенныхъь . нв9!383655_; 
ссыльныхъ смоленскихъ } 5ТОчох, 
Всего въ городахъ, вздомыхъ Казанскимъ дворцомъ . 19,2491), 


Такимъ образомъ, по смотрённымъ спискамъ составъ дЪйствую- 
щей арми опредзляется боле, ч$мъ въ 91.570 чел. Если же счи- 
тать среднимъ числомь въ 4 полкахъ (1 драгунсый и 3 солдатскихъ), 
составъ рядовыхъ которыхъ намъ неизв$стенъ, по 500 чел., то 
данная цифра (91,570 ч.) увеличится до 93,570 чел. КромЪ того, 
трудно опред$лить, нужно-ли къ этой цифр прибавить 2994 чел. 
черкасъ, бывшихъ въ БЪлогородскомъ полку по наряду и не ока- 
завшихся по смотру. Можеть быть, они къ этому времени были 
распущены и тогда ихъ приходится искать въ числ тЪхъ 5627 чел., 
которые стояли въ городахъ, вфдомыхь къ БЪФлгороду. Это была 
дъйствующая армя, приведенная въ боевое положенте, части ко- 
торой (за исключевлемъ тЪхъ, которые стояли на МосквЪ) стояли 
на западныхЪ, южныхь и восточныхъ границахъ Московскаго го- 
сударства. Но кромЪ этой арми была еще другая, которая стояла 
по городамъ внутри государства; эта арм1я частью была резервомъ 
для первой, частью несла собственно тгородовую, т. е. гарнизонную 





скюй, Царево-Санчуреюмй, Царево-Кокшайеюй, Кокшайсюй, Алатырь, Курмышъ, 
Темниковъ. Кадомъ, Арзамасъ, Касимовъ, Шацкъ, Симбирскъ, пригороды по 
Симбирской черт (Вшальскъ, Тагаевъ, Уренскъ), Корсунь и по Корсунекой 
чертЪ, Саранекъ и по Саранской чертЪ (острогъ Атемаремй Ынзерекй, 
Шечк$евскЯ), Инсаръ и по Инсарской и Талекой черт, Верхшй Ломовъ, Ке- 
ренскъ и Терекъ. 

*) Итогъ документа. 
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службу. Наша роспись опредфляеть количество ея въ размфръ. 
10,465 чел. На самомъ дЪлЪ, эта цифра не вполнф еоотвфтствуеть 
дъйствительности, такъ какъ въ см$ту вошли лишь гарнизоны го-_ 
родовъ, расположенныхъ по БЪлогородской черт и въ области, в%- | 
домой Казанскимъ Дворцомъ. Нравда здфсь, особенно по БЪлогород- 
ской черт, гарнизоны были наибол$е многочисленны, но’ гарни- 
зонныя войска стояли также и, хотя и не въ такомъ количеств$, 
въ другихъ городахъ Московскаго государства: замосковныхъ, украй- 
ныхъ, заоцкихъ, разанскихъ, были они также и въ Поморь№ и въ 
Сибири. Что касается замосковныхъ, украйныхъ, заоцкихъ и рязан- 
скихъ городовъ, то количество стрЪльцовъ и казаковъь во многихъ 
изъ нихь намъ еще извЪстно (оно вошло въ цифры 14,563; 2329), 
но совершенно неизвЪстно количество дворянъ, д$тей боярекихъ го- 
родовой службы и т. д. Поэтому, едва-ли будеть преувеличенемъ 
считать гарнизонную и резервную армшю всего Московекаго госу- 
дарства въ размфрЪ до 100,000 человфкъ. ОпредЪливъ количество 
дЪйствующей и оборонительной армш по смотрамъ, произведеннымъ 
въ 171 году, большей частью до вышеприведеннаго указа АлексЗя 
Михайловича отъ 5-го февраля, мы перейдемъ теперь къ вычислен1ю 
состава дЪйствующей армш, расписанной по полкамь и осаднымъ 
городамъ послЪ этого указа. 





Московский полк: ДПворянъ . - 1500 чел. 
Выборные полки (2 полка) . „оп 5450ния 
Солдатъ | . 1 12600113 
Московекихъ стрЪльцовъ с . 18,800, 
Всего . . 28,350 чел. 
Омоленскй полкь: Дворянъ. дЪтей боярскихъ и ново- 
крещеновъь . . 3000 чел. 
Рейтаръ | с4бфбот. 
Драгунъ | , { ВР ро ОВО 
Солдатъ | | . За 
Всего .. . 12,492 чел. 


Осадные города отъь литовской украйны: 


Смоленска: Новыхъ солдатъ . . 9000 чел. 
Рославль и Досу1ювь: Новыхъ солдатъ . К | . 100: 5 


1 


— > + 
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Полоцк: Солдать . и) БтЭ%чау 
| | Стр$Ъльцовъ медом.) 
Витебско: Солдатъ . | 934%, 

СтрЪльцовъ | у БО 
Бълая: Стр$льцовъ 200. 
_ Дороюобужз: Солдать . | | | БО 
Стр$льцовъ 100%... 
„Невль: Солдатьъ | В 
Стр$льцовъ р 480) > 
`Быхтов5: Солдатъ ^. { и 100. 
Всего . . 8356 чел. 
_Бвянска: Дворянъ и дЪтей боярскихъ | 178 чел. 
Рейтарь . 641, 
Солдатъ . | . ы тЗОхи 
Стрфльцовъ | | ТЕВБОЮЦТОВ 
Путивль: Солдатъ . ф | а В 
| Стр$льцовъ 500/2,805° °., 
Ствснй полкь: Дворянъ и дЪтей боярскихъ ‚ -3000а _ 
Рейтаръ . | ‚20308: 
Драгунъ . : . ЗОВ. 
Солдать . ВВ пр 
Московекихъ стрфльцовь . 5) ОАО в 
Гарнизонныхъ стрфльцовъ . 400, 
Всего. . 12,927 чел. 
КЮево: Рейтаръ . | . 1000 чел. 
Драгунъ . | 300, 
Солдать . | оо. 
СтрЪльцовъ . : о. 






(въ томь числЪ московскихъ 600 ч.). 
Переяславль: Рейтарь . Е ИЕ 


. Стр$льцовъ | О О 
й Нъжина: Лворянъ и дЪфтей боярскихъ ПБУ. 
Я Казаковъ . т РО 
р СтрЪльцовъ | '`. ЗО 
Г (въ томъ числЪ московскихъ 600 ч.). 

| Черниловь: Солдать . 541, 
у °_ ОСтр$льцовъ | 500, 
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Остерз: Стрзльцовтъ $$ 500 чел. | 

Тамбова: Солдатъ | а 500: у; ] 

Новгороде полкь: Дворянъ } 956. „ 
Гусаръ | | 495, в. 
Рейтаръ 0 223049085 
Шляхты | 695 
Драгунъ ‚ коб тв 
Солдатъ и 6000 
Казаковь . ‹ 443 
СтрЪльцовъ городовыхъ 27 1443 254 





Всего. . 17,006 чел. 


Всего въ Московскомъ, Смоленскомъ, СъЪвекомъ, 
Новгородскомъ полкахъь и въ указанныхь выше осад- 
ныхъ городахъ: 





Дворянскихъ дЪтей боярскихъ . ‚ав чей 
Выборныхъ полковъ Г ТИ 
Стр$льцовъ: Московскихъ ` ь Ни 
Городовыхъ | | 29 бы 
Казаковъ | : НН ВЕ, 
Шляхты 369: > 
49,290 чел. 
Иноземнаго строя: Рейтаръ . „Ра а 
Гусаръ . | 405 м. 
Драгунъ . | . “ООО 
Солдать < . 26.6960 №1 
43,958 58 


Всего о.) =93,248 чей 


я 


Теперь, чтобы получить дфйствительный размфръ дьйствующей 
арми въ концф 171 года, къ выведенной нами цифрЪ надо приба- 
вить: 1) цифру войскъ БЪлгородскаго Разряда или полка, 2) цифру 
войскъ, стоявшихъ въ полкахъь на ЦарицынЪ и УфЪ, 3) цифру 
войскъь на Дону и въ 4) цифру начальныхъ людей, выведенную 
нами раньше, такъ какъ настояпий расчеть въ нашемъ документВ 
сдфланъ только для однихъ рядовыхъ. 

Войска БЪфлогородскаго Разряда и войска, стоявпия по пол- 
камъ (полки: кн. Григоря СунчулЪевича Черкасскаго, @едора 9е- 
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доровича Волконскаго, 
цын$ и УфЪ: 
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Замятни Оедоровича Левонтьева) на Цари- 








Бюлюродсюй полко: Стряпчихъ, дворянъ, жильцовъ 9 чел. 
Головъ, есауловъ, завоеводчи- 
ковъ . . р ВА 
Козаковъ (Донскихъ и бреш- 
ковскихъ) " АУ 
Стр$льцовъ Московских 562% 
Рейтаръ к я ОВО а 
Драгунъ | НЫЕ вон, 
| Копейншковъ ее 
Солдатъ | И рн 
Всего . . 12,391 чел. 
На Царицыть и Уфъ: Солдать } 400 чел. 
Дворянъ и дЪтей боярскихь . тяни 
Стрфльцовъ конныхъ . 130, 
Казаковь и стрЪльцовъ ифз- 
шихъ, . у вузом 
Иноземцевъ . | Г оО 
Инородцевъ а: 
Новокрещеновь . 1 24 
Мурзъь и татаръ . ГЫ ОЗ т: 
Пушкарей . | Во74И, 
Всего . ‚0139. чел. 
На Дону: СтрЪльцовъ и казаковь . | ув}, бЯ О`ПЕЧЕЛ. 


Начальныхь людей (по предыдущему расчету) въ полкахъ 
рейтарскихъ, драгунскихъ, копейныхъ, гусарскихъ, 
солдатскихъ и выборныхъ ООО: 

Стольниковъ, стряпчихъ, жильцовъ на МосквЪ ? 


Полный итолъ дЪйствующей арм въ 171 году: 


Дворянъ и дзтей боярскихь . | : 1.19526 
Шляхты 569 
Мурзъ и татаръ 2063 
Головъ, есауловъ, завоеводчиковь . чая нивы “24 


Иноземцевъ, инородцевъ, новокрещеновь . 410 
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Выборныхъ полковъ-—въ нихъ начал. людей 103. . 5450 чел. 
Стр$Фльцовъ: Моековскихъ . ‚По б85тнх 
Городовыхъ (полковой служ- 
бы) | } М 
Казаковъ Е 
Стр$льцовъ и казаковъ . .’ РНР 
Пушкарей о | | оч 
102 61,171 чел. 


Иноземный строй: Рейтаръ, начальн. людей 919, рядов. 16,827 „ 





Гусаръ, ы т нь 405 „ 
Драгунъ, г р) 105, а И авыт. 
Копейщиковъ, —› оО, о "а 
Солдатъ, я 1262. а о 
Заполковыхъ нач. люд. 62, 
болфе 2422. 55 > 
Всего . . =. 119,409 чел. 


Сравнивая количество дЪфйствующей арми по смотрённымъ 
спискамъ и по новому указу, легко замфчаемъ, что составъ дЪй- 
ствующей арми посл 5-го февраля 171 года былъ увеличенъ боле 
чЪмъ на 25,000 чел.. а если предположить, что армя БЪлогород- 
скаго Разряда была доведена до того разм$ра, который указанъ въ 
росписи по наряду (15,105 чел., въ томъ числ 2924 чел. полко- 
выхъ черкасъ), то разм$ръ дЪйствующей армш можно считать около 
122,000 чел., а увеличеве въ 28,000. 


Что касается способовъ этого увеличенля армш, то они были 
слфдующе: 1) наборъ новыхъ солдатъ, рейтаръ и вообще рядовыхъ 
иноземнагто строя, 2) призывъ въ полки дворянъ и дЪтей боярскихъ, 
распущенныхъ ранфе того по домамъ и въ 3) назначене въ полко- 
вую службу ратныхъ людей, ранфе числившихся въ городовой. По- 
слфдняя мЪфра, по нашимъ свздЪн1ямъ, коснулась почти исключи- 
тельно стрфльцовъ,—изъ городовой службы въ полковую ихъ было 
переведено до 7726 чел. 


‘Разъ это такъ, то размфръ оборонительной и резервной армии, 
принятый‘ нами выше въ 100,000 чел., долженъ быть уменьшенъ 
до 92,000 чел. 
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Тогда, для всей армш Московскаго Государства, не считая Ма- 
лороссскихъ казаковъ, тёмъ болЪфе, что участь ихъ въ это время, 
время раздБленя украйны на восточную часть, оставшуюся вфрной 
Москвз и на западную съ Юремъ Хмельницкимъ, передавшуюся снова 
Польшф, почти-что невозможно, мы получаемь крупную цифру въ 
215,000 чел. 

_ Насъ можеть интересовать теперъ вопросъ, говоритъ-ли эта 
цифра въ 215,000 чел. о томь предфлЪ, котораго достигала армя 
Московскаго государства въ царствоване АлексЪя Михайловича, или 
нЪтъ? На это, думается намъ, приходится отвфтить отрицательно. 

ДЪйствительно, есть вс основан!я предполагать, что военныя 
силы Московскаго государства вь царствован!е Алекефя Михайло- 
вича были доведены до ббльшаго размЪра, и мы имЪемъ основан!я 
думать, что армя Алексфя Михайловича была недалека отъ того 
размфра, котораго по разсчету Брикса, разечету, основанному на его 
выкладкахъ, но главнымъ образомъь на перечневой выписи ратнымъ 
людямъ 189-го года, напечатанной П. Ивановымъ !), она достигла 
въ 1681 году—364,600 чел. Тфмъ болЪе, что въ цифру Брикса, 
вошло 50,000 малоросейскихъ казаковъ, которыхъ мы вь нашемъ 
разсчетВ совсфмъ не могли учесть °). 

Что предБлъ или порма военныхъ силъ Московскаго государства 
въ царствоваюе Алексвя Михайловича былъ больше нашей цифры 
въ 215,000 чел., о томъ свидфтельствуетъ хотя бы нашьъ документъ. 

Такъ, на лист® 92-мь мы имфемъ очень интересное указаше 
на то, что въ царствоване Алексфя Михайловича было ОДНИХЪ ЛИШЬ 
солдатскихъ и рейтарскихъ полковъ, не считая драгунскихъ, копей- 
ныхъ и гусарекаго, 75. (20 рейтарскихъ, 55 солдатскихь), въ нихъ 
должно было быть рядовыхъ: 17,000 рейтаръ (въ 10 по 1000 чел., 
вЪ 10 по 700 чел.) и 57,500 солдатъ (въ 5 генеральскихъ по 1500 
чел., въ 20 полковничьихъь по 1000 чел.). Всего 74,500 чел. Та- 
кимъ образомъ, Московская армя иноземнаго строя въ царствоване 
Алексфя Михайловича была доведена. по крайней мЪрЪ, до 80 съ 
лишнимь полковъ, въ которыхъ должно было числиться до 80,000 


`) П. Ивановъ. Описан1е Государств. Разряднаго Архива. Москва 1342 г. 
отр. 71—95. 

") Вых. дезсШеще ег аЦеп Визззореп Неегез— ле бапоей Верт. 
1867. рах. 322, 323. 
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рядовыхь и боле чЪмъ 2!/, тысячи начальныхъ людей. Въ 1663 мь 
же году арм иноземнаго строя оказалось 60,000 чел. 


Эта убыль, какъ и убыль въ другихъ частяхь войскъ, легко 
объясняется, если принять въ соображене, что 1663 годъ въ исто- 
рии Московекаго государства былъ годомъ крайняго напряженя всЪхъ 
силъ страны въ продолжавшейся борьбЪ съ Польшей. 


Хорошо извЪстно, что, приблизительно, съ 1659 года, отъ по- 
ражен!я при Конотоп, военныя операциг приняли очень неудачный 
для Московскаго государства оборотъ. Поражене подъ Конотопомъ 
армш кн. Трубецкаго, въ которой, хотя и по сильно преувеличен- 
нымъ извЪетямъ, было 150,000 чел., въ слЗдующемъ году пораже- 
не Хованскаго подъ Ляховичами, затфмъ Чудновская катастрофа, 
сгубившая войско боярина Шереметьева, „эту опору власти царской 
въ Малороссш“ по слозамь С. М. Соловьева, новое поражене кн. 
Хованскаго при Кушликахъ, когда погибло до 19,000 чел., неудачи 
кн. Г. Г. Ромодановскаго подъ Бужиномъ, стоивипя МосквЪ, по до- 
несеню Юрмя Хмельницкато, до 13,000 чел. царскаго войска— вотъ 
рядъ крупныхъ неудачъ, не считая боле мелкихъ, а также и вы- 
игрываемыхъ сражен, не обходившихся безъ крупныхъ потерь, неу- 
дачъ, слЪдовавшихьъ одна за другой и сильно уменьшившихъ коли- 
чество Московской арми къ 1663-му году’). 


Правда, убыль въ войскахъ, причиненная этими неудачами, по- 


полнаялась все новыми и новыми наборами даточныхъ. 


Мы знаемъ, что на протяжени 1659—1663 г.г. наборы даточ- 
ныхь производились ежегодно. Въ наборы 167 и 168 г.г. было взято 


т = 


Бурый 


по 1! чел. съ каждыхъ 25 дв., а съ имБющихъ менфе 10 дв. по Г. 


рублю. Наборъ 169 года, произведенный по властелинскому и по 


боярскому и по всякихъ чиновъ людей приговору, требоваль 1 чел. 


съ 20 дв., но съ городовыхъ дворянъ и дзтей боярскихъ, вдовъ и 
недорослей—съ 30 дв. по человЪку, съ двориовыхъ слободъ съ 12 
дв.. СЪ ТОрговыхъ людей гостинной и суконной сотенъ съ даннаго 
оклада съ гривны по человЪку. Наборъ 170 года, по государеву 
указу отъ 18 декабря, былъ назначенъ въ размърЪ 1 ч. съ 20 дво- 
ровъ, наконець, и въ 1663-мъ году (171-мъ) не обошлось безъ набора, 


1) Болзе подробное изложеше военныхъ опера и потерь, понесенныхЪ 
въ нихъ, см. у С. М. Соловьева. Исторля Росаи т. Х1. Глава 1 и 3-ая, 
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_ указаня на него содержатся и въ нашемъ документ$ и въ записной 
книгь Новгородскато Стола отъ 1663—64 г.г. 

Вс} эти наборы были произведены по территор!и всего госу- 
дарства, причемъ, въ н$Ъкоторыхъ мЪетностяхъ и областяхъ были 
крупныя отступлен!я отъ указанныхь выше нормъ. Такъ, въ Новго- 
родскомь разрядЪ въ 167-мь году наборъ даточныхъь производился 
_ по нормЪ: 1 ч. съ 10 дворовъ. Въ 169-мъ году въ этой же области 
было велВно взять: съ посадовъ по 1 чел. съ 5 дворовъ, а брать 
_молодчихъ, малотяглыхъ людей, которые съ м!рекими люльми ни- 
какихъ служебъ не служат® и тягла не тянутъ“, по той же норм% 
было велено взять и съ митрополичьихъ, арх!епископскихъ и мона- 
стырскихъ вотчинъ, что касается помфстй и вотчинъ дворянъ нп 
ДЪтей боярскихъ, то норма сбора даточныхъ съ нихъ была р шена 
сообразно ихъ договору съ полковымъ воеводой кн. Хованскимь— съ 
25 дворовъ по 1 чел., ‘съ вдовъ и недорослей съ, 10 дв. по 1 чел. 
а съ остальныхъ дворянъ и тьхъ, которые на воеводствЪ, съ 5 дв. 
по 1 чел., „потому и положили, говорится въ документЪ, что отетав- 
ные дворяне службы не служатъ, живутъ въ домЪхъ своихь и при- 





быль себф чинятъ, а которые на воеводствахъ, т% наипаче бога- 
ТЪютъ“. 

Всего въ три сбора 167 ‚ 168, 169, годовъ, какъ то видно изъ 
докладной росписи Костромской чети начала 171-го года, было взято 
со всЪхъ областей государства, исключая Новгородскаго разряда и. 
повидимому, области, вЪздомой въ приказЪ Большато Дворца, 51,000 
чел. Въ Большомъ Дворц® за это же время было собрано 5,117 чел. 
Что касаетея Новгородбкаго разряда, то точныхъ свлдЪн! на счета 
количества даточныхъ людей мы не имфБемъ. Намъ извЪетно лишь 
только то, что сборъ 167 года въ этой области даль 2,400 чел., 
не считая даточныхъ съ ЗаонЪжья. 

Эти даточные пополняли собой въ большинств$ случаевъ кадры 
1 солдать, а также изшихъ стрфльцовъ '). 

| На ряду съ этими наборами шли сборы конных даточныхь 
людей. Они носили двояюЙ характеръ: во 1-ыхъ характеръ добро- 
° вольнаго даянйя или соглашеня правительства съ населенемъ, что, 
| напр., имфло место въ 169-мъ году по отношеншю къ дворянам и 
р дЪтямъ боярскимъ Новгородскаго разряда, которые выразили готов- 
° ность, „дать людей своихъ на коняхь п съ ружьемъ противъ поль- 


° скаго звычаю“, во 2-ыхъ, и это было въ большинствв случаевъ, они 
1 № 


й 
. 4 
} 
Ё 
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также носили характеръ принудительный. Такъ, въ 1660 г. съ зе- 
мель духовенства было указано взять съ 50 дворовъ по конному че- 
ловзку, а въ 1661-мъ году послФдовало любопытное постановлете, 
по которому съ земель монастырскихъ, архмепископскихь и митро- 
поличьихь въ Новгородской области было указано взять до 2/з ми- 
трополичьихъ дЪтей боярскихъ и монастырскихь слугь на коняхъ; 
тогда же дворяне и дЪти боярсме Новгородскаго полка, съ одной сто- 
роны, учли, что этотъ наборъ можеть даль до 2000 чел., съ другой, 
выразили- пожелане, чтобы въ прибавку къ нимъ били взяты „по- 
повы и дьяконсюе и дьячковы дЪти, которые не у приходовъ, да- 
ромъ гуляютъ.“ 

Конные даточные люди пополняли составъ, главнымъ образомъ, 
рейтарскихъ полковъ, а также конныхъ сотенъ °). Въ документахъ 
веЪ эти наборы мотивированы „безлюдетвомъ”. Но Московекое пра- 
вительство для пополненя „безлюдства“ предпринимало и’ друтя 
мфры. Такъ, еь одной стороны, оно стало собирать въ службу губ- 
ныхъ старость, но эта мфра много пользы не принесла, а привела 
лишь, волфдетв!е недостатка по городамъ государетва губныхъ ста- 
ростъ, къ умножен!ю воровства 3), съ другой стороны, правительство 
собирало въ полковую службу дворянъ и дфтей боярскихъ, бывшихъ 
на приказахъ и въ посылкахъ, равно какъ распорядилось назначать 
на воеводства и въ приказы лишь людей „раненныхъ и полонен-_ 
никовъ за полонное теризн!е“ *). Этими мФфрами должны были по- 
полняться кадры дворянъ и дфтей боярскихъ. Наконецъ, для той 
же цЪли т. е. пополненя полковъ, прибЪгали къ прибору вольныхъ 
людей: такъ, мы имфемъ указъ отъ 25 люля 169 года, въ которомъ 
велено прибирать „посадскихъ людей, дЪтей и братью и племянни- 
ковъ и иныхъ волныхъ людей, которые напередъ сего въ службВ 
ни въ какой и въ тяглЪ нигдЪ не написаны“ 5\. Ве$ми перечиелен- 





1) Боле подробныя свздЪшя объ указанныхъ наборахъ даточныхъ со0- 
держатся въ Актахъ М. Государства т. Ш. №№ 101, 286, 262, 397, 301, 414, 453, 
504, 554, 582, 588. См. также Запиеную книгу Новг. Стола Руеек. Ист. Библ. 
т. Х. отр. 505, 515, 528, 529. Доп. кн, А. Ист. т. УШ, стр. 121. и:у П. Милюкова. 
Госуд. Хоз. Росеи. Изд. 2-е стр. 54—55. 

2) Акты Ист. [У. № 149, Полн. Собр. Зак. № 280, Акты Моск. Гое. т. Ш 
№1 236, 262, 297, 301, 385 и др. 

3) Акты Моск. Гос. т. Ш №№ 382, 655. 

*) 11а. №№ 467, 406. 

5) 51а. № 451. 
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ными только-что мБрами Московское правительство стремилось под- 
держать свою арм!ю на возможно болЪе высокомъ численномъ уровнЪ. 
Но „безлюдетво“ въ полкахъ оставалось попрежнему. Наборы не 
восполняли въ полкахъ той убыли, которая наносилась продолжав- 
шейся войной и рядомъ понесенныхъь крупныхъ неудачъ въ ней. 
Причины этого были многоразличны: съ одной стороны, можно пред- 
полагать, что см$тныя цифры наборовъ были вообще ниже тЪхъ по- 
терь; которыя несла армия, съ другой стороны, и это несомнЪнно, 
результаты наборовъ не соотв тствовали ихъ смЪтЬ, такъ какъ были 
ниже ихъ. 

ДЪйствительно, мы имфемъь цфлый рядъ документовъ, говоря- 
щихь 0 томъ, что населене, особенно ‘духовенство, „ЧИНИЛОСЬ 
сильно“ и недавало даточныхъ. Такъ, духовенство Новгородской об- 
ласти, главнымъ образомъ Новгородсюй митрополитъ, не только не 
дало даточныхъ по набору 167-го года, но’ упорствовало въ ихъ 
дачв еще и два года спустя '}. Что же касается тЬхъ даточныхъ, 
которыхь удавалось собрать, то Московское правительство никогда 
не могло разсчитывать, что оно сможетъ полностью восполь- 
зоваться произведеннымъ наборомъ, такь какъ собранные да- 
точные были легки на побЪтъ, 

Это бЪгетво собранныхъ даточныхъ иногда принимало очень 
внушительные, чуть не повальные, разм5ры: такъ напр., извЪстно, 
что наборъ 167-го года съ Новгородской области сейчасъ же послЪ 
набора разбфъжалея полностью, а изъ тЪхъ 51,000 чел., которые 
были собраны въ 167, 168, 169 годахъ въ Костромской Чети, по- 
жало по разсчету приказа по меньшей мьрЪ 9,341 чел.?). Даточные 
бЪжали не только до размёщен!я ихъ по полкамъ, но и послЪ раз- 
мщения, иногда даже съ полей сражения. 

Наконець, нужно учесть и тотъ фактъ, что наборы давали вт. 
большинствЪ случаевъ солдатъ непригодныхъ къ полковой службЪЗ, 
т. е. неученыхь солдатскому строю, „молодыхъ робятъ“, или увЪч- 
ныхь и стариковъ. Правительство часто не знало, что съ ними д%- 
лать и опредЪляло ихъ не въ дъйствующую, а оборонительную, гар- 
низонную армю, потомъ уже переводя въ полки. Такимъ образомъ, 
наборы не давали желаемыхь результатовъ, а между тЪмъ они были 





1) Акты Моск. Гос. т. 1 № 582. 
2) Па. №№ 236, 504, 582. 
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тяжелы и вызывали ропоть населеня. Армя, по м$р$ того, какь 
затягивалась война, шла на убыль. Московское правительство по 
замфчаню С. М. Соловьева, неоднократно въ это время спасалось 
только тЪмъ, что Польша дЪлала рядъ непростительныхъ ошибокъ, 
кром того, и на польской сторон повторялись т$ же явлен1я; что 
и на МосквЪ. Вотъ при такихъ-то условяхъ, въ годъ, ‘когда 
польсый король Янъ-Казимръ готовился перейти черезь ДнЪфиръ, 
чтобы присоединить восточную часть Малороссли, и когда, такимъ 
образомъ, новая опасность грозила Москвз, Московское правитель- 
ство, напрягая веБ свои силы, смогло выставить армю въ 215,000 
человЪ къ. 

Такимъ образомъ, эта, цифра, не можетъ служить нормой воен: 
ныхъ силъ Московскаго Государства, она иллюстрируетъ не нор- 
мальное, а чрезвычийное состоянте, говоря о томъ, какъ отразилась. 
война на состав и количествЪ военныхъ силь Москвы. 

Аруя уменьшилась и годы поел Конотопа были временемъ ея 
наименьшей численности въ царствоваве Алекефя Михайловича, 
Еще разъ за это парствоване тоже самое произошло въ 176 и 
177 тг. поелЪ измфны Брюховецкаго '). 

Теперь мы перейдемъ къ краткому обзору организаши Москов- 
ской арми на основами тфхь свфдЪы, которые даетъ найденный 
нами документъ. 

Прежде всего нЪеколько словъ о составЪ арми. Въ дЪйствую- 
щей армш главное м$сто и по значеню и по числу принадлежало 
войскамъ иноземнаго строя, онЪ составляли половину всей дЪй- 
ствующей арм. Ихь было, какъ мы говорили выше, до 80 съ 
лишнимъ  полковъ; нормальный  составъ’ каждаго полка вычис-о 
лялся для рейтарскихъ въ 1000 ч. и въ 700 ч., для солдатекихь въ 
1500 ч., если то были тенеральсюе полки, и въ 1000 ч., если 
полковничьи. Кром того, въ каждомъ полку было извфетное коли- 
чество начальныхъ людей: въ рейтарскомт начальныхъ людей по- 
латалось 38 ч., это—1 полковникъ, 1 подполковникъ, 1 малоръ, 7 
ротмистровъ, 1 капитанъ-порутчикъ, 9 порутчиковъ, 1 квартермей: 
стеръ, 10 прапорщиковъ, 1 адъютантъ, 1 полковой обознич!й; въ 
солдатскомъ, а также въ драгунскомъ полку начальныхь людей 





*) См. см$тную роспись войскъ, бывшихъ въ походЪ противъ Дорошенка 
116 и 177 гг. Н. Уетряловъ. Исторя Царств. Петра Великаго т. [ стр. 292—294. _ 
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должно было быть по 32 чел., это-—1 полковникъ (или генералъ), 1 
подполковникъ, 1 маюръ, 7 капитановъ, 1 капитанъ-порутчикъ, 9 
порутчиковъ, 1 квартермейстеръ, 10 прапорщиковъ, 1 полковой 
обознич!й. 

Полной смЪты копейныхъ, драгунскихъ и гусарскихь полковъ 
документъ не даетъ. Въ дЪйствительности, въ полкахъ было гораздо 
менфе указанныхъ цифръ, что опять таки объясняется убылью 
войскъ по причинЪ-ли поражевшй или бЪгства рядовыхъ и началь- 
ныхъ людей. Ол5дующее мЪфсто въ составЪ дъйствующей армш при- 
надлежить стрфльцамъ, главнымъ образомъ, московекимъ, онй со- 
ставляли треть всей дфйствующей арми, за ними шли выборные 
полки, дворяне и дфти боярсвше, —таковъ ‘въ общемъ былъ составь 
этой армш. Что касается армыи резервной и гарнизонной, то здЪеь 


‚ первое мЪсто занимали стрЪльцы (болЪе '/,), дворяне и дЪти боярске 


(болЪе '/з), затВмъ казаки, черкасы, мурзы и татары и совсфмъ не- 
значителенъ былъ составъ войскъ иноземнаго строя (1/3). 

ДЪйствующая армя въ указанное время была раздфлена на н%- 
сколько полковъ или разрядовъ. Это— Московсюый, Новгородекй, 
Смоленсый, СЪвеюй, Бфлгородсвй и войска, стоявиНя въ области 
ЦКазанскаго Дворца и на Дону. 

Это были военные территоральные округа, въ томъ смыслЪ, 
какъ это установлено проф. Милюковымъ :). Изъ нихъ два къ этому 
времени уже окончательно сформировались-—Новгородскй и Бфлго- 
родский *). Указаве документа на Смоленсый разрядъ, если не оши- 
баюсь, ново въ нашей литературЪ, впослдстви онъ, повидимому, 
исчезаетъ. СФвсый, равно какъ и Смоленсый разряды или полки 
набирались, судя по нашему документу, по крайней мЪрЪ. въ одной 
изь своихъ составныхъ частей, именно дворянской КОННИЦЫ, ИЗЪ 
ряда, Замосковныхъ, Украйвыхъ, Заоцкихъ, Рязанскихъ и оть Ли- 
товской украйны городовъ. КромЪ того, въ состав ОЪвскаго полка 
были еще дворяне и дЪти боярсюе г. Козлова (въ числ городовь 
‚по Чертв“); а въ составз Смоленскаго изъ Нижняго-Новгорода и 
Арзамаса, относимыхъ въ большинствв случаевь къ числу Пони- 
зовыхь городовъ. Эта пестрота указызаеть, что территорлальные 





*) Милюковъ. Гое. Хоз. Изд. 2-е стр. 232—250. 
*) Полковой шатеръ въ БЪлгородЪ упоминается уже въ 1660 году. См. 
Акты Моск. Гос. т. Ш. № 101. 
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ы 


округа вышеупомянутыхьъ разрядовъ или полковъ въ данное время. 
еще не успЪзли твердо обозначиться. 

Вся дъйствующая армя, за исключешемъ Московскаго полка, 
значительная часть котораго стояла въ МосквЪ, была разбросана по 
границамъ: на с%веро-западЪ и запад противъ Литвы были обра- 
щены Новтородсый пи Смоленеюй полки (послфднйй вм5ст® съ на- 
ходящимися въ его вЪдЪши осадными городами-кр$постями), въ нихъ 
значилось: 17,006 ч.--20,778 ч.=37,784; юго-западь и югъ были 
защищены Сфвскимъ и БЪлгородскимъ полками, въ которыхъ чи- 
слилось 15,7324-22,914 ч.=38,646 ч.; на юго-восток$, на Дону 
стояло 6107 челов., на востокз, на Царицын$ и Уф 5139 чел. 
(разсчетъь безъ количества начальныхь людей). Что касаетея оборо- 
нительной армш, то гарнизонами лучше всего были защищены го- 
рода, вфдомые къ БЪлгороду. 

Высшее ‘управлене этими войсками находилось въ рукахъ 
Разряда, Казанскаго дворца, Стрзлецкаго, Иноземекаго и Рей- 
тарскаго приказовъ. Вфломство ихъ, за исключенемъ Казанскаго 
Дворца, вЪфлавшаго сполна войска своей территорш, взаимно 
перес%калось. Такъ, Рейтарсай и Иноземемй приказы должны 
были вЪдать всЪ войска иноземнаго строя. На самомъ дфлф, 
они не вдали войскъ иноземнаго строя Новгородекаго и Б’лго- 
родскаго полковъ полностью, одного рейтарскаго полка въ №евф, 
одного рейтарекаго въ СмоленекЪ, одного дратунскаго въ С$векЪ, 
одного солдатскаго въ Невлз—эти полки были вфдомы въ РазрядЪ '); 
затъмъ изъ круга вЪдомства были изъяты полки, помфченные по Ва- 
зани и Царицыну, —они вфдались въ Казанскомъ Дворц$. То же ва- 
мое можно сказать и о Отрфлецкомъ приказ$—евое вздометво надъ. 
стрзльцами и казаками онъ дфлилъ съ Разрядомъ и Вазанскимъ 
Дворцомъ. Отношене этихъ приказовъ къ разрядамъ заключалось въ 
томъ, что приказы всяюмй разъ вновь наряжали подв$дометвенныя 
имъ войска подъ команду начальниковъ разрядовт или полковъ °). 

Воть, приблизительно, все, что можно на основаюши нашего до- 
кумента сказать объ организащи московской арми въ 1663-мъ году. 

Перейдемъ къ вопросу о состоянш дфйствующей арм!и, о ете- 
пени ея боевой подготовленности. Любопытныя свздЪя по этому 





*) Что рейтары БЪлгор. полка были вЪфдомы въ Разряд о томъ ем. 
также А. М. Гос. т. Ш, № 168. 
*) П. Милюковъ. Гос. Хоз. Изд. 2-ое, стр. 254. 
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вопросу даетъ на лл. 49—54 сказка боярина и воеводы кн. Бориса 
Александровича Р%инина о ратныхь людяхъь его Новгородскато 
полка. Дополняя эту сказку отписками того же воеводы, напечатан- 
ными въ Актахъ Московекаго Государства, а также въ записной 
книг$ Новгородскаго стола оть 1668—64 г.г. 1), получаемь въ выс- 
шей степени рельефную картину. 

’ Конница Новгородскаго полка, по сказкВ кн. Рфпнана, за исклю- 
ченемъ рейтаръ, въ числ которыхъ было много „посадскихъ людей 


_ и чюхны“ до такой степени по причин своей старости и дряблости 


непригодныхъ, что ихь можно было взять не въ конный, а въ пъ- 
Ш строй, и то по „нуже“, такъ, эта конница въ большинству 
случаевъ своими головами и службой была добра, только донсве ка- 
заки оказались „худы 1 воры“, но зато у этой конннцы былъ дру- 
гой недостатокъ-—бЪдность и по причинЪ ея малооружность, мало- 
конность и даже полная безконность. Безконныхъ была чуть ли не 
добрая половина всей конницы, ихъ мы находимъ и въ состав дво- 
рянъ и дВтей боярскихъ, и въ числЪ гусаръ, рейтаръ, драгунъ и 
казаковъ. Не въ лучшемъ состоянш находилась и ифхота; если кон- 
ница была безь коней, то иЪхота страдала другимъ недостаткомъ. 
Раньше мы видфли, что солдатеюе полки пополнялись наборами да- 
точныхьъ, теперь сказка кн. Р$фиина говорить о томъ, что это были 
за даточные: въ большинствв случаевъ старые, увфчные, худые 
люди, или, наоборотъ, „малые робята“, солдатскому строю не учены, 
да къ тому же еще и бЪгающе изъ полковъ „безпрестани“. Вотъ 
что представляли изъ себя солдатекме полки. Плохой контингенть 
солдать съ одной стороны, бЪтетво ихъ съ другой, такимъ обра- 


зомъ,--главные недостатки пЪхоты. 


Московское Правительство напрягало всф свои усимя, чтобы 
искоренить это зло. Но эти усил1я разбивались о рядъ такихъ про- 
тиводЪйствай, устранить которыя оно не могло. Первымъ изъ такихъ 
противодВйствй было злоупотреблен!е областной администрацща, 
главнымъ образомъ, воеводъ. Ища себЪ прибыли, какъ говорятъ до- 
кументы, воеводы набирали и высылали въ полки самые негохные 


элементы; это было прибыльно для нихъ, желательно для населения. 


Впереди всфхъ въ этой операщи сплава въ полки малопригодныхъ 





*) Акты Моск. Гос. т. Ш, №№ 553, 582, 587. 607, 633, 687. Русск. Ист. Библ. 


Пт. Х, сто. 491, 492. 


вы, 
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на мфетахъ людей шли монастыри. Монаетыреке даточные, писалъ. } 
‚ 


кн. Рфпнинъ, „увЪчны и малые робята, а въ монастыряхъ ставатца 
самой дорогой цфной“. СОъ этимъ при указанныхъ порядкахъ, т. е. 
ири покрывательствЪ воеводъ и при Исконномъ благочести Москвы 
и особенно царя Алексфя Михайловича, сладить было нельзя, потому 
кн. Р%№Ьпининъ предлагаль слЪдующую, не лишенную остроумя, м$ру: 
‚и велиюй государь будетъ укажеть вмфето ихъ (т. е. даточныхъ) 
имать (съ) монастырей серебряные денги и лошедей и хлфб по раз- 
смотреню, и тЪ денгии лошеди и хлЪб дават новиком беспомвстным 
п пустопомфенымьъ, которые описаны въ пятинах внов, и отъ того 
великого государя служба будетъ прибылнъе и стройнее“. 

Но Московское правительство, кажется, не воспользоваловь. 
этимь совЪтомъ, равно какъ мы не знаемъ, разелЗдовало.ли оно 
злоупотребления воеводъ, на чемъ настаивалъ тотъ же Рьининъ. Не- 
чего говорить, что солдаты такого состава были малопригодны для 
боевой службы, нечего удивляться и тому, что они постоянно бЪФгали. 
Но гдЪ причины бЪгства „беспрестани“ лучшихъ солдать, добрыхъ. 
своими головами? Причинъ здЪсь было нфеколько. Одна изъ нихъ 
состояла въ томъ. что „солдатов в полки высылают однЪхь, а не съ 
перем$ною“, т. е. тотъ фактъ, что въ наборы попадали все одни и 


ть же лица, виной тому были опять воеводы и высыльщики; но это. 


-* > 


была второстепенная причина, главная же заключалась въ плохомъ. — 


содержати солдатскихъ полковъ. Документы изобилуютъ указантами, 


что солдаты часто помирали съ голоду, „а досталные брели врознь 


оть хлЬбной скудости“. Правда, были и таюе, что „бЪгали; по’ до- 


несению полковаго воеводы, „не отъ скудости, а своей дуростью“.. 
Они были, говоритъ это донесеме, прожиточны, а было у нихь. 


рублей 20, 30 и 49. Но эти рубли были рублями м5дными, на ко- 


торые, по одной отпискЪ того же новгородскаго воеводы, „хлЪба. 


отнюдь купить не добудутъ“ \). 





1) Русск. Ист. Библ. т. Х, стр. 595. 13-го февраля 1661 г. стрыльцы 0 


солдаты били челомъ на могилевскихъ м%Ъщанъ: „въ нынЪшнемъ, во 169-мМЪ. 
году, по твоему указу, велЪно намъ быть на твоей службЪ въ Могилев го- 


родЪ, а твое жалованье и месячные кормы даютъ намъ, мёдныя денги; а ВЪ 
Могилев м$щане м$дными деньгами не торгуютъ и не емлютъ у насъ 
мфдныхЪ денегь за хлЪбъЪ и за веямй харчъ и за одежное, и мы отъ ихЪ, 


м\Ъщанъ, отъ такого бунтовства, въ конець погибаемъ голодною смертью. А. М. 


Г т. Ш, № 238. То же самое было на БЪлой. 119. № 383. 
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Итакъ, плохое содержаше солцатъ, связанное съ выпускомъ 
мЪдныхь денегъ, было одной изъ главныхь причинъ неудовлетвори- 
тельнаго состоятя пЪхоты и ‘ея постояннаго поползновешя къ 
бЪгству. Нельзя сказать, чтобы Московское правительство этого не 
понимало; но оно, прежде чЪмъ отм нить мфдныя деньги, надЪялось, 
что. ему удастся прекратить побЪги солдатъ иными средетвами, 
именно м$рами прес$ченя и кары. Но заставы, устраиваемыя для 
поимки бЪглыхЪ, равно —какъ жестокое наказаше пойманныхъ, ко- 
торыхъ „нещадно били кнутьемъ“ и даже вфшали, „выбирая пущихъ 
заводчиковь и воровъ съ городу по человфку или по два“, даже 
„смертный правежь“ отцовъ, матерей и женъ бфглецовъ не помо- 
тали дфлу. Солдаты продолжали бфгать, „и тъхъ бЪглыхъ солдатъ, 
доносилъ новгородскй полковой воевода, поимать никакими обычаи 
не можно..., сыщики тзхъ солдать ни коими обычаи нигдф сыскать 
не могутъ, потому что тф Офглые солдаты живутъ по лфсомъ и бЬ- 
гутъ въ розныя м$ста, а наровятъ тфмъ солдатомъ они жъ, сыщики, 
потому, что они одни новгородцы друзья и хлЪбояжцы“. Кь укры- 
вательству сыщиковъ прибавлялось и открытое соиротивлеше насе- 
лешя при поимк$ бфглыхь; такъ, по тому же Новгородскому полку, 
мы имземъ любопытное св две, что „исковскй протопопъ Кондратъ 
Козминъ, собрався со многими исковичи, посадскими людьми, оло- 
нецкаго бЪглаго солдата повфсить не дали и у зисфлицы отбили и 
взяли къ себЪ, и въ солдалвхь мно мятежь и непослушане учи- 
нили и полковники бранили“. 

Говоря о м%рахъ, предпринимаемых московскимъ правитель- 
ствомъ, противъ бЪфгства солдать въ это трудное для него время, 
нельзя не указать на одинъ интересный совЪтъ и пожелаше дворянъ 
и дфтей боярскихъ того же Новгородскаго полка. Дворяне и дёти 
боярске, обсуждая мфры для борьбы съ бфгствомъ и указывая на то, 
что бфтлые, выбфжавъ изъ полковъ, не возвращаются въ свои де- 
ревни и тфмъ причиняютъ имъ большое разореше, высказали поже- 
лаше, одобренное въ МосквЪ, „чтобы ихъ даточные люди были съ 
ними вм$стЪ въ одномъ полку (или сотнЪ), и они бъ тогда не 65- 
тали, всяк1й бы своего крестьянина прокормилъ; теб бы, государь, 
была прибыль въ ратныхъ людфхъ, а имъ бы (дворянамъ и дЪтямъ 


`боярскимъ) разоренья и убытку не было“. 


у 


Въ такомъ состояши ‘находилась одна часть иъхоты-солдаты, не 
лучше дфло обстояло и съ другой,—съ стрфльцами. „Въ великомъ 
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НовЪгорде, писалъ кн. Рфининъ, во 2-мъ приказе стрелцы же мно- 
т1е стары, а иные увЪчны отъ ранъ“; а псковскихъ стр$льцовъ два 
приказа, „и вь тЪхъ приказъхъ мнот1е стр$лцы бЪдны и ‘ратному 
строю не учены и стары и увфчны, а иные малы и поляки; и что 
наши ратные люди, приходя въ Иековъ на кружечный дворъ, пьютЪ 
и платье пропивають“. 


Въ довершене этой печальной картины Р$пнинъ отписываеть: 
‚изъ великого Новагорода прислано к нему ныне 3 пушки кожаныхъ, 
откованы жел$зомъ, и ядра пустые, 1 велики! годсударь кому изво- 
лит их досмотрЪть?“ 

Таково было состояне войскъ Новгородскаго Разряда; едва-ли 
мы имфемъ право думать, что краски въ этихъ сказкахъ черезчуръ 
сгущены, такь какъ почти то же самое замЪчается въ это время п 
для войскъ другихъ разрядовъ. 

Теперь мы знаемъ численность Московской арми въ 1663-мъ 
году, ея составъ, организащю, наконецъ, уровень ея боевой подго- 
товленности, недостаеть лишь указанля на стоимость ея содержаня. 
Къ анализу этого вопроса мы теперь и перейдемъ. 


|. Стоимость содержаня арм. 


Во что обходилось Московскому государетву содержане всей его 
арми. мы къ сожалЪн!ю не можемъ опредЗлить на основанйи свфдЪнй, 
заключающихся въ нашемъ покументв Но преобладающая часть ра- 
схода, —жаловане дЪйствующей арми, —можетъ быть’ учтена. Для 
этого учета мы имемь слБдующя данныя: 1) разечетъ, сколько сл$- 
дуетъ выдать ря00вымз всЪхъ разрядовъ, кромз БЪлгородскаго и 
войскъ, вздомыхъ въ приказ Казанскаго Дворца (эта часть  двй- 


ствующей арм стояла на ЦарицынЪ, Уф, Дону), 2) два разечета’ 


дачъ начальным дюдямз иноземнаго строя и двухъ выборныхъ 


полковъ, одинъ разсчетъ на 2288 чел. (л. 91), другой на 2420 чел. 
(л. 110). Для полной цифры расхода на дъйствующую ‘армю, та=. 
кимъ образомъ, мы не имфемъ свздЪШй о дачахъ начальнымъ лю+ 
дямъ стрзлецкихъ частей, во 2-ыхъ, о дачахъ рядовымъ БЪлгород-. 
скаго рязряда и въ 3-ихъ), о стоимости. содержаня войскъ, стоящих. 
на Царицын$, УфЪ и Дону. Первый пробфль возстановить ‘нельзя, › 


такъ какъ мы не имемъ указанй даже и на то, сколько было на- 


чальныхьъ людей у стр$льцовъ; второй пробЪлъ легко. восполняетея,. 
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такъ какъ, съ одной стороны, мы знаемъ количество рядовыхъ БъЪл- 
городскаго разряда, а съ другой, на основани данныхъ для другихъ 
разрядовъ, легко опредБляемъ среднюю величину годоваго содержаня 
_Т человЪка въ какой угодно части войска: третй пробфлъ также 
можеть быть возстановлень, хотя и не съ такой полностью, какъ 
второй, —мы знаемъ сколько человфкъь во всема войск$, вЪдомомъ 
Казанскимъь Дворцомъ, служило съ жалованшя и сколько съ земель, 
° зат$мъ извЪстна общая цифра жалованя; вычисливь на основаши 
° этихъ данныхъ среднюю величину содержамя 1 челов$ка, и зная, 
_ Сколько Въ дЪйствующей армш, стоявшей на аа. Уфъ и 
° Дону, служило съ земель и съ жаловашя, мы опред$Зляемъ стои- 
— мость содержаная и этой арми. 
: Разсчитывая такимъ способомъ, мы получаемъ слБдуюция цифры: 
(См. стр. 26). | 

Итакъ, рядовые дъйствующей армш по этому разсчету имЪли 
получить вмЪстЪ съ деньгами на платье и подъемъ 722,537 р. 190 
денегь, или даже нЪсколько боле, такъ какъ и многе изъ ТЪхЪ, 
которые помфчены въ дЬйствующей арми по Царицыну, УфЪ п 
Дону и обозначены, что они служатъь съ земель, въ дЪйствитель- 
ности, находясь на службф, получали поденный кормъь деньгами 
— (Напр., 1136 ч. Казанскихъ новокрещеновъ, мурзъ и татаръ. л. 
” 206). 

П. Начальные люди. 


| Что касается начальныхь людей, то разсчеты нашего документа, 
й (лл. ЭТ и 110), дають цифры высшихъ, среднихъ и наименьшихъ 
окладовъ. Выспий окладъ, приблизительно, 112 р. на челов$ка, 

_ низпый—90 р. А такъь какъ въ двухъ выборныхъ полкахь и вь 
арм иноземнаго строя числилось 2524 ч. начальныхъ людей, то 
_ содержаше ихъ должно было обходиться оть 282,688 р. до 227,160 р. 
| Соединяя теперь оба итога (Т, Ш), получаемъ елздующую смЪту 
Н расходовъ на дЬйствующую арм: отъ 949, 697 р. =190-2д] до 
| 1,005,225 р. 190 д. Принимая въ соображение, что намъ, во 1-хЪ, 





° неизввстна цифра жалованья начальныхъ людей стр$лецкихъ при- 
° казовъ и во 2-ыхьъ, что содержаше войскъ Казанскаго Дворца стоило 
нЗсколько болфе 20,000 р., получаемъ болЪе или менфе точный ми- 
нимумъ смЪты стоимости содержаня всей дЪйствующей арми Мо- 
сковокаго государства въ 1,000,000. рублей. 


< 
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Переходя теперь къ боле детальному анализу этого расхода, 
прежде всего замфчаемъ, что львиная доля его поглощалась армей 
иноземнаго строя, —послёдняя обходилась оть 746,671 р. 190 д. до 
802,199 р. 190 д. (это еъ выборными полками), рядовые стр$фльцы 

стоили 92,903 р, дворяне и дБти боярсве 81,015 р., казаки 5,786 р. 
Оклады по отдфльнымь частямъ войска были таковы: 
Дроряне и дЪти боярсые получали по 13, 10, 8, бр. на годь: 


Шляхта . оне ь 
Казаки . | го @05 

‚ Стрёльцы дали ИТ, 

Солдаты по 10, 6, 4 деньги на день, пли по 18, 11, 7'/; р. на годъ. 
Гусары | тва р. ы 
Рейтары о ЧИН С А 
Драгуны | АО >. Г 


Самые выепие изъ этихъ окладовь принадлежали ратнымъ лю- 
дямъ Московскаго полка: только Московсвме дворяне и дЪти боярсюе, 
° стрэльцы, солдаты выборныхъ полковъ, рейтары (въ данное время 

съ Змфевымь находивииеся въ СмоленскЪ), получали по 13, 3, 18, 
12 рублей на годъ. 
Что касается начальныхъ людей, то оклады ихъ были сл5дующе: 


























Рейтарскаго Драгунскаго | Солдатскаго 
строю. строю. строю. 
мовералыи . на -пазуинлх. ‚ — р м `1200.600р.(1080р.):) 
| | 600,540, 561,480 420. 
велковаиви время м. по. но 540, | 360 р. | 360, 800 р. 
1 Подполковники ......| 216р. ‚ 180 р. 180 р. 
ПВО М ны = Анне, |. 192}. | 168 р. ’ 168 р. 
ШИ Ротмистры "". и... | 156 р. о | — 
— 1 Капитаны русеме. ....| — 84 р. | 84 р. 
| > иноземцы. ..| — 152 В 182 р. 
° | Капитанъ-порутчики ...| 108 р. | во 
И" Порутчики русскме. ....| — ` 60 р. 60 р. ; 
ь & иноземцы .. .| 96 р. | 97 р. 40 д 97 р. 40 д. 
° | Квартермейстеры руссвше = ие те 
ь иноземцы 84 р. 60 р. | 60 р. 
й Прапорщики И 49 р, 160 д. 49 р. 160 д 
`В иноземцы . .| 84 р, 61 р. 160 д. 64 р. 160 д. 
Адъютанты .. 12 р. = — 
° | Полковые обозники. ру соке 60 р. 86 р. 36 р 
#) я] иноземцы| — ‚60 р. 60 р 
Ё 





} = 


| 1) Въ 1663 г. было 3 генерала: генералъь Томасъ Далель, генералъ-по- 
’ рутчикъ Вилимъ Дромонтъ (получали по 1200 р.), генералъ-малоръ Данило 
‚’ Крафертъ (получалъ по одному указан 600 р., по другому 1080 р.). 
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Нужно еще замфтить, что кром$ жаловаюшя рядовые войскъ 
иноземнаго строя и стрфльцы получали хлёбъ-—-рожь и овесъ. Раз- 
мЪръ дачи хлЗбомъ опредфлялея указами. Нотому, хлфбъ могъ вы- 
даваться не всфмъ, а если выдавался, то не для всзхъ въ одина- 
ковомъ размфрЪ. Такъ по Московскому, Смоленскому, ОЗвскому пол- 
камъ съ находящимися въ ихъ вЪфдфн!и осадными городами на 


1663-й годъ было указано дать 46,9711'/, ч. ржи и 20,101 ч. овса. _ 


Рожь и овесъ должны были получить во 1-ыхЪъ) вс драгуны, во. 


2-ыхь) изъ 21,196 ч. солдать (не считая выборныхъ полковъ) 
19,049 чел., въ 3-ихъ) изъ 11,807 чел. рейтаръ, 1518 ч., въ 4-ыхъ) 
изъ 21,128 чел. московскихъ стр$фльцовъ 1800 чел. и въ 5-ыхъ) 
изъ 8563 ч. городовыхъ стр$льцовъ —7963 чел. 


Вотъ размЪры дачъ: 





Солдаты. | Драгуны, Рейтары. 








Тамбовъ). овеа 1513 ч. (Юевтъ, 
‚ Переяславль). 
о аж ЧЕ 
* (вновь прибранные). МО, ОТу ВРдОНИ ЕВ "1, 


 ч. овса, 1150 ч. 
1 чет. ржи 12,308 ч. | 

















„11, --——-- 2541 чел, По */, ч. ржи и 3004. 
(Влевъ, Черниговъ). | 1 ч. овса ‹ Левъ). 
Стуръльцы: 
М оскововте. Гао фто. мов 
По 4 четв. ржи и по четв. овса По 1ч. ржи... нина бо че бери 
1800 чел. (КЛевъ, НЪжинъ, Пере- лавль{ 
яславль), По 2 чаржи -._- -мимое8 468 чел. 200 
По 3 ч. ржи и по 3 ч. овса 3000 чел. (КлевЪъ 
Черниговъ, Остеръ, НЪжинъ).! 


Въ Новгородскомъ полку заонфжеюве солдаты (1500 чел) должны. 
были получить по 1/, четв. ржи; стрфльцы въ количеств$ 1500 ч. 


По 1/, чет. ржи 500 чел. По 1/, ч. ржи 2000 ч. | По 2 ч. ржи и по. 9] 





по 1 Ч. ржи; относительно дачъ. остальнымъ ратнымъ людамъ полка , 


указа еще не послЪдовало. 


Итакъ, содержане дЪйствующей арми въ 1668 году должно 
было обойтись Московскому правительству среднимь’ числомъь въ 1 
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милл!онъ рублей и болфе, чфмъ въ 70 тысячь четвертей хлЪба. 
Причемь уплата жалован!я должна была быть произведена не мфд- 
ными деньгами, которые, какъ разъ въ это время, были отмВнены, 
а серебряными. 

Им$ло-ли для этого Московское правительство подходящую се- 
ребряную наличность, мы къ сожалёнио не знаемъ, такъ какъ нашь 
документъ не содержитъ въ себ исполнения той части указа 5-го 
февраля 171 года, тдВ предписывалось взять росписи изо всфхь 
приказовъ (кромф Дворца) серебрянымъ деньгамъ. Но мы имфемъ 
рядъ другихъ документовъ, скорЪе говорящихъ 0 томъ, что жало- 
ван1е дЪйствующей арми въ 1663-мъ году было выдано не сполна. 
Такъ напр., воевода А. Бутурлинъ изъ Пекова, доносилъ, что къ 
нему въ приказную избу „съ большимь шумомъ и невфжествомъ“ 
приходили начальные люди иноземнаго строя и въ словесномъ че- 
лобитш жаловались, что въ 171-мь году послф отставки мЪдныхъ 
денегъь „даванъ имъ кормъ серебряными деньгами не сполна“, а на 
сентябрь и октябрь 172 года даже и совсфмъ „не давано“, „и они- 
де, всЪ начальные люди, на твоей службЪ быть не хотятъ, а пой- 
дуть врознь въ свои земли за рубежъ“. На неполучку жалования на 
171 годъ жаловались и московсве дворяне, жильцы и городовые 
дворяне, и копейщики и рейтары БЪФлгородскаго полка’). 

Такимъ образомъ, смЪта_ 1663 года не могла быть выполнена 
въ дьйствительности. Но кто, именно, изъ ратныхъ людей дЪйствую- 
щей арми не получилъь жаловашя и въ какомъ размфрЪ, на это въ 
настоящее время мы не можемтъ отвфтить. Но къ этому вопросу 
намь прйдется, въ связи съ нашей болфе общей работой ‘(по фи- 
нансовой истори Московскаго государства въ 17в.), вернуться въ 
самомъ недалекомъ будущемъ. 


Е. Оташевев. 
Юевъ 12 Апр%ля 1909 г. 


*) Акты Моск. Гос. т. Ш, №№ 644, 684. 
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Теоря эллиптическихъ функций. 


Интегралы вида 


ре. Г (=, УЕ (2) 45, 


‘гдЪ { есть ращональная функщя отъ независимаго перем®ннаго х и корня 
квадратнаго изъ полинома А (2) 3-ей или 4-ой степени, въ томъ случаЪ, 
когда они не берутся въ конечномъ вид, были предметомъ изученя ма- 
тематиковъ послфднихъ двухъ столфт!й. Эти изелздован1я привели къ соз- 
дан1ю новой теор1и Анализа, носящей назване теори эллиптическихь 
функций. Свое назван1е эллиптическ1я функц получили велЪдетв!е того, 
что интеграломъ вида (1) можеть быть выражена дуга эллипса. Въ самомъ 
° дл, возьмемъ параметрическое уравнене эллипса въ видЪ 





00052 а `5 
°— и обозначимъ черезъ А астрономичесюй эксцентриситеть, т. е. 


Иа? — 6? 
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{= 
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тогда получимъ для дуги $ эллинса слЗдующее выражен1е 
[ 
р "| У1— #2 $2. 44. 
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} 
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’ Если положимъ 51=2, то будемъ имЪть 
В 
ый 2 
Г} 1— 2222) 42 
(2. $ =@4 ОА х 
| Аг 


бе: 


2 Д.А: В АА: 


ГДЪ 





Аг =У(1— 2?) (1— #2 22). 


МноголЪтная изелЪдован1я Геоеп4ге’а, изложенныя имъ въ трехтом- 
номъ сочинен!и: „ТГга 6 Аез Ююпейот$ еШрИдлез“, привели его къ убЪж- 
ден!ю, что за простЪйцй элементь въ теор1и эллиптическихъь функшй 
долженъ быть взятъ не интегралъ (2`, выражающий дугу эллипса, а инте- 
гралъ вида 

ий 
(и 


зы о а 
Уп) и — 2) 


> 








(3) ее 


Изъ многочисленныхь весьма важныхъ результатовъ, полученныхъ 
Геоепаге’омъ, особенное значен!е получила теорема о томъ, что ве воз- 
можные интегралы эллиптическаго вида могутъ быть сведены къ тремъ 
простъйшимъ, изъ которыхъ интегралъ (3) обладаеть наиболзе важными 
свойствами. Изелфдованя Гесепаге’а и его предшественниковъ можно 
характеризовать, какъ теор!ю эллиптическихъь интеграловъ; современная 
же теор!я эллиптическихъь функщЙ начинается лишь посл$ открыт!й Фасо 
и Аре[’а. Основная мысль этой новой теор1и состоитъ въ слЗдующемъ. 

Если мы будемъ приближать число А къ нулю, то интегралъ (3) бу- 
деть приближатьея къ слЗдующему интегралу 
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у? 





— аге 8 т; 
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изъ Тригонометр!и же мы знаемъ, что наиболзе замфчательными свой- 
ствами обладаеть не фукщя и==а7с яп х, а обратная ей х=5т и; поэтому 
Тасофт и Аре] одновременно стали изучать функцию обратную интегралу 
(3), т. е., другими словами, стали разсматривать верхний предфль х этого 
интеграла, какъ функщю отъ всей величины и интеграла, и замфтили 
двоякую пер1одичность этой функщи. Посл$днее открыте, несомн®нно, 
надо считать самымъ важнымъ открытемъ Х]Х-го столЪиия. 

Подъ перюдомь нЪкоторой функщи [(2) разумФется такое чиело о, 
при которомъ имЪетъ мЗето тождество | 


Г(е-Но) = [(2). 


Очевидно, что, если функця имЪетъь перюдъ ®, то она будетъ имЪть 
пер1одомъ также.и всякое число вида Ко, гдЪ К цЪлое число; но обыкно- 
венно не считають число Кю новымъ пер1одомъ функщи, а считають его 
лишь кратностью одного основного пер1ода в. Простой примфръ функц, 
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‚< й перюдъ ®, даеть слфдующая функщя 
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Послёдняя формула показываеть намъ, ато при введении комплекс- 
ныхъ чисель логариемы и тригонометря представляють одну и ту же 
доктрину, которую можно характеризовать названемъ „теории функий съ 
однимъ пер1одом5“. Если же съ другой стороны примемъ во внимане, что 
не существуетъ, какъ показалъ асом, однозначныхъь функщИ съ тремя 
различными пер1одами, то является понятнымъ, что теор!я эллинтическихь 
функц, какъ функ двояко-пер1одическихъ, должна была обратиться въ 
весьма важную, новую послф Тригонометр!и, главу Анализа. 





р и о № > 




















ты ТЕ а 
ра т: 
6 . АниянхФ ‚ттузонви й а. в 
Бас 
ПЯНУФ В вон хако тов} 
18 ,. 6. 
УТ Корея 
ыы: и} 
* : | 
хавииоя зиногоня ии тр „дИВН чтовачавхой вит 
ты ТИХО ТтвЕабл ай вштэмонолнат и 
| ! | ] 
хо МАУ \5цозик, гмогивадви атваоснчетавоьх о. ‚фото | 
[: Н! | ; 1 04 р г: а) г эжн ца ув 
Г . у \ Р с | ы рт ; Он РЛВЯ_ № 
3“ а 
= 
Г а ОЯвОЯ] 
АВ 
Теорема Ешег”а 
н Бо 
ест. 
ПЗ. зественнимовв 
/ кь ; р ГА пя т вт уве: ‹ 
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(1) и, 


функц, такъ что, если обозначимъ 








ий В 
45 4 х\чате 
и = | ——— =978тх, 
ч У!-- 2? "И 
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| Ес 
у ерхвй | продай 
Ч я 
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то представимъ этотъ интегралъ въ ВиДЪ 


_ 


(2) ио= а, 


/ 


гдь и нЪкоторая постоянная. Но не трудно показать, что инт 
можно придать алгебраическй видъ, который получится слёдую 


зомъ. Перепишемъ уравнеше (1) въ видЪ ил» 
\ | ас Г 


И!1— 924%  у1-—=?4у = росте! прим®р ® 


у. 
я. ый 
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И будемъ интегрировать по частямъ; тогда ПОЛучимъ 


ИТ 1/2. — | хау1— у И 1—2. у- \ уд И! я? = сопзё, 





. и й а 
| х И1— 9? = и у 1—2 —- ду | о а | —= 60737; 
х п-у 


_ но, на основани уравненя (1), подъинтегральная величина пропадаетъ, 
мы получаем 


(3) _ ЖИ? уу! — 22 =8. 


дук ты 
|-> 


Сравнивая теперь (3) съ (2), получимъ, согласно нашимъ обозначе- 
НЯМЪ 
х=зти, У1—2? = 605 и, 


у= то, У! у? = 008%, 
и интегралъ (3) принимаетъ видъ 
(4) т и с08 5 — то со5и = В. 


Для нахожденя связи постоянной В съ постоянной а, посмотримъ; 
во что обратятся интегралы (2) и (4), если положимъ 2—0; изъ интеграла 
(2) получаемъ 

И —&, 


° изъ интеграла (4) 


№ чи эти = В, 
| 


_ значить постоянныя @ и 3 связаны соотношешемъ 


| (5) 8 НЙ 


70 
{ 


и, значить, получаемъ формулу 
{6) эт (и) = ти с050-—9т % с0з и. 


'Резюмируя ‘сказанное, мы видимъ, что существован!е для интеграла 
° дифференщальнаго уравненйя (1), кромф трансцендентнаго вида (2), еще 
° алгебраическаго вида (3), выражаетъ не что иное, какъ теорему сложеня 


для трансцендентной функщи 55. 
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$2. 


Теорема Ещег”а. 





“ 
Уже давно было замфчено, что соображеня предыдущаго 8-а обоб-. 
щаются. Такъ, наприм$ръ, въ начал ХУПТ вЗка итальянсый математикъ 
Распапо ‘показалъ, что, если дифференцировать равенетво 


ею: 
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то получится соотношенше 
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такъ что дифференщальное уравнеше (2), кромф очевиднаго транецен- 
дентнаго интеграла 
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иметь еще алгебраическое рзшене (1). Теорема Каспапо оказывается’ 
частнымъ случаемъ общей теоремы, высказанной въ первый разъ Ешег’омъ, 
именно; что дифференщальное уравнене 


4х ый Чу и 
УА-+Вж--Сх2-- Рз-- Ея УАЧВУ- Су у а = 


допускаетъь алгебраическое рфшен!е. 





(3) 








Къ нахожденшо этой теоремы Ещег былъ приведенъ глубокими 
изслфдованями, относящимися къ р шен!ю задачи притяжен1я точки двумя 
неподвижными центрами. Въ этихъ изслфдовашяхъь ЕШег рёшиль задачу. 
вполн$ и былъ приведенъь къ необходимости существованя приведенной. 
теоремы геометрическими и механическими соображен1ями. Ещег сразу 
понялъ значене этой теоремы для эллиптическихь трансцендентныхь и 
изложилъ ее со вовми деталями въ ТГ том своего знаменитаго четырех- 
томнаго трактата: „Таз иопез са]си 1иестаИз“. Посвященную своей 
теоремЪ главу онъ назваль: „Ое сотрагаопе (гапзсепаепиш“, гдф, не- 
сомнЪнно, подь сравнешемъ трансцендентныхь надо понимать нахожден!е 
алгебраическихъ соотношен!й между трансцендентными величинами. 

Теорема Ещег’а должна считаться зерномъ, изъ котораго выросла 
теор1я Эллиптическихь и Абелевыхъь функшй. ь 
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; 


5; $ 3. 


Метода Газгапзе’а. 







| Изъ многочисленныхъ методъ. предложенныхъь различными матема- 
тиками для р$шен1я задачи Ещег’а, нужно поставить по элегантности на 
°— первое место слфдующую методу Гастапсе’а. 


Возьмемъ дифференщальное уравнене 








ОЕ т 
ИА-- Вз-- С2?-- Паз-- Ед4 УА-+ Ву Су руз- Ел 





можно ввести новую перем нную # при помощи равенствъ 


То Нее СХ 
а ре 
ГДЪ 
Х=А-- Вх Ох? Рх3з- Ел, 
У=дА--Ву--Су?:-- Руз-- Еуа. 


‚Дифференцируя по #{ равенства 


(“= х, = У. 


ЧЕ ЧЕ 
_ Получимъ 
42% а , 
ы Я =Б--20%-—3052--4Е 23, 
(3) 


2 о =В-2Су-+- 3 Ру? 4 Еуз. 


Введемъ въ раземотрфне сумму и разность перем нныхъ х.и у, 
’° полагая 


| 1—9—9, 
® тогда получимъ ‚ 


42 р у 3 2 о 1 3 © 2 
пе == В--Ср-+ 1 2-42) + - Е (53-329) 


р 49 вела * ь 
| |) |) А — У— 
| а [2 ПХ 


| 71 1 
== Са х Ра) > Е (ра--9°), 

























о __ > , . ^. | | 
8 ‚ПЕ НД ТАС ОРНАМ ВАА У.6 ВТЧОЗРР 
Е ы < 
откуда 6 в 
р @ аа _ Е 
Тат га т >. ВиРу 
Е: 7—9 
умножая 06% части посл дняго БВНоквй ВЕ ФХУ той Нм 
р ТЭО н овтетуч { 4: РТИ" Ива Оь 
6 Чр ОК Я ыы ое | 
ЧЕ | | и 
р утаваы 149$ НД 4 
Ч к. 
получимъ | | 5 Я Ро ы | 
2. ар. арг Зе в, = (р+>врй т 58 - т: 4 
92 а а - 5 (1 | 


91 п 


Это равенство можно переписать въ вид 


\ 








Чр\? 

вв) 
ит АВЕ ВД 
Че ИА 


у 


откуда, интегрируя, получимъ 
# 
Е 


гд% а произвольная постоянная величина, или 


+ ив > 
оп вуднин 19Фф 





Нар, 








Ч 
+ = ара Бр + Ер.. 
Но 
Е Фр даа И, | 28 ‘ид 
Е ов ка 
Зы го чаи 
 слЪдовательно, получаемъ алгебраическй интеграль заданнаго ей 
цальнаго уравневя (1) въ слЗдующемъ вил. ня ре и 
чине 
(4) ИХ —УР= (ИУ ЕРеру-ЕЕ вил, | 
$. 4. | м А 
Метода ЭагЪоих. ‚ВВ 
тт ь АХО 


Хотя приведенная метода Гастапее` а о задачу ии 
полнымъ образомъ, но мы приведемъ еще. методу Рагропх, а а 
очень просто къ пли въ случа% диф ороАта Гесепаге” овскаго 
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‚задано уравнене. 


а ЕЕ га < ВОНИ 
УИ—22) (1—2) уа-ла-ву) — 













Вводя новую перемЪнную # при помощи равенствъ 
ТА 
_2 и =У@—22) #2), 


Чу р и — Ру? 
— У(— у?) (1— #2 у), 


‚мы получимъ, черезь возвышен!е равенствъ (2) въ квадратъь и дифферен- 
цироване, слБдуюция равенства 





п ВЫ, 
(И 
ар. = — а) у--2 уз, 
откуда 
42 ж 421 о 
Уже т Я —= 22 ау (22—11); 


съ другой стороны 





4х\? Й, 
у [те Е р (у—22) (1 — 727?) 








ЦалЪе 
42 т 42) Чу 
А ЩИ: о]? 
ВИН тожа, лы и 
4х С 1—2? 22/2 
Крот 


откуда получаемъ 


Ч т „4 и и. 
919 (иде — т 99 и #9 
Я интегрируя, находимъ 
Ч, Чу 
Е У ВЕНЕ 


-^_ 2 72 1/2 95 
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Это равенство, на основан формулъ (2), можно переписать окон- 
чательно такъ 


БИГ) +) 0-Я) _ 

















(3) 1— #2522 : 
Эллиптичеек1я функщи Тасор! и ихъ теорема сложенйя. 
СлЪдуя Тасом и А`феГу, будемъ разематривать интегралъ 

Уй 
0.5 
(1) == . ее 
| УИ—27) (1— #227) 


0 


Если введемъ новую перем$нную $ при помощи равенства 





ВАНО, 
то получимъ 
ы 
[- (1: 
(2) и‘ — но. ыы Я 
У!1— 22 512% 
0 


Оказывается, что разсмотрЪе интеграла (1), какъ функщи оть х, при- 
водится къ изученмю верхняго пред$ла © интеграла (2), какъ функщи отъ 


) 


величины % всего интеграла (2); эту функц!ю Часо1 обозначалъ символомъ 


(3) | ф = ати 
и называлъь амплитудой. 

Хотя задача разрЪшается раземотрЗвемъ свойствъ одной только. 
новой трансцендентной (3), тЪмъ не менфе оказалось удобнымъ разема- 
тривать не эту функцю, а три тригонометрическаго вида функщи отъ 
функции (3). Эти функц! суть 





НХ, 


УНР бе 





У1—#? 22 =У1— #2 925. 
Для послЪдней функця ФасоЪт вводитъ обозначене 


У! — #2 2 = До, 


еа%*- ^^ - 
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° такъ 90 получаются окончательно слфдующя три функщия 


= ИЕ 
У! —2?= 608 ат и, 
. У! — А? 22= Даты. 


Л | 


| Во всемъ дальнфйшемъ мы будемъ вмЪсто ТасоЪГгевскаго обозначен!я 
° употреблять для сокращеня письма Са4егтапи’овское обозначене 


НИЙ 
у!—2?=епи, 


У! — 2? 22=4пи. 


86. 


Цокажемъ теперь, что формула (3) $ 4 даетъ для ТасофГевскихъ 
функшШ теорему сложен1я, причемъ разсуждеюя будуть совершенно ана- 
логичны приведеннымъ въ 8 1. Въ самомъ дЪлЪ, интегрируя дифферен- 
цтальное уравнене (1) $ 4, получимъ трансцендентный интегралъ 


(1) : и-- 9—4, 
гдЪ 








Ч 
= : = , 
У (1—2) (1 -— 2252?) 


0 











у 
( (4) 

Г, = - — 4% 
У(1— и?) (1—1 2) 

0 


а а постоянная величина. Не трудно видфть, что формула (3) $ 4 можеть 
быть переписана въ видЪ 


2) пи спо Что зпоспи ти > 
( .в = — 





| —К? зи? и $120 . 


нии 


гдЪ черезъ В обозначена постоянная. Для получения связи между постоян- 
ными 9 и В, положимъ въ равенствахъ (1) и (2) ©=0, тогда 


: з 
3 № 


(3) ЕО 


° съ другой стороны, когда приближается къ 0 верхний предвлъ у интеграла, 


м «4 
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то величина интеграла ох приближается также къ нулю, и мы имфемъ при. 
И=0 %®=0; значитъ, функщя 

1) из 
обращается въ нуль при ®=0, а функци 


ето = УЕ —$т*, | 


Чи. и = У!1— 2 72% 


—--2=2- > 


обращаются въ единицы, и мы получаемъ изъ уравнен!я (2) 
(4) В =. | 


Равенства (3) и (4) даютъ слфдующую зависимость между постоянными 


аи В 
В 99а, 


откуда получаемъ сл$Здующую формулу 


5п и спо по 5поспи ати 
Азии зто 





(5) эт (и--ь)= 


Послфдняя формула представляетъ не что иное, какъ формулу сложеня 
функщи 57 4. 

Изъ формулы (5) можно бы вывести формулы сложенйя для осталь- о 
ныхъ двухъ ЛасорГевскихъ функц, пользуясь равенствами 





еп (и--%) = У1— 512 (и), 





ап (ии) —= Ут 52 (и 5). 


Но такой способъ вывода формулы сложенйя для функщй спи и ди. 
неудобенъ, ибо приходится производить вычислене съ радикаломъ, тогда 
* 


какъ искомыя выраженя рацтональны. й 


Мы въ дальнфйшемъ получимъ формулы сложен1я для функШИ сии 
и пи изъ боле простыхъ соображений. 


ВУ 
Теорема сложеншя для функщши р (и) Меегугазз”а. 


На основании соображен!й. которыя сдфлаются ясными въ дальнЪй- 
шемъ изложени, \Уеегз(газз предложилъ разсматривать, какъ простёйний, 
вмфето Гезхепаге’овскаго, слфдуюнцИй интегралъ 





=. 
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со 
р .: | 
у ее 9з 
х 


причемъ \У\Уе!егзгаз$ обозначаль нижей предЪль этого интеграла, какъ 
функц!ю отъ всего интеграла, знакомъ 


(2) хр 


Не трудно убЪдиться, что при увеличен нижняго предЪла до без- 
конечности, т. е. при положении х=со, интегралъ (1) обращается въ нуль. 
Основное свойство функщи \Уеегз@газз’а заключается въ томъ, что 


= 


Покажемъ, по прим$ру Покровскаго, что можно получить теорему 
сложен!я для функции р (и) изъ приведеннаго въ $ 3 интеграла Растапое’а. 


Полагая въ формулЪ (4) $ 3 
А= — 9, В= —9., С=0, В=4; Е=о0 


и замфняя постоянную величину @ черезъ 4а, получимъ 














УХУ |? 
3 — — 
(3) а-рау= ‚| ны 
Интегрируя дифференцальное уравнене 
4. | _ ау не 
Угу ФУ С 
получимъ 
(4) ио= а, 
причемъ 
(5) х=р(и), у=рф (5). 


Если бы мы захотЪли, подобно тому, какъ это было сдфлано въ $ 1 
и $ 6, получить зависимость между постоянными @ и а положенемъ ©=0, 
то встр$Зтилось бы затруднеше, состоящее въ томъ, что 


у=ф (5) 


обращается въ безконечность при и=0. Это затруднене легко устранить 
при помощи слфдующаго разсужденя. Положен1е въ формулЪ (4) о=0 
равносильно положен!ю у=оо въ формул (3), поэтому, переписавъ эту 
посл8днюю формулу въ видЪ 











> г п | 
Е. ` ы =: На 
ых 
‘ | р 
и И ЦЯН ВД Кой ИАА ‚ мчоят — 4 
| УЖ ИУ 1 1х: 44 ой 
6 ав я=: — ‹ м: 
| | | т а = У | = ее ь Вы 


а 


мы замфчаемъ, что вторая часть при ув имфеть петро 
с5— со; эта неопредфленность проще всего раскрывается пр 
ложен!я въ ряды. Итакъ, будемъ разсматривать, ‚выраж м 


те 494 ар 
(7) Уи и. 
ж—у о, 
| .1 ТИ ГОУ оНд те. эн о 
НО 95° ‘иТЭОЕ ров 


—-- = — -—- ---—.->-- 


ы аа 
И ре. уе 


введемъ новую перем$нную & по уравненю 


ПА НУФ 081 )Ноаэ о в. 
в - к . 
тогда у} Ве 
5 ВАУ 5 (же тоноиым 
тя 951: 984 
ИВ 1 1отР'д Дия РЕ ие м 


НУф ВЕД бножеоя я 


далЪе можемъ написать 5. и 
та ввавкоЙ 3 


Иа: УХ 1 
(8) ИТ ИХ = 5 ИЕ и 
съ другой стороны _ | Г59 9 Нкоа @УНЯкОО знаёиве В 
т | сложвИ 





оу чраяеку $. то шаре, мира 8 
Е ©. "(1—2 Ня т 





[2 к 
Ва, | у о \е4ни, вханататн 
.| У 
4 о? и Е ы 
Л Е ие 


; { 
Итакъ, мы видимъ, что подлежащее вычислен1ю ВА (7) 1 


{—=со будетъ 7 и о Я — к 
"Й. | ЧТНРУКОЙ .- к 
аа ртов 8 


окнтфтоа 


Подставляя въ послфднее выражеще {= оо, получимъ какъ пр } 

ное число 22, и выражеше (6) обратится въ ый 
НВОтТ5 г |! атэ50ни9НоЯ890 а вова 

| ПАЛ! . ан- та, | ии < Де ЮЗ нргомов в 

ФО9Цеи. , } 4: | ПИ и озаЕ 5 ай 


5 
и— 0, Г) 


ИЛИ 


ин га уьуидоф о 
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Итакъ, мы видимъ, что при ®=0 выходитъ 


а=р (и). 


@.= (9). 


Получаемъ слБдующую формулу сложенйя 


И 
р) —р() 





ри +рш+ре=: | 
Но не трудно видЪть, что 

УХ =р’ (и), УУ=р!’ (5), 
ибо, дифференцируя равенство (1), получаемъ 


Чх. ар (и) р 
ух УХ 


Поэтому формула сложенйя для \Уеетз6газз’овской функщи р (и) прини- 
маетъ видъ 


44 = 








ри) — р’(®) у. 


ричи) ро и 


38. 
Вычиелен!е производныхъ эллиптическихъ функщй. 


Разсмотримъ сначала функци Фасор1. Функщя х = ии есть, какъ 
мы видфли, функщя, удовлетворяющая дифференщальному уравненю 





4х Е - 
Чи = УИ) (1- 2 22), 
и, значитъ, мы имфемъ 
| 451 и 
(1) Я спи пи. 


`Лля нахожденя производныхъь функцй сим и Чпи обратимъ вни- 
ман!е на существован!е двухъ тождествъ 


т?и —- сп?и = 1, 


(2) 
: &25т?и -- ап?и = 1. 
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Дифференцируя эти тождества, нолучимъ 


451 и Чей и 
пи пи = 0, 
аи Чи 


(31 и Чайн 


о В 
ИК то ИКТ) о, 








= 
65 
У) 


подставляя сюда выражене (1), найдемъ 


сп и 
(3) — == — пи ЧП, 
И) 
‚ дви - 
(4) я ДИЗ ОНИ, 
Чи 


Формулы (1), (3) и (4) даютъь возможность вычиелить производныя 
какого угодно порядка оть ЛасобГевскихъ функц. Въ самомъ дЪлЪ, диф- 


ференцируя формулу (1), получаемъ 


пи Чаи и еп и 
== 0и-—- “пи = 
Чи Чи Чи 
— — спи 5н и сп и — пи 5 пи 4пи= — пи Кети 4и?и): 


подобнымъ образомъ можемъ вычислить производную любого порядка отъ 
любой изъ асофРевскихъь функщй. Эти нроизводныя выражаются рацюо- 
нальными функщями оть самихь Тасофгевекихъ функций. 


бо. 


Покажемъ тенерь, какъ вычислить производныя высшихъ порядковъ 
оть Уеегзбгазз’овской функщи ф (4). 
Мы видзли уже, что \Уеегзигазз’овская функщя удовлетворяеть елЪ-_ 
дующему дифференщальному уравнен!ю | | 


р’ (и)Р=4фХ$ (и)—9,ф (и) 93. 
Дифференцируя это уравнене, получимъ 

ея 92 
(1) р’ (и) = 6р? (в) — ы 


и мы видимъ, чтс вторая производная У\Уеегзгазз‘овекой функши выра- 
жается въ вид цфлой функцши отъ р (4). СлФдовательно, всЪ производныя 
выше второй могуть быть выражены рацщонально черезь самое функц!ю 
фр (и) и ея первую производную р’ (м). Такъ, для третьей производной по-. 
лучаемь выражене | 


р"(и) = 12ф (м) р" (и), 
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_ для четвертой 


ЗО, дн р" (и) = 12 {[ф’ (м) -Е р (м) р" (в. 


—* 
—Р4 
‚ 


| Вторую производную, на основан равенства (1), МОЖНО ИСКЛЮЧИТЬ, 
| и получится выражене для р" (и) черезь р (и) и р’(и}. При дальн%й- 
шемь дифференцирован и можно будеть совершенно подобнымъ образомъ 
исключить производныя выше перваго порядка. 


- 


Ме п 8 10, 


3 + = ^ = С 
о Связь эллиптичеекихь функщй ео Сферичеекой Тригонометртей. 


_ Тастайсе показаль замфчательное толковаше теоремы сложен1я Тасо- 
_ БГевекихь функшй при помощи формуль Сферической Тригонометруи. 
Возьмемъ сферическ1й треугольникъ АВС: с 

пусть буквами А, ВБ, С обозначаются его 
углы. Обозначимъ черезъ $, Ф, м его сто- 
роны противоположныя угламъ В, А, (0. 
Ограничимся раземотр$ шемъ такихъ А-ВЪ, 
у которыхъ стороны ф и % не превосхо- т ВН 
дятъ 90°. Изъ Сферической 'Тригонометр!и А 
извфетно соотношен!е 


=я 


51п А т В и С 


(1 В 
о 5949, 








то `зтр 


Будемъ считать иостояннымъ уголь С’ и противоположную ему сто- 
`рону м; остальные же элементы Д-ка будемъ мфнять, другими словами, 
будемъ подвергать Д-къ такому непрерывному измёненю, при которомъ 
остается безъ перем$ны уголъ С и противоположная сторона д. Покажемъ, 
что мы имфемъ возможность всегда задать уголь С и сторону ш такъ, 
чтобы было р 

ый С у 

эт р 





) 


ин 
% 


йа 
1 


_гдф А нЪкоторая правильная дробь. 


{ 


$ Зи. 


Й Будемъ разсматривать треугольникь съ тупымъ угломъ С и иом%- 
стимъ этоть уголь въ полюсЪ экватора ХО УР. Вершину А треугольника 


У ий 


° возьмемъь на мериданЪ ХСР и проведемъ изъ центра шара перпендику- 

’ лярь ОТ кь этому меридану. Такъ какъ мы предполагаемъ уголь С’ ту- 

пымъ, то третья вершина Б будетгь лежать на меридланЪ СО, проведен- 

номъ такимъ образомъ, что дуга РУФ будетъ больше дуги РУ. Если мы 
2 


18 Я ААА У РНА АВ. 





проведемъ черезъ точки Уи А дугу большого круга, то эта дуга будетъ 
перпендикуляромъ, опущеннымъ по шару изъ точки У на мериданъ ХСР. 
Не трудно видЪть, что сторона АБ разсматриваемаго ДА-ка окажется ле- 
жащей относительно перпендикуляра АУ съ той стороны, гдЪ находится 3 


$ 
. 


с точка () относительно точки У; 
значить уголь 4 будетъ острый. _ 
Такимь же разсуждемемъ по. 
кажемъ. что будеть острый и 
уголъ ВБ. 

`Для того; чтобы число #'вы- 
ходило правильною дробью, не- 
обходимо, чтобы имЪло м\сто ра- 
венство 


(1) т ит С; 














но такъ какъ 


о 


т. О==5т Ри ОХ, 
Черт. 2. 


то не трудно видфть, что для удо- 
влетворен!я неравенства (1) достаточно ‘третью сторону м нашего Д-ка 
взять больше дуги ОХ, но меньше дуги РУО. 


Итакъ, выбравъ въ указанныхъ границахъ дугу и, будемъ, не м%няя 
этой стороны, изм®нять безконечно-мало самъ треугольникъ. 


} 70 
Пусть два безконечно-близкихъ положеюня стороны м будуть АВ и 


А, В,; пусть Е будетъ точка ихъ перес$ченя. Изъ центра Ё радусами ЕА, 
п и ЕВ опишемъ окружности, 
ра которыя пересЪкутъ линш 

де + АВи А, В, въ точкахъ А! 
р ны Е и В’; тогда, замЪтивъ, что 
А ОАВ= о Ви“ мы пе 


А лучаемъ 


А-В 
Черт. 3. 


Отбрасывая безконечно-малыя высшаго порядка, мы вправ? считать Бри- 
волинейные Л-ки А А.А’ и ВВ, ВБ' за прямолинейные съ прямыми углами 
при А’и В’; получаемъ, слЪдовательно, 
АА’'—=АА, с08 А, га ги м 
В, В'=ВБ, с08 В. | ыы: о 
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Не трудно видЪть, что, если будемъ считать радусъь шара равнымъ 
° то будеть * 
м | Н АА, — — ЧФ, 





° И мы получаемъ, слфдовательно, 


р 


ва АД, с03 АЕВВ, 60$ В, 


| 
р у нот в Чф в03 АНУ со; В=0. 
р Но на основани пропоршй (1) $ 10 получаемъ 


605 А = + У1— 59? А = ут а 


) 


{2) 60° В— уро В = УТ зт2ъ, 
р 60 Узи = —УТтезиец, 


слфдовательно, равенство (1) перепишется такъ 


ЧФ у И Е 
Ит— #2 3812 УЕ— &? 34202 ф 











° мы получили дифференщальное уравнене для сложеня эллиптическихъ 
° функц. @ 
м `Интегрируя это уравнене, получимъ 


ф 
ЧФ Ч ( + 
0 














У! -— 22 526 ИЕ в? 02 ф 


5 
Ё—=—5-6 


_ гдФ 1] постоянная, для опредфлен!я которой примемь $=0; но при разо- 
_ бранномъ нами изм$нен!и фигуры ДА-ка, если одна его сторона обращается 


_ ВЪ нуль, то получается =, слФдовательно, имемъ 




















$ ф р 
ИД - ИХ и а. Ч 
| У1— 2? 52 Ф У1— 2? 5412$ У1— #2 52 в 
0 0 0 х 
 @ 
’ Отсюда, если обозн ай» 
ф = ати, 


ф = ат, 


20 . Д.А РТАГВ, В. 


то получим "они ратио овес { 
—= ат (и 5}. . | 


Изъ Сферической Тригонометр1и извфстны выражен1я для с05-овЪ. 
сторонъ А-ка вида И. 
608 А = 608$ 608% | т ф 9т % с03 С, 
608 Ф == 60$ 4 608% + 9т р, 9т $ с08 В, 
605 % — 608 |4. 608 Ф -- 91 в 51 © с08 А; 
\ 


изъ нихъ, на основаши формулъ (2), получаемъ слфдующия три формулы 
608 и=608 $ 608 Ф—щ то эт ФУ 1-— #28492 иное 
(4) 608 < =608 и. 608 4-5 т $ У 1—2 $9120, 


603 4==003 р воз ф-звьд т УТ =? 82$. (<) 


Формулы (4) предетавляють собою три разновидности одре и того 
же интеграла уравненя (3). 


Для того, чтобы перейти къ бабегтапи’овекимЪ обозначенямъ, пох- 
ставимъ въ формулы (4) ТасобГевеюмя функщш; получимъ 


605 ат(и--5)=с05 ат и во ату-=тати эт ато Лат (и-Ро), 
(5) 608 ати — 60$ ат (и-- 5) 08 ато тат (и- о) эт ато ати, 
608 ат ® — 608 ат (и %) со ати т ат (и-- 0) т ати Дать. 


Нолучились три уравнен!я, даюця возможность сразу найти три ве- 
личины 5% ат (и--5), с05 ат(и--5) и Аат(и--5). Такъ какъ выражене 
для 9 ат (и- 0) нами уже найдено, то, отбрасывая ‘одно изъ уравнений 
(5), посл простыхъ выкладокъ найдемъ 


сп испо—спизпо дати ать, а 
си (и и)= : АРЕН НМАН . 1200 
1 — {2 $77 502% ". 
(6) | ООВ 


Ре" = пи - и а 
( о 
— {2 372 и 3720 








8 13. Вы 
$ 


Геометрическое предетавлене Тасом. о 


СУ 
м 


Тасоф1 предложилъ болФе простое геометрическое представлене тео- 
ремы сложенйя при помощи плоской Геометри. 
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| Строимъ внутри круга ААВ съ центромь С нЪкоторый . другой 
‚ кругь, центръ котораго назовемъ О. Обозначимъ черезъ д разстояне цен- 
| тровъ О и С. Проведемъ произвольную касательную ТМ, къ внутрен- 
’ нему кругу; точка 7 есть точка касаня, а М и ЛМ, точки ветр$чи каса- 
° тельной съ большимъ кру- 


гомъ. Соединимъ концы ея 
‚ Ми М, съ центромъ С’ пря- 





® мыми и обозначимъ черезъ 
99 и 2, углы МОА и 
| _М.СА; Когда ‘вели ‘назовем. 
| _ черезъ, В радусь внбшняго 
круга, а черезь х радусъ 
внутренняго, то `нолучимт 







(1) МТ=ОМ"— 2; 


но изъ А-ка ОМС имфемъ 





(2) ОМ"'-= В 
-- 26. с08 2%, 


Черт. 4. 


’ юлфдовательно, подставляя (2) въ (1) и замъняя с05 2% черезь 1—2 52$, 
получимъ 


| МТ? = (6- В)— 72 — 46 В 512 $, 
откуда 





(3) МТУ м. 1 ао, 
| ГдЪ ь 
4 Е: 


РЕ. 


| р и 


„Проведемъ черезъ’ точку „А встрфчи съ окружностью большого круга 

' прямой: ОС, соединяющей центры, касательную АА1 къ внутреннему кругу; 

пусть Л. будеть точка касаня, а А, тодка встр%чи съ окружностью боль- 
того круга; тогда изъ А-ка ОТ, А получаемъ 





АТ =9(8-НЕ)2—7, 


и формула (8) принимаетъ видъ 





ВБ)... МТ=АТу. Ут: 525. 


8 14. 


Посмотримъ, каковы должны быть размфры обоихъ круговъ для того, 
’ чтобы модуль # быль меньше единицы. Перепишемъ формулу (4) 8 13 





22 Д.А ГРА ВИ. 


ВЪ ВИЛЬ | с 
(8-9 (В. О огней т 


(В св 








[2 — 


к ту 9 
зам чаемъ, что А оудеть меньше единицы, если числитель меньше Ар 


нателя, т. е. пы: — 


(Ви, тол зжитидаО джо 


ИЛИ 
ЕЯ В 


Мы приходимъ, слвдовательно, къ такому результату, что, если < В, 
то должно быть < А—9, и, значить, кругь въ центромъ 0 ‚долженъ хе- 
жать внутри большого круга, а если 6>В, то должно быть 7<58 —В, и 
кругъ съ центромъ О долженъ лежать внф большого круга. Мы ‚ограни- 


чимся первымъ случаемъ. 


$ 15. 
Аналогично формулЪ $ 13 
МТ = АТ, .У1—-Ё2 5т2%, 


а 


можно вывести для другого конца №, касательной МЛМ, формулу, про 


ходящую оть замфны © на $: 





2 ВА . ИЕ? т? 1: 


Изъ этихъ формуль получаемъ 





(1) МТ _ у! —Ряи?о 2 
М: ИЕ #2575 22 900$ | } | у 


ПеремЪстимъ касательную ММ, передвиженемъ одного конца М въ 
другую точку № круга и обозначимъ черезъ ‘# `получаемое такимъ ‘обра. 
зомъ приращене угла Ф, а черезъ #1 приращене ‘угла’ фт, соотвфтетвую- 
щее передвижен!ю точки Л/; въ №. ИмЪемъ, очевидно, \ ай 





а Я 
[и ны =. . 
кромЪ того, такъ какъ ЭМИ=2Й, то | (5) яьтмаоф № 
МИ=2 ЕВ эт В, : 


ММ =2 В эт йа; 
и, слВдовательно, 


ЕЙ и М. к уе 
ПИТ. . 


Мучове > >: 
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—  Изъь подоЯя Д-овъ ММГ и М, №, Г, гдь Г, точка пересчен1я хордъ 
' и №ММ,, имБемъ 
М№--5ГМ 


ММО ПМ, 





если будемъ уменьшать й до нуля, то точка №, будетъ приближаться къ 
| точка М,, а точка встр$чи 1, хордъ ММ; и ММ, будетъ приближаться 
къ точкЪ касанйя 1, и мы получимъ 


А 





Ийт Г.М = ТМ; 





т СМ, = 4}, 
И 
4$, ТМ,’ 


или, на основании формулы (1), 


рые 
Ч А 





Итакъ, получаемъ уравнен1е, связывающее два угла Фи Фу, ВЪ ВИД 


(8) | $ в $ ак 
| И1— 2? 51? ф И! —#25251 











Это есть уравненше для вычитан!я аргументовъь эллиптичеекихь функц. 
” Интегрируя это уравнене, получаемъ 


71 Ч 
т Е 
) 4 м} 

0 0 





4 


гдВ постоянная а есть ничто иное, какъ значене $, соотвЪтетвующее 
равенству нулю угла $; т. е., другими словами, а есть половина угла А. СА, 
соотв$тегвующаго концу касательной АА,, выходящей изъ начала А счета 
угловъ. 





а 


| Покажемъ теперь, что построене Тасо 1 приводить къ тому же самому 
 соотношен!ю Гастапое’а, которое мы получили изъ Сферической Триго- 
_ нометраи. Въ самомъ дЪлф, подставляя въ формулу 





: М; и ры. , И1— 2? 5112 91 


’ ф.=а, получимъ 
| Ао = Ао. Да, 


Г 
к 


м 
Н 













24 и: "и к и не. 


рот о Ат КА ЗАМ ав 


А | 
и: ВА Ры >. ° 


д Воятижьвою у «тех Ви изо ‹ от дер нии вии 
(2) нЕЛВаИ . ‚2 ОА дем р Я 44 г: Во 








| о А 
откуда к 
2В. ` = -\ 9 
О —.-—(1-- Ам), 
ИЛИ Ве" | | 


(3) 


Изь Л-ка ОТ,А имфемъ 


#1 4.7 
(4) от, = = = 0. эт „ОАт, : 
ФА 
но | = 
г ие 

ОАТ,= — с ВбАне о те (та) #3 т ь 
и равенство (4) перейдеть вв о. Ч Р Ч. я в. 
(5) ет. р осна мя ВЕ -Г. Е ат 
ИмЪемъ три равенства | 'ЭНЕВЦУ ‚9 


(на (1 49), 
(6) = (8% уе Аа). 
* == (Ва) 08 4. 


ОТ есть замыкающая огорона ломанной 0См, ‚т, В 
_руя на ОТ, получимъ Е 


й ‚вые ны сима," 


гдв С@ есть перпендикуляръ, оби изъ центра С а 


ММ,. Не трудно видфть, что ут зазокук амодщ 


ТОО =, Н.В" м. рт 


я кктчетодоп „байк амомв ха и 
ЕЕ 2 к 


м „1 


слЪдовательно, формула (7) можеть Бе предетавлена ВЪ. о < 


г 8 005 (фи--) + В 03 (1—9). 
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Подставляя сюда вмфето ”, № и 6 выраженя (6), получимъ, сокра- 
щая на А-5, 
то 2 605 9=608 (Ф1-- 9) (1—Аа)-|-с08 ($, —Ф) (1-- Ая), 
откуда 

605 &— 605 Ф1 605 Ф-- 51 21 т ф. Аа 
ИЛИ 


ей (и 5) = сп и спо--5т и по ап (и—5). 


8 17. 


Мы видфли уже, что положене внутренняго круга зависить отъ 


° двухъ параметровъ: радтуса ^ и разстоян1я центровъ 9. Поставимъ себ\ 


задачею раземотрфть зависимость между 7 и 5, когда модуль № остается 
постояннымъ. Уравнен!я двухъ разсматриваемыхъ круговъ. отнесенныя къ 
центру большого, можно написать такъ 


и у?— Р2, 
и, 
отсюда уравнене радикальной оси будетъ 


28% 1 8—2 2 





или 
оО АЛ)? 
г ий 
На основаши формулы (4) 8 13, получаемъ 
В 2 


Такимъ образомъ, можемъ сказать, что при постоянномъ значени модуля 
# получается система внутреннихь круговъ, которые. вмфстЪ съ вн шнимъ 
кругомъ имвють общую радикальную ось 10). 





$ 18. 
Въ $ 15 мы имЪли формулу 
$: | $ Ч 
| т ПИ В 
(1) АФ АЛФ |) До 
т 0 0 0 


Изъ конца М, хорды ММ, проведемъ новую касательную ММ. къ 


_` внутреннему кругу, изъ конца М. касательную М. М., ит. д. 


26 Д. А... ГРА ВЕ; 


Получимъ на большомъ круг рядъ точекъ М, М., М.,..., которыя бу-. 


дуть вершинами многоугольника вписаннаго въ большой кругъ и описан- 
наго около малаго круга; этимъ точкамъ будутъ соотвЪтетвовать аргументы 


Ф, 91, Ф2,... и уравненя 




















$: ф а 
ф 46 _ [’а® 
АФ ло | №. 
б 0 о 
$. $: а 
4% | 4% _ | 4, 
) &$ АФ |1] 45 
0 а 0 
$ 9 а 
(| 4% м 4$. т (< 
Ва А.) АФ, 
0 0 0 





Черт. 5. 


Положимъ, что, поел проведеня ряда сторонъ, вписанный въ боль- 
шой кругъ многоугольникъ замкнется, т. е., другими словами, въ ряду 
аргументовъ 9, $1, 92,... Появится такой Ф„, что 


20, = 20 + 21, 


гдЪ К цфлое число. Складывая равенства (2), продолженныя до того ра- 
венства, въ которомъ появится уголъ $„, получимъ 











9 ф а 
До а "45 
(3 я Г” 
р | | ВЫ. 
0 0 0 


Не трудно убЪдиться, что равенство (3) не ‘зависитъ оть начальнаго_ 


угла $; въ самомъ дЪлЪ, переписавъ это равенство въ вид$ 





ФК ть 

Чо 4$ 
| ры Де 
Ф 0 


мы замфчаемъ, что, велЪдотве равенства 52 (Ёт-- $) =? х, будетъ 


о у 


: 
@? _ | 4$ 
Ао ^ ДФ. 
0 


А 





| 


‹ 

















| 








ТЕОРШЯ ЭЛЛИПТИЧЕСКИХЪ ФУНКИИЙ. 21 


т 





{$ 
Прибавляя, къ обфимъ частямъ интегралъ до’ ПОлучимъ 
4) 














у © 
| : Кл ®к--? 
42 (4 
|. 49 3] А 
р. о Ф 
. 
‚ откуда равенство (3} принимаетъь видь › 
| АЛЕН а 
23 Чо (1% 
_ (4) 98 а ` 
а Е Ао Аф 
. ое 


показывающ, что оно не зависить оть начальнаго значеня ©. 


„ Такимъ ‘образомъ, мы очень просто ириходимъь къ доказательству 
слздующей теоремы Ропсе]её: 

Если. в5 круь (У) можеть бъйть вписанъ. такой мноюуюльникъ, вс 
стороны которазю касаются нъкоторало друлолю круа (Х,), то существуеть 
безчисленное множество мноюуюльниковь съ тьмъ же числомъ сторонъ, 
вписанныхь в5 круь (Х) и описанныхь около кра (Ъ/). 

Въ самомъ дл, равенство (4) показывает, что начальный уголь $ 
остается произвольнымъ, и, слфдовательно, при непрерывномъ передви- 
жени одной изъ вершинъ многоугольника, самъ многоугольникъ будетъ 
измфняться непрерывнымъ образомъ, оставаясь все время вписаннымъ въ 
кругъ (У) и описаннымъ около круга (У,). | 


НЕ в 19. 


Въ’ 5.117 мы видфли, что при одномъ и томъ же значени модуля, К 
можетъ существовать безчисленное множество построенй Фасо, соотвЪт- 
ствующихъ различнымъ положенямъ внутренняго круга. Раземотримъ те- 
перь тоть предЪльный случай, когда внутренвйй кругъ обращается въ 
точку. Очевидно, что эта предЪльная точка Р находится отъ радикальной 
оси Ш) вь разстоянт РО’ фравномъ длин% касательной изъ точки Г) къ 
большому кругу. Найдемъ величину 8,, соотвЪтствующую точкЪ Р. Под- 
ставляя въ формулу (4) $ 13 7=0, 4=6,, найдемъ 


НА 


ЕЯ, 


„Чиело &, которое у насъ входило уже раньше въ выражения 





И1— 2542$, 


носить обыкновенно назван!е модуля эллиптической функц. 


28 АН СОА АГА, 


Если введемъ, такъ называемый, дополнительный модуль №, удо- 


влетворяющИЙ зависимости * ЕН а 

(1) К? ны К” ыы $ р 

ТО ПОЛУЧИМЪ | Ч р 
В—8 | 


В-- 8, | 
Обозначивъ 9,=Ай,, будемъ ‘называть чиело' №,’ преобразованнымь 


модулемъ; очевидно А,<1, ибо 8,<А. Изъ (2) находимъ 


. . в и=й_ 
© ии 


Мы видимъ, что для нахожденя предфлвной точки Р.по’заданному: 





модулю й, надо вычислить дополнительный модуль №,’ во формул (Т), по 
этому модулю опредфлить преобразованный модуль № по формулЪ (3) и 
найти 6, изъ формулы 9, = Ай.“ 


$ 20. 
Преобразованте Гамет?а. 


Изъ А-ка РОМ. имЪемъ 


7 


СМ эт ОРМ 


ОР" ЗтбМРГ” 

Если обозначимъ уголь СОРМ 
черезъ $,, то 2е=9,-Е СМР, и, 
слВдовательно. зам чая, что 











= Ай, 
ПолучимЪ бен 
0 Е, | том 
1 вт 5195 няэРО 990 
СЗ 5 (29а) тя © В 
откуда | 42 ТОО 


(1) 50(22—9)=Ы т д 





ар 
НН сс 


Черт. 6. Но такъ какъ въ настоящемъ 
случа внутреннй кругь обра- 
тился въ одну точку Р, то равенство (2) $ 15 можеть быть’ переписано 
такъ 

(о) 4$ МР 

ы 4317 МУР | Н 
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Кром того, имземь ВОМ,=29.—п; но такъкакъ 
ВСМ,=2ВММ.=2 ВАМ, , 


то, полагая БАМ, =®, получимъ 


откуда 4®—=42,, и формула (2) можеть быть переписана вь вилЪ 


мета 4% МР 
42 МР ' 





_ Изъ А-ка РМВ мы видимъ, что 9. =®-2, значить 


Чт. Че 4% РМ--РМ, 
нь РИ" 
или окончательно - ео | 
а 42. _ ММ, 

Е д" РМ 





Изъ формулы (3) 5 13 будемъ имЪть 
(4) РМ=В(1 +) (3, №. 


гв для наглядности подъ знакомь А указанъ и нервоначальный модуль А. 


р т Опустивъ перпендикуляръ С.Г, изъ центра С на хорду М, , получимъ 
(5) РГ (РМ-РМ,)=% 60 =Ы , 

кром$ того имЪемъ 

(6) РМ.РМ,=РА. РВ=Е (1) В (1—1 )= В? (1—2); 


возвышая въ квадратъ равенство. (5), складывая ‘его съ (6) и извлекая 
квадратный корень, получимъ 


ММ, 
2 














—=У А? #4 с05 Ф-- В (1 #2) = В И1— №? 82 ®%, 


_ ИЛИ 


(7) | ММ =2 ВА ($., К,). 
Если въ выражен!е (3) подставимъ выражевя (4) и (7), то найдемъ 


о вы 
А ($, ®) 225 Ав №), 
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откуда приходимъ къ слёдующей, замфченной въ первый разъ Гапдеп’омъ, 
теоремЪ: 


Соотношенио между эллиттическими интералами 


0 


. . 
де. 1-Е 4$ 
А ($, 2) 
0 








9) Ре ИС 


*. 


{) 


соотвътсетвуеть соотношеше (1) между аргументами фи $. 

Эту теорему можно еще формулировать такъ: 

Эллиптичесяй интераль съ модулемь К, стояиий въ первой части 
равенства (8), преобразовывается при’ помощи формулы (1) в. интераль 
5 модулемь Ёь. 

ФормулЪ (1) можно дать боле удобный видъ ‘для выражен!я одного 
изъ аргументовъ 2, $, черезъ другой, вводя, вм\сто преобразованнаго 
модуля К,, модуль #, на основаи формулы (3\ $ 19; поел проетыхь 
выкладокЪ получимъ 


| 
. 


$21. 
Теорема АБеГа. 


Теорема Ещег’а, составляющая предметь настоящей, главы, есть 
частный случай теоремы, указанной Афе’емъ. Мы ограничимся при раз- 
смотр%н!и теоремы АЪе!’а простЬйшимъ ея случаемъ, имВющимъ значене_ 
для теорйи эллинтическихъь функций. < 
Обозначая для сокращен1я 





Ах = ута-Риа-- р, 
\ ЭР 
введемь въ разсмотрьн1е дв цфлыя функщи /(5) и $(5), изъ которыхъ. 


^ 


первую ‘будемъ предполагать нечетною, а’вторую-—четною. о сони 
Раземотримъ функцию МРТ | тт 40 

4 (2) =1(2)2--ф (2) (Аж). К 
цЪлую по отношению къ 22. Обозначая черезъ 2,2, х7,...2жь? ея корни, 
можемъ написать 5 в 
А г) 
Каждое изъ чиселъ 21, 22,...2ь будетъ, очевидно, корнемъ уравненя 


(1) 5 И@)-9(х) Ах=0, 
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причемъ, конечно, долженъ быть. соотв тетвеннымъ образомъ указанъ 
знакъ квадратнаго корня Ах. Если мы подъ л будемъ разумЪ$ть корень 
функщи $ (2), то получимъ тождество 


х 


которое будеть справедливо при всякомъ значенш коэффищентовъ функщй 
Ги $. 

Будемъ варшровать коэффищенты полиномовъ / (2) и ф (1) и будемъ 
обозначать знакомъ д частный дифференщалъ, взятый въ предположен!и 
вар1ирован!я лишь сказанныхъ коэффищентовъ; дифференцируя въ такомъ 
предноложен1и тождество (2), получимъ 


} (3) | "' (2) 8ж-Н 21 (2) 8 (х) — 2$ (2) 8% (2) (Ах)?=0. 


Въ послЪднемъ равенствЪ первый членъ представляетъ собою первый 
частный дифференцщаль, взятый по буквЪ %, которая есть функщя отъ 


коэффищентовъ полиномовъ [и 2, изм8няющаяся при вар!ирован!и этихъ 


коэффищентовъ, ибо она есть корень функщи $ (52); знаки 8/(2) и 8$ (2) 
обозначають дифференщалы полиномовь по коэффищентамъ, причемъ 
буква 2 считается постоянной. На основан (1) можно написать 


У 


Г(2)=-—ф (2) 4х, 


$ (2) (42) = — [ (2) Ах, 
что подставляя въ (3), получимъ 
Я (2) 5245 {$ (4) [1 (2) —[(4)69 (х)}; 
обозначая для сокращен1я 
9 (2) 31 (2) — [(4) 8$ (2) == 8 (2), 


получимъ для всякаго корня х функщи $ (х) равенство 


ев 
Е ТА 


ЗамЪчая, что полиномъ 9 (5) оказывается степени ниже, чЪмъ поли- 


номъ $’(2), и суммируя послфднее равенство по всЪмъ корнямъ функщия 


Ф (2), получимъ 


‚' 621 "70. ОЖ ЧТ 
(1) 4%] т Ат. ПройХЫ Арт х. 





не. Д. Аз Т.Р. АВЕ. 


ибо на основан извЪстной теоремы будемъ имЪть 


миры" на. 


9 (51) 
У (21) 


6 (5) и: 
а 





Положимъ, что при нЪкоторой системЪ частныхъ значенй коэффи- 
щентовъ получается рядъ значеншй х;, %,,...хь корней; будемъ непре- 
рывно измфнять коэффищенты, тогда корни, измЪняясь непрерывно, по- 
лучатъ нфкоторую новую систему значенй х,’, %.,...2и’; тогда, интегри- 
руя равенство (4), получимъ | | 





к ме. и 
г. 
О: ое оо с я -- 3 о. ый 0 
Ат, д Ах 
Я ть Са 
Обозначая, для краткости 
0х | 
а © 


> 


ПОЛУЧИМЪ 
Р-Р (а (в) Еж, 


Итакъ, получается слфдующая весьма важная теорема: 
Быражеше Кл.) (х.) +. Е(жь) есть число постоянное. 


Эта теорема есть частный случай болЪе общей теоремы, относящейся 
къ какимъ угодно Абелевымъ интеграламъ, и высказанной‘ въ первый 
разъ АреГемъ въ мемуарЪ: „Обтопзга Мот @’ипе ргорг 66 обибге 4 ‘пе 
сетбалие с]аззе 4е ТюпеМопз фгапзсепдатез“. (СгеЙез ФЗопгпа|. $. ТУ). 


$ 22. 


Такъ какъ полиномы [(2) и $Ф(5х) совершенно произвольны, то ока- 
зывается, что можеть быть рфшена слфдующая задача: 


Можно взять —1 корней х:, 12,...1,_: совершенно произвольно, а 


посльднй корень х, подобрать, какь функиио остальных, такимъ обра- 
зомъ, чтобы выраженче 


Ра) Е»), 


остающееся постояннымь, равнялось нулю. 


Пояснимъ возможность рфшеня этой задачи въ частномъ случаз 
и—3, дающемъ теорему Ещега. Предположимъ, что 


ТЕОР1Я ЭЛЛИПТИЧЕСКИХ ФУНКЩЙ. | 33 


В ое 
а ДЕН 








`Вь этомъ случав уравнене 


и... Г(х)? —ф (2)? (Ах)? = 0 
имзеть видъ 

:) (23--а2)8— 02 {1 — (1-42) 22-- #2 24} = 0, 
_ ИЛИ 


0) оба (а-- 0?) Гены @-Н®)| № =0 


Обозначая корни послЪдняго кубическаго уравнения (относительно 42) 
‘черезъ 212, 222, 152, ПОЛУЧИМЪ 


— 412 222 ву? = 0%, 
откуда, извлекая квадратный корень и ограничиваясь однимъ знакомъ, 
’ Получимъ ^ 


| р, 
\и (2) 23 — 


21 22 | 





' что касается корней 2! и 2, то мы ихъ выберемъ такъ, чтобы они удо- 


влетворяли уравнен1ямъ 
3 -- аж, | 6Аж, =0, 
(3) 


д.3 -- ах Аж — 0, 


причемъ предполагаемъ опред$ленный знакъ у корня Ах. Это можемъ 

‚ сдьлать такъ; мы можемъ предположить, что въ уравн. (3) радикалъ Ах 

_ при уменьшенш х до нуля приближается къ значеню --1. Если будемъ 

Н разсматривать безконечно-малыя значеня корней ж, и 2», тогда радикалъ 
Дх отличается безконечно-мало отъ единицы и можно сказать, что эти 
корни удовлетворяютъ одному и тому же уравнен!ю 





(4). 23 | ав =о0. 
Пусть трет корень уравненя (4) будетъ 2, тогда будемъь имЪть 


1%. 2 = — 6; 







° сопоставляя это съ (2), мы видимъ, что 
7% Я 3, 
и, значить, корень 2з удовлетворяеть уравнению 


(5) 233 —- а — 6 =0. 


. у В г № # э + 
к. 3 — | 
| ь та | в 
. р у Г 'к® р —ь В" 
ы и И Ж{, 


| * с ‘Ау. № — ВГУ а 


8 | Жрян® и пору во 


Уравнене (1) показываетъ, (о: в а т. 
т. е. 212=0, 12=0, толбудеть .а=0, 00, и уравнен!е ВЕ 


—“ 













6 = О, эноняв Чу рука О 

‘ и ме 
т.е. ‘и третй корень 53 будетъ равен. нулю; ‘тогда ураг 
зываеть, что корень 23 г и а 


р 
. ы: “| у; -- в 
(6) | и ЕЕ 423 —- ‚вл:= == 0: "Зо 
7% я 
другими словами, Для корня. 2 должень быть взятъ о другой: Е 
дикала Ах. ты Е В ин 


нл@коой ницоя вена 
Произвольные ‘козффищенты ан че мы выберемъ АА 


и. 4 
нен1я (3) удовлетворялись произвольным выборомъ корней 
сказанномъ уже выборЪ знака радикала Ах. | 


к. зе ры: з < 


`Рьшая уравненая (8) относительно аи’ 6, попой 


3» 
2. 
на 


__ 259, — 243. А 
21 42; —2> Ах 


21.022 (217 — 2:7). 











р 
ера 92 А, 
откуда, на основания равенства { >), а имЪтЬ вы 
2212—2022 | 
ий м У с 
ЗЕЕ 2 А Аз И ОТ МАЕ 0. фо але ` 
2} . | ‚АХ ОУ х 
умножая числителя и знаменателя на 2) сы Про у поучить ух 
24 2 [ва патемо 
. т О [ . #50) Ботов р: ы 
УВ 7 2. [ОЯТЭЕ пору И и 
причемъ существуетъ соотношене р ь 
41 427 . 423 "Ч 0 } | | ген ГР 4 о 
. А 1 Ат. Аз ыы 20 наб >. 


а ам 
о 


Отсюда, интегрируя, получаемъ 
ГБ в КБ ВТ 

С: 5» Тз с 1 

4% и: 
Ах 3 Пули уе 








(8) 


Формулы (7) и (8) представляють не что иное, какъ теорему еложе 
Е 
Ро Зы 
аа 
я го. 


2% изд 
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ПурлунноО я $ 23. 







Теорема С1еЪзе’а. 


о и @ерзсв далъ слЪдующее замфчательное по геометрическимь прило- 





у? =а-- 6х - сл? 4 453 —- ел4 

и будемъ искать точки пересЗченя этой кривой съ нфкоторою произ- 
вольною кривою и-го порядка 

(Фу чл но у (р. 90) 0; 

$ Исключая изъ уравненйя (2) всЪ степени у выше первой на осно- 


Ваня уравненя (1), получимъ уравнене относительно 2, заключающее 


букву у только ВЪ первой степени; рЪшая это уравневе относительно 1, 
получимт ь 


(8) Уи 
гдф Ри О полиномы относительно х. Раземотримъ . функщю 


$ (2)==.Р2— 0? (а 02 - са? 4хз-Ре1“) 


И обозначимъ черезъ 1, 22 а 2. корни уравнен]я 


‚ Не трудно видфть, что эти корни суть абециссы точекъ ветрЪчи 
кривой (2) съ кривой (1). Будемъ теперь, оставляя коэффищенты урав- 
`ненйя (1) безъ измЪнен!я, мЪнять непрерывно коэффищенты кривой (2), 
‘тогда, поступая аналогично тому, какъ мы это дЪлали при доказательствЪ 
теоремы А`е!’а, нолучимъ 





у 4" (2) 6% -2РОР-— 20 60 (а--0х- -.-.. К ех4)=0, 
откуда 
| о 2 в 
| р 02 2 — и 4" (2) 2 


‘но степень полинома ОЗР-—Р0@ меньше степени полинома %' (2), ел%до- 
вательно, суммируя по всЪмъ корнямъ, получимъ 


у: Оыее (), 
или иначе 


6) — 


Уа-- 0 д-ел?--ажз-- са м 
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Формула (5) даеть замфчательное соотношене между абециссами. 
точекъ встрфчи основной линш (1) съ измняющей свое положее алге- 
браической линей (2). | 

Теорема С1ефзей’а даеть непосредственно возможность слфдующаго. 
обобщения теоремы АЪеГа: вмъсто основной лиши 4-ю’ порядка (1) можно 
разсмотрьть линию у?=0 (5), дъ ф(1)—полиномь произвольной степени 
относительно х. | 


$ 24. 
Приложен!е къ лин!ямъ 3-го порядка. | | 


Сь особеннымъ удобетвомъ теорема Сефзсй’а примфняется къ кри- | 
вымъ 3-го порядка. | 

Еще Ньютонъ показалъ, что веЪ различные виды лин 3-го порядка | 
можно получить, какъ сБчешя пяти опред$ленныхъ конусовъ; эти конусы 
получаются, если мы соединимъ прямыми нфкоторую точку съ различными 
точками нЪкоторыхь плоскихъ лин!Й 3-го порядка, называемыхъ „рата- 
фоае Фоетдеез“ и имфющихь видъь 


ИВ Г ф=а-бх- с? -Е 428. 


Мы замфчаемъ, что задача нахожден1я точекь пересЪченля произ- 
вольной лин!и 8-го порядка съ любою алгебраическою кривою порядка я, 
‚можеть быть при помощи перспективы, т. е. линейнаго преобразованя 
координать, приведена къ нахожден!о точекъ встр№чи н%которой алге- 
браической лини и-го порядка 


(у г [(%, 9) =0 


Зари Армы, №; 


# 


съ лишей (1). Такимъ образомъ мы приходимъ къ задачв Сезев’а, и 


вопросъ приводится къ эллинптическимъ функщямъ \Уеегз&газз’а, ибо "я 
корнемъ квадратнымь будетъь стоять полиномъ 3-ей степени. Простым 


У 


линейнымъ преобразованмемь абециесы 2 можно уничтожить въ уравнени 
(1) коэффищенть при 22 и получить уравнее вида | | 


* 


(3) 2= С? (43—02 х— 93). 


* 


Не трудно параболу (3) привести къ параметрическому виду, вводя | 
новую перем$нную и при помощи равенства 


ж= ри); 


вый Ре 


тогда изъ уравненя (3) получимъ к. 


1/2 — (2 р (1)? 
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и окончательно будемъ имфть слфдующия параметрическ1я уравнен!я для 
> (3) 


= р(иы), 
и Ор (м). 
— _ Остановимся на томъ случаЪ, когда перемфнная алгебраическая лин!я 













о (<) есть также 3-го порядка. Эта линйя будеть имЪть девять точекъ встрфчи 
° съ параболой (3). На основан!и того, что было сказано по поводу теоремы 
— АЪеГа, мы замфчаемъ, что, если мы произвольно зададимъ 8 точекъ 
| _встрёчи, т. е., другими словами, всЪ корни, кромЪ одного, то девятая 
® точка встрзчи не будеть уже зависфть оть видоизмЪнен!я кривой 3-го 
порядка (2). По теорем$ Серзе!’а, между параметрами м;, и.,....%, 
соотвЪтствующими девяти точкамъ встрЪчи, будеть существовать соотно- 
шенте 


ши ------ -Ни9=6075%. 


Зам чательно то обстоятельство, что координаты 9-ой точки полу- 
чаются рацонально черезъ координаты восьми остальныхъ. Въ самомъ 
дЪлз, дифференцируя по одной изъ буквъ, напримфръ,по и, тождество 


ри) — р\®) 1? 
р — р) 


‚И замВняя вторую производную отъ функщи р (и) черезъ самую функцию 
р (и), можемъ выразить производную р’ (и--+) рашонально черезъ 





р(ио-+р р ®=- | 


р (м), ф(®), р’ (м), р’ (©). 





Отеюда непосредственно слЪдуеть, что функци 





| р (мо)=р (ии. ----- Низ 6078$) 
| р’ (и) = — ф’(иа-и2 ------ из с0750) 

И выразятея рацонально черезъ функ и 

т 

| р (1), р (ы.), ... р (з), р (е0п89, 

| ри), р’ (из), ... Риз), 'сонзд) 

| 

| 





. „ Кбря т 
7 | | И номцио» 
0- -8 ожядт а 
ВН. «8) поьодв: 
1 МЭВ р& мЯ& с ам. }- 
РИ „.9 ка зна < ея 

0 УО эн нефов в ит 


Ам 

















(2 , видио, 
Теоря двояко-перодическихъ функций. _ ето У $ 


ЧаинэЧэффих ‚а у 
Изъ элементовъ Анализа м Какъ обобщая на случай. ком 


плексныхъ перемвнныхъ простьйпия функщи, извБетныя. иЗЪ элементар | 

Алгебры. ча ПЗ 
Рацональныя функщши обобщаются проетымъ формальнымь о и и 

причемъ буква $ разсматриваетея, какъ нЪкоторая постоянная, вели’ 


подвергающаяся всфмъ алгебраическимъ дЪйств1ямъ, выснИя степени кс 


ра 


торой исключаются на основан равенства #-1=0. 
Къ радикальнымъ выражещямъ отъ комплекснаго  перемннаюо п пре 
мфняется формула Мо!хте’а. Лля обобщеня логариемической ит Н( 


р 


ЕВ 
ь 
Км: 


= 
1." 


>” 
“' 


отй. ко з ь 

| Авт тн 

5! аватй виа, рай 

Понят!е о функши комплекенаго перенфинаго. о г 

метрическихъ функщЙ служить формула Ещег’а. | 
Является вопросъ, какъ обобщить на случай комплекеныхъ перем | 


ныхЪъ новыя трансцендентныя, вводимыя Высшимъ АнализомЪъ.. Для у | 
чтобы не дЪлать обобщен! для каждаго рода транецендентныхъ въ отд р 
ности, является важнымъ установить общее поняте о функции компе т 
наго перемЪннаго, независимое отъ ея аналитическаго опредфленя.. Л 
этой цзли имфются въ наукЪ три главныхь шлема, о которыхъ мы | 


‚краткихъ словахъ упомянемъ. 
Се 
Теор1тя Самеву. 


Сапеву предлагаетъ разсматривать всякое выражене вида 


(1) ЕР (2)=9(®, у (х, У), 


и чи нь 


? 
® 












“ м: гу’, 
р . и 24 | | О 
| м й ы ‚4 ое у" 
} Иа т ; 
ЗВ. {+ 
а и > _ ] 
2% 
в й м 9 


7 $ МНИМЫЙ накъ, а Ф. иф. т произвольныя функци отъ 2 и У, какъ 
_нкоторую функщю отъ комплекснаго перемфннаго 2 =2ж-- и/, замфчая 
вполн№ естественно, что всякой парф значей х и у будетъ соотв тство- 
вать нвкоторое опредзленное значене функц (1). 

$ ’  Далфе Сацепу вводить поняте о, такъ называемыхъ, моноенных 
_функщяхь, у которыхъ функщи ф и % удовлетворяють н%®которымь диф- 
й _ ференщальнымь уравненямъ. Проще всего можно установить это поняте 
) _ сабдующимь образомъ. Пусть функщя Ё(2) характеризуется тфмъ свой- 
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° ствомъ, что она допускаеть дифференцирован!е по буквамъ хи у по пра- 
— виламъ дифференцирован1я функщи отъ функц, т. е. 








98 (2) т 
р дж в (2 э 

ть. .98(2) Е 
1 0 5 ду - 
замЗчая, что 
| : и 1 1 
| дх И 
` получаемъ 
| 9% 9% 

9% ? в ВЕ, 
| 0% ри 

у 2 га 1Ё' (2), 

откуда 





| 
Такь какъ фи % функщи вещественныя, то получаемъ, очевидно, 








И -ь | И 
05 ду 

й (2) 

| Я г. с.. 00 
в 


Сапсву называеть функщю Ё(2) моноенною въ томъ случаф, если 
° иИмють мЪето равенства (2). 


И Что касается значен1я производной оть функцш Ё(2) по буквЪ 2, 
“4 . обозначенной черезъ Ё’(2), то при существован!и равенетвъ (2) она будетъ 


0% о 1 т. 
РЕ В 
д де 79 0% ‘би ° 





4.0 р ДС А РР АВ, 
$ 3. | | | 
4 | 
Назван!е монозенной функщи въ наукЪ не сохранилось, потому что = 
подъ функщей комплекснаго перемфннаго принято понимать всегда функщю — 
моногенную. Соотношеня Сапеву (2) приводятъь къ слЪдующему весьма | 
важному опредълен!ю. | 


Дифференцируя соотношеня (2), получимъ 


| 
Ч ЕЕ в | 
да" бу | 
924 _ 92% Ех, } | 
922 0/2 у у 


откуда видно, что вещественная и мнимая части функцши комплекенаго 
перемЗннаго суть рЪшен1я слфдующаго уравненйя второго порядка 


Ее ЗИ: 


0%? 0? не 





(1) 


съ частными производными. Это уравнене имФеть громадное значене, 
особенно въ Математической Физик; оно носить назване уравненйя ло- 
зариомическало потенйала, потому что, если мы пожелаемъ искать частное 
рЪшене этого уравненйя вида 

И=Т(*), 
ГДЪ 


"==? -[ у2, 


то для функщи [(7) получимъ 09. Вещественнымъ р шен!ямъ уравненя _ 
(1) дается часто назване зармоническихь функщй; слфдовательно веще-. 
ственная и мнимая части функции комплекснаго перем ннаго суть гари 
ническя функши. . 

Такимъ образомъ задача нахожденя н%которой функщи отъ ком- 
плекснаго перем ннаго равносильна задач нахожденя двухъ гармониче-_ 
скихъ функций; но не трудно видфть, что Сапепу’евеюя соотношеня (2). 
$ 2 позволяють одну изъ гармоническихъ функш выразить черезъ другую, 
ибо, если 


З 


| 04 04 
Е [5 Ч - бу Чу , 


[3% 


у 


то, на основаши равенствъ (2) $ 2, получимъ 


0% дФ 
И | — вы 42 


\ 


=/ 


у. ТЕОРТЯ ЭЛЛИПТИЧЕСКИХЬ ФУНКЦИЙ. 41 













и если ф есть нЪкоторая гармоническая функщя, то _подъинтегральный 
_двучлень удовлетворяеть условямъ интегрируемости, и мы получимъ опре- 
| _ дфленную функцию $. 

_ — Изь этихъ разсужденйй заключаемъ, что функщя комплекснаго пере- 
_мфннаго опредфляется своею вещественною частью; такъ что, если задана 
_функщя комплекснаго перемфннаго, то ея вещественная часть будетъ 
° тармоническая функщя, и, обратно, всякой гармонической функцти $ бу- 
_детъ соотв тетвовать функщя комплекснаго перемфннаго, имфющая веще- 
ственною частью эту гармоническую функщю. Теор1я функщй комплекс- 
`наго перем ннаго есть въ то же время теор1я гармоническихь функший. 


34 


Конфориное изображен:е. 





Еетапп показалъ, что предыдущия соображен1я Сапспу могутъ быть 
' слфдующимъ образомъ геометрически интерпретированы. 








0 








\ Черт. 7. 


Возьмемь двф плоскости х0у и ХОТ: на одной хоу будемъ изобра- 
жать точками т значеня комплексной перемфнной 2=х--й), на другой 
ХОТ будемъ изображать точками М соотв тетвующя значеня функц 


1 м И е-хХ-У. 


и Х=ф и У=Ф суть гармоническя функцш. Можно сказать, что задан!е 
в: -- комплекснаго перемфннаго, т. е., другими словами, задан!е функщй 
| и Ф даетъ нфкоторое изображене (карту) плоскости т на М. потому 
_ Что всякой точкЪ т, имфющей координаты хи у, будетф соотвЪтетвовать 
|= или нЪфеколько точекъ 1/. Ограничиваясь раземотр®емъ однознач- 
° ныхъ функц, мы скажемъ, что точкамъ т будуть соотвФтетвовать опре- 

_ дфленныя точки 1/. Если мы подъ дифференщаломъ перемфннаго 2 и 
| функц (2) будемъ разумЪть выраженя 


| и 42=ал--4 у, 
т аЕк(=ах--ау, 








42 | во А. ТРАВВ. 


то, Мешапп показалъ, что, если. существуют усов В 
отношене 









аР(2. 
А.1 | 42 у 


ео... © ба В0 


| - . тоя (| 78 ИО 
не зависить отъ 4х и 4у. Въ самомъ’ дфлЪ. ве р к8 г и 












т о | } х | 
УИ ЗИК Я ска 
и 9 у 9 |=. а ый м) у $ ' 
4 (2) 0 0% човтот ое 
ода. | Чаи м -- тат ° 90 | т 
(2) | 58 отно `бИвь 
ПН аа ое О ; г. 
ь ее И . _ а 


#4 и 


ро НОО НОТ 


. / КА ЗЯОП нивяй 

висить отъ направленмя дифференщала 42, а Завценть только © тЪ, 
натъ начала этого дифференщала. Сопоставляя формулу ке о 
(3) $2, мы видимъ, что 


@Ё(г) _ И | ро 
= Аа 


ое нь чрыщерный 3 ^ чыЕЯЯИЩи: Чыи нь >> = = 


г очтыё 


водной, Какъ отношен1я БВ ТАасьт что и ДлЯ вещесл `ве =. 
функшй. ры их 


= } | З 5. ; меры 4 


Независимость производной комплексной. функции. от нап а 
Ё ' у ря 
дифференщала 42 независимаго перем ннаго` влечеть, какъ, сд 


у 


УРАН, 9%, АЯ с 
позы хидТО 


ты 
ь- = 


а ОТЪ и“ 












Щи 


Черт. 8. 


: м НРОТ. вц 
весьма важное свойство изображен!я одной ‚плоскости на нь. т 


бражене сохраняеть подобе въ безконечно-малыхь частяхь 1 
поэтому назване конформнаю. Всяюй безконечно-малый А-кь, 
вершину въ точкЪ 7 плоскости независимаго перем ннаго р К 
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н этого разсмотримъ дифференщаль какой-нибудь дуги $ въ плоскости 
т, т. е. ть 
452 = 4х? -- 4у?, 


ни , ы г 1 | 
и дифференщаль соотвфтетвенной дуги © въ плоскости функщи Ё (2), т. е. 





452=аАХ? +аУ?==едх2--2Р ах ау-- д 4у:, 


я дз\? 94 -2щ (Е 2 (= 
е= (5%) + (в) = о у) 879 
оао дбн: 
Е: Ра оу > 


\ 


452=е(4?--4у?)=е 48°. 


\ 


Отношен1е 


45 ры 
(1) т Уе 
будемъ называть маснипабомь изображеня въ точкЪ т, соотвфтетвующимъ 
| направленю элемента дуги $. Равенетво (1) показываеть, что этоть мас- 
штабъ не зависить оть направленя дуги; другими словами, этоть мас- 
_штабъ одинъ и тотъ же для всфхъ направлен1й исходящихъ изъ точки т, 
такъ что, безконечно малый кругь, онисанный изъ точки 7, обрашаетея 
въ кругь, описанный изъ точки 1/. Очевидно, что, если составимъ А-къ 
’. на ДвухЪ дифференщалахъ (5 и 4$,, выходящихъ изъ точки т, то соот- 
вЪтетвенный Д-къ на дифференщалахъь 45 и (45, будеть обладать свой- 


СТВОМЪ 
| ТВ Г 45 И 45 


Е ее! 
(81 48 





т, е. двЪ сходственныя стороны будутъ пропорцюнальны. 
Шокажемъ еще, что уголь между дифференщалами на картЪ тоть же, 
что и на изображаемой плоскости; извЪетно, что 











ах] Чи 1 
| = 43. 0351.. 51 4, 
ат, Чу | 
Ухо | | АХ, ДУ 
Ве —= 45.451.9т А, 
АХ. 4Т' | 















44 | | Д.А. ГРАВЕ. а 
ыы а уголъ между дифференцщалами 45 и 49, а А 5 вара т 
. ДалЪе имфемъ | 594. о7отв вь 


3, 











АХ, ЧТ, 9$ 0% 
К р 32а бу , к Ах, Ду, | ых 
0% (7 'нэдэффих к 
9. Ч дж. ду’ Чт, аут, 
а такъ какъ 
02 9Ф : 7 
и. ее РН , 
0 0% 9х [5 : 
09% ду 








то получаемъ 
5’. 991. ИА 03.03.ЗПа 


но 
йо" 251 
5. ГЕЯ 48. === Уе, р 
слфдовательно 
ао ав 
а потому 


т а=яп А. 


Изъ послфдняго равенства слФфдуеть подобе въ безконечно-малых' 
частяхъ. Итакъ функщя комплекенаго перемфннаго задана. если задан. 
конформное изображене всей плоскости или нзкоторой ея части на другой 


$6. 
Интегралы оть функц комплекснаго перем ннаго. 


Если задана функщя [(2) однозначная, конечная и непрерывная в' 
нЪкоторой части плоскости, то поняте объ опредфленномъ интегралЪ ве 
щественныхъ функ можеть быть обобщено слёдующимь образомъ н 

- ке: 
комплексныя функщи. Раземотримъ н%которую кривую 2 # и укАжемъ н 
этой кривой рядъ точекъ 2:, 2.....2„-:; тогда сумма ` 
(1). Г (20) (1—2) Т(21) (2—1) ----- НР (1) (б—2,-) о ий 
по мЪрЪ увеличен1я числа вписанныхъ точекъ 2 стремится къ н®котором 
опредЗленному предфлу, независящему отъ закона вписыван!я этихъ т 
чекъ; единственное услове, которое ставится при вписыван!и точекъ, ес 


и 


! 


д ы 
. 


ве 
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стоить въ томъ, чтобы съ возрасташемь и убывали до нуля всь разстояя 
между послЗдовательными точками. Предъль суммы (1) обозначается зна- 
_КОМЪ 
р о 
(2) 42 или ие 42 
| 2о (С) 
° И носить назвае интерала оть функщи /(2), взятаго по кривой (С) 
К \ 
отъ точки 2, до #7. 
| ты \ о я 
|. Основныя задачи теор{фи такого рода интеграловь были р%шены въ 


_извфетномь мемуарЪ Сапеву: „М6тоге зиг 1ез шЁота!ез Ч6йтез рт1зез 
_еште 4ез ШиЦез Ппасшайез, 1825“. 


Укажемъ главнЪйция свойства этихъ интеграловъ. 
в 


1. Если М будеть тахшиий 
модуля функщи { (2) для точекъ кри-  \. 


вой (С), то будеть имЪть м%ето не- =] =. 
равенство 7 
| | | 
[(г) аг | < МТ, = 
| 7 
| (С) | С. 
гд$ Г есть длина дуги 2, кри- о 





вой (С). —`>Х 
П. Правила преобразованя пе- Черт. 6. 
ремънной подъ знакомь интеграла = 
остаются т же, чтб и для вещественныхь функщй, а именно, еели 2=$ (2'), 
то интегралъ 


й г 
[(2) а = РФ) «’ (2) дг'. 





1. Сапеву поставилъ себЪ цфлью выяснить, остается ли сираведли- 
вою для интеграловъь между мнимыми предфлами формула 





й 
(2) | (2) 4а=Е(И)—Е(г.), 
ь У 
Ро 
ЧЕ (2) _, | ь | 
ГДЪ =. — (2). Оказалось, что формула (2) остается сираведливою въ 


о Той части плоскости. гдЪ подъинтегральная функщя (2) однозначна, ко- 
\ - 
нечна и непрерывна, или, какъ принято говорить, гдф эта функщя 4040- 


, 
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морфна. Отсюда получается важное свойство, что опредфле 
въ области голоморфности попъинтегральной функции зави 


предфловъ, а не зависить отъ пути интегрированя. = 
Теорема Сапеву. Интераль  _ и, | 
Г (2) 42, Уз» | 

(С) го экоормим 971858 


взятый по сомкиутому контуру (С), ОНО 65 Зи м й 
НР8ДВ& выивона +0 $ 


ых 

И , НИ КЭМ `амок ЗА, Нан. 
е +, Но и ТЬ, 
руд о] и | ны Сота те 


рема есть не что. иное, какъ сво 

вк 9 независимости опредфленнаго и теграла 
отъ пути. Въ самомъ_ дваВу обли Не 
контур» (С) возьмемъ двв точки 2 8 © 
Е, то ‘Получимьий что от (5) #0 
оатонов 


ности Я И в нулю. 





ры А 
82” „ЗИ ®\ 


С мини... 
- 


откуда, измЪняя ор интег| о 


Черт. 10 
ровашя по пути 26, > 
Зуй 
овен ве: За | 
+] =5. 
уе зе ожсоно в 
зай 005 ы тн кетыво одие 
Ме. 
ИЛИ ТКРатЭтии о 
уе) Ча= 
| (С) 
что требовалось показать. 
я | . 
сы 


Обратимся теперь къ раземотрф ню интеграловъ, взятыхъь по 2. 
тому контуру (С), когда внутри этого контура нодъинтегральная т 
перестаетъь быть конечной. Разсмотримь сначала случай, когда 1 ВН) 
контура подъинтегральная функщя обращается только въ одной точк 


въ безконечность; такого рода, напримЪъръ, будеть функщя . _ (588 


г (2) в 


й | 
дня ‘ЧРИ 
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тдф /(2) голоморфна на контур и внутри контура (С). Раземотримъ инте- 


в 2) 42. 
рб; д, м 
| ово (С) 


Опишемъ изъ точки х кругь безконечно-малаго рад!уса о и соеди- 
нимъ произвольную точку А этого круга съ нфкоторою произвольною 
точкою В контура (С) прямою. На всякомъ контур условимся называть 
положительнымь то движен!е вокругъ этого контура, при которомъ замкну- 





’ тая часть плоскости остается намьво. Контуръ, огибающИй кольцо между 
’ контуромъ. (С) и безконечно-малымь кругомъ 0, можно получить двигаясь 
въ положительномь направлени но 


контуру (С), затьмь по прямой отъ СЕ доб мч 


В къ А, въ отрицательномъ направ- р 
лени по кругу 0 и, наконецъ, по 
/ 





а 






прямой оть А къ ВБ. Части инте- 
грала, соотв тетвующия прямолиней- 
нымъ частямь ВА и АВ, взаимно / 
уничтожаются, и мы получаемъ по 
теоремЪ Сапепу 


бан (=- р) 


Черт. 11. 


—тдф знакомъ (—р) указано отрицательное направлен!е движен!я по кругу 
0; мъняя это направлен!е, получимъ 


й = во 
| 
| (С (2) 


такъ что вычислене заданнаго интеграла свелось къ ‚вычислению инте- 





| грала, взятаго по безконечно-малому кругу (р). 





Обозначая черезъ 0 аргументъ разности 2—х, получимъ 


т й 
на 2 — 2 — 06’, 
в . 

‚ откуда получимъ 


. и 
и. 42 — 0%е® @8; 


мы видимъ, что интегралъ по кругу (0) преобразуется въ 
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р 
р(д-- се") а8, 


о 





но, такъ какъ на основами непрерывности функщш /(2) при безконечно 
маломь р будетъ 


Г(а рей) = (а) Ее, 
ТДЪ Е безконечно-малая величина, то НОЛУчимъ 
2 9® 


1 а 0-1 \ 246. ый | 


> 


(С). ы 


Эт 


по те дивные — 


к 
Но интегралъь \ 49 при уменьшен!и о до нуля нм\фетъь пред®ломъ | 


0 
нуль, слЪдовательно мы получаемъ слёдующую формулу 


1 т 
(1) ор ва р 


еврей. 
и) | т 


составляющую вторую теорему Саисйу. | 


Послфдняя формула приводить къ слфдующему весьма важному за- 
мфчаню. Оказывается, что для вычисленя значеня функц Е(2) для 
всякаго значен1я 2=ж, лежащаго внутри контура, достаточно знать лиш. 
значешя функщи {(2), соотвЪтствуюцйя различнымь точкамъ этого ко н 
тура. Это зам чан!е относится и къ функщямъ гармоническимъ, а именно 
если будемъ искать рЪшене уравнен!я 






0207 * 9>т 
ты ду? — 


непрерывное и конечное внутри н$котораго сомкнутаго заданнаго конту 
(С), то это рёшевше опредфляется значенями его на’ контур, т. е., еели 
зададимъ по произволу рядъ вещественныхъ численныхь значенй, соот- 
вътетвующихь разнымъ точкамъ контура, то существуетъь одно р®шенй 
уравнен1я (2, имфющее эти значеня на контур®. Значеня на контуръ | 
можно, задать, конечно, какъ функщю отъ дуги контура $ (3), и тогда 
замВчательно, что гармоническая функщя не перестаеть существовать и 


быть непрерывною внутри контура даже. и въ тЪхъ оу когда функ-_ 
щя Ф (8) перестаетъ быть непрерывною. 


п ормньтчу т 


= > 


$ 
ыУ 3 


# 
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Задача нахожден!я гармонической функц по заданнымъ ея значе- 
_ШЯмЪ на сомкнутомъ контурз подъ усломемъ ея непрерывности внутри 
контура носитъ назване задачи ПичеЩеЕ. Эта задача р»шена въ явномъ 
видЪ лишь для небольшого числа, преимущественно алгебраическихъ, кон- 
туровъ. Въ моей стать: „Зиг ]е ргоЪ]ёте 4е ЭиеШе{“ 1) указанъ обпий 
_ прЕемъ, даюцИй рзшене задачи ОпеШеф для алгебраическихъ контуровъ, 
_ Какъ частный случай котораго получаются извЪстные уже случаи рВшеня 
_ этой задачи. 


38. 
Обобщенте теоремы Тау1ог’а. 


Формула (1) пред. $-а даеть возможность вычислить производныя 
любого порядка оть функции (2). Въ самомъ дЪлЪ, дифференцируя это 
равенство, получимъ 























О 
71) —= 
(1) Е к | в“ 
(С) 
и вообще 
1 1 Сина) 
жа 
(С) 
Имя въ виду разложен!е 
№ Ванны и 122 0% 
мифе ии ен 
и замЪняя 2 на 2—а и х на х—@а, получимъ 
1 1 аа) но и (2—4) 
2—х. а о (2 а :3 78а Е 


умножая обф части послФдняго равенства на {(2) 42 и интегрируя, полу- 
чимъ на основан1и формулы (1) $7 


Г(2)=щш-На (2- а) фа» (#—а)?- ----. На, 1 (2—а)" 1 В», 


1) Аззостаоп {гапса1зе роиг Гауапсетеп дез зо1епсез. Сопотёз 4е Вот- 
еамх. -1895. 











г ыее: "> 
2%» 98 
с. Зи 
50 ннтФф хвоя жив; вЗОЯТ и". 
2 
| № п. ‚р мВт вгна ЖОХ в М>. 
гдъ Я | | НЗЕЖОХВН | ‚ивдвё и 


жив м 
гмот унямоэ ви. Ч 


`{.(2) 42 ук г," взяв гтнэбн. в: { 








1 2—4 бя ВВД АНТ 
(С) НОМ к ва и 
ВАН 1 зи ВЛлиювад тво. 
а= = соеенеот вый (ветро Нов «яв» 
ПО (ет и’ вы ТК 
(С) к ‚и В 1 





Рита ен 


Е ь ПЕ е (2). я 


ы в | 
Мы получили формулу Бет съ а - членом Я 

| | ‚ ато вахваой 0101 ОВ" 
$ 9. “ АВ а у п ‚| и ГоЕ9&А4 ь ] 


Теорема ШопуШеа. 


Если модуль функц [(2) имЪеть конечную верхнюю границу для 
всЪхъ точекъь плоскости, включая и безконечно далекую точку, то о функц 
20а № 

должна быть постояннымъ числомъ. 


-5 


Въ самомъ дЪлЪ, разсмотримъ формулу 


пои | У 


21 | (2—2)? 
(С) 7 


АР а Г] 
1“ ТМ \ 


ы 


10 
и контуръ, представляюний собою КругЪъ описанный безконечно большин Г 
радтусомъ ИЗЪ ТОЧКИ 2, какъ центра, тогда придется положить _ 


2—ж==6ре8, 
гд$ © безконечно большое чиело, и будемъ имЪть 


2х . 1%: > 
и 8. вр 20 ВАО 





й (3) ‚= 210 


на всемъ Е то интеграль есть величина конечная, а такъ. "ково ВО 
мула наша должна быть справедливою при сколь-угодно большомъ р, 
при р=<о мы должны имЪфть 


перо в 
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Такъ какъ послЪднее равенство должно имфть место для ироизволь- 
° НОЙ ТОЧКИ 2 плоскости, то получаемъ. слфдовательно, что функщя (2) 
есть число постоянное. 


$ 10. 


` 


Основан!я теор1и \УУе!егзтаз’а функшИ конилекенаго перем ннаго. 





у Можно убфдиться, что разложене Тауога 


№0) Г(ед=нау-На, (га) На, (2—а)- —-- 





выражаеть собою разсматриваемую функц!ю [(2) внутри круга сходимости 
' этого ряда. У еетзтзз предлагаеть опред$лять функщш комплекснаго пе- 
ремЗннаго рядами вида (1), такъ что, по его теори, для каждой точки 
° а плоскости долженъ быть построенъ рядъ (1), т. е. указаны его коэф- 
фищенты; сама функщи разсматривается тогда, какъ совокупность такихь 
рядовъ. Вели въ рядЪ (1) и первыхь коэффищентовь @, @1,....@1 равны 
нулю, то. разложение (1) будеть вида 


Ре (е-—а)" ширина) 


въ этомъ случаЪ точка а будеть корнемъ или нулемъ функщи {(2). Если 
п—1, то. нуль называется ®ростьы.мь, а если и>>1, то—кратнымь, при 





чемъ показажель и носить назване порядка кратности нуля. 


8 11. 


Если вблизи точки а не существуеть разложения функи въ видЪ 
_ ряда (1), то точка а носить назване особенной. 


р Особенныя точки бывають разныхъ видовъ; имЪя въ настоящее время 
° въ виду только приложен1я къ теор1и эллиптическихь функц, мы огра- 
ничимся разсмотр$емъ лишь только особенныхъ ‘точекъ, называемыхь 
° полюсами. Точку а будемъ называть иолиосомь или безконечноетью функщи 
Г(2), если будеть съ одной стороны 





Г (а) — ©, 





а съ другой стороны будеть существовать такой цфлый положительный 


(г—а)" [(2) 


| показатель и, что функшя 


к . ъ < 
’ раекладывается около точки а въ рядъ вида (1) $ 10, т. е. будеть имёть 
`’ м%ето 


(г—а)" (г) =и-н (2—а)-Раз (г—а)?-| ------ 
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Итакъ, заданная функщя {(2) имфетъ около точки и: яв Т 


Ге = + Е адены 


Роя Нар 





ИЛИ 








`] Иа а НН 
(1) Тео они ЕО (2), 
гдВ 0 (2) ная функщя около точки а. Число и называется по-_ 
рядкомь полюса. 
Во всемъ дальнфйшемъ мы будемъ  равоматри вать функцш, у кото-. 
рыхъ на плоскости конечное или безконечное число полюсовъ, причемь_ 
эти полюсы отстоять другъ отъ друга на конечномъ разетояни, | 


ми лир — 


8 Е. 


Разсмотримъ интегралъь отъ функцши `[(2), взятый” по’‘контуру’ “С, 
заключающему внутри только одинъ полюсъ а этой функции. Нредполагая 
этотъь контуръ достаточно малымъ, чтобы существовала формула (1) $ 11, 
получимъ 











з Зы а, 42 1 а: 42 1 | иг *9 

оф. } 2) — ощ. {т-а)е Бр ОПЕРУ пеоТит”=% 
(С) (С) (С) (С) 

ибо интегралъ | 

02] 920: : 58 | 

(С о 


Въ полученной формул всЪ интегралы, кром% послфдняго, равны 
нулю, потому что они представляютъ изъ себя, умноженныя на нукоторыя 
постоянныя, производныя отъ послЗдняго интеграла у 


1 ЯЧи—1 42 ч 
к: НИ У = ЗАТ, ‹ ря 


А _ 
(С) | 


по а; посл днй же интегралъ есть число постоянное а„_, поВавиеО 
отъ числа а. ` | 
Чиело а„_1, представляющее собою. коэффищенть. при (2—а)-! Въ 
разложени функци, Сачсйу предложилъ называть г6з1а НЕО соотв®т- 
ствующимъ полюсу @, и обозначаль знакомь .\ 


и 


6. Г(2). 


> 
бис 


‚- по ео 





= 


| 


с нь инки 
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Итакъ, получаемъ 
= ге 42=6..Г(а). 
(С) 


’Если внутри контура существуеть несколько полюсовъ, то полу- 
чается формула 





|2 аг=У 6. Е(2), 
ТА 


(С) 
ГДЪ ›3 распространяется на вс полюсы, лежаше внутри контура. 


2 


$ 18. 


Разложен!е функщи вблизи нфкоторой точки а можно, на основан1и 


сказаннаго, прелетавить всегда въ видЪ 


{1) = (2--а)" 9 (2), 


ГД $(2) голоморфная функщя, раскладывающаяея въ рядъ (1) $ 10. 


Число % будемъ называть иорядкомь функши / (2) въ точка. Очевидно, 
что этоть порядокъ будетъь равенъ нулю, если точка 4 обыкновенная 
точка функщи (не нуль и не безконечность). ж равно пЪлому положи- 
тельному числу, если точка нуль, и равно а отрицательному числу, 


° если точка а безконечность. 


Взявъ логариемическую производную отъ равенства (1), получимъ 








(2) 209 Е(2) = Г) о” 25 © (а). 


чи > 


Вы а ыы) 


Такъ какъ производная голоморфной функци $(2) есть также голо- 
морфная, то мы замфчаемь, что логариемическая производная 2109 [(2) 
есть такая функщя, полюсами перваго порядка которой являются нули и 
безконечности функщи /[(2). Такъ какъ г6@и для всякаго полюса а бу- 
детъ равняться соотвфтственному порядку #, то получаемь слёдующую 


_ формулу 
` (3) 





р 0109 1(2) @г=М№—М, 


(С) 


’ тд М число нулей функщи [ (2) внутри контура С, а М число безконеч- 
’ностей. При этомъ счетЪ нулей и безконечностей каждый #-красный нуль 
`долженъ считаться за Ё нулей, а. каждая К-кратная безконечность за # 


безконечностей. 

























54 Но Ар рУтЬтну се 819071 Ры Е. в. 
Умножая на 2 равенство (2), получаемъ "мовружОа АВ 
_ па--пб@е-а)- 242) _ 2ф (2) За 
2—а $ (2) (=) 
Такъ какь для функции 20 ю9{ (2) гбЧп ‘есть та, ‘то’ зы получаемъ 
формулу сети доф вотов 
201 42= >. 4— 
(4) г г од (гуаг=Уа-—У В, 
(0) 


001 ва “ их 
11984 

гдЪ а суть нули функщи (2), а В безконечности ея ‘внутри ‚контура 
Въ суммахь Ум и »8 каждый кратный нуль долженъ быть повторен 
столько разъ, какова его кратность, точно также и безконечность. №. 


у ЕЯ 14 | у к. |-> 
ВРлрАЕ ага алточечи .078н88888% 


Существуютъ голоморфныя. функши, для которыхъ обратная функщя 
также голоморфна; тамя функщи не обращаются въ нуль нигдф на пло- 
скости. Очевидно, что логариемъ такой функц!и есть функийя голоморфная 
на всей плоскости. Отсюда обпйй видъ функц, не’ обращающейся. в 
нуль, будеть , ово “Рот о 

еб ( 


а > 


ГД» С (2) толоморфная функция. Такъ, наприм$ рт, (0 можеть раввин 
полиному. а 

Р1еаг@ поставилъ себЪ задачею’ изел$дозвать, возможны-ли ‚функции, 
которыя не принимаютъ нигдЪ на плоскости двухъ значений: результать 


получилея отрицательный. 2 (< 
$ 15. 

вн РВ 

Въ своихъ знаменитыхъ изслЪдованяахъ объ аналитическихь одно- 

значныхь функшяхъ \Уеегз&газз показалъ 1), что всякая „мероморфна; 


функцая, имъющая заданные нули и безконечности можеть быть ? пред 
ставлена в® видь отношенля двухъ голоморфныять функций { 


С: (2) 
@ (2) 





и 
причемь нули функийи оказываются нулями числителя С“ (г), а дезко 
нечности оказываются нулями знаменателя С (2). | р 1 
п бэ 

:) См. мемуаръ: „Ил ТВеоме 4ег ош4еийоей апа!уйзерей Енлейотет 
(АБТВап апоеп ег ВегИпег Асадепме, уоп 1876), р. 127. | ОИРЗНОМ 


ь 
м". 


` 
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8. 16. 


Невозможность двухъ различныхъ вещеетвенныхь пер!одовъ у 
функщи. 


Пуеть 9; и ®, будуть два перода функщи { (2), тогла должны су- 
ществовать два тождества 
(ев )=7 (2), 


(в 
(2+ ®5)=7| #4 


+ 


Тождества (1) влекутъ, какъ слЪдетве, тождество 


(ето, по.) =(2), 


ГД тип ЦЗлыя числа положительныя, отрицательныя или нули. 


# 


Итакъ, мы видимъ, что, если имфются пер!оды ® и >, то долженъ 


существовать и перюдъ т. --п®.. Покажемъ теперь, что оба пертода 


«1 и ©› не могутъ быть числами вещественными. Разобьемъ доказательство 
на два случая: 

1) когда между пер!одами существуеть линейное соотношенте, 

2) когда такого линейнаго соотношен!я не сущеетвуетъ. 

Слфдуя ОпуеШеф, мы будемъ говоритъ. что между пер1одами ©; и о. 
существуетъ линейное соотношене, если можно подобрать тамя числа 
т и п, чтобы выходило тождество 


(2) те Рио. =0. 


Числа ти п можно предполагать взаимно простыми, потому что на 
общаго дълителя всегда можно тождество сократить. 


Подберемъ два числа ри 4 такъ, чтобы 
т19—пр==1; 


обозначимъ черезь х число рю. 
и мы имЪемъ 


(3) ро1--10.=9. 


Р$шая относительно ®; и ®› уравневя (2) и (3), получимъ 


.; число а будетъ перлодомъ функции, 


2) 


@«, —-—74, 
92 — та, 


и мы видимЪ, что въ этомъ случаЪ функщя иметь только одинъ пер1одъ 
а, а разсматриваемые пер1оды ®, и ®. его кратности. 
Итакъ, въ этомъ случаЪ двоякая перлодичность пропадаетъ. 


еХ — 
|: ыы 
а 
Век 
56 | СД. САУ АТВ вУЧОЗ и. 
Если соотношене (2) мы перепитемъ вь вид% 
9 И ‚ хитах атэоижонаово В 


——_.5 


О п 












ТО МОЖНО ЭТОТЪ случай характеризовать какъ такой, ВЪ которомъ. отно- 
шене пер1одовъ ЧИСЛО рацщюнальное. у 1х атвяосата: 


| „ое | 
Обращаемся теперь къ случаю, когда отношен1е г. есть число ирра-_ 
1 


цюнальное. Разложимъ это число въ непрерывную дробь, р бу-_ 


{ \ “5 жа“ 
деть, очевидно, безконечною, и обозначимъ черезъ и одну иЗЪ ‘подходя- 


м 


щихъ дробей; тогда получимъ 





6 1 
< 
| 9} % 555 
ИЛИ к 
|1 | 
01—20. | <> . 
| ую 2| > 


Такъ какъ х можеть быть сколь угодно большимъ, то этотъ. случай 
приводить насъ къ убфжденшю въ существовани безконечно-малаго пе- 
р1ода ув —хо, функщи. Им$ющая же безконечно-малый пер1одъ функщя. 
должна обращаться въ постоянное число; въ самомъ дфлф, если суще- 
ствуеть бозконечно-малый пер1одъ е у т [(2), то при веякомъ 2 
будеть существовать равенство 


Г(е--®)—Г(2)=0, 


значить, будетъ тождественно 


ПЕРО 
Е 





Приводя безконечно-малый пер!одъ $ къ нулю, приходим къ ТОЖ 
$1 204 
деству 


#2. 


Е’ (=, ` {ибо 1800 


8319. 


Два пер1ода ®, и ®› функщи [ (2) должны быть числами комплек- 
сными, причемъ не трудно убЪфдиться, что отношеше этихъ чиселъ не 
должно быть числомъ вещественнымъ. | 

Пусть 


ыы ‚0 
1-7: 86 


м 


®›— 02 6. 
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ое се чт ЕВ рых 





тока 
92. ая 92 6% (0,—6,) : 
01 р! 


| 


Для того, чтобы отношен!е пер1одовъ было числомъ вещественнымъ, 
‘должно сущесхвовать равенство аргументовъ 


©) | 9, =6:: 

' 

‘теометрически это приводить къ тому, что аффиксы перодовъ юг и в. 
‘лежать на прямой лини, проходящей черезъ начало коорцинатъ. Итакъ 


‚если функщя имЗеть пероды (1), удовлетворяющие соотношеню (2), то 
‘функция 


Г (ей, г) 


$ 


' должна будетъ имЪть два вещественныхъ пер!ода р: и р›, что невозможно. 
'Итакъ перодами двояко-пер1одической функщи могуть быть только та- 
я числа о, и ®›, отношене которыхъ есть число комплексное. 


| 

Прежде чЪмъ обратиться къ изучен1ю двояко-пер!одическихь функций, 
‘докажент теорему Тасор] о невозможности существован!я однозначныхъ 
‘функций оть одной независимой перем нной, имъющихъ три пер1ода. 

| 

| 8 18. 


| 


0Объ одной задачВ, относящейся къ опред лителямъ. 


При доказательств» теоремы Тасоф{ намъ придется находить цфлыя 
числа, которыя могли бы быть элементами опредЪзлителя въ равенствЪ 


| о, фз 
< ВТЗ, яч 
| Р2, 42, Г | 


Оказывается, что одну и даже двЪ горизонтали опредфлителя можно 
задать по произволу и добавить остальные элементы. Покажемъ ръшене 
поставленной задачи въ случа опредфлителя порядка #9. 
| Будемъ разсматривать систему и цфлыхъ чисель положительныхъ 
. 
или отрицательныхъ. Назовемъ абсолютныя величины этихъ чиселъ 

О , Чо, @з, #2531 < Я». 


Мы предибложимъ наши члены расположенными въ н%которую по- 
олЪъдовательность, которую обозначимъ 


. 


бу== (вене вс Лан); 


58 Д.07 ТОР (АВВ. к ы 
зо 6 


обозначимъ черезъ 5’ систему новыхъ чиселъ, абсолютныя величины кс 


3 














| . 
торыхъ пусть будутъ ‚ | 
©! — (01 ВЯ. . бы | 
Будемъ называть систему 5" смежно съ сиетемою 9, если’ въ’ обфихь 
системахъ чиселъ существуеть общёЙ элементъ, т. е. аа=0;, друе же 
элементы системы 5” отличаются отъ соотв$тетвенныхъ элементовъ системы 
5 кратностями общаго элемента а;. Очевидно, что если данъ опредзлитель 


@1. @2, . . Ч 








первая строка котораго даетъ систему 5, то сейчась подберемь новый 


опредФлитель 
бр, дрен 


В, 82, Вы 


7 
1. . * ° . . . 








имъюцИЙ первою строкою систему 5’ и равный по числовой величин 
первому. Справедливость сказаннаго слЪдуетъ изъ. свойетва опредфлителя 
не мВнять своей величины отъ вычитан1я изъ элементовъ одной колонны 
элементовъ другой, умноженныхъ на н®которое число. АЙ 


н Е З 


Обратимся теперь къ слфдующей задач%. Задана первая горизонтали 
9 опредълителя, требуется заполнить весь остальныя горизонтали 
цълыми числами такимъ образомъ, чтобы опредълитель равнялся РГ 
Очевидно, что для возможности задачи необходимо. чтобы числа первой 
горизонтали не имфли общаго множителя, потому что въ обратномъ слу 
ча этоть множитель входилъ бы въ самъ. опредзлитель, и опредзлител 
не равнялся бы 1. Предноложимъ, что’ задача рфшена, и что мы подобр ут 
элементы остальныхь горизонталей, такъ что опредфлатель равенъ 1. 5} 
демъ составлять рядъ смежныхъ системъ 


Б, 91, ВУ ОНИ | 19а 
такимъ образомъ: беремъ изъ системы 5 наименьший элементь, оставляемт 
его на мЪетВ, изъ другихъ же элементовъ вычитаемъ этотъь элемент 
столько разъ, чтобы получалось число нуль или меньше его; тогда нову 
систему, въ которой сказанный элементъ остался, остальные же замфни | 
лись вычетами по модулю этого элемента, назовемъ ©;. Съ системою ю 
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‚ поступимъ точно также, полутимъ систему ©, и т; д. Нродолжая послЪ- 
| довательное составлен!е такихъ систёмъ, мы замЪчаемъ, что числа Въ 
ть системахъ убываютъ, а такъ какъ чиеель меньщихъ даннаго числа 
' конечное число и такъ какъ числа каждой системы 6; подобно © не бу- 


7 
} 


`дутъ имЪть общаго множителя, то мы придемъ наконецъ, къ послЪдней 
’ систем 5;, у которой одинъ’ изъ элементовъ будетъ 1, остальные нули. 
Тогда переставивъ колонны такъ, чтобы | была на первомъ мЪстЪ;, ‘по- 
лучимъ опредФлитель 


‚ 
| 


| СЯ ГА 

Ут, {2, =. т 
а. А ИЕ 
| 












Очевидно, обратно, что, если подберемъ въ послфднемъ опред%ли- 
`‘телф цфлые элементы его ‘] и повторимъ рядъ обратныхь операшй съ 
`перестановкою колоннъ, соотвфтетвующихь послёднему переходу отъ 
` 5; кь первой систем 5, то получимъ элементы а опредфлителя, у кото- 
’раго первая строка будетъ заданная. Задача подбора цфлыхъ элементовъ 
/ опредзлителя (1) такимъ образомъ, чтобы онъ равнялся 1, рЪшается 


‚ сразу. Возьмемъ единицами всф д1агональные элементы, напишемъ нули 
| 


пуиыг-чыя 


‘для веЪхъ элементовъь выше д1агонали, а ниже д!агонали оставимъ эле- 
менты совершенно произвольными числами; такихъ произвольныхъ эле- 
ментовъ будетъ 

. в(®— 1) 

| нео. 

| Если мы ихь обозначимъ буквами х, У, 2,..., то получаемь р%ше- 
п (®— 1) 


| не нашей задачи съ ь 


произвольными величинами. 


$ 19. 


Покажемъ на частномъ случаЪ рЪшене нашей задачи. Требуется 


`’удовлетворить уравнению 


10, 12, 21, 
| Р1, Чт, 71, = 1. 
| Р?2, (2, о» 


Г 


Здесь 


я 
\ 
у 
| 


8 = (10, 12, 21), 91 = (10, 2, 1), 9, = (0, 0, =(Е 0, 0). 


60 „Нм ТКВя ОЗНА, 
поэтому можемъ написать { . ГО 9 тон оот АНИРИР У 
| Г, 0, с, | я : 'НЭКЯВТОО УНадэт 
(1) . 2,150, | =1. ирямоу ахвматэно 
ы Н ПБ 
и | 
















Будемъ въ этомъ опредфлителЪ А оОрЗИОВ ВЪ обратномь 
порядкЪ; получимъ пбиересв 


10, 2, 1, ь ЭРНАТДУИО.. т 


РО, О 
Е. | | ‘1105, 2х, о 
1, | | ау, 1-Е, у, 
10, 12. от, 
1-10, 1-Е12а, ° 2491, | =1. 
г--10у, 1-24-19, 22-21, 








Итакъ искомыя числа будутъ 


О р: =1-10х, 9,=1-12х, т1=2-2 145, 
=е- у, аи е-Н1Зу, делу, 


гдЪ цълыя числа т, у, 2 совершенно произвольны. 
8 20. 


Указанный иремъ подбора цфлыхъ элементовъ опредфлителя ‚такъ, 
чтобы величина его равнялась 1, представляеть изъ себя не что иное» 
какъ алгориемъ, представляющ!й обобщен1е алгориема непрерывныхъ дро- 
бей. ЕШег и велЪдъ за нимъ Фасо ставили себЪ ЦлЬЮ. обобщить Ту 
роль, которую перюдическя дроби играють въ квадратичной области, на 
области высшаго порядка. СИ = 

Можно было бы поставить болЪе общую задачу; именно задать н%. 
сколько горизонталей опредЪзлителя излыми числами и искать остальные 
элементы такъ, чтобы опредзлитель равнялся 1. Такъ какъ опредфлитель 
можно разложить по всевозможнымь минорамъ ‘заданныхь `торизонталей, 
то необходимо, чтобы миноры этихъ заданныхъ горизонталей" не’ имёли 
общаго дзлителя. Особенно важенъ случай опредфлителя четвертаго по- 
рядка, когда заданы двЪ горизонтали. Задача подбора двухъ другихъ го- 
ризонталей такъ, чтобы опредЪлитель равнялся 1, встр%тилась впервые у 
Саи33'а въ задач о, такъ называемомъ, составлении квадратичныхя 
форм (сотрозИло Ююгтагит); впоелёдетв1и было зам чено, что эта теоря 
совпадаетъь съ задачею умножен!я хдеальныхь чисель. .\ 


в 

11 
к 
&* 
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2. 
Теорема асов. 


Покажемъ, чте ме существуеть функций съ тремя петодами в. 
92, ®з. Разсмотримъ сназала случай, когда между пер!одами существуеть 
линейное соотношене 


(1) ро --40.--тоз=0, 


гдЪ цЪлыя числа р, 4, г можемъ предполагать неимфющими общаго д\- 
лителя, ибо въ обратномъ случаЪ уравнен!е можно сократить. Подберемъ 
шесть цфлыхъ чиселъ 11. 41, 71, 12, 42, 72 такихъ, чтобы было 








О ИВ г. 
(2) | и Чт, С | 1, 
| 22, 42, 72, 


и введемъ двЪ новыя величины ®; и ©, при помощи равенствъ 


р, °,--91 95-71 03=8., 
3) 


р2 ®,-- 42 2-7 ®3 =. 
Р»шимъ уравнения (1) и (3) относительно @:, ®., юз; получимъ 
: 2,9 ГР, 9, 
9—0, ®- 0. ©, 
из=А @ + А. 9., 


гдз коэффищенты Р;, Р., ©,, (0,, В,; В., какь миноры опредфлителя 
съ цфлыми элементами, суть числа ифлыя. Итакъ, заданные пер!оды 
®:, 02, 3 сводятся на самомъ дфлЪ къ двумъ ©,, ©.. 

Доказательство невозможности трехъ пер1одовь въ общемъ случаЪ 
будетъ состоять въ томъ, что мы покажемъ, что если между тремя задан- 
ными пер1одами не существуетъь линейнаго соотношеня, то долженъ су- 
ществовать безконечно-малый пертодъ, что невозможно. 

Покажемъ, что можно подобрать въ этомъ случаЪ три цфлыхЪъ числа 
р, 9, т такимъ образомъ, чтобы было 


[р-он | < 


ДВ = произвольно малое заданное положительное число. Очень просто 


получается доказательство, если примзнимъ тенйальный способъ разсуж- 
дешя ОплеШеф, употребленный имъ при изученши алгебраическихь еди- 


к у Я Жо я 
ы АОИ у } 
62 ПИЯН Фен ОмывчАНВЬЮ С ВТЗ Век 
к № 
ницъ. Пусть | ВЕ 


1 =, 814, | | 
9—1, ^ 
Заз 835, 
















тмэжвяо 
2В1 иНт0м958- 69 359 
гдЪ аи В вещественныя числа. Задача сводится къ раземотр®н!ю двухъ 
вещшественныхъ чиселъ 


‚р. 


А=ра,-- 94.793, а 
с ‚4 вконр вмЕфи.@ 5 
В = Ва 982+ 783; 8400 аа АН даты 


ивэа 9! 


необходимо показать, что соотв тетвующимъ выборомъ чисель у 4, у мо о 
будетъ удовлетворить одновременно неравенствамъ . 


й А 


= с ———ы>>=.-.-ы-> >>. 


(4) ГА 8..1 В 


> 
а ой 


р пы ккал ме ао ар пос нат арт ол нии 


Булемъ давать цзлымъ числамъ р, 4, г значеня отъ 1 до М, т. е. 
Е, и оиааылы 


получимъ, очевидно, №3 различныхъ комбинащЙ этихь зиселъ по три. | 


Обозначивъ черезь Н наибольшую абсолютную величину чисель 


5% 
велтнт 21 
ши сиа 1 


41, баз, Ва, В2, В, 
очевидно, что оба числа А и В при всевозможныхъ комбинашяхъ цълых 
значенй р, 4, т будуть лежать въ границахь отьъ —8М№Н до -ЕЗМ№Е 
Промежутокъь между двумя послФдними числами, равный по величин$ 62 | 
разобьемъ на Л равныхъ частей; обозначимъ 8 


БАК ни аффеюя 39 
М га Ут 


Ко 
-- 


и выберемъ 1/ такъ, чтобы удовлешворялись два ‘неравенства 


(5) ММ. М2< М3 о в -.й 


селъ А, `В, которыя а лежать въ н®которыхъь двухь промежутках №: 
(На основан!и отсутств!я линейнаго соотношен]я между пер1одами, ни и 
какой комбинащи не обратятся сразу въ нуль два числа А и В). Всево 
можныхъ комбинан! промежутковъ $ по два не болЪе и не мене. 
М?, всевозможныхъ же паръ чиселъ А, В, какъ мы видали, будеть / 
но по положен!ю вы. 


№3 М2. И. 
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} очевидно, что дв$ какихъ-нибудь пары чисель А и В должны приттись 
въ какой-нибудь одной комбинации промежутковъ. Обозначимъ эти дв\Ъ 


пары черезъ 
% ! |: 
А? В ЧА". В, 


очевидно. сл5довательно, что будеть 


| 7— А” |< в, 
| ко нинЕ РВ В" < в. 
р Итакъ, если 


| з А! =" Ра’ а оз, 


| ое, 
| | Ар", 9"а.-Н "аз, 


# 


| Вр". --9"В.--"Вз, 


| то мы получаемъ неравенства 


|(2’— 2”) «.-Н(а’—а") О 
| (р'— р") (4—9) а-Но"—"”) В | < ь, 


— и фииаопуииринь, 


и мы имфемъ цфлыя числа 


й 


1. 


} . р’— р”, 0—0", 7—7, 
которыя даютъ значеня выражен!й Аи В, удовлетворяющия неравен- 
ствамъ (4). 


| Остается только убфдиться, что дЪйствительно можно подобрать М, 


’ удовлетворяющее неравенствамъ (5), при которыхъ величина 
6УН 
| ты ан 
М 


| будетъ безконечно-малою. Въ самомъ дфлЪ, возьмемъ для этого 
‚рее 
м-в"). 


} 


г] а 
' тогда неравенства (5), очевидно, имвють мЪсто; съ другой стороны 


х Г] 


. ее 
пнееоло ВЕН. реены И побрриа 


во) в» "ух 


64 ИЛиУФ ДЕВА РАВ 
} 


— 


но при возрастани М выражене . | ‚ Дак ото ‚овооааеи :3 




















Им но адтдни-Вонва 
ре. №2 
в (ум) | 
стремится къ предФлу 1, значитъ, дЪйствительно величина есть безко; 
нечно малая... 
$ 28. 
Параллелограимъ пер1одичности. 


Итакъ, мы видимЪ, что самый обпий случай перодичности одно- 
значиыхъ функщЙ представляетъ двойная пер1одичность, причемъ отно 
шене пер1одовъ не можетъ быть числомъ вещественнымъ. Геометрически 
это значитъ, что пер1оды ® и ®. не лежать на одной прямой, проходя- 
щей черезъ начало координатъ. Если мы соединимъ аффиксы этихъ пе- 
родов» прямыми съ началомъ коорди- 
нать, то получимъ два различныхъ 
отр%Ъзка, на которыхъ можно построй ть 
параллелограммъ. Будемъ во всемъ даль- 
нЪйшемъ пер1одъ ©! называть первымъ, 
а ®. вторымъ; при этомъ будемъ всегда 


® ©) ‚4 
предполагать отношене —2 такою ком- 
9 


плексною величиною, у которой. коэф- 





фишенть при мнимомъ знакЪ ес 
число положительное. Въ самомъ дфл 


Черт. 12. ин 
01.21 ей, 
92-05 ей, 
то 
де. = ще (05—0,) -Р 15% (в, 
1 


для того, чтобы коэффищентъ при + быль положителенъ необходимо в 
ществоване равенства 


'й 


0<6,—-6,< т, 


т. е., другими словами, если на перодахъ построенъ параллелограмь, 
и мы указываемъ положительное направлене изм нен!я аргумента 0, ' о 
за первый пер1одъ нужно взять тотъ, соотвЪтетвующую которому сторо 
параллелограмма указанное направлен!е возрастаня угла встрёчает: 
первою. 3 
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` Такимъ  образомъ устанавливается ву каждомь частномъ случаф 
|. 
‚ вполнЪ опредфленно поняе о первомъ и второмъ перюдахъ. 


В. $ 24. 





0 Параллелограммъ, построенный на пер!одахъ, носить назваше яа- 
| раллелограмма перодичности и обладаетъ слфдующимъ свойствомъ. 

’_  Продолжимь стороны параллелограмма неопредЪленно и проведемт, 
| безчисленное множество прямыхъ параллельныхь этимь сторонамъ на оди- 
наковомъ разстоян!и; тогда вся 
илоскость ‘разобьется на’ безчи- 
‚ сленное множество параллелогра- 
‚ мовъ равновеликихъ основному, 
|. построенному на перодахъ. Не 
‚ трудно видЪть, что изучен!е зна- 
_ченй двояко пер1одической 
’функщи въ различныхъ точкахъь 
’ плоскости упрощается, а именно, 
достаточно изучить значен!я, ко- 
’ торыя принимаетъ функщ1я для то- 
`чекъ основного параллелограмма, 
ибо эти значения воспроизводятся 
_вЪ сходетвенныхь точкахъ вефхъ 
_ другихъ параллелограммовъ. Сход- 
ственными точками двухъ иа- 
‚ раллелограммовъбудемъ, очевидно, 





Черт. 138. 


‚ называть таки, которыя налагаются другъ на друга, если мы одинъ изъ 
‚ Цараллелограммовъ поступательнымъ движенемъ на плоскости приведемъ 


въ совпаден1е съ другимъ. Очевидно, что, если значеня перемфнной 2, 
и 22 соотвфтетвують сходственнымъ точкамъ плоскости, то должно быть 


(Г) 2—2. тю, по, } 


‚тд т и п положительныя или отрицательныя цфлыя числа или нули. 
`’Равенство (1) мы будемъ обозначать знаком у 


й 
| 
| 


2. ==22 (1, %о) 


‚и будень говорить,. что величина 2, сравнима съ 2. по модулю перюдовъ. 
\Итакъ, мы замЪчаемъ, что сравнимымъ по м. дулю перодовъ значенамъ 
‘перемфнной 2 соотв тетвуютъ сходетвенныя точки. На основания двойной 
‘пертодичности заданной функции Г (2) мы получаемъ 


[(2) = [(2.), 
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т. е. значенмя двояко-пер!одической функщи въ сходетвенныхъ точкахъ 
одинаковы. 


$ 25. 
Порядокъ двояко-перодической функции. 


Займемся изученемъ частныхъ значений двояко-пер1одической функщи 
внутри одного изъ ипараллелограммовъ перодичности, наприм$ръ, внутри 
основного. 


Прежде всего замЪчаемъ, что двояко-перодическая функщя должна 
обращаться въ безконечноеть внутри параллелограмма пертодичности, ибо, 
если бы мы предположили, что двояко-пер1юодическая функщя голоморфна 
внутри всего. параллелограмма и на его сторонахъ, то она была бы голо- 
морфна на всей плоскости, включая и безконечно-далекую точку, что не- 
возможно, такъ какъ въ этомъ случаз фунющя должна обращаться въ 
постоянную. Итакъ, внутри основного параллелограмма двояко-пер1оди- 
ческая функця имБеть безконечность. Обозначимъ черезъ ® сумму по- 
рядковъ этихъ безкочностей; число ® называютъ 7орядкомъ двояко-пе- 
р1одической функми. 


Не трудно убфдиться, что наименьшее значен!е для порядка двояко- 
пер!одической функщи есть 2, т. е., что прост\йшая двояко-пер1одическая 
функтия есть функщя 2-го порядка, и не можеть существовать Двояко- 
пер1одическихъь функщй 1-го порядка. Докажемъ это. Разсмотримъ сумму 
геи двояко-пер1одической функц для контура основного параллело- 
грамма, т. е., другими еловами, разсмотримъ интегралъ 
| Пе 

(8. 





взятый по контуру основного паралле- 
лограмма въ положительномъ напра- 
влени. Мы можемъ предполагать всегда, 
что на нашемъ контурф нфтъ безко- 
нечностей функц!и, потому что безко- 
нечно-малымъ перенесемемъ начала 
координатъ можемъ контуръ замфнить 





новымъ, на которомь уже не будеть 
безконечностей. Нашъ интеграхяъ, взя- 


Черт. 14. 


тый по контуру можно предетавить въ 
видЪ четырехъ прямолинейныхъь интеграловъ, соотвфтетвующихъ сторо-. 
намъ контура, именно 
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ы а. ®, 


Г(2) 4г= \ Ё(г)42-+ | (2) и+ (Нов (2) 4г; 
(0 0 ® 


. 


—с 


Е «о, ®, 







но во второмъ и третьемъ изъ слагаемыхъ можно слжлать преобразованте 
замЪною 2 г соотв тетенно на 2-о, и на 2-ю, тога Получим 


0 


1 


[0 Го) 0 

и 4г-- НЫ пеиьуь+ [ (2) 4г== 
* 9 

0 0 


“, ®., 


ых 


= \{7 (2) — (2 ®2)} ыы {7 (2—1 (2 ®1)} 4г==0, 
0 


ке. т оииииениеь. изн 
ообнеееуаржчн 1. дг—\- 58 


0 


° ибо функщя Г(2) двояко-пер!одическая. Итакъ сумма тёза4и внутри па- 
’ раллелограмма перлодичности должна равняться нулю; значитъ не мо- 
’ жеть существовать одной простой безконечноети, ибо для простой безко- 
_ нечности геи не равенъ нулю, и, слЗдовательно, простЪйшими случаями 
`’ будуть: функщ!я съ двумя простыми безконечностями а и 8, имющая видъ 


Е 


а Аа 





а’, 


тд8 А--В=0, или же функшя съ одною цвукратною безконечностью @ 
‚ вида 


А 
Е” 


ГдЪ $ (2) голоморфная функщя; въ этомъ случаЪ т6$!Аи также равенъ нулю, 
ибо не существуеть члена (2 —7)-' съ минусь первою степенью. 


8 26. 


Не трудно видЪть, что двояко-пер1одическая функшя вполнф ха- 
рактеризуется своими нулями и безконечностями, т. е.. другими словами, 


'не можеть существовать двухъ различныхъ двояко-пер1одическихь функщ, 
имъющихъ тъ же самые нули и безконечности. 


Въ самомъ дфлЪ, предположимъ, что двЪ двояко- пер1одическя функши 
. (2) и $(2) имФють внутри параллелограмма пертодичности одинаковые 
нули и безконечности. Это конечно, мы понимаемл, такъ, что каждый 
обиий нуль обфихъ функцй о (2) и (2) имфеть ту же кратность для 
1 


В... 
к Гу ЕЕ кр е 
; \.” але % 
68 ДЕ КАРР ТВТЕЕ 81903 на 
каждой изъ этихъ функщй. Отношенше ь точках 
й . 
К | 
$ (2) 

















будеть двояко-пер1одическая функщя, неимЪщая ни нулей, . ни безконеч- 
ностей внутри параллелограмма, и, слфдовательно, на основан! и теоремы. 
$ 9 это отношеше должно быть постояннымъ числомъ. Такимъ образомъ, 
получаемъ | 


‘ $(2)=09(2), 
тд С постоянное чиело. 


и, ` 


Прежде чЪмъ порейдемъ къ узученю простЬйшихъ двояко-пер!оди- 
ческихъ функщй, т. е. функшй 2-го порядка, укажемъ еще нЪеколько. 
основныхъ свойствъ функщЙ произвольнаго порядка #. = г 

Теорема. „Двояко перодическая функця порядка п прини март 


[54 


18 


всякое свое частное значенле во п точкахь. Гу В 
Раземотримъ сначача, сколько будетъь нулей внутри основного па- 
раллелограмма у двояко: пер1одической функщи я-го порядка. Обозначим ъ ь. 


число нулей черезъ т, тогда, какъ мы видФли въ 8 13, 





1 м 
и— п = —- Г а 2. 
ры (2 ре 
такъ какъ функщя (2) есть двояко-пер!одическая съ тЪмъ же пер1одомъ, 


что и [ (2), то, интегрируя по контуру, мы убЪждаемея совершенно такъ 
же, какъ и въ предыдущемъ 5-Ъ, что и=и, т. е. число нулей функщи 
должно равняться порядку я. у : 

Покажемъ теперь, что функщя порядка я принимаегь ровно 2 разъ 
всякое численное значене и. Въ самомъ дЪлЪ, обозначимь | 


Е()—и= (2). 


Функщя (2) имзеть ть же пероды, что и функщя #(2), крем 
того безконечности функция {(2) дають также безконечности (2), при 


чемь и порядки безконечностей для новой ‘функщи будуть тз же, ч 
для первоначальной. эначитъ порядокъ функщи Ё\(2) будеть и, а, 
чить, функыя 2’(2) будетъ имЪть я нулей, т. е., другими словами уравнений 


И. Г(2)—и=0 о 


будеть имфть 2 корней, т. е., другими словами, функщя { (2) будетъ в 
 точкахъ внутри параллелограмма принимать заданное значеше и. _ 


м, 


О 
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| При счетЬ этихъ послФднихъ точекь всякй А—-кратный корень дол- 
’ женъ считаться за А корней. 


3 28. 
Характеристическое чиело. 


Назовемь характеристическимь числомъ сумму безконечностей 
двояко-пертодической функщи, лежащих въ параллелограммЪ перюдич- 
ности. Относительно суммирован1я кратныхъ корней надо сдфлать то же 
’ замъчан!е, какое было въ концф 8 13. 

Теорема. Сумма п значенй 21, 22,...2» внутри основного парал- 
° лелогра.мма для которыхъ двояко-перлодическая функция принимаеть 






_ произвольное значене и, сравнима по модулю пер10д0в% съ характери- 
_ стическимь числомъ. 


Обозначимъь черезъ В;, 8.,....В» безконечности разематриваемой 


> 4 


ини с тя =. 





_ Функц [(2), а черезъ а1, 1.,....а» нули этой функции; мы имфемъ 
| | формулу 

‚ 

| р. 

У а 

| р ЩЕ) 
| ] С 

Разсмотримъ интегралъ по контуру основного параллелограмма, тогда, 


о 


_ разсуждая подобно тому, какъ въ $ 25, получимъ 


А Зыир 


аермечеу. 


тет 
= 

[“\ 
= 

05] 




















й о Я АНУ Е Не 
| ие о) 4е-|{е-еы НЫ 
: [о 0 
®: 
в; Г’ (2) Фо (а тем Г(о:) _ О Ко). 
| 218) Г) эт] вы 9 О) Вы 9 
0 0 ". 
_ но 
аи 2 (0) р, 0-2 
слЗдовательно 


\:—У 8—1 ,-— оо, 


чу: 
(1) ХЗ а=Ъ В (в, о), 
| но У, В есть не что иное, какь характеристическое число. 


Обозначимьъ черезъ 


К 
| Уд 78 
70 ДГУ ОГИРНАЛВИЮЕ С 19041 3 
л 2». > =. 
м р 
всЪ корни уравнен1я | : ить фЭро маш, $ 
Т (2) — и=0, к $4 К АТВТИРУ «не а 


лежащие внутри параллелограмма; среди чисель (2) могуть ре и од я 
наковыя. Введемъ въ разсмотрз ме функщю № 9 















Кг), — м, обоза 

| | АКоЗ 

тогда безкоиечности этой функщи будуть тв же числа, что и в "функции 
Г(2), а нулями будуть чиела (2). ПримЗняя сравнен!е .(1) къ т: 
Е : БРАКА 5 
Е(2), получимъ Ще = 


ОА 28==», 8 (т, 65), => Ш 
| ‚ овч ОА» 
что доказываеть поставленную нами теорему. карие: зоизиа № 


р. 


\ ям ь У} и 54 
Оставляя пока общую теорю, перейдемь къ изучен1ю А 
свойствъ простзйшихь двояко-пертодическихъ функщй, т. е. функщй 2-га 
порядка. Ноу г 
Такъ какъ въ теоремЪ 8 27 характеристическое. число ВХОДИТЬ под 
знакомъ сравненя, то мы имфемъ право изъ этого характеристическа у 
числа вычитать любыя кратности пер1одовъ, т. е., другими словами, мы 
ямфемъ право за характеристическое число взять нфкоторое чиело ®, 
жащее внутри основного параллелограмма и сравнимое съ суммою безко 
нечностей двояко-пер1одической функц. в 
Теорема. ий двояко-пербодической функции [(2) 2-0 порядка с 
характеристичевкимь числомь Е существуеть тождество р 


(Е — 2) =[(2). 


Въ самомъ дЪлЪ, обозначимъ черезъ 21 и 2> значения 2, при кот 
рыхъ функщя [(2) принимаетъ произвольное значене м. Будемъ считал 
значен!е 2, перемЪнной независимой, тогда м и 2, будуть который 
функщями оть нея. По доказанному 


24а 2. =ЕЁ (91, ®.), 
откуда 
22 == в — 21 (®т, >) 
п, слздовательно, 


(22) = Г — 21; 


но при 21 и г. функщя имЪеть то же самое значене и, я мы 1 
лучаемъ вод 


Г (22) = А) 
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(ей Ь— 2. 


”Такъ какъ въ послфднемъ равенств% 2) есть перемфнное независимов. 
|| то это послфднее равенство есть тождество, что и требовалось показать 


8 30. 





| Проведемъ черезъ точку , соотвфтетвующую характеристическому 
| ‚ числу, лини параллельныя сторонамъ параллелограмма, тогда параллело- 
‚ граммъ разобьется на четыре новыхъ. Укажемъ центры этихъ новыхъ 
` Параллелограммовъ; не трудно убфдиться, что эти центры будуть соотвЪт- 
| ствовать числамъ 








р 


| = 


—. 
Е 
У а 


и рмецичучдае ет 


Обозначимъ черезъ Ё;, какое нибудь изъ этихъ четырехь чиселъ: 
| ‘очевидно будемъ имфть | 
| тождество 9, + ©, 


ЕО 


Подставляя въ по- 
`’слЪднее тождество 
| 2=А,-х, получимъ 


Г 2)=Ра г); 


| послжднее тождество 
| показываетьъ, что функ- 
`щя Ё(2) принимаеть 
| одинаковыя значен]1я 
| для двухь точекь № 
| и М, одного изъ четы- 
| рехь  параллелограм- 
| мовъ, симметрически 
| расположенныхь относительно центра №, этого параллелограмма. Не 
\ трудно видфть, что, при приближени точки М кь №, другая симметри- 
ческая ей точка №; приближается`также къ точкЪ #,, значить точка №, 
‚ есть двойная точка, въ вокорой функця имЗетъ значене {1 (#,). Значить 
четыре значен1я 


+), +), г") 





0 
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| СУТЬ единственныя значен!я двояко-пер!одической функщи /(2) второго 


12 ео РА ВЕ, с азы ` 


С № 







227гэ400684 тив 


Н поиметь В 


откуда | 


и, значить, 


О. р ева в 
они. оное 
п о иЭЖУО ОКЗ 
Итакь, ВЪ случа кратной безконечности мы о У оатоЭ 
&т75 
р представляетъ изъ себя двукратную безконечность, остальныя же. т 


ТОЧКИ 


о нь 





д. ини веЙ в в оо, ра 


рого порядка не можеть имЪть больше двухъ п. 
конечности В, и 3. различны, то ни одно изъ Зы чисел 

во ко р Ру ид 
гс К в, =>) Н7Ф 01 
(2) г Я ы ::. | 





гдЪ числа её и в) суть 1 или 0, не можеть давать. безконечнаго . 


функцши, потому что, если бы при нвкоторомъ выборь чисель 
имЪло мЪето сравнен!е 


К =: ® 2 ® “ ВоТоЕ 
эн 1 Е 2 г. 


ум 2 НЗ! 


то выходило бы 


ке, ю: Е ®5 ЕЕ ЗВ, 


ИЛИ 


ВВ == В, 
В2 == В1, 


что противорЪ чить предположению, что безконечности различны. — в 


Уи т 
| ит а ы : 


ей » ‚В а 
4 к й ‚у 
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9 ‚ Чусть по прежнему Ё; есть одно изъ чиселъ (2), тогда можно будетъ 
' показать справедливость слфдующихъ предложений. 


® Ш Если №, двойная безконечность функщи {(2), то это число №: бу- 

деть въ то же время тройною безконечностью производной, потому что 

’ при дифференцированш порядокъ безконечности всегда увеличивается на 
единицу. 


и 0. Если Р(Ё) есть величина конечная, то существуеть равенство 
Г’ (в )=0 
С 


- ( Вь самомъ дВяЪ, дифференцируя тождество (1), получимъ 


в 


В м 2 Ра) 

а подставляя сюда 2=#:. получимъ 

Г’, )=0 

| такь что можно считать, что функщя {(2)-—/(#:) при 2г=, иметь двойной 


корень, ибо ея производная въ этой точкЪ равна нулю. 


$`31. 


й 


Двояко-пер1одическая функщя есть функщя эллиптическая. 


| Покажемъ теперь, что двояко-перТодическая функщя 2-го порядка 
”— есть не что иное, какъ функщя эллиптическая, т. е. что, если обозначимъ 


и = (2), 
то будеть существовать дифференциальное уравнене 


о = ИА-ЕВи ОЕ Ри Ва, 





причемъ коэффищенть Е можеть равняться нулю, такъ что подрадикальный 
’полиномъ можеть быть также 3-ьей степени, 
Оказывается, чго полиномъ будеть 4-й степени, если эллиитическая 
функшя будегъ имЪть двЪ различныя безконечности, и 3-ьей степени въ 
случаЪ одной двукратной безконечности. 


1 случай. Дв5 различныя простыя дезконечностми. 


Раземотримъ функщю 


По но о) ио- 


РАО" 





714 реб ем в ар 





и сравнимъ ее съ квадратомъ производной ВОНИ НУР фунюу 
Г(2), т. в. съ функщей 
9 (2) = [7 (а. 

Покажемъ, что 06% функщи ф(2) и %(2) имЪють т% же нули и тВ же 
безконечности. Въ самомъ дзлЪ, функшя $ (2) имВетъ дв% безконечности 
В, и В, ТЬ же самыя, что и функшя [(2); но эти безконечуости ‘были. 
проетыя у функщи {(2), у функщи же ф (2) онф булуть 4-кратными, по- 
тому что перемножаются четыре функцш съ простыми безконечностями. 
Но мы знаемъ, что т% же безконечности В; и В. должны быть у произ- 
‚водной, только у производной онЪ должны быть уже двукратными, а у 
квадрата производной—4-кратными; значить, безконечности функщй $ (2) 
и +(2) одинаковы. 

Сравнимъ теперь В обфихъ функщй. Нули ни Ф (2) будуть, | 


очевидно, 
К Г [0 : 6) 0) 
(2) а и фе 5, о г 2. 


АиРЕЛЕЛЕР 

На основан!и сказаннаго въ ипредыдущемъ 8-в, мы замбчаемъ, что 
эти нули будуть двукратными нулями; производная ['(2) есть двояко-пе- 
р1одическая функця четвертаго порядка, ибо‘она имфетъ четыре безко- 
нечности (2 двойныхъ), а потому эта производная. должна имфть четыре 
нуля; но на основан пред. 88-овъ, мы знаемъ, что этими нулями будутъ 
числа (2). Очевидно, что у р производной нули будуть двукратные, 
слЪдовательно, двз функщи $(2) и %(2), какъ обладаюция тЪми же ну 
лями и безконечностями должны отличаться постояннымъь числомъ, и мы. 
получаемъ 


[’(#)Р=С {Г (г) аи} {Ра} {2-3} 7 (е)—аа}, 


т. е., другими словами двояко-пер!одическая функщя съ двумя простым 
безконечностями удовлетворяеть эллиптическому дифференциала урав 
нен!ю. 





П случай. НИ дезконечность. 
Пусть В будеть двойная безконечность двояко-пер1одической функц 
Ё (2); тогда №. 


Раземотримъ функц!ю 


(2) вии (А+) --т Е) ес ие] 


и сравнимъ ее съ -функщей 


ф (2)=[1' (2); 





| р > $ | * №! 
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| покажемъ, что об функщи имфютъ тЪ же самыя безконечности. Функщя 
| 

| $(2), очевидно, 6-го порядка, потому что безконечность ея.8 будучи дву- 
кратной для каждаго изъ трехъ множителей, окажется 6-кратной безко- 
нечностью. Но эта безконечность будетъ также 6-кратною и для функши 
|" $Ф(2), потому что она тройная для производной {’ (2). 


Съ другой стороны функщя $ (2) иметь 3 двукратныхъ нуля 


(о РЕ 


и 





| 
‚ ТЬ же нули, очевидно, иметь и функщ!я %(2). Слфдовательно, въ случа 
ыы одной двукратной безконечности, двояко-пер1одическая функщи удовле- 


| творяеть дифференщальному уравнен!ю 

| нь 

т : $) [3 - | й 02 2\ | 
ее РН (ое. 
| Резюмируя сказанное, мы замфчаемь, что, если нодрадикальное вы- 


ражен1е въ эллиптическомъ дифференц!альномъ уравнени есть полиномъ 
4-ой стенени, какь это иметь мЪфето въ случаЪ Фасобгевекихъ функц, 
то двояко-пер1одическая функшя будеть съ двумя безконечностями. Съ 
другой стороны Уеегз&тгазз’овская функщя, соотв®тствующая случаю ку- 
г 


бическаго полинома подъ знакомъ радикала. будегь двояко-пертодическая 
 функщя съ одною двукратною безконечностью. 


| | 

й $ 82. 

й 

| ‚ Теорема МопуШе’а. 

'’ °.  Выяснивъ значене двояко-пер1одическихъ функщй 2-го порядка, мы 


должны перейти къ изслЗдован!ю двояко-пер!одическихь функц! какого- 
| угодно порядка я. Это изсл$доване приводить къ весьма важной теорем, 
'’ замфченной въ первый разъ ГопуШе’мъ: 

а „Всякая двояко-перлодическая функция порядки п выражается ра- 
_ обонально черезь двояко-перюдическую функцию 2-го порядка и ея произ- 
водную. 
_ Вь этой теорем%, конечно, предполагается, что функщя 2-го порядка, 
черезъ которую мы выражаемъ функцию порядка имбеть тЪ же самые 
пероды, что и функщя порядка п. 


Докажемъ предварительно такую лемму: 


Если К есть характеристическое число функщи Г[(2) 2-го порядка 
въ перлодами и: и ®2, то всякая двояко-перлодическая функшя Ё(2) съ 





16 Ж.( УАЗ ГИРЯА ИВИЕ: 
умьми же перюдами в} и о и долье высокаго порядка, ‚узободтаоранй 
чая тождеетву. р 


(Г) Е (&—2)=Е (2), 


выражается рацонально черезь функиио [(2). 








Прежде всего замфтимъ, что функщя Ё(2), если она удовлетворяеть 
тождеству (1), то она должна быть функщей четнаго порядка. Въ самомъ, 
дЬлЪ. на основан тождества (1), мы замЪчаемъ, что всякому нулю а; 
функщи должень соотвЪтетвовать нуль й--я; и всякой безконечности В 
другая безконечность #— №. 


Пусть 2 будетъ порядокъ функщи Е (2); пусть числа 
а, —@1, 942, &—@2,...Яв, бб, 
будуть нулями этой функции, а числа 
В, АВ, Вэ, —В»,...Вм, к --В» у 


ея безконечности. Такь какъ двояко-пертодическая функщя [(2) удовле-_ 
творяетъ также тождеству (1), то, значить, при веякомъ 4 уравнене _ о 


(2 [(а)=0 


иметь только два корня я и К—2. Оравнимъ теперь двз функ (2) и 


|2) Рана) 4) Рен). 
{Ре (В,)} |7)» Р-Р > 


неё трудно убфдиться, что 06% функщи имЗютъ тЪ же самые нули и тЪ же. 








-с 
— 
© 


съ которымъ нибудь изъ чиселъь а; и В,, наир.. съ а;, тогда, очевидно, | 
7 
Г (2) == 


и вь выражен!и функции *$ (2) пришлось бы выкинуть лишь множителя 
Е(2)—1(1:); подобнымъ же образомъ, при 


пришлось бы выкинуть множителя {(2)—/(8;). Итакъ, мы получаемъ ра- 
венство : 








ео 7 (а Е )} ------ Ге —1(ы)} 
Го Ро ГВ} —---- А)» 


и справедливость приведенной леммы доказана. 
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Обращаемся теперь къ доказательству теоремы ГлопуШе”а. Пусть 


ЧЕЙ 2) 





| мемъ произвольную двояко-пер1одическую функшю А (2) порядка выше 
| второго и раземотримъ двЪ функщи 
ф (2)= Е (2) К (— 2}, 
(г) == (фз) 
Г’ (2) 
063 функц $(2) и %(2) суть двояко-пер1одичесмя функщи съ тми 


’ же перюдами, что и функци [(г) и Ё(2г). Не трудно убЪдиться, что 
° эти функщи $ и $ удовлетворяютъ функц!ональному тождеству 


$ (2) = 


Ф (Е—г)—=Ф(2), 


{! (Р-Р (2). 


На основан! доказанной леммы, объ функц ${2) и %(2) выра- 
жаются ращонально черезъ функцию [(г); изъ равенствъ (2) иполучаемъ 


1 


РЕФ) 


^| 


Посл%днее равенство выражаеть теорему МопуШе“а. 
8 33. 
О двояко-пертодичеекихъ функщяхъ 3-го рода. 


По примфру НегшИе’а двояко-перюдическою функцаею 2-го рода 
называють такую функщю, которая удовлетворяеть слБдующимъ функцю- 
нальнымъ уравненямъ 


(ею )=а, [ (2), 


бы | 
Ё Гео) = а (2). 


в а, и а› суть постоянныя. 


{ 
| 
{ 
1 
| * 


Не трудно убздиться, что логариемическая производная отъ двияхо- 


к функиля. . 
ь Въ самомъ дЪл%, взявъ логариомическую производную отъ обоихъ 
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| —_ ро Рау 9 9. 
р 109 Г (ев) = 109 (2), 


а слвдовательно, для двояко-пертодической функц 2-го рода должен 
равняться нулю интегралъ. 


209 [2) 42, 
(6. 






взятый по контуру основного параллелограмма; значить, функщя 2-г 
рода имфеть одинаковое число нулей и безконечностей въ цараллело- 
грамм$. Но для функщ 2-го рода число ий безконечностей не играеть | 
уже той роли, какую играетъ порядокъ обыкновенныхъ двояко-пер!оди- 
ческихъ фупкшй, потому что не существуетъ того свойства, что какое- 
нибудь значен!е эта функщя будетъ принимать й разъ, ибо функц я 


Ао | 


перестаетъ быть двояко -пер1одическою 2-го рода, т. е. не удовлетворяеть | 
уже уравненпямъ (1). 1 
$34: | 


Мы видЪли уже, что, если обыкновенная двояко-пертодическая функщя | 
внутри параллелограмма перодичности не обращается въ безконечность, 


то она приводится къ постоянной. Что касается функщй 2-го рода. то 


можно высказать предложен!е: 
Если двояно-перзодическая функщя 2-го рода не обращается въ 
безконечность ни для одной точки внутри параллелограмма перлодич- 







ности, по функщя эта приводится къ показательной. 


# 


Въ самомъ дЪлЪ, если функщя 2-го рода Г(2} не имЪеть ни одной 


а 
№ 






пертодическая функця, слЗдовательно, она должна быть постояннымъ ЧИ 


сломъ, и мы получаемъ 

2400 ЕЕ 
откуда 

 Р(е)==сем, 


г си а ностоянныя. 











Случай лЬвой верхней полой вены, при отсутетви правой. 


Пом. прозектора Г. И. Гозулова. 


(Изъ анатомическаго театра Клевскаго Университета). 


Здфеь будетъ представленъ рЪдюй аномальный анатомичесвй 
’ случай лЪвой верхней полой вены, развившейся взамфнъ нормаль- 
’ ной правой. Послёдн!й встртился въ 1904 году д-ру В. И. Овену 
° во время его работы. по топографли внутреннихъ органовъ въ ана- 
| томическомъ театр Клевскаго Университета и относится къ трупу 
мужчины 30 лётъ Игнат1я Васильева, умершаго отъ сыпного тифа 
’ и доставленнаго изъ К1ево-Кирилловской больницы. Случай предло- 
женъ проф. Ф. А. Стефанисомъ мнЪ для описания. 


Какъ извфстно, у человзка нормально существуетъ одна верх- 


| 
к 
| няя полая вена, которая, слагаясь изъ двухъ безымянныхъ венъ, 
. лежитъ справа отъ аорты, имя сзади отъ себя корень праваго лег- 
| каго, а спереди зобную железу. 

в У человзческаго зародыша до конца 2-го м$сяца утробной 
жизни дЪфло обстоитъ иначе. ЗдЪсь существуеть двЪ верхнихъ по- 


] 





| лыхъ вены: одна правая, которая, обыкновенно, развивается дальше 
и даетъ нормальную ‘уепат сауат зарегогет; другая-——л$вая, ко- 
| торая въ дальнфйшемъ развития организма (втеченте 3-го м5сяца 
| утробной жизни) редуцируется и исчезаетъ, какъ таковая, оставляя 
| лишь сл$ды своего бывшаго существован1я. ПослЪдняя, пока она 
| существуеть, спустившись къ сердцу слзва оть аорты и впереди 


- х 
| корня лзваго легкаго, ложится на заднюю стфнку лЪваго предсердя, 
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достигаеть задней части вЪнечной борозды сердца, поворачиваетъ 
направо и, лежа въ упомянутой борозд$, доходить до праваго пред- 
сермя, куда и впадаетъ между внутренней и задней стзнками его, 
предварительно принявъ въ себя сердечныя вены. Отставая въ раз- 
вити и облитерируясь на большей части своего протяженля, она съ 
4-го мЪсяца утробной жизни отъ своего верхняго конца до взнеч- 
ной борозды сердца превращается въ соединительнотканную связку, 
извЪстную въ анатоми какъ Ио. уепае сауае. Участокъ же ея, ле- 
жапий въ поперечной бороздЪ сердца, какъ принимающий въ себя 
сердечныя вены, которыя другого подобнаго оттока не имЪютъ, 
остается на всю жизнь проходимымъ и извЪфетенъ у челов$ка подъ 
именемъ зтиз уепагиат сат@1асагам. | 

Аномали, встрЗчаюцляся въ области верхней полой вены у 
человЪка, можно раздфлить на слЗдующйя группы. 

1. Развиваются 00$ верхн1я полыя вены — зародышевое со- 
стояне. 

2. Правая верхняя полая вена подвергается редукщи, и разви- 
вается только лЗвая верхняя полая вена. 

3. Существующая л$вая верхняя полая вена впадаетъь не въ 
правое предсерме, а въ лЪвое: а) при удвоен!и верхней полой вены, 
\) при отсутстынш правой верхней полой вены. ШослВдная групца 
есть, собственно, подгруппа по отношеню къ нервой (а) и. вто- 
рой (Ъ). 

Случаевъ 1-ой группы—удвоене верхней полой вены, съ виа- 
денемъ лЪвой въ правое предсердле—въ литератур накопилось до- 
вольно много. Магзева нащель за перодъ времени съ 1641 по 
1849 годы—31 случай. Позже описанные. случаи были собраны 
В. Груберомъ, Кгапзе, Рапягаё7омъ, Валег’омъ и др. А. Мамзегв 
въ своей диссертации въ 1899 году (5) обозначаетъ количество. этихъ 
`случаевь цифрой 70. Съ 1900 по 1908 годы въ литератур% описано 
еще 9 случаевъ. Р. Апсе] и Г. УШешш въ своей работ, вышед- 
шей въ свфть въ 1908 году (14), приводя изв$етную имъ литера- 
туру случаевъ удвоентя верхней полой вены, насчитываютъ ихъ 
всего 72, не считая своего. Что касается происхождешя такихъ слу- 
чаевъ, то оно вполнф уясняется исторей развитя зародыша, о чемь 
будетъ изложено ниже. 

Случаевъ 2-ой группы-—одна лЪфвая верхняя полая вена, виа- 
дающая въ правое предсердте—описано значительно меньше: веего 
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СЛУЧАЙ ЛЬВОЙ ВЕРХНЕЙ ПОЛОЙ ВЕНЫ, ПРИ ОТСУТСТВЛИ ПРАВОЙ. 3 


10. Авторы ихъ: Спезе!4еп, Рогзев, Наегёзта, (теепйе а, Гру- 


беръ, \Уешег&, В64аг, Спатез, Ббаеу Воуа, А. Мёазеге. Относи- 
тельно происхождения этихъ случаевъь имются нфкоторыя данныя, 
_ не исчерпывающ!я, однако, вопроса полностью. Они будуть приве- 
’ дены въ дальнфИшемъ изложен. 


Случаевъ 3-ьей группы—впадене лфвой верхней полой вены 
въ лЪвое предсерде —также немного. Вапег’омъ собрано 8 случаевъ, 
гдф были на лицо обЪ верхн!я полыя вены. 55. Маскеп2е описалъ 
случай, гдз, при отсутствии правой, лфвая верхняя полая вена виа- 


дала въ лЪвое предсерме. ЭдЪсь слБдуеть упомянуть, что встрф- 


чаются случаи, въ которыхъ, при нормальномъ развит верхней 
полой вены, зшиз уепагит саг@асагит (какъ остатокъ лфвой верх- 
ней полой вены) впадаетъ не въ правое, а вь лфвое предсерде. 
Подобныхъ наблюдевй описано 4. Опредфлить причину впаден1я 
лЪвой верхней полой вены (гезр. %пиз уепагит саг@асагит) въ 
лфвое предсерме на основанши истори развит1я зародыша нельзя, 
такъ какъ у послЪдняго нормально никогда лвая верхняя полая 
вена не иметь непосредственнаго сообщеня съ лфвымъ предсер- 
демъ. Скорфе сл$дуетъ предположить бывпий въ зародышевой жизни 
подъ вмянемъ какого-либо вреднаго агента патологичесый процессъ 
въ соотвфтствующей области сердца, кончивпИйся закрытемъ нор- 
мальнаго отверстйя лЪвой верхней полой вены и образованйемъ не- 
посредственнаго. сообщенля между концомъ этой посл дней и лЪвымъ 
предсердемъ. 

Нашъ случай, къ разсмотрЪн1ю котораго мы переходимъ, отно- 
сится ко 2-ой изъ перечисленныхъ группъ, т. е. имфется на лицо 
только лЗвая верхняя полая вена, впадающая въ правое предсерде. 
“Собственно описаню подлежитъ вырфзанное изъ трупа сердце вмЪстЪ 
с0 связанными съ нимъ крупными кровеносными сосудами грудной 
полости, отчасти шеи и отчасти же брюшной полости. На препа- 
рат$ сохранены также части пищевода, дыхательнаго горла, щито- 
видной железы, дафрагмы, блуждающаго нерва, бронхи и корни 
обоихъь легкихъ '). Остальные кровеносные сосуды, напр., сосуды 
верхнихъ частей шеи, головы и пр., а также интересныя для дан- 
наго случая другя части трупа въ свое время изслЪдованы не были, 


*) Препаратъ хранится въ музеЪ анатомическаго театра Кевскаго Уни- 
верситета. 
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и сказать теперь о нихъ нельзя ничего опредзленнаго. Заз у1зсе- 
гит былъ нормаленъ. Такъь какъ трупъ до вскрыт!я быль инъенци- 
рованъ черезъ а. её у. ТетогаПз 10%/ растворомъ хромовой кислоты, 





Рис. 1. 


Препаратъ спереди. Съ фотограф1и. а—аогёа, ар—агё. рапоп., 

у4—уепа апопута 4ехёга, ниже уз—уепа, апопута зпизетга, выше. 

уз —уепа, 151]. $11., влЪво отъ уз— овальное отверст!е: ‘основанйе 

срЪзанной уепае зиЪс]. 5т., усз—уепа саха зирег. з1ш., уе!—уепа 
сауа Иетг., 21—©]апда Фугеола. 


то форма и положене отдфльныхъ частей препарата сохранили при- 
близительно естественный видъ; надо только думать, что напоромъ 
инъецированной жидкости венные стволы нфсколько растянуты. 
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| Сердце нзсколько увеличено, больше на счетъ правой его по- 
р ловины. Правое предсерще съ ушкомъ и ближайшая часть праваго 
желудочка сильно уплощены и стоять почти подъ прямымъ угломъ 
’° къ передней поверхности сердца (слфдъ правосторонняго гнойНно- 
‚ кровянистаго экссудата). Толщина стнокь нормальна. Размфры 
` сердца: окружность его на уровнЪ основаня желудочковъ = 30 сёа.; 
разстоян1е отъ поперечной борозды до верхушки сердца = 11 сём. 
_ по передней и 7 см. по длафрагмальной поверхности. Наибольшая 
ширина сердца = около 10 сё. Непосредственнаго сообщен1я между 
предсердями н$тъ. Аорта и легочныя артеря и вены отклонен!й 
отъ нормы не представляютъ. 

Уепа апопуша 4ехёга имфется ва препаратЪ на всемт, протя- 
жени. Сохранены куски: уепае заощаг. сот. ехёгае, длиной ВЪ 
21), сант., и уепае зае]ау!ае Чехёгае, длиной въ 2 сант. У ниж-. 
няго конца уепае лот]. сошш. ехёгае имЪются клапаны. Ширина 
ея (въ спавшемся состояши вены)=1;6 сём. Ширина, уелае зис]ау. 
дехфгае (въ спавшемся ея состоянш)=1,5 сёт.` Уепа апопуша ехёга 
’ ббльшей длины, чёмъ нормально; идетъ косо, справа и сверху— вл во 
и внизъ, впереди отъ а. апопута и а. сагойз$ сошш. зш. и здЪеь 
впереди этой посл дней соединяется съ уёпа апопута $11136'а. Длина 
уепае апопушае 4ехёгае=7 сёт., ширина (въ спавшемся ея состоя- 
ни) у периферическаго конца=1,9—1,8 с®., посредин%=1,5 сп. 
а у центральнаго конца==1,7 сё. 1). ° 

Уепа апопуша зпизта сохранилась на препаратф также на 
всемъ протяженши; слагается изъ у. вибама эт. и у. лои|агз 
сошт. $1. Кусокъ у. аеаг!з сошли. зт. сохранился на протяже- 
ви 3-хъ сант.; у. заб ау1а зт. срфзана ло основаня. У нижняго 
конца уепае саг сошш. эт. имфются клапаны. Ширина ея (вт, 
спавшемся состояши вены)=1,5. Ширина уепае зибс]ау1ае зш., судя 
по величинЪ плоскости ср$за, одинакова съ шириной уепае зиЪс]а- 
У1ае 4ехёгае. Уепа апопуша зпизёга расположена сантиметра на 
1'/„ впереди отъ агё. заб ау. зт. и нижнимъ концомъ н%сколько 
’ вправо отъ нея, чтобы на мЪстЪ окончан!я уепае апопутае 4ехёгае 
соединиться съ послфдней. Длина успае апопутае зш. =1,3 сант., 
’ ширина (въ спавшемся ея состоянш)=около 1,7 сант. 


') Такое измВнеше ширины вены на ея протяжен!и есть, повидимому, 
явлеше посмертное. 
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ОбЪ уепае апопушае соединяются, такимъ образомъ, слЪва отъ 
средней лини тфла, на такой же высот, какъ это бываетъ 4#6р-_ 
мально на правой сторон, и даютъ уепа сауа зарегюг зиизга. Въ’ 
уголь соединен1я обфихъ уепае апопушае впадаетъ сверху и справа 
толстый стволъ уепае (тугеоеае пемюг., въ каждую же у. апо-. 





Рис.. 2. 


Препаратъ слЪва. Съ фотографли. усз—уепа саха зар. 1ш., з—агё. 
5106]: зш. уа—уепа а7ус0$, а—аога, рремсат4., о—оезорВаз., 
9—@1арбгастаа, гз—тах рибтоп. 11. (съ частью самого”легкаго). 


пуша снизу и спереди впадаеть у. шаттага ицегпа, а сверху. 
уег4ега]15. Оть м$ета своего происхожденшя (на 2 сант. выше ` дуги 
аорты) уепа сауа зпреглог зпизёга идеть внизъ и н$еколько влфво: 
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впереди оть ат. 510]. $т., далфе книзу--впереди отъ лЪваго 
конца атси$ аогае, а еще ниже-—отъ начала нисходящей части 
посл дней. ЗдЪсь уже уепа сауа ложится слфва отъ ат. ритопаН$ 
сошт., на уровнз верхней периферли корня лЗваго легкаго пробо- 
даеть фиброзный листокъ перикардя и, прикрытая его серознымъ 
листкомъ, проникаетъ въ полость сердечной сорочки. ДалЪе она про- 
должается вертикально внизъ: впереди аг{. райпопа!з зт., впереди 
уепае ри] шопа]ез зт.—какъ разъ у м$фста впадемя ихъ въ лЪвое 
предсерде, гдф лежитъ между ними и основан1емъ ушка послЪдняго. 


° Ниже лЪваго ушка уепа сауа лежитъь на лЪвой стфнкЪ лфваго пред- 


серля, и именно: на границ посл дняго съ л$вымъ желудочкомъ, 
т. е.--въ поперечной борозд$ сердца. Продолжая на дальнфйшемъ 
пути лежать въ упомянутой борозд$ и сильно здЗсь расширяясь, 
она доходитъ до лВваго края сердца, откуда н%Феколько закругленно 
поворачиваеть направо, слЗдуя направлен!ю той же атр1о-вентрику- 


„ лярной борозды и измВняя, слЪд., свое направлене изъ вертикаль- 


наго въ горизонтальное. Образуя толстый валъ, рЪзко выдающийся 
въ полость сердечной сорочки, она оканчивается, наконецъ, впадая 
въ правое предсерде громаднымъ отверстемъ, соотвфтствующимъ 
по м%сту нормальному зшиз согопагз с0г415. Отверсте это имфетъ 
продольно-овальную форму и находится влЪво, чуть вышеи сейчасъ 
спереди отъ отверсмя нижней полой вены. Уэжуща Тперези 
умфренно выражена и ограничиваетъ собою заднюю стфнку уепае са- 
уае зпрег. зт. Нижняя стфнка послёдней безъ всякихъ границъ 
переходить въ нижнюю ст$нку праваго предсердя. 

Хорошо видно, какъ ууща Трефези, расположенная на внут- 
ренней стЪнкф праваго предсерщя, сзади отверстйя лфвой верхней 
полой вены, переходить подъ прямымъ угломъ непосредственно и 
безъ замЪтныхъ границь въ умущШа Еузаспи, лежащую на нижней 
стВнк$ праваго предсердя, впереди м%ста впадеюмя нижней полой 
вены. | 

Отношен!я серознато листка въ полости сердечной сорочки къ 
уепа бсауа зирегюг зиизга и окружающимъ еб частямъ таковы. 
Тамъ, гдф вена лежитъ соотвфтетвенно лЪвой легочной артели, она 
(вена) почти по всей перифери свободна, т. е. одфта серознымъ 
листкомъ ‘перикардя; имфется только небольшая брыжейка, которая 
связываетъ вену съ упомянутой артерлей у мЪ$ста отхожденая пос- 
лЪдней. ЗдЪеь вираво отъ уепа саха лежитъь общая легочная арте- 


8 Г. И. ГОЗУЛОВЪ. | 

| 
р1я. Ниже, гдз уепа сауд лежить сзади основаня ушка лЪваго. 
предсердля и спереди легочныхь венъ, серозный листокъ, одъвши 
наружную (по отнош. къ, средней лини т$ла) периферю вены, пе- 


Г. 





Рис. 3. 


Препаратъ справа. Съ фотографли. Правое предсердйе векрыто. 

{—отверсте уепае сауае зпрег зш. въ правомъ предсерди. уТ— 

уз уц1а Трерези, ус1—уепа сауа 11. е—П=. уепае самае (зирег. 

4ехёгае), г4—га@х ри|поп. 4ехёг. (съ частью самого легкаго), 
{—тастеа. 


реходитъ: спереди на ушко, кзади и кнаружи на—легочныя. вены, 
такъ что вся внутренняя периферля верхней полой вены плотно, 
прилежитъь и приращена къ подлежащимъ частямъ. Еще ниже и до. 
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самато м$ста впаденя полой вены—листокъ серозной оболочки, 
одзвши ‘наружную  (тезр. нижнюю) периферю ‘ея,  переходитъ 
съ одной стороны на желудочки, съ другой стороны-—на’ пред- 
сермя и такимъ образомъ, фиксируетъь ее, въ атр1о—вентрику- 
лярной бороздЪ. Однако; свободная поверхность полой вены ‘рЪзко 
выдается! надъ уровнемъ. соотвзтствующихь поверхностей желудоч- 
ковъ и предсердя и, какъ было упомянуто, въ видЪ вала вдается 
въ полость околосердечной» сорочки. Длина уепае сахае зирег1ог15 
зизйгае=19 сант., причемъ: 6 сант. приходится на ехёга—пери- 
кардальную часть ея, а 13 сант. на тига—перикардальную. Изъ 
посл$дняго числа—4,5 сант. приходится на долю до атр1о—вентри- 
кулярной борозды, а на’ остальную часть 8,5 сант. Ширина ехга— 
перикардальной части (въ спавшемся  состоянш` вены)=9.5 сант. 
Дламетръ и\бга--перикардальной части около’ 3,0—3,5 сант. Ши- 
рина продольно-овальнаго отверстя вены=?,1 сант., высота его=: 
=3,4 сант. 

Что касается уепа сауа зирегог” дехёга, то отъ нея остался 
лишь незначительный слздъ въ вид тонкаго ‘неимВющато полости 
фибрознаго канатика. ПослЗдый выраженъ’ на небольшомъ протя- 
женш и только въ полости сердечной сумки: начинаясь отъ нижней 
периферш правой вЪтви легочной артерия, въ томъ м$ст, гл впе- 
реди’отъь нея обычно лежитъ стволъ верхней: полой вены, канатикъ 
спускается прямо внизъ’ и оканчивается сзади у основаня ушка 
праваго предсердя. На своемъ пути онъ связанъ съ лежащей кзади 
отъ него правой легочной. веной. 

Уепа а2ух05 находится въ данномъ случаф на лЪвой сторон%, 
уепае Пеппа2ух.—на правой. Уепа а2уо0$ зиизёга восходить сзади и 
нфсколько влЪво‘отъ грудной аорты; дойдя до 5-го грудного по- 
звонка (данныя чертежа, полученнаго ортопроэкщей при вскрыт 
трупа), у. а2у50з подъ прямымъ угломъ поворачиваеть впередъ и 
здесь, проходя надъ корнемъ л$ваго легкаго и плотно прилегая къ 
аортз, пересЪкаетт. начало нисходящей части посл дней и п. узои$ 
и, слегка уклонившись внизъ, впадаетъь въ уепа сауа зирегог 91- 
115га. Место впаден1я—на задней стЪнк$ послфдней до прободен!я 


ею (полой веной) фибрознаго листка перикардя, на 5, сант. ниже 


начала ‘уепае сауае и на 3/, сант. выше корня л$ваго легкаго. Шни- 
рина у. а2у50з (въ спавшемся ея состояни): на 9 позвонкЪ около 
| сант., а у м$ста впадения ея— около 1,6 сант.; клапановъ эта 
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вена не имфетъ. Уепа 22у50$ зпизёга принимаетъ 12 межреберныхъ. 7 
венъ, причемъ: 2 верхнйя уу. ищегсоз(а]ез впадаютъ общимъ  ство-. 
ломъ въ томъ мфстф, гдЪ У. а2ус0з образуеть перегибъ, а осталь- 
ныя-—въ восходящую ея часть. 

ОбЪ уепае Веплатус. дехигае лежать симметрично по отношен1ю 
къ у. а7у50з. Нижняя у. №еп1а7у20з сохранилась на препарат$ вся, 
въ то время какъ оть верхней остался лишь центральный конецъ, 
длиною сантиметра въ 11/2. Соединившись на уровнз 8-го трудного 
позвонка (данныя чертежа), обф уепае Неп!ахус. образуютъ общий 
стволъ, который подъ тупымъ угломъ поворачиваеть къ у. а2у50$ 
и въ нее впадаеть. Кром тего, уепа Веп!а2ус0з  ифегюг еще 
дважды при посредств$ анастомозовъ входитъ въ связь съ у. а2у505: 
на уровнЪз 12-го грудного позвонка и у нижняго края 8-го груд- 
ного позвонка. Ширина уепае пет1ахух. шЕег!ог. на средин$ ‘ея про- 
тяжен1я (въ спавшемся ея состоянш)=0,5 сим. | 

Что касается шёта-перикардлальной части уепае сауае зирег1от1$ 
$11186гае, то въ нее впадаютъ сердечныя вены. 

Сохранивпийся на препарат$ центральный кусокъ нижней. 
полой вены отклоненй отъ нормы не представляетъ. Ужуша Ехзасви 
рЪзко выражена. | | 

Обратимся теперь къ очерку морфолоти венъ для уяененя про- 
цесса развитя и причинъ сохраненая у челов$ка лЪвой верхней 
полой вены. Въ зависимости оть усложнен1я дыхагельнаго аппарата 
и связаннаго съ этимъ количества потребляемаго кислорода, крове- 
носная система у представителей различныхъ классовъ въ ряду по- 
звоночныхъ устроена различно. Однако въ то же время нельзя не 
увидфть въ этомъ устройствЪ одного основного плана, изъ котораго. 
выводятся вс модификаши этой системы. При этомъ все ‘разно-. 
образте сводится къ самымъ постепеннымъ изм$нентямъ, и то устройство, 
которое остается на всю жизнь у одяихъ животныхъ, повторяется 
у другихъ какь временное, пр!уроченное къ эмбрлональному пероду 
жизни, приспособленле. Что касается человЪка, то первоначальное 
устройство венозной системы его зародышей, какъ и зародышей, 
всфхъ высшихъ позноночныхь, почти тождественно съ дефинитив- 
нымъ устройствомъ венозной системы рыбъ. Когда кишечный  же- 
лобъ зародыша начинаетъ превращаться уже въ трубку, у. него 
можно различать четыре пары венъ: двЪ передная кардинальныя 
(уу. саг@та]евз ащег1огез), называемыя еще ас]агез ргии мае, 
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идуния дорзально отъ глоточныхъ щелей внизъ и собираюция кровь 
оть головы; двЪ задная кардинальныя (уу. сат@та]ез розбеглогез), 
идуния также по дорзальной ст нк туловища вверхъ и собираюция 
кровь преимущественно изъ Вольфовыхъ тфлъ; двЪ пупочныя (уу. 
и110Шса]ез), собирающия кровь главнымъ образомъ изъ стфнокъ жи- 
вота, и двЪ желточно-кишечныя (уу. отрпа]о-тезещег1сае). ВсЪ эти 
вены изливаются въ сердечную пазуху слБдующимъ образомъ. 

Уепа сагФта3 алцегог каждой стороны сливается въ области 
сердца съ уепа сат@та$ розегог своей же стороны въ такъ на- 
зываемый @псбиз Спу!ег1. Въ раннихъ стажмяхъ развит!тя оба протока 
Кювье, лежа въ боковой сгЗнкЪ перикардлально-грудной полости, 
тянутся с0 спинной на брюшную сторону, вступаютъ въ зербит 
{гапзуегзит (первичная грудо-брюшная преграда и мЪФсто развития 
печени) и, соединившись какъ между собой, такъ и съ желточными 
и пупочными венами, образуютъ обиий венозный синусъ, впадаюцщий 
въ предсерме. Первоначально, сл$довательно, венозный синусъ ле- 
жить въ зерйли 4гапзуегзит; въ дальнфйшемъ развити онъ подни- 
мается надъ уровнемъ послфдняго, отдфляется отъ него, являясь 
теперь придаткомъ предсермля, съ которымъ впослфдствыи оконча- 
тельно сливается, образуя гладкую (лишенную гребенчатыхъ мышцъ) 
часть его стзнки (Н1з). Когда процессъ слития уже закончился, на 
гладкой стЪнкВ предсерля различаютъ три отдфльныхъ отверстия: 
устье праваго протока Кювье-—будущей верхней полой вены, устье 
лфваго протока Кювье—будущаго з1з согопаг1из сог@1з$, устье сли- 
тыхъ желточныхъь и пупочныхъ венъ—-будущей нижней полой вены. 

Въ дальнзйшемъ намъ интересно просл$дить судьбу протоковъ 


‚Кювье. Уепае аошагез ргииИуае (саг@таез апег!огез) въ весьма 


короткое время настолько увеличиваются, что протоки Кювье ста- 
новятся какъ-бы непосредственнымъ ихъ продолженемъ. Уепае сат- 
@изез розеглогез, напротивъ, отстаютъ въ развити и принимаютъ, 
слфдовательно, характеръ вФтви того ствола, который слагается изъ 
передней кардинальной и соотвтствующаго протока Кювье. При- 
чины такого явления лежатъ въ слфдующемъ. Передняя (головная) 
часть зародыша растетъь гораздо быстрЪе задней, вслфдетые чего 
успае уасагез ргпи!хае начинаютъ превалировать надъ задними 
кардинальными; въ этомъ же направлени дЪйствуеть то обстоя- 
тельство, что съ уепа исшаг1з ргиютИиуа близь ея нижнаго конца 
сливается уепа заб ]ау!а, приносящая кровь изъ вновь образующейся 
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части зародыша— верхней конечности. Задвйя кардинальныя вены. 
отстаютъ въ развити еще потому, что задше (первично-почечные) › 
ихъ отрфзки, принимающие крупные венозные стволы (изъ. почекъ, 
появляющейся нижней конечности, хвоста у животныхъ), ‘посту-. 


паютъ въ систему развивающейся нижней полой вены (Носпзевег). 
Теперь. отдфлъ венознаго коллектора отъ м$ета’ слитя первичной 
яремной вены съ подключичной до впаден1я въ предсерде называется 
уже уепа сауа зирегог, а передвйй отрЪФзокъ задней кардинальной 
вены, лежащий проксимальнфй первичныхъ почекъ, превралцается 
въ уепа а7у305. Въ этомъ пер1одь зародышевой жизни (на 8-ой не- 
дЪлЪ развитя) мы, сл$довательно, будемъ имфть двз верхн1я полыя 
вены-—правую и лфвую—и двЪз тавмя же уепае а2ухо!. Въ составъ 
каждой уепа сауа зарегог войдеть, такимъ образомъ, весь протокъ 
Кювье и ближайшая къ посл$днему часть первичной яремной вены-- 
до мфста впадевя въ нее подключичной вены. Такое же, пно‘уже 
дефинитивное ‘устройство верхнихъ полыхъ венъ наблюдается у 
`птииъ и у н5которыхъ млекопитающихъ (грызуны, хоботныя, нас*- 
комоядныя, парнокопытныя, летучя мыши и др.). 


Описанными процессами, однако, не исчерпываются у челов ка’ 


(а также у приматовъ) развит!е главныхъ венозныхъь стволовъ въ 
области переднихъ кардинальныхъ венъ. Первично появляющаяся 
уепа ]абщагз ргим@уа (саг@та|$ ашег!ог) по ея поверхностному’ 
положен!ю соотвфтствуетъ дефинитивно у челов$ка наружной ‘яре- 


мной венф (уепа ]аошат1з ежегиа). Служа главнымъ коллекторомъ, . 
отводящимъ венозную кровь отъ головного конца зародыша, она въ’ 


височной области (черезъ такъ наз. Югашеп ]иоМате зригаи) при- 
нимаеть въ себя также и мозговыя вены. ВпослФдетвш ‘(но’ еще 
въ то время, пока существуютъ об верхнйя иолыя вены) кровь 
изъ венъ мозга получаетъ на правой и. лЪвой сторон оттокъ че- 
резъ новый коллекторъ, заложенный болфе глубоко и стоящий въ 
связи съ венами мозга черезъ галаеп ласшаге. Этотъ новый кол- 
лекторъ дефинитивно соотвфтствуетъь внутренней яремной вен® 
(уепа }иошат!$ пщфегпа гезр. сошитиз). Нижнимъ своимъ концомъ 
внутренняя яремная вена либо впадаетъ въ уголъ слит1я первичной 
яремной и подключичной венъ, либо соединяется: или съ верхнимъ 
конпомъ соотв$тствующей полой вены зародыша или ‚же—съ 
нижнимъ концомъ наружной яремной вены (выше ‘впаденя въ 
послфднюю уепае заб аулае). Надъ наружной яремной--внутренняя 
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яремная вена вскорЪз беретъ перев$съ. Такя же отношен1я суще- 
ствуютъ и у обезьянъ; у остальныхъ же позвоночныхъ наружная 
яремная вена служить или единственнымъ или главнымъ колле- 
кторомъ. 

Дальнфйпия изм$неня въ области кардинальныхъ венъ состоять 
въ появленйи какъ между обфими уепае сауае зирег1огез (у верхнихъ ихъ 
концовъ, выше м$ста впаденл въ нихъ уепае а2у50!), такъ и между 
уепае 271501 поперечныхъ анастомозовъ. Анастомозы между верхними 
полыми венами, благодаря различ1ю топографическихъ условй, въ 
которыхъ находится та и другая вена, приводятъ лВвую полую 
вену къ редукщи. У различныхъ видовъ класса млекопитающихъ, 
въ дефинитивномъ ихъ развити, редукшя вызываетъ либо уменьше- 
н1е калибра лфвой полой вены либо, какъ и у челов$ка, ея исче- 
зновене. У человЪческаго зародыша кровь изъ лфвой верхней по- 
лой вены переводится въ правую по слфдующимъ причинамъ. Пра 
вая верхняя полая вена прямо спускается кь правому предсердю, 
въ которое и открываетси перпендикулярно поставленнымъ къ ея 
оси отверстемъ. ЛЪвая же верхняя полая вена, спустившись, какъ 
было упомянуто, по задней ст$нкЪ лфваго предсердля, поворачи- 
ваетъ подъ прямымъ угломъ направо, ложится на заднюю часть в$- 
нечной борозды сердца и, принявъ сердечныя вены, дзлаетъ вто- 
рой изгибъ, чтобы открыться косвенно поставленнымъ къ ея оси 
отверст1емъ между внутренней и задней стЪнками праваго пред- 





сермя. 

Такое неодинаковое топографическое положене обЪихъ верхнихъ 
полыхъ венъ при наличности поперечнаго между ними анастомоза 
(послФдн!Й называется уепа )астаг! фгапзуегза) является причин- 
нымъ и при томъ чисто механическимъ моментомъ, переводящимъ 
первоначально симметрическую систему верхнихъ полыхъ венъ Въ 
ассиметрическую. Сердечный насосъ дЪйствуетъ на л5вую верхнюю по- 
‘лую вену слабЪе, ч5мъ на правую благодаря, во-первыхъ, боле длин- 
‘ному пути, который кровь должна пройти по уепа сауа зпрег1ог 
зпизга, а главное—благодаря т$мъ изгибамъ, которые эта вена ДЪ- 
лаетъ, а также косвенной постановк$ ея сердечнаго устья. Вс эти 
_ усломя, по мнфн!ю Гегенбаура, заставляютъ кровь изъ уепа аоша- 
| тз эт. Ощегпа её ежегпа) и уепа заб@ауа зт. предпочтительно 
\ устремляться къ сердцу черезь поперечный анастомозъ (у. 1 1- 
° 12113 гапзуегза) и правую полую вену, чфмъ черезъь соотвЪтствую- 
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щую имъ лЪвую. Поэтому, уепа ]исШаг1з (таазуегза и уепа сауа — 
зирегюг Фехёга развиваются все боле и боле, а уепь сауа 
зирегог зпизёга все боле отстаетъ въ развит. Въ конц] концовъ, 
какъ уже было упомянуто, съ 4-го м$фсяца утробной жизни дфвая 
верхняя полая вена облитерируется на большей части своего про- 
тяженя и отъ поперечнаго анастомоза, (у. ласшаг. фгапзуегза) до 
вЪънечной борозды сердца превращается въ неим$ющий полости 
фиброзный канатикъ, а участокъ ея, лежапий въ вЪнечной борозд% 
сердца, остается и служить на всю жизнь какъ зи уепаги. саг- 
Ф1асагит. Съ развиемъ внутренней яремной вены и редукщей л$- 
ваго протока Кювье, обособляются новые венозные стволы —безы- 
мянныхъ венъ. Правая изъ нихъ (уепа апопута 4ехёга) будетъ 
представлять участокъ правой верхней полой вены. зародыша отъ 
апоц1и$ уепозиз 4ехёег (м5сто слявя уу. лисШах1$ пиегвае её з1Ъ- 
‘с1аутае дехёт.) до м%ета впаден1я въ нее поперечнаго анастомоза. 
(у. иощагз ‘тапзуегза). Въ составъ лфвой безымянной вены (У. 
апопута зпизга) будетъ входить, главнымъ образомъ, вся уепа д- 
сп]ат15 ‘гапзуегза, а также незначительный участокъ лфвой верхней 
‚полой вены зародыша, отъ, поперечнато анастомоза до апхи]аз уепози$ 81- 
и1з6ег. На долю верхней полой вены остаетоя участокъ правой 
‘верхней полой вены зародыша отъ поперечнаго анастомоза до пра- 
ваго. предсердя. 

Что касается уу. агусо1, то велЗдетве развитя между ними 
поперечнаго анастомоза, а также облитераши лЪвой верхней полой 
вены, служащей мЪстомъ впаденя уепае агузо$ з., кровь изъ этой 
послфдней все боле и болЪе будеть переводиться въ уепа а2у508 
‘@ехега. Парная система уу. а2ус01 превращается въ непарную, и 
‘дефинитивно мы имфемь у человЪка одну только уепа 22503 
ехёга; другая же стала ея вЪфтвью, превратилась въ уу. Ветла- 
#501 | 

Услов1я сохраненля у челов5ка обфихъ верхнихъ полыхъ венъ, 
на основами вышеизложеннаго, объясняется или полнымъ отсут- 
ствыемъ. или задержаннымь развитемъ поперечнаго анастомоза, между 
обфими верхними полыми венами зародыша. Если анастомоза сове$мъ 
нфтъ, то получится полная симметрля въ расположенш венозных 
коллекторовъ. Дефинитивно такое ‘устройство, какъ упомянуто, 
свойственно птицамъ и н$которымъ млекопитающимъ. Если же 
развит1е уепае. 15113 {гапзуегзае только задержано, и силы сердеч- 
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наго насоса на правую верхнюю полую вену недостаточно, чтобы 
черезь узюый анастомозъ перевести въ нее всю кровь лфвой сто- 
роны, то л5вая верхняя полая вена будеть проходима для крови, и 
и если отстанеть въ развитш, то тфмъ меньше, чфмъ тоньше бу- 
деть поперечный анастомозъ. Такое устройство верхнихъ полыхъ 


_ венъ съ задержаннымъ развитемъ уепае лаеаг1з (галзуегзае дефи- 


нитивно свойственно многимъ млекопитающимъ (нфкоторыя изъ гры- 
зуновъ, хоботпыхъ, насзкомоядныхъ; многя изъ парнокопытныхъ). 
рф неполнозубыхъ, китовь, хищныхъ, полуобезьянъ и обезьянъ 
верхняя полая вена устроена такъ же, какъ и у человзка. 

Что касается условй редукши правой и сохраненя лЪвой 
верхней полой вены у человЪка, то относительно нихъ, какъ было 
упомянуто, пока существуетъ немного данныхъ. Послфлн!я мы на- 
ходимъ у авторовъ, описавшихъ свои случаи лфвой верхней полой 
вены, при отсутсти правой. Къ обозр$н1ю этихъ случаевъ мы те- 
перь и переходимъ. 

1. Случай Чезельдеиа (Спезе4еп, 8). Описанъ въ 1713 году. 
На него, какъ на принадлежаций къ сер разсматриваемыхъ слу- 
чаевъ, обратилъ внимаше \. Кгалзе: „ВЪФроятно, сюда принадле- 
жить и недостаточно полно описанный случай Чезельдена, который 
обыкновенно разсматривается. какъ случай удвоеня верхней полой 
вены“. Изъ описан1я этого случая В. Груберомъ (3) можно понать, 
что Вильямъ Чезельденъ наблюдалъ сердце, въ правое предсердие 
котораго впадала уепа 27у50$. КромЪ того, им$лась верхняя полая 
вена, которая спускалась надъ аортой и легочными сосудами, про- 
стиралась далфе вокругъ основанля сердца, чтобы, какъ и нижняя 
полая вена, впасть въ нижнюю часть праваго предсердя. 

Здвеь развилась, слфдовательно, лЪвая верхняя полая вена; отъ 
правой же осталась часть, ближайшая кь сердцу, на протяженш 
между послфднимъ и м$стомъь впаден1я въ нее непарной вены. От- 
дЪль же правой верхней полой вены между м%стомъ впадешя у. 
а2у50$ и’ поперечнымъ анастомозомь (у ас. &гапзуегза) облитериро- 
валея. Поэтому, сохранившаяся часть правой верхней полой вены 
кажется непосредственнымъ продолжен1емъ уепае а2у505. 

Въ изложении. автора случая достать ие удалось. 

2) Случай Дорша (Рогзей, 6). Описанъ въ 1858 году. Отно- 
сится къ трупу 77-лЬтней женщины. Полное отсутетве правой 
верхней полой вены. Уепа сауа зарегог $1п15&га образуется изь двухъ 


16 Г. И. ГОЗУЛОВЪ. 


безымянныхъ венъ на передней поверхности восходящей части 
аорты рядомъ съ а. апопуюа, Стволъ верхней полой вены прохо- 
дить внизъ и влфво надь аортой и стволомъ легочной артери, 
имЪя ‘въ длину всего 21/, сантиметра, т. к. на такомъ разстояни 
отъ начала верхней полой вены къ ней присоединяется крупный 
стволъ аномально расположенной нижней полой вены. Соединене 
это происходить надъ мФетомъ раздЪлен!я легочной артерии. 


Образуюцийся такимъ образомъ обийй стволь полыхь венъ 
идеть внизъ повыше лЪФваго ушка надъ верхней стВнкой л$ваго 
предсердя, заворачиваетъь назадъ, идеть далфе въ косомъ направ- 
лени внизъ по задней стфнкВ лфваго предсердя и впадаетъ у самой 
перегородки предсердй въ правое предсерле. Весь обийй стволь 
полыхъ венъ лежитъ внутри сердечнаго мёшка и крфико сращенъ 
съ внъшней поверхностью предсердя. ВромЪ только что _упомяву- 
таго ствола, въ правое предсерде впадаеть еще одинъ. широк, 
толщиной въ палець, сосудъ; именно въ томъ м$стЪ, которое обычно 
занято концомъ нижней полой вены. Этотъ сосудь есть соединен- 
ный стволъ трехъ венъ печени, которыя изолированно пронизываютъь 
длафрагму на мЪст$ Ютатеп диадгИаегит. № 


Что касается нижней полой вены, то положене: ея ‘было та- 
ково: слагалась она ‘изъ двухъ ‘уепае Шасае, соединенте.  которыхъ 
происходило съ наружной стороны ‘атбемае Шасае $11 6гае. 


Прилегая плотно къ лфвой перифери аорты, нижняя полая. 
вена поднималась вверхъ, проходила черезъ №1афз аогИсиз въ грудную 
полость. ЗдЪсь не доходя на 2 сантиметра до мфета отхожденля ат®. 
за а\1ае зпузгае, она загибалась надъ передней стЪнкой аорты 
впередъ и нфсколько внизъ, чтобы, какъ сказано, подъ мЪетомъ 
раздфлентя легочной артерли соединиться съ уепа сауа дезсепаеп®.. 


ЛЪвая уепа зрегтайса Пиегпа впадала непосредственно въ 
нижнюю полую вену, между тфмъ какъ правая изливалась въ Н0- 
чечную вену своей стороны, причемъ правая почечная вена ‚про- 
ходила надъ позвоночнымъ столбомъ къ уепа сауа. иЧегог такъ, 
какъ это нормально свойственно лЪвой у. тезай$. 


Уепа Пет!а72ухоз отсутствовала и была замфнена тёмъ, что 6 
лЪвостороннихь межреберныхь венъ впадали въ лЪвую. сторону 
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нижней полой вены '). Относительно‘ уепа` а2у003точныхь! данныхь 
НЪтЪ. то о ЗА миры 18 
° 3. Случай Талбертема. (НаФегёзта, 7): `Авторомъ’ ‘описанъ’ въ 
1862 году препаратъ инъецированнаго ‘сердца’ ‘съ большими со- 
вудами взрослато изъ’ коллекщи ‘проф’ Заттеег’ а” въ‘, Лейден: 
Легочные сосуды ‘и аорта отклонен й! отъ’ нормы ‘не’представляютъ. 
Лфвая сонная' артер1я начинается ‘изъ ’а: апопута. У; сауа зиремог 
йзвращена: она’ слатается изъ правой” безымянной; которая‘ проте- 
каетъь косо’вл$во, и лЪвой безымянной, спускающейся вертикально 
вниЗЪ передъ агё. сатоН5 зтизга. 

(06$ безымянныя вены, соединяясь впереди дуги аорты, даютъ 
верхнюю полую вену. Послвдняя идетъ внизь ‘и влЪво, ‘проходитъ 
передъ’ аг(. рёшмопа|$; чтобы лечь: далфе`на’лфвое предсерде между 
его ушкомъ и легочными‘ венами. ‘Значительно утолщаясь, она ло- 
жится въ з\еиз агНо-уепы{ ее и, сл$дуя его направлению; дости- 
гаетъ задней поверхности сердца. ЗдЪсь она’ впадаеть въ правое 
предсерде ниже и лЪвфе мЪфста’ впаденя ‘нижней полой‘ вены. 
Боле крупныя сердечныя вены’ ‘впадаютъ” вв ту часть‘ верхней 
полой вены которая расположена въ артЮ-вентрикулярной! бороздЗ. 
Уепа 47503 зиизга сильно развита. Она ‘идеть рядомь ‘съ аортой, 
загибается дугой надъ корнемъ легкаго. и’ впадаеть въ верхнюю 
полую вену ‘на 4 сантиметра ниже соединентя обЪихъ_ уепае апопутае. 
Относительно У. а2ух0$ Чехёга вЗрныхл, данныхь ‘не получено. 

4. Случай“ Гриньфильда (\№. 5. Отевийеа, 11). Описанъ въ 


1876 году. Относится къ трупу 39-лЬтняго мужчины. Правая у. 


лаоаг1$ (соттии$) и правая ‘у. зафешах!я соединяются’ обычнымъ 


° образомъ. Образуюпийся правый’ безымяпиый ‘стволъ (у. апопута 


Чехга) идетъ’ косо влЪво и соединяется съ лфвымъ безымяннымъ ство- 
ломъ (у. апопута зип15та), который получается изъ соединен1я’ лЪ- 
выхъ уу. ис]ат1з (сотт.) её заб амла. 

Общий стволЪ безымянных венъ’ лежить на продолженги тЬвой 
нзь нихъ, идетъ внизь впереди’ ат райлопаН“” къ сердцу и здЪсь 








1) Эта аномалля нижней полой вены изв$стна подъ именемъ такъ на- 
зываемаго „кажущагося продолжешя нижней полой ‘вены вЪ полунепарную 


вену (\. Ве а2у50$)“ (Тихомировъ, 1). Здесь развилея только’ первично-по- 


чечный отд$лъ нижней полой вены, изъ котораго кровь доставлялась къ 
сердцу необычнымъ цутемъь черезъ сильно развитую заднюю лЪвую карди- 
нальную вену (у. Веп1а7ус0$, у. а2усоз пита). 
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переходить въ сильно расширенный зши$ согопахтаз. Посл дн!й 
впадаетъь въ правое предсерме широкимъ отверстемъ, находящимся 
сзади и внизу отъ отверстя нижней полой вены. Умуша “Гьефези 
плохо развита, Уепа &2у50$ не могла быть точно прослфжена. Сердце. 
велико. Окружность у основаня желудочковъ. 13 дюймовъ Уепа 
сауа иИемог открывается въ правое предсерме, ‘однако. нсколько 
впереди и выше, чфмъ обыкновенно. Отверст!е для правой верхней 
полой вены отсутствуетъ, и соотвзтствующее удлинен1е. вверхъ тфла 
предсермя не существуетъ, такъ что послднее вверху кажется 
уплощеннымьъ, между тёмъ какъ нижняя часть его н ушко увели- 
чены. . аа] 

5. Случай ТГрубера (\. СгиаЪег, 3). Описанъ въ . 1880 г. 
Трупъ мужчины поступилъ для препарированая мышцъ туловища. 
Сосуды шеи были удалены или сильно повреждены, ‚& также 
нфсколько повреждены грудные органы, прежде чфмъ была за- 
мЪчена аномалия верхней полой вены. Шравая безымянная вена 
большей длины, идеть косо справа и сверху—вл$во и внизъ пе- 
редъ большими сосудами дуги аорты; устроена, точно , такъ-же, 
какъ нормальная у. апопуша $5 та. ЛЪФвая безымянная вена 
срЪзана до самаго нижняго конца. Она должна быть короткой 
и устроена такъ, какъ нормальная у. апопута. Чехёга. 06ъ 
безыменныя вены соединяются и дають у. саха заретог ‚на лЪвой 
сторон® на такой же высот, какъ это нормально бываетъ на, правой. 
Отъ правой уепа сауа зирегог не осталось никакого слда. Отъ 
мета своего начала лфвая верхняя. полая вена спускается почти 
вертикально впереди агё. заб ам!а зиизга, передъ и влфво отъ агси$ 
зог(ае и впереди Ио. амегознт. Она прободаеть слЪфва_отъ &, рщ]- 
попа! сошшип. и начала |1. агёегозии фиброзный слой перикармя 
и идетъь, чтобы лечь въ полость сердечной сорочки, будучи при- 
крыта тамъ его серознымъ листкомъ. ДалЪе она вертикально про- 
должаетея передъ аг!. рийшпопаз зт., передъ м$стомъ впаден1я уу. 
райпопаез эт. въ лфвое предсерме, между первыми и ушкомъ по- 
слЪдняго на лфвую сторону лфваго предсермя. Ниже уу. рапопа]ез 
чш. она поворачиваетъь направо, на заднюю поверхность сердца, 
чтобы лечь тамъ на задне лЪвый сегменть за]сиз аго-уешилешат! 8, 
въ н%$соколько косомъ направлени. Наконецъ, она впадаетъь въ 
правое предсерме отверсттемъ, которое соотвзтствуетъ отверстию’ 
нормальнаго $штиз уепагии саг@сагит, имфетъ поперечно-овальную 
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форму и находится книзу и влЁво отъ отверсл1я уепае саузе и{ег!о- 
115. Интра-перикардальная часть верхней полой вены виситъ до 
лВваго предсердя на дупликатурЪ серознаго листка перикардя— 
связка верхней полой вены; связка эта идетъ отъ агё. райиопа!$ з1., 
отъ пространства между нею и лёвымъ предсермемъ и отъь этого 
посл дняго къ задней стфнкЪ уепае сауае 5ирел10т1$, чтобы её охва- 
тить; въ длину имфетъ 2,6 сант. въ ширину до 6 шш. Длина 
верхней полой вены достигаетъ до 12,5 сантиметровъ, изъ кото- 
рыхъ ея ех{га— перикарлальная часть=5 сант., пита—перикар- 
дальная=7.5,а изъ послЗдней, на отрфзокъ до зи]с0з агНо-уепитеи- 
]аг!з приходится 4,5 сант., на отрфзокъ-же на зшсиз—3 сант. У ея 
поперечно-овальнаго отверст!я`въ правомъ предсерди, которое въ 
одномъ направлени шириною въ 3 сант., въ другомъ-—въ 2 сант., 
отсутствуетъ ууща Тперези. 

На правой сторон даннато случая находятся: у. пбегсозвайь 
зиргета, у. Нет1а2ус0з зпрегог её у. Веп1а2усо$ иШег1ог; на лфвой 
сторон: у. пиегсозба$ зпргета её У. а2у508. 

Косо внизъ спускающаяся правая у. Вепиа7ус0$ зирег!ог сла- 
тается изъ уу. ицегсозаез Ш и ГУ. По 5 грудному позвонку, че- 
резъ Пзатетит ‘ицегуегега]е между 5 и 6 и по 6 грудному по- 
звонку идетъ она позади грудной аорты косо влфво, чтобы впасть 
въ у. а2у03 зпизга на ея правой перифери, выше у. Нелма2у503 
пеоу 4ехёга на 1,5 си. Оть угла, гд$ ея нисходящая часть пе- 


‘реходитъ въ поперечную, она посылаетъ анастомозъ, длиною въ 


2 сёт., вертикально спускающйся къ углу у. Вепма2у50з шег10г15, 
гдЪ восходящая часть послздней переходитъ въ поперечную. У. йе- 
111а7у50$ 4дехга и{егюг получаеть уу. пиегсозез Х1-—УТ. Ея по- 
перечная часть идеть передъ 6 груднымъ позвонкомъ, далфе по 
о. ибегуегебга!е между нимъ и 7 груднымъ позвонкомъ позади 
грудной аорты косо и влЗво и впадаетъ въ у. а2у508 $19ёта. 

У. а72ус0з зпиуга, кром полунепарныхъ венъ, принимаетъ 
уу. Иегсозва]ез зпаугае Т-_ХТ. По Иеат. пуегуегбегае между 
4 и 5 грудными позвонками она переходить въ дугу, которая пере- 
крещиваетъ аорту на мЪстЪ перехода ея дуги въ аога {Погасса, а. 
также п. уаз, и на 1 сёт. выше корня лЪфваго легкаго подходить 
къ уепа сауа зарегог пита, чтобы въ неё впасть. М%сто впаде- 
н1я— на 4 ст. ниже соединен1я обЪихъ уу. апопутае на задней 
стВнкВ, сауае зирег1юг1з, прежде чфмъь  послфдняя прободаеть 
фиброзную пластинку перикардя. Д1аметръ у. а2у50$ на 1Х грудномъ 
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позвонк% › достигаеть 7. иа., аопередъь впаденемъ въ уепа сауа 5и- 


реглог—9-—10 ма ои Пони 9108 атома вячаоцеватн М 


Сердечныя ‹ вены ›впадаютъ въ, ига —перикардальную часть 3 


верхней полой вены, ‘расположенную. въ. 5с18 ‚агНо-уениещата, 


зарыриальрнои 5 


Сердце: и связанные съ инимъ ‚кровеносные сосуды, за исклю-_ 
ченнемъ верхней полой. вены, а также. главныя вЪтки орков | 


вполнЪ нормальны. . 
6. Случай Вейгерта. (С: \ с О Описанъ ВЪ. 181, ‘соду. 


Относится къ 96-ти яЪтн. крзикому мужчин%. „Помимо „рЪдкости 
подобной аномали; еще и. потому представляетъ интересъ, что. бро- 
саеть свЪтъ на причину появленя., этой удивительной, аномалии, а 
именно въ томъ отношени, въ. какомъ до сихъ ‚поръ извфетные 
случаи не обслфдованы“. Описывая лЪвую верхнюю ‚полую. вену, 
Вейгертъ говоритъ: „Эта болышая вена слагается, ‚ пока, она ‚не 
вошла еще въ сердечную сорочку, изъ 3-хъ большихъ | стволовъ. 
Самый большой изъ нихъ воставляетъ непосредственное продолжене 
уепае щощаг1з (сотиищи.) зииз@гае, такъ- что! упомянутый крупный 
венозный стволъ внутри сердечной сумки лежитъ, прямо. на ‚продол- 
жении этой вены. При. вход въ грудную полость ‚вена эта (0501. 
сошт.) имфеть въ окружности _2;2 сил. ЭдЪсь она принимаетъ при- 
ходящую справа ‘большую вену, которей окружность==1,7 сба.и 
которая соотв тетвуеть апопута’ Чехга. Двумя сантиметрами ниже 
сл$ва также подходитъ венный стволъ; имЪя въ окружности 2 ©ёт.— 


кь главному стволу, который, теперь. достигаеть около 3,5 ст. Эта, 


приходящая слфва вена симфетъь ‘у мЪета, своего. ‘впадентя. два 
клапана и ‘представляеть изъ себя уепаш зибамалт  зиизгала. . 

Что касается хода большого венознаго ствола, который является 
продолженемъ уепае ]ои]аг1$ 116. ЗИ.) То оонъ лежитЪ, передъ ве$ми 
большими сосудами, главнымъ же образомъ, передъ агб. ви ]ама 
$11156га. Уепа забала эп. подходить къ главному стволу на, вы- 
сотВ дуги аорты. О другихь крупныхъ венахъ нужно замзтить, что 
Фета лида офетпа 4ехта, также какз и чепа ‘саша зирептот 
Чета совершенно. отсутствуют, между тфмъ какъ уепа а2у50$ 
4ехга и уепа ]иои]аг1 ехбегпа 4ехёта развиты въ крупные стволы. 
„Ниже. мЪста. впаден1я уепае зиъс]ах1ае зпизгае входить этотъ.боль- 
шой венозный стволъ. (верхней полой вены) въ. сердечную . сумку, 
причемъ, располагаясь передъ агё. риациопай $, именно, ‚лЪвфе ея 
начальной части, зат$мъ—передъ лЪвыми уу. ратопез, прибли- 
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| жается, къ $$. агбо-уепитешат!5, который составитъ (теперь) пра- 
вый край верхней полой вены до лсамаго. мфста ея. впадешя въ 
сердце. 'Тамъ; гдЪ  этотъ венозный ‚стволь ‚достигаеть до ‘верхняго 
края„лЪваго ушка, ‘въ. его: ст$нк ‚появляются красныя мышечныя 
волокна. Вена’ вливается. въ. правое, предсерде такимъ образомъ, что 
она’ огибаетъ лЪвое предсерде . по’ направлен!ю_назадъ и нЪсколько 
. _ вправо. М$сто. впаден1я таково, что.оно находится нЪеколько влфво 
} отъ омФота`впаден1я. нижней полой. вены. Окружность верхней полой 
° веныснепосредетвенно у мфста ея окончан1я ‘равна приблизительно 
| от о 

1 _! „Вов тв вены сердца, которыя ‚обычно вливаются въ тих со- 
гопагиаз, впадають въ. ту’ часть. верхней полой вены, которая про- 
ходить вдоль. 511с1$ абгю-уепимецаг1з. Место впадешя  уепае сахае 
зпрег1от15 ‹клапановъ не ‘содержитъ.. Козза охабз небольшихъ размЪ - 
ровъ (0,6 си. въ маметрЪ). Когатеи оуже закрыто. Правое ушко 
’ сердца объемисто. У’ другихь частей сердца, какъ и у \епа саха 
| и\еногоисартерйй- ничего ненормальнаго ‘отмЪтить не приходится“. 
| Въ полости черепа Вейгерть также отмЪчаеть интересныя ано- 
мали. Между т$мъ какъ зтиз. гапзуегзиз зпизег очень широкъ и 
| широким ‚отверсмемь ‘открывается въ начало  соотвфтствующей 
’ внутренней яремной вены, правый зшиз гапзуегсиз значительно уже 
и у Югатепуисшаге  проходимь ‚только для толстаго ‘зонда. Оты- 
_ скать ‘сообщен!е между этимъ посл$днимъ мЪетомъ и вЪтвями уепае 
асшанз ехегпае Чехгае. не удалось. 

ПослЪ мацераши черепа получены слЗдующ!я данныя. ай 
те черепа ассиметрично. Задняя правая черепная яма Уже лЪвой, 

ис гапзуегзиз 4ехёег, уже и. менЪе глубокъ, чфмъ, $. зишег 
{0,7:1,1).Эщеиз засЦаНз$ продолжается, въ зис1$ {тапзуегзиз зпизвег. 

1Повъ ‘между ‘з4иалпа: 0сс1р1Из и: рагз шазёо14еа на правой. сторонЪ 
на большей части своего. иротяжен!я заросъ и  отсутствуетъ. 

ОлЪва, ‘наобороть, хорошо. развить. Назначенная для вены часть 

Тогалациз 18112115 съ правой: стороны раза въ 3 меньше, чЪмъ 

соотвЪтствующая часть такого же отверст!я лЪвой етороны. . Ео- 

татеп тазбо14епш лЪвой стороны боле развитъ, чфмъ съ. правой. 

При ›разсматривани ‘черепа снаружи замфтна значительная асси- 

метр1я въ ‘линяхъ соединен!я ›обоихъ ргосез5аз  пазбот4ет. съ. за- 

тылочной. костью, Приведены „цифры, указываюния нато, что пра- 

ВЫЙ ргосе5зи$ пазё01еиз-— ближе къ средней ‘линш, чЪмъ лЪвый, 
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т, е., что правая половина затылочной кости въ соотвфтетвующемъ 
мЪ\ств развита’ менЪе, чёмъ лЬвая. в 1 Н 
Вейгерть думаетъ, что’ эти’патологическя` измфненя въ .череп® 
начались на 2—3 м$8еяцВ утробной жизни зарощен1емь шва между 
0$’ обор и рагз шазбо1дей 03815 фетрогаЙ$ правой. стороны, что 
вызвало недостаточное развите образующихъ этотъь шовъ костей и, 
эъ зависимости отъ’ этого. ‘указанное’ выше недоразвит!е 51145 и 
<тиз {тапзуеги$ правой стороны. Оттокъ крови ‘изъ головы совер- 
шался болфе черезъ за’ &гапзуегиз бег и отводяия вены л%- | 
вой стороны, причемъ правая внутренняя яремная вена вовсе не 
развилась. Все это дало возможность лвому Чисваз  Си\ег! взять 
значительный перевзеъ надъ правымъ, а’благодаря хорошему развит 
т1ю уепае }исщаг!з $гапзуегзае, кровь правой стороны стала оттекать 
по болфе широкому руслу, т. е. въ лёвый протокъ Кювье, что и 
повлекло за собой полное закрыте праваго протока Кювье. 

7. Случай Чарльза (1. 4. Свамез, 12). Описанъ въ 1889 г. 
Относится къ субъекту среднихъ’лфтъ, хорошо упитанному. Безы- 
иянныя вены обыкновеннаго калибра, но идуть не обычно. Правая, 
бол\е длинная, идетъ по корнямъ артери, исходящихъ изъ дуги аорты; 
яфвая, болфе короткая, лежить почти параллельно аг“. заббамта $1-. 
115га. Соединене обЪихъ уу. апопутае даетъ верхнюю лЪвую полую 
вену. Послфдняя перес$каетъ дугу аорты рядом сита пегуо ]агупоео 
шЁЕгоге, идетъ далфе надъ (впереди) корнемъ лфваго легкаго къ же- 
лобку между лЪвымъ желудочкомъ и лЪвымъ предсердлемъ, сердца и 
оканчивается въ правомъ предсерми широкимъ овальнымъ  отвер- 
сттемъ. | У 

Уепа сауз зирегог 4ехга вверху лежить сбоку отъ аорты, ‚за- 
тВыъ пересфкаеть спереди корень праваго легкаго, тд уже ‘пред- 
ставляется лишь фибрознымъ канатикомъ. Въ дальнЪйшемъ пути 
канатикъ соединяется съ правымъ ушкомъ, гдЪ онъ ясно выдфляется 
на небольшомъ протяжени. На срединф пути канатикъ не мОгь 
быть отпрепарированъ. такь какъ ‘онъ плотно приросъ къ инкаль- 
цинированной желез$. | | х 

Уепа а2у50з ша]ог (лЪвая)’ получаетъ почти вс уепае п\егсо- 
з4а]ез лфвой стороны и выше верхняго’ конца  аогбае дезсепйепй< 
впадаетъ въ лЪвую уепа сауа зирегтог. Верхня и нижняя уепае 427501 
правой стороны оканчиваются въ толстую ‘уепа а2у50$ зпизга. У. 
22у00$ иег1ог 4ехга принимаетъ межреберныя вены правой стороны. 
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до 9-го. межребернаго. промежутка, а У. 22у50$ зпрегог дехёга отъ 
9--3 межреберья. | 
‚ Уепа сауа и{етюог. нормальна, какъ и аорта и ея вЪтви. 

‚Сердце хорошо, развито, но казалось, что лБвый желудочекъ 
занимаетъь ббльшую часть передней его поверхности, чЪмъ обычно. 

8. Случай Бедара (В6ааг(, 13). Описанъ въ 1892 году. Безы- 
мянныя вены, соединяясь, дають лфвую верхнюю полую вену, рас- 
положенную влЪво. отъ начала крупныхъ сосудовъ основанля сердца. 
Стволъ верхней полой вены идетъ. внизъ и нфсколькс назадъ, вхо- 
дить въ полость сердечной сумки, огибаеть наружный край л$ваго 
ушка и ложится на заднюю полуокружность атр1о-вентрикулярной 
борозды: сердца. Будучи сращенъ съ упомянутой бороздой, онъ виа- 
даетъ вь правое. предсерде на уровн% отверст1я нижней полой вены. 
Другихъ аномалй не ‚было. 

9. Случай Стэнли Бойда (БёаШеу Воу@, 10). Описанъ въ 
1893. году. Относится къ зародышу челов$ка, препарированному въ 
анатомическомъ театр Лондонскихь Женскихь Курсовъ. Правая 
уепа шпоштаба длинна и спускается наискось, и влЪво позади ру- 
коятки грудины. Она образована происходящимъ на обычномъ мость 
соединешемъ опонкой хепае лидщат8 (сотт.) аейгие`) и у. з1- 
Сауае 4ехётае. Успа ао ]аг1$ ехбегпа 4ехига хорошо развита, спу- 
скается подъ т. ото-Ву01еиз, чтобы соединиться съ у. заб ама. 
Л%вая у. тпоплпаба коротка, почти вертикально расположена н 
образована. соединешемъ большой т. )идщат18 сотай. зииятае”) и 
у. зиреамае зпиз&гае. Уеца ]аси]ат1з ехегпа зпизга не была най- 
дена; возможно, что была ср$зана до основаншя. Уепа шпопитадба 
дехга получаетъ галилз иМемог у. Мугео1@еае шЁ. своей стороны, 
между тЪмъ какъ у. (пугео4еа п\егог зиизга впадаеть высоко въ 
у. очах! сотш. зпизга. ОбЪ безымянныя вены соединяются впе- 
реди дуги аорты. Образующййся такимъ образомь стволъ верхней 
лфвой полой вены спускается внизъ спереди отъ Чиа аг(ег!05и$. 
| идеть далзе между лЗвымъ предсердемъ п корнемъ л$ваго легкаго, 
а еще дал$е наискось вправо—между л$выми желудочкомъ и пред- 
серщемъ, и впадаетъ очень большимъ отверстемъ въ правое пред- 
’ серде, Умуща'Твефезй. отсутствуеть совершенно. На м$ств обыч- 


*) Курсивъ наш. 
*) Куреивъ нашъ. 


| 
4 | при о чз УЧР 56 | 
наго впаденя правой верхней полой’ вёны' н®иъ ни’отверстя) не 
слЪда его, какъ нЪтъ слЪда и оть всего ствола этой“вены: Осталь- 
ныя отверстя сердца нормальны. ‘Что’ касается ‘ненарныхь венъ, 
то съ об5ихъ сторонь онЪ’ почти’ одинаковой величины; изъ’ нихъ 
у. а2у00з Фехёта` впадаеть въ’ у. апопуйа ‘фехёга, недалеко отЪ’ нау 
чала послфдней, а у. а7у50з зпизга въ’ сама мии! эизга сей- 
часъ ‘же надъ корнемъ лЪваго. легкаго. | | ы 
10. Случай Мейзерта (А. Малзете, 5). Описанъ въ’ 1899 году. 
Относится къ трупу 4-хъ лётней’ дЪвочки, ‘умершей отъ дифте- 
рита. Уепа ас ]ат13 сот! $ дехига-нормальныхъ размфровъ. Выше 
впаден!я (въ нее) уепае Нугео14еае шебае, она ’имфетгъ, будучи 
вскрыта и распластана, 1,5 сёт. въ’ ширину. Ниже ‘на’1.5 ‘с@в. 
отъь м$ста впадентя упомянутой вены, у. ао" имфеть клапаны, 
а еще ниже—послЪдняя становится уже и на разстоянш" ‚5 милли- 
метровъ отъ основан1я клапановъ открывается въ идуний справа 
венозный стволъ, лежащй рядомъ съ амема заббама’ и ‘имфюпий 
въ даметр$ 2 шт. Этотъь послёднй есть уепа зафеама” ‘ехга. 
Уепа ]асц]ат1$ соттии$ 4ехёга и уепа зибеам1а авхёка, соеди: 
нившись, продолжаются въ замкнутый внизу и конически закруглен- 
ный венозный стволъ, имфюций въ’длину 1 ебт., а въ ширину въ 
распластанномь состоянш—8 ‘ит. Этоть слой’ венозный ' стволь 
разсматривается авторомъ какъ’уепа апопута’ дега. Н®еколькими’ 
миллиметрами выше слфпого конца отъ’ лзвой стороны ствола ‘отхо-, 
дитъ венозная вЪтвь, такого же‘калибра, какъ и уепа забеамта ехёга, 
и идеть въ косомь направлен’ влВво`и внизъ: Она перёкрещиваеть 
агб. апопута и начальную часть агё. сагойз зиитае и’виадаеть въ 
большую, очень тиирокую вену, идущую сверху внизъ и' предетав- 
ляющую изъ себя уепа вауд зарегюг зпИзга. „Эта “ково идущая 
вътвь“, говоритъ авторъ: „есть уепа апопута’ 311156 га, которая, какв 
нормально, имфетъ бульшее протяжене’ изъ двухь безымянныхь 
венъ, но ‘проходить въ извращенномъ паправлени, именно: ‘не сл5ва 
сверху— направо‘ внизъ, но ‘справа сверху налфво внизъ“. , Л8вая 
уепа аси! сошилииз ^ представляется‘ такой“‘же какъ’ и’ правая: 
Лъвая Фета зибсаса значительно обвемистте, чтмз ‘правая уд 
мЪста соединеня обфихъ венъ находятся, въ’ области ‘увпа’ ао, 
больше суффишэнтные клапаны. Пятью миллиметрами ниже еллян1я— 





`) Курсивъ нашь. 




















СЛУЧАЙ ЛЪВОЙ ВЕРХНЕЙ ПОЛОЙ ВЕНЫ. ИРИ ОТСУТСТВЛИ ПРАВОЙ. 95 


ды 


впадаетъ уепа апопута зна, и зд$сь уепа сауа зирегюг зпизега 


_имфетъ въ ширину въ распластанномъ состоянии 2 сём. Часть ея’, 


лежащая внЪ сердечной сумки, имБеть въ длину 2,5 сит.“ Отр5- 
зокъ вены, находянийся внутри сердечной сумки, длиною почти въ 
3 сия. Вверху онъ лежитъ на лЗвой вфтви легочной артери, далфе 
книзу—на легочныхъ венахь и лЪвомъ предсерди; ограничен 
вверху справа’ стволомъ легочной артери, внизу справа —ушкомъ 


лФваго’ предсерля. При прохождении черезь сердечную сорочку уеня 


сауа зирегог зпизга нЪоколько съуживается, на дальнзйшемь же 
пути къ основан!ю ‘сердца она расширяется на подобе ампуллы ий 
„У оенованя сердца широкимъ отверстемъ переходить въ зшиз со- 


топаг!$“. ’Посл$днй на всемъ  своемъ протяжении очень широкъ, 


проходимъ для мизинца и имЪеть песьма тонкую стфнку. По на- 
правленню къ правому предсердю з1шпи$ согопат!аз становится все 
шире и открывается въ него широкимъ отверстемь, почти прохо- 
димымъ для указательнаго пальца. Отверст!е это расположено, однако, 
болфе влЪво, ч8мъ нормально, и клапановъ не имЗетъ. Р%»зкой гра- 
ницы между все болзе расширяющимся зтиз согопаг!$ ‘и правымъ 
предсерлемъ не существуетъ. На своемъ протяжени 313 согопа- 
1115 охватываетъ л%вое ‘предсерме почти во всю высоту послфдняго. 
Уепае а2ус03 и Пеп1а7у20$ описаны сл$дующимъ образомъ. Оть 
задне-нижней перифери вышеописаннаго слЪпого венознаго ствола, 
принимаемаго авторомъ за уепа апопута Чехбга, отходить тонкая 
вЪтвь, въ спавшемся состоянии (пп абое]а{еен Илзуат@) имфющая 
въ ширину около 2 шш. Она идетъ сначала внизт, затЪмъ назадъ 
и обходитъ сзади правый бронхъ. ДалЪе перекрещиваетъ ‘п. уаз 
и пищеводъ и на высотЪ 5-й межреберной артерти поворачиваеть 
между позвоночникомь и аортой на лЪвую сторону, ` чтобы дсь 
соединиться съ другой, нЪсколько болфе широкой веной. Описанную 
венозную вЪтвь авторъ называетъ у. а2у50$. Послфдняя, пока она 
не пошла ‘еще позади аорты, отпускаетъ весьма тонюй венозный 
стволикъ, идупий внизъ рядомъ съ аортой и доходяпий ‘до высоты 
9-й межреберной  артери. Стволикъ этотъ соединяется здфеь съ 
веной,' идущей ‘слёва и имфющей въ спавшемся состояни ‘вт, ши- 
ину 4 шит. | | ы 
Уепа Вет1а7у>0$ (а7у50$ зи га) ' открывается въ л5вую ст0- 
рону успае сауае зпрег!о115 зпизёгае, пока послФдняя не вошла еще 
ВЪ полость сердечной сумки. Стволъ уепае Вепма2ус0з имЪетъ въ 
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спавшемся состояни 4 шш. въ ширину. Онъ идеть прямо. назад 
надъ корнемъ лЪваго легкаго, нерекрещиваетъ. п., удзи$ и .достигаетъ 
до аорты. На разстоянш 1,5 сии. отъ м$ста своего ‹впаденя. въ. 
верхнюю лЪвую полую вену, стволъ. уепае ПВепа2у50з соединяется 
съ той вышеописанной частью уепае а7у50$  (4ехёгае), которая на 
высот 5-й межреберной артери шла справа налфво между позво- 
ночникомъ и аортой. Ниже этого м$ета стволъ. уепае  Веп!а2уз0$ 
идетъ вдоль аорты косо внизъ и направо и' на разетоани. отъ 
него на 1,5 си. раздВляется на 2 совершенно одинаковыя в$тки, 
сохраняюния каждая калибръ своего главнаго ствола. Лфвая изъ 
этихь вЪтвей, продолжая оставаться слЗва, идетъ вдоль аорты  прамо 
внизъ и прослфжена до длафрагмы. Правая изъ вЪтвей позади аорты 
переходить на правую сторону и здфсь, какъ было упомянуто, на 
высотЪ 9-й межреберной артерли соединяется. съ. венознымъ стволи- 
комъ, являющимся вЪтвью уепае а2у20з Чехёгае, На. дальнфйшемъ 
пути правая в$твь уепае пепта2ус0з идетъ справа вдоль аорты и 
также прослфжена до дафратмы. Сердце, сообразно. съ возраетомъ 
иидивидуума, велико. 

Н»сколько отдфльно стоитъ случай Маскепже, описанный въ 
1880 г. (9). Отновитея къ трупу 2; лЬтней дфвочки. Имфющаяся 
здфсь лЪвая верхняя полая вена впадаетъ въ. 17606 предсерже. Пра- 
вая верхняя полая вена отсутствуетъ. КромЪ того, имЪется рядъ 
ненормальностей со стороны самого сердца: дефекть въ межжелу-. 
дочковой перегородкЪ, начало аорты изъ праваго желудочка, откры-. 
тый Фисбаз агбег10за$ ВобаШ и др. 

Изъ приведенныхь рефератовъ видно, что. съ той. точки. зря, 
которая насъ занимаетъ, наибольний интересъ представляеть случай 
Вейгерта, и именно потому, „что бросаетъ свзть на причину появ- 
лення этой удивительной аномами“. Въ томъ же. отношении ‘инте- 
ресны случаи Стэнли Бойда и Мейзерта. Эти три случая похожидругъ на 
друга тЪмъ, что въ каждомъ изъ нихъ стфененъ въ своемъ развит и 
(у Вейгерта—до полнаго исчезнованая) одинъ изъ двухъ главныхЪь 
венозныхъ стволовъ, составяяющихъ правую безымянную вену; У 
Стэнли Бойда недоразвилась правая внутренняя яремная. вена, у 
Вейгерта она совс$мъ не развилась, а у Мейзерта отстала въ, раз- 
вити правая подключичная вена '). Съ лЪвой стороны . во), всЪхЪ 





') ВелЪдетве уменьшен1я калибра , правой подключичной вены, кровь 
изъ соотвЪтетвующей конечности, помимо этой вены, вЪроятно, притекала къ 
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трехъ ‘блучаяхь какь внутреннмя яремныя, такъ’ и’ подключичныя 
вены ‘были ‘нормально’ развиты. 'Такъ ‘какъ’ процессь развит!я ве- 
нозныхь стволовъ въ области переднихъь кардинальныхь венъ и 
тротоковь Кювье въ’ существенныхъ  чертахъ ^ заканчивается ‘на 
четвертомь м$сяц® утробной жизни, то’нужно думать, что’ причины, 
вызвавиня остановку въ развит упомянутыхь венъ, подЪйствовали 
въ соотвтствующемъ мЪетЪ еще ранфе. Такимъ образомъ, черезъ 
правую ‘верхнюю полую вену зародыша‘ поступало къ сердцу меньше 
крови, чВмъ черезь лЗвую. СтЪененная въ одномъ изъ главныхъ 
евоихъ притоковъ, правая верхняя ‘полая вена отстала въ развитии, 
сравнительно съ лЪвой. Съ развитемъ поперечнаго анастомоза (у. 
з0оат1$ 4тапбуегза), кровь’ правой стороны головного конца заро- 
дыша стала оттекать къ сердцу по бол$е широкому руслу, т.е. че- 
резь лВвую верхнюю полую вену, что и’ вызвало, въ конц концовъ, 
исчезновенте ствола правой верхней полой вены. 


Вредная причина, вызвавшая патологическй процессъ въ слу- 
чаЪз Вейгерта, подЪйствовала на ткани зародыша въ области шва 
между запаша 033. оСср!з и рагз тазвЧеа правой стороны. Пато- 
логичесме процессы у зародыша обычно вызываютъ нарушен!я въ 
рост$ зародышевыхъ тканей. Посл$дний протекаетт, съ отклонен!ями, 
идеть въ другомъь направленти, замедляется, мфстами вполнЪ пре- 
кращается. Все это проявляется тЪмъь замфтн$е, ЧЪмЪ раньше 
возникаетъ повреждене, ч$мъ меньше развить данный органъ въ 
моментъ повреждентя. Въ случаЪ Вейгерта шовъ между упомяну- 
тыми костями заросъ, а сами кости отстали въ развитии. Это вызвало 
недостаточное развит!е 3и]сиз и з1з {гапзуегзи$ правой стороны и 
повлляло на то, что правая внутренняя яремная вена вовсе не раз- 
вилась. „Вейгерть“, говорить проф. М. Тихомировъ (2): „при 
своемъ описани высказываеть предположен!е, что въ его случаЪ 
причиной извращеннаго развитйя системы верхней полой вены по- 
служили патологичесюе моменты, имфвише мЪсто въ утробной жизни, 
чего, —по моему мнЪнпо— и  слЗдуетъ ожидать каждый разъ, когда 
дфло сводится на подобное атипическое для класса млекопитающихъ 
устройство органа“. 


сердцу еще окольными путями, черезъ системы верхней лЪвой и нижней по- 
лыхЪъ венъ. 


го 
#5) 
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Относительно  патологическихь  процессовь, вызвавшихъза-_ 
держку въ развит правой внутренней яремной вены ‚въ. случа 
Стэнли Бойда и правой подключичной—въ случаЪ. Мейзерта, мы. 
ничего не знаемъ. ‹ Однако, на, основами. вышеизложеннаго, 
можно: допустить существоване. этихъ. процессовъ, ‚имзвшее 
мЪсто до 4-го мЪсяца, утробной жизни. на протяжениг. стволовъ упо- 
мянутыхь венъ. Въ случаяхъ Спезеен’а, Ботвсй’а, На регёзта, 
`Грубера, Сватез’а, В64агг’а, Маскепие  яремныя: и „ подключичныя 
вены не описаны. (У ‘бгеепйе’а/ упоминается › о внутреннихь 
яремныхъ и подключичныхъь  венахъ; однако. ничего, не гово- 
рится о разницв въ калибрз соотв$тетвующихьо венъ правой 
и лЬвой стороны. Можно поэтому думать, что правыя внут- 
ренняя яремная о и подключичная вены были ‚не, хуже  раз- 
виты, ‘чфмъ  соотвЪтетвующия имъ лЪвыя вены. Нашьъ слу- 
чай интересень тЪмъ, что правая внутренняя. (гезр. общая) 
яремная вена не только не тоньше, но даже толще соотвзтствующей 
ей вены лЪвой стороны (ширина въ спавшемся состоянши вены: 
правой = 1, 6 сём., лЬвой==1,5 сём.). Что касается правой подклю- 
чичной вены, то она развита ‘одинаково съ соотвфтствующей ей ве- 
ной лЬвой стороны Такимъ образомъ, у Сгеепйе] а и въ нашемъ 
случа венозные стволы, составлявпие правую верхнюю полую вену 
зародыша, не были стъенены въ своемъ развит. Если держаться 
вышеприведеннаго миня проф. М. Тихомирова, то для объяснен:я 
аномали въ двухъ послфднихъ случаяхъ не остается ничего другого, 
какъ предположить, что вредная причина подйствовала до 4-го 
мЬсяца утробной жизни на самый стволъ правой верхней полой 
вены, ‘быть можетъ у самаго мЪста впадения его въ сердце. и вызвала 
его (ствола) облитеражщю. Благодаря же развившейся уепа авиа 
{Гапзустза, кровь правой, стороны головного конца зародыша _имла 
возможность притекать къ сердцу черсзъ лЪвую верхнюю полую вену, 
которая по необходимости и сохранилась. 


ии Такимъ образом ъ,. ‚если ‚случаи удвоения. верхней полой ‘вены 
относятся. къ, явлешямъь атавистической, наслздетвенности, то, случаи 
отсутствия правой верхней полой вены, съ замфной ее лЬвой— 
должны быть отнесены къ разряду прирожденныхъ индивидуальныхъь 
аномалай. 
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ЭдЪсь считаю долгомъ благодарить профессора Франца Адоль- 


фовича Стефаниеа за тЪ его совфты и указаня, которыми я поль- 


зовался при составлен1и данной работы. 
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Работы, на которыя сдфланы ссылки. 


М. А. Тихомировь.--Варьянты артерй и венъ челов ческаго тЪла въ связи 
съ морфологей кровеносной сосудистой системы. Влевъ. 1900 г. 


. Онь же.—Случай врожденнаго отсутствая лЪваго легкаго и сохраненя лЪ- 


вой верхней полой вены у взроелаго человЪка. №евъ. 1894 г. 
У’. атифег.—Уоткоттеп ештег Уепа саха зиреог зпизга (Бег АБ\уезет- 
Ве 4ег У. сауа заретог ег МХогт). Угево\’$ Атешх. Ва. 81. 
1880 г. | 


. Сай И’ещет.—Оефег епеп Ка уоп Пикз уе |ач{епаег Уепа саха зиремог 


ши таазз|еь фе Чагев ИВ еее Бупоз6озе ег БЗибата 
тазбо1еа ехбта У1гером’$ Агешу. Ва. 84. 1881 г. 


. А. Маизен.—Лаг Сазиз К Чег Уепа: сауа зпрезюг зпизёга ип ег етеп 


Эрихепаррей ег гесеп Гапхе а`зепийгеп4еп Апотайе 4е»г Уепа 
82у20з. 0155. Оеззен. 1899 г. 


. Потзей.—Вауег. 8226. беШоепиаф, 13858 г. Рефератъ въ Забгезремерв. 


Пегаизоеоер. уоп Вл@. Упспом ипа Ачг. Ншев. 1858 г., 1\’, 10. 


. НаФензта.—Хе4дет!. Туазепе йе уоог ЧепеезК. 1862 г. Рефераты у \\. бг- 


рег’а (3) и А. Маазегга (5). 1 


. Офезе4ен.—Зотае апаботлса1 оБзегуаЯюотз$. РЬПозорЬ. Тгапзасйоп8. Ус 


хХХУШ. Гопоп. 1713 г. Рефераты у \. Сгабега (5) и А. Мал- 
зегбга (5). 
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. Маскепгле 51.—Т\уо сазез о{ сопоепца\ таШогтавюоп о Ме Веагё. Тгапзасф. 


о{ {ре ра1о]. Бос. о{ Гопдоп. В. ХХХГ. 1880 г. Рефератъ въ ЧаБгез- 
Безе, ВегаизоесеЪ. уоп Виа. У1гевом ипа Ач. Н1гзев. 1880 г. |, 28. 
Воуа э5ищеу. - А сазе о{ ен зар. сауа \Шойё бгапзроз ой о# у1зсега, 
Зоигпа| 0{ Апаботу ап Рпуз10]оеу, у01. ХХУИ, №. В. уд. УИ. 
1893 г. | 
И. 5. Чгеепраа.—Регз1зепсе оЁ 1е# уепа сауа зарегютг \ИВ. афзепее о 
г] 566. Трапзаеопз о{ ше раёо|. 306. о{. Гопдоп. 18760 г. у. 
ХХУИ. 
Спачез. №ое о{ а сазе оё регз1зетё 1ей ‘заретог уепа сауа Беше ш сгеа% 
раг6 а Ибгоп$ со. Чопа] о{ Апаботу апа Рвуз10]о©у, уо1. ХХШ, 
№. 5. уо|. Ш, 1889 г. 
Веаат.—Уешпе сауе заремеиге зНибе а саисве. Виейп 4е 1а Восеев 
4’а6горо1о21е 4е Раз, 4. ХХХ, 1892 г. 
.Р. Апс@ е РЕ. УЩепит.-— Бит 1а регзз\апсе 4е |а уеше сауе зарбтепге 
сапепе сВег 'Пошше. Зойгпа] 4е Гапафопме её 4е 1а рпуз1о1Тозе 
погта]е$ еф раПооэ1аце$. Раг1$ 1908 г. № 1. 
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Типограеля И. И. ЧОКОЛОВА. 
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ПРЕДИСЛОНЕ. 


_Цвль, которую я имБлъ, начиная изслЪфдоване упруго- 


сти пара насыщенныхъ. растворовъ, была собрать матер!алъ 
_ для экспериментальной провфрки термодинамически выведен- 
° ной еще въ пятидесятыхъ годахъ прошлаго столЪт!я фор- 
°мулы, связывающей ходъ изм$ненйя упругости паровъ насы- 
‚щенныхъ растворовъ съ теплотой испарен!я растворителя и 
_ теплотой растворен!я твердаго тБла. Изъ добытаго мною ма- 
’терала удалось сдфлать болЪе интересные выводы, чЪмъ я 


ожидалъ, именно удалось установить для многихъ веществъ 


связь между упругостью пара насыщеннаго раствора и ра- 


створимостью и сдБлать заключен!я о величинЪ интегральной 


теплоты растворен!я. Работа была начата весной 1907 года 
въ лаборатори Императорскаго Московскаго Инженернаго 
’ Училища и продолжалась съ осени 1907 года въ лаборатори 
Императорскаго Университета Св. Владим1ра. 


А. Сперанский. 
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_ Изелбдоване упругости паровъ насыщенныхь 
растворовъ. 


Г. А-В А Е. 


Въ первой главЪ я изложу методы, которые прим$нялись при опре- 
дзлен!и упругостей паровъ насыщенныхъ растворовъ и приведу величины 
’° упругостей, какъ опредфленныя мною, такъ и находящаяся въ работахъ 
® другихъ авторовъ. Упругость пара насыщеннаго раствора можетъ быть 
°— приблизительно вычислена по упругостямъ паровъ ненасыщенныхъ рас- 
творовъ, если имфется при одной и той же температур н$еколько опре- 
дзленй упругостей пара для разныхъ концентрацй и извфстна концен- 
трац1я насыщеннаго раствора. Я на этихъ опредзлен1яхъ останавливаться 
не буду, а буду излагать тЪ работы, при которыхъ непосредственно опре- 
дЪлялась упругость пара насыщеннаго раствора. Работъ въ этой области 
° очень мало. Единственная работа, имвшая цфлью опредЗлить упругость 
_ паровъ насыщенныхъ растворовъ для выяснен1я наблюдаемыхъ здёсь за- 
_ конностей — это работа Розебума надъ растворами хлористаго кальшя. 
Въ другихъ работахъ упругость пара насыщенныхъ растворовъ опред$ля- 
’ лась лишь попутно; поэтому ручаться за полноту литературпыхъ данныхъ 
‚ по этому вопросу я не могу. 

° Методы опредЪлен1я упругостей паровъ можно раздфлить на прямые, 
тд непосредственно измЗрялась упругость или разность упругостей и 
° косвенные, при которыхъ величина упругости выводилась изъ другихъ 
физическихъ величинъ. Изъ прямыхъ методовъ наиболВе точнымъ явля- 
’ ется методъ опредфлен1я въ тензиметрв Бремера-Фровейна; объ этомъ 
°метод% я буду говорить подробнзе ниже при описавйи своихъ работъ. 
Большое количество опредфлен!й было сдзлано Лекбромъ !) который из- 
_ слфдовалъ упругость паровъ кристаллогидратовъ, и попутно тзхЪ насыщен- 
_ ныхъ растворовъ, которые получались при распадев!и аэтихъ гидратовъ 





1) Аппа]ез 4е свыше еф 4е рвузчие, земе 6. 1. 16. 19, 21, 25, 28; земе 7, $. 
И 2:4 т, 9 





при повышени температуры. Аппаратъ Лекбрг представлял водоизмВнен-_ 
пый аппаратъ Гофмана для опредфлен1я плотности пара. | к 

Барометрическая трубка окруженная муфтой или опускалась откры-_ 
тымъ концомъ въ сосудь со ртутью (см. рис. 1) или при помощи каучу- 
ковой трубки соединялась съ открытой трубкой съ ртутью (рис. 2); внутрь т 
барометрической трубки вводилась тонкая трубка В, которая соединялась Г 
съ насосомъ. Выкачивая воздухъ, Лекбръ заставляль ртуть подниматься 
въ барометрической трубкЪ. Изслфдуемое вещество вводилось въ откры- — 
тыхъ пробиркахъ. Температура устанавливалась пропусканемъ паровъ | 
различетыхъ жидкостей. Я не буду останавливаться на томъ, какимъ об- 1 
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разомъ вводилась поправка на плотность ртути, которая имфла различ- 
ную температуру внутри и внЪ муфты. При небольшихъ давленяхъ упо- 
треблялея ОА рис. 1., при давлен!яхъ близкихъ къ атмосферному. 
аппаратъ 2-й. Аппаратъ Лекёра имзетъ передъ простой барометрической 
трубкой большое преимущество; при введени въ барометрическую пу- 
стоту порошковидныхъ тЗлъ они медленно отдаютъ поглощенный воздухъ.. ь 
Аппаратъ Лекбра даетъ возможность освободиться отъ этого воздуха. Де 
кбръ поступалъ такъ: посл выкачиван!я воздуха, аппаратъ подогр®валея 
паромъ и воздухъ снова выкачивался. Лекёръ могъ не разнимая аппарата’ 
удалять такое количество воды въ видф паровъ, что получалъ изъ бога-. 
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” зиметръ, изображенный на рисунк% 3. 
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таго водой кристаллогидрата кристаллогидратъ съ меньшимъ содержанемъ 
воды и изъ ненасыщеннаго раствора, получившагося плавленемъ гидрата, 


 получалъь насыщенный растворъ. Вынимая пробирку съ веществомъ, онъ 
_ анализировалъ вещество. Опред$леня Лекёра, какъ увидимъ ниже, явля- 


ются мало точиыми. Боле точныя величины для упругостей паровъ по- 


’ лучаются при употребления тензиметра, благодаря тому, что тамъ можно 


употреблять манометрическя жидкости болфе легмя ч®мъ ртуть. Съ тен- 


_ зиметрами работали Розебумъ, ван’тъ Гоффъ съ учениками и Когенъ. Въ 
° одинъ изъ боковыхъ шариковъ тензиметра пом щался насыщенный рас- 


‚ стяхъ, ртуть. Когда упругость паровъ 
‚ чистой воды, то конечно, удобнзе брать 


а [м [ | 
° жидкости боле легкя чЪмъ вода. Но а к 


_тензиметра могутъ образоваться капли 


® вЗсомъ меньше единицы нельзя; капли 
_ воды тонутъ въ манометр% и дфлаютъ 


’тенъ брали’ а-бромнафталинъ, жидкость | | | 
© удёльнымъ в%еомъ 1,5. Дочнанъ ] 
” употреблялъ для одновременнаго опре- | | ван 
_ двлен!я упругостей н%Ъеколькихъ на- | | | 


творъ св большимъ количествомъ твердой соли, въ другой кр$®Цкая 
Н.бО.: или Р.О5. Какъ манометрическая жидкость служили бромнафта- 
линЪ, параффиновое, оливковое масло, а иногда, при большихъ упруго- 


раствора далека отъ упругости паровъ 


| 


параффиновое или оливковое масло, 
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| (5) 
если при неизбъжныхъ небольшихъ ко- ` в Роя \ 
. ) РА 4 ) 
лебан!яхъ температуры въ манометрЪ (+) С батрна & 


воды, то брать жидкости съ удЪльнымъ 
) 


его негоднымъ. Поэтому Розебумъ, Ко- | 
































’сыщенныхъ растворовъ сложный тен- Ср Во ее, 





тон 
Я прн своихъ работахъ прим$- 


_нялъ методч, Бремера—Фровейна нЪфсколько видоизмВненный; тогда какъ 
`’ван’тъ-Гоффъ,, Розебумъ и друге опредфляли прямо упругость пара рас- 


— твора и для этого одну половину тензиметра совершенно освобождали отъ 





+ 


= метрЪ. нельзя. Другое’ измфнен!е введенное мною въ методъ, которымъ 


паровъ воды, помфщая въ одинъ изъ шариковъ тензиметра или крЪпкую 


‚НО или Р.О, я измфрялъ разиость между упругостью пара чистой 
воды и упругостью пара раствора, помЪщая въ одну половину чистую 
воду, вь пругую насыщенный растворъ. Такъ какъ упругость пара чи- 
стой воды извЪетна изъ таблицъ, то вычитая наблюденную мною раз- 


пость упругостей чистой воды и раствора, я могъ опредзлить упругость 
пара раствора. Такой пр1емъ даетъ возможность опредълить въ тензиметр% 
на столько большая упругости пара, что обычнымъ’ способомъ, даже при- 
мфняя ртуть какъ манометрическую жидкость, ихъ опредфлить въ тензи- 





пользовались Розебумъ и ван“тъ-Гоффъ, заключается въ томъ, что я под- 
вергаю тензиметръ встряхиван!ю; это дфлается съ двоякой цзлью, ве | 
первыхъ, чтобы достигпуть насыщеня раствора твердымъ веществомъ. 
возможно скорЪфе, во-вторыхъ, чтобы ослабить ошибку  статическаго. 
метода опредзлен1я упругости, ошибку, обусловливаемую тёмъ, что пары. 
находятся въ равновзе1и не со всей жидкостью, а лишь съ поверхност- 
нымъ слоемъ, который можетъ имЪфть иной составъ ч№мъ вся остальная. 
жидкость. Опредфлене производится слфдующимъ образомъ. | 
Въ тензиметръ наливалась хромовая смЪсь и тамъ оставалась обык-_ 
новенно не менфе сутокъ. Затёмъ тензиметръ вымывался дистиллирован-. 
ной водой. Попутно при этомъ опредзлялось, сколько кубическихъь санти- | 
метровъ жидкости нужно, чтобы манометръ тензиметра былъ наполненъ 
до половины. ПослЪ промывки спиртомъ н сушеня въ одинъ изъ край- _ 
нихъ шариковъ тензиметра вводилась вода въ такомъ количеств®, чтобы — 
при горизонтальномъ положени тензиметра поверхность ея лежала мил-. 
лиметра на 3 ниже отверстля шарика. Вода при вс$хъ изм8реюяхъ бра-. 
лась одна и таже. Вода эта была приготовлена какъ вода, служащая 
для опредъления электропроводности. Та же вода служила для пригото- 
вленя раствора. Растворъ приготовлялея съ такимъ разечетомъ, чтобы онъ 
былъ насыщеннымъ при температур выше той наивысшей изъ темпера-_ 
туръ, при которыхъ предполагалось производить опытъ; растворъ нагрз-. 
вался почти до кипфня и затЗмъ при помощи длинной изогнутой тру-. 
бочки всасывался внутрь шарика тензиметра и быстро охлаждалея, чтобы. 
получились по возможности мелке кристаллы фраствореннаго вещества. 
ЗатЪмъ теизимегръ клался горизонтально, шарики. тензиметра пом$щались. 
на желЪзный треножникъ отъ водяной бани, а конецъ манометра на’ 
кольцо штатива. Чтобы можно было при запаиваюи вытягивать трубки, 
необходимо тензиметръ укрфпить. Это достигалось тфмъ, что черезъ из- 
гибъ манометра пропускалась стекляная палочка или толетая проволока; 
вверху эта палочка укр$Зилялась въ зажим ` штатива, а пройдя сквозь. 
изгибъ манометра она своимъ бокомъ упиралась въ кольцо, на которомъ 
лежалъ конецъ манометра. Манометрическая жидкость (по большей части. 
а—бромнафталинъ) вливалась по длинной изогнутой трубкВ въ средше. 
шарики тензиметра; въ каждый шарикъ вводился объемъ равный поло- 
вин$ того объема, который былъ нуженъ для заполнен1я половины мано- 
метра. Затзмъ удаливъ при помощи пропускной бумаги изъ трубокъ тен-. 
зиметра капли бромнафталина, если они оказывались, я запаивалъ три 
трубки тензиметра; трубку же, идущую отъ шарика съ растворомъ, я вы- 
тягивалъ въ двухъ м$етахъ такъ, чтобы удобно было надзть на нее тол- 
стостЪнный каучукъ, а затфмъ послЪ выкачиван1я воздуха запаять. Тол- 
стостЬнный каучукъ былъ соединенъ съ толетостЪннымъ  сосудомъ съ. 
кр$фикой Н»5О4; сосудъ этотъ представлялъ склянку Дрэкселя, снабженную_ 
около пробки ртутнымъ запоромъ. Трубка, приводящая пары и воздухЪ, 
изъ тензиметра, немного не доходила по сфрной кислоты. Сосудъ еъ с8р- 


рай 7 + 


° водой и нагрфвая рукой шарикъ съ растворомъ. 
° Какъ видоизмвнялея ходъ работы, когда раство- 
’ рителями были не вода, а органичесмя веще- 
_ ства, я скажу въ послёдней главф. Лля подвЪши- 
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ной кислотой быль соединенъ съ ртутно-водянымъ насосомъ Больтвуда. 


Пустивъ въ дфйств!е водяной насосъ, я обогр$валъ тензиметръ горфлкой. 
Вода въ шарикЪ наиболфе удаленомъ отъ насоса закипала. Обогр®вая 


_ весь тензиметръ, я не давалъ водф сгущаться внутри него. Черезъ н%- 
‚ которое время начиналось кипфн!е и въ шарикВ съ насыщеннымъ раство- 


ромъ. Давъ нЪсколько охладиться тензиметру, пускалъ въ ходъ ртутный 
насосъ и, время отъ времени помфшивая сосудъ съ Н»бО., доводилъ раз- 
р»жене до 11/,—3 мм. и запаивалъ тензиметръ. Чтобы тензиметръ при- 


нялъ повсюду одинаковую температуру и оставп!Йся въ немъ воздухъ 
‘распредзлился равномфрно по всему сосуду, я оставлялъ тензиметръ въ. 
° горизонтальномъ положен!и часа на три. Оставлять на болфе продол- 


жительное время, какъ это рекомендуетъ Фровейнъ, я не могъ, такъ 


_ какъ вода перегонялась изъ шарика съ чистой водой къ раствору и раз- 


° краямъ изогнута, такъ что положивъ ее попе- 
’ рекъ отверст1я термостата, при помощи винтовъ, 


_ ло прочно прикрЪзпить ее къ термостату. Вдоль 


‚оказывалось, что количество воды Въ шарикЪ СЪ 
т растворомъ слишкомъ велико по сравненю СЪ 


° проходили 4 винта, снабженные гайками и контр- 

гайками. Къ двумъ крайнимъ винтамъ были при- 
| кр»плены м$дныя цзпочки, соединенныя между 
_ собой стеклянной трубкой. Къ этой трубкЪ, илу- 


бавляла его. При нЪкоторыхъ опытахъ, когда 


количествомъ твердаго вещества, я отгонялъ рас- 
творитель, охлаждая льдомъ шарикъ съ чистой 











ван1я тензиметра въ термостатЪ служило сл®дую- 
щее приспособлене. МФдная полоса (см. рис. 4) 
6 мм. толщиной, и 25 мм. шириной была по 


находившихся въ загнутыхъ концахъ, можно бы- 


полосы была сдфлана прорЪзь, черезъ которую 








щей параллельно м$дной полос, привязывались 


° торизонтальныя соединительныя трубки тензи- 


метра. Чтобы тензиметръ не могъ сдвигаться вдоль стеклянной трубки, 
онъ прикр®плялся еще къ обЪимъ цфпочкамъ. Чтобы тензиметръ не вы- 


° плывалъ, къ нижнему концу манометра привязывался кусокъ свинца. 


Термостатъ (см. рис. 5) съ двумя стекляными стФнками имЪлъ 60 сан. 


_ въ вышину и 25 сан. въ ширину и длину. М%шалка при большинств$ 
опредзлен!й состояла изъ стержня 65 сан. длиной, на которомъ на раз- 


стояши 25 сантиметровъ были укр$плены два турбинныхъ колеса 9 сан- 


” тиметровъ въ даметр. Эта мфшалка позже была замфнена цилиндриче- 















щей значительныя преимущества. ма приводилась ВЪ лиан а 
лорическимъ двигателемъ Гейнрици. Регуляторъ быль птооловебь ‘п 
Оствальду. сомвазель стой 

Для взбалтыван1я содержимаго шариковъ тензиметра . я пользовался 
‘движенемъ кривошипа калорическаго двигателя. Приспособление; служив- 


шее для передачи этого движеня, имфло такое устройство. Толсая _ифл. 


--.---- -——-. 


ная проволока, согнутая на нижнемъ концз крючкомъ (рис. 4а, рис. 
проходила черезъ прорззъ въ м?Ъдной‘ полосЪ, плотно привинченной. 
термостату. М$дная полоса, а слфдовательно. и плоскость тензиметра был 
перпендикулярны къ направленю движения кривошипа двигателя. Кри )- 
чекъ проволоки поддфвалъ снизу ту стекляную трубку, къ которой’ бы. 
привязанъ ‘тензиметръ. Для того, чтобы проволока не спускалась вне 


о 
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проволоку надЪта мФдная клемма съ винтомъ. Другая такая же клемма 
была навинчена вершка на `11/, надъ первой. Надъ этой второй клеммой 
_ была надфта веревочная петля, соединенная съ каучуковой трубкой, 
(рис. 56) привязанной къ тяжелому штативу, расположенному такъ, что 
термостать помфщшался между нимъ и двигателемъ; каучуковая трубка 
служила пружиной, оттягивающей верх! конецъ проволоки въ сторону 
противоположную двигателю. Чтобы рычагъ не сдвигался вдоль прор%зи, 
онъ помфщался между зубцами вилки, прикр$иленной винтомъ къ ст®нкз 
термостата (рис. 5 4). Такая вилка была сдЗлана изъ проволочнаго кольца 
штатива, которое было разогнуто и къ нему припаяна вторая проволока. 
° Для соединеня кривошипа двигателя съ проволокой, служившей рыча- 
гомъ, было устроеио такое приспособлеше. Толстая проволока была изо- 
гнута въ видф буквы 5, длиной 9 сант.; одинъ крючокъ надфвался на 
кривошипъ, а на другой надЗвалея загнутый кольцомъ конецъ проволоки, 
длиной приблизительно 1 метръ. Эта проволока (рис. 56) проходила че- 
резъ отверстйя въ двухъ клеммахъ (рис. 5] ), гдф была зажата винтами. 
Черезъ другя отверетя въ клеммахъ проходила проволока, конецъ кото- 
рой загнутый кольцомъ былъ надфтъ на проволоку, служившую рычагомъ, 
соединенную съ тензиметромъ. Передвигая проволоки въ клеммахъ, можно 
было измфнять длину проволокъ, соединяющихъ рычагъ съ кривошипомъ 
и такимъ образомъ регулировать размахи тензиметра. Я останавливаюсь 
подробно на этихъ мелочахъ потому, что отъ устройства соединеня ры- 
чага съ кривошиномъ очень сильно зависитъ правильность работы всего 
взбалтывательнаго аппарата. Когда я бралъ сначала просто веревку для 
соединен1я, то бывало, что веревка запутывалась за кривошипъ, обрыва- 
лась, ломала рычагъ и т. д. 
Манометрической жидкостью служилъ въ большинствв случаевъ 
«— бромнафталинъ. Готовилъ я его дЪйствуя бромомъ въ щелочномъ рас- 
творз на С,Нз. Для опытовъ бралось. то, что перегонялось между 270° 
и 230°. Конечно это не былъ чнстый «—бромнафталинъ. УдЪфльный вЪсъЪ 
у различныхъ порщй былъ отъ 1,4905 до 1,5004. Чтобы можно было вы- 
числять плотность манометрической жидкости при разныхъ температу- 
° рахъ, я попробовалъ, прим%нима ли формула Менделфева == (1—А) къ 
этому не чистому веществу. Оказалось, что формула вполнё примфнима. 
Такъ, вычисливъ по плотности а, при 18,359 и 37,48° плотность при 0° 
равной 1,496 и модуль формулы № равнымъ 0,0006458, я вычислилЪ для 
—925,45 4=1,47148, найдено на опытЪ 1,47153; для #=-81,6 Я вычи- 
сленное 1,4655, найденное 1,4653. ИзмЪревне длины столба манометриче- 
ской жидкости производилось при помощи стеклянной шкалы, дЪленной 
на миллиметры. Шкала эта при помощи тонкихъ цфпочекъ привфшивалась 
къ винтамъ, проходившимъ черезъ прорЪзъ мФдной полосы. Шкала под- 
вЪшивалась возможно ближе къ тензиметру. Для этого надо было, чтобы 
ц%почки проходили въ промежуткЪ между крайними и средними шари- 
ками тензиметра. Вертикальное положенме шкалы достигалось перелвиже- 
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н1емъ и подвинчиван!емъ гаекъ винтовъ. Отсчетъ дЗлевшй шкалы произ- 
водился при помощи небольшаго катетометра или при помощи трубы, 
поставленной на разстояни 3 аршинъ. Температура изм®рялась до 47° по. 
термометру дЪленному на 1/10°, выше 47° по термометру дБленному на. 
1/50, сотыя доли отсчитывались на глазъ;, приводимыя въ таблицахъ о 
цифры для температуръ и давлев!р— это средя изъ НЖсколькихъ о от-_ 
счетовъ. | ь 
Чтобы избЪфжать ошибки отъ несовершеннаго насыщеня раствора = 
твердымъ веществомъ отсчетъь длины манометрической жидкости произво- = 
дилея по большей части два раза; промежутокъ между двумя отечетами | 
бывалъ часа 11/>. Все опредзлене требовало 5—7 часовъ при низкихъ и. 
3—4 часа при высокихъ температурахъ. Главнымъ источникомъ оши- = 
бокъ является при моихъ опытахъ колебанше температуры термостата. — 
Несмотря на большое ‘количество воды въ термостатВ колебан1я темпера- ы 
туры достигали 1/10°, а такъ какъ упругость пара очень сильно зависить — 
отъ температуры, то и ошибка можетъ быть значительной. Въ особенно- к 
сти сильно сказывалось это влляюе при остановк$ м8шалки, когда я ра- 
боталъ съ простой мВшалкой, которую передъ отечетомъ длины манометриче- 
ской жидкости приходилось останавливать, такъ какъ она при движени силь-. 
но отклоняла шкалу отъ вертикальнаго положен1я. Когда я замнилъ эту 
мЪшалку цилиндрической, то отсчетъ производился безъ остановки м$- 
шалки. Разница въ отсчетахъ при высокихъ температурахъ 50°—60° (при 
остановкз м%шалки) достигала 4-хъ мм. столба манометрической жидко- 
сти. Чтобы ослабить эту ошибку приходилось дфлать большое количество = 
отечетовъ на шкал и на термометрЪ и брать среднее изъэтихь отечетовъ. — 
Другой источникъ ошибокъ заключается въ томъ, что въ колвнЪ манометра, — 
соединенномъ съ той частью тензиметра, гдз находилась чистая вода, доволь-_ 
но часто бромнафталинъ становился сверху мутнымъ. Почему при нзкото- | 
рыхъ опытахъ происходило помутнЪ ве, а въ другихъ, протекавшихъ повиди- 
мому при тъхъ же услов1яхъ, не происходило, я не могъ уяснить. это помут- 
нЪн1е обусловливалось осажден1емъ паровъ воды; если опытъ велся очень дол- 
го, то Даже появлялись капли; опыты, при которыхъ появлялись на поверх- 
ности бромнафталина капли; въ разсчеть не принимались. Что касается. 
вляня помутн®ня на удфльный вфсъ и на капиллярныя свойства бром-_ 
нафталина, то выяснить этого не удалось; но что вмян!е это не велико, 
видно изъ того, что величины упругости, найденныя при ТЪхЪ условмяхть, 
когда было помутнфн1е жидкости, не отклоняются отз общаго направлея _ 
въ ход кривой упругости пара. Чтобы затруднить появлен!е мути в 
манометрЪ я, кончая работу вечеромъ т. е. посл одного или двухъ опре-_ 
дфленй, вынувъ тензиметръ изъ термостата, погружалъ крайне парни 
тензиметра въ стаканы с0 льдомъ, а манометръ обогр%®валъ. горфавой жа } 
Этимъ достигалось удалене воды изъ помутнвшаго ‘слоя. 
Существуеть еще одинъ источникъ ‘ошибокъ, это неравномьрное 
распредзлене оставшагося въ тензиметрф воздуха между обфими полови- 


кори Зы ела 
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; 
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вы * 
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’ нами тензиметра. Ван’тъ-Гоффъ и его ученики для устраненя этой ошиб- 
’ ки охлаждали шарики тензиметра смфсью твердой угольной кислоты и 
’ эфира и, сведя этимъ до нуля упругость паровъ, измфряли разность уро- 
вней въ манометр и затзмъ вводили поправку. Я не вводилъ этой по- 
° правки, такъ какъ я полагаю, что большая часть воздуха, который ока- 
|| зывался въ тензиметрахъ ван’ть Гоффа, происходила изъ фосфорнаго ан- 
. гидрида, который какъ порошкообразное вещество поглощаетъ много га- 
| зовъ своей поверхностью. У меня же твердое вещество выкристаллизо- 


Г. 

т 

° вывалось изъ кипяченнаго раствора. Ван’тъ-Гоффъ въ позднзйшихъ ра- 
° 5 

| 





отахъ не прибЪфгаетъьъ къ такой поправкз, такъ какъ она оказалась 
излишней '). 
- Изъ неп у: У 5 
р рямыхъ методовъ опредЪлен1я упругости 
И и заслуживаетъ внимантя методъ опредфлен!я | 
_ точки росы. Первымъ, примВнившимъ этотъ методъ 
! къ опредЪлению упругости пара кристаллогидратовъ 
} и растворовъ былъ Лекбръ. Аппаратъ, служапий для 
_ этого состоялъ изъ стекляннаго сосуда, въ которомъ 
. находилось изслЪдуемое вещество. Черезъ пробку 
|  проходиль гигрометръ Реньо, состоявший изЪ вызо-‘ 
лоченнаго сосуда. При охлаждени гигрометра испа- 
? рен!емъ эфира на ст®нкахъ гигрометра появлялась роса. 
Ето иЕ рту ра появлен!я росы опредфлялась термомет- 
_ ромъ, находящимся внутри гигрометра. Точка росы это 
В температура, при которой упругость паровъ, насы- 
3 щающихъ пространство, равна упругости парозъ въ 
окружающемъ пространствЪ при температурЪ опыта 
_ Такимъ образомъ по температур появленя росы и таблицамъ упругостей 
 паровъ, насыщающихъ пространство, опредвлялась упругость паровъ кри- 
 сталлогидратовъ при температур$ комнаты. Методъ опредЪлен1я точки 
росы примЗняли для разбавленныхъ растворовъ Эванъ и Орманди ?). Я 
 примзнилъ этотъ метощъ для опредфлен1я упругости паровъ гигроскопи- 
ческой воды въ почв и для опредзлен1я упругостн пара насыщеннаго 
раствора Мас]. Аппаратъ, который я употреблялъ, имЗлъ слфдующее ус- 
-тройство. Такъ какъ мнЪ необходимо было измфрять упругости пара при 
различныхъ температурахъ, то пришлось сосудъ съ изелВдуемымъ веще- 
Сствомъ погрузить въ водяной термостатъ. Чтобы вода термостата не про- 
‘никала внутрь сосуда, необходимо было устроить ртутный запоръ. Для 
этого я взялъ склянку (рис. 6) сь большимъ расширенемъ у горла. Та- 
в я склянки употребляются для выращиван!я ‘ацинтовъ. Отверст!е склян- 
ки плотно закрывалось каучуковой пробкой. Черезъ отверстте въ пробкЪ 


ы 
| 
р 
| 
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Рис. 6. 





1) ЗИлисземеВе 4ег ргеиззсвеп Акадепие 1901. П. 1087. 





2) Емап ап@ Огталдау Зопги. Свет. Босефу 61, 768, 1892. 
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проходилъ гигрометръ и тонкая стеклянная трубка, служившая для про: 
пуска мЪшалки. Гигрометръ представлялъь цилиндръ 12 сант. высоты 1 
2 сант. въ дламетрЪ. Нижняя половииа цилиндра была сдЗлана изъ сере- 


бра и вызолочена, верхняя сдфлана изъ м$ди, никкелирована и посл | 


укрзплен!1я въ пробкЪ густо покрыта асфальтовымъ лакомъ для предохра- 






нен!я отъ дзйств1я ртути. Ртуть наливалась въ расширенную верхню 
часть сосуда и закрывала вс щели, черезъ которыя могла бы проник- 


нуть вода во внутрь сосуда. Термостатъ имЪлЪ двз\ стеклянныя ст%нки. | 


Сосудъ погружалея въ термостатъ такъ, чтобы изъ воды выдавалась лишь 
тонкая стеклянная трубка, служившая для пропуска м%шалки. Продер- 


жавъ въ термостатЪ нФеколько часовъ, чтобы произошло навыщеве ра-_ 
створа и установилась упругость пара, соотвфтетвующая насыщенному 


раствору, я, затемнивъ комнату, освзщалъь при помощи большой. линзы 


НИЖНЮЮ часть гигрометра, другую линзу устанавливалъ ТАкЪ, чтобы от 


четливо видЪть поверхность гигрометра, выливалъ изъ термостата воду. 
на столько, чтобы верхн!Й край стекляннаго сосуда выдавалея изъ воды, 
опускалъ въ гигрометръ термометръ, дфленныйи на 1/100, тоненьыЙ холо- 
дильникъ, устройство котораго видно изъ чертежа, и трубку соединенную. 
съ гуттаперчевымъ шарикомъ отъ пульверизатора. Пропуская черезъ хо- 
лодильникъ воду и продувая воздухъ для перемвшиван!я воды, я произ- 
водилъ отечетъ показан1я термометра въ тотъ моментъ, когда замфчаль, 


что вызолоченная поверхность мЗняетъ свой видъ; замЗняя холодную 


воду въ холодильникВ теплой, я снова приводилъ поверхность въ преж- 
нее состоян!е и повторялъ опредфлеше. Съ васыщеннымъ растворомъ я 
произвелъь лишь одно опредзлене, но изъ того, что оно хорошо согла- 
суется съ опред$ленями, произведенными другимъ методомъ, я заклю- 
чаю, что методъ опредфлен!я точки росы можеть быть весьма полезенъ, 
такъ какъ онъ не требуетъ никакихъ сложныхъь приспособлений. Недо- 
статкомъ его является то, что при опредзлени момента, когда поверх- 
ность гигрометра мфняетъ свой видъ, субъективныя свойства наблюдателя 
играютъ слишкомъ большую роль. Этотъ недостатокъ, какъ мн» кажется, 
можно устранить, примзняя для опредфлеюя точки росы видоизм$- 
ненный методъ Шоншона1). Методъ этотъ основывается на томъ, что су- 
хая поверхность стекла не проводитъ электричества, влажная же прово- 
дитъ. Покрывъ стеклянную трубку въ двухъ м%стахъ слоемъ серебра» 
соединивъ эти слои съ зеркальнымъ гальванометромъ и съ источникомъ 
тока, Шоншонъ могъ замфтить при охлаждени пробирки тотъ моменть, 
когда поверхность стекла начинала проводить. Опыты, произведенные въ 
моей лаборатор:и студентомъ Волковымъ, показали, что стекло начинаеть 
проводить раньше появлешя росы. ЗамЗнивъ стеклянную трубку кварце- 
вой, мы получили результаты, которые даютъ надежду, что этотъ метод 
опредфлен1я упругости пара окажетея вполнз пригоднымъ. 


т) Сотрёез теп4из, 146, 1908. И | 
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Теперь перейду къ изложению полученныхъ результатовъ. Я сна- 
чала приведу полученныя мною величины упругостей водныхъ раство- 
ровъ 13-и веществъ и величины, даваемыя другими авторами для т%хъ же 


° веществъ, а затёмъ приведу упругости для другихь веществъ главнымъ 
’ образомъ по работ Лекёра. 





Для того чтобы по полученнымъ мною величинамъ упругостей па- 


_ ровъ можно было опредфлять упругости пара при другихъ температурахъ, 


не прибЪгая къ графическому способу интерполированя, я долженъ быль 
подыскать формулу. 


Выведенная Бертраномъ формула зависимобти упругости пара чи- 

Е | Т—^ \50 

стыхъ жидкостей отъ температуры в ‚ гдф Р упрутость 
пара, Т абсолютная температура, Си ). постоявныя, оказалась примФни- 
мой и къ упругостямъ паровъ. большинства изслфдованныхъ насыщенныхъ 
растворовъ. Выводъ формулы Бертрана, которая намъ встрЪтится еще 
разъ, я привожу во второй главЪ. Для вычислен1я постоянныхъ би) я 
въ большинств$ случаевъ пользовался одной парой уравнен!й. Иногда же, 
вычисливЪъ величины Си ) изъ н%сколькихъ парт, я бралъ средн1я вели- 
чины. Для опредЪлен1я величины упругости насыщеннаго раствора мн% 


° необходимо было знать упругости чистаго растворителя при тзхъ же тем- 


пературахъ, такъ какъ я опредфлялъ разность упругостей чистаго раство- 


’ рителя и раствора. Когда растворителемъ была вода, какъ это было въ 


большинств$ случаевъ, я браль упругости для температуръ до 350 изъ 
таблицъ, пом$щенныхъ въ Среш\Кег-Каеп4ег Бидермана, а для темпера- 
туръ выше 35° изъ таблицъ. Ландольта. 


Служивиая для растворен!я вещества были въ большинствф случа- 
евъ гарантированные препараты фирмы Меркъ. Передъ употребленемъ 
они перекристаллизовывались. 


Въ первой изъ ниже помфщенныхъ таблицъ я привожу вс вели- 
чины, служивиия для вычислен!я упругостей паровъ насыщенныхъ ра- 


’° створовъ. Въ послЗдующихъ же таблицахъ я, ради сокращеня, привожу 


лишь 1) температуры, 2) разницы упругостей паровъ чистой воды и на- 
сыщеннаго раствора, выраженныя въ мм. ртутнаго столба при 0°, 3) упру- 


’тости паровъ насыщеннаго раствора, найденныя по этимъ разностямъ и, 
_ наконецъ, 4) тфже упругости, вычисленныя по формулЪ Бертрана. Про- 


пуски въ посл$днемъ столбцЪ соотвЪтствуютъ тфмъ температурамъ и да- 
влен1ямъ, которыя послужили для вычислен!я‘ величинъ (Си » формулы. 


Въ таблицахъ приняты слфдуюция обозначения: 


_ Н наблюденная при температурз опыта высота столба бромнафталина въ 


миллиметрахъ. 


Р-р давлен!е этого столба въ миллиметрахъ ртути при 0°. 


Р упругость паровъ чистой воды при температур №. | 








Зуко ЧЬИ 


х р’. вычисленная по пи Бертраа. Нервы ау 


И и отношен!е упругостей к ‘раствора, и ки» 


а нк _ мам, — вину. 


— 


= т ТАБЛИ пы :99 


Употреблявпийся Но Она нмфлъ. ее { 
модуль расширен1я по р та, быль р 


тат Н РЕ тЫ ра } ачоуия 44 


23,8 52,0 5,65 и ОР 

25,3 58,5 6,348 — 24,6097 13,35 

она 278 68,0 7,369 ВА В 

Ая 29,83 7808 БОТ 05, 67 ТОВ В 

ы 31,8 89,8 9,705 34,959 25,55 — 25380 
] 3433700379 19 оы РТ ТО 

| | 35.890 ТЧАЯ, 3 оба 21808" ООО а 

бе Зои! В да В" ВТ 

О С 


ба }=174,8. 


КО, ы 
ТАБЛИЦА 5. 


ОпредЪлен1я ры сдзланы Въ ДвухЪ ашпаратаха. : т 


Й 


} | А лтарать 1-й. 


ю Р-р р | р’ ан 


28,63 2,97 26,88 О ь 
33,96 3,67 35,31 35,78 35,66 0,9071 1. 
ЧОН" 5.96 дВоЗао киа бр аа 
Ут 59,89 59,97 59,59 
45,6 9,34 ° 64.41 и. 63,98 





+ 
1) Апоа]е8 де сьпше её 4е рпузаае зеще 7, $. 7. 1896. 435. 


СУ ФНО В 
р ь '„‘ 


Аппарать 2-й. 


} 


/ и’ ? " 

Ю #-р р р р т 
_ 45,58 9,50 64,17 64,35 г 0,8710 
й 4566 9.54 64,44 ° 64,63 64,94 0,8711 
479. 10,69 69,35 69,57 69,24 0,8661 
‚ 50,4. 13,54 80,54` _ 80,96 80,35 0,8565 
53,05 = 16,45 90,69. 91.47 90,78 0,8464 
55,3 18,45 1100,03° ‘10т4 и 0,8872 


з Числа,  стоящя подъ р’, вычислены изъ величинъ р, полученныхъ 
= съ первымъ. аппаратомъ при 28,689 и 45,60 \—=175,07, 194==1,64315. 


_ Числа, стояш1я подъ р", вычислены по величинамъ р, полученнымъ 
° с0 вторымъ аппаратомъ при 45,580 и 55,39 \=74,81 194'=17,617835. 





Чтобы можно было судить о степени точности опредфлен!й сопоста- 
вляю упругости для ре. оТЪ т до 60°, вычисленныя по 1-й и 
_ ПО ик им 


ТАБЛИЦА 3. 


| Ю ‚ 1 формула. 2 формула 
т: 8,91 8,93 
20 16.45 16,44 
80. 28,95 28,90 & 
40 | _ 48,88 48,63 
Зоо 79,49 78,88 
60 124,9 123,83 


Лекбръ ') даетъ при 20° 15 мм. 


МасС1, 
ГАВБЛИ ЦА: 


ОпредЪлен1я были сдфланы въ цвухъ аппаратахъ. 


Аппарат 1-4. 


р 
Ю Р-р р р 5: 
23,88 5,24 16,79 16,75 0,7622 
а 16.55 20,72 = 0,7598 
Зы 8,16 25,43 25,54 0,7570 
34,4 9,85 30,61’ 30,73 0,7572 


—- 


——_ 7 





1) Аппа!ез 4е сышие её 4е рвузаце земе 7, $. 7. 1896. 432. 


Юю 


37,2 

40,32 
42,95 
45,32 


24,15 
27,48 
37.0 

43,89 
47,24 


Числа, стояпия ПОДЪ фр’ вычислены по величинамъ ]), наблюденнымь, 


11,45 
13,72 
15,15 
р 


5,37 
6,55 
11,52 
16,50 
19.61 


ем ЕТ 
р р’ 
35,77 35,87 
42,29 42,38 
46,79 46,88 
54,92 ея 
Аппаратуь 2-й. 
17,02 17,01 
яга —— 
Орта 39,87 
О 50,89 
60,59 60,54 


при 21,489 И” 45,3 20418110: Т, ВОЗ 


Ван’тъ-Гоффъ опредзлялъ упругость паровъ растворовъ оововрежНАС 
насыщенныхь М№МаСГи Саб0., 2Нь О. Прибавка гипса по его наблюде-_ 
Шямъ не оказываетъ замфтнаго вмян1я на упругость паровъ. Онъ даеть_ 


для упругости пара дв формулы 


109 р = 9 р» — 0,129, 


(92=8,8352 — 


Чтобы сравнить результаты моихъ опредфлен!й съ числами ван’тЪ-. 
Гоффа, я вычислилъ ] для температуръ 0°9— 





2262,5 
ть 


АИ, упругость паровъ чистой воды и. 


80°; 


подъ Г стоятъ числа ван’тъ-Гоффа подъ П мои. 


о 
0 
10 
20 
30 
40 


| 
4,2 
6,9 
13,0 


93,4 


40,8 


ТАБЛ ИМЕ 05 


П 
3,51 
6,91 


13:21 
24,0 


41,66 


Ю 
50 
60 
то 
80 


въ слЗдующей таблицЪ 


т 


68,3 


ТЕ 
178 


263 


р 
ба 
0,7550 
0.7554 


0,7555 _ 


0,7603 
0,7598 
0,7561 
0,7555 
0,7554 


П 
69,54 

111,94. 
174,6 ' 
_ 264,66 
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Хельпинъ Г) даетъ упругость при 25° 17,7 мм., по моимъ даннымъ ВЫЧИ- 


сляется 17,58 мм. При своихъ ИОВА надъ упругостью паровъ. 


Для раствора, насыщеннаго только хлористымт `натриемт Эйлеръ- 


‚ 


гигроскопической воды въ почвф 2) я сдфлалъ одно опред$ленше упругости 


паровъ насыщеннаго раствора №а (1 по метолу опредфлен1я точки росы; _ 9 





1) Эилиезремевее ег ртечзызеНен Акайенне. 1900, И, 1018. 
2) Журналъ опытной агрономи. 1907, стр, 281. 
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Й 


_ 28.2 


96,3 
_ 29,34 


га 322. 


35,7. 
не р: 
41,87 
_ 45,11 


47,89 


Вет 


Р-р 


2,56 
3,35 
’ 4,50 
5:50 
7,00 
8,53 
10,61 


15,54 
18,75 


Е На 


КС 


ТАБЛИЦА 6, 


р 


18,58 
25,09 
25,88 
30,28 
36,50 
41,79, 
50,10 
58,65 
67,36 
78,6 


\—74,99, 19 @=17,60807. 


Юю 
26,45 
29,6 
36,15 

_ 40,15 
45,95 
_ 49,85 
53,65 


‘формул при 20° 1 


_ моимъ даннымъ 2056 мм.; 


Р—р 


2,46 
3,03 
4,86 
_ 6,13 
8,5 
10,76 
13,33 


Ва Сь 2Ньо 
ТАБЛИЦА 
р 
23,20 
21,80 
41,23 
49,28 
66.59 
30,72 
96,99 


—\=77,44, 9 @=1,86246. 


По Лекёру 2) при 20° упругость пара 15.45 мм. при 100° 664; по 
2,15, при 100° 644 мм. 


КО" 


263%. :45:119. 
По опредфленю Доннана ') при 25° упругость пара 19,2 мм., 
по Лекёру 2) при 20° 13,55. 


го 


2 


18,58 
218 
26.18 
80,60 
36:73 
42144 
50,28 
58,91 
ИА 
3.20 


р 
ас 
41,15 
49,42 
66,58 
80,70 


р 
К 
0,8786 
0,8684 
Оби 
0,8468 
0,8390 
0,8304 
0,8251 
0,8156 
0,8125 
0,8074 


р 
Р. 
0,9040 
0,9016 
0,8945 
0,3893 
0,3868 
0,3821 
0,3791 


‘для. ‘Вод я ПОЛУЧИ упругость 85,76 мм., по и р полу- 
| чается 85, 65. 


Для 19 С и) взяты среднйя величины изъ вычисленныхъ по вели- 
 чинамъ 72 для 23,20 и 51,15, 


По 


Вслфдостве малой растворимости соли при низкихъ оратурахЬ 





‘опыты производились при температурахъ выше 400. 


1) ВИлитВье оне ег ргепзязсвеп АКа4епие 1897. П 1150. 
2) Апп. 4. сЫиме еб рБуз. зее 6, $. 19. 1890, 


556. 


: з \/° $ | 
| ТАБЛИЦА 8 | 
| де | 
К и 12. р т мы | 
40 то 58,22. — — } 
45 т % ‘68,79. 6,54 1 | 
58,3. 4,71 103,75. 103.72. | 
57,8. 6,48 128,12 ре и | 
\—77,62, 9 @=1,914648. | Е 2 
Ко Ст. Оз ие | 
ТАБЛИЦА Эк | 
й Р-р р р ‚- 
30,06 0,8 30,56 м - 
41,4 2,14 51,08 57,09 
51,7 4,8 94,48 95,55 
54,15 5,83 110,53 Е 
=177,401, 4 6=1,89408. са Фа 
к 0. н, 0 
ТАБЛИЦА тоинот, оао 
р Р-р ее: р 
21,41 5,86. 17.38 17,99 
26,41 6,40 20,20 19,71. 
29,30 В ЕЕ 
32,20 10,41 НН 25,46 
34,63 13,01 27,96 28,22 
36,90 15,49 30,98. 3058 
37,85 16,61 32,33 32.64 
39,20 18,57 34.08 34,16 


качеств$ ВЕКИ жицкости. При томпоритуов 39, ъо ‚он 1 


чай Р—р=18,43, р=34,22, 


лось произвести ЛИШЬ ОДНО НОО 


Съ третьимъ тензиметромъ, также со ртутью, 


<> 


РА ЗА 


к. Л 
он 


| а ‘опре $ 
для температуръ отъ 42,79 до 58,20 т. е. при. температурах 
выше и ниже точки распаден1я гидрата № а. 5. 0. 5Н, 0. 42.6 






_ изображенъ на рис. 7. Лин1я Ср. соотвфтетвуетъ, упругости раствора, обра- 





Е 


ТАБЛИЦА 11. 


Ст тА: й Р—р р ТЯ! = ‚12.0% 

84079 ОАО. Зо бнне 7” 0,6146 39,36 

_ 46,9 35,54 43,29 0,5491 46,45 
48,3 46,55 38,08 А 0,4499 
526 156;9744 45,78 45,72 0,4465 
56,6 -70,88.- 56,32 56,08 0,4428 
58,2 77,0 60,16 к 0,4386 


—\=75,454, 96=1,3934. 





25° 50° м ннйьь > ОХ 47" 50’ ты 


Рис, 7. 


`Какъ о ‘видно’ изъ таблицы 11 р’—числа, вычисленныя по мя 


Бертрана, (==75, 454) подходятъ къ величинамъ р для температуръ выше 
| точки раепаден!я №555 О. 5Н.О. Къ звеличинамъ р для 42,70 и 46,90 


они не‘ подходятъ; къ этимъ величинамъ не подходять и величины: р" 


 вычисленныя при )=63,61 и 9С' =6,481285. Надо обратить вниман!е, 


что упругость пара при 42,70 и 46,9° больше упругости пара при боле 
высокой Пора 48,30. Ходъ измнен!я величины р) съ температурой 


2 


В. к 





* 
* 


зовавшагося при распадени № 45550:5Н.0О; вЪзроятно это растворъ Гид- 


рата №а-55О.2НоО. | | | 
Лекёръ Г) даетъ слёдВющ]я величины для упругостей паровъ. т 

0 ИЕ 

1 р т з 

10 7 0,7637 | 1 

15 10,0 0,7874 р: 

20 12,0 0,6900 } 

40 33;2 0,6046 ме | 


Ходъ кривой упругости пара между 42,70 и 48,3° обусловливается 
тёмъ, что растворимость возрастаетъ такъ сильно 2), что уменьшен!е упру- 
гости, происходящее благодаря раствореншю, больше чзмъ возрастане 


Р 





бела: ----- нанеененнненнн-е-- - 





Рис, 8. 


упругости благодаря псвышен!ю температуры. Такое же явлене было на- 
блюдено Розебумомъ для Са СЬ6Н.О и Розебумъ полагаетъ, что для. 
всЪхъ веществъ, растворимость которыхъ растетъ съ температурой, ходъ 
кривой упругости пара будетъ подобенъ изображенному на рис. 8, гдз ЕР 
точка плавленя нелетучаго раствореннаго вещества. При такомъ ход® 
кривой должны существовать двЪ точки, (рис. 8 @ и 6) когда упругость 
пара раствора равна атмосферному давленю т. е. двЪ точки кипвая 
раствора при атмосферномъ давлен!и; тая двз точки кипзн1я найдены. 
для 49 №О., №а №О,, КМО., МаСЮ., ИМО, 3). 





1) Аппа]ез 4е суше её 4е рвуз1аще Земе 7 #9 1896 587. 
2) Растворимость при 400 102,6 при 450 119,1, а при 47,90 178,6. 
3) Коо%ефоот Неегосепте СЛесвое\у1еЩе # П 351. 





, и К) —— 


| №а-СО: 

Въ растворахъ углекислаго натр1я мы имЪемъ довольно сложный 
случай измфиен!я упругости пара съ температурой. Сложность эта зави- 
ситъ отъ способности №а>СОз давать н%сколько гидратовъ, которые легко 
переохлаждаются. Этимъ объясняется, что нагрзвъ растворъ и охладивъ 
его до первоначальной температуры, мы не получаемъ первоначальной 
‚ упругости. Поэтому въ таблицахъ числовыя данныя расположены въ томъ 
порядкЪ, въ какомъ они получались при опытахъ; & не въ порядкЗ, восхо- 
дящихъ температуръ. 

Опыты были произведены въ трехъ тензиметрахъ, 


Аппаратьь 1. 


Въ тензиметръ былъ введенъ растворъ соды, который посл нагр%- 
° ваюпя былтъ охлажденъ. 
м | ТАБЛИЕА” 12: 





|. М [о Р-р р р > 
й 1 28,1 3,705 24,56 — 294,65 0,8689 
й 2 29,1 4,28 25,68 25,80 0,8572 


30,07 4,97 26,71 26,91 0,8482 


ра 
“> 


Температура была поднята до 36,5° и опущена до 29,959. Тогда какъ 
| при 1—8 опытахъ количество кристалловъ въ шарик» тензиметра было 

очень значительно, въ послздующихъ трехъ опытахъ количество кристал- 
й ловъ очень невелико. 






№ Ю Р—р р р о 

4: 29,95 5,46 25,99 25,99 0,8263 
5 27,95 4,55 23,47 23,45 0,8375 
51 3,47 20,22 2021 0,8533 


Аптарать 8. 


Въ тензиметръ была введена сухая сода, предварительно истертая 

въ порошокъ. ПослЪ запайки тензиметра въ шарикъ съ содой изъ дру- 
— гого шарика была перегнана вода; это достигнуто охлаждешемъ снЪгомъ 
шарика съ содой. . 
ТАБЛИЦА 13. 


№ рю ЕВ р р ь 
24,05 1,955 20,30 20,46 0,9121 
25,55 ^. 2,39 21,94 — 0,9018 
27,0 3,04 23,47 23,46 0,8854 
10 28,05 3,57 24,61 24,60 0,8731 
11 28,85 4,01 25,51 — 0,8643 


12 29,9 4,12 26,65 26,74 0,8495 


Г ба | . У | 





о Э. 


ВТА вывфтрившаяся сода и въ видЬ порошка, введена, ВЪ тензи- | 


метръ. Растворитель введенъ какъ въ предыдущемъ опытф, но въ мень-_ 


шемъ количествЪ. 


р - м2 
= эм 






ТАБЛИЦА 14. | 
Х Юла зи Редиыто/® Ро Рз За | 
Век: | 
13 29,9 — 5,38 25,99 25,952 0,8285 — 
14 ее: 31,14 31,42 0.7992 — 
15 35,0 3,73 33,09 33,43 0,7991 1 
‚16 36,0 9,32 34,98 МЕНТ $ 
17 39,14 10,94 41,54 41,12. 0,1914 = 
18 — '41,89. 12,38 51 4889 48,54 — 0,7962 = 
19 439 — 13.48 54.11 54,12 0,8011° 1 
20-461 ААВ ВОО 60,82 0,8084 — 
ОТ рот" ри 66,854 — 0,8080 — 
22 49,95 17,59 74,35 | чи 0,8087 — 
56 3,66 — 2148 2129 0,8545 — 
В: 28,0 4,44 23,96 23,50 -0,8419 
м ОО ВИЙ 26,07 25, 92 0 ме: | 


= * 
с + р 
Е 


[64 
© 


Числа таблицъ 12, 13 и 14-0й, означенныя знакомъ Ра вычислены 
по формулЪ Бертрана при \=64,55 и 9@=6,68188. Эти величины вы-. 
числены по даннымъ опытовъ 8-го и 11-го. | 

Числа, стояпйя подъ знакомъ 1 вычислены при А— 792 иа= 
—7,243524. Эти величины вычислены по даннымъ опытовъ 4-го и 6-го. 


Числа, стоящя подъ знакомъ рз вычислены при \=80,54 и 94= 
—8,10063. Эти величины получены изъ опытовъ 16-го и 22-го. Получен- 
ныя упругости пара могутъ быть изображены тремя лин1ями. На первой 
будутъ лежать упругости, найденныя при опытахъ 1, 2, 3,. 1,8, 9, 10, 
11, 12. Этой лини соотвзтотвовать. будутъ величины р:. Она. ‚бт 
почти прямая. . А 

Вторая лин!йя будетъ соотвЪтетвовать упругостямъ. опытовъ 4, 5, 6, 


13, 14, 15, 23, 24, 25. Этой лини будуть соотвзтствовать величины рэ. 
_ Третья ливня соотвзтствуетъ опытамъ 16, 17, 18, 19, 20, эти 292. 
Это будетъ лин!я величины 1. у 
Существование трехъ кривыхъ объясняется сл®дующимъ образомъ. 
Кетнеръ !) далъ такую длаграмму растворимости различныхъ гидратовъ 





= 


1) Кепет. /е $. г. рБуз. Свеш. 1902 В. 39. 





Вов аку; 


вых. 


ина о ый 


о мераия 


таит 


рр зая 





’ М№5СО: (рис. 9). При температурахъ ниже 31,9° устойчивымъ является 
 тидрать № 45СО.10Н5О ливя 240; этотъ гидратъ я имфль при опытахъ, 


соотв тетвующихь первой кривой упругостей. При 31,99 происходитъ 


° превращене № .00:10Н2О въ одно изъ видоизмвней Ма.СОНЬО, 


видоизмзнен!е, обозначаемое Левелемъ знакомъ 8; этому гидрату соотвЪт- 
ствуетъ лимя В 5. При 35,9° получается изъ № 5СО.7Н.ОЗ моногидратъ 


_ Ма-СО.НоО. Лин1я растворимости его 2. Растворъ, насыщен. Ма»СО.7Нъ0З, 


можеть быть переохлажденъ и не перейдетъ въ насыщенный растворъ 

М№а.СО.19Н5О. Такой случай мы имЪемъ въ опытахъ 4, 5 и 6, когда 
2773 2 

растворъ былъ предварительно нагрЗтъ выше 35,9 и затЪмъ охлажденъ. 


— Въ третьей сер!и опытовъ (таблица 14) мы имЪемъ повидимому тоже 


мкг 
«Аи 


ар 


Зем дера 1 


к и Е 545) 


— моногидрата. Что это не такъ видно изъ хода измзнен!й величины 





тидрать №Ма.СО.7Н.ОЗ, образовавиИйся при начал вывзтривашемъ соды, 
а при концз перехлажден1емъ нагрзтаго раствора. Такъ какъ растворъ 


* -- 





Рис. 9. 


”° моногидрата тоже можетъ быть переохлажденъ—(линя 5 Х), то можно 
’ было бы думать, что при опытахъ 4—6, 28—25 мы имфемъ растворы 


т 
> 


`Эта величина для растворовъ, находящихся въ равновфаи съ Ма-СО.Н.О, 


опыты 16—22, слабо повышается съ повышенемъ температуры, тогда 
какъ въ опытахъ 4—6, 23—25 она съ повышешемъ температуры падаетъ. 
Точки пересЪчен1я кривыхъ упругостей пара соотвЪтетвуютъ точ- 


— камъ перехода гидратовъ. Но такъ какъ кривыя упругости перес$каются 
° подъ очень острыми углами, то точно вычислить точекъ перехода по кри- 
’® вымъ упругостей пара нельзя. 


Лекёръ !) даетъ для 15° приблизительно 11 мм., для 209—16 мм.., 


для 809—25 мм. 


1) Аппа]ез де сЫшие еф ручаае Беме 6, #21, 1890. 511. 







Г = бани” сих го 68, Винная. ито. а 
ви. "апо и ТАБЛИЦА. т ы. 
227 209 1848 1881 — 0,8988. 

о Ч 9618 ар Бозе тоне. _ 0,8690. 

У: или одо ВЯ ЧОН 40 г ООВ О ВАА 
Е р Аи о 
34,65 ^ 7,66 38,52. 6342 О 
88,05 10,24 3949 304 0,7927. 
ат 1847 46,63 4664 0158 

тоВНиХ 48.29. 1510 о 
Оо 246,81. 18,80 2 Боб, Бла а 
109 9=17,17286, \=170,46. т 


Щавелевая кислота. | 
и | ТАБЛИЦА 16. 

| $ а ОА ПИ 
| ‚ ВоВаГ ола, вета _0,9500 
| 4425 — 3.95 64,88 — 64,65 0,9425 
47 5,29 73,94 18,95 20,9882 а 

48,21 5,87 тт _ 6,9808 _ р 

\=75,889, 99=7,747075. | 


Янтарная кислота 


п р и 


ТАБЛИЦА 17. 
. с сново 
30,483 0:44:—81200. мА Ио 98едям 
77 0,91 47,64 — 41,49 _ Е 
42,2 1,45 60,33 60,06 _ 
МЛ 2,21 тако ой: 
49,55 ЗОВ 86,9 0,9654 Гаев к. 
58,9 зн заоув и 107. 11° 0,9614. во“ 
| _ 51,8 6,17° ‘128;430” 1128}407 1 ибув54а 9 ‘рот 
| 61,4 810 ии315 1 пез-оН ‘ин ббубНеШИ ВО 294 
| &—77,25, 1949=1,8838384. | Г. | 'ЕЕЛТ Вим фто "ане эра 
криро ЗАО пт 
м | ы в 
| Препаратъ ОТЪ фирмы Мойстерь ущусъ. Точка ‘плавае 
При нагрфван!и а на воздухь ме желтоватая о 


х и р > 9 
Ё ь д? ” „ 
> 38 <») сх 4% ВА ре деи ЗУ". . 
ъ | ый = ра ы с м Е 
ря * И >. \---. С ы $. “5 . 
е > д ыы р А-а ай | -& 
< в. у а - 8 » У #2 р. 2 
-. щ® чу ых > я ся кы ‹ * - СОЯ рач > „ ый =: = З 
“. р - » № И 1 < 4 в — 2% р бы Е. 
я > к <“ Е < х -1 
;- ; & № афнот НЕХ, АЗЫ = о й ы А , 
# ч ы „ кат “> 3% =, и- -. р 
- к р — >“ а ро 
ны + = 4 - =, м ый р 
с : 
: 2 -2 : и“ ®х = ь $ ©* А: “чл 
ПИМА-Ьм ул Е рами ие Фи > 
> РИ Я нь И ночвачьв а ем «и ео ола, детина слет р-ты ре чьи тортики пан «Ас ато Но аще = 


\—70% 


_Резорц ив 


СТВА, Ц! 


О о а об 


чае 


’ 


ТАВЛИЦА 18. 


| ит 7) 7! р 
В 1 Ё Р 
20,8 2:8 у 16,0 0,8742 
ое Зе < 0,8609 
201 3798 20:16 5520,07 0,8511 
28,16 4,14 23,61 ТО 0,8327 


31,17 6,19 21,94 21,25 0,8164 
35,12 8,93 33,19 33,15 0,7880 
38,1 11,85 38,20 — 0,7709 
40,88 13,76 42,18 42,38 0,7549 





т  )—10,48, 99==17,16095. . 


| 

. + Перехожу къ систематическому изложен!ю данныхъ, найденныхъ въ 
в. литератур*. Громадное большинство ихъ принадлежитъ Лекёру. Лекёръ, 
° какъ было указано, постоянную температуру получалъ помощью кипящихъ 
° жидкостей. Онъ не приводитъ наблюленныхъ имъ величинъ, а даетъ упру- 
Н гости при температурахъ 10°, 200 и т. д. Для того, чтобы изъ наблюден- 
° ныхь величинъ вычислить упругости при температур$, равной цзлому 
° числу градусовъ, онъ прибфгалъь къ такому пр1ему; онъ бралъ отношене 
° наблюденной упругости пара растворовъ (или кристаллогидрата) къ упру- 
° гости пара чистаго растворителя и, считая это отношене постояннымт, 
° вычислялъ по упругости пара чистой воды, при цфломъ числЪ градусовъ, 
упругость пара раствора. Напр. для Ма. О.10Н5О при 19,1° онъ нашелъ 





Р 
— 0,7963, х = 13,9. 


_ В=13,1, отношенте Е —=0,7963; при 20° упругость пара четой воды ==17,4, 


х 
17,4 
Я привожу числа Лекёра добавивъ вычисленныя мною величины >. 


Изм%нен!е этихъ величинъ съ температурой имфетъ, какъ увидимъ во 
второй глав, связь съ теплотой растворешя. Ходъ измнен1я этой вели- 
чины даеть иногда возможность судить о происшедшемъ изм®нен!и въ 
‘состав твердаго тЗла, находящагося въ равновЪз1и съ растворомъ; не- 
правильный же ходъ измфнен!й служитъ признакомъ малой точности опре- 
‘двленй. Къ сожалЪню, судя по этому признаку, можно признать опре- 
 дЪленя Лекёра мало точными. Тамъ, гдз возможно вывести по Даннымъ 
`Лекёра, я указываю (въ графЪ Г), какое твердое тзло находилась въ рав- 
 новзеи съ растворомъ. 
| Т% данныя, гдЪ имя автора не приведено, принадлежитъ Лекёру 
`Рабога Лекёра помфщена въ пфломъ рядз мемуаровъ. Цифра, поставленная 
у назван1я вещества, указываетъ номеръ мемуара. Мемуары помзщены 
ВЪ слЗдующихъ томахъ В 4е сЬшуе её 4е рвучате. 


> 


р» 


Мемуаръ 1 Зее. 6 +. 16, 1889 р. 

х 2 он НО ОТ: 

и 3 ая з р. 

: 4 А А, 

: 5 ВЫ 1909 р. 

1 6 АН ЗОНА 

> т С бен ВОт 

5 8 И О И О а 

* 9 И АР, 

, 10 503 92593018095: р, 
Тодноватая. [ р 
кислота (2) 20 11,5 
100 550 
Борная кислота (2) 100 645 
Мышьяковыя 380 4:4 
кислоты (2) >: 4,1 
| 100 85-—89 
Бромистый натрий (3) 20 9,6—9,15 

Тодистый натрий (7) 20 5,4 0,8105 

40143 0,3151 

50 20 0,2174 

60 28 (0,1882 

$0.45 0,1930 

80 10 0,1973 

\ 90 104 0,1979 

100 150 0,1973 
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7) р 
Постоянство 2. между температурами 1709—1005 а взроятно. 


1 


т%мъ, что растворимость образующейся при 65° безводной соли № а.Л мало 


измфняется съ температурой, такъ что составъ раствора остается прибли- 


зителъно постояннымъ и отношение = 


Фосфорнокислый натрий 


№Ма.НРО, (4) 


[0 
20 
99 


Р 
о 


р 
16,8 
598 


Сърнокислый натрий 


Когенъ') произвелъ въ тензиметр® Фровейна опредфлен!я упругости 
пара насыщеннаго раствора безводнаго № а550, и разницы В. | 





1) 7е к. т рвуз. СШет. 14. 


по закону Бабо тоже постоянно. 


а, Ч 


рореы № > 


; 
т; 


ъ 


А 


“к 


раствора насыщеннаго въ присутстви безводной солью и насыщеннаго 


въ присутстсти № 550,10Н.О. Послфднее опредфлен!е едва ли точно, 


’Такъ какъ онъ указываетъ, что въ двухъ тензиметрахъ показаня были 


не одинаковы; по разницв упругостей, опредзленной въ одномъ тензиметр% 
и по упругости раствора безводной соли онъ вычисляетъ упругость: раст 


” воровъ соли №а.5О,10Н.О. Манометрическими жидкостями служили бром- 


$ Вы: 02 

28,30 — 24,07 

_ 8010 26,60 
№ 3252. 3052 
# 2530; 2620 
30,1 28,03 

32,6 30,82 


Ио р 


20 8,7 

| 15 12,0 

20 15,7 

25 20,0 

30 24,8 

|. Ш. 55 

Я 10 3,0 

15 10,8 

} 150 

25 19,1 

|. 30 23,8 
7 й 

№ _ 

^^ Мышьяковокислый 0 
натрий №а-Н.АЗО, (4) 5 
10 
15 
| 20 
| т0 
79 


100 





нафталинъ и оливковое мисло. 


В. 

Р 
0,8416 
0,8388 
0,8417 


0,9161 
0,8834 
0,8426 


р 
Р 
0,9492 


_ 0,9449 


0,9027 
0,8492 
0,7861 


0,3417 
0,9978 
0,8504 


_ 0,8625 


0,8110 
0,7544 


р 


4,1 
6,2 
8,7 

ТЖ 

16 

111 

176 

424 


75 


№50. 


> 


> 


№ а5010НьО 


ЕЁ 


9 


” 


ре 


|1 Числа Лекбра (4) сильно разнятся отъ чиселъ Когена. 


| №50 10Н5О 


Вфроятно №а5$0.7НьО 


ВЪроятно № 550, 


р 

_Р. 
0,8913 
0,9488 
0,9492 
0 9607 
0,9200 


0,4762 
0,5156 
(),5578 


| 


Гидратъ неизвЪстнаго со 
‚ става‚ плавящйся при 
| 280 


| Ма,НАзОлН.О 


} 





ВОт виснхо га би 
Уксуснокислый = 10 5,6 = 
_натрй (4). тво ямна8 
30 20,4 
35 25,4 
м Е: 
10 ва." 
15534445 
р 20 6,4 
а, 
ОН 12:9 
5 О 
40 20,9 
Вон заб 
80 162 
Бромистый калий (3) 20 11 
Тодистый калмй (3) 20 11,2. 
Углекислый калий (10) 5 = 5 
а. 
оо 
20 о 
29 ‚10,0. 
303 ЗИ 
| 35 16,25 
40 20 
50 44 
60 66. 
80 147 
100 800 
Сфрнокислый калий (8) 20 14,4 
Желфзистосинеродистый 
калий (10). 3 '20 14 
СБрнокислый д лит! г (8) 13,4. 8,6. 
Ра ВОЙ 
бони. 
Я ое Пе 
Хлористый аммонйй (3) 20 13,14 


`0,4646 


0,4197 
0,4246. 


| 
‚. | 
.0,3885 | 
| 
1 


0,3642. 


0,4783 
‘0,4435 | 
0,4145 
0, 3947 


0,7506 
0,7130 | 
0.7863 ( 


_0,7246 | 





г Е, 
сы | 
№ ь м 
>. га С г 
ку. а \ зи 4 
_. 


изо, О о 


четы” ок, отииичичиниияйтнь, р, № 


к В УЧИ Раза 
О—— - 


че кк 


О АИ 


ори 





ИТЕК 





НЕ 


| 1 ый р: Е 
’ Азотнокислый аммон. (9) 20 9,1 
| СЪрнокислый аммон. (8) 20. 14,8 
Бромистый магнй (7) 20 3,4 0,1955  вЪроятно МдВт.6Н.О 
60 45 0,3024 | 
Г. т. а | вфроятно МдВу.НьО 
т 273 0,2017 | 
Азотнокислый магний (9) 65 80 
СЗрнокислый магний (4) 10 8,0 0,8728 | вЪроятно одно изъ видо- 
20 15,9 0,9142 | измВненй М950.7Н.О 
60 120 0,8065 


Въ другой работ (7) Лекёръ даетъ для 20° 14,5 мм. Лекбръ при- 
водить числа, полученныя Видеманномъ. Видеманнъ не приводить со- 
става взятаго имъ для опытовъ вещества, поэтому только по сходству его 
чиселъ съ числами Лекёра для насыщенныхъ растворовъ можно догады- 
ваться, что онъ имфль дфло не съ кристаллогидратомъ, а съ насыщен- 


‚НЫМиИ растворами. 


( р 5: [ р 5 
24.3 17,8 0,788 16 9,6 0,942 
_29,8 2896:0 0,850 32:2 16,0 0,804 
35:0 35,6 0,851 30 28 0,887 
40,2 46,3 0,833 40 47,2 0,860 
45,4 60,9 0,884 ЖА. РОТ 0,823 
51,2 81,9 0,808 ` 260 129,5 0,818 
>26 140 129,2 0,819 70,4 190,3 0,799 
65,8 132,5 0,682 80 ‚2176 0,778 

70, 2 188,9 (0,797 


Для насыщеннаго раствора М950,7Н.О при 25° ван’тъ Гоффъ и 


} Доннань ') даютъ 20,9 мм. Для М950.6Н. О ван”тъ Гоффъ?) даетъ при 
> 65, 306—154, 2 мм., 700 187;4 мм. . 


Хлористый магний. 


Для насыщеннаго раствора М9С016Н.О’ ван’тъ Гоффъ и его ученики 3) 


даютъ формулу упругостей паровъ, приложимую между 09 и 259 


160,1 
9р=19 Р- 0,055 — — _. 





— - 


Г) ЭКзипозресВе Чег Ргеизз, АКаа. 4. \1ззепзев. В 38 4, 1897, 5 1150. 
2) Тамъ же 1901, П 1087. 
_ 3) Хей. №г рвуз. Свем. В. 45. 5. 211. 


О выводЪ этой формулы будетъ сказано въ главахъ второй. и че- 
твертой. Вычисленныя по этой формул цифры стоятъ въ таблиц 19 
подъ р. По этимъ цифрамъ я вычислилъ (9 и). Е РА 


53136; )—81,20: 


Вычисленныя по формул Бертрана цифры стоятъ подъ р". 


В 
Фес 


/ 


ТАБЛИЦА 19. 


7 
1,34 
1,96 
Ре 
4,00 
5,6 
7,16 


р 

В уг 
ее ‚ 0,2913 
1,967 0,2999 
2.83, 0.3077 
4.02 0,3149 
5,62 0,3220 
— 0,3285 






Лекёръ (7) даетъ цифры таблицы 20. "ов сильно разнятся отъ вы- 


численныхъ по формулЪ. 


, 


15 
20 
20 
Е 
64,5 
о 
100 


ТАБЛИЦА 20. 


р 

р Р. 
4,4 0,3464 
5,15 0,3806 
7,5 0,3184 
18 0,3148 
53 0,2891. 
38 0,2741 
209 ‚ 0,2092 


ве. 


пущены фе тж 


р ЩЕ. ИЗ Ь-4 Зенон И Е РНР ИР! 


Цифры Лекёра являются менфе точными, ч$мъ цифры ван’тъ Гоффа; 


ЭТО ВИДНО ИЗЪ ТОГО, ЧТО отношен1е 


т 
Р. ) 


которое по термодинамик$ должно 


возрастать съ температурой (см. главу вторую) уменьшается. КромЪ того 
возможно, что для температуръ выше 25° у Лекёра въ ‘равновзен. с 
растворомъ былъ какой нибудь другой гидратъ. 


Для насыщеннаго раствора неустойчиваго гидрата М9 СЪ8НЪО, по- 
лученнаго случайно и только однажды Лекёромъ, онъ даетъ таюя упру- 


гости. 


10 
20 
80 
40 


: р 
В В 
9 0,9819 

10,9 0,6267 
14 0,4437 
21,5 0,3519 


Ча 


#5 


и" 


у 


Е аа 





Хлористый кальцай. 


Упругость пара растворовъ хлористаго кальшя была изслфдована 
_Розебумомъ '). Онъ изслздовалъ растворы, находянеся въ равнов%еи съ 
о СЪ 6Н.0, съ двумя открытыми имъ видоизм$нен1ями гидрата Оа С4Н.О, 


СЪ гидратбиь Са СЬ2НЬО и Са С Н.О. Отношеня Р вычислены  Розе- 


| Р 
_бумомъ 
| | Са Сь6НьО 
Г. р ь р’ 
ЕО: - 0,972 0,452 - \=68,08 

00 1,944 0,425 1,833 194=6,48678 
ааОВЩАНС Е Ч 0,380 3,238 
616 0,328 я 
25 6,696 0,285 
28703 0,243 
29,5 6,91. 0,226 
30,2 6,696 0,210 
29,6 5,88 0,189 

- 552 99;2 5,67 0,188 


Приведенныя цифры представляютъ двоявй интересъ, во первыхъ 
здФсь замфчается для температуръ выше 28,5° уменшене упругости съ 
повышенемъ температуры. Это обусловливается очень большимъ возра- 
’ стантемъ растворимости съ температурой. Объ этомъ см. стр. 18. Другое 
интересное явлен!е то, что при той же температурв могутъ быть два 
раствора, обладающе разными упругостями; напр. при 29,59 р— 6,91 мм., 
а при 29,6° р 5,83 мм. Это явлене объясняется такъ: Оа СЬ 6 Нь О пла- 
° витея въ однородную жидкость прн 30,20; растворъ насыщенный при 
29,50 содержитъ на 1 молекулу Са СЬ 6,46 молекуль воды и его можно 
разсматривать какъ Са СБ 6Н. 0, точка плавлен1я котораго понизилась 
^ отЪ прибавлен1я воды. Растворъ при 29,69 содержить на 1 молекулу 


” С@0Ь 5,1 молекулъ воды и его можно разсматривать какъ Са С 6НЬ О, 
” къ которому прибавленъ безводный Са С, произведпий уменьшеше упру- 





гости пара и понижен1е температуры плазлемя Са сСЬ6Н. 0. Формула 
’ Бертрана ‘къ нижней части кривой приложима хотя не очень хорошо. 
Лекёръ даетъ при 209—5,4 мм. 


ОфОвЯНо о. 


5 -& 
й р Г. р р Р 
40 ‚8,5 0,155 - 100 145 0,191 
245393; } = 1,17 0,162 ‚110 204. 0,191 





Г) 7ещ. Вт рвуяК. Сре. В. 4. 5. 4%. 





#} т 7 
УЧИ . и 
т ь 
А 
® а $ 
У р т ЙЕ АР: $ Зы 
к ГЕ ив а ке \# ие ее я 
— ий ма ея В 
ой р лав О фу ВИО СА 
ОАкЬЕн НАЯ: ий лвтони: и ВоДово и 


{ Г 50 И 15558291 0, 168_ 44 Г 84 196 ноказ 2 В 
55 ЗО ни 14. тонна ‚Вабутмй ти у: 
60 26,21 ие Не а 140 _ Ча 
ЕС КО о АО 680 
70 43,0 0,184 _ и и. 160_ —_ 4 
75 54,0 п Е АЕ 
80 66.5 О ая О и 
85 82,5 _ 0,190. ана и ей 
90 100 ^__ 0191 а, 1 
| _ Отношенте р Ч | ви ВВ 
_ вается измвненемъ теплоты растворен1я.. 
Са, СЬ Нь О. 


р Ир а. 
175,5 ВА. ОО о тв 
180 "910320120 2792 в 
185 1006 — 0,119 1018 — 109=6,60 
190 а бл Е й В 
195 ОАО ИА 1288. а 
200 Ана. ыы 
205 1491 0,115. 1482 


`` 


ВЕ. ое т од по 


20 И ее 
25 5,194 10,244 р 
29,8 6,8 О о, Юм 
35 8,64 О, ВБ 
40 10,37 ни 
(о, 3 Г 0,162 


Для 45, 3° формула Бертрана. даетъ ‚12, бя число. ве под 
наблюденному. 


Са СЬ м 03. 


р № 
1 7 Е), 
р Р лы. 


20 3,564 0,205. ба 
25 4,644 0,197” а 
29,2 5,67 0,188 08а 


30 5,83 0,1872 1 5,7801 


бы дб а ВВ 


Ё. р 
_ 35 7,128 
38,4 7,808 


[ 
Азотнокислый кальшй (4) 10 
| а о 

20 

25 
35 
40 









100 


_ Гидратъ окиси стронщя (2) 10 


Хлористый стронщй (3) 20 
100 

” Бромистый строншй (3) 20 
40 

100 


Азотнокислый стронцщй (9) 20 


10 


| Гидратъ окиси бария (2) 
| 1000 


10 
20 
60 
65 
то 
15 


30 


Бромистый баруй (7) 


р 


р 

2. 
0,173 
0,155 


Для 38,49 вычисляется р=8,26 


р 
4,8 
6,5 
8,7 
10,5 
13,1 
25,0 
22,0 


3,35 
4,7 
5,2 
9,3 
14,3 


2,9 
4,0 
5,6 
144—143 
8,2—8,4 


11,5 
410—412 


9,1—9,5 
28,3 
190 


14,6 


8:3— 8.4 
627—518 


6,2 
10,7 
124 
138 
166 
200 
241 


: и 


р 


В 
о зЗат 
0,5118 
0,5002 
0,4458 
0,4152 
0,5259 


0,3655 
0,3701 
0,299 

0,2947 
0,2604 


0,1667 
0,1910 
0,1775 
0,1888 


0,676 
0,615 
0,833 
0,738 
0,712 
0,693 
0,679 


Е 


‹ Са(мОьаН,О 
| 
| 


Са(М№Оз)3НЬ 0. . 


| 


| 
® Са (МО ЭН 0. 


Са( №Оз).. 
эт (ОН) 8Нь О 


бт СЪ 6НьО 
эт СЬ2Н.ь О 


у Вт 6Нь (0) 


Ва (ОН) 8Н. О 
Ва (ОН) Нь О 


Какой изъ двухъ ги- 
дратовъ Ва Вт. 2Н.О 
или Ва Вт. Нь О на- 
ходится въ равнов%- 
и съ растворомъ, 
сказать нельзя. 
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15 13 аа | < г А: вЫ: | ко м ых 2 “ 
` "а. ры о + Е ие Жу: 
Хх 9% ых их, т Е < жа СР Е ит = и Чет 
р р /- р р \ АЯ 
№ ` У м: м \ 9+. * ; Хх № а о сот -.` к ее РИ Ух 
к а К. ч.1 о , д; | , 7 Не ыы нь ;. `® к ®. 
а О 
. а я м Ре ры ‹ 
Е пе й ПО 
в ам ‚. 4 вх 
# | Г г тр 
С 7] 8 му % 
Тодистый барй (7) 5. 25. _ 0,420 












8, п 
58 
147. 
О! 


20; 4801. › 
иво ‚3898 и я 
то 4145 ыи и 
_90 
20 
аб ОР 
р 50 мае 4,8. № 
| | 00290 9,87 20,5685 11% 
ОЕ СОЛу У | з0вА 0” 1245” "20755 ВВ 
ВЕ ро 0 о ФБ ие 

оодеа 65 28769 

| 70 (198 
ии 
20 а 
20 АЕ, 
501) в 
90. Ор 
200 ь 95: .0,0460 о 
ий, ЕЙ _- 0,0530 м. 
‘1201862 0.05 
130 118 0 0581 
140 1451. 00.0588 
150, =1933 `50058%5 
160 258 .0.0555 


Азотнокислый барй (9) 


печи чи ь чаши Чьсмщике ту 


Хлорная иДЬ (7): 


"+ — 


в 849 
в. о 


Азотнокислая м®ль (9) 


Мёдный купоросъ (4) 


Хлористый цинкъ (7) ^б,0418 


40 
90 
00 
110 
120 


20 


59 0,098 Я 
74" ООВ 

98 
120 
15,3 
9,6. { 
943. 90807. 
12.2085. 0.001 
118 0,793 
182 ^ 0.781 
258. ви 


Бромистый цинкъ (7) 


СЗрнокислый цинкъ (4) 
Азотнокиеслый цинкъ (9) 
Хлористый кадмий (7) 10 
т 
а Ю 
о то 
и А вк : т 


\с 


1) леске безбуыюе БЫ еиЕсй Авторъ_ приводить ‘упругое 
500 и кривую упругоетей паровъ при НН - теннературахь, К 
онъ не указываетъ источника. 


2: 

ых ” 
к у $ уу ”” 

\ 7 ее | 

р см а, 
“ г ‚ а ы ее 
= | \ АР ф -\ 

/ Ь р. 9 и 
Е \ : *. 
`— \ я РО д * кА <. 





| © | ‚р 
| Бромистый кадм!й (7) 10 6) 0,655 
ео | 20 10 0,575 
. 30 16 0,507 
. 40 40 0,728 
60 122 0,820 
| 70 188 0,806 
} | 80 279 0,787 
_ ОЪрнокиелый кадмий (8) 14,6 92 0,7432 
| 20 12,9 0,7418 


60.1551) 
в вы 84 290 0,6954 


° Азотнокислый кадм!й (Амр О 10 
< Азотноурановая соль (9) 60 12,2 
Хлористый марганецъ (3) 20 З Мп СЬ 4Нь О 
р Бромисгый марганецъ (7) 20 5 0,1875 
й е: 60 40 0,2688 
у 100 200 0,2632 
ре Г __ 
° Тодистый марганець (7) 20 98 0,2012 
| 50 7 0,07610 
60 13 0,08787 
м 100 42,5 0,05592 
ь 110 104 0,09671 
| 130 210 0,1034 
Азотнокислый марганецъ (9) 20 1,4 
‚ 70 80 
СЪрнокислый марганецъ (8) 20 11,3 
| 60 162 1) 
| Хлористое желфзо РеСЬ (7) 40 30 „0,546 
50 96 0,608 
60 88 0,591 
0 121 0,544 
80 177 0,499 
$? Бромистое желЪзо (7) 40 24 0,4371 
50 33 0,3587 
60 53 0,3562 





1) Упругость пара воды при 609 148,79 мм. такъ что, взроятно, Лекёръ ошибся 
°— въ указан!и температуры. 
7 $ 


















в" 
| р | 10 $ . : р р ий ЗА 
а Е :. 
ОО 03425 
Тодистое желЁзо (7) (50 30 0, 3261. 
Е | 60 80. 0,3360. ы т к 
| и И 
(0 4, 00,3114 1 8 
А А 0,2847 |. 
_  СЪрнокиелая закись же- = а т жк 
| _ л№за (8) 420-:040,2 3 аа 
К Бе 60*. 18 реа 
у | а ыы» ще а 





подь р упругость пара соли кристаллизованной _ а 
ч, оп е числа Видеманна ?). 











Е Ч пе - 
| р. И О: Пе 
17 11,9 0,8252 г о ь я 
20 т 0,7877 13,0 0,7475 ыз 
60 173 1) | 135 0,9073 
80 295 0,8318 —& 14 О 
й аа 
В Р 
Хлористый кобальтъ (3) 20. 9,05 | 
Азотнокислый кобальтъ (9) 20 9.3 
60 БО КУ 
Срнокислый никкель (8) 15 Ро 0,8268 | 
20) 14,4 (10,8280: 
60 160 1) | 
75 270 0,9358 


1) См. прим$чане стр. 53. 
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Зависимость между теплотой испарен1я жидкости и измфненемт 
упругости пара насыщающаго пространство съ измзненемъ температурь 


выражается формулой Клапейрона- Клаузтуса к р 
Е ГД | 
ат п“ 


Р упругость пара, Т абсолютная температура, 4 скрытая теплота испа. 
рен!я, © объемъ жидкости и Г объемъ пара, образовавшагося изь это 
жидкости. Такъ какъ жидкость занимаетъь ничтожный объемъ по сравне 
ню съ объемомъ пара, то вмфото 7—0 можно написать У. Если отно 
сить 4 и Г кь граммолекулЪ вещества и Допустить, что пары насыщаю. 
ше пространство слфдуютъ газовымъ законамъ и къ нимъ приложим: 


Та 
формула РУ=АТ. то Г будетъ равняться —; ПОчетавляя . эту величи: 


АР Ч ЯР 4 
ну въ формулу ат = ТУ’ получаемъ ат = РТ 





Такъ какъ величина 0 есть величина перемФнная, то вывести из? 
этой формулы такую формулу, которая давала бы возможность по данно! 
температур вычислить упругость паровъ просто нельзя. Но формул” 


АР 
связывающихь ри Ти при томъ базирующихъ на формулЪ — 1 - 
== есть нфсколько; изъ нихъ ВОВ формулу Бертрана, являю 


шуюся наибол$е совершенной. Бертранъ') нашелъ, что для многихЪ жид 
костей произведен!е изъ р„— упругости паровъ, васыщающихъ пространство 
на © объемъ, завимаемый единицей массы въ состоянии насыщенныхъ па 
ровъ, дфленное на скрытую теплоту испарен1я 4, есть линейная функц 


ь _: 00 
абсолютной температуры и выражается формулой “= а@«Т -Е 6, гд: 


чи О суть постоянныя величины. НапримЪръ для воды беря а= 0,000254151 
и = 0,019131, Бертранъ для температуръ отъ 0° до 2009 вычи 


} 


1) Вегбтап4а. Твегтодупамичие. Раг!з, 1887, 165. 





> % | 
МД наьдеры РЕ гель. 






ро 


Т 
 _ 

273 
|. 283 
| 293 
Г 303 
в = | 913 
№” 323 
с’ 333 
343 
353 
363 
373 
382 


ао - кт. 
К 4 щы 


134$ 
Ч 


по формул 


0,050418 
0,052966 
0.055513 
0,058061 
0,060608 
0.063156 
0,065704 
0.068251 
0,070799 
0,073346 
0,075894 
0,078441 


Иелилъ в, которыя, какъ можно видЪть изъ таблицы, близки 


къ вычисленнымъ Цейнерономъ изъ опытныхъ данныхтъ. Величина 17% 
зыражена въ калор1яхъ, Т абсолютная температура, 


ИД 
Ч 


по Цейнеру 


0,051229 
0,053193 
0,055274 
0,057470 
0,059774 
0.062176 
0,064661 
0,067206 
0,069786 
0,072859 
0,07494 

0,077536 


-^—> 


Я не привожу пифръ для болЪе высокихъ температуръ; и для нихъ 


` 


{й 
замфчается такое же согласе между вычисленными величинами г 


т 


найденными Цейнеромъ. 


Такое же согласе между цифрами Цейнера и Бертрана оказывается 
для хлороформа, эфира, спирта, угольнаго ангидрида. 









| Подставляя величину 4 изъ формулы о —=аТ-Ь, въ формулу 
| | Рон В 
РЯ, И а а 1 
оо во. т. 
Е 
При интегрирован!и Бертранъ получиль /=С ‘т ь и ГДЗ 


есть ионстанта. 


При подстановк® величины В и @ изъ уравненйя И Е4ТЬ полу- 


1 р г 
‘Чается для воды °?) р - ЗУ Е вех 15,094. 





71) 1. се. 150. 
>) Т. с. 166. 





—15,094 





т — 52,271 
Такъ какъ [т 


, 9 





А Т— 15,094 \52,271 
= т 
р—а 715,094 


‚ то формула принимаетъ такой видт 
в: 
52,211 | 

‚ постоянная величина (7 можетъ быть вычислена 





УЕ з 
по извЪстнымъ величинамъ р. Бертранъ даетъ 19@=17,9805264. Вычислен- 


ныя по этой формулЪ величины 7 для температуръ отъ 0° до 2009 до- 


вольно хорошо сходятся съ результатами опредзленй Реньо. 


раса: ег 


Такъ какъ и для другихъ жидкостей. р является отрицательной ве- 
т 8 


личиной, то для ВсВХхЪ НИХЪ формула имзетъ видъ р=@' 


и 


Оказалось, что величину 7% можеть изм%нять въ очень широкихь 


$ 


предзлахъ, при этомъ конечно АННЮТСЯ и величины Си), и получа- 
ются формулы, даюпая` величины ], одинаково близюя къ найденнымз | 


на опыт%; такъ для воды Бертранъ ') даетъ формулы, гдз 7 равно 74, 


43, 50, 100; формулы, гдз 7 равно 50, оказываются пригодными для цв. 
лаго ряда жидкостей. Такимъ образомъ формула Бертрана, хотя выво- 


ДИТСЯ ИЗЪ уравнен1я Клапейрона, является въ своемъ окончательномъ ви- 


дЪ формулой эмпирической. Бертранъ 2) далъ значен!е величинъ 7, Си ›. 


вх 


для слвдующихъ жидкостей: ы 


НО, ОНО, С,НЬОН, (65Н,)50; МНь, СЗ ОСу ЗО" Об» ЗВ, 


ВС, ЭСТ, СМС, РО» О,Н5ОЁ СьНы, №0, СН.ОН, СьНуВь, СьНу ны 
СОН, СН. Ве. 


Кром того оказалось °), что ‘формула приложила и къ а 


\ 


твердыхъ тёлъ— соединен! амм!ака съ (С, А09/, АО, СабЬ, хотя 


здВсь совпаден1е вычисленныхъ величинъ съ м. на опытъ Изам- 
беромъ нельзя назвать хорошимъ. 

Причиной того, что формула Бертана является приложимой и къ 
насыщеннымъ растворамъ является, вфроятно, то обстоятельство, что из- 


| 12 с Е о 
мЪнен1я величины ы съ температурой и у насыщенныхъ растворовъ мо- 


1 = 10 
гутъ быть выражены формулой о 
( 


номъ случа и примфнимость этой формулы разсмотримъ въ конц главы. 
Теперь перейдемъ къ разсмотрз ню термодинамически выведенныхъ 
формуль, связывающихъ упругость паровъ насыщенныхъ растворовъ 6 съ 





ес. | у 
ат, ы 
3) ]. с. 198—199. 


& 


№: 
№ 


Ак 
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— аТ-6; значене величины Ч ВЪ дан- 





ая ры 


теплотой растворен1я. Первая изъ этихъ формулъь была дана Кирхго- 


[1 т 


(И 
_ Значене буквъ, входящихъ въ эту формулу, я дамъ ниже. Затфмъ 
| въ 1885 году Ванъ-деръ-Ваальсъ далъ другой выводъ, которымъ воспользо- 
з вался Розебумъ. Формула Розебума ?) имфетъ видь 


- атр _ (#—с©) 9-4%% 

|. а те” 9 (6) 

' ° Я не буду разбирате, какимъ путемъ выведены формулы Киргофомъ 
° и Ванъ-деръ-Ваальсомъ; точно также не буду раземаривать формулу Дю- 
_ тема, а приведу выводъ формулы, связывающей тепло раствореня съ 
упругостью паровъ насыщеннаго раствора, указываемый ван’тъ Гоффомъ 
_ въ его лекшяхъ 3). 

и. Имъемъ при температур® 7-—@Т насыщенный растворъ, находяций- 
° ся въ равновзои съ паромъ и съ твердымъ раствореннымъ веществомъ. 
Объемъ, занимаемый этой системой и упругость пара будутъ выражать- 
ся отрззками осей риф (см. рис. 10), соотвЪтствующими точкЪ Л. Под- 
‚ вергнемъ систему сжатшю ад1абатно; часть 
‚ паровъ сгущается въ жидкость, эта жид- 
. кость растворяеть часть твердаго тзла. При АЙ 
° сгущенши происходить выдзлен1е тепла; при т 
_ растворен1и твердаго тфла можетъ происхо- 
и дить и поглощен!е и выдзлене тепла. Пред- 
_ положимъ, такъ какъ это чаще наблюдает- 
. сея, что при растворени происхолитъ по- 
ф глощен1е тепла. Въ большинствЪ случаевъ 
благодаря сгущеню паровъ въ жидкость 
°выдфляется больше тепла, чЪмъ поглащает- 
ся при растворени въ этой жидкости до. 
’ насыщеня твердаго тВла. Тогда произойдеть повышен!е темпетатуры на 
величину 4Т—такъ что температура будеть Ти состояве системы изо- 
бразится положен1емъ точки А. 


^ фомъ въ 1858 году"). Она иметь видъ От (а 0? 








5. 


й 
| 
| 


р 


С 


Рис. 10. 


Теперь при температурз Т дазмъ изотермически испариться одной 
траммолекулв растворителя, при чемъ растворенное въ этомъ количествЪ 
жидкости вещество булетъ выкристаллизовываться. 

Такъ какъ процессъ происходитъ при постоянной температур® Ти 
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м 40 2. | : к 


ваться постоянной и будетъ лишь увеличиваться объемъ; поэтому на чер- 


тежз процессъ изобразится АВ прямой параллельной оси ©. ИзмВнеше_ 
объема, происшедшее здЪсь, можно считать равнымъ объему образовавша-_ 
гося пара, если пренебречь сравнительно ничтожнымъ измфненемъ 0бъ- 
ема жидкости. Обозначимъ этотъ объемъ паровъ черезъ Г. При этомъ про- 
цесс испареня и кристаллизащи поглотилось ( калорй. Разобъемъ эту 


величину на двЪ; для этого представимъ обратный процессъ именно обра-. 


зован!е изъ пара и твердаго тфла насыщеннаго раствора. Сначала пусть 
паръ стустится въ жидкость при той же температурз, тогда выдфлится 


Зуд одеяло аль в ФИ с 


бо, 


ФО. 5 *`« 


—0© калорий '); получившаяся вода растворяетъ твердое тЗло, при чемъ по-. 
глощается + { калор!й; общее количество будетъ— @ +1. При процесс 


испарен1я будетъ поглощаться столько же калор1Й; слЗдовательно эту ве- } 


личину надо взять съ обратнымъ знакомъ = —1. 


Процессъ продолжаемъ такъ: заставляемъ систему адабатно увели- 
чивать свой объемъ; при испаренйи произойдетъ поглощене тепла и па- 


ден!е температуры. Продолжаемъ процессъ, пока температура не пони- 
зится оть Т цо Т—@Т. Это состояне соотвЪтетвуетъ С. Затёмъ при по- 
стоянной температур Т- АТ отнимая тепло заставляемъ паръ и твердое 
ТВло снова превратиться въ насыщенный растворъ и такимъ образомъ 


снова возвращаемся къ точкз Г). Предполагая, что этотъ круговой процесеъ 


> ии: ВА 


= к У 


велся обратимо, мы на основани второго закона находимъ зависимость _ 


между работой, полученной при этомъ процессЪ, назовемъ ее 4, тепло- | 


той поглощенной при высшей температурз Т, это количество тепла рав- 


но ()—(, температурой Т, при которой система получала тепло и разни-. 
цей температуръ, при которой тепло получалось системой и при которой. 


А ФТ 
отдавалось Т—(Т—аТ)=атТ, АИЕНИН и 3 

Работа А будетъ равняться площади АВСО. Площадь этой фигуры, 
которую при малой разниц упругостей пара при температурахъ Ти Т - 41 


можно считать паралеллограммомъ, будетъ равно длин АВ помно- 


женной на разстоян!е АВ отъ ОС т. е. объему Г, помноженному на раз- 


ницу упругостей пара растворовъ, насыщенныхь при Ти при Т--аТ. 
Обозначимъ эту малую разность черезъ (р. Тогда А=Тар. 
Тар ЧТ р 4—1 
р и 
Если принять, что пары, насыщающе пространство, слВдуютъ газо- 
вымъ законамъ, то подставляя величину /—объемъ занимаемый граммъ — 
молекулой пара изъ уравненя 72Г=АТ въ формулу (1) получена 
_ар. 9—1 (т 0—1 
= ее 2): 
ат ВТ а 








1) Минусъ здесь ставится потому, что происходитъ выдЪфлене тепла; спо- 
собъ обозначеня, принятый въ термодинамикЪ, обратный принятому въ термохим. 
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Къ процессу испарен1я чистой воды приложим формула 











Я ОтР `` 9 
| АР 
Вычитая это уравнен!е изъ предыдущаго получаемъ 
| : Ч Р. 
о тр _ аТПР 49190 али [ 2 
Ро ест 
Сравнимъ эту формулу съ формулой Кирхгофа 
(19 ы 





и 


ЕГО. а ВЫ 
ВИ | Сы, (И 


`’@ формула Кирхгофа обозначаетъ тепло растворемя единицы 
массы твердаго вещества въ 7% единицахъ массы жидкаго растворителя; 
1 формулы (3) это тепло раствореня въ граммолекулЪ растворителя то- 
го количества твердаго тфла, которое необходимо для насыщен1я. Если 
обозначимъ молекулярный вЪсъ растворителя черезъ Л, то въ этомъ ко- 


° личествЪ растворится я ГРАММовъ твердаго тфла и тепловой эффектъ бу- 


М 
детъ Ч п величина равна [. Въ формул (3) [ стоитъ съ знакомъ 


минусъ, потому что мы приняли, что при выкристаллизовыван1и тверда- 
го тБла происходить выдфлен!е тепла, иначе говоря, что при растворен!и 
происходить поглощен!е тепла. Въ формул Кирхгофа взятъ болфе общий 
случай. 

В формулы Кирхгофа это газовая костанта формулы ]%=АТ, от- 
несенная къ единицЪ массы и выраженная въ механическихъ единицахъ, 


3 . © 
К механический эквивалентъ тепла; такъ что -_ будетъ газовая констан- 


| 


° та, огнесенная къ единиц массы, выраженная въ калорляхъ. А формулы 
(3) эта газовая константа, выраженная въ калормяхъ и отнесенная къ 


граммъ-молекул» растворителя, слфдовательно РВ формулы (3) будетъ въ 
М разъ больше чЪмъ # формулы Кирхгофа; а формулы Кирхгофа рав- 
но 273, слёдовательно @+#=Т; в=р, п=Р. 


Чтобы изъ формулы Кирхгофа вывести формулу 3, помножимъ объ 


и. 
а 
части на’ и ом _ И С а-я и -=[, подставляя буквы форму- 
т’ т 77 
ат. 
лы (3) получаемъ /=АТ2— Пете формулу (3). 


Сравнимъ формулу (2) съ формулой Розебума. 


= Ге 
> зо 


Формула, выведенная Розебумомъ, имъетъ видъ.о 
тр (х—в)а- 9% 
де. о) 

Розебумъ прилагалъ эту формулу къ насыщеннымъ растворамъ гид- 
рата хлористаго кальця; 2 это количество молекулъ воды, приходящееся 
на одну граммъ- молекулу безводнаго Са (15; с количество молекулъ, 
соединяющееся съ образованемъ кристаллогидрата съ одной молекулой | 
Са СЪ; въ разсматриваемомъ случа с=-6; (2—с) это число граммъ-моле- 
кулъ воды, въ которой растворена 1 граммъ - молекула Са О 6Н, 0; 
4— скрытая теплота испарев!я одной граммъ-молекулы воды; (%—6)90— 
это тепло испарен1я того количества волы, которое содержитъь 1 граммъ-_ 
молекулу Са Сь6Н.О. (4% тепло выкриеталлизован1я 1 граммъ-молекулы 
Оч(1.6Н.О; слЪдовательно (2—с)4 + 0, будетъ тепло распадешя на паръ _ 
и гидратьъ Са СЬ6Н.О такого количества раствора, которое  содер- 1 
житъ одну  граммъ - молекулу Са СЬ6Н,О на (2—6) молекуль воды, 





9. ыы «а еси 
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> 2 чи ыйф ты ль 


бл 








(4—6) Ч 6% } . ы ] 
НЕ ы будетъ тепло распаден1я такого количества раствора, что _ 
образуется одна молекула пара. Эта Е ре “ равна @— 


формулы (2). А Розебумъ принимаетъ равн!.мъ т | 
Прежде ч$мъ переходить къ дальнфйшему разбору формулъ. необхо- 

димо выяснить значен!е величины 4. Это тепловой эффектъ кристаллизащи 

вещества т. е. величина обратная теплотЪ растворевля. = 


Различаютъ четыре различныхЪ зида теплоты растворевая 1). оо 


1) Теплота растворения вещества въ такомъ большомъ количеств — 
растворителя, что дальнёйшая прибавка растворителя не вызываеть за- 
мфтнаго тепловаго эффекта. Эта величина чаще всего и опредзлялась при. 
колориметрическихъ опредфленляхт: 


2) Если твердое тфло будетъ растворяться не въ чистомъ раствори- 
тел, а въ раствор того же твердаго т%ла, то количество тепла, выд®- 
ляющагося или поглощающагося будетъ иное чфмъ въ первомъ случаф. 


Эта теплота раствореня именуется промеоюуточной. Смотря. по 
степени концентращи получающяся величины могутъ быть очень ‘различны. 


38) Если представимъ, что растворене вещества происходитъ въ на-. 
сыщенномъ растворЪ, то тепловой эффектъ будетъ носить назване послюд- 
ней теплоты растворения. 


4) Общая или интегральная теплота растворен1я это теплота обра- 
зованя изъ твердаго вещества и чистаго растворителя насыщеннаго_ 
раствора. Эта теплота и входитъ въ выше приведенныя формулы. 





г) Воштипд ГозНеркей ипа БбзНевкейреет азия Ъ. +17. 
з) уап Пееуетиег ип@ уап 4е Заа$. 7% иг ру. Свеш. 9 43, 1892. 
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"Прежде чЪуъ переходить. къ Количественной провзркё формулъ Ти 
°8, мы посмотримъ, как!е выводы можно сдфлать изъ этихъ формулъ, 


< 


относительно хода кривой упругости паровъ насыщенныхъ растворовъ. 


хе Итр 0—1 

| Разсматрлвая формулу тат = РТ» 

можно вилдфть, что кривая, изображающая измфнеи!е упругости пара на- 
сыщеннаго раствора съ температурой, будетъ имфть при малой величинЪ 
[ форму, подобную кривой чистаго рабтворителя. Если растворимость съ 
температурой повышается и при этомъ возрастаетъ величина [, то 0—1 
значительно разнится отъ 0; при О=/ кривая будетъ идти параллельно 
атр 
а, 
рицательной, т. е. упругость съ повышен1емъ температуры будетъ падать 
и кривая загнется къ оси температуръ (см. рис. 8), Такой ходъ кривой 
‘былъ наблюденъ Розебумомъ для растворовъ (4 СЬ 6Н5О и повидимому 
этотъ же случай я имфлъ при №45 65 О; 5Н-О. при температурахъ 47— 
489. Загибъ кривой происходить при исключительно большой раствори- 
мости; дВйствительно для затиба надо, чтобы тепло испарен1я воды равня- 
лось бы теплотЪ растворевя. Тепло испарен!я граммъ-молекулы воды при 
50° равно 10340 кал. Тепло растворен1я граммъ-молекулы солей р%®дко 
когда превышаетъ эту величину; сл$довательно чтобы произошелъ загибъ 
кривой надо, чтобы въ граммъ-молекулЪ воды растворилось не менфе 
граммъ-молекулы соли. Такъ какъ формула Бертрана даетъ кривую не- 
прерывно выпуклую къ оси температуръ, то очевидно она не можетъ 
служить для вычисленя упругостей паровъ насыщенных растворовъ все- 
возможныхъь веществъ при всЪхъ температурахтъ. 


В 
(п | 


Разсмат ивая формулу-—-— —— можно вывести зависимость иЗМЗ- 
НЫ АИ И | | 


оси температуръ и наконедъ, если 12>0, будетъ величиной от- 


У НИ 7) 
нешя величины о отъ теплоты раствореня. Если при растворенйи тепло 


поглощается, то теплота кристаллизищи будетъ имЪть знакъ — какъ мы 


И имвемт Въ формулВ; сл$довательно величина ат будетъ ° отри- 
(@ 
цательна, иначе говоря отношение у съ возвышенемъ температуры бу- 


детъ убывать. Если при растворен1и тепло выдфляется, то убудет во3= 
растать съ температурой. Если мы обратимся къ таблицамъ главы Т, то 
увидимъ, что наблюден!е совиадаетъ съ требованйемъ теор. Большинство 


изслздованныхъ соединен!й растворяется съ поглощенемъ тепла и мы 


ЗСО | ре ) 
видимъ уменьшен!е величины и, съ температурой. ‚  Увеличене [р замф- 


И АНА 


чается для М9СЬ, для №а. СОз при температурахъ выше 390, Для этихъ 


вешествъ замёчено выд%лен!е тепла при раствореши. Для Са СЬ?Н.ьО 
7) 
по опытамъ Розебума > сначала увеличивается, а затфмъ уменьшается съ 


вышенемъ температуры, такъ что можно ожидать, что знакъ теплоты 
растворен!я здфсь мЪняется. Тамманъ т) въ своей работ объ упругости 
паровъ растворовъ выражаетъ сомнЪн!0 въ правильности формулы Кирх- 
гофа. Основываетъ онЪ эти сомнЪн!я на томъ, что при его опытахъ от- 


ношен!е 2; измЪнялось съ температурой не согласно съ формулой Кирх- 


гофа. Розебумъ?) указалъ, что Тамманъ, который изслФдовалъ ненасы- 
щенные растворы, не имзлъ права по величинамъ и: для ненасыщен- 
наго раствора заключать о ход изм$неня этой величины у насыщен- 
ныхЪ растворовъ. 

Я полагаю, что результаты работы Розебума,_ изложенной ниже, и 
‘результаты моихъ опредзлен!й совершенно устраняютъ выраженное Там- 
маномъ сомнЪн!е въ вфрности формулы Кирхгофа. 

Теперь я перейду къ разсмотр®н1ю случаевъ количественной ан 
ки формулъ 1 и 8. Затруднеше, которое встр$чается здЪсь, заключается 
въ отсутств!и точныхъ термохимическихъ Данныхъ, необходимыхъ для 
этого; { теплота раствореня’ формулъ 1 и`8 это не первая теплота рас- 
творен1я, обычно опредзляемая. а общая, интегральная, для опредФлен1я 
которой надо знать еще теплоту разбавленя насыщеннаго раствора. Кро- 
мЪ того тепло растворен1я зависитъ отъ температуры. | 


Первымъ, сдфлавшимъ пошатку количественно провфрить формулу 


Кирхгофа былъ Мутье 3). Я не буду излагать хода вычислешй Мутье; онъ 


довольно сложенъ. Исходя изъ опред$ленртыхъ Вюльнеромъ упругостей 
паровъ, Мутье вычислилъ упругость насыщеннаго раствора при (0 для 
КМО.. Отсюда онъ опредфлилъ теплоту растворен!я 1 грамма 76,56 кал. 
Вводя теплоту разбавлемя онъ вычислилъ, что при растворени 1 гр. 


КМО. въ 10 гр. воды тепло раствореня будетъ 76,64, въ 20 гр. —76,86. 
Тогда какъ Персонъ получилъ для перваго случая 80,48, для второго _ 


36,38. НаиболЪе важными являются опыты Розебума. Онъ изслдоваль 
растворы Са СЬ6Н.5О. Упругости пара онъ опредзлялъ въ тензиметръ 


Бремера—Фровейна съ а бромнафталиномъ въ качеств манометрической _ 


жидкости. Для вычислен1я теплоты раствореня онъ пользовался числа- 
ми Томсона и Персона. Тепло испарен1я вычислялось по формул 
(=18(606,5 — 0,6959. Измзнене теплоты растворенйя съ температурой 


1) \М1едетапиоз Аппа]еп 24. 1885 ю. 564. 
2) /е1 $. г рвуз. СЫшше. В. 4. 5. 31. 
3) Апва]ез Че спепие еф 4е рвуз Земе 4, %. : 
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онъ не принималъь во внимаше. Въ слфдующей таблицз я Не по- 
лученные Розебумомъ цифры: 

р — давлен1е въ мм., % число граммъ—молекулъ воды, приходящихся 
на 1 молекулу Са СЬ. ()% тепло раствореня одной граммъ-молекулы 
Са СБ 6НЬО, (5—6) 4 тепло конденсащи воды. © равно (2—6) 94—(* 





(ИТУ 
а 
0 5 ( (2—6)4 (И) ВЫЧ. наб. 
0 18 10.37 —6900° +4707 40807 0,0626 0,055 
# - 0 32 я 37665 30490 0,0545 0,047 
Е. 20.= 52 По 7550 24320 17145 0,0438 0,043 
№25 62 ое 0100 8220 0,0305 0,026 
Ве оато ба 1,18. —8100 10580 2480 0,0122 0,012 
й .28 645 6,93 — 8250 9825 1575 0,0094 — полож. 
№ 285.65 6,81 —8340 8550-2910’ ООО" 80 
| 29 645 6,67 — 83435 1035 —1400 —0 012 отриц. 
в 290, 9 6,46 —_8550 4850 3700 — 0.045 а 
30 Ш 6.00 -—8900 0 — 8900 © © 


| - | Сравнеше послфднихт. двухъ столбцовъ таблицы показываетъ, что 


2 . р И 
наблюден1я подтверждаютъ теор!ю, хотя разница между величинами р Г 


вычисленными и найденными изъ опыта иногда довольно значительна. 


Вантъ Гоффъ воспользовалея формулой р для получе- 

р АТ 
ня интерполящюнныхь формулъ для насыщенныхъ растворовъ Мас в 
МаСЬ. Если растворимость мало мФняется съ температурой, то можно 
принять, что { есть величина постоянкая, ДЪлая это допущене и инте- 


грируя, ван’тъ-Гоффъ получилъ [И > = — — + Коп5 


Е онъ принимаетъь равнымъ 2. 
Чтобы перейти къ обыкновеннымъ логарифмамъ надо помножить на [4е 





ще. т 2. И Котя 
Р 

ше 1 

2 4,60: 


Обозначая черезъ В и №013. №е черезъь А, ван’гъ-Гоффъ 
,001 
В 


приходитъ къ формул 10р=19Р-4 А-— т: 


Если извЪстно [, то можно по одной извфетной упругости раствора 
вычислить величину 4. 





бе 


Такъ для №9 СЁ между температурами О0° и 259 ван Авто а 


нимаетъ / постоянвымъ равнымъ 7387, тогда 


60 
4,605 


зная, что для 25° упругость пара насыщеннаго раствора р=тби АЕ = 93; 52, 


ван‘тъ Гоффъ получаетъ 





160,1 


92=ю9Р+ 0,055— т 


Если [ неизвЪстно, то зная величины 7 для двухъ температуръ 


можно вычислить 4 и В, 


Изъ моихъ опредфленй упругостей паровъ я могЪ воспользоваться 


@тр _ и, 
для примфненя къ формул ат = рт? Лишь упругостями растворовъ 





трехъ веществь №аСр, КОГи МаХО.. Для вычисленмя величины [ (те- 


плоты растворен!я до насыщен!я) я воспользовался работой Винкельманна 1). 


ы ках : 


ча 


С 
эт 


р да нкаю 


Онъ далъ на основан!и своихъ опытовъ эмпирическя формулы теплотъ _ 


растворен!я въ зависимости отъ концентращи для. \аС. КС, МамМО.. 
КХоО., МНС и МН. М№О.. По этимъ формуламъ я вычислялъ теплоту 
растворетя 1 грамма вещества при концентращи насыщеннаго раствора. 
ЗдЪеь мн приходилось экстрополировать и это конечно вносило ошибку. 
Для КМО. такое экстраполироваше оказалось невозможнымъ. Работа Вин- 
кельманна даетъ и теплоемкости растворовъ при ‘разной концевтращи; 
а это даетъ возможность учесть. вл1ян1е температуры па а рас- 
творения. | 


Разберемъ на одномъ примЪфрЪ, какъ велось вычислен1е величины 
()—1; © тепло испаренйя 18-и граммовъ воды. Тепло Я 1 грамма 
Ч вычислялось по формул$ Винкельманна. 


=589,5—0,2972 1—0,0032147 
()—=180 


[ теило растворен1я въ 18-ти граммахъ воды количества вещества, 


[52 


кеобходимаго для насыщен!я; обозначимъ это количество вещества черезъ. 
У `а теплоту растворен!я 1 гр. черезъ 7, тотда [=57.. Положимъ, что. 
намъ надо опредЪлить / для №4С/ при 40°. При этой температурз 100 гр. | 
воды растворяютъ 36,305 граммовъ соли. Винкельманнъ даетъ для те- 


плоты раствореня №аС въ зависимости отъ концентращи формулу. 
"= 28,62—0,8475р9- 0,00791р9- 





„> МФ 


гдЪ 0 = количеству граммовъ №а СГ на. 100 граммовъ воды; въ нашемъ 
случаф р0=36,305. Отеюда 7=8,276 кал. Такое количество тепла погло-. 
тиловь бы, еслибы 1 граммъ соли растворялся при 0°, но раствореше _ 


происходитъ при 409. Чтобы вычислить эту величину 7+, поступаемъ такъ: 


1) Аппа!еп 4ег РьузК. 149 1875 





в 


\ 





Вы 5. 
положимъ, что при О° мы имземъ Г[гр. №МаСТ и количество воды веобхо- 
димое для образования при 40° насыщеннаго раствора; количество это 


будетъ. = 2,154 гр. Опредфляемъ теплоту раствореюя при 0°; 


86,805 
она равна 8,276. Нагрфваемъ этотъ растворъ до 40°; чтобы вычислить, 
сколько для этого потребуется тепла надо знать теплоемкость раствора; 
обозначимъ ее К. Зависимость теплоемкости отъ концентращи даетъ Вин- 
кельманъ въ той же работ$. Для МаС1=0,99608—0,01079р20-+ 0,000137р02 
для 70=36.305 Ё равно 0,7849; слЪдовательно для нагр%ван!я 1+ 2,754 
граммовЪъ раствора ‹ потребуется 3,754 Ж0,7849Ж40 калорй. Всего при 
переходВ отъ системы, состоящей изъ 1 гр. соли и 2,754 гр. воды при 
(05, къ раствору при 40° поглотится 8,276--3,754Ж0,7839Ж40 калорий. 
Мы можемъ другимъ путемъ перейти отъ соли и воды при 059 къ рас- 
твору при 40°. Нагрфваемъ воду до 10°; на это пойдетъ 2,754Ж40 ка- 
лор!й, пагрфваемъ соль до 40°; теплоемкость соли 0,214; на нагрфваше 
пойдетъ 0,214 Ж40 калор1й, растворяемъ соль въ водЪ, поглощается 5 ка- 


1 лор!Й; всего пойдетъ 2,754 х 40-0,214Ж40+х. 


| 
|= 
й 
‚ 
] 


р 





_ По закону Гесса количество, поглощенное при переход отъ первой 
спстемы ко второй, будетъ одно и тоже, какимъ бы путемъ мы не пере- 
ходили. СОлФдовательно 

8,276 3,754 Ж 0,7849 Х 40=2,754 х 40+ 0,214 Ж40-+ 5 
отсюда 2-17,413. 

Такимъ путемъ вычислены величины 7; въ ниже помфщенныхъ та- 
блицахъ. Помножая 7, на © количество граммовъ соли растворенныхъ ВЪ 
18 граммахъ воды; получаемъ величину (. 
тр 189-1 


Сравнен1е величинъ и = 
р а _ РТ: 


- законно только при темпера- 


турахъ не выше 60°, такъ какъ при болЪе высокихъ температурахъ къ 


парамъ насыщающимъ пространство прилагать формулу 70= ВТ нельзя. 
\ 


. @р 
Зат$мъ для вычислен!я —п:; ля температуръ выше 60° приходится 
экстраполировать величины 7) по формуламъ, выведеннымъ мною изъ на- 


а между 25° и 60°, а экстраполящя конечно не можетъ Дать точ- 


тр 
ныхъ величинъ ]). Но я помЪстилъ въ таблицахъ величины ИТ. 
0—1 
и —_— ДО 1000. 
ВТ 


Въ таблицахъ приняты слфдуюния обозначенйя: 
# температура. 
р упругости паровъ, насыщенвыхъ растворовъ, вычисленныя по дан- 


_нымъ мною въ [-й главЪ формуламъ. 


ар. Н | 
т величины, вычисленныя по схемз, данной въ Основан1яхъ выс- 





шей математики Нернста и Шенфлисса. При вычисления ‘брались упру- 
гости для температуръ разнящихся на 1°. я 

(пр 

(а 

с количество граммовъ воды на 1 гр. соли въ насыщенномъ рас- 

твор%. Формулы, служивция для вычислен1я концентращй приведены въ 





р 
величины, полученныя дфлешемъ ат На Р, 


лорак айььаь 


в 


3-й главЪ. 
& теплоемкость раствора, 
7. тепло растворен!я 1 гр. соли при 0°. 
у; тепло растворен!я 1 гр. соль при КЮ. 
К число граммовъ соли, растворенныхъ въ 18-ти гр. воды. 
[ равна 7+5. 
184 тепло испарен1я 18 гр. воды при В 


189—1. Е 
В въ формулЪ Вр иничо равным 1,985 


(Ир г 1801 
Л разница между т РТ: 


р оанась т диода в зывах 


* 


: . 
а и ^. у 
фор ^ Р` абы 4х 





ба ` 


>: Адер 





ЖА 


(См. отдзльн. таблицы 21, 22 и 24 на сл$Зд. стр.). 


Ц 
Лля сравненйя я привожу величины — Я ры И р ДЛЯ ВОДЫ. 


ОИ Фа АА дфекык 


ТАБЛИЦА 24. 


ЧР и . 
пар ВТ? о | 

00 0,073134 0,071725 { 0,001409 

10 0,066412 0,066372 -0,00004 

20 0,061765 0,061508 +0,000262 

ЗО 0,057389 `0,057059 0.000330. 

40 0,053574 0,052987 4 0,000587 

50 0,049899 0,049247 -+ 0,000452 


« вычислено по формулЪ Винкельмана. 

Въ заклюзен1е этой главы я возвращусь къ формул Бертрана. Если 
условемъ приложимости формулы къ упругости паровъ чистыхъ жидко- 
стей является прямолинейная зависимость отъ температуры величины 


ро ы 
о’ то вфроятно что и для насыщенныхъ растворовъ существуетъ такая 
— 

— ! 
Я попробовалъ вычислить для Ма МО. для температуръ отъ 20° до 


ро 
60° величины т при чемъ я считалъ, что пары слфдуютъ закону га- 
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Въ этой главЪ я разсмотрю связь упругости паровъ насыщенныхъ 
° растворовъ” съ концентрашей. Въ первыхъ двухъ главахъ выяснилось, 
ы что изм$нене упругости паровъ насыщенныхъ растворовъ съ’ температу- 
| рой, если мы не имЗемъ дЪло съ исключительно большими концентрац- 
Ё ями, можеть быть выражено формулой Бертрана. Разсмотримъ ходъ из- 
мъненя концентращи съ изм$невемъ температуры.. При изложен!и это- 
го вопроса я буду слфдовать изложеню Ротмунда въ его книгв [08ер- 
_Кеф ппа ГозиевкееетЙи$зипс. Исходимъ изъ уравнен1я Клапейрона-Кла- 
’ узруса. Предположимъ, что имфемъ насыщенный раствора нелетучаго 
” твердаго тЪфла. Обозначимъ упругость пара раствора черезъ р., объемъ, 
занимаемый граммъ-молекулой растворителя въ парообразномъ состояни 
° черезъ ф и черезъ () теплоту, которая требуется для того, чтобы граммъ- 
молекула растворителя превратилась въ паръ и при этомъ выдфлилось 
° бы такое количество твердаго т$ла, чтобы растворъ остался насыщен- 
ар [И 
 ВЫМЪ ТОГДА 1, = 
Величину () можно разложить на двЪ величины. Представимъ, что 
изъ очень большаго количества насыщеннаго раствора испаряется одна 
траммъ-молекула растворителя, при чемъ кристаллизащя не происходитъ 
‘и концентраця практически остается неизмфнной. Обозначимъ потребное 
тепло черезъ ()'. Затзмъ выкристаллизовываемъ, то количество твердаго 
вещества, которое соотвЪтетвуетъ испарившемуся количеству раствори- 
| теля. Обозначимъ количество тепла, выдЪляющееся при кристаллизащи 
одной граммы-молекулы черезъ /, а число моленулъ раствореннаго т$ла, 
приходящихся на одну молекулу растворителя черезъ 2. Тогда количест- 
во тепла, выдфлнвшееся при кристаллизащи будетъ —21. Величина / бу- 
деть равна взятой съ обратнымъ знакомъ теплотЪ растворен1я въ насы- 
щенномъ растворф иначе послфдней‘теплот® растворения. СлЪдовательно 


ар ()'-- 21 
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Для отлич1я Ротмундъ обозначаетъ измзнен1я, при которыхъ рает- 


воръ остается насыщеннымъ знакомъ 1. 











когда не происходить выкристаллизовывания. 
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Тогда о т. | 
Считая, что пары слфдуютъ закону газовъ ро = ВТ, получвемь 11а 
ар _ (—р с: 89 
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ео и 
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Вычитая получаемъ ее — 9). = т 


Измзнене упругости пара насыщеннаго раствора при измфнени | 
температуры обусловливается съ одной стороны увеличешемъ упругости 
пара съ повышешемъ температуры, которое происходило бы, если бы 
концентраця оставалась постоянной, съ другой измфненемъ концентраци о 
съ температурой. Поэтому по правиламъ частнаго дифференцированя 


получается . т 
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ты это изифнене концентращи насыщеннаго раствора съ темпера- 






турой. Концентращю насыщеннаго раствора будемъ выражать савдую 
щимъ образомъ; обозначимъ черезъ с часть граммъ- молекулы растворен: 

наго тЪла, которая приходится на 1 молекулу раствора; тогда часть граммъ- 
молекулы‘ растворителя, находящаяся въ 1 граммъ-молекул® раствора 6 
деть 1—с; х предидущихъ формулъ это число молекулъ раствореннаг“ 


тЪла, приходящееся на 1 молекулу растворителя, сл довательно 2= 


28 
Подетавимъ въ предидущую формулу вм%сто д величину крит ° 








`’” растворовъ и что формула 














ас ах 4е(1—6) ас те 
а тт ; = —_ — ры = : 
т а—с с)? м т. (1—5)? с о Се 
Подставляя вмзето Арие и ат соотв тетвующия величины, получаемъ 
(тс | 
и, бтр\ 6 › п СОБрашени получаемъ 
рено. | Ос | 
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- О тр 
ОвеНЕ 


г Е \ ь =. 
Изм$нен!е упругости пара съ концентращей при постоянной темпе- 
ратурз всегда таково: съ увеличенемъ концентращи упругость уменьша- 


и ПП, р 
ется, поэтому [7 имземъ отрицательный знакъ; поэтому, если при 


выкристаллизовыван1и раствореннаго вещества тепло выдфляется т. е. 
величина { ныфетъь знакъ минусъ, то всё выражен!е, стоящее на право 


| : | (пс 
отъ знака равенства, будетъ положительно, слЪдовательно и А будетъ 


_ Положительно; т. е., если при растворен1и будетъ происходить пПоглоще- 


не тепла, концентрац!я будетъ увеличиваться съ возвышенемъ темпера- 
туры и обратно. Это правило Ле-Шазелье—ван’тъ Гоффа. Ван’тъ Гоффъ, 
исходя изъ равенства осмотическаго давленля разведенныхъ растворовъ 
и газоваго давленя вывелъ для растворимости формулу 

т 1) 

ФТ ВТ? 

Носмотримъ, при какомъ услови формула (1) превращается въ 

формулу (2). _ 





дтр \ _ 1 
Услове это . к о У 
Интегрируя получаемъ /9р==Ик1 — с) К. Е 


Чтобы избавиться отъ постоянной К, принимаемъ с-==0; тогда р будетъ 


равна упругости пара растворителя Р. Вычитая получаемь 1 5 = 


— т (1—с), а отсюда = 0: 


Посл$дняя формула есть выражене закона Рауля относительно 


упругости пара растворовъ. СлЪдовательно, если растворъ слфдуетъ за- 


кону Рауля, то растворимость будетъ слвдовать формул® (2). 
По опытамъ Завидскаго надъ см№сями жидкостей видно, что для 


’| многихъ веществъ законъ Рауля приложимъ въ очеиь широкихъ пред$- 


лахъ концентращй. Поэтому можно ожидать, что и для нЪкоторыхъ твер- 


| дыхъ тфлъ законъ Рауля будетъ примфнимъ не только для разведенныхъ 


те _ 1 
ат. ВТ? 





тоже будетъ примЪнима въ 


” широкихъ предфлахъ. Если сравнить эту формулу, предполагая, что те- 


‘ ыы 56 —- 






плота растворен1я положительна т. е. при растворенш поглощается тепло, 
съ формулой упругости пара жидкостей ур] о 0 
тр 9 у ой № 
ат = рута › То видна полная аналомя. Поэтому если Уруст 
пара жидкостей можетъ быть выражена формулой Бертрана ‘даже при. 
такихъ температурахъ, при которыхъ формула р75=ВТ не примЗнима, то 
по аналоги можно было ожидать, что формула Бертрана будетъ прило- 
жима и къ выражению зависимости концентращи отъ температуры и при 
такихъ концентращяхъ, когда газовые законы къ растворенному веще- 
отву не примЗнимы. Зд%еь надо указать, что относительно измфнен!я в6- 
личины (@—теплоты испареня опытнымъ путемъ выяснено, что она для 
всЪхъ жидкостей уменьшается съ повышенемъ температуры, что же ка- 
сается величины  /—теплоты растворенйя въ насыщенныхъ. растворахть, и | 
объ ея измфнен1и съ температурой почти ничего неизв$етно. Кром того 
кривая, изображающая ходъ измфнен!я упругости пара. съ температурой, 
все время остается выпуклой къ оси температуръ, кривая растворимости, 
является сложной: при низкихъ температурахъ она выпукла къ оси тем- 
пературъ, при очень большихъ концентрацяхъ, когда растворенное твер- 
дое тЪло можно разсматривать ‘какъ растворитель, а жидкость ‘какъ ра- 
створеннов. т%ло; приложимъ законъ Рауля. для понижения температуры 
замерзан!я и кривая ‘растворимости превращается въ прямую. Что же каз | 
сается средней между этими частями, то ходъ ея. будетъ обусловливаться | 
ие ОВ 
И $ 
размвры этихъ трехъ частей кривой, сказать нельзя. Формула Бертрана, | |: 
если она приложима, то приложима лишь къ нижней части кривой. рае-. 
творимости. | | 
Теперь надо выяснить, какъ выражать растворимость. Обычно т рас. 
творимость выражается числомъ граммовъ раствореннаго: ‘вещества. на 
100 гр. растворителя. Такой способъ представляеть то ‘неудобетво, что’ 
при графическомъ изображен!и нельзя одной лишей изобразить вс слу-. 
чаи, которые бываютъ при смфшени двухъ веществъ. Второй ‘способъ 
это указан1е числа граммовъ раствореннаго тзла въ ста граммахъ раство- 
ра или въ 1 граммЪ раствора. И наконецъ трет!й это указане числа мо- 
лекулъ раствореннаго тфла въ 100 молекулахъ раствора или части граммъ-_ 
молекулы раствореннаго вещества въ 1 граммъ-молекулЪ раствора, (Мотеп- 
Бгасв Оствальда). Я остановился на второмъ способ%, такъ’ какъ третий 
сцособъ, когда дЪло идетъ о соляхъ. съ разной степенью 1юнизащи, не | 
имъетъ большихъ преимуществъ, а переходъ къ ‘нему отъ обычнаго в... 
соба выражен1я концентращи сложенъ. 73988 
Можно возразить противъ примфненя къ концентращи выраженной. 
этимъ способомъ формулы Бертрана, такъ какъ въ формулу 2-ю ВХОДИТ. 
концентращя с, выраженная въ доляхъ молекулы. Можно доказать, что 
формула (2) приложима и въ томъ случав, если концентращя выражена’ 
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какъ величиной [/ (формула 1) такъ и величиной 


рава 
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числомъ граммовъ въ 100 граммахъ раствора съ той лишь разницей, что 
В будетъ относиться не къ грамиъ-молекуль пара, а къ одному грамму 
и [ не къ граммъ-молекуль раствореннаго вещества, а къ одному грамму. 


‚ Выводъ будетъ такой: разсматриваемъ сначала, какъ въ предыдущемъ 
случаВ, испарене растворителя изъ раствора, но предполагаемъ, что 


испаряется не граммъ-молекула, а 1 граммъ растворителя и при этомъ 


{ осаждается 2 граммовъ твердаго тфла, которые необходимы для насыще- 


_ вя 1 гр. растворителя. Тепло испарен1я 1 грамма растворителя обозна- 
‚ Чаемъ Зореет ш, а тепло кристаллизащи 1 грамма твердаго тфла черезъ 





| Тогда. получаемъ @р _ РА, = и, 








Е о 
" Обтемь 1 грамма паровъ при 0’ и давлени 760 пусть будетъ 65 
®__ 1.760 Фо.160 
_ тогда И в. обозначимъ О ты черезъ 7, тогда ре==7Т. Беря изъ 


[: г 0 27 
этого ана г и подставляя въ предыдуйия уравнен!я, получаемь 
о: ар (иж. (р — р 
О ит) = ит. 
а дальше, какъ въ выше приведенномъ выводЪ Ротмунда, 


_ ПриходимЪъ къ уравнен1ю 


тт Ч. — (в) 
в Чун / Опр У 
р) 

ни ни т 


_ Обозначаемъ теперь концентращю черезъ`А; это ’будетъ количество 


— твердаго вещества въ 1 У раствора, тогда 2 количество вещества, 


ы 

















К 
приходящееся на 1 граммъ растворителя будетъ равно и а. 
Подставляя это въ уравнен!е. (3) получаемъ 
те _@ 
ще р 
Иа 0% т 
Это ется въ НО при услови 
то уравнеше превращает ат = рта ПРИ 96: 
ры Е 
де. 1 К 


Ир 1 
_ Можно доказать, что и въ этомъ случаз уравнене ани 
 приводитъ къ закону Рауля. Интегрируя и уничтожая константу какъ въ 
предыдущем случаЪ, получаемъ т — (1 (1-—№) отеюда порчей 
| ее Вале 3 АЦ 
у т 1 


К. | 
ВЯ это есть число граммовъ раствореннаго вещества, которое прихо- 


дится на 1 граммъ растворителя. 


{ 
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- ма 
* з 
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к. 
— 55 — Е 
Для другой концентращи того же вещества будемъ имфть В 


Ре обозначимъ о черезъ о, к ‚9 


ен черезъ ©5;; молекулярный вЪфсъ раствореннаго тла черезъ 27, число 





граммъ-молекулъ, соотвфтствующее весу б черезъ 7, вфеу 5, через т 


Р-р Р- 

тогда © =, $ =тти:; оды: иго, =: ПХП: П. 
р Р1 

Р-р Й) } 

По закону Рауля мы имфемъ Ей гдв М число грамм 

молекулъ растворителя. Если мы будемъ брать одно и тоже чиело грам-. 

мовъ растворителя, то № будетъ оставаться неизмннымъ. 


клей р Вы ‘ых а Уч номе 


Поэтому =. Е И: м. 


а Е, 


Слфдовательно и при второмъ способф выражения концентрадий 
ЛИ) 1 1 
Е есть выражене того, что растворъ слёдуетъ — 


$ |] 
закону Рауля. . 
т 4 


При существовани этого условя — ое 6 ходъ из-. 
. у ат т 


оба: > 


уравнен1е - 








мЪнен1я концентращи будетъ выражаться формулой аналогичной формул 
испарен1я и можно ожидать, что формула Бертрана будеть приложима_ 
къ концентращямъ, выраженнымъ числомъ граммовъ на 100 и 

раствора. Этоть выводъ подтверждается на пфломъ о ряд% веществъ, 

какЪ это можно видЪтТь изъ таблицъ: 31, 32, 39, 40 и 41. 


Для нфкоторыхъ веществъ формула приложима въ широкихъ и: 
лахъ, для другихъ же область ея приложимости,. какъ этого и можно | 
ожидать, очень ограничена, Здфсь надо замЪтить, что опредфлен1я раство- 
римости, даваемыя различными авторами очень расходятся между собой. 
Вообще точность опредфленй растворимости для большинства веществъ 
мала; Мейергофферъ, который обработалъ отдфлъ растворимости въ табли- 
цахъ Ландольта, дфлаеть примЪчан!е, что точность опрецфлешй не пре- 
вышаетъ 19% считая на 100 гр. воды. 

Я не счель вужнымъ вычислять константы формуль Бертрана для 
большаго числа веществъ, такъ какъ примфнимость этой формулы къ 
растворимости для многихъ веществъ подтверждается инымъ путемъ. | 

Я перехожу къ выводу зависимости упругости пара насыщенныхъ 
растворовъ отъ концентращи. Положимъ, что для какого-нибудь вещества, 
мы нашли формулу, связывающую упругости пара насыщеннаго раствора 


ий в 
2). и формулу, связывающую концентрацию, 





съ температурой Р== а 








(С) съ температурой (= и | 


Ир п 5. 
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м а . 
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ы какъ показатель 7 можно мФнять, и при этомъ будутъ м%- 
няться и величины К и (, то подыскиваемъ такой показатель, чтобы ( 
второй формулы сдфлалось равнымъ ) первой формулы. Тогда при той 
же температурз мы имЗемъ два уравнен!я 


ТА: р и ет 


С=ЮК- 49 


ф 





й подставляя Въ 


^^. Юе-ЮЕ 
Би 


Беря изъ второго уравненйя (4 $ 


первое имЪемъ 





ие. 92 49-+ и СХ ме 


Обозначая (9'— ее ы 





‚ Куда входятъ всё постоянныя величины че- 





№ 
й резъ 6, и р черезъ а, получимъ 10Р=а19С+-6. 


Эта формула связываетъ упругость пара насыщенныхъ растворовъ 
съ концентращей. 


Если для того. же вещества возьмемъ два насыщенныхъ раствора, то 

ЮР. =аюс.-Ь 

19Рь= @1965--6 

Отсюда 9Р, —19Р.=а(9С,—190.) и 

Р* С \а ы 
пе) т. е. отношен1я упругостей паровъ насыщенныхъ рас- 
_ творовъ одного и того же вещества при разныхъ температурахъ отно- 
сятся какъ соотвфтствующя концентращи, возведенныя въ степень 4, 
’ ТАВ @ есть величина постоянная для даннаго вещества. 
Для большинства веществъ, для которыхъ я опредфлилъ упругость 
| паровъ, формула 9Р==а19С-РЬ оказалась примЪнимой даже при высокихъ 
_ температурахъ (до 1009), но для нфкоторыхъ веществъ формула прим%- 
_ нима лишь до 50°. Для КМ№О, формула оказалась непримфнимой. Изъ 
слздующихъ таблицъ можно, видфть насколько’ приложима формула 
 ЮР=аю9сС- 0, а также формула С=К а 
| Вычислен!е велось такъ. Величины растворимости я бралъ изъ Дам- 
мера, словарей растворимости Комея ') и Сейделя ?) и изъ таблицъ Лан- 








 Сомеу. ПО1еЯопагу о! СБеписа1 Зо Шев. 
2) Бе14е11 Бо Иез оЁ шогеатйе ап отеале зазбалсез. 

























дольта, Для Ма и КС, для ‘которыхъ есть формулы. дающя ‘воз мо а 
ность вычислить растворимость при. любой температур®, я вычислил 
концентращи при тзхъ температурахъ, для которыхъ я ИМЪлЪ подле 

ныя упругости пара. Для остальныхъ веществъ я вычислялъ упругост 

по формуламъ Бертрана для тзхъ температуръ, для которыхъ были цаны 

растворимости. Экстраполировае по формул Бертрана, конечно, можетъ, 
_ Дать невёрныя величины, такъ, напримЪръ, для резорцина при 0° `‘полу- 
чается по формул упругость пара 4,7 мм., для винной кислоты 4,9, тогда 
какъ они должны имфть упругости ниже 4,6 мм. — упругости паровъ чи- 
стой воды; поэтому для 09 я не вычисляю величинъ растворимости ни 


для винной кислоты, ни для резорцина. 


Въ большинствз случаевъ для вычислен!я константъ формулы. аи 
р я пользовался одной парой уравнен!й, иногда же бралъ срелнйя длй @ 
н 6, вычисленныя изъ двухъ паръ уравненй. Въ большинств® случаевъ 
я вычисляль по упругости пара ковцентращю раствора. Какъ можно ви- 
дЪть изъ нижесл®дующихъ таблицъ, вычисленныя величины растворимо- 
сти близки къ величинамъ, полученнымъ прямымъ опредфлешемъ. ея. _ 
Для КО и М№.СО. я вычислиль по концентращямъ упругости. пара; 
получились цифры близюя къ непосредственно наблюденнымъ и къ вы- 
численнымъ 10 формул Бертрана. | г | 


Разсмотримъ, при какихъ условяхъ возможно воспользоваться. подо 
мулой (2=919С-ЕЬ, для вычисленшя упругости пара р. Если величина_ 491 
очень велика, какъ у №01, тдЪ 1[9а=2,000604, то ‘малая’ ошибка въ 
опредзлен1и концентращи очень сильно возрастаетъ при умножен!и на. | 
величину @ и сколько нибудь точное опредфлене величины становится. т 
невозможнымъ; если же величина @ мала, то по концентращи можно вы- 
числить упругость пара. | не | 2 зы 


Въ слздующихъ таблицахъ обОВВАЧаНЫ черезъ: | 3 
< концентращи насыщенных растворовъ, выраженныя. въ граммах 









100 воды, 
(С концентращи въ граммахъ на 100 граммовъ раствора, пайденныя ориг | 
МЫМЪ опытомт, а. | 
С концентращи, вычисленныя по увругостямь пара» т в п. | 
р упругость пара наблюденная, С х их. й 
р: й „ вычисленная по формулЪ Бертрана, в |] 
ро з вычисленная по растворимости. : =. й 


Считаю нужнымъ указать, что для вычисленя служили” величины 
[9 р, вычисленныя по формул Бертрана, при чемъ логарифмы брались. 


у 


лишь съ Двумя Десятичными знаками. 


ЕЕ Для растворимости отъ 0% до. 609 взяты числа Беркелей, отъ 10°до 
1009 числа Поджале (3-й столбецъ) и чиела Моменэ (4-й столбецъ). 









ТАБЛИЦА 96. 

















‚ ПАЙ м о я те С 
То 367 13,0142.2 4214 70 149,87 129,68 142.31 56.45 58/78 51,26 
10 1лЬь 80,5 44,6 44,51| 80 222,22 140,72 158,12 58,46 60,58 59,16 
” 20 18,07 88,0 46,808 — 00 320,78 153,68 165,55 60,57 62,34 60,98 
— 30 22,97 96,2 49,03 49,041100 454,15 168,2 178,18 62/71 64,05 62,76 
и 40 38,6551104,9 51,196: = Г Чи Ь вычислены изъ чиселъ для 209 и 40°. 
” 50 62,69 114,0 53,27 58,28 (094=—1,082782, в = —19,09446. 
60 98,45 124,0 55,36 55,31 

| | | Мас! 


®  [Раетворимость 5 вычислена по формулЪ Андреэ. 5 = 35,08 
4 0,007889 (#—4)4 0,000313 (#—4)?. | 


ТАБЛ ИЛАЬ Г. 





Ве 5 Г С 

№ 23,88. 16,79. 35,91 поно = юда=2,000604. 

№ 24.15 2117,02. 35,915 26,48 26,48 р——-141,17824, 

| 27,48 УР, 35,99 26,46 26,48 эти постоянныя вычисле- 
АЕ 25,43 36,07 2051 26,53 ны изъ величинъ ри С 
Ва 06: 36.16 26,56‘ 26.59 для температуръ 239,88 и 

г 5023 2660 26,685. а 

[40:39 `42;,29. ` 36,33 26,65 26,67 

$ 42,25. 46,79 3639 26,68 — 26,10 

43,89 (510 36,46 - 26,71 26,72 

№45.32 1154.92 *86;,49 ^^ 26,731:126;15 

1$ 47,24 | 60,59. 36,55 26,168 — 

|| ТАБЛИЦА 235. 

_ реаы ы ф ВИ 5 йе р 

Ш 3527 2607 26,027 60 11194’ 37,05 27,03 26,93 
10 691” 35.69 26,30 26,19’ 70 1746 37,51 27,28 271,04 
20° 13,21 35,84. 26,38 26,36 | 80 264,66 38,08 27,55 21,11 

Ш 30 240” ‘36,04 `26,49° 26,52 | ‘90’ 390,55 ` 38,617 27,86° 21,27 

й 0 1566 36,30 26.608 26,07 100 568,7 39,26 2819 27,87 

№ 5069,54 36,65 26:87 26.80 

| Константы С ‘и *, служившя для вычислен!я р, см. таблицу 4. 

< Константы @ и 0, служивиия для вычисленя С см. предыдущую таблицу. 











О 


КОИ. 


Растворимость вычислена по фору де Коппэ. $=28 р+ 
0,2837 #. 


ТАБЛИЦА 259. 







Ю № С т, > 
ро: 35,09 25.91 13:09. 1802 ю0 а = 0,991544. 6 
263 35,07 26,45 22,09 2217 = —12,60504. 


29.34 3683762609 25,88 26,27 эти константы средюя ве- й 
> АИ 30:28-30:73 личины изъ вычисленныхъ. 
35.7% 1138, 605 СТВОР ОЗ» ЛЯ температуръ 5101 
38,36 39,39 28,26 41/179 42.36 230,2, 450,11 и 2603. — 
41,87! 40;89 2877 50,10 50,48 к“ 
45.11: ЗоЗТь 2 9авокоа 9-01 

р с 64:36. 365305 

517. Чаво зоютносовозетт9а 


\ 


ТАБЛИЦА 30. 


о а + И Юр 5 Аа 

0’ 4,31 28,51. 22,18 22,3960 116,98’ 45.53 а 
10 8,36, 31,35 128,87 23,95 71 70’- 118,201 148,97 За ба 
20 15,44 `34,18 125,47 (25,38: 80 (964,45 51911 33.80088100 0 
30 27,14 31,02 27,02 271,01| 190 382,67 54,04 35,08 35.3718 
40 45,82 39,86 28,50 28,49 100 542,34 56:88 36,96 36,65 


_50 14,38 42,69. 29,92 29,98. 








блицу 6, постоянныя @ и 6, служившия для вычисленя С, ем. предыду-. 


Постоянныя Си }, служивш!я для вычислен1я величинъ Й; см. и 
3 
щую таблицу. < 


КС, 
У 
Сейделль приводить числа растворимости по опытамъ Гей-Люссака. | 
и по болЪе новымъ опытамъ. Если построить кривую растворимости, счи- 
тая концентращю на 100 раствора, то между 50° и 60° обнаруживается. 
измЪнене хода кривой, она отклоняется внизъ—къ оси температуръ. По- 
этому формула 19р=019С--6 примфнима только для концентращи нике 
50°. Такъ какъ числа Гей-Люссака значительно разнятся отъ другихъ,. 
то прилагаю формулу (92=ю9С-Ь къ обоимъ рядамъ концеитращй. Чи 
сла Гей-Люссака обозначены С’, числа вычислен1я изъ данныхъ Гей-Люс- 
сака по формулЪ Ой обозначены (С>, для чихъ а=1,8185\ 
6— —0,265739. Числа другихъ авторовъ обозначены С\; вычисленныя изъ. 
этихъ данныхъ по формулЪ цифры помфщены подъ Сь, для нихъ а=1,85567, 
6— —0,2455993. Къ числамъ Гей-Люссака я приложилъ формулу Берт- 
рана принявъ 7-20, вычисленныя по этой формул цифры поищер 
подъ С, для нихъ 1[=97,137, [9К =4,32351. И 













ТАБЛИЦА 31. 


| Ро . аа С С 3 | С 5 
оо ЖУЙ 3,19 а — 3,04 г 
вк й 4,76 4.68 4.69 4,27 4,42 
Ш ^^ 17043 6.63 6.66 6,68 6,76 6,25. 
830 5° 330.978 9,17 9,21 9,25 8,46 3,60 
0" 53.241 “1 66 12,45 12,48 ИИ 9 
50 38,40 16,46 - ри 15,18 ы. 


1 м | Ва СЬ2Н. О 


. в. Растворимость по Мульдеру. Числа 5 проценты безводной соли на 
} 100 воды. 
: РАВ ИА: -38. 
уз ` 
м &. р Б.О С {2 1 
| 4,155 31,6 24.0 23,34 23,43 
> 10 8,31 33,3 24,98 24,84 24,87 : 
20 15,75 35,7 26,30 те — 
№ ° 80 28,42 38,2 27,64 ЦЕ 27,70 
Ш 49,05 40,7 28,92 29,12 29,09 
во 81,35 43,6 30,36 30,47 30,48. 
60 130,34 46,4 31,69 31,78 31,76 
70 202,33 49,4 33,06 г о 
80 305,32 52.4 34,38 34,30 34,34 
| _ 90 448,6 55,6 35,78 35,51 Вт 


100 644,4 97,8 36,62 386,67 36,80 





Числа, стоящйя подъ (С, вычислены по формул 192=919е--6. 
1 9—=11,15965, 0=— —14,648796. 













Е | 
Принявъ въ формул С=К и ] 7 равнымъ 30, по числамъ для 209 


и 109 получаемъ [--14, 61, 10К—=2,08639. Вычисленныя по этой формул 
цифры стоятъ подъ (о. 


М9 Сь6Н.О 


’ Опред$лен!я упругости пара были сдёланы ван’тъ-Гоффомъ (см. табл. 19): 
`Идля 05, 50, 105, 150, 200 и 250 были взяты числа ван’тъ Гоффа, для б0- 
— ле высокихъ температуръ вычисленныя по формул Бертрана. Концен- 
— три взяты даваемыя ван’тъ Гоффомъ и одна концентращя по Даусону 
| `(Рамузоп). Въ таблицЪ 33 подъ Ю приведены концентращи, какъ он% 
_ обозначены вав’тъ Гоффомъ, подъ С концентрашя безводнаго хлори- 
_ стаго магн!я на 100 граммовъ раствора. Константы @ и В вычислены изъ 



















двухъ паръ уравнен!й изъ величинъ. р И С) для 0 т 
220 и 620. Въ таблицЪ 34 сопоставлены вычисленныя по т ум 
центращи С’съ концентращями интерполированными по ‘кривой, 
енной на основан! м ван“тъ Гоффа бы 


лен!ями различныхъ изслфдователей ля т же г. _ бо 
ч8мъ разность между величинами С по ван’ ТЪ -дофФу, и. бы. 
ными по формул$. 


ТАБЛИЦА 33. 





20, Мебь 10 Не. 2..2. 1,34 198234462 Зеро 8 
МЕС — 9,6 65% 6,41 85,57, 35,84 1027} 1 
62 — МеСЬь 8,64Н5О ^59.68, —588:02 2 0 а — 0,32 ы | 
68.2 М6 858.0 Уи 38,41 :. 3808 = - 02% 9 
7971  Месь 8,1 Н.О 132.188 5299.55 в. о 
675 — 100 НЬО 11,58 МеСь 71.24: хо 38,035: ЗВ 

68,5 ось 11:98. МЕС, д ьводА 38,72. -. 38,69 | ( 

687 „о, ПТ МЕ 2 свыль а 88,20 
о ПО 39,42 8 -. 
ИАС 134,32 39,64 = 39,29 0. 


00-4. ==1,591815) © = -150, 323605. 


ТАБЛИЦА 34. 
Г Р С а С: 


А нсяй С Па ЕВА, 


0 1,34 184.56 58а а 
10 2,82 84:85. С 


15 4,00 508т185,0 > 3500 ВУЗА ОВО 
20 5,6 35,217 т. | 
25 7,76 36,68 36,40 36,06 1 
10 18,98 36,51 37,73 ' о. |. 
60 54,11 37,89 39,05. 38.29 ое 
80 134,57 39,76 39.08 м 


Хлористыьй кальшй. 


Упругости и концентращи взяты производимыя Розебумом' 
стр. 50). | с ба МАРЛО 


ртел$8. мы 1897, 1, | Ме кн ВН ТА 


— 65 — 


Са СЬ 4НьОх 
ТАБЛИЦА 36. 








ЕС 6) 6} 

50 47,64 — 

Мн 5 48,97 49,0 а—6,68714 
И 50,27 

Ш > 515 5211 — 2—10,54468 
Е 40 53,55 -ы | 


_ 45,3 56,55 54,57 


| з г А Са СЬ 4Нь 0 В 
в и. _ ТАБЛИЦА 36. 
о но С 
№ 20 51,10 Бы 
|. 25 5210 52,26 @&—11,8292 
29,2 53,01 53,14 р——_19,657309. 
Ш 30 ЕЕ -- 
в. 35 55.06 54,18 

отек он 38,4 56,04 54,60 










№ > 55 О. 5Нь О 


° Растворимости Ма. 5 О’, приводимыя различными авторами сильно 
разнятся между собою. Привожу растворимости по Мульдеру 5, по Юнгу 
и Борке, эти величины приведены у Сейделля 65 и величины, приводи- 
№ мыя ВЪ таблицахъ Ландольта ©.. Соотв®тствуюцщ!я растворимости на 100 
раствора С, С5, С.. Констаяты формулы [02=419 С вычислены по 
_Числамъ Мульлера для 20° и 45°. Величины р вычислены по формулЪ,. 
ИТДВ \=68,61, 19 (= 6,481285. 


ТАБЛИЦА 37. 
Е 59115 иво львы, 6. эк СамаванО. 





ВАА 1210. бло 61 39,39 39,08 
Во 65. 10.025.70..4082 оо жаья 
Шо 25 150 42,85 43,08 48,15 
350 2314 82 82,45 847 45,05 4526 4519 45,85 
| | 35 28.70, 89 91.24 47.09 4754 47,71. 
40 35,39 98 103,37 102,6 49,49 49,84 50,88 50,64 
46 43, 15.109 123,87 119,7. 52, пб 55, 33 54,48 


= 
а 


С ‚ растворимость, вычисленная по формул; @—4, 40501, р——5,929568. 
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й 
5 
Ех“. 
Е 
$ $ - ы . 
. а \ р 
> 4 и р” 
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Ш +...‘ 
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обе 





АА у 
о кк. 


Ма. СО. 5 


Формула 0р=19 С-ЕЬ приложима лишь къ растворимости № а, СОз10НЬО. 
Для гидрата №а-СО.Н›О она не приложима, такъ какъ, растворимость 
этого гидрата падаетъь съ температурой. Для гидрата № а. СОН. 03 
кривая слишкомъ коротка, чтобы можно было сколько нибудь точно. вы- 
числить величины 4 иф. По формул Бертрана при \=64,55, 194=6,63138 
вычислены ‘величины р для 155—309. При 00 и 100 вычислен!е даетъ 
упругость большую упругости чистой воды. | ой 

Числа растворимости взяты изъ Сейделля. че | 

& количество безводной соли. | Я 


м“ 
у 
к 
й 

®. 


Зе 


А 


ТАБЛИЦА 38. .] 
15 13,21 16,4 14,1 г Г} 
20 16,88 21,5 17,7 17,75 ? Вр 
25 21,41 28,2 22,0 22.17 т 
30 26.85 37,8 27,4 т | 


4—1,068878, Ь=--0,107769. 


Янтарная кислота. 





Формула 19р=а19 С--6 оказывается приложимой для ‘температур $: 
0°—50°. Упругость пара вычислялась по формул таблицы 17. 


ТАБЛИЦА 39. 


$ у 
` 
эчы г балку 5 си 
<> 


$ р м [9 С (5 С 
0 4,58 2,8 о о боан` ие ми 
10 9,15 4,51 4,31 4,19 4,29 4.31 в 
20 17,29 * 16,89 6,45 ст 6,554). 6568088 
25 23,38 8,06 И 7,99 ` 8,04 _ 
80 ЕЯ 10,58 9,57 9,62 9,69 975 &@ 
40 53,62 16,21 13,94 13,92 13,96 14.00 — 
50 88,83 24,42 19,61 ие: + ки з 
По числамъ для 20° и 500 вычислены 4=1,471775, р=--0,0463448 _ 
(' концентращя по таблицамъ Сейделля и Ландольта. В 


= 


С, концентращи, вычисленныя по упругостямъ пара. с 
С. концентращи вычисленныя по формул Бертрана, гдз показатель й 
принятъ равнымъ 50; по растворемости при 00. и-50°, 1—6. 24 9К= 
—5,462464. В 
(С. концентрашя по формул Бертрана, гдФ показатель 7 принять рав- 
нымъ 35; по растворимости при 05 и 50° вычислены [=174,47, 9К= о 


т 


—5,27591. Ч% 





ре: 









Щавелевая кислота. 


| Формула 9р=аю9С--Ь оказывается приложимой для 059—505. Упру- 
‘ость пара вычислялась по формулЪ таблицы 16 для 20, 80, 40 и 500. 
’Эта формула для 00° и 10° даетъ невзрныя чиела, большия чфмъ упру- 
"гость паровъ чистой воды (4,7 вмфето 4,6 при 05°); поэтому я прибФгъ къ 





.„ В 
отношен1е 
Р 


48,2°—0,93, поэтому можно ожидать, что при 05 и 10° это отношене 
‘очень близко къ единиц; на этомъ основани я взялъ для величины р 
‘при 0°и 10° упругость паровъ чистой воды. 


‘такому пруему; для 39,8° (см. табл. 16) равно 0,95, для 


ТАБЛИЦА 40. 
у По числамъ для 200 и 500 4—1,467639, 6— —0,0933825. 
р 
и 


' # И 5 ‚2 С (5 
| 0 4,6 3,45 3,38 3,27 а 
| 10 9,165 5,55 5,26 5,24 5,27 
| Об 17,28 8,78 8,07 — 8,08 
й 30 30,69 ИВА 11,91 11,94 11,89 
№ 0 5218 21,15 17,46 17,13 РТ 

_50 85,40 31,58 23,97 А =: 







_ С количество безводной С›НьО. на 100 раствора. Числа взяты у 
| ейделля. Ландольтъь даетъ значительно отличаюцщйяся величины раство- 
`римости. Прилагая для растворимости формулу Бертрана я получилъь изъ 
величинъ растворимости’ при 09 и 50° 1—=56,345 и 19К=5,54227. Пока- 
затель 72 принять равнымъ 50. Какъ можно видфть вычисленныя величи- 
вы (С. отлично совпадаютъ съ числами Сейделя С’ и числами вычислен- 
ными по упругости С. 


Винная кислота. 
Растворимость по числамъ Леиди ([1е14е). 


ТАБЛИЦА 41. 





_ 100 








Ю р: © С а 

20° 15.84 139,44 58,28 — 19 4а—1,05845 
| 30 26,65 156.2 60,97 60,95 р = —18,99518. 
| 40. 243.10. 176.0. 63.77 6357 Константы @ и вычи- 
'ф 50 67,49 1950 061 —- слены изъ величинЪ 71 и С 
Г 60 102,46 217,55 68,51 68,56 для 20и 50°. Константы 
| 70. 151,4 243,66 70,9 170,94 Ти \ ем. въ таблицЪ 15. 
ВИО 211,95 _.273.38,..73,21 13.28 
№ 90 306,66 306,56 75,4 15,45 

4238,3 34385. 17.44., 17.61 


р 


Резорцинз. 





Растворимость по числамъ Спейерса (Зреуегв). 


ТАБЛИЦА 42. 


$ 
ъ 
4 


ОО 2 5 С к у АС. | 
10-е 8.19.4810 бо аи а = 0,1099 0 № 
90515.30: -108 50,78 — Ь —= — 1,55915, ‚9 | 
АЕ 1 56,71 56,14 Константа @ и 6 ные | 
40 4114 161 61,68 — слены изъ величинъ 1 и С. 
50165.30: 5195 66.44 67,3 для 200 и 409. Константы 
60 96,16 246 02 Си \ см. таблицу. 18. | 
10 41460.28=.220 76,19 5,19 

80 210,98 487. 82,9 84,6 


Я слвлалъ попытку провзрить приложимость формулы РА | 
+6 къ такимъ растворамъ, для которыхъ упругость пара насыщенных 
растворовъ не опредфлена. Ходъ разсужденя такой: чтобы найти форму 
лу Бертрана для упругостей пара, надо знать упругость пара при двух 
температурах, ибо тогда можно составить два уравненя | 


аа Ь 
вв) в р, = 67 +: о 

к ы УР и. 
изъ которыхъ можно вычислить Си *. Если предположить, что формула 
упругости пара приложима даже для температуры кипф$в!я раствора, то, 
зная точку кип®н1я при атмосферномъ давленйи, мы получаемъ одну пару 
величинъ р; и Т,. Другую пару можно узнать по крюогидратной точк$. 
Въ кр1огидратной точкЪз насыщенный растворъ находится въ равноввом 
со льдомъ, сяЗдовательно упругость пара льда равна упругости пара 
раствора. Опредфляя по таблицамъ Ландольта упругость пара льда при 
температур кр1огидрата Ть, узнаемъ величину >. ЭДВсь самымъ шат- 
кимъ является допущене, что формула Бертрана приложима и при точкь 
кипёня. Мы видфли, что кривая упругости можетъ имфть формулу. лин! 4 
съ загибомъ къ оси температуръ (см. рис. 8) и формула Бертрана не 
приложима ко всей кривой. Но мы видфли, что загибъ кривой можеть 
появиться лишь при громадной растворимости. Возражешемъ можеть. 
служить то, что, примёняя формулы, найденныя мною для №0:, КМОз 
къ вычисленю температуры кипфн!я насыщенныхъ растворовъ, я полу- 
чалъ температуры, отличающяся отъ пайденныхъ на опытз, на нЪсколь- 
ко грацусовъ. Противъ этого можно возразить, что формулы выведены 
на основан опытовъ, произведенныхъ при 25—60° и экстраполироване 
кокечно можеть дать не вЪрные результаты; кромЪ того точки кии н!Я | 
насыщенныхъ растворовъ, приводимыя различными авторами, сильно отли- 
чаются между собой; такъ для № аМО. даются таюя точки Кия я 


ами 












[ сыщеннаго раствора: Мульдеръ 117,5, Маркеъ 1195, Моменэ 119,40; Нор- 
‘Деншильдъ 119,75, Легранъ 1215; Кремерсъ 1220-12801). 

’ ^^ Такое вычислене упругостей пара по точкЪ кипён1я и по кр!огид- 
"ратной точкВ я сдфлалъ для К5бО., для котораго дается точка кип ня 
"насыщеннаго раствора при 760. мм. 1025,1, а крюгидратная точка-—19,55; 
этой температур® соотвфтетвуетъ упругость пара льда 4,04 мм. Получивъ 
и ), я затВмъ вычислилъ упругости пара для температуръ 09—100° 
‘`черезъ каждые 10° градусовъ: далЪе по упругостямъ для 20° и 70° и со- 
`отвзтствующимь концентращямъ я вычислилъ постоянныя (и б. форму- 
‘лы ю9р=а 19 С+6. | 

Е Въ слЗдующей таблицф сопоставлены концентращи, вычисленныя по 
‚данным Мульдера и по моей формул; совпадене очень хорошее. 





| 
| 


‚ м  ТАВЛИЦА 43. 
ю. р юм С © [ И 5 |8; Я 


Ш 34618 75 600 14266011178 15 ви 
№ 10 2007 97 1884 - 8,6370 22147 19,8 1658  — 

В 20 Мм 109 2983 — 80 зад 218 179 11,97 
| 30 31,07 12,3 11,08 90 491,82 283,9 19,29 19,44 
№ 40; 53.62 14,0 12,28 12,38 100, 706,82. 26,2 20,16,..20,93 
Маз :50 88,98 ‚15,8 в Г ОЧ 

1 109 @ = 1,90681, ) = 77.5; 0да = 0,691576; ь = — 3.649969. 

$ Ван’тЪ Гоффъ и Доннанъ *) опредфлили для насышеннаго раствора 











1 550, при 250 упругость пара равной 22,2 мм.; вычисляя по формул 
Бертрана, я получилъ для этой температуры р.=23.2 мм.; вычисляя ту 
же -величину по растворимости (С=10,394), я получилъ 22,6 мм. 

`Условемъ примЗнимости формулъ Бертрана и формулы 9 р==а 19 С-В 
нвляется конечно неизмфнность твердаго тфла, находящагося въ равнов$- 
1и съ растворомъ. Если твердое тзло измЗняется напр. мЗняетъ кристал- 


Гпругости и растворимости. Такой случай мы имфемъ въ растворахъ 
и50.5НъО. Когда я попробовалъь по точкЪ кипзвя и кр!огидратному 
пункту вычислить растворимость, то получилъь числа несогласныя съ 





зысокихъ температурахъ изъ растворовъ осаждаются кристаллы 0%50.5Н5О 
иного вида чфмъ при низкихъ температурахъ; на это указываетъ Этаръ*). 





1) Числа взяты у Сотеу. 

2) ЗИапозретсвЩе ег ртеизз. Ака4. 1897, П, 1150. 
3) Журналъ Р. ХФ. Х. 0. 1908. етр. 102. , 

4) бага. Аппа]ез 4е Сышие её 4е Рвуз. (7) 2. 1894. 





м мех и. _ 

Когенъ ') изолёдовалъ этотъ вопросъ электрохимически и нашелъ, что 

кривая растворимости испытываетъ при 56° переломъ. Тогда я осдълаль 

слвдующия вычисленя. Тенеке даетъь для 50° упругость паровъ насыщен- 

наго раствора 88,5; кр1огидратный пунктъ-—1,6°, ему соотвфтетвуетъ упру- 

гость 4,028 мм. По этимъ даннымъ я вычислилъ константы х и а о 
^—177,429, 194==1,8984197 


Взявъ концентращи безводнаго Си5О, по Сейделлю, я по числам 
для 0б и 50° вычислилъь @=4,290685, В = —4,05111. 
Результаты получились слёдующе: 


ТАБЛИЦА 44. | 7 


| р”. 5 (т С} 7 
0 4,52 14,8 12,5 — о | 
10 9,06 17,4 14,8 14,7 | 
20 17,07 20,7 10,2 17,07 Й 
25 23,16 22,1 18,5 18,29 $! 
30 30,93 25,0 _ 20,0 19,57 4 
40 53,39 28,5 22,5 22,32 ‹ | 
50 88,5 33,3 25,0 Ва, | 
Вычисливъ зат%мъ по формул упругость паровъ для 56°, я по полу- 


ченной величин и по точкЪ кипя насыщеннаго раствора 104,20 ВЫЧИ- 
слилъ постоянныя формулы Бертрана для второй части кривой раствори- 
мости; получилось || 
)—=75,391, 194=17,72261. По растворимостн для 60° и 900 пон 
—3,751429, 6—= —83.,291584, | 


ТАБЛИЦА 45. 


$} р © ь "$: С 
60 140,9 ° 39,0 28,05 а: 
70 ТБ ыза БИ 31.36 31441 
80 320.6 53,5 34,85 34,91 
90 464.9 62,1 в 54 в 
100 659,7 73,5 2,36 49,30 


Какъ видно изъ таблицъ совпаден1е вычисленныхъ и найденных 
опытомъ величинъ растворимости хорошее. | | | 
Приведу еще одинъ примфръ вычислен!я растворимости, гд% я в0с- 
пользовалея кр1огидратной точкой. 


2% 50, Но 0 


Ер1огидратная точка—6,55°, соотв тетвующая упругость пара 2,657 мм. 
Лекёръ при 20°’ упругость пара даетъ 15,3 мм. По этимъ величинамъ 





т) Пе. г рвуз\. СВепие 81. 1899. 





и а ие 






 получиль \=15,192,19С'= 7,62439. РВзявъ растворимость безводной соли по 
| Ландольту получилъ 4= 6,689093, 6 — —9,1679498. 


АЗЫ ИИА. 46. 





$ р м С С 
— 6,550 2,657 37,3 21,166 се 
И 5 2,98 39,3 28,21 27,64 
| 0,1 4,28 41,93 29,54 29,18 
| 9,1 7,82 47,09 32,01 31,93 
Я 15 538 50,88 33,12 33,75 
| 25 20,43 57,90 36,66 36,85 
‚ и 35,22 66,01 — 39,98 2 
‚ м 39 43,34 10,05 41,19 41,24 


’— Я увЗренъ, что можно было бы значительно увеличить число при- 
° м%фровъ, доказывающихт, что по точкё кипён1я и по кр1огидратному пун- 
’ БТу возможно вычислить упругость паровъ и по этимъ упругостямъ воз- 
’ можно вычислить растворимость, но я полагаю, что и того, что я далъ 
° достаточно. Я вовсе не склоненъ преувеличивать значене выведенныхъ 
_ 7 | | ==). 50 

_ мною формулъ; я снова укажу, что и формула р=@ ие и фор- 
’ мула Юр=ою9С-О приложимы лишь къ части кривой растворимости, но 
° я полагаю, что эти формулы могутъ сослужить хорошую службу при изу- 
чен1и насыщенныхъ растворовъ. 











"у х - 





ГЛАВА ГУ. 


Въ этой главЪ я во-первыхъ раземотрю, насколько выводы осмоти- 
ческой теор1и растворовъ приложимы къ упругостямъ паровъ насыщен-_ | 
ныхЪ растворовъ, во-вторыхъ, попытаюсь на основаши моихЪ оПытовЪ 
вычислить осмотическое давлене насыщенныхъ растворовъ.. 


Яр 


у 


мия». 





Формула ‚ связывающая упругость пара раствора р, | 


Зы ау_ 
№+п РР Ноа: 
упругость пара растворителя Ри концентрашю, выраженную отношенемь | 
числа граммъ-молекулъ раствореннаго тфла 7% къ суммЪ граммъ-молекулъ. | 
растворителя № и раствореннаго тфла, оказывается по опытамъ Завид- | 
скаго надъ смфсями жидкостей для н3которыхъ жидкостей призолени ий 
въ очень широкихъ предзлахъ. Поэтому я счелъ небезполезнымъ посмо- 
тр%ть, насколько эта формула приложима къ насыщеннымъ растворамъ. 
твердыхъ тЪлЪъ. Я вычислялъ по этой формул молекулярный вЪ%еъ рас-. 
твореннаго вещества. | } 

Такъ какъ большинство изслёдованныхъ мною веществъ были соли, 
то надо было ожидать, что вычисленный молекулярный вЗсъ будетъ мень- 
ше теоретическаго. Отношен!е вычисленнаго молекулярнаго взса къ те- 


оретическому я обозначалъ буквой %. Лля вычислен1я молекулярнаго в3е& 


с . Р-р п 
я пользовался преобразованной формулой п. 
Такъ какъ при низкихъ температурахъ ошибка при опредЗленш 


величины Р—7, достигающая 0,2 мм. очень сильно сказывается на ве- 


Й 
личинЪ —\ И на вычисленномъ молекулярномъ взеЪ, то я не вычиелялъь 


молекулярныхъ вЪсовъ для температуръ ниже 20° и вообще тогда, когда 
величина Р--р была слишкомъ мала. Я не вычислялъ также молекуляр- 
наго в%са и для температуръ выше 80°, такъ какъ экстраполироваие по 
формулЪ Бертана для температуръ, лежащихъ значительно выше т®хЪ, 
при которыхъ производился опытъ, можетъ дать значительныя ошибки. 


Въ слзЗдующихъ таблицахъ я привожу температуры ®, —\ вычисленное 


р & 14 
ИЗЪ Зи: молекулярный в$еъ М и величину $. Концентращи, служивиия 


для вычислен1я молекулярнаго вЪса, тфже, что въ таблицахъ №№ 26 — 46. 
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ТА БЛИЦА. 49. 


| ры В, _ Янтарная кислота. 
А: и ЧА»: Аа: . } 
Теорет за, молекуарный Вфоъ — = 118. 


п 


в чи. 
800415 :.96 





_ТАВЛИЦА 50. 
с и _ Ва СЬ 


„> 0,1041. 
91101 


М , я ыы и : 
_ 158 
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10.0. 
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С р сага ТАБЛИЦА >. 
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да Теоретическй нолокудярный вфоъ = 158. : и } 
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| ры 40 0,0312 об, а 
50 0'0405' 3. РЕВООВи" 


_60 _ 0,0486 бо 
то Пе 
ТАБЛИЦА 55. 
Ха МО. жа 
Теоретичесый молекулярный в%еЪ = 85. ы 
п 40 Г ах 
2-98: 0,3306 тя око ВОх 
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80 
40 


50 


60 


— 


= 95 
5; М 
0,3734 46,3 
0,4202 44,9 
0,4672 43,9 
0,5118 43,6 


ТАБЛИЦА 54. 


Теоретичесюй молекулярный вЪфсъ = 90. 


^б 


40 


50 


60 
70 


п, 

р и 
Ще 718 
0,077 75 
0,1006 81 
01234 93 


ГАЛИНА 55, 
Ма СТ. 


Теоретическй молекулярный ввсъ=58,5. 


Но моимъ опредЪлен1ямъ. 


ге 


20 
30 
40 
50 
60 
70 


80. 


1 среднее 2,97 


> М [ 
0,3165 20,3 20 
0,3145 20,6 30 
0,3085 21,2 40 
0,3226 20,4 50 
0,3292 20,2 60 
0,335 20,1 70 
0,340 20,1 80 

Сред. 20,4. 


ТАБЛИЦА 56. 
Кой 


Теоретическай молекулярный вЪсъ = 74,5 


М. 


48 


Щавелевая кислота С.Н.О. 


` 


# изм няется отъ 
(Г о 1.95 


1 колеблется между 


7% 

№ 
0,3377 
0,3482 
0,3457 
0,3467 
0,3404 
0,3473 
0,3484 


0,96 и 1,27 


По опредЪленйямъ ван’тъ Гоффа. 


М 


19,1 
18,6 
18,9 
19,0 
19,6 

19,4 
19,6 


Сред. 19,2 


$ среднее 2,87 


в измВняется отъ 1,55 до 27. 


30 
40 
50 
60 
то 
30 


7% 
№ 
0,1624 
0,1982 
0,2866 
0,2724 
0,3080 
0,3410 


ДЕЯ 


М 


41 
86 


ТАБ 


ПАЧ 
„КМ 


Теоретичесвй молекулярный в$еъ=101. 


При вычислевши [7 по 1-ой формулЪ таблицы 3. 


1 


20 
30 
40 
50 
60 


При вычислеши 


по второй формул таблицы 3. 


Й М 
0,307 102 
0,478 96 
0,653 98 
0,822 104 
0,984 111 

Сред. 109 





Й ТМ 
бы 101 
0,487 94 
0,680 94 
0,865 99 
1,034 106 

Сред. 99. 


ф > 


При разсмотрни таблицъ самымъ интереснымъ является то, что Г. 


для нЪкоторыхъ солей является большимъ, 
ван!и теор]н электролитической диссощаци; такъ для № СР и КС] наи- 


ч%мъ это возможно на осно- 


большее возможное по теор1и значене $ это 2. Между тзмъ для № 01% 


достигаетъ 2,97. Что это т: не есть результатъь ошибокъ опыта. 


видно изъ того, что опыты ван’тъ Гоффа даютъ для МасСТ почти ту же 


величину $ 2,87, какъ и мои. Тоже самое зам чается у ВаСЬ и Ма55О.,. 


тд $ превышаетъ теоретически возможную величину 2. 


достигая У 


ВасСЬ 3,571, ау №5550, 4/71. Какъ мн кажется, эти факты говорятъ_ ВЪ. 


ПОЛЬЗУ признаня существован1я гидратовъ въ растворЪ. 


Нельзя не отмётить также различя К№О. отъ №аМО; и отъ боль- 


шинства другихъ солей. Лля КМО. 


среднее число для молекулярнаго_ 
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ПЕ = 
оабирень черри поддержи 





верни аадаро чобы пзыуан ак 
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_вса 100,5 очень близко къ теоретическому 101; тогда какъ для М№аМ№О. 


получается молекулярный вЗсъ близюй къ половин теоретическаго. 
Теперь перехожу къ вопросу объ осмотическомъ давлени насыщен- 
ныхЪъ растворовъ. Опредфлен!е этой величины представляетъ значитель- 
ный интересъ, такъ какъ, зная ее, можно вычислить ту механическую 
работу, которую надо затратить, чтобы раздфлить растворъь на чистый 


_ растворитель и на растворенное тЪло. 


’Представимъ, что въ сосуд находятся насыщенный растворъ ка- 
кого-либо твердаго тзла, это т%ло въ видЪ кристалловъ и плотно закры- 
вающИй сосудъ поршень, способный пропускать сквозь себя только чистый 


‘растворитель. Температура сосуда поддерживается всё время постояной. 


_ Опускаемъ поршень; растворитель проходитъ черезъ него: если бы 
растворъ быль не насыщенный, то концентрашя бы увеличивалась и 
осмотическое давлене, которое приходится преодолжвать при опускани 
поршня, возрастало бы; но такъ какъ растворъ насыщенный и въ сосуд 
находятся ктисталлы, то концентращя остается постоянной, осмотическое 
давлен!е тоже остается постояннымъ и происходить раздфление раствора 
‘на кристаллы и растворитель. Чтобы опредЪзлить, какую работу’ надо 
затратить, чтобы напр. водный растворъ раздзлить на 18 граммовъ 
воды и на твердое тЪло, надо знать во первыхъ, какое давлен1е при- 
дется преодол вать и во вторыхъ, на сколько надо опустить поршень. 


_Займемся сначала вторымъ вопросомъ. Предположимъ, что мы им$- 
емъ поршень съ площадью въ 1 квадратный сантиметръ; подъ поршнемъ 


_ находится насыщенный растворъ и соль, а надъ поршнемъ 18 граммовъ 
Чистой воды. 'Температура, положимъ, 209. При этой температурВ 18 


граммовъ воды занимаютъ объемъ 18,03 к. с. Если мы поднимемъ пор- 
шень на 18,03 сант., то вода войдетъ подъ поршень, растворитъ до на- 


_ сыщеня соль и подъ поршнемъ образуется пустое пространство, такъ 


какъ при растворег1и (въ большинствв случаевъ) происходить сжате. 
СлЪдовательно поршень надо поднять не на 18,03 саятиметра, а на 18,03 
безъ величины сжат!я. Слфдовательно надо знать, какое сжат!е происхо- 
дитъ при образован!и изъ 18-ти граммовъ воды и того количества соли, 
которое нужно для насыщеня, назовемъ это количество черезъ @, 18а 
граммовъ раствора. Обозначимъ плотность твердаго тЪфла черезъ 4, плот- 
ность насыщеннаго раствора черезъ 0). Тогда сжалле (5) будетъ равно 
разности объема, который имЪли вода и гвердое тВло до растворенйя и 


_ обтема получившагося раствора. 


ЕЕ 








[И 18-4 
Е) 


СлЪдовательно поршень В поднять на 18,08 —5 сант. 


4 о —а8-аи, И. 
ино а. 








18,08 — 5 — 18,08 — 18.08 — 
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Итакъ если надо, т изъ насыщеннаго раствора 18 гр. воды, 
оны (1 . 
то надо опустить поршень на — > — т сантиметра. Чтобы знать эту _ 
величину надо знать плотность твердаго тзла 4 и плотность насыщенна-_ ; 
го раствора Г). Такъ какъ объемъ твердаго тфла очень мало м$®няется съ 
температурой, то при дальнзйшихъ вычислен!яхъ я принималъ 4 посто- 
ЯННЫМЪ. 
Плотность насыщенныхъ растворовъ при разныхъ температурахъ я 
опредзлиль для КХО. и КС, такъ какъ систематическихъ опредзлен1й 
плотностей насышенныхъ растворовъ въ литератур я не нашелъ. От- 
дЪльныя данныя, которыя находятся въ словаряхъ растворимости Комей 
и Сейделля, часто очень разнорЗчивы. Лишь для растворовъ разорцина у 
Сейделля приведены плотности для большего числа температуръ по опре- 
дъленнямъ Спейерса. Этими опредЪлешями я тоже воспользовался. 
Опредфленя плотности я производилъ такъ. Къ вфсамъ Мора — Вест- 
фаля я на платиновой проволок длиной около 40 сант. подвзеилъ сте- 
клянную трубочку со ртутью. Нижнй конецъ этой трубочки былъ на- 
столько утолщенъ, что можно было стачивая его точильнымЪ камнемъ 
подогнать вфсъ трубочки такъ, чтобы вЪсы были въ равновЗаи. Насы- 
щенные растворы готовились въ длинныхъ и широкихъ пробиркахъ, ко- 
торыя закупоривались каучуковыми пробками, поверхъ которыхъ надзва- 
лись резиновые колпачки. Пробирки эти приводились во вращене въ 
термостат% 1). Когда достигалось насыщен1е, пробирки укрЗплялись вер- — 
тикально, такъ что отверсте немного выставлялось изъ воды термостата.. 
Рядомъ помфщался длинный цилиндрическй сосудъ, на днф котораго бы- 
ла дестиллированная вода. Когда растворъ при отетаивани становился. 
прозрачнымъ, то надъ термостатомъ помфщались вЪфсы Мора-Вестфаля. 
Стеклянная трубочка вЪсовъ опускалась въ цилиндръ, на днЪ котораго 
была вода, такъ чтобы она не касалась воды и въ этомъ положен взсы 
приводились въ равнов%с1е; затвмъ цилиндръ съ водой поднимался такъ, 
чтобы трубочка погрузилась въ воду. Производился отечетъ. Посл% этого 
трубочка снималась, высушивалась, помфщалась въ сухую пробирку и по- 
догрфвалась выше температуры термостата, посл чего снова подвёши-. 
валась къ вфсамъ и погружалась въ растворъ. Предварительное нагр%ва- 
н1е трубки необходимо, чтобы при погружен трубки въ насыщенный 
растворъ не произошло кристаллизащи. Неудобство такого способа опре-_ 
дълешя заключается въ томъ, что в№сы приходится помфщать надъ. 
термостатомъ, который является мало устойчивой подставкой. 
ОпредзливЪъ такимъ образомъ удфльный вЪсъ насыщеннаго раствора 





1) Для этого служило патентованное Фритцемъ Кёлеромъ приспособлеше (ем. 
его прейсъ-курантъ № 880). Надо сказать, что приспоеобленйе это благодаря не- 
возможности измфнять натяжене цЪпочки, служащей передачей, является довольно 
неудобнымъ. 




















а ГЫ 


_по отношеню къ вод при той-же температурЪ, я пользуясь таблицами 


плотности воды, помъщенными въ химическомъ календарз, вычислилъ 
плотности насыщенныхъ растворовъ при температурахъ опытовъ. Интер- 
_ полируя_ по прямой я затёмъ вычислиль плотности для температуръ 
_10°— — 605. Экстраполирован1е для болфе высокихъ температуръ въ особен- 
_ ности для КМО., у которой растворимость возрастаетъь съ температурой 
очень сильно, не можетъ дать надежныхъ результатовъ. 


Въ слздующихъ таблицахъ подъ 4 стоятъ удфльные вЪса, отнесен- 


° ные къ вод при той же температур, подъ Г) плотности 


ТАБЛИЦА 58. 


КМО, 

р а, И) [ Ир) 
44,8 1,3164 1,3125 10 1,1091 
40,5 1,2891 1,2790 20 1,1657 
36,3 1,2621 ° 1,2542 30 1,2264 
325 1,2389 1,2327 40 1,2863 
28,45 1,2136, 1.2090 50 1,3429 
24,4 1,1906 1,1873 60 1,3921 


_ Сопоставляю результаты моихъ опредзлен!й 1) съ плотностями, при 





° водимыми въ словарф Комей Г), 


| р р, р 
РКотзей | ВУЗЕ 9". 18,1 1,1601 1,1544 
| Бопсватр :..... 18,0 1,151 1,1538 
в... 21 1,1688 1,1714 
ТАБЛИЦА 559. 
КО 
| [и р (1 р 
40,5 1,1987 10 1,1689 
36,3 1,1941 20 1,1775 1,1755 
32,5 1,1900 30 1,1874 1,1824 
28,45 1,1859 40 1,1982 1,1891 
24,4 1,1816 _ 45 1,2037 
50 1,1954 
60 1,2021 
ка | п р 
и... 17,5 1,1635 1,1738 
М1еве] ип Кга\. . 15 1,1809 1,1722 
`Рагве ата Кое; 15.6 Ир 1,1725 


. 4 № в.а. 
ъ _ , 64" ру 
в. 4 я Пл 
4 у | а р 
„ } . У 
ньнь —— х ф 
ч \ 
— „ .ъ 


Теперь разсмотримъ, какъ вычислить осмотическое давление 5) м. 
насыщеннаго раствора мы можемъ удалить 18 граммовъ воды различными 
путями. Если эти пути будутъ таковы, что процессы будуть протекать 
изотермически и будутъ обратимы, то работы, которыя придется затра-_ 
тить для удаленая 18 граммовъ воды будуть равны. Пусть одинЪ путь 
будетъ а воды при помощи ее поршня. . Обозначимъ _ 


ем 4 
объемъ, который долженъ пройти поршень — — — т черезъ 7. Осмо: 
тическое давлен1е черезъ Р. Тогда работа ии РУ, такъ какъ .Р оста- 


ется постояннымъ. Другой путь будетъ изотермическая перегонка. Пусть. 





упругость пара раствора будетъ р; испаряемъ при постоянной темпера- 


турз 18 гр. воды; объемъ пара обозначимъ 9., тогда работа, которая по- 
лучится будетъ р0?); если пары слЗдуютъ газовымъ законамъ то == 
—ВТ. Полученный паръ сжимаемъ, пока упругость его не будетъ равна, 
Ро максимальной упругости пара чистой воды при Т. Работа, которую. 


придется затратить на это сжате будеть 7% и ‚ продолжаемъ сжи- 


мать паръ, пока онъ весь не превратится въ воду. Пусть объемъ пара. 
при о быль %®%, тогда работа, которую мы совершили будетъ 70%; при- 
нимаемъ, что 7% = ВТ, тогда вся работа, которая потребовалась для 


удален!я 18 гр. воды, будетъ 





ро-- В и -- Роб; такъ какъ мы при- 
= ЕТ Ро. 

нимаемъ, что 20=7о%%, то работа будетъ т р 

Эта величина будетъ на основани выше сказаннаго равна РУ 


РУ = ВТт т 


Такъ какъ р мнЪ известно изъ моихъ опредфленИй, Ро ИЗВЪОТНО 1 изъ. 
таблицъ, то зная Г, я могъ вычиелить Р. 


Чтобы выразить Р въ атмосферахъ, ми В равнымъ о,0з21 











18- 
литръ —атмосферъ. Объемъ Г равный и — т куб. сан. надо тоже 
выразить въ литрахъ; онъ будетъ равенъ я 
ыы вк 
рый 18 38 
1000 _  МИтровъ ь 
й у |, < к 
0,0821. Г. 1000. 1% ет р 
ога % 
: 18+а 4 > 
р 4 : 





') См. № ги86. ТВеоте@всве Спепие 5 {е АчЙааё в. 130, 138. 


2) Объемомъ испарившейся жидкости принебрегаемъ ввиду его малой ва 
чины по сравнен!ю съ объемомъ образовавшагося пара. 3’ фл 980880 









А авы = Зоъие ли а 


——--=.-м 


2 миры аь > 


лы гр бармена 





в * м я к 


— 81 — 






о Въ слёдуюшихь трехъ таблицахъ я привожу осмотичесяя давлен!я 
‘растворовъ резорцина, КСГи К№О.. Такъ какъ для К№О. я получилъ двЪ 
формулы для вычислен1я упругости пара, то я привожу осмотическая дав- 
леня, соотвзтствуюция величинамъ 1, вычисленнымъ по той и другой 
формулВ. Изъ сопоставлен1я величинъь р таблицы 2 и Р таблицы 60 
можно видфть, что небольшая ошибка въ опреджлен!и величины р вызы- 
_ваетъ значительную ошибку при вычислен!и осмотическаго давлен!я: на- 
 примфръ для 60° разница величинъ р составляетъ 0,89/., а воличинъ Р 
`55/.. Для КСРи КМО., величины Г) приведены въ таблицахъ 58 и 59. 
" Для резорцина взяты величины /), опредЗленныя Спейерсомъ и пом щенныя 
_ у Сейделля. 
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ТАБЛИЦА 60. 











‘ К] Оз 
} 4—2,078 
Ё ; в 18+а 18а а 
| а р р а 
| 10 1,8108 19,621 17,811 
| т 20 2,737 20,321 17,584 
30. 3,967 21,399 17,482 
40 5,535 22,985 17,40 
| 50 7,406 24,864 17,458 
| 60 9,523 27,12 17,592 
По Г фор. 
( т Ро ТР. А у 
р р 
10 0,02816 7,969 ей 36,7 
20 0,055435 16,242 а 75,8 
30 0,08605 26,073 г 122,8 
| 40 0,11750 36,777 О 173,5 
| 50 0,14803 47,814 м 224,9 
60 0,17728 59,034 а 215,5 
По П формулв 
‚} р р Е 
й И Пи —° | у 
р р 2. 
| 10 0.02497 8.068 р, 32,6 
20 0,05628 16,489 10.084 76,9 
| 30. 0,08770 26,572 В 125,2 
| 40 0,12249 38,338 11 848 180,9 
50 0,15567 50,281 11 670 236,4 
60 0,18607 61,960 ея 289,2 


о ЛИ 
И. 
Уж Бе б: к т О, ы 7\ 
А к... 
+ ЕТ - РИ Е 
, . у а в о о у 
> чи йе. у = а 
ТАБЛИЦА 61. те 
| ы АЗ УУ нА 
СЕ ое О, 
> Х ВЕ о Ик 
ВиО м а _18 
ме Па Аи оо = 
10 1,118 11,455. 59.141 неа 
20 1,134 3245566 у 82. 222аьн ДАО 
30 1,148 18,526. 36,219 8 
40 1,156 г 79.168 Оба 
50 1,165 28,001 46,048 я 
60 то : 84189 И. 653,439 
в ди: Ро. шв Ди 
о а 
10 0,049229 18,932. о 
20 0,12682 37,158 В . 
30 0,20222 61,278 од и : 
40 0,27535 86,184. 25.109 39 
50 0,34456 111,298 т тва 
60 0,40858 136,056 ге 
ТА Б ЛИ ц А 62. 
‚осо 
4=1,995 
: КА 18-На 
а К 
10 2,8371 20,226 
20 3,0980 _ 20,546 
30 3,3504 _ 20,858 
40 3,6073 а 
50 3,3637 21,486 
60 4,1202 21,791 
, т Во Т.о. А 
} пр 
10 0,09183 25,988 РИ 
20 0,1192 34,996 т 
30 0,15058 45,626 Ви 
40 0,18224 57,041 к" ‚266, 
50 0,21438 69,245. Е о 
| о 
60 0,24381 31,189 28 
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“ 
_ Если ВЗЯТЬ ` разницы между осмотическими давлевями, соотв%тству- 
пя увеличеню температуры на 10°, то можно замфтить, что эти раз- 


ницы являются довольно близкими между собой для каждаго изъ трехъ 
`тЪлъ для температуръ выше 300. 









109—200 209—300 309—400 409—509 50°9— 60° 


Резорцинъ 107,8 111,8 т Та 102,3 
КО 416 49,6 52.7 56,0 54,6 
ТЕМО, Г фор. 391 47,0 50,7 51,3 50,6 

П фор. 45,4 48,2 55,7 55,6 52,7 


1 
Если принять, что это явлен!е не случайное, то придется сдфлать 


_ выводу. что когда достигнута значительная концентраця раствора, то 
` осмотическое давлев1е насыщенныхъ растворовъ возрастаетъ прямо пропор- 
’ Шюнально температур$. Осмотическое давлене насыщеннаго раствора за- 
ь виситъ отъ цфлаго ряда факторовъ: отъ концентращи, отъ степени 1юни- 
_ващии, гидратащи и другихъ. Ве эти факторы являются функшей темпе- 
‚ ратуры и вс они мФняются такъ, что осмотическое давлен1е можетъ 
быть выражено (для температуръ 309—605) формулой РЕЕа Т-ЕЬ, гдз 
ит абсолютная температура а 4 и 6 константы. Я не р®шился бы выска- 
|  зать такое предположен!е основываясь на опредфленяхъ, сдфланныхъ 
’ лишь для трехъ веществъ и приписалъ бы замфченное явлене случай- 
‚ному совпаден1ю, если бы не слЗдующя основан!я. Во первыхъ три из- 
’ слфдованныя вещества очень сильно разнятся по растворимости и по хо- 
ду растворимости съ температурой. Растворимость КСТ при 30° 37, при 
’ 60° 45,5, резорцина при 30° 131, при 60° 246, КМО. при 30° 45,8, при 
60° 110. 

Во вторыхъ я нахожу подтверждене той же правильности у дру- 
‘тихъ веществъ, для которыхъ я изслёдовалъ упругость паровъ. Если раз- 
 смотримъ служащую для вычислен!я осмотическаго давленя формулу 











0.0821. 1000. ТГ = 
18-4 а 


р 


о мы увидимъ, что прямолинейная зависимость Р огъ температуры мо- 


етъ быть въ томъ случаЪ, если величина 1% т. будетъ м3Зняться пря- 





-1 18а а 
Молинейно съ температурой, такъ какъ знаменатель ра какъЪ 
го видно изъ таблицъ, сравнительно мало м%няется, а въ числитель 


Ро 


ромё Ти“ стоять лишь постоянныя величины. Поэтому я вычислилъ 
Р 


т Ро почти для всЪхъ изслВдованныхъ мною веществъ. Въ ел%дую- 
р 














м АС АЕ ИЕ о Бе ДИ 
й: ху | у чек 
м = щихъ. `таблицахь я привожу _ величины. А Я 
ДА между величинами ТИ . р ‚ соотьфтетвующи р 
въ 100. Для резорцина, ко И Аа эти водичины р) ив 
цахъ о: ам 
НИЯ - о АВА И 2468, = 
| | __ Щавелевая кислота. 
р О 
40 0,0531 Нькаей 90166)88480` 
50 0;074213 10% зо `723;97х0. вАИЧ ОАК 
60 0;0958 78 тлзф инте 998. ата № 
у 70 ово отр. дано 0 
30 1048462608. 05: заб зы 
и а | ТАБЛИЦА 64. = 
Янтарная СЛОТ. > 
{ тео м ро. 
р 
60 0,046029 Е 
70 0,056858 19,50 
80 0,066103 Рая 
_ 90 0,075861 27,54 _ 
ТАБЛИЦА 65. 
Винная кислота. 
| т-Ро_ Т.о 
| Р ‚628 
20 0,098175 27,30 
‚30 0,168808 $115 я 
40 0,242165 75,80. ре 
| 50 0,309562 99,99 Н 
60 0,378054 124,28 тт и 
70. 0,431663 148,06 с с 
80 0,486845 171,86 # 
д + о: и | 
у | ь Ау же 
и ние 
р = $ зи к 


























Ю < ых а 
ВК к 
> 
йе Се «ль 85. р . 
3 } ТАБЛИЦА 66. 
| й ; №а №О. 
Ш. Ро Ти Ро- А 
Е р р 
Я 20 0,285811 83,74 
у 30 _ 0,317235 96,12 т 
№0 0,35213 110,21 13 62 
50 0,38338 123,83 в 
60 0,413028 137,54 р 
} 70 _0,44170 151,50 3 58 
а 0,46764 _ 165,08 | 
в 
ги ТАБЛИЦА 67. 
| КО, 
© Ро Ро 
| 1 8 о 
и 7 ы Гт р А 
| 40 0,081964 10,00 558 
| | 50 0,039724 12,83 о 08 
| 60 0,047493 15,81 т 
Г 70 0,055214 18,94 а 10 
в. _ 80 0,062502 22,06 и 
ТАБЛИЦА 68. 
К-СтоО: 
1 Р0- Пи А 
40 0,034539 10,81 3 34 
| 50 0,043795 14,15 В Е 
| 60 0,053752 17,90 а 66 
т0 0,062854 21,56 З 65 
80 0,071408 25:21 
ТАБЛИЦА 69. 
| Ва СЬ 
у Ро Ро 
аа ой Ти у 
| ф В 
20 0,098701 28,92 о 69 
30 0,104336 31,61 04 
40 0,11391 35,65 4 02 
50 0,122821 39,67 А 
| 60. 0,132432 44,10 45 
70 0,141534 48,55 тео 
80 0.14974 52,86 | 
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ТАБЛИЦА ‘10: 





№5 СО: 
Ро Ро. | 
= те 
$ | | А | в 
40 0,22818 71,42 а, : ‚3 
50 0,20993 67,81 3.14 6 | 
60 0,19421 64,67 в . 
70 0,18028 61,84 и гм 
80 0,16662 58,82 , 1 


измёняется _ 

| 
съ температурой по прямой лини. Это изм$нене для соды выше точки 
распадентя гидрата Ма. СО,10Н5О есть уменьшене, для остальныхъ же. 
веществъ, у которыхъ концентращя возрастаетъ съ температурой, это 
есть увеличене. Что равенство величинъ Л, зам$чаемое для темпера 
туръ приблизительно выше 30°, обусловливается ходомъ измзненя ст 
температурой величинъ ]р и ро видно изъ сл$дующаго. Когда я для вин 
ной кислоты для 20° взялъ р равнымъ 15,644 вмЪето 15,844, я получил 


Изъ таблицъ 68—70 видно, что дёйствительно Ги“ т 








т = 31,02 вместо 27,3 и Л = 20,13 вм%ето 28,85. Мн кажется, 


что этоть фактъ является вЪскимъ подтверждешемъ высказаннаго выше 
предположеня, что‘ осмотическое давлеше насыщенныхъ растворовъ съ. 
температурой измзняется по прямой. Такая прямолинейная зависимость 
отъ температуры не замфчается при температурахъ низкихъ; это’ видно 
изъ того, что если бы величина /\ оставалась неизм$нной, то Для мно- 
гихъ веществъ 7% с уже при 10° сдЗлалось бы величиной отрицатель- 


ной. В%роятно, измЪнене величины Ти находится въ ‘связи съ 
| 7 


ходомъ кривыхъ растворимости и постоянство величины /\ наступает, 
когда достигнута извзстиая концентраця; для тЪхт солей, которыя мало 
растворимы. какъ напр. А5С75О-, постоянство /\ наступаетъ при боле 
высокой температур. . 


р 





Измзнен!е величины Ти съ температурой можно рыразить 
формулой Т%т — =@Т-Ь или 1 = — а о но въ главз 2-ой мы. 


видфли, что измзнен1е величины (1% 





_. съ температурой связано съ те- 


плотой раствореня. 


м. 


д 
3 


' *, 
р ть ам 














ВЕ 


ато. 9—1 











ки ат. РТ? › гдЪ @® тепло испарен1я одной граммъ-молекулы воды, 
а { интегральная теплота растворешя въ 18 граммахъ воды. Вычитая 
более ре тр © атро атр 9—0 
ан ИЗЪ мы рта Получаемъ ЯТ У ат — В 
а Р°. 
ВЕНЕ 078 
ат 7 Ее 
| | . Ро Ь Ро 
Дифференцируя уравнене и + 7 Получаемь И ых 
во трат: 
И 
ИА въ формулу (1) получаемъ ОО ЗА 
2аТ ВТ? 


отсюда [=— 0 Е. 


т.е. если существуетъ зависимость, выражаемая уравнев1емъ № в. 
р 





+. Ь | 
р — ат-т, то [ тепло растворен1я того количества твердаго т$ла, ко- 


_ торое необходимо для насыщев!я 18-ти граммовъ воды, есть величина 

] постоянная. Если обратиться къ таблицамъ 21, 22 и 23 то можно видФть, 

` что эта величина для №МаМ№МО. измЪняется отъ 630,5 при 400 до 800,8 
° при 70°, для КС] отъ 319,4 при 40° до 384,2 при 80°; для Ла (1 это 
° величина является почти постоянной, но это зависитъ отъ того, что рас- 

творимость хлористаго натр1я мало измфняется съ температурой. Я, поль- 

’° зуясь цифрами таблицы 26 для температуръ 80 -80 вычислилъ для 
— № МО. величины а и 0 формулы 


И КИО 


р ачитвабиы 
4—1,3792, 6—=—321,66 отсюда 
[—=-{-321,66Х 1,985 =638,5 са4. 





[7% 


Для КС} я не сталъ пользоваться цифрами таблицы 80-й, такъ какъ 
формула Бертрана, какъ это можно видфть изъ таблицы 6-й, не очень 
| хорошо подходитъ къ результатамъ опредзленя упругости пара. Поэтому 
я вычислилъь @ и 6 изъ упругостей при температурахъ 47,89° и 38,365, 
5110 и 41870. Я получиль изъ первой пары уравненй а=0,92062 
= —228,8, = -{454,2. 

Изъ второй пары уравнений. - 
а=0,95871 6—=—240,9 = --478,2. 


| Если взять средн!я величины таблицы 23-й для Ма МО., то полу- 
°— чимъ 718 са]., для КС изъ таблицы 22-й получимъ 347. Если принять 


вв 


во вниман!е во-первыхъ, что числа таблицъ 21 —23-й вычислены при. 
помощи экстраполированя по формуламъ Винкельмана, во-вторыхъ, что. 
неточности въ опредзленмяхъ концентрация могутъ вносить очень большя_ 
изм%нен1я въ величину [, какъ это видно изъ таблицы 23-й для темпе- 

ратуры 70°, въ-третьихъ, что малыя погр$шности въ опредзленяхъ упру- 

гостн пара растворовъ сильно сказывается на вычисленной величин% те-. 
плоты растворен1я, то надо признать, что значительная разница между. 
числами вычисленными по Винкельману и по упругостямъ пара не мо- 
гутъ служить доказательствомъ невзрности вывода относительно посто- 
янства или, какъ мн кажется, правильнЪе сказать, малой измВняемости 

интегральной теплоты растворевя. 








Формулой ы а или [9 == 106 ти можно вос- 


пользоваться для вычисленя величинъ р. Я вычислиль для КС р при. 
температурЪ 45,1°, получилъ при @19е= 0,39982, 4де==—199,37 р—58,79, 
при 42496=0,41575, 019е=—104,68 р=58,88; 
получено на опытз 58,65. 


>> 
2 


Я не нашелъ нужнымъ вычислять для другихъ веществъ величины 





т ние нарды нео, _ 


аи 0, такъ какъ формула 19 бе де — и мензе удобна для при- 
. Фо _, 69е 
мзненя, чёмъ формула Бертрана. Формулу а == 9496 г то какъ 


это указано въ 1-й и П-Й главахъ, вантъ Гоффъ примфнялъ для раство-. 
ровъ МаСТи М9 О, для послвдней соли лишь для температуръ 0°— 255. 
Мон данныя заставляютъ думать, что эта формула примфнима для очень 

многихъ веществъ при большихъ концентращяхъ насыщеннаго раствора. 


Если интегральная теплота растворен1я является близкой къ посто-. 
янной, то отсюда слфдуетъ, что тепловой эффектъ, который произойдетъ, 
если мы насытивъ растворъ при температур% &, и возвысивъ температуру 
до 6», растворимъ то количество твердаго тФла, которое нужно, чтобы 
насытить растворъ, будетъ равенъ разности количества тепла, которое 
нужно для нагрьван!я воды и твердаго т%ла и количества тепла, необ- 
ходимаго для нагрЗваня получившагося раствора. Локажемъ это. | 


Положимъ имфемъ 18 гр. воды и а--Ь граммовъ твердаго т$ла. 
Обозначимъ теплоемкость воды су, твердаго т%ла с,, насыщеннаго раст- 
вора, содержащаго при #19 4 грамммовъ твердаго тЪла черезъ с. Церей- 
демъ отъ данной системы, состоящей изъ 18-ти гр. воды и @+Ь грам. 
твердаго тЗла при температур» ®,, къ систем, состоящей изъ насыщен“ 
наго раствора, содержащаго &--6 граммовъ твердаго тзла при Ю, Совер- 
шимъ этотъ переходъ двумя путями. Растворимъ при # до насыщен1я а. 
граммовъ твердаго тзла въ 18 гр. воды; при этомъ поглотится (0, кало- 
р1й; нагрфемъ получивиИЙся растворъ и В граммовъ твердой соли до &; 
на это пойдетъ (18 -- а)с5(% -&) + 6, (6—&) калорй. Гастворимъ въ 





ах В 






нагрётомъ ‘растворЪ ь граммовъ твердаго тзла: при этомъ поглотится д 
калор!й. Всего пойдетъ @-+(18-Р а) (6 —в)- ве (6 —В)-9. 

® Другой путь таковъ. Нагр%емъ воду и твердое т%ло отъ В до ®. 
{На это пойдеть 18с(6—#)-(а--0)с.(—&) калор; растворимъ а 
‘граммовъ твердаго т%ла въ водз, при этомъ поглотится 45 калор1й; всего 
| | 186 (6—8) +-(а- 6) с (6—в) - (5. 

#й Ш закону Гесса 

| Ф-ивежь в) 66. (6 —#) а ==18 6 6— в) - (а-Е9)с Л #) + 9. 

Если ©,=05, то 

а). бе (&—Н)-+9=[ 8, (ав) —8) 

4= (65—18 -рас, + 66, —(18 + 4)с5—6с:] 

т 9=(%— 81 8со-+ ас, —(18- а)с-]. 

в: ПровЗрить этотъ выводъ нЪтъ возможности за отсутстнемъ экспе- 
р риментальныхь данныхт. 

















м | 


П.Л8А-ВуАди. 


‚ Въ этой главЪ я изложу результаты моихъ изелЗдован!й надъ упру- 
гостями паровъ насыщенныхъ растворовъ н%которыхъ органическихъ ве-_ 
ществъ въ хлороформ$ и бензол$. Мн$ хотЪлось выяснить, наблюдаются 
ли у неводныхъ растворовъ тЪ законности, которыя я нашелъ для вод- 
ныхъ растворовъ. При этихъ изсл®дованяхъ встр®тилось много затруд-_ 
ненй. Первое заключалось въ чрезвычайно маломъ количеств® пригод-_ 
ныхъ для моихъ пзлей опредфленй растворимости въ органических 
растворителяхъ. Сравнительно много произведено опредзлен!йЙ раствори-. 
мости въ спиртахъ 1), но спирты благодаря гигроскопичности являлись | 
растворителями, неподходящими для моихъ опредзленй. Изъ веществъ, | 
для которыхъ даны растворимости, нфкоторыя (уретанъ, пикриновая ки- 
слота) оказались непригодными благодаря летучести въ разрзженномъ | 
пространствЪ. Испытан1е степени летучести въ безвоздушномъ простран- 
ств я производилт такъ. Въ маленькую круглодонную колбочку пом$- 
щалось испытуемое вещество, шейка колбочки оттягивалась, соединялась. 
съ ртутнымъ насосомъ и послВ выкачиван!я запаивалась. Стряхнувъ ве- 
щество въ шейку колбочки и удаливъ нагрЪванемъ со дна колбочки. 
приставиие кристаллы, я пускалъ колбочку плавать въ сосудв съ водой. 
нагр$той до 60°; если на выдающейся изъ воды части колбочки черезъ 
нфкоторое время появлялись кристаллы, то вещество признавалось не- 
пригоднымЪъ для опыта. 

Я произвель опредфлевля для растворовъ 2%—динитробензола въ 
хлороформ и бензол и ацетанилида въ хлороформ. Какъ мано- 
метрическую жидкость пришлось взять ртуть; это конечно значи- 
тельно уменьшаетъь точность опредфленй. При снаряженя тензиме- 
тра я не прибЗгаль къ дЪйстыю ртутнаго насоса т. к. упругость па- 
ровъ хлороформа и бензола при комнатной температурз на столько. 
велика, что пустить въ ходъ ртутный насосъ н%Ътъ возможности, такъ 
какъ онъ начинаетъ работать при разряжен1и въ 40 шм., поглащать же 
пары СН С1; и С.Нь такъ, какъ это дфлалось при водныхъ растворахъ, 
нельзя за отсутстйемъ подходящихъ поглотителей. Поэтому для удаленя 
воздуха я бралъ въ шарикъ съ чистымъ растворителемъ возможно боль- 







1) Тимовеевъ. Растворимость веществъ въ органическихъь раетворителяхъ. 
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шее количество жидкости и соединивъ тензиметръ съ водянымъ насосомЪъ 


кИПЯТилЛЪ ЖИДКОСТЬ, чтобы парами вытфенить воздухъ. Если происходило 


‚ перебрасывае жидкости, то всю переброшенную жидкость я изгонялъ 


нагр%ван1емъ. Ртуть въ среднихъ шарикахъ сильно нагрвалась и время 
отъ времеии встряхивалась для удален1я пузырьковъ воздуха. При упо- 
треблеми (%5Нь приходилось принимать предосторожности противъ взры- 
ва смфси паровъ бензола съ воздухомъ при запаиван!и трубокъ тензи- 
метра. Для этого я въ отверст!е вставлялъ цилиндрики плотно сверну- 
тые изъ мФдной сзтки и кром$ того на отверст!е трубки еще надфвалъ 
сЪтку. Въ остальномъ я поступалъ также, какъ при опытахъ съ водными 
растворами. | 
| Благодаря большей упругости паровъ СНОВ и С.Н сравнительно 
съ упругостью паровъ воды, конденсашя паровъ на поверхности ртути 
ВЪ КОЛЗНЪ манометра, соединенномъ съ частью тензиметра, содержащей 
чистый растворитель, происходила гораздо чаще, чЪмъ при изслздован!и 
водныхъ растворовъ. Когда количество сконденсировавшейся жидкости 
мало, такъ что она не покрываетъ всей поверхности ртути, то отсчетъ 
длины ртутнаго столба очень затруднителенъ. Когда же количество жид- 
кости на столько велико, что менискъ жидкости и менискъ ртути доста- 
точно разошлись, то оточетъ не представляеть затруднения. Въ этомъ 
случаз, измфривъ длину столба жидкости надъ ртутью, я принималъ во 
вниман!е давлене этого столба. При такомъ способЪ измЪреня входитъ 
ошибка, обусловливаемая различной формой мениска ртути въ колЪнЪ, 
обращенномъ къ чистому растворителю и къ раствору, но эта ошибка 
является очень небольшой сравнительно съ другими ошибками. 
Главнымъ источникомъ ошибокъ при работЪ съ органическими рас- 
творителями является трудность получен1я чистаго растворителя. Этимъ 
конечно обусловливается то, что упругости паровъ бензола, даваемыя 
Рамееемъ и Юнгомъ отличаются отъ чиселъ Реньо инотда на нЪсколько 
миллиметровъ, такъ что ошибка достигаеть 3%. Я измФрялъ разность 
упругостей растворителя и раствора; въ этомъ случаз вмяюе прим$сей, 
находящихся въ растворителЪ является сложнымъ. Если примЪсь не ле- 
туча и мала, тогда дЪйств1е вещества, которое я растворяю, на упругость 
пара будетъ такое же, какъ въ абсолютно чистомъ растворителЪ, если 


н%тъ взаимолЪйствая между вносимымъ мною веществомъ и этой при- 


мззью. Сл$довательно, вычитая наблюденную величину изъ упругости па- 
ровъ даваемой Реньо, я получилъ бы число съ точностью близкой къ 
точности опред$лен1я паровъ чистаго растворителя. Если же примесь 
летуча, то вллян!е ея на упругость паровъ раствора являетея сложнымъ. 


’° Въ большинств® случаевь дЪйств1е раствореннаго вещества на смЪсь 
’°— жидкостей будеть слЗдовать закону Рауля, но наблюдались случаи, когда 


прибавлене нелетучаго вещества къ смфси двухъ жидкостей вызывало 
повышен!е упругости паровъ. Поэтому учесть вл1лян!е примфсей на упру- 


гость паровъ насыщенныхъ растворовъ нельзя. 


ыы ФЕ 


— 


Растворы в% хлороформ. 


Чтобы можно было по разности упругостей пара чистаго раствори- 
теля и насыщеннаго раствора вычислить упругость паровъ насыщеннаго 
раствора, необходимо было имЪть формулу, которая давала бы возмож- 
ность вычислить упругость паровъ чистаго хлороформа при любой тем- 
пературз. Бертранъ даетъ формулу ') 


ТИ (> \ 27,315 
р=в(1 та 1) 


но вычисленныя по этой формулЪ величины плохо сходятся съ наблюде- 
влями Реньо. Вычисленныя величины больше наблюденныхъ. Въ работ. 
Бертрана приведена еще формула для хлороформа ?) 


2179,142 
ф = 19,2979298 - т 





— 3,9158345 ю9Т. =) 





Вычисленныя по этой формулЪ величины 7] меньше наблюденныхъ 
Реньо; когда я взялъ среднйя изъ вычисленныхъ по 1-Й и по 2-0й фор- 
муламъ, то получилъ величины близмя къ числамъ Реньо. Въ таблицв 
11 подъ ТГ стоятъ числа, вызисленныя по формулЗ (1), подъ П вычи- = 
сленныя по формул (2), подъ Ш средыя изъ Ги П и подъ Г\/ чиела _ 
Реньо. 


ТА ВИА 


[ 1 п ш Ту 

0 60,45 59,72 60,09 59,72 
10 101,20 99,31 100,25 100,47 
20 162,22 158,76 160,49 160,47 
30 250,10 244,97 247,53 241,51 
40 372.89 366,15 369,52 369,26 
50 539,53 531,79 535,66 535,05 
60 760,08 752,47 756,27 755,44 


При своихъ работахъ я вычислялъ упругость паровъ для той тем- 
пературы, при которой производился опытъ по двумъ формуламъ и браль. 
среднюю величину. Мною были изслздованы два раствора въ хлороформ$ 
ацетанилида и 77—динитробензола. Ацетанилидъ былъ взятъ фирмы Кал- 
ле и очищенъ кристаллизащей. Точка плавленя 1125. -. 

Хлороформъ отъ Кальбаума передъ самымъ снаряжемемъ тензиметра 
былъ дважды перегнанъ. Взята для опыта фракщя, съ точкой кип®ня 
60,15—60,3 при давлен1и 743 мм. у 





Г) ТБегтодупат1аме р. 168. 
Рио, 





в: 


Въ ниже помфщенныхь таблицахъ обозначеня тЪже, что въ табли- 
цахъ 1—40. Р, вычислено по формул (1), Рь по формул (2), Р среднее 
изъ Р; и Р.. 





Ацетанилидъ въ хлороформ. 


ТАБЛИЦА 12. 


В, порево орон р р 
00:3 202,3 204,6 ‘121 192,5 1963 0,9408 
50.5 275.07 97701 ПЗ! 255,2 255 0,9183 
В 3206 3205 3236 30,6 293,0 290.7 .-0,9054 
’ 4118 389,4 3825 3860 48,4 342,6 3880 0,8875 
й 45,22 453,9 446,4 4501 59,6 390,5 385,6 0,8675 
№ 488 5160,89 509,2°' 513 ТИ 43577 4392 0,8493 
| 58! 0561 553,010 55116 "1 192.Р* 465,0 ° 4627. 0,8346 
| 55,05 643,5 6357 639,6 1220 5176 520,8 0,8092 
5514 645,5 637,6 641,5 122,0 519,5 5218 0,8098 





| Для вычислевя 1, служила формула. Бертрана гдз 7 =—27,315, 

\—85,885 и 19С=6,3174307. Для вычислевня ) и 19 были взяты р при 
| 55,14 и 25,5, при 55,14 и 32,8, при 48,8 и 32,8, при 55,05 и 36,6 и 
_ зат8мъ взяты средн1я величины ) и 19. Формула эта для 00 и 100 да- 
Г} етъ для р числа невЪрныя--большя чфмъ Р при тЪхъ же температу- 
° рахъ. Чтобы провфрить примфнима ли формули 9р=а9С-- я взялъ 
$ растворимость изъ Сейделя. 


$ ес 





3 ВОВИ ИА”. 73: 


ре фр С С 
20 159,4 10,71 ль 
30 231,1 14,52 14,16 а—1,329566 
40 325,8 18,70 18,33 р—--0,8333074 
В - 447.8 23,66 23,28 
60. 601,5 29,08 = 


Во ТАЛЕА, 14. 





® а ий р 
р р 

20 _0,0066913 1,96 

30 0,068611 20,79 И: 

ПО 0.19522 39,19 а 

50 0,17889 57,78 та 


60 0.22786 75,88 





— 94 — 3 


Метадинитробензоль въ хлороформ. 


С5Н(М№О5)> быль приготовленъ изъ нечистаго препарата путемъ мно- 
гократной кристаллизащи изъ водно-спиртовыхъ и спиртовыхъ раство- 
ровъ. Кристаллизащя продолжалась, пока не установилась постоянная 
точка плавлен1я; точка плавленя опредзлялась въ капилляр$. Термометръ, 
служивший для опредфленля, быль раздЪленъ на '/10°, имфлъ большую 
длину и потому поправка на выдающуюся изъ нагрфваемаго сосуда часть 
термометра была очень значительна. Средняя температура плавлен!я 
была 89,80; тогда какъ для чистаго дается 90°. 


ТАБЛИЦА 15. 
й й ауле у р: Е. 


23,5... 189,6: 18555 487,5 —30,5.-, 157.0, оо 
25,5 о 206,8 202,4, 204,6. 35,2 - 169,4 21694. 082909 
21,9. › 229,2, 2244; 2268; 41.5. 4- 18531 | 
30,3. - 253,4.- .248 2. 250,12, 49,142901.050900,6 о В т 
33,5.. 289,0, -288 2 х1286\0.ле 6134 041224,6-п5 298 10а | 
354 — 311,6 305,5. .308,6. 69,55 239.0: 9886 И 
38,35 349,9 348,4 346,6 83,8 262;8. 1962.00. 7589 
41 387,4 380,6 384 99,9 2841 283,2 0,7398 


седел лиры вл 


р, вычислены по формулВ Бертрана при 72=25, \=89,66, 0@—=6,10713; 
) и С вычислены по р для 38,350 и 25,50. Ей 

Для пров$рки формулы (9 == 419С + 6 я взялъ для С числа Шре- | 
дера '). Какъ можно видЪть изъ слздующей таблицы вычисленныя кон- о 
центращи хорошо совпадаютъ съ найденными Шредеромъ. 


АВИА ТО: 


, р С С! 
14 109,8 218 — 4—1,408414 

32 21а 34,4 34,86 р—--0,1554743 
44 314 45,9 46,02 


57 462,3 60,5 № 
ТАБЛИЦА 77. 


Р 
1 т — Ут {а р 

р и 
10 0,07255 20,53 
и за. 22,98 
20 0,148324 48,46 
23,32 
30 0,220398 66,78 

. | 22,99 

40 0,286794 ВОС Е 
: Пр 22,99 
50 0,349098 112,76 ый 
60 0,407032 135,54 о 





1) Гей. г рБуз. СВеш. В. 11 $. 4553. 





и о Ы 


_ Растворъ т О5Н.(М№МО5}5 в% СьНь. 






_Бензолъ для опыта былъ взять Кальбаумовсюй свободный отъ тЮ- 
фена. Послз продолжительнаго стоян1я надъ натр1емъ онъ былъ дважды 
перегнанъ надъ натр1емъ. Для опыта взята фракшя съ температурой ки- 
пзня 78,95° ири 748 м.; 7%СОзН4(М№О5)» былъ тотъ же, который употре- 
блялся при изслЪдован!и раствора вь СНС|.. Упругость паровъ чистаго 
бензола дается Реньо и Рамсеемъ и Юнгомъ. Для вычислен1я я посту- 
палъ такъ: я взялъ средн1я величины изъ чиселъь Реньо и Рамсея и по 
” нимъ вычислимъ константы формулы Бертрана прииявъ 72=25. Этой фор- 
” мулой я и пользовался при вычисленяхъ. Въ таблицЪ подъ Г стоятъ 
числа Реньо, подъ П числе Рамсея, подъ Ш среднйя изъ первыхъ двухъ 


) и подъ ГУ вычисленныя по формул. 
| 


| | ТАБЛИЦА 78. 





| $ 1 П Ш ТУ п—=95 
о 25,31 26,54 25,92 —- \=106,11 

| 10 45,25 45,43 45,34 45,14 109=6,756726 
№ 1-20 15,65 74,66 75,25 74,93 

в 30 120,24 118,24 119,24 119,25 

й . 40 183,62 181,08 182,35 182,58 

мет 271,37 268,97 210,17 270,85 

60 390,10 388,58 389,34 389,95 

| 70 547,40 547,41 — 


541,42 






Какъ видно изъ таблицы разница между вычисленными по формул 
’Э числами и средними изъ опытовь меньше, чёмъ разница между числами 
° Реньо и Рамсея. 





ТАБЛИЦА 79. 
т СьН.(МО5)5 въ С-Нь 











р. вычислены при 79—25, \—=94,52 [99=6,05672; для вычислевя ) 
и 10С взяты р при 38,369 и 28,19. 


[ 6. Р—р р 9 ее 

| 25,05 95,17 13,1 32,07 32,25 0.8623 
| 28,1 109,44 16,9 92,54 и 0,8455 
30,15 119,98 19,7 100,23 99,85 0,8857 
| 30,3 120,88 19,9 100,93 100,5 0,8353 
| 32,2 131,35 22,9 108,45 107,82 0,3258 
| 35,26 148,04 28,8 119,24 120,5 0,8054 
| 38,36 170,70 36,2 134,5 че 0,7879 
| 41,0 190,21 44,3 145,91 147,33, — 0,7671 
| 


О 


ТАБЛИЦА 80. 


Р Р 
И 1— Ген р 
р р 
10 0,029726 3,41 
0.111999 32.82 жь 
20 : ‚82 | 
| тоБ 20,67 й 
30 0,176568 53,50 
23,93 
40 0,24738 77,48 
21,95 
50 0,307672 99,38 | 
21,96 3 
60 0,364897 121,34 . 
22,0 
70 0,417895 143,34 й 


й т 
Въ таблицахъ 74, 77 и 80 я привожу величины ТГ р’ какъ мож- 
1 


но видёть разность этихъ величинтъ, соотвфтствующая разности темпера-. 
туръ въ 10° является довольно постоянной, такъ что и къ этимъ невод- | 

"у 6 Я 
нымъ растворамъ, можетъ быть приложима формула И. =а-- м || 
слфдовательно можно ожидать, что интегральная теплота растворевя 
является близкой къ постоянной. и | 


Что касается литературиыхъ данныхъ относительно упругостей па- | 
ра неводныхъ касыщенныхъь растворовъ, то я могъ найти данныя только. 
для уксусной кислоты и для жидкаго амм1ака. 


Раствор въ уксусной кислотю. 
Надъ растворами ацетатовъ въ уксусной кислот® работалъ Лекёръ\). 


Я вычислилъ для данныхъ Лекёра отношен1я ее при чемъ для Р—упру- 


).. 
гости пара чистой уксусной кислоты, я взялъ числа Рамеся и Юнга изъ 
таблицъ Ландольта. 


ТАБЛИЦА 81. 


Растворы №МаС.Н. 0 7 

| р 

г Р 
40° 46 
50 57 ВЪроятно № С.Н. 0520.Н, 9, 
60 75 0,843 | 
70 98 0,720 | 
75 110 





') Аппаез 4е СЫшие её 4е Рвузаие Зеше 6, $ 28, 1893, 287. 





ты а 





Не р 
( уе р 
‚80 125 0,618 | 
100 207,5 0,497 \ вфроятно № аб. Н,О0.С5Н. О. 
110 270 0,464 | 





Числа, лаваемыя Лекеромъ для 40° и 500, выше чёмъ упругость 
паровъ чистой кислоты. 


. КОНЬ О> 

409 20 0,575 |. | 

| 56 0,276 | 

| 100 то 0,167 | 

Вы О 39 а ВЪроятно АС.Н. 55 НО. 

| 120 105 0,132 | С у 

| 130... ТО. 0,107 | 

а А 0,081 | 

| 160 60 0,025 ] = 

| 170 100 соззВВоятио С 

| 180 130 0,033 | 

| г 

| 40 30 

| # ` | ВЗроятно /4С.Н.05С5Н. 0.5 

80 1 ое Я: 

| 100 250 | 

ОНО 

1009 Вос ВФроятно 71С.Н.О. 
№аСЬоО, 

_ 809 ие Вфроятно Мас. СЬО5Н. 505 
Растворы въ жидкомъ амлмааю. 





„Ло работамъ Розебума'), дополнившимъ работы Троста, М№Н; съ 
_ №МН.Ву даетъ кристаллическя соединешя №УН, Вуз МН. и МН, В"МН.. При 
температурахъ ниже --6, 5 эти соединен1я находятся въ равновза1и другъ 
съ другомъ и съ газообразнымъ №Нз. При - 6, 5 получается система газо- 
_ образный №Н., твердый ХН,ВуУХН. и растворъ. Эта система можетъ 





| 1) 7 г рБузИк. Свет. В. 2. 1461. 1888. 





р АР 98 — .` | У Г 


Г. | 


быть переохлаждена. Въ ниже приводимой таблицЪ упругости отъ — 10° 
до + 6,5 соотв$тетвуютъ такому переохлажденному раствору насыщен-_ 
ному АМН, В7МН.. Я вычислилъ для этого раствора константы формулы 


БВертрана; вычисленнныя по этой формул величины р’, близки къ на- 
блюденнымъ; разннца не превышаетъ 1,59/%. 
| ТАБЛИЦА 82. 
Растворъ МН.Б"МНь въ МНь 


1 у р’ 
—10 405 411 
—Э 512 511 

0 635 630 

я 780 188 

6,5 815 Е 

10 942 932 

15 1132 И, 

20 1350 1320 

29 1590 —- 


\—49,79`.49.9-—74%4150.. | 

При температурз выше 6, 5° можетъ быть и система \УН,ВузМНЬ, 
растворъ и МН.; для такой системы находящейся въ перегр%томъ состоя- 
ни Розебумъ даеть упругость 1140 мм. пр. 8,75. 

Тоаннисъ ') изслздовалъ растворы А и №а въ жидкомь амм1акВ. При 
выпариван!и растворовъ получаются соединенйя состава МН, К, МН, №а. 
Растворъ въ присутстыи ЛН,Ма имъэтъ упругость при— 10° 116,9, при 
0° 169,7 и при - 22,40 371,5. Можно сомнфваться въ томъ, что твер- 
дое тЪло, находившееся въ равновзаи съ растворомъ было МН, Ма, 
такъ какъ по Тоаннисъ при—10°, 0° и -{- 22,49 упругость пара аммака 
надъ этимъ твердымъ тЪзломъ такая же какъ упругость пара надъ раст- 
воромъ, тогда какъ насыщенный растворъ и кристаллогидратъь могутъ 
имЪть одинаковую упругость лишь при одной температур 2). 

Изъ того, что намъ извЪетно относительно неводныхъ насыщенныхъ. 
растворовъ можно заключить: 

1) что формула Бертрана приложима не столько къ воднымъ насы- 
щеннымъ растворамъ | 


Р Е 
2) что зависимость И отъ температуры для температуръ выше 


р * 


30° можетъ быть выражена формулой 1% > =а+ т 


створамъ. 





1) юапи 8. Сотрёез тепдаз 109, 900—902. 1889, 110. 238—240, 1890. 
?) Воо7ефоот. Сотрфез теп4аз 109. 134. 1890. 


8) что формула 19 РЕаО--Ь вфроятно приложима ко многныъ ра- 








ВЫВОДЫ. 





| 1) Въ тензиметр$ Бремера-Фровейна были опредЗлены разницы 
’упругостей паровъ чистаго растворителя и насыщенныхъ растворовъ аце- 
‹ танилида въ хлороформ%, 7-—динитробензола въ хлороформЪ и бензол$, 
} Мас, КО, Вась, МаМ№МО., КМО., КОО;, КьСтьО» МО, Ма>СО:, 
` щавелевой, янтарной, винной кислотъ и резорцина. въ водф. 

| 2) По полученнымъ разностямъ были вычислены упругости паровъ 


` насыщенныхь растворовъ выше приведенныхъ веществъ при температу- 
`рахъ между 20 и 60 градусами. 


В 3) Только для № 5550:5Н5О замЪчено было уменьшеше упругости 
` пара насыщеннаго раствора при повышен температуры, какъ этого 


} ать на основан формулы а Е 
можно ожил МЕ тра 


 ществъ упругость пара, въ предзлахъ изсл$дованныхъ температуръ, не- 
рерывно возвышалась съ температурой, что обусловливается незначи- 
ельностью величины [ по сравнению съ величиной (). 


|. 
для остальныхъ ве- 










4) Отношене > упругости пара раствора 7 къ упругости пара чи- 


таго растворителя Р для вефхъ изел$дованныхь веществъ кромЪ 
а-СО.НьО убываетъ съ возвышешемъ температуры. Это явлене нахо- 
ится въ согласи съ требовашемъ термодинамики, по которому величина 


р должна убывать съ температурой, если при растворени будетъ про- 


Р 


сходить поглощен1е тепла и возрастать, если при растворени будетъ 
ыдзляться тепло. 
5) Зависимость между упругостью пара насыщеннаго раствора и 






| : ы. а И) 
емипературой выражается формулой Бертрана р=а аи гдё С, 


и 7 константы. Для водныхъ растворовъ 7#==50. 


6) ВФроятно, что причина того, что формула Бертрана, выведенная 
ля упругости пара чистыхъ жидкостей, примнима къ упругости пара 
асыщенныхъ растворовъ, лежитъ въ томъ, что и для насыщенныхъ ра- 





Робер ве 


. й. ТИ) р р 

створовъ величина о есть прямолинейная функщя отъ температу- 

ы, (© объемъ, занимаемый однимъ граммомъ вещества въ вид% пара, 

р упругость пара насыщеннаго раствора, @—[ тепло образованя изъ. 
пара и твердаго тфла насыщеннаго раствора). 


т) Для растворовъ МаСр КСГи МаМ№М0О. были вычислены вели- 


ЧИНЫ р по найденнымъ упругостямъ пара и величины р 

4 ®Т } 
сламъ Винкельмана для теплоты растворен!я. Полученныя тёмъ и дру- 
гимъ путемъ величины оказались близкими между собой. 

8) Исходя изъ аналои между явленями испарен1я и растворевя, 
можно было ожидать, что формула Бертрана приложима для выражен!я 
зависимости растворимости отъ температуры. Оказалось для н%сколькихъ | 
веществъ, что формула Бертрана прим$нима для растворимости. ) 

9) Сопоставляя формулы Бертрана для выраженя зависимости упру- 
гости пара отъ температуры и зависимости растворимости отъ темпера- о 
туры, получаемъ формулу 00р = а 09 С - 6, связывающую между собою, 
упругость пара р и концентращю С, выраженную въ граммахъ на 100. 
граммовъ раствора. Формула эта оказалась примЗнимой для большинства, 
изсл$дованныхъ веществъ. 

10) Зависимость, выражаемая формулой 00 р =: а 09 С-Ь, можеть | 
быть формулирована такъ: упругости пара насыщенныхъ растворовъ одно- 
го и того же вещества при двухъ температурахъ относятся между собой. 


по чи- 


№2 +27 





Са 08 
какъ концентрац!и, возведенныя въ степень 4, = — т 
11) Приложимость формулъ : 
1 -=» А 
Е т и 00р=аю9Сс-Ь 


была провфрена для растворовъ К.О. такимъ образомъ: по температур® 
кипфн1я при атмосферномъ давлеии и по кр!огидратному пункту вычи- 
слялись величины Си ) формулы Бертрана; по этой формул вычиеля- 
лись упругости пара для двухъ температуръ; по этимъ упругостямъ и по 
соотв®тствующимъ концентращямъ вычислялись константы @ и 6 форму- 
лы [09 р=а 109 С 6. Вычисленныя по этой формулЪ концентращи раз- 
нятся отъ концентращй, даваемыхъ Мульдеромъ, не болфе какъ на 0,39/0. 
Подобнаго же рода вычислен1я были сдфланы для двухъ частей кривой 
растворимости (045 0,5Н.О и для 75 О7НЬО. | 


12) Попытка примфнить къ упругости пара насыщенныхъ раство- 
ровъ формулу Рауля показала, что замЪфченныя отетупленя не могУТЪ 
быть объяснены теор1ей электролитической диссопащи, такъ какъ для 
многихъ веществъ величина + больше теоретически возможной величивы. 


13) Были вычислены осмотичесыя давленя насыщенныхь раство- 
ровъ КАО., КС! и резорцина при температурахъ 209—600. Оказалось 














\ 


Аа о 1 — 


что для температуръ выше 30° осмотическое давлен!е, повидимому, явля- 
ется прямолинейной функщей температуры. 


14) Зависимость отъ температуры величины 1% Е. гдВ ро упру- 


гость пара чистой воды, а р упругость пара насыщеннаго раствора, мо- 
жетъ быть выражена для многихъ веществъ для температуръ выше 30° 


формулой т = а и. гдЪ @ и 6 постоянныя. 


15) Сопоставляя эту формулу съ выведенной термодинамически фор- 


мулой, связывающей т съ интегральной теплотой раствореня, при- 


ходимъ къ выводу, что интегральная теплота растворемя для темпера- 
туръ выше 30°, для многихъ веществъ близка къ постоянной. 


16) Изъ предыдущаго слЗдуетъ, что формула = 
0 


-- оп88., примВнявшаяся ван’тъ Гоффомъ для растворовъ М№МаСРи МаСЬ, 
можетъ быть примзнена для вычислен!я упругости пара насыщенныхъ 
растворовъ многихъ веществъ при температурахъ выше 30°. 


А. Сперанский. 
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Къ вопросу объ острой метгемоглобикэмии, 


| ГЛАВА У. 
’ Дальнфйшая судьба не возстановленной части метгемоглобина. 


Выше мы видЪфли, что при всЪхъ трехъ формахъ метгемогло- 
’ бинэмш чаеть больного пигмента изсчезаетъ изъ кровяного ложа. 
Какова же дальнфийшая судьба этой части метгемоглобина? 
Не найдя въ доступной намъ литератур о метгемоглобинЪ 
’ прямого отвЪта, мы обратились къ изучен хорошо разработаннаго 
вопроса о судьбЪ изомернаго съ нимъ оксигемоглобина при гемо- 
‚ глобинэмии. 
Оказалось, что растворенный въ плазмЪ гемоглобинь и пиг- 

_ ментъ содержашие остатки шариковъ захватываются и удерживаются 
спещальными клЪтками цЪлаго ряда органовъ, въ которыхъ и про- 
исходить переработка пигмента для нуждъ организма. 
| Свободный оксигемоглобинъ задерживается главнымъ образомъ 
_ въ печени, гдЪ и разлагается на Ваето5егш и БШга Ба 1). Наето$1- 
_ ег временно отлатгается въ печени; желчь содержитъь повышенное 
количество пигменговъ. 

Остатки красныхъ кровяныхъ шариковъ и другая чаеть пиг- 
мента удерживаются въ селезенкВ, лимфатическихь железахъ и 
костномтъ мозгу, разлагаясь па Ваетоз1Аегт и Баетабо1Ат 2). 





+) РопйсК. ВегИп. К. У\Уосв. 1888. АЕ: АтеК. {.ехр. РабИ. ипа Рвагт. 








р. 93.  Татовапой# РН. Агеп. ВА. [Х, и 53 и ` 399, Аапазагь: Децзойт. 1. к, Мед, 
Ва. УТ, р. 981, Ерршеег; ЕгоеЪи155е { шпеге Меди, Ва. Т, и друг. 

*) Киепеп, СетбтаЫ. Ё тпеге Меди. 1902. р. 617. Гар1еаие, Сотарёез веп- 
из Т. 135. № 3. БаКукох,, Аейзейг. {. Нейкавае В4.21. цитир, по КоЪегёз ГеБг- 
`Ъисв ег ПуохаНопеп, ЗсНив о. Атс|. # Ехрег. Ра... ВЧ. 41 р. 29, и друг. 
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Мепеег и АщегЫп указываютъ на свойство поцеро чо озааа 
сатой мускулатуры захватывать. растворенный гемоглобивъ 1). } 


Эба4е]тапп 2) отм чаетъ, что послЪ введен! я въ оргапизмъ гемо- 
глобина количество шариковъ и пигмента временно увеличивается; 
онъ же думаетъ, что часть пигмента служитъ питагельнымъ ма- 
терьяломтъ для организма, подобно другимъ раствореннымъ бЪлкамъ. 1 

Итакъ цБлый рядъ отдвловъ организма освобождаетъ кровь отъ 
раствореннаго въ плазм гемоглобина и Бар И | больныхь 


шариковъ. 


Но, если количество свободнаго гемоглобина превысить извЪст- 
ный предЪлъ, о чемъ рчь подробнёй будеть ниже, то вышеназ- | 
ванные фильтры становятся недостаточными и избытокъ пигмента) 
выдЪляется почками, главнымъ образомъ въ. видЪ метгемоглобина 3). 







Просматривая картины отравленя и результаты векрытя при 
отравлен!и метгемоглобин-образователями, одновременно разрушаю- 
щими красные кровяные шарики, какъ напр.; Тошуеп@атит 4) и | 
Риепууага7т 5), мы видимъ, что картина вполнЪ походитъ на вы- | 
шеописанную. 


Печеночныя клЪтки набиты желчнымъ пигментомъ, желчь 
густа, богата билирубиномъ. Печень, селезенка, лимфатическя же- | 
лезы, костный мозгъ, богаты паетозегш’омъ. Моча содержитъ мет- 
гемоглобинъ. Эти давныя съ несомнЪнностью указывали-бы на пол- 
ную аналог судьбы раствореннаго мет- и оксигемоглобина, если- бы 
существовала увЪренность въ томъ, что при этихъ опытахъ въ 
плазм находился только метгемоглобинъ, безъ примЪеи оксигемо- 
глобина и Ваета о ’а. : 


1% 
мя. 


Приведенные выше личные наши опыты позволяютъ намъ сд- 


. 
: 


лать слздующе выводы. я : 


1) При веЪхъ трехъ формахъ метгемоглобинэми часть боль- о 


Е 
гам 


ного пигмента исчезаетъ изъ кровяного ложа. - 





1) Мепеблег и АпрегИп. ВаЦ. ше4. 1904 № 44. р. 523. цитир. по Коъегву. 

*) АгсВ. 1. ехр. Ра\о]. Ва. 37. р. 108-105. р: 

3) Гему, ПепбзоВез Агор. 1. К. М. Ва. 81, 359. ЗоШегаязКу. Агев. & рос 
РаЪ. Ва. 35 . ЭПБегтай 7езерг ЕЁ К]. Ме4. 11 р. 459. бтамуйя, Наетабоюз1е дез 
ргакизевеп Аг7бе$, 1907. РопйК, У1тев. Агсь. Ва. 62 р. и мн. друг. 

*) Корегв. ГебеБисВ ПиохЩаЯопеп. 1906. Ва. П. р. 785. го 

5) Нешй. Нап@Бисв 4ег ехрегпете]еп Ра®о]ое. 1904. Ва. 1, р. 4. 219 
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2) Квотентъ гемоглобина отмытыхъ отт плазмы шариковъ и 
1опредЪлевя количества оксигемоглобина до и по окончани опыта 
показали намъ, что при второй формЪ растворенный въ плазм% мет- 
гемоглобинъ не проникаетъ какъ таковой въ замЪтныхль количествахъ 
ТвЪъ тБла шариковъ во время опыта и не обогащаеть въ вид окси- 
гемоглобина содержане пигмента въ красныхъ шарикахъ по окон- 
| чанйт опыта. 


| 3) Введенный въ количествахъ ‘выше предзльныхъ онъ появ- 


ляется. ВЪ мочЪ какъ таковой. . 


И 


идол, 


У Итакъ въ первомъ и третьемъ пункт мы видимъ полную ана- 
‚ логио между судьбой раствореннаго въ плазмЪ мет-и оксигемогло- 
` бина. Разноглас!я-же между пунктами вторымъ и вышеприведен- 
` НЫМЪ указашемъ 5{а4еЙтапи’а скорЪй кажуицяся, такт, какъ онъ гово- 

| `ритъ дословно слздующее: „АиасВ {ап4еп ут, 4аз$ паср А1езел (316- 

ощбапеп) Натос1оит]есйопеп еше зейг Бекясь+Исве \Уегше|- 

‘горо ег Ва < бгрегсвей по 4ез Натоз]отоева{еь Аез Вццез (4а- 

там! 18% Бег Чет уегта®ИсВ п Вице сисаПегепаей 1гееп ВаНатЬ- 

збоНМе аПег@тез уе] уеп1 ег \Уег% 20 ]есеп) зе пасб\мезеп 

’ Цезз“ 1). 


Для того, чтобы выяснить какой отдфлъ организма главнымъ 
`образомъ рЪшаеть дальнфйшую судьбу метгемоглобина мы произ- 
вели слВдуюнйе опыты. 


Ге Постановка опытовъ. 


Въ первыхъ трехь опытахъ мы вводили собакамъ въ кровь 





| 1) За4е]тали и Чогодеск1. Оъег Че Ео]оеп заЪбслбапег ипа 1тфгарег{опезег 
`Нашос1о5 т] есИопеп. Агс®. {, Ехр. Раб. Ва. 97 р. 102. 
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Опьъить 1. 

ВЪеъ собаки 15 кило. Квоментт, крови до опыта 1,699, коли- | 
чество оксигемоглобина 14,47 от. Вь 11 Ч. 80 м. въ у. мещам8 
введено 2,5 от. Ап Шети\! въ 250 сс. физ1ологичеекаго раствора по- 
варенной соли. Ч 








оличество 











| °/› содерж. всего гемо-. 
ара МЕНЪ по от- | глобина въ 
я ЧН ношен. къ граммахъ 
ОНЬ. на 100 с.с. 
—_ о нот нае ааа 
4 ч. дня.| Кровь изъ агб. егага]. 1,557 32,8 14,51 
4 ч. 3 м.| Кровь изъ у. Вераф. . 1,544 35,7 14,84 
4ч. 5 м | Кровь изъ у. Пепа/й$. 1,562 зы 14,62 
Опъить 2.2 


ВЪеъ собаки 14,5 кило. Квотментъ крови до опыта 1,708, коли- 
чество оксигемоглобина 11,98 от. Въ 2 ч. дня въ у. ао ал введено | 


1,5 ог. АпШебтил въ 150 с.с. физюлогическаго раствора поварен- | 
Ной соли. 






















| Количество || 
3/5 содерж. всего гемо- | 
Янов МЕНЬ по от- | глобина въ 
У: р Г ношен. къ граммахъ 
ОНЬ. на 100 с.е. ^ 
крови. 
4 ч. дня. Вровь изъ аг%, егага]. 1,631 16,4 | 12,11 
4 ч. 3 м. Кровь изъ у. Бер. . 1,589 25,8 — 12,48 
4 ч. 5 м.| Кровь изъ у. Пепа$. 1.627 17,3 12.21 
Опьть 3. 


ВЪсъ собаки 20 кило. Квотенть крови до опыта 1,697, коли- 
чество оксигемоглобина 15,30 от. Въ 11 ч. 380 м. введено рег. 08 
зондомъ 10,0 эт. Апиебгит. | 










оличество _ 




















°/ь содерж. всего тгемо-. 
Е лее МЕНЬ по от- | глобина въ 
р ношен. къ граммахъ 
| ОНЬ на 100 ес. 
крови. _ 
8 ч. 30 м. Кровь изЪ агб. егага]. 1,384 | 71,3 —^ 14,76 
8 ч. 33 м. Кровь изъ у. Бераф. . 1,555 Ч 15,34 
3 ч. 35 и Кровь изъ у. Цепа/1з. 1,379 72,4 15,11 
8 Ч. 45 м. смерть 
| | | 
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Данныя этихъ опытовъ показали намъ, что РЪ приведенныхъ 
|случаяхъ первой формы метгемоглобинэм1и кровь печеночной вены 
1 наиболЪе богата кровянымъ пигментомъ въ частности метгемогло- 
'|биномъ, т. е. метгемоглобинъ —содержащими шариками. 





Опьть 4. 
_ СобакЪ (16 кило) въ 10 ч. 21 м. дня введено постепенно въ у. 
1 ллэщат1$ 20,0 от. метгемоглобина НИС въ 500 с.с. физю- 


\ логическаго раствора поваренной соли. 














°/› содерж. | Уголъ поворота 
77 Плазмы. 
МёНЪ. анализатора. 
Въ крови изъ ат. сгага]. въ 11 ч. 1,266 97.5 74° 30’ (\ 531,5— 
- | 542,5 цв). 
с №. ‚„ У. Цепа|з. „ 11ч. 3м. 71,969 96,8 р 
ы -- ера „ Ш ч. бм. . 1.976 95,3 69° 55". 














Моча метгемоглобива и бФлка не содержитъ. 


Опьить 5. 
СобакЪ (18 кило) въ 12 ч, дня введено 14,0 эт. метгемоглобина 
_ раствореннаго въ 350 с.с. физ1ологическаго раствора поваренной соли. 























У и Уголъ поворота, 
р Илазмы. | 
ы М%НЪ. анализатора. 

Въ крови изъаг&. сгига]. въ 1ч. 1,268 97,1 62° 45! 

е а ‚ми Де0аД 5, „7,19, 3 м г 96,4 62° 15 
ольга 5 Увераь о „я. 6м.| 1977 95,1 | 61° 15' 
, Моча 1Чеш. 
| Опыть 6. 





(‘обакЪ (13,5 кило) въ 11 ч. 80 м. дня введенно 16 эт. метге- 
оглебина раетвореннаго въ 400 с.с. фив1ологическаго раствора по- 
зренной соли. | 





























| °/. содерж | Уголъ поворота 
2 Плазмы. | 
УМ&НЬ. | анализатора. 
Въ крови изъ аг&. сгага]. въ 1ч.15м. 1,268 98,2 78° 30! 
. :й у. целая”, ‘Тч, 18мм; 1,270 96,6 78° 55 
г ь опера = 1ч.25мМ 1,969 96,8 оО 


92 Е. Ф ВЕВЕ РЕБ; 







Въ приведенныхь случаяхъ второй формы метгемоглобинами 
имЪются указан1я на то, что растворенный въ плазм МёНЬ преимуще 
ственно задерживается въ печени. Квотентъ плазмы крови изъ с 
лезеночной и печеночной венъ мало разнится отъ такового плазм: 
крови изъ агё. сгага$. Наблюдается процессъ захватываня, а не 
возстановленя больного пигмента. 1 

Итакъ печени принадлежитъ, повидимому, выдающаяся роль въ 
освобождени организма отъ раствореннаго въ плазм метгемогло: 
бина. Въ этомъ отношении печень относится одинаково къ мет-и окси- 
гемоглобину. Оставалось рфшить вопросъ аналогична-ли и дальн й- 
шая судьба нашего пигмента въ печени. 















Какъ мы уже указывали выше задержанная въ печени моле- | 
кула оксигемоглобина разлагается на бЪлокъ (гистонъ) и гематинъ 
а этоть послвдыш переходитъ въ билирубинъ и гемосидеринъ. Гем 
сидеринъ частью временно отлагается въ печени, частью выдфляется 
ВМЪСтЬ съ желчью 1). 


> 


Другими словами, если конечная судьба метгемоглобина за- 
хваченнаго печенью аналогична съ таковой оксигемоглобина, то въ ре- 
зультатв мы должвы найти: возрасташе количества выдзленнаго 


[в 


азота и желчныхъ пигментовъ и увеличенное содержане желЪза 
въ печени. 


Этимъ указаны и пути къ рьшеншю нашей задачи: 1) опредз- 
лее содержаня желЪза въ” печени, 2) опредълеше количества 
выдЪленныхъ желчныхъ пигментовъ. с. 


Мы остановились на второмъ способЪз и изучали при помощи 
спектрофотометра измЪненя въ содержании желчныхь пигментов 
въ желчи при второй формЪ острой метгемоглобинэми и въ ве 
у кратковременно голодающихъ собакъ съ временной фистулой 4. 
сво]е4., при одновременной перевязкВ 4. сузе1. Ознакомившись съ 
литературой, мы убЪдились, что тишь желчеотдьленя, наблюдаю- 
шся у голодающихъ, но не лишенныхъ жидкости животныхъ, у 
которыхъ устранено попадане желчи въ кишечникъ и прервано 
сообщен1е между желчнымъ пузыремъ и общимъ протокомъ, 060- 
бенно пригоденъ для нашихъ цЪлей. 


1 


“) Кипке!. Е/зеп ипа ЕагьзбоНаяззене! Чите ш @ег баПе, Р4. АгеП. Ва. 
ГУ. 1р. 353. 


- сьыедыи 








КЪ ВОПРОСУ ОБЪ ОСТРОЙ МЕТГЕМОГЛОБИНЭМТИ. 93 






Ия, изслфЪдовашя АШегоп11), а также Лукьянова?) Во- 
зепрега”а 3), Е. Вега и бепимАга*) и другихъ выяснили, что при 
голодан]и постепенно уменьшается не только количество желчи 
но и твердыхъ составныхъ частей, азота и сЪры. 

Поэтому если-бы при нашихь опытахъ оказалось, что подъ 
вляшемъ введеннаго въ кровь метгемоглобина количество пигмен- 
товъ въ желчи не только возрастало, но п было-бы въ сумм боль- 
шимъ, нежели въ подобныхъ-же опытахъ, но безъ введен1я метге- 
моглобина, то такой фактъ явилея-бы особенно доказательнымъ. 

На вмяши пр1емовь пищи и качества ея мы не будемъ оста- 

° навливаться: 
{ На основани изслЪдован1й ЗсВИ Ра 5), Тарханова 6), Уозз’а 7), 
` Возепктаи7’а 3) и Ва1419) и главнымъ образомъ \ег{Феппега 15), 
можно считать доказаннымъ: 1) что желчь, всасываясь изъ кишечника, 
‚ елужить матерьяломъ для образован!я свфжаго секрета, 2) что 
| желчь другого животнаго, введеная въ кровь собаки, выдЪляется 
печенью въ неизмЪненномъ видЪ. 

Вляне этого перем ннаго фактора было исключено вт, нашихъ 
| опытахъ, перевязкой Апо4депа!наго конца. 4. сВоеч. 

Ето!) подмЪтилъ, что сокращен1я желчнаго пузыря пер1оди- 
| чески вмяють на количество выдзляемой желчи. Поэтому мы на- 
Г кладывали при нашихъ опытахъ лигатуру на пузырный протокъ. 


г 











`) Афегюот1. [ла зесгетопе БШаге пе!’ пап йопе. Аппай а: сша е #аг- 
”° Шасо]о2ла. Бес. 1894; цитир. по Сатласее Пе рпуз1010э1зепе СБепме ег Уел- 
® @алие 1897. р. 292. 

| *) Лукьяновъ, Ое`фег @1е Са епафзоп4дегипе Бег уоз и юеег [пап оп, 
° Сецзейг. #. Рвуз1ю]. Спепме, Ва. ХУ, р. 87 и др. 

^) Возепеге, ОеБег 41е спо]асосе \Ушкипе 4ез ОПуепб1з. РЯ. Агсв. Ва. 
А ХУ ъ, 334. 

*) В!94ег пп4 ЗеЪти1ав. О1е Уегаааисззае ипа ег о Н\уесвзе1. Мцал 
. па Г,е1р715 1862. цитир. по Лукьянову, 

| 5) Бесы, РИйо. Агев. Ва. Ш р. 598 

| 5) Тархановъ, /аг Кеппыизз ег баПетщатозю Пип» РИ. АгеЪ. Ра 
_ТХ, р. 53 и 399. 

7) Уоззшз, ВезИ типе 4ез баПепалЬ зо ез ш ег даПе, АгеЬ Ё. ехрег. 
_ Раб. п. Рьагт., Ва. ХИ, р. 496. 

| °) Возепкгапт. ОЪег 4аз Зе ЫсКкза ипа Ведешипе епиеег баПепезапа- 
° Бейе. Уеграпа1. ег рь.-тед. беззеЙзева шт УУйг2б ито Ва. ХШ, цитир. по 
‚ Сатсее. 

| °) Ва1а1, АтсЬ. ЦаПеппез 4е Воде, Т. Ш, р. 389. цитир. по батоее. 

| ©) М. \Мегтейтег, Ехретепсез топёгапь, дие Па Фо1е гедеЦе 1а, БПе. еёс. АгсЪ. 
° 4е Рьуз101, 1891, № 4, р. 724. 

_ 1) Сотрёез гепаиз Т. 56, р. 463. 
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Помимо приведенныхъ существуетъ еще рядъ другихъ момен- 
товъ, такъ или иначе, вляющихь на желчеотдВлеше. 1 


у’? 
у 


1) Вмяне общаю кровяною давленя. На скорость желчеотдз- 
лен1я вляетъ только значительное падене кровяного давления. 
Въ одномъ изъ опытовъ На!епвалго’а!) кровяное давлене упало до. 
половины прежней величины, а скорость желчеотдвленя не измЪ- 
нилась. 


2) Вияне кровообращеняя въ воротной венъ и въ печеночной 
артерии. Многочиеленныя наблюденя 2) показали, что пр1юстановка, 
кровообращен1я въ воротной венЪ не оказываеть влмяная на желче-. 
отдзлене. Печень получаетъ необходимую кровь. изъ. меченочной 
артерм. При прекращен притока артеральной крови ‘желчеотдв- 
леше также нфкоторое время не измЪняется. . 


3) Раздражене спинного мозга и чуветвительныхъ нервовъ по- 
нижаеть желчеотдЪлеше, благодаря рефлексу на зрапевиеа$ и. 
послЪдовательному съужешю сосудовъ въ брюшной полости 3), Также. 
вляеть и раздражеше п.п. $тапевл 2). 


у 


Остается разсмотрЪть еще влляне на желчеотдВлене: введетя_ 
физологическаго раствора поваренной соли въ кровь, воды въ же- 
лудокъ или кишечникъ, сгущен1я крови, кровоизмяня въ брюш- 
ную полость, перитонита, лихорадки, морфля и хлороформа. Объ 
этомъ рЪчь будетъ ниже. | 

Прежде чЪмъ перейти къ описаню постановки найтихъ опы- 
товъ мы позволимъ себЪ остановиться подробнЪй на разборЪ енек- 
тральныхъ евойствъ желчи и ея главныхъ пигментовъ, и на особен- 
ностяхъ методики спектрофотометрическаго изслздовав1я ихъ. | 


Какъ извЪетно, спектры свёжей нормальной желчи собаки, 
чистаго билирубина и биливердина не имЪютЪ полосъ поглощенйя 4). 
‚ПП 





*) СаЙепаЪзопаегиие. Негтал’з Напафаев. Ва. У, Г р. 963 цитир, по 
Сажоее. 

*) АРиг Салисее. П1е рБуз101021зсте СВепме 4ег Уетдалилие е$е., [ед 
1897. рр. 297 —801. 

3) лей епа. Оебег деп НийЙи8$ деВаскептпахКте17лла> ал ле баПепаю- 
зоп4егип® 0155егё. Вега 1367, Нал4еппали, ЭбаФеп 4ез рпуз10107. шзйне8 
7 Вгез1ам ВА. 1У р. 226, цитир. по Салисее ]. е. р. 300. 

*) А. Чатоее, |. с., р. 416, Ю. Ц. Лауденбахъ. Возможны-ли точныя коли- 
чественныя опредвлен1я гемоглобина въ крови помощью  спектрофотометра 
при желтухЪ. Хирурмя. Т. ХГ № 15 стр. 706. 
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Поэтому Уоз$1щз 1), а велЪдъ за нимъ Б{4а4е|тал 2) и богодесКЕз) при- 
| ступали слВдующимъ образомъ при количественныхъ опредЪлен1яхъ 
| _желчныхъ пигментовъ помошью спектрофотометра. Выбравъ м3сто 
1 спектра въ красной его части, гдф глазъ наблюдателя дЪлалъ 
|  наименьиця ошибки, Уоз$1а$ опредЪлилъ для этой области постоян- 
| ную чистаго кристаллическаго билирубина. Этой постоянной ав- 
торъ и пользовался при дальнзйшихъ своихъ количествевныхъ 
} опредЪлен1яхъ, исходя изъ того положешя, что въ свЪжей желчи 
„| собаки билирубинъ являетея преобладающимъ пигментомъ. 








Изучая помощью новаго спектрофотометра Кби>-Маепз’а ра- 
‚ боты Зейимаеа и НаепзеВ’а, степень свзтопоглощен1я въ различныхъ 
’ областяхъ спектра растворами чистаго кристаллическаго билиру- 
бина, окисленнаго билирубина (биливердина“) и желчи собаки, мы 
натолкнулись на рядъ интересныхъ фактовъ изложенныхъ вт при- 
веденной ниже таблицЪ. 





| А. | В. С. | О. Е. | 








ЕВ.=2 (5 {еа'—1е фса). 




















о 505 № = 2,880 2,480 1,776 1.326 | 2,160 

| 515 9,036 2.028 1.600 1,264 2240 = 

БН 1.642 1,642 1420 | 1,060 | 11794 
545 1.949 1242 | 1590 1,026 й 1,315 
560 0,900 0,906 0,915 0.925 0,950 
580 0.674 0.746 0,904 | 0.904 0,720 | 
600 0,606 0.680 0,360 0,876 0,647 
620 0,489 0.652 0.850 0,976 0,512 
650 — 0,442 0,630 0,810 0,825 | 0,482 











*) Уоззив, ВезИттииие дез ЧаЛетагьзво Нез шт ег СбаПе. Аге®. {. ехрег. 
’ Ра. чпа. Р®в., Ва. ХГ р, 430 и др. 

_2) Буадертали, 7мг Кепыизз ег баПепшагЪ о Лаяпо, АтсВ. #. ехр. Ра 
Ми РЬ. Ва. ХУ, р 597. 

| *) богодеск, Оефег 4е Ео1сеп зафелапег ипа 1пбгареготаа]ег Н&о5]0- 
_ ЫплуесИопеп. Агс®. #, ехр. Рай. и РЬ., ВЯ. 57. р. 9}. 

*) Сатшсее 1. с р. 337. 
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Въ столбцЪ А помъщены коэффищенты свЪтопоглощеня въ 
различныхъ м?Ъстахъ спектра свЪжаго раствора, повтерно кристал- 
лизованпаго нами, —билирубина МегсК?а, (СувН аз М2 1), (0, 01 т. ВИ. :50 
сс. раствора ВКНО 1:500). | 

Въ столбцЪ В коэффищенты свЪтопоглощешя, поел получасо- 
вого соприкосновея того-же раствора съ воздухомъ. 

Въ столбцЪ С тоже, посл полутора часового Е. 
съ воздухомъ. 

Въ столбцЪ О тоже, поелВ одно и двухдневнаго окисленя то- 
го-же раствора въ большой плотно закупоренной колбЪ при повтор- 
номъ встряхивани. ЦвЪтъ раствора при этомъ изъ золотието жел-. 
таго превратился въ зеленый. Ч: 

Въ столбцв Е помъщены коэффищенты свътопоглощеня рас- 
твора свЪжей желчи собаки изъ протока. Желчь разведена водой’ 
съ тахимь разечетомъ, чтобы коэффищентъ свЪътопоглощен1я ея быль. 
приблизительно равенъ таковому билирубина и биливердина въ. 
области спектра соотвЪтетвующей длин свЪтовой волны; Х; 560 щи 
И наконецъ въ столбцЪ Е коэффищенты свЪзтопоглощеня окисленной 
желчи принявшей зеленый оттЪнокъ. 





Вышеприведенныя числовыя данныя приводятъ насъ къ сть 
дующимъ выводамъ. | | 


1) Коэффищепты свЪтопоглощешя растворовъ билирубина и 
окисленнаго билирубина (биливердина) одинаковой копцентраци 
рЪзко разнятся между собой, особенно въ красной и сине-ф1олетовой 
части спектра. Биливердинъ поглощаеть больше свЪта въ красной 
части спектра, нежели ‘билирубинъ, а коэффищентъ свътопоглощеня 
послЪдняго въ сине-ф!олетовой части спектра превышаетъ таковой 
биливердина. Окислеше билирубина прежде всего отражается на 
коэффищентахъ свЪтопоглощен1я въ красной части спектра (см. В 
и С), они начинаютъ возростать. | | 

2) Въ области спектра соотвЪтственно длинЪ свЪтовой волны 
560 №... коэффищенты евзтопоглощен!я двухъ пигментовъ приблизи- 
тельно одинаковы. Поэтому если мы обозначимъ коэффищентъ свЪ. 
топоглощеня въ этомъ мЪстЪ спектра буквой В, а коэффищенть 
свЪтопоглощеня въ какомъ либо мЪстЪ въ красной части и 


для билирубина В, а для биливердина |’, то В 8 Св будуть 


различны. 





п в = : 4 


1) Мегек’з ш@4ех № 195. р. 50. 
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Эту часть нашихъ спещальныхь изслВдоваши по вопросу о 
возможности одновременнаго точнаго опредЪлен1я количествъ двухЪъ 
| желчныхь пигментовъ при помощи спектрофотометра мы надЪемся 
закончить въ ближайшемъ будущемъ, 





Величины, помфщенныя въ графЪз Ё и Е показываютъ намъ, 
что типъ свзтопоглощен1я свЪжей желчи собаки дъйствительно 
— болЪе всего подходитъ къ таковой чиетаго билирубина, уклоняясь 
- оть него незначительно въ красной части спектра, а типъ свЪтопо- 
глощен1я окисленной желчи наиболзе приближается къ таковому 
| биливердина. 





Тоть фактъ, что подъ вмяшемъ кислорода воздуха и свЪта 
растворы желчи измзняютъ свой цвЪтъ,—зеленфютъ и что при этомъ 
‚ измЪняется коэффищенть овЪзтопоглощен1я въ красной части спектра, 
’ былъ уже иодмЪченъ Норре-Зеег’омъ !) и подтвержденъ Эфадейтал- 
’° п’омъ*). Норре-Зеуег считаетъ спектрофотометричеёяй методъ опре- 
дълен!я количествь желчнаго пигмента непригоднымъ, такъ какъ 
| желчь содержить перемЪнвыя количества билирубина и биливер- 

дина. 84а4е]тапи, широко пользовавпийся спектрофотометрическимъ 
методомъ, подробно изучилъ этотъ вопросъ и также пришелъ къ вы- 
_ воду, что подъ влявемъ свЪта и воздуха коэффищентъ свЪтопогло- 
| щеня желчи собаки въ красной части спектра возрастаеть, при 
томъ, въ различныхъ порщяхь желчи неодинаково. Получающаяся 
| отъ этого ошибка равна почти 1/3 первоначальнаго величины. Но 


И ЦЪЛЫМЪ рядомъ количественныхъь спектрофотометрическихъ изслъ- 


$ 
‚ дованйй ему удалось доказать, что свЪжая желчь собаки содержить 
лишь минимальную примЪсь биливердина, не вляющую замЪтно 


на точность результата изелздованя. 

' Если свЪжую желчь сохранять въ темномъ мЪстЪ на льду, то 
при изслздованш черезъ 12 чае. и болЪе, коэффищенть свЪто- 
° поглощеня существенно не измзняется. По нашимъ наблюдеямъ 
у водные растворы желчи окисляются медленнЪй, нежели щелочные 
растворы билирубина. 

Въ виду того, что ближайшей цЪлью этой части нашей ра- 
боты было выяснить вопросъ, разлагается-ли метгемоглобинъ въ 
’ печени подобно оксигемоглобину, то насъ не интересовали абсо- 
° лютныя количества билирубина, образованнаго изъ метгемоглобина. 
Намъ важно было лишь прослздить, какъ измЪняется количество 


А 





1) Ррузюо]ос1зеве Спепме, ТП. П, р. 390. 
2) |. с. р, 840, 
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желчныхъ пигментовъ подъ вляшемъ введен!я въ кровь метгемо 
глобина. | 

Подобная задача однако разрзшима и тогда, если за, в 
ческую пригодность спектрофотометрической постоянной билиру- 
бина при примнен!и метода Уоззаз-баде!тави’а едва-ли можно 
ручаться. $ 

Въ самомъ дълъ, по аВЕТКОЙ формул \Мегогаба, О=Е. дай 
а С, = Е. Аь. (обозначеня С, Ш, Аз обычныя въ спектрофо- 


к 


— 


. з в . й 1 
тометр!и). Тогда отношене — — — ‚т. е. аосолютная величина Аз 
Олло, г 


не важна, важно лишь, чтобы она всегда принималась одной и. 
той-же. : 

Мы опредвляли каждый разъ коэффищентъ евтопоглощен1я 
желчи не въ одной области спектра, какъ Уоз$$-3бааейталь, а ВЪ 
двухъ. | 
Первая а соотвЪтетвовала длинЪ  свЪтовой волны 
650—640 шл., вторая—518—512 ш». 

При выборЪ этихъ областей мы руководились не только цвЪто- 
чувствительностью нашего глаза, но еще и слъдующими соображе- 
шями. ПослдЪ отравлевя фенилъ-гидразиномъ,, толуилен-даминомъ, 
анилиномъ и другими веществами, ЕЦерпе 1) наблюдалъ у кроликовъ 
переходъ кровяного пигмента въ желчь. 

\Уозз1щз 2) дважды подмвтилъ то же явленше гемоглобинхоли. 
у собакъ послЪ введен1я въ кровь воды. 









ь 
| 
й 


УГегелтег и Меует 3) также наблюдали гемоглобинхолйю при. | 


отравлеши анилиномъ, толуидиномъ и при смерти отъ замерзавя. 
Итакъ, при перегрузкЪ кровеносной системы раствореннымъ. 
пигментомъ онъ можеть примЪшиваться къ желчи въ видЪ океи- 
гемоглобина, метгемоглобина, гемоглобина и, въроятно, гематина. Это. 
обстоятельство мы и учли при выборЪ вышеуказанныхъ областей. 
ОтмЪтивъ съ избыткомъ на спектрЪ области занятыя полосами. 
поглощеня вышеупомянутыхъ пигментовъ, на основан данныхь, 
приведевныхъ въ нашей таблиц на стр. 8:и 9. 
) 670 660 650 640 630 620610 600 590 580 570 560 550 540 530 520 510 500 490 480 470 
мы убфдились, что свободными остаются именно указанные нами 
участки видимой части спектра. пе ы 





*) \/. ЕЦерпе. Пег Ое`фегеапо уоп ВаИагьзюой ш Фе СаПШе ее. Ултев. 
АтеЪ. ВО, СХП, рр. 415-917. 

я 

3) Сошрёе$ гепа. Бос. 6101., Т. ХГ, р. 843 и АгсП. 4е Рвузю., 1889. р. 438, 
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’ При спектрофотометр1и желчи овецъ или рогатаго скота не- 
обходимо считаться съ возможной примесью спо[епаета?а, про- 
дукта разщеплен!я желчныхъ пигментовъ. По Мас Мипп’у, его спектръ 
даетъ 4 полосы поглощеня: [ ^ 649; ПА 613—585; ШХ 577,5—561.5: 
Г\ 537--521,5 1). 

Подобный выборъ областей изелВдован1я почти исключаеть 
ошибки наблюден1я велЪдетве примЪси упомянутыхъ пигментовъ. 
Говоримъ— почти, такъ какъ полосы поглощешя красящихъ веществъ 
крови не рЪзко ограничены; повышене свЪтопоглощен1я‘ наблю- 
дается и за видимыми границами полосъ. 

Въ случа примеси большихъ количествъ: кровяного пигмента 
видъ спектра тотчасъ же указываетъ намъ на это. 

. Ошибки наблюден1я, велЗдетв1е примЪси малыхъ количествъ, 
’ легко устраняются контрольнымъ спектрофотометрическимъ опредЪ- 
’ лешемъ коэффищента свзтопоглощетя въ сосЪднихъ Нтпеговскихъ 
областяхъ, (см. табл. на стр. 8). 

Въ случаЪ указанной примзси коэффищентъ свЪтопоглощешя 
въ м$Ветахь Нишега, будеть превышать таковой нашей области 
(^ 518—512 вр). | 

Въ нормВ-же онъ, какь мы указывали, ‘долженъ быть ниже. 

Контроль этоть мы и производили постоянно при нашихъ 
’ Дальныйшихъ наблюден1яхъ. 
| Примзняя предложенный нами методъ спектрофотометриче- 
’ скаго изслЪдованя желчи, мы всегда имЪли возможность выяснять 
при нашихъ сравнительныхъ изслЪдованяхъ, не является-ли при: 
рость величинъ кажущимеся велЪдетве окисленя билирубина. Со- 
гласно вышесказанному, при окислеши его, прежде всего возра- 
стаеть коэффищентъ свЪтопоглощеюя въ красной части спектра. 

„О способЪ собираня и храненя желчи мы скажемъ ниже. 
Остается лишь прибавить, что желчь мы изслфдовали всегда въ 
разведени 1:10 част. дистиллированной воды по объему. Передъ 
изслздовашемъ растворъ фильтровался. Кювета прикрывалась зер- 
кальнымьъ стекломъ, смазаннымъ вазелиномт. 




















Постановка опытовъ. 


| 
| 
| 
‚ Цодобравъ сершо собакъ приблизительно одинаковаго вЪса, не 

_ породистыхъ, съ оптически чистой кровяной плазмой и безъ при- 
_ олово желтухи, мы поступали селЪдующимъ образомъ. Въ день 
опыта у собаки, принимавшей р ВЪ те разъ наканунЪ 


| 


1) батове, 1. с. р. 345 и слБд. 


’ 
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утромъ, тщательно очищалось операцюнное поле. Посл этого, при. 
мфняя морфный и слабый хлороформенный наркозъ, мы вскрывали. 
ей брюшную полость разрЪзомъ вдоль бЪлой лини, осторожно. 
извлекали двЪнадцати-перстную кишку, отыекивали Чиоет’альный_ 


конецъ общаго желчнаго протока и отсепаровывали его тупымъ 
путемъ. Перевязавъ его шелковой лигатурой, мы ветавляли выше 
ея въ протокъ прямо-конечную стекляную канюлю, соединенную съ 
резиновой трубкой и укрФиляли ее лигатурами. УбЪдившись въ 
отсутетв1и кровотечен1я, мы вправляли кишку и контролировали 
положеше канюли. ПослЪ этого накладывалась лигатура на пу- 
зырный протокъ и зашивалась брюшная рана вокругъ выведенной 
наружу резиновой трубки; м$ето выхода ея окружалось кольцомъ 
изъ стерильной марли. Въ брюшной полости мы работали ‘иеклю- 
чительно асептически. По окончани операщи собак вводилось въ. 
желудокъ зондемъ извЪстное количество воды, во избъжаве сгу- 
щеня крови. Опыты З{а4етати?а ')—Сого4еск”аго 2) и ваши конт- 
рольные выяснили, что введене жидкости въ желудокъ, кишеч- 
никъ и подкожно не повышаетъ желчеотдъленя. НослЪ этого жи- 
вотное увязывалось въ боковомъ положеши на столЪ и прикрыва- 
лось войлокомъ. Хлороформенный наркозъ прерывалея тотчасъ-же 
по наложен кожнаго шва; длальнЪйш!Й наркозъь поддерживался 
морф1емъ и то только въ томъ случаЪ, если животное проявляло 
признаки безпокойства. | 
Желчь собиралась въ узкой мензуркЪ, закрытой пробкой: мен- 


Фил 


оне наи м До Ильи оон и денщииррле 4-Е 9268 +- 
\ „<. ы м —=— 


би ыы 


= 
ыы 


зурка помЪщалась въ сосудъ со льдомъ въ темной коробкЪ. 
Процессъ желчеотдЪлен1я мы изучали въ продолжеши 19—12 ча- 


совЪ. а | 


Удачныхъ опытовъ этой серли произведено 16, десять контроль- 
ныхъ для выяснен1я типа желчеотдВленя при нашей постановкЪ 
опытовъ и шесть съ введешемъ метгемоглобина въ. кровь. Въ двухЪъ 
послЪднихъ метгемоглобинъ вводился повторно. Кристалличесяй 
метгемоглобинъ растворялея въ дистиллированной водЪ, такл» какъ 
Зба4ейталп 3) подмфтилъ, что. физюлогичееюй раетворъ поваренной. 
соли повышаетъ окисляемость билирубина, желчь принимаетъ зе- 
леноватый оттЪнокъ, и повышается коэффищенть свЪзтопоглощеня 
въ красной части спектра. Помимо епектрофотометрическаго изслЗ- 
довашя желчи, мы опредЪляли въ большей части нашихъ опытовъ, 


:) Зба4ейтапии, Трегар. Мопабзпейе 5, р. 512. 
*) Согодеск ] 
3) АгсИ. {. ехрег. Ра\. ипа. Рвагт, ВО. ХУ, р. 362. 
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количество гемоглобина и шариковъ до и по окончаши наблюден1и. 
Въ опытахь съ введенемъ метгемоглобина опредфлялись еще и 
квотенты плазмы и отмытыхъ шариковъ, число пульсовыхъ уда- 
ровъ и кровяное давлене помощью ртутнаго манометра, соединен- 
наго съ атгё. сгагаИв. | 
По окончани наблюдешя мы убивали животныхъ и изелЪдо- 


вали содержимое и видъ брюшной полости и мочу. 


Удазнымъ считались только ТЪ опыты, при которыхъ въ 
брюшной полости не наблюдалось кровоизмян1я и явлешй восиа- 
летя. 

Гемоглобинъ, всасываясь изъ брюшной полости быстро повы- 


гаеть количество пигмента въ желчи !). 


+) богодескт, 1 в.. 


= 
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Протоколы опытовоь. 
Опыть 1. 


ВЪеъ собаки 17,5 кило: склеры не иктеричны. Въ 12, ч. дня 
закончено наложене фистулы. Въ желудокъ введено 200 с.с. воды. 




























| '`Уголъ поворота анали- Числа тт 
затора НЫЯ Колич, у . 
д |  чество ПримЪчаня. 
5 ВЪ красной. ВЪ сине-зел. желчныхъ 
‚9 желчи. части части пигмен- 
к спектра. спектра. ТОВЪ. 
рормААС ОУ 45° 50 (1: 50°.25' | 13148 Желчь безъ зе- 
леноватаго от- 
2—4 10 с.с, 46° 51° 1,820 тЪънка, примеси 
кровяного пиг- |. 
4—6 11 с.с. аб’ то ет 2,046 мента не содер- |. 
ЖИТЬ. 
6—8 С.С. 46° 30’ 5310’ | "53.250 
8—10 8 6:6; 1 Аб ВОВ 9 
Въ брюшной полости кровоизляня нЪть. | 
Количество оксигемоглобина до опыта. . . . 12,34 дг. 
ь по окончами . . 12/12 дк. 
Количество красныхъ шариковъ до опыта . 5420000 


„ 5 ы по окончанти . 5500000 


Опыть 2. 


ВЗеь собаки 16,8 кило: склеры не иктеричны. Въ 12 ч. дня 


закончено наложеше фистулы. 
а МЕС ЧКТЬРКЕТН РАДВРУИЧВЕ ЗЕНА ЧЕЧЕ2ЧЕЛЕТЕСТТВЕТРЧЕ ВЕТ НЫЕ ЕЕ РТИ ТИНЫ 25 БУБЫР ЗНУТЕЛЕВЫ 



































Уголъ поворота ана- | ЧИСЛа про- 
Коли- лизатора порцональ- 
и В. Е | ныя Колич. Полмачааи 
= ВРОВО въ красной въ сине-зел.| желчныхъ р _ 
Е: желчи. части ‘части пигмен- 
ка спектра. спектра. ТОВ, 1 
| 
12—29 Тел 946 58° 30’ | 1,820 Въ 6 час. желчь 
съ зеленоватымъ 
Ид 9 6.6. 41° 56° 30' 4,296 ОТТЪНкомЪ. 
4—6 90:0, 4 ИЯ 5,040 
ОВ 02.0: и тр. 
| в } 
83—10 ЕН 56° 45! 2,928 
Въ брюшной полости кровоизмяня нъть. 
Количество оксигемоглобина до опыта. . . . 15,80 дг. 
ь по окончати . . 15,92 др. 
Количество красныхъ шариковъ до опыта . . 5290000 


у ы р по окончании . 5520000 
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Опыть 3. 
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ВЪсъ собаки 18 кило; склеры не иктеричны. Въ 12 ч. дня за- 


} 


Часы. 


т 
2—4 
4—6 
6—8 

8—10 


Коли- 
чество 
желчи. 


10 с.с. 
с, 


Рас. 





ее, 


8,56.5с. 





` кончено наложене фистулы. 














Уголъ поворота ана- 
лизатора. 

Въ краеной| Въ сине- 

части | зел. части 
спектра. опектра. 

46° 50° 20' 
45° 50' 50° 40! 
45° 30! 50° 
46° 50' 55 
46° 25! 53° 20' 














Числа про- 
поршюональ- 
НыЫЯ Колич. 
а ПримЪъчаня 
пигмен- 
ТОВЪ. 
1,620 Желчь примЪеи 
кровяного пигмен- 
1,209 та не содержитъ. 
' Въ8ч. желчь съ 
1,324 | зеленоватымъ от- 
| ТЪЬНКоМЪ. 
1,968 
В 


Въ брюшной полости кровоизмяня нЪтъ. 
Количество оксигемоглобина до опыт 


” 
> 


з 


> 


> 


по 


>) 


Опытъ 4. 


окончани. 


кровяныхъ шариковъ до опыта 
по окончант 


16,92 дг. 
16,89 дог. 
6120000 
6200000 


ВЪеъ собаки 17,8 кило; склеры не иктеричны. Въ 12 ч. дня 
закончено наложен!е фистулы. Въ желудокъ введено 250 с.с. воды. 








Ро 

Уголъ поворота ана- Вы а 

Коли- лизатора. с НН 

ге чество Въ красной| Въ сине- | желчныхь 

а желчи. части зел. части пигмен- 
спектра. спектра. ТОВЪ. 
0—2 12 с.с. 46° 30! 53° 30! 3,144 
2—4 с. 6 | 46° 45' 540.15! 2,860 
4—6 96:0 || 46045! 54° 35! 2.664 
| 

| 5—8 | 90.6. | 4Т 5505! 2,862 
810 1000. | 465.50! 550 5 3.120 

















Въ брюшной полости кровоизмян1я нЪтЪ. 
Количество оксигемоглобина до опыта. 
по окончани 


ро 


3 


>> 


и 


Я 


3 


красныхъ шариковъ до опыта. 
по окончании . 








Прим$чаня. 


Желчь примеси 
кровянаго пи- 
гмента, не содер- 
ЖИТЪ. 


16,24 дг. 
16,32 дг. 
5920000 
6080000 
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Опытъь д. 


ВЪсъ собаки 17,5 кило; вклеры не иктеричны. Въ 11 Ч. дня за- 
кончено наложене фистулы. Въ желудокъ введено 200 с.с. воды. 

















К Уголъ поворота ана- ке 
оли- | 
к ИЯ НЕ И: 
д | 360189 Въ красной] Въ сине: | желчныхъ 
3 | желчи. части  зел. части дигмент- 
хе спектра. спектра. ТОВ. 
оне 45° 40’ | 5050’ | 2486 
1—8 30 ©.с. 46°5' а Е ба, 1,980 
3- ОАО, 46° 15, 5 50" |1 Ве 
5—7 13 с.е. 46° 40' 59 ЗО 3,042 
71-0 г 9500.1: 46 0 2,090 





Въ брюшной полости кровоизмяюя нЪтъ. 
Количество оксигемоглобина до опыта. 
: Ю по окончани. 
. красныхъ шариковъ до опыта . 


ь: г ы по окончании . 


Опытъ 6. 





ПримЪъчан!я. 


Желчь примЪси 
кровян. пигмент 
не содержитъ. 


16,18 дг. 
16,24 дг. 
5890000 
6190000 


п ет ок 


ВЗЪсъ собаки 18,6 кило; склеры не иктеричны. Въ 12 ч. дия 


закончено наложене фистулы. Въ желудокъ введено 250 с. с. воды. 


























| | ЧТисла про- 
Воли- о С Ра АНИ 
ы чество те АВ. Прим чаня 
СЗ Въ красной Въ сине- | желчныхъ | 
3 | желчи. части | зел. части, пигмен- | 
м спектра. ' сЧектра. тов. 
12—2 | ро: 46° 40' 54° ]5' 2,514 [4ет. 
2—4 126.6. 46° 20' | 93745! 3,240 
р ОС 46° 30' 540 | 3,386 
6-8 | 10с.. 46° 40' 5455’ | 2,900 
38—10 | 8 с.е. 467 55' 54° 50' 2,432 
Въ брюшной полости кровоизщяя нЪтъ. 
Количество оксигемоглобина до опыта. 15,84 дг. 
% у по окончани 15,70 дг. 
ы красныхъ шариковъ до опыта. 5710000 
з ы | по окончании . 56840000 


















| 
5—7 


КЪ ВОПРОСУ ОБЪ ОСТРОЙ МЕТГЕМОГЛОБИНЭМИИ. 





Опытъь 7 














ВЪеъ собаки 16,7 кило; склеры неё иктеричны. Въ 11 ч. дья 
закончено наложене фистулы. 


ы Числа про- | 
| к Уголъ поворота ана порщональ- 
ВР, Ш Ныя Колич. : 
Чество |Въ красной| Въ сине: | желчныхъ Примфчашя. 
желчи. части зел. Части пигмен- 
| спектра. | спектра. ТОВЪ. 
| | 
9 с.с. 46° 5510! 1,692 = 19еш. 
| 
14 с.с. 45°.45' БО 41 2,492 | 
10 б.е. 46° 10' 52° 15' 2,220 
Эо.с. 46° 95' 02’ 45! 2,142 
Е 
ве | 5.46035! 330.20' 2,135 
| 
| Въ брюшной полости кровоизмяшя нЪтъЪ. 
Количество оксигемоглобина до опыта. 14,87 г. 
ы | по окончании. 14,96 дг. 
| . А | . 
красныхъ шариковъ до опыта. 5590000 
| о ; С пе окончани. 5840000 
Опытъ $8. 


ВЪсъ собаки 18 кило; склеры не иктеричны. Въ 12 ч. дня за- 
кончено наложеше фистулы. Въ желудокъ введено 250 с.с. воды. 






Коли- 
чество 
желчи. 





Уголь поворота ана- 


лизатора.. 





Въ красной 


Части 


12—2 9 с.с. 46° 10' 

В 619 с. 46° 10' 

4—6 10 с.с. 46° 15' 
6—8 9 С.6. 46° 25' 
83—10 8 6.6. 46° 40' 





” 


” 


” 





7 


” 





Въ сине- 
зел. части 
520 20! 
52° 15! 
53° 10' 
53° 40! 


647.36! 





исла про- 
порщюналь- 
НЫЯ Колич. 
желчныхЪъ 
пигмен- 





2,016 
2,601 
2,500 
2,128 





2,568 


Въ брюшной полости кровоизмяня нЪтЪ. 
_ Количество оксигемоглобива до опыта. 


по окончании . 
красныхъ шариковЪ до опыта. 


г по окончан!и . 








ПримЪчания. 


[4ет. 


| спектра. спектра. ТовЪ. | 
| 
| 


15,87 дг. 
15,89 дг. 


5640000 
5710000 


“> 
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Опыть 9. 


ВЪеъ собаки 16,9 кило; склеры не иктеричны.. Въ 10 ч. утра 
закончено наложене фистулы. Въ желудокъ введено 200.сс. воды. 












































| Уголъ поворота ана- | Чиела про- 
Коли- лизатора. а 
. ты НЫЯ Колич, и 
= че°тво Въ красной| Въ сине- | желчныхъ Примфчаня. 
> желчи. части зел. части пигмен- 
а спектра. спектра. ТОВЪ. 
У ] 
10—12 ЗО! | Зы о | 
| Е 
10-9 | 19 ао, || “40 53° ЗН | А 
В Рой 46°`25! НА 3,240 | В 
| | | | 
4—6 10 с.с. — 46° 30' 5175! 2,300 
й ‹ м: | 
6—8 Оо» С. ЗВТОТ 54”! 2,368 и 
: И 
Въ брюшной полости кровоизмяня нЪтъ. |] 
Количество оксигемоглобина въ началЪ опыта. о. о 1434 
м | по окончанши опыта . . . . 14,45 
Колич. красныхъ кров. шариковъ въ началь опыта .. оо 
„ 00 ,. ы о по окончани опыта . 5210000. 


Опытъ 10. 


ВЪсъ собаки 18,5 кило; склеры не иктеричны. ВЪ 12 ч. дня 
закончено наложен!е фистулы. Въ желуцокъ введено 250 сс. воды. 


- понринимонооиииарьвиинияиочич ь 








8 2-^ 

































Уголъ поворота, ана- | Числа про- || 
Коли- лизатора. порщональ- 4 
вр ныя Колич, : и 
:2 чЧ6©ТВ0 (Въ красной Въ сине- | желчныхъ РАВНО | 
бы желчи. части зел. части пигмен- 
Бы спектра. спектра. ТОВЪ. 
| 
12—2 С: ЗОО БТ Г ЗНА 
24 | 106е | 4540 (| 5020 
4—%6 9,5 с.с. 46° 10' 520 35! 2205 |1 
6—8 8 с.с. 46° 20" || (58°12 2,016 
8—10 | 9сс. 46°10' | ‘528455, 2178 | 
Въ брюшной полости кровоизмявя нЪтъ. ° 
Количество оксигемоглобина,. въ: начал опыта. у.е. в 1412 
90. | р ‘оо окончавя опыта . . . . 1400 


Колич; врасныхь кров. шариковъ въ началЪ опыта . . 56410000 
‚ 0000 [5 В по окончанш опыта . 5370000. 
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| Опытъ 1. 






ВЪсь собаки 17,0 кило; склеры не иктеричны. Плазма крови 
р: -\ ‹ 

"гемоглобина не содержить. т крови 1,700. Въ 10 ч. утра закончено 
} | | | | | 
наложеше фистулы; въ желудокъ введено 250 сс. воды. Въ 12 ч. 


130 м. въ У. лао\аг$ введено 6,0 эт. кристаллическаго МЕНЬ (0,35 






































| ! Е 

на кило) раствореннаго въ 150 сс. дистиллированной воды. в 

`раствора—1,255; температура 37° С. 

Ё 

| -— - 

7 | 3 а ‚ Ш! 9 . [А 1 . м 

БЕ ВБ ба вЬЕ в = 2 - 

: зо |ЗФ=Е Ранен > = о.Ф 

| в ЕЯ 55. ВЕСЕ, | ВЕ ВЕ 

: в БОЕ Ра ы ео ЕВ ВЕ а 

| и 2 ЯН зна НИЕ ней в & » =. ‚| <аЯ 
г абон Я [1 ®, поНЕВЕЕОЕН ь <з8 

92 НЕ НЕ а Ее ЗЕ мы Эа = ©2 № == 05 

$ В |ожзо == ово оны > _ 2 Е |= < 
А АН рано РНЕ рнониняя Е кк = 5: 
10—12 | 8 с.с. 46°15' | 0,304 | 52° 50' | 1,920 | 64| 92 








12—2, |11 с.с. 46° 25' | 0,462 1.53? 10'| 2,750 | 1,699 1,264=98;0°/. 90 | 116 


2—4 |7с.. 47° 30' | 0,532 | 59° 25'| 3,199. | 100 100 








4—6 | б.сс: 48° 35' | 0,648 |640 50'| 3,936 (1.6978: 1268=97'/› 120. 100 
| | 














6—8 |5е0. 40° | 0,610 | 67° 40'| 3,880 _ МЕНЬ въ |100 | 110 
83—10 | бе.с. 49° 10' | 0,756 | 67° 50’ 4,680 о 90| 100 
м ЙО |1. 
й - 
| Въ блюшной полости кровоизшмяня н`$тъ. Явлен1я перитонита 


’не наблюдались. Моча метгемоглобина, бЪлка и желчныхъ пигмен- 
’товъ не содержитъ. Въ желчи примЪси кровяного пигмента нЪтЪ 
’Начиная СЪ 4 часовъ желчь прогрессивно темнЪетъ. 
ле 

| 

К 

`Количество оксигемоглобина въ началЪ опыта . . . . . 14,13 
5% 

ь |. | по окончании опыта . . о. . 14,83 
’Колич. красныхъ кров. шариковъ въ началЪ опыта . . 5710000 


|9 по окончани опыта . 5890000 


ре ) 7” 7 





и 

Е 

| 

Г’ Во время опыта изъ агё. стаг. взято около 8 сс. крови для 
‚ спектральных изслфдовании. 





т 
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Опытъ 2. 


ВЪсъ собаки 16,4 кило: склеры не иктеричны. Плазма крови. 


у й 
гемоглобина не содержитьъ. т крови 1,701. Въ 9 ч. утра закончено 
наложенше фистулы. Въ желудокъ влито 200 сс. воды. Въ 11 ч. 80 м. 
въ у. по\Шатз введено 6,56 эт. кристаллическаго МАНЬ (0,4 на Кило, 


раствореннаго въ 200,0 еб. дистиллированной воды. я 


























ня 9 И | ‚а № 
3 = о "ы ы 7 
ы | зы км | 28 | ня 2 5 юг: | 
ра а а 8 | ва 
Ф в Ея У За | Яя = = й =. 
в вов | БЕ оны | ма э се" | 2 
Ра а 9-9 ь |ПемеЕо СЕРОЕЕ |4 1 | = 
я | ав. Вены в д 2 о 82а 
ый ы Вы | Ее | 9 а | Во = Еф | ‚2 
‚8 5 Е ах а 5й> = аа = в ‘= ам: 
о 7 ан | оф | м Не 5$ о ра. ЕЯ Я | о 
а В 2 В В 
© = = = = '5а | |< . 
г | 2 |ЕЕБ ЯНВ |588 ЕЕ Ва ВЕ 58| 
9—11 | 9 с.с.| 46°25' | 0,378 | 54° 10''` 2,538 100 86 | 
11—1 [12 0.6.| 46° 30'| 0,552 | 54° 30' 3,528 | 1,698 1,274=95,1°/)| 180 ы] 
№ 
в 
1-3 | 6бс.е. 47° 40'| 0,480 | 60° 12' 2,90 | 1,706 1,269==96,9°/} 120 110. | 
И 
| | | 
Ш 
8—5 й 6.0. 48 15' 0,686 63° 40'’ 4,270 | 1.264=98°/, | 180’ 104 





| = 
| | 
| 
1 


| и 





5—7 [5,50.6. 49”30'| 0,148 | 69°10’ 4,620 | 1,698 1,977=951°/) 90. 100. 


| МЕНЬ 
49° 30'1 0,816 | 69°5' | 5,016 въ | 100 90 
плаз- | | в 
МЗ | 

| НЪТЪ. | 


1—9 бе .с4 

















Въ брюшной полости кровоизшявя н$тъ. Явленй перитонита. 


не наблюдалось. Моча очень слабо подкрашена метгемоглобиномъ. 


Же; | 
Уелчь кровяного пигмента не содержитъ; зеленоватая окраска не | 


наблюдалась. Начиная съ 3 час. желчь прогрессивно темнфетъ. 





| 


| 
] 
| 
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Опытъ 8. 


ВЗеъ собаки 19 кило; склеры иктеричны. Плазма крови гемо- 
[ 


Е 
`‘тлобина не содержит. = Крови 1,698. Въ 10 ч. утра закончено 


аложен]е фистулы; въ желудокъ введено 300 сс. воды. ВЪ 12 ч. 


Ом вь у, аощат$ влитъ растворъ кристаллическаго метгемогло- 
} 


‘бина 8,5 ОТ. 250 сс. дистиллированной воды (0,45 2т. на кило. Е 







‘раствора тотъ же, температура его—37° С. 
























































| За кан За 2 ‚а 
Е ВЕ ар 1 3 Ва 
5 |285 9 ое > № са: р. 
58 |8 =' 5 оны во еы 16 2 уе 
| = |2 2 вны ; ая Рны | & а я в 
с: 2 Наина Нены в о ‚ Фа 
абон ще, авиа ЕВ Но. ое = 
: 25 ванне ЕРомЕ ма он = оз м: 1595 
2 | Ва Заае оные авы сенн 8. ЕВ Зо. 
|8 ыы ыы. «в Эх | > > 
= | 2Е рае ясеня н 9.5 |5 БЕЯ 
| 
| | 
| 10—12 |8с.с. | 46°20'| 0,320 53° 40'| 2,128 80| 92 
12-2 |14.с. 46° 10'| 0,501 | 69° 2,996 |1,698 1,271=96,4°/ | 120 184 
2—4 [9 ве. 4730’ 0684 | 59°’ | 3,996 1,697 1.279=94,6°/ | 105 | 120 
4—6 [То.с.| 48°50'| 0,812 | 66° 40' ма | 100 | 110 
6-8 |5с.. х 0,760 | 71° 40’ 4,790 1,697 1,266=97,4°/. 110 | 116 
83—10 [7 с.с. 49°15'| 0,910 | 68°5' | 5,530 | | 90 100 
| | | 
| | | | 


Въ брюшной полости кровоизжщян1я нЪтъ. Явлен1я перитонита 
‘не наблюдались. Моча подкраашена метгемоглобиномъ, гематина, 
`желчныхь пигментовъ, цилиндровъ и эпителля нЪть, изрЪдка капли 
‘и глыбки окрашенныя пигментомъ. Желчь безъ примЪси кровяного 
‘ пигмента. Начиная съ 4 часовъ желчь прогрессивно темнЪетъ 





Количество оксигемоглобина въ началЪ опыта .. . . . 16,07 
| ея а по окончани опыта .. ‚ .. 15,95 
Колич. красныхъ кров. шариковъ въ началЪ опыта . . 6140000 
 . з о ы по окончанм опыта . 5950000 
1% 

} 

" Во время опыта изъ агё. стаг. взято около 10 сс. крови для 


'спектральныхъ изелфдован!й. 


110 


ВЪсъ собаки 18,5 кило; 


Е; 


Ф. 


Эпыть 4. 


/ 


ВЕБЕРЪ.. 


и 





склеры не иктеричны. Плазма крови | 


гемоглобина не содержитъ. -и крови 1,699. Въ 10 ч. утра закончено 


наложеше фистулы. Въ желудокъ введено 250 с.с. воды. ВЪ 12 ч. 
15 м. дня въ у. лаелЦамз влить растворъ кристаллическаго метге- 
500 с.с. дистиллированной воды (0,5 на кило), 


моглобина 9,25 эт. 


917 


т раствора тотъ же, температура его 8700. 





о 
28 
на |5 
-Я © .: 
ых вЫ 
5 == 
ох 
ик 2 
10—12 12с.с. 
12— 2 | 16е.с. 
2—4 1 10е.с 
4— 6 17,5с.6е 
6— 8 [5.5с.е.. 
8—10 | 7 0.с. 


Въ брюшной полости кровоизляня нЪтъ. Явлеши перитонита _ 


Уголъ поворота | 





| * 
| 


анализатора въ | 


46° 
45° 


части | 


красной 
спектра. 


Числа пропор- 


цон количеству 
желчныхъ пиг- | 








0,360 
0,448 
0,360 
0,825 
0,682 
0,958 


ментовъ. 


Уголъ поворота 





2 


сине - зеленои 
части спектра. 


анализатора въ 


50° 25" 


50° 10’. 


60° 20' 
65° 15' 
67° 45! 
68° 30' 





желчных пигГ- в 
ментовъ. 


Числа пропор- 
цтон. количеству 


4,268 
5,656 








‚ Въ пл 


1 


-пт ОТМЫТЫХЪ 


шариковъ. 


Ъ,6б99 


елъ 





р! 
Е. 


м, 


плазмы и 
содержаше 


0 


МЕЗЬ. 


1,964=98°/. 


1,269=96,9°/, 


азмъ | 100. 


ы МЕНЬ 


Пульеъ. 


120 


130. 
105 


90. 


100 





а 


Среднее кровя- 


ное давлене въ | 
_| арб. сгира] 


о 
пзииизижлнка 


98] 
128 |. 
по| | 
Цой 
100 | 








И 
} 


не наблюдалось. Желчь примЪси кровяного пигмента не содержитьъ. | 
. 


Моча подкрашена метгемоглобиномъ, гематина н\ЪтЪ: 


шенныхъ метгемоглобиномъ цилиндра въ реа Мотя и пигментный | 
детритъ; желчныхь пигментовъ ‘и эпителёя нЪть. Начиная съ 4 Ч 


желчь прогрессивно темн%етъ. 


Количество оксигемоглобина до опыта 


7 


рр 


ПО ОКОНЧАИ 


Количество красныхъ шариковъ до опыта 


Во время опыта изъ агё. сгагаНз взято около 10 С.С 


> 


Ы 


)’ 


спектральныхъ изелБдовавй. 


по окончаши 


# % 5 


Ф е 


1—2 подкра- 


1694 1№ 


‚ № 


Й 


в п 


17,16 
6020000 


6220 


. крови для 


000 — 
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й |4 


Опытт 5. 





ВЪеъ собаки 17;0 кило; склеры не иктеричны. Плазма крови 
7 





'’кило вЪса кристаллическаго метгемоглобина, всего 15,3 эт. МЕНЬ 
к! 

ани: Е’ 
‚раствореннаго въ 400 с.с. дистиллированной воды. ы раствора 


`тоть же; температура его 37°С. 





























з ыы |6 9 

С > а ЕН = .Ф в 

© 6 он |=) ор е=Е= -^ .- 1 

за БОЕ |БзЕЯНон ы с 5 ох 

© ор. ох оф © ®х = а 3 СЕР 

В во ВЕ |вВоБо= ера д МЕ уе 

= ‚5: О Е Вы баФа ны : = № © => ры 
из Нам а вяы ЯЗ 5 на 99 з ох д |Фз8 
в 7 Зо  оиа ©, обв = © Ен еб 

[5] мы == овя нзящо = в но - > | 75 
нано ные ное Была © # >= =! 

. ВН |оао<отнН= въ отн. У ЗН в: 2 |Фо.: 
сэ не нЕсовая ав 2 7 | Рой 

а 9 Рано мЕня = 8 НН Юяа 
19—12 | 9 с.с.| 45°55'| 0,252 50° 30'| СК -- [2 95 94 
12— 2 |12.с.с.| .45*53'| 0,321 50? 10'' 1,896 1,697 1,264= 98°/) 125 138 





2—4 | 8 с.6. | 48° 5 | 0.752 | 62° 5 4.416 —— 1272=96,%/, 190 | 136 
| 4—6 | бес. 49° 30’ 0,816 | 68°35’ 48702 —— 1978—94,99)) 100 128 
| 6—8 | 516.с. 51° 0,920 | 74° 38’ 5.610 | — 1270=96,69/| 90 |190 


| 
| 














3—10 |5,56.. 51° 40'| 1.122 | 76°47 6,9291 1,698 1,269=96,9°/.| 110 100 

















{ Въ брюшной полости кровоизляня нЪтъ. Явленшя перитонита 
‚не наблюдалось. Желчь примЪси кровяного пигмента не содержить. 
' Моча рЪзко окрашена метгемоглобиномъ; гематина, желчныхъ пиг- 
‚ментовъ—нЪть. Въ осадкЪ окрашенные метгемоглобиномъ цилиндры 
(4—5 въ препаратЪ); эпител1я почечнаго не видно изрЪдка попа- 
даются въ же кровяные шарики и пигментный детрить. Начиная 
‘съ 2 ч. желчь прогрессивно темнЪетъ; насыщенность цвЪта ея 
‘бблыше, нежели въ предыдущихъ опытахъ. | 
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Фиытъь 6. 


ВЪсъ собаки 16,5 кило; склеры не иктеричны. Плазма крови. 
и 


Е 1 
гемоглобина не содержит. и крови 1,702. Въ 19 ч. утра закончено | 
% . 


наложеше фистузы, Въ, 12 ч. 10 м., въ Г Чч. и вЬ 8 3, ДНЯ. ВЪ У, 
198115 введено по 0,4 вт. на кило вЪса кристадличеекаго метге- 


моглобина. Всего 19,8 ет, кристаллическаго метгемоглобина раство- 
} 
реннаго въ 500 с.с дистиллированной воды. 7’ раствора тоть же 


температура 37°С. 




































Г в = р зы с нае 
на ВЕе ЕЯ ее зо ве 
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о ори (©о° орз @® = -. >=. 
2 Го д пом вы в нд аа! ^ Е 
> = РЕЯ а ое 42. Е р. Зе а 
ЩЕ о > оны 9, ща я о | 5 Фр 
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28 в |Фзазо ® взмохнто 8 |. = яв ФФ ,.; 
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| 10—12 |8 с.е.| 46° 10'| 0,288 | 50°45' `54.776 | сео ‘9 8 














8—10 [6,56.6.\ 50° 35’ 1105 7258’ 6682 —- 127659639) 105 
| | 











| 12— 2 [10 0.0. 46° 16' |, 0,384 | 52°80'| 2,300 | — 1.218-=94,99/, 115 © 156 
2—4 | Те.с.| 41° 55° 0,516 | 62 зо" 3,976 — 1,697 1,268==97,.19/, т 140 
4—6 [15е.0. 48° 30'| 0,195 | 6525’ 5,100 | 1.266075), 100 140 
6-8 | бес. 51725 1,176 1045 (17,440 | 1,697 пт, 15 120 
2118 
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Въ брюшной полоети кровоизмяюмя нЪтъ, Явленя м 
не наблюдались, елчь примЪеи кровяного пигмента не содержить. 
Моча рЪзко подкрашена метгемоглобиномъ, гематина и желчныхь 
пигментовь нЪтъ. Въ осадкЪ окрашенные метгемоглобиномъ ци у 
линдры (4-5 въ препаратЪ) и пигментный детритъ; почечнаго апи=. 
теля и красныхъ кровяныхъ шариковъ не видно. Начиная съ 2 час. 
желчь начинаеть прогрессивно темнЪть; насыщенноеть цвЪта ея 
также больше, нежели въ предыдущихъ опытахъ (1, 2, $, 4). цв } 

1 
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Анализируя полученныя для желчныхъ пигментовъ величины 
(въ первыхъь 10 контрольныхъ опытахъ, мы могли подмЪтить, что 
онЪ колеблются значительно и притомъ неправильно въ различные 
пероды наблюден1я. Колебан!я эти главнымъ образомъ зависятъ 
оть измвнен! количества выдЪленной желчи. 


Но разбивъ опыты на группы (по 4 опыта въ группЪ), сумми- 
’руя одноименные пер!оды наблюден!я и вычисливъ затЪмЪ сред- 
нюю, мы убздились, что въ результатЪ получается типъ желче- 
отдвлен1я, при которомъ числа пропорцюнальныя количеству выдЪ- 
ленныхъ желчныхъ пигментовъ въ началЪ и въ конц опыта мало 
разнятся между собой. 








, | Опыты 1`по 4. Опыты 5 по .8. 
1 У= 7,132 :4= 1,988 Г У= 8,418 :4= 2,104 
== ПП х=10л5 :4=2,546 ВВ: 2204 
Е 1. > — 59,574 :-4 — 2,398 Ш У= 9,928 : 4 = 2,482 
| 5 Ти >» —41.000_: 4 = 2.750 Г. У —10.212 :4 = 2553 
И — 10 309825421% 575 АаиРытЕ | 9.015. 54—25 

Сумма 12,198 Сумма 11,987 

Опыты 7 по 10. 

[ = 8,244: 4 = 2.061 

О ааа ОА аи Н 

Ш У = 10,165 : 4 = 2,541 

[№ У= 9,086 : 4 = 2.272 

\ Х= 9,039 : 4 = 2.260 





Сумма 11,689 


Совершенно иное получилось, когда мы такимъ-же путемъ 


’ обработали цифровый матерьялъ полученный въ слздующей сер 
'опытовь съ введешемъ въ кровь растворовь чистаго метгемо- 
’глобина. 
| Опыты 5 по 6. 








Опыты 1 но 4. съ повторными введешями 

И метгемоглобина. 
| т | ии 9.375 = ФА т ВОВ Аа 1,044 
Ш = 11.802 :.4 = 2.950 П У= 4,196 ; 2 = 2,098 
ан Ш х= 14,972 : 4 = 3,748 Ш У= 8,392 :2 = 4,196 
‚ ЕЕ 1\.. У = 18,356 : 4 = 4,589 ГУ У= 9,972 : 2 = 4,986 
| я СУ = 171538 :4 =4385 У У= 12750 : 2 = 6,375 
| УТ >» = 20.882 : 4 = 5.220 УГ У = 13,608 : 2 = 6,801 
Сумма 5 перюдовъ 20,887 Сумма 5 перодовъ 24,456 
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Въ этихъ опытахъ, начиная съ третьяго. пер!ода, т.е. спустя 
3-4 ч послЪ введешя въ кровь метгемоглобина, числа иропорцюо- 
нальныя количеству желчныхъ пигментовъ начинаютъ постепенно 
наростать; одновременно съ этимъ отм чалось и’ постепенно ›в03- 
растающее потемнЪе желчи и уменьшене ея’ количества. 


Суммы чибелъ, полученныхъ за одинаковые пер1оды наблюден1я 
во второй серйи опытовЪъ, также превышають таковыя первой сери: 
ОтмЪченное измзнеше величинъ не относительное велвдетв!е 
сгущеня желчи и не кажущееся вслЪдетве окисленя ‘ея. Отно- 
шен1я т въ началЪ и въ концЪ опытовъ близки. и нароставше свЪ- 
топоглощен1я въ красной и сине-зеленой части спектра, идетъ почти. 


параллельно. 

















Е Е (Се 

с 6-х ре 

Е с р Е Въ красной Ре сине-зеленой | | 
= | Въ началЪ опыта. Въ конц опыта. | части спектра. | части спектра. 

1 | 0.462:2.750=1:5,95 | 0,756:4,680=1:6,19 0,462:0,756—1:1.68 | 2.750:4,680==1:1/70 | 


|2 


0,559:3,528=1:6,39 | 0,816:5,016=1:6,14 |0,559:0,816=1:1,47 | 3,528:5,016=1:1,49] 
8 | 0,504:2,996=1:5,94  0,910:5,580=1 :6,07 | 0,504:0,910=1:1,80 | 2,996:5,530==1:1.84 


р 


> 


4 | 0,448:9,528=1:5,64 | 0,938:5,656=1:6,08 | 0,448:0,988=1:2,09 2,528:5,656=1:2,24 


0,321:1,896=1:5,91 | 1,129:6,924=1:6,17 | 0,321:1,122=11:3,50 1,396:6,924=1:3,65 


ел 





6 | 0,384:2.309=1:5,98 1,105:6,682=1:6,04 0.384: 1,105=1:2,87 | 2,300:6,682=1:2,90 


Согласно даннымъ протоколовъ наблюдавшееся нароставе ве- | 
личинъ нельзя объяснять и примЪсью къ желчи ‘кровяного пиг- | 
мента. НИ 10 

Итакъ, во второй сеи опытовъ количество выдфленныхЪ | 
желчныхъ пигментовъ постепенно возрастало и въ суммЪ превы- 
шало таковое. же контрольныхъ опытовъ за тотъ-же перюдъ времени. 


Постановка опытовъ второй серли отличается отъ первой только 
тЪмъ, что во второй сер въ кровь вводился растворъ’ метге: 
моглобина. Поэтому отм ченное увеличене количества желчныхъ 
пигментовъ обусловлено введенемъ этого вещества. При этомъ воз- 
можно допустить слздуюция объясненя ‘дЪйствя метгемоглобина: 
1) метгемоглобинъ подобно оксигемоглобину служить непосред- 
ственнымъ матер1аломъ для образовалйя билирубина, 2)-метгемогло- 
бинъ обладаетъ желчегонными свойствами; 83) метгемоглобинъ, разру- 
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шая. краеные ‘кровяные. пери, освобождаетъь заключенный ‘въ 
их оксигемоглобинъ. | | 
‚‚Второе‘изъ приведенныхъ объясненй. непремлемо, такъ какъ 
| въ нашихъ опытахъ наблюдалось не: ро1усвоПа, а реосВтопиа: 
о оВъ главЪ 4 нашей работы, на стр..81--84, мы уже приводили 
доказательства того, что. метгемоглобинъ не обладаетъ замфтными 
темолитическими свойствами. Приведенныя въ протоколахъ опытовъ 
данныя относительно количества красныхъ кровяныхъ шариковъ и 
” кровяного пигмента до опыта и по окончании его, а также и то 
| обстоятельство, что судя по квощенту, плазма крови содержала 
| лишь незначительную примЪсь оксигемоглобина и при томъ не ббль- 
шую, нежели въ опытахъ приведенныхъ въ главЪ четвертой, мы 
’ считаемъ себя вправЪ заключить, что и при данной постановкЪ опы- 
товъ гемолизъ, если и наблюдался, то въ столь незначительной 
степени, что имъ нельзя объяснить наблюдавшейся р1еосвтотаГи. 
Вляше внутрибрюшного кровоизлян1я или перитонита также исклю- 
| чается на основан1и сказавнаго при описаи постановки опытовъ. 








| 
{ 





Остается учесть еще два фактора: вллян1е лихорадки и хлоро- 
форменно-морф!наго наркоза: Температуру мы не измВряли, но 
‚ литературныя справки показали намъ что, подъ вляшемъ лихорадки 
желчеотдЪлене падаеть и одновременно ‘съ этимъ уменьшается 
‚ количество желчныхъ пигментовъ иногда до полнаго исчезновения 1). 


Прим ненный наркозъ, если и вмялъ на желчеотдъленше, то 
’ одинаково, какъ въ первой, такъ и во второй сери опытовъ. 
Поэтому мы должны признать наиболЪе вЪроятнымъ наше первое 
“объяснеше и на основанш совокупности всЗхъ вышеприведенныхъ 
' данныхъ считаемъ, что судьбы растворенныхъ въ плазмЪ крови мет- 
и оксигемоглобина аналогичны. На вопросъ о томъ какая часть 
_метгемоглобина захватывается и разлагается печенью, а какая дру- 
’тими защитительными аппаратами, наши опыты не дають отвЪта. 
‚о отношен!ю къ оксигемоглобину Зааетати 2) считаетъ, что ббльшая 
| Часть пигмента перерабатывается, не печенью, а другими отдЪлами 
| организма. 

р Ваибольшее количество чистаго метгемоглобина, раствореннаго 
° въ плазмЪ, которое организмь можеть удалить изъ кровяного тока 
| ве прибЪгая къ помощи почекъ, оказалось равнымъ 0,375 вт. на 








} м 


‚ - 1) Вааег ава Зсвима%. Ге УетааипоззАЙе ип@ 4ег ЗюН\уесвзе]. М8] 
` Работ и Ватт, Гафогабогу Верогёз 13зае Ъу Фе КВоуа1 СоПесе о Рруз1- 
’@апз, Еашфагэ 1891, рр. 204, 211 и 212, цитиров. по Саласее 1. с., р. 387. 

:} г) Агср. {. ехрег Рафй. ип4. РВагш., ВО 27, р. 104. 
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кило вЪса собаки (0,35—0,40_ ет) И. 
чествъ почки начинають принималь участе въ 0е 
низма оть ие пигмента. Въ. пенсне. 
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ГЛАВА У1, 


Ядовитъ ли метгемоглобинъ? Анализъ явлен!й наблюдаемыхъ при 
АХ формахъ метгемоглобинэмй. Предеказан1е и лфчен!е 
| | при нихъ. 





| Принимая во вниман!е, что картины заболзваня р№зко разнятея 
| въ зависимости отъ того, находится ли метгемоглобинъ въ красныхь 
| кровяныхъ шарикахъ, или внЪ ихъ, растворенный въ плазм крови, 
’ мы попыталиеь разобрать отдфльно вщяшще метгемоглобина на орга- 
низмъ въ упомянутыхъ двухъ случаяхъ. 
Коег6 даеть слЪдующее опредЪлене понят я—ядъ: „СИЙе эта 

’ (апотгалзеВе оег отэап1зепе, пи Отоап1зтаз еп {ереп4е одег уоп 
апззеп етое ве, КИпзсВ Чатоезее о4ег ш ег Мафиг уогэе!- 
_ Аве) 1166$ отоати1ет{е Бю[е, месве ЧиотсВ 1фге сБепизеве Маёфиг 

ит(ег ›еуззеп Вейтеипееп тоеп@ \есве Огоапе ]ефеп4ег \Уезеп 
_ во БеештасВНоеп, Чазз @1е СезипаВей обег аз гйа&уе \Моейт- 
еп @езег \Мезеп ЧаЧитсй уотйЪегоевет оЧег Чацего4 зе Бег эе- 
| ‚вера га“. 
`В ‚Если согласиться съ приведеннымъ широкимъ опредзлешемъ 
КорегРа, то приходится признать, что метгемоглобинъ, заключенный 
въ красныхъ шарикахъ, ядовитъ для организма, какъ таковой, не- 

зависимо отъ дЪйств1я образовавшаго его агента. 

р Метгемоглобинт, обладаеть однимъ общепризнаннымъ и ха- 
’ рактернымъ свойствомъ:—крЪпкой связью съ кислородомъ,—рЪзко 
’ отличающимъ его отъ нормальнаго респираторнаго пигмента. 

ф Благодаря этому, по мёрЪ накоплен1я его въ красныхъ шари- 
| кахъ происходить постепенное болЪе или мене быстрое обЪднЪ ше 
’ организма кислородомъ и наконецъ, когда количество метгемогло- 


ч. 
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бина въ шарикахъ достигнетъ известной предЪльной величины 
при которой регенеративные и регуляторные 1) аппараты оказы 
ваются несостоятельными, наступаетъ смерть организма. о 
асфикаи 2) | Е 


Опыть показываетъ, что при остромъ отравлеши бертоллето- 
вой солью процентное содержане кислорода въ ин. мо- 
жетъ падать до 1°/ 3). - 

Итакъ, при первой форм метгемоглобинэми заключенный въ 
красныхъ шарикахъ больной пигментъ, нарушая внутрений кисло- 
роелный газообмЪнъ, можетъ вызывать смерть организма путемъ — 
асфиком въ тяжелыхъ случаяхъ и давать боле или менве выра- | 
женную картину остраго или хроническаго кислороднаго голодавя _ 
въ болЪе, легкихъ случаяхъ. Если бы явлевя, наблюдаюнцяся.. при 
первой формЪ метгемоглобина ми зависли, исключительно, оть. ‚на- - 
копленя въ шарикахъ больного. пигмента, то картины заболъваня 
- были бы качественно однообразными. На самомъ же дЪлъ, по на- 
Нм Кипкегя “) о очень разное И Е 


а 


оиовик обрез вешествъ. ‘Однимъ изъ Такихъ и обо 
ныхъь явленш, затрудняющихъ сердечную. ‘дзятельность, оо ЯВ: | 
ляется увеличене вязкости крови въ тяжелыхъ случаяхъ. отравле: 
шя свогаб’ами, анилиномъ ‘и’ пИтобеп2оРомъ 5). О этот 

явлен1я не ясна. ›2 


: 
В 

* 
| 


Выше, въ главЪ четвертой нашей работы (стр. `5 168) г. 
И ‹ 


приводили данныя, говорящ]я въ пользу того, что количество боль- 
ного пигмента въ отдЪльныхъ шарикахъ повидимому. о 
ково. Съ другой стороны приведенные въ той же главЪ опыты 
стр. 55—62 показали намъ, что въ дни, послвдующе за, редукще ой 


я 
м 


метгемоглобина, часть красныхъ кровяныхъ шариковъ ‘тибнетъ. Во. 
время процесса регенеращи оксигемоглобина и непосредетвенно по 
окончан]и его‘убыль шариковъ была мене зпа‘тительна, с 


51 


[24 | 
т) КгеЪ1, Основы общей клинической патолоти. 1894. О ВВ, ‚ив 
дема, на стр.70. и др. 
2) Корегь, Т.овтфисв ег. пбохкайот, ВОТ, р. 97, Реп 1. к р. Эта, Ци 
Ъеск. ОеЪег 4@е Ат. Чег САУ Капо Чет оШогзамегеп, За, ‚Атей. о 
Рай. чпа Р\агт. Ва. 26, р, 39. Е. 
3) КоБегб, ВРП, р. 771. 
7. 20е.,5ра85 
‚ 5) Нема. Г. ©., р. 454. 
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Количество красныхъ кровяныхъ шариковъ. 




















т] Непосредств. 4 
Опыты. ОПЫТ весе одета. жа ИЕ 
новлен!я. 

21 1 | 6690000 6590000 6440000 
| о 5750000 5670000 5410000 
4 5560000 5140000 4810000 

6 ‚с 5760000 4210000 2880000 

11 5460000 4890000 4290000 





| Поэтому являлось небезинтереснымъ разобраться въ вопросЪ, 
вредно ли накоплеве большихъ количествъ метгемоглобина въ 
красныхъ шарикахъ для нихъ и отражается ли обфднЪзе орга- 
низма кислородомъ и на носителяхъ его. 


Практически ръшен1е этого вопроса въ высшей степени трудно, 
такъ какъ одновременно съ метгемоглобиномъ на шарики дЪйствуетъ 
и причинный агент, обусловивцИй его появлен!е. 


‚„ Оболев ®) произвелъ слЪдуюций опытъ. Онъ влилъ собакЪ вЪ- 
сомъ въ 2620 от. въ у. аоШаг$, послЪ извлеченя 70 с.с. артера- 
льной крови, 140 с. с. свЪжей дефибринированной метгемоглобин-со- 
держащей крови другой собаки отравленной АпШерш’омъ. 


„ Черезъ 20. часовъ. послЪ вливаюшя количество красныхъ кровя- 


° ныхъ шариковъ съ 7184000 упало до 3876000. Омер относитъ эту 
_ убыль она 


счеть. гибели введенныхъ метгемоглобин-содержащихъ 
шариковъ. Но въ заключев1и онъ говоритъ, что въ вышеприведен- 
номъ опытЪ гибель шариковъ могла быть вызвана не столько дЪй- 


 стыемъ  метгемоглобина, сколько одновременнымъ токсическимъ 
_ вмяшемъ Аш Шебтш’а на кровяные шарики. 


`Съ своей стороны мы искали какя-либо характерныя микро- 


’ скопическя измзненя метгемоглобин - содержащихь шариковъ, 
встр чаюциеся постоянно при отравлении различными веществами. 


Съ этой цзлью мы окрашивали свЪ же и фиксированные пре- 
параты крови (собакъ), здоровой и отравленной различными метгемо- 


’ глобинъ—образующими ядами, цълымъ рядомъ анилиновыхъ красокъ, 


и 





еле, ьз 
2) |, с. р. 978—280. 
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кислыхъ и основныхъ !), а также изслЪдовали нормальные и отрав- 
ленные красные шарики при помощи ультрамикроскопа 51едепфор!- 
/е155’а и Эр1есе]соп4епзога Вее\егфа. Ревультать позргчиноя отри- 
цательный. 
Попутно удалось установить, что резистентность отравленныхъ 
различными веществами шариковъ понижена; при этомъ мы наблю 
дали иногда появлене описанной Ота\уЦ2омъ „зернистой дегенера- | 
щи“ красныхъ кровяныхъ щариковъ. к? 
Разбирая вопросъ о вмяши раствореннаго въ плазм метгемо- 
`глобина на организмъ животнаго, Кофегё 3) приходить къ выводу, 
что введене въ кровь и подкожно растворовъ метгемоглобина, или. 
гемоглобина вызываеть у собакъ одинаковыя измЪневя. ? 
Въ виду сложности явлении наблюдаемыхъ при второй форм 
метгемоглобинэми мы рЪшили облегчить анализъ ихъ, разсматри- 
вая отдЪльно влян1е метгемоглобина на различныя системы орга-_ 
низма. При этомъ мы старались отдЪлить эффектъ дЪйствя чистаго 
метгемоглобина, какъ таковаго, отъ вмяня другихъ сопутетвую- 
щихъ факторовъ. 


ро» 


Влияние раствореннаю мепиемолобина на красные кровяные шарики и 
на кровь, какъ цльлое. 


На основан данныхъ приведенныхъ въ глав четвертой Г 
пятой мы считаемъ себя вправЪз прШти къ выводу, что чистый 
метгемоглобинъ того же вида животнаго не ОД замьтными 
гемолитическими свойствами въ организм и не проникаеть, как ъ 
таковой, въ сколько-нибудь замЪтныхъ количествахъ въ тЪла крас- 
ныхъ кровяныхъ шариковъ. 4) 

Будучи слабой кислотой и вступая легко въ соединене съ 
щелочами, растворенный въ плазмЪ, метгемоглобинъ долженъ спо- 
собствовать пониженио щелочности крови. | & 

При второй формф метгемоглобинэми, возникшей на дом 
предварительнаго гемолиза, по необходимости долженъ наблюдатьс: 
и наблюдается рядъ извЪстныхъ явлений, отм$ченныхъ при гемо- 
глобинэми и зависящихъ уже неотъ метгемоглобина, а явяизИ Я 
послЪдетвнемъ гемолиза. г 


м 





`) Мету еп аи, Мебпутйи, Мефу1\10]е8, Баба, За#галоли,  Мепеае 
гов, Кгезу1у1о1е\, Кисбзш основной. `В1зтаткОгаяи, Вас кислый, Ео$ 
Отапое, Ме у1огапое, Возафепса], Апгаййа, ТгораеоПп, окраска по Слетаз’ у. 
Тнаеа ЕртИср’а. 

*, Чга\у1 67, КПитзере Раб о]оэ1е Чез В1абе5, 2 Айй.., р. 88. 

3) КоЪег6, ГебгЬаесй ег ПиохЩаопеп, ВОП, р. 767. 
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1) ВелЪдетве разрушен1я извЪотнаго числа красныхъ кровя- 
‚ ныхь шШариковъ и перехоца раствореннаго оксигемоглобина въ мет- 
гемоглобинъ уменьшается дыхательная поверхность крови, что въ 
свою очередь ведеть къ пониженю внутренняго газообм%на. 

_ 2) Какъ извЪстно, 1), при гемолиз№ освобождаются фиябрин - ге- 
нераторы, повышаюние свертываемость крови. Наблюдаемый одно- 
временно съ гемолизомъ лейколизъ !), еще въ ббльшей степени спо- 
собствуеть повышен!о свертываемости крови. 

Результатомъ этого является прижизненный множественный 
_ тромбозъ сосудовъ, со всЪми вытекающими отсюда послЪдетвями 
для организма въ зависимости оть локализащи 1). 

_— 3) При разрушен красныхъ кровяныхъ шариковъ по Кгаизуу 2?) 
‚ изъ лецитина шариковъ образуется глицерино-фосфорная кислота, 
понижающая щелочность крови. Благодаря этому свертываемость 
’ крови повышается еще больше; сь другой стороны нарушается га- 
’ зообмЪыъ велВдотве понижен1я способности крови связывать уголь- 
ную кислоту въ вид3 бикарбоналта 3). 

4) Освобождающяся при гемолизЪ соли кашя являются по из- 
слБдованямъ Гапоеп от Га 4) и Втап4епЬато”а 5) причиной вреднаго 
` дъйствя лаковой крови на дзятельность сердца. 1000 эт. красныхъ 
шариковъ собаки содержатъ 0,289 от. К,О, а человЪка 7,445 —8,587 от. 
‚ Ктопескег установилъ для человзка слЪдующее‘ положене: раство- 
ренйе пятой части красныхъ кровяныхъ шариковъ достаточно для 
’ Того, чтобы парализовать сердце 7). 












’ Вияше мепиемолобина на пульсъ, сердечную дъятельность и кровяное 
давленае. 


р Ни въ одномъ изъ нашихъ опытовъ, съ введенемъ въ кровь 
’ растворовъ чистаго метгемоглобина различной конпентращи, мы не 
| наблюдали коллапса. Пульсъ во воЪхъ опытахъ былъ ритмиченъ. 





ВОР 1. ВОИ, р.,691, 715. 
| ) Кгамз, Агер. {. ехрег. Раф. п. Р., ВОЗ6., р. 189, цитировано по КоБееЕз 
’ ТебеБиев ег `Тфохих., ВОИ, р. 278. 
*) Меуег, ЭЗба еп ИБег Аа]езсеп7 4ез В\цез. Агей. {. Ехрег. Рай. ипа 
_ РвагтаЕк, ВР. 14. 
й *) Гапсеп4отй, Че Кай\ткаре 4ез 1асКагбепеп Вицез, РЯ. АгсВ., ВО, 
99, р. 30. 
| °} Вгап4еприг®, УИткиие 4ез 1асКатБепеп Вице; аа аз 1зоПеге Егозс\- 
’Пег2, РЯ. Агс®. 95, р. 625. 
| $) Ктопескег АтеК. 1. Апаё. и Р|уз10]. 1873; р. 321. Цитир. по Кофегз 
_ Геребаев 4ег ПуюхЩайюопеп, ВОП, р. 210. 
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ПослЪ введеня растворовъ число пульсовыхъ ударовъ повышалос! 
къ концу же опыта по мЪрЪ выдЪзлевшя изъ крови мигмента и 
растворителя. частота пульса въ. большинствЪ, опытов» оумень: | 
шалась. . _ | гя ттэдэЯя ад9дэрРО ( | 
Кровяное давлеше въ агб. Е также . ‚ возрастало, посл вве- | 
ден!я растворовъ метгемоглобина. Большя количества. метге могло- 
бина, причемъ возрасталъь и объемъ. Одо 
‘и больций подъемъь кровяного давления. 
Наблюдавшееся повышеше кровяного давленя. было кралковре- 
меннымъ. Спустя 2—4 часа послЪ введенля, раствора» пигмента 
давлен!е колебалось ‘около первоначальной. величины. Значитель- 
ныхъ понижен его мы не наблюдали (см. опыты на етр. 14—76, 
Оу не щыан лабанари зоноррсиреато [2096 
Въ виду того, что при примЗненаомъ нами простомь, 610606 ь 
наблюден1я оть нашего вниман1я могли. ускользнуть нЪъкоторыя де: _| 
тали дЪйств1я метгемоглобина на сердце, мы. произвели  рядъ, опыз 
товъ по методу д-ра Н. Д. Стражеско 1), выработанному въ лабора- 
тори проф. Ю. П. Лауденбаха. и представяяющаго. комбинацио спо. 
собовъ Егапсо1$-Егапека и КпоШя. Въ послфднее время въ той-же 
лаборатор1и указанный методъ примЪнялъ.д-ръ К. М. Руткевичъ. 
Въ его диссертация 2) сжато, но подробно. описана постановка опы- 
товъ. Во изб жаше повторей мы позволили. сеебЪ дословно. пит 
ровать приведенное описаше. от 919% 
„ПослЪ того какъ собака увязана на операцюнномъ столъ, 
впрыскивалея въ умЪренномъ количеств морфуй подъ кожу, иной 
разъ впрыскиваше производилось ‘цо увязываня. Съ ‘наступленемь 
наркоза отыскивалась атф. ТетогаИ$ ‘и соединялась съ манометромъ; 
съ другой стороны въ у. ]аощаг1$ вводилась канюля, которая впо- 
слъдетви соединялась съ бюреткой, содержащей. изслЪдуемую соль, 
ЗатЪмъ разрЪзомъ по срединной лиш обнажалаеь. трахея, произво: 
дилась трахеотом1я и отыскивались оба уао1, которые брались на 
нитки. УКивотному впрыскивалось кураре. Впрыскиване кураре 
нужно производить чрезвычайно осторожно, каждый разъ подъ Бо 
тролемъ манометрической кривой въ виду влян1я его на, концы уаз 
и сосудистую систему. При этомъ нужно руководствоваться съ од- 
ной стороны ТЬмъ, чтобы собака была вполнЪ обездвижена, И съ 
другой, чтобы высота давленя была въ предЪлахъ нормы, и частот 
В не была бы велика. Если вирыснута большая доза Кура 


ры линь сзади" 










') Русск врачъ. 1908. № 17. | 09 50 

°) О вмяви солей баря и магнези на сердце и кровеносные сосуды 

‚№ 

диесерт., Клев., 1908, стр. 88. ВО и: ИЕ. 
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кровяное: давлеше падаетъ, ‹пульсъ учащается и при такихъ усло- 
вяхъ совершенно. невозможно достигнуть ‘того эффекта отъ втяня 
лекарствъ, каковой получается при пормальномъ давлеши и нор- 
_ мальномъ. пульсЪ. Въ этомъ мы могли убъдиться неоднократно при 
| изслфдовани не только солей бартя и магнез1и, но и при другихъ 
} сердечныхь. средствахъ группы дигиталиса. Точно также. большая 
доза морфия, вызывая паден!е кровяного давлевшя, вл1яетъ на эф- 
] фектъ, получаемый отъ даннаго вещества. ПослЪ того какъ собака 
| обездвижена кураре и въ достаточной слтеиени наркотизирована 
морфИемъ, вскрывають грудную полость распиломъ черезъ грудную 
| кость, объ половины посредетвомъ_ крючьевъ разводятъ въ стороны, 
‘ вскрывають сердечную сорочку разрЪзомъ по передней ПОВорхноЯти 
` сердца и половины ея пришиваютъ къ грудной клЪфткЪ. ЗатЬмъ 
сердечныя ушки захватываются серрефиномъ, а эпикардШ желу- 
дочка очень маленькимъ рыболовнымъ крючкомъ. Какъ серрефинъ 
такъ и крючекъ посредетвомъ шелковинокъ, перекинутыхъ черезъ 
блоки; соединены съ воздушными барабанчиками, а послфдее на- 
ходятея въ связи посредствомъ каучуковыхъ трубочекъ съ другими 
барабанчиками съ прикрфиленными къ нимъ особыми металличе: 
‚ скими ‘перьями Азсйа’Та, вслЪдетве чего движен1я предсерд1я и 
желудочка передаются соотвЪтетвующимь перьямъ“. 

пис Везхь опытовь по этому методу произведено 3. 

св Опытъ П.!) 

| В’съ собаки 12 кило. 

ЧО Ч. 














Число сокращений въ 1". ° Число Среднее 

|| Время. гум | пе кровяное | Примфчаше. 
, праваго. праваго т. давлен!е. 

й предсердля.! желудочка. р 

й т 

. 95 м. 182 (11) 182 (7) 139 (4) 74 

| 


: 26 м. Введено въ у. аси. 4,0 ег. МЕНЪ!| раствор. въ 
100.©.с. фи зюл. раствора МаС]., © 37°С. 
ам. |*`178) (11) 174 ‘(Т) Г ``174 (3) 100 


‚28 м. | 165 (19) 165 (7) 165 (3) 72 


нь орда 


„29. м. | Введено 16,0 ет. МЕНЬ раствор. въ 400 с.с. 
] `физтол. раствора Мас]. 
‚32мм: 1193 (7) 128 (7) 123 (11) 168 


. 34 м.| 159 (10) 159 (7) 159 (4) 126 


даре 





. 35 м. Введено 100 с.с. фи з1ол. раствора Ма]. 
.ЗТм.| 196 (1) 196 (4) 126 (10) 160 | 














*) Цифры въ скобкахъ означаютъ высоту волнъ сокращеня въ тт. 
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Всего во время опыта было введено 20:0 эт. МЕНЬ раствореннаго. . 
ВЪ 500 с.с. физюлогическаго ен ее ‚соли 1 ге ‚Вт. 
МНЬ на кило вЪса. | 81048 


Изъ даннаго опыта видно, что при первомъ. вливани. въ раз- 
МЪрЪ 100 с.с. наступило учащене дъятельности сердца и подняе, 
кровяного давленя. Эффекть этоть держался недолго и уже ВЪ 
слЪдующую минуту кровяное давлеше пало до нормы и число сер- 
дечвыхь сокращен также уменьшилось. ПослЪдующее | вливан!е. 
400 с.с. дало болзе рЪзкя измЪнен!я сердечной дъятельности, вы- 
разившееся замедлешемъ ея и рЪзкимъ уменьшешемъ высоты сокра- 
щен! предсерфИ и желудочковъ. Кровяное давлеше поднялось бо- 
ле нежели вдвое. Данный эффектъ, какъ и при первомъ влива- 
ни, держался недолго и черезъ 2 минуты кровяное давлеше упало, 
а частота сердечныхъ сокращенй и высота волнъ ь приблизились к къ. 
прежней величинЪ. 


Наблюдавиййся эффекть замедленя сердечной. ‘дЪятельности 
въроятнЪй всего ‘объясняется раздражешемъ, повышеннымъ. кро- 
вянымъ давлешемъ центра п. уаэ1. Значительное-же временное 
уменьшене высоты отдЪльныхъ волнъ можетъ быть объяснено 
внезапнымъ увеличещемъ препятстья. для работы сердца, выз- 
ваннымъ большимъ повышешемъ кровяного давленя, такъ какъ. 
повтореше той-же картины получалось и посл вливан1я р 
гическаго раствора поваренной соли. Подобная-же картина получи-_ 
лась и въ двухъ другихъ опытахъ, при которыхъ было роде 0 | 
0,75 и 2,0 от. метгемоглобина на кило вЪса животнаго. При этом | 
оказалось, что на периферичесве концы уа21 метгемоглобинъ также. 
не дЪйствуеть. Электрическая проба уае1 давала т$-же результаты— 
остановки сердца при томъ-же разстояши катушекъ аппарата. Ра 
Во15-Кеутоп4’а до и посл вливав1я. . и ь 















На основании всей совокупности полученныхъ данныхъ мы ечи* 
таемъ себя вправЪ прШти къ выводу, что метгемоглобинъ непо | 
средственнаго вляня на сердце не оказываеть. Что же касаете Е 
наблюдавиагося повышевя кровяного давленя, то вливан!е физ 
логическаго раствора поваренной соли дало ту-же картину, что и 
растворы чистаго метгемоглобина. СлЗдовательно повышене кровя- 
ного давленя вЪроятнЪе всего зависитъ отъ введеня въ. сосудие- 
тую систему большихъ количествъ индифферентнаго растворителя | 
Наблюдавшееся небольшое учащенше пульса мы на основан 


произведенныхъ нами опытовЪъ объяснить не можемъ. 
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Влаянле метгемозлобина на дыжанде. 
Наблюден!е за дыхан!емъ въ опытахъ, описанныхъ:на стр. 74—76 и 





| к дыханш въ минуту иногда аа возрастало, 
глубина” же ихъ повидимому увеличивалась. Въ виду того, что при 
` простомъ наблюден!и боле тонюя измфненя могли опять таки 
: детатьея_ незамъченными, мы произвели, три опыта съ кимогра- 
‘фической записью дыхательныхъ движен по слЗдующему методу. 
_ Посл операщи трахеотоми собакЪ вставлялась спешальная тра- 
’хеотомическая трубка съ тонкой боковой вЪточкой, отходящей оть 
главной трубки. ВЪтка эта посредствомъ каучуковой трубки соеди- 
` пялась съ барабанчикомъ, снабженнымъ перомъ, записывающимъ 
на бумажной лентЪ. Часть воздуха при выдыхан!и проникала въ 
‚ боковую вЪтвь и барабанчикъ и поднимала перо. При вздохЪ воз- 
Дух боковой вЪтви разрЪжалея и перо опускалось. Высоты подъе- 
_мовЪ пера регулировались посредствомъ пробокъ съ различной ве- 
` ЛИЗИНЫ отверстями, вставлявшимися въ вертикальный конецъ тра- 
 хеотомической трубки. Помимо этого записывалась и пульсовая кри- 
` вая атф. сгита]. Опыты производились безъ наркоза. Вт, одномъ изъ 
трехъ опытовъ мы вмЪсто раствореннаго метгемоглобина вводили 
интравенозно физ1ологическ! растворъ поваренной соли. ` 





Опытъ 1. 
ВЪсъ собаки 11 кило. 





-_ 























Число ды- Число Среднее 
Время. пульсовыхъ кровяное ПримЪчанте. 
хан!й въ 1", волнъ въ 1". давлене. 
т ч. 45 м. 21 (30) 144 (9) 160 
11 ч. 46 м. Въ у. 51|. введено 4,0 5т. М&НЪ раствор. 
р ВЪ 100 с.с. физ1ол, раствора | Мас]. 
3 К: СУТ 15 (28) 99 (14) 164 шпзргиит удли- 
нено. 
11 ч. 50 м. Введено 40 |эт. МЕНЬ раств. въ 100 с.с. 
физ1олог. раствора | МаС]. 
11 ч. 51 м. 19 (36) 118 (14) 164 
11 Ч. 52 м. Введено 10 от. МЕНЬ раств. въ 950 сс. 
11 ч. 53 м физ!олог. раствора Мас]. 
11 ч. 54 м. 20 (48) 144 (10) 168 
11 Ч. 57 м. Введено 12 от. МЫНЬ раств. въ 250 с.с. 
физ1олог. — раствора Мас]. 
11 ч. 58 м. 19 (51) 132 11) 174 
`1 19час. 18 61) | 120 (13) 176 
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'Опытъ о 


_ВЪсь И 15. КИЛО. 








Число ды- | Число | Среднее. 1 И ПО) ПЯТИ 
Время. : 0 пульсовыхъ |’ кровяное. ’ Прим$чан1е.. . 
хан въ 1’ | волнъ въ 1'. | ‘‚давлеше, |. ДА 
11 Нас 30(37),: г 144 (9) › ‚4481 одэниве Вояээрн 
11 ч.1 м. Въ у. ао]. введено 250 с.с. физ1ол. рас- НИ 
твора. №аС]. и 





М. 28 (22) 159 (9) 158 





ы | 
Там; Введено еще 950 с.е. физ1юл. раств. Мас]. 
6 


11 ч. 6 м. 34. (27) 186 (6) У. 174 
11 чом Введено еще 1250 с.с. физ1ол. раств. Мас]. 
и чэм З1 (39) 207 (6) 164 










| ь | . 

Изъ приведенныхъ опытовъ видно, что при введен метгемо- 
глобина въ кровь число дыхан оставалось въ предЪлахъ нормы, 
глубина-же ихъ возрастала, чего ‘не наблюдалось въ контрольном 
опытЪ съ введенемъ въ кровь физ!ологическаго а не 
ной соли. | г | 2 СИ 


1. 


Вллямле на нервную систему. 


ОЙ 


Насколько намъ’ удалось попутно выяснить этоть вопрос 5 
чистый метгемоглобинъ въ дезахъ до 2.7 ог. на кило вЪъса не ока- | 
зываеть у собакъ замфтнаго вмяня на нервную систему’ Мы не 
наблюдали у нашихъ собакъ ни судорогъ, ни парализчей, ни потери 
сознаня, ни рвоты. Животныя чувствовали боль, реагировали. на. 
стукъ, слЪдили глазами за окружающимъ; рефлексы сухожильные 
и корнеальный были сохранены. | ‚20 

Наблюден1я эти совпадают съ таковыми Маговапа?а 1) ‘надь 
собаками отравленными солями хлорноватой кислоты. той 

Зба4ейтапп 2) посл введеня въ кровь собакамъ растворовъ ч -. 
стаго оксигемоглобина лошади въ количествЪ около 2,3 ет. ‘на ки- 
ло въса также не отм чаеть какихъ либо явлен со о оторенв нер - ы 
ной системы. м У „20 





*) Магепапа, Оефег @е оНИсе УЛшКкипе ег сНогзащегеп Ва, ие. 
ехрег. РафВ. ипа РЪ., ВЧ. 23, р, 865. 
Ес 


в 
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” Но’при типичной гемоглобинэми на почв гемолиза наблю- 
дается рядъ нервныхь’ явлен!й: рефлекторная возбудимость, ни- 
стагмъ, нарушене равноввая, маятникообразныя движен1я головы, 
угасане ‘корнеальныхъ ‘ рефлексовъ и клоническя судороги. 
Явленя эти ЗШегтапи '} объяеняетъ анэмей мозга, велЪдетв!е 
образованя тромбовъ и неправильнаго распредъленя крови. 





’Измененля. со стороны печени, ‘селезенки и костналюо’ мозга. 


Сравнивая описане картинъ микроскопическихъ измфнен!й въ 
печени при токсической мет- и гемоглобинэми послЪ отравлен1я 
| организма мышьяковистымъ водородомъ 2), бертоллетовой солью 3), 
 толуилендаминомъ 4) и фенилгидразиномъ ) мы могли убЪфдиться, 
что измзнен1я въ обоихъ случаяхъ идентичны. Фагоэндотели пе- 
ченочныхъ капилляровъ пнаполненъ глыбками кровяного пигмента 
и остатками кровяннхъ шариковъ, печеночныя клЪтки набиты желч- 
нымъ пигментомъ. Наблюдается обильное отложен1е Ваешоз1Аегш’а 
и иногда явлешя паренхиматознаго и жироваго перерожден1я пе- 
ченочныхъ клЪтокЪ. ИзмВнен!я въ селезенкз и костномъ мозгу также 
СХОДНЫ 2, 3, 4, 5). 

На, почвЪ р!еюосптотРи желчи можеть развиться желтуха. 
` \Велчныя кислоты, поступаюпця при’ этомъ въ кровь, угнетаютъ 
сердечную дЪятельность, раслтиряютъ сосуды, и растворяютъ красные 
‚ кровяные ‘шарики. Свертываемость крови подъ влмящемъ малыхъ 
дозъ повышается, подъ вмявемъ большихъ уничтожается. Желч- 
’ ныя кислоты являются ‘протоплатическимъ ядомъ; онЪ раздражаютъ 
‚ почки‘ и рВзко повышають желчеотдЪлене и желчеобразоване ‘и 
‘благодаря этому явлетя желтухи могутъ усиливаться 6). 

’ _ Ропйек”) считаеть появлен{е желтухи при гемоглобинэми симп- 
‚ томомъ грознымъ, указывающимъ на несостоятельность органовъ, 
° освобождающихъ организмъ отъ мертваго кровяного пигмента. 


*) ЭПЪегтапи. Оерег Нёлаос1омюйлие ап Штеп. ЕштЙи55 аа еп В]. 
_ вЫРот, Лебзерг. {. КПп. Меди, Ва. 13, р. 469 и друг. 

*) КоБегфз. ГергаеЬ 4ег. ПуохщКайопеп, Ва. П, т. 

3) Магсвала, 1. с, р. 363. 

*) АЁапаззей. Тефегаз пиа Нато але, ВегуогоегШеп дигсВ Тоау- 
’ еп али, ебе. езерь. {. К]. Меча. Ва. УТ, р. 281 и друг. 
‚9 ‚ -.5) Нет, Нап@5асВ Фег. ехрег. Ра. ипа. Рпагтак. Ва. Т, р. 414. 
а я ‘в КоБегва евтраеВ ае$ тохЙкайоп. Ва. П, р. 742. 
3) Оеъег Нашоо о а ёие оп Шге Ео[сеп., Вей. К1. \Мосв., № 26, В. 389. 
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СЗбадейтали 1) не придаеть желтухВ столь серьезнаго значен!я 
Появлеше ея зависить исключительно оть степени измъневй © 
стороны желчи. ПослЪ кратковременнаго сгущеня ея (въ атотъ пе-. 
р1одъ и происходить всасыван]е составныхъ частей желчи) вабди 
дается обратный феноменъ—желчь рЪзко разжижается и секреция. 
ея усиливается. Поэтому наблюдающаяся при гемоглобиньми жел- 
туха не бываеть сильной и длительной. Г 

Зба4ейпапи 2) не наблюдалъ желтухи у собаки, вЪоомь 16—17. 
кило послЪ введеня въ кровь раствора 40 2т. влажныхъ ит 


$ 


ловъ оксигемоглобина. . 

Въ нашихъ опытахъ мы наблюдали очень слабую желтуху. 
въ 3 случаяхъ послЪ введешя 0,7 0,81 и 1,5 5тТ. метгемоглобина на 
кило вЪса. Другихъ грозныхъ явлевиИ при этомъ не’ наблюдалось. 
См. опыты на стр. 74, 76 и 83. Е 

На основами вышесказаннаго мы можемъ считать, ‘что’ Появ- 
лен!е желтухи указываетъ на затруднен1е въ выдзлени перерабо- 
таннаго пигмента печенью. | 


Вияне на почки и мочеотдюленяе. 


Экспериментальныя изслЗдован1я РопИсКа, Афанасьева, Эба- 
4етатп’а, ЭПегтают’а, (ему, Лебедева, Магепаий@’а, Е Бега, Ма- 
з115’а, Адаш\, Чоаппо\ за и +]. беримАРа, Мезз’а и друг., а также 
рядъ клиническихъ наблюден! надъ случаями. токсической. метге- 
моглобинур1и и гемоглобинури, въ частности и парокеизмальной, у 
людей 3), въ достаточной степени выяснили механизмъ вреднаго. 
дъйств1я метгемоглобина и гемоглобина ва почки и мочеотдвлене_ 
а также вытекающую отсюда опасность для организма. Оказалось, что, 
оба пигмента отлагаются въ мочевыхъ канальцахъ въ видЪ аморф- 
ныхъ и кристаллическихъ масеъ или служатъ матерьяломъ для обра- 
зовамя окрашенныхъ цилиндровъ. Въ результатВ происходитъ заку- 
порка нъкоторой части мочевыхъ канальцевъ. Въ кровеносных», 
сосудахъ почекъ могутъ образовываться тромбы. Е 

Легюе случаи метгемоглобин-или гемоглобинур!и, когда —_ 
порена только незначительная часть канальцевъ, не отражаются 
замзтнымъ образомъ на дзятельности почекъ и общемъ состоя 
организма. Пигментныя пробки болфе или мене быстро вымываются 


г, 


Е м 

2) Т, с. Ва. 15. р. 356. | м раб) 

3) Кипке|. 1. с., Кофеть, ]. с., Зепаёог, [ле ЕгКгапкапсеп 4ез №Меге, Мова 
паое]5 Брес. Раф. м. ТБег., Ва. ХХ, 1899 г., гам. НаАтафо1ос1е ез реак 
Язереп, Аг2без, 1907. 
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’буминурм наблюдается полный возвратъ къ нормЪ. 





При закупоркЪ ббльшей части канальцевъ наступаеть анур1я 
ти организмъ гибнетъ при явленяхъ урэми. 


Царящее въ интересующемъ насъ вопросЪ разноглаее касается 
| | ОтдФЛЬНЫХЪ деталей его. 


Спорными являются вопросы о м$5етЪ выдфлешя кровяного 
пигмента, (клубочки, канальцы или тЪ и друме одновременно), о 
томъ, ‘страдаеть-ли эпител канальцевъ первично во время выдЪ- 
р лен!я пигмента или вторично велфдетве сдавливан!я пигментными 
пробками, наблюдается-ли постоянно одновременная альбуминуря, 
о составъ пигментныхъ масеъ (гемоглобинъ или желЪзосодер- 
| жащая модификащя его) и механизмъ образован!я пигментныхъ 
цилиндровъ, носитъ-ли Е почекъ характеръ нефритиче- 
| скихъ, какое количество пигмента необходимо, чтобы вызвать ги- 
 бель организма вслЪдетв!е почечныхъ измВнени и мн. друг. 


‚РопНск!) вводилъ собакамъ лаковую кровь; онъ считаетъ, 
` что писментъ выдвляется клубочками и въ извитыхь канальцахъ. Въ 
почкахъ наблюдается картина эксудативнаго нефрита. 


Афанасьевъ?) изучалъ мет-и гемоглобинур! у собакъ послЪ 
| зведевя лаковой крови, отравлешя организма толуилендаминомъ, 
’пирогалловой кислотой и пришелъ къ заключен!ю, что растворен- 
ный кровяной пигментъ выд$ляется клубочками, а глыбки пигмента, 
эпитещемъ извитыхъ канальцевъ. Эпителй извитыхъ канальцевъ 
’жирно перерожденъ: въ окружности Боумановскихъ капсуль наблю- 
Дается круглоклЪточковая инфильтращя. Пигментныя капли состоять 
изъ видоизмВненнаго кровяного пигмента; въ почкахъ по мнЪн!юо 
` автора наблюдается о1отеги]о-пербтИ 5. 





°— __ ОПегтапт 3) вводилъ кроликамъ, лягушкамъ и собакамъ интра- 


|: 


`’венозно лаковую кровь и считаетъ, что пигментъ выдЪляется обычно 
въ извитыхъ канальцахъ, при поражен!и-же эпител1я клубочковъ и 
Вы Онъ можеть попадать въ капсулы также и велЪдетве обратнаго 


е 
и т) Ехрег. Вейтасе таг [еЪге уоп @4ег Тгалзазюпт. УшеВ. АтеВ. Ва. 63, 
"Р. 273 и выше 1. с. 

|: *) Оефег раб. апаф. Уегёп4ег. п 4еп №Мегеп ипа. дег Гефег Ъе! еписеп 
‘йе Нато ]о5\пате ойог Тебегиз Уегрип4епеп Уег”Иапееп. УшееВ. Аген, Ва. 
`98, р. 460 и выше 1. с. 


Г]. < 








$ 
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тока изъ канальцевъ. Тяжелыя измЪнен1я почечнаго эпителя автор 
наблюдалъ только въ случаяхъ, сопровождавшихея. значительным в 
стазомъ. крови въ брюшныхъ венахъ велЪдетв!е т повышешя сверты- | 


ваемоети ея. д швами) даблюа | 


$ СНЫ ВЕ 

























Гему!) вводилъ кроликамъ лаковую кровь, кристалдически Е | 
оксигемоглобинъ, плазму крови, отмытые оть пигмента твла крас- 
ныхь шариковъ, отравлялъ ихъ бертоллетовой солью, толуиленда- 
миномъ, цикламиномъ и пришелъ къ слЗдующему выводу. Наблю- 
даюцияся въ почкахъ измЪнен1я при токсическихъ метгемоглобин. 
и гемоглобинур!яхъ, а также послЪ введен1я лаковой и транефузи 
крови другого вида, зависятъ отъ специфическаго вмяня вВыЫДЪ 
ляющагося пигмента. Пигменть выдЪзляется только въ ИЗВИТЫХт 
канальцахъ, эпител ихъ при этомъ страдаетъ. На почв этого’ 


происходитъ образоване пигментныхъь цилиндровъ. у 


Зба4ейпапп 2) считаеть измЪнен!я въ почкахъ ра гемоглоби 
нур1и нефритическими. | 


Маз11$ 2) вызывалъ гемоглобинур!о 1одомъ, при этомъ не на- | 
ходилъ пигмента въ капсулахъ и не отмВчаеть эпитеальныхт 
измЪневшй. хВЯРОВ 


В15Ъегб 4) при гемоглобинур!и, вызванной интравенознымъ вве- — 
дешемъ дистиллированной воды, находилъ гломерулы выполнен: 


ными окрашенными глыбками. Г 


Аап15) находилъ постоянно пигментъ ее капсулахъ у лягу 
шекъ при введени собачьей лаковой крови въ у. абаопиа. ал бег1о 
послЪ предварительной перевязки почечной артеря. То-же явлен Но 
наблюдалось и у собакъ при введен!и лаковой крови’ въ опытах 
съ перерЪзкой спинного мозга и впрыскиватемъ кураре. При. обы 
кновенной постановкз опытовъ пигментъ въ капсулахъ и. 
ръже. С. 


а 





х 


*) Ощегзиспипоеп брег @1е М№егепуегапдеинеей \е1 ехрег. НЕоРИ . 
ошине. Пейёзерез Агер. {. КИп. Меди. Ва. 81, р. 359 и др. №. 
2) 1. с. Ва. 97, р. 107. `` а 
3) Ехрегциепё. Отбегзаовийсей ег 41е У\тКиое семиззег Атяпе!ойе 
тпзрезоп4еге 4ез Ло4 ипа Аово]з аа! @1е №егеп. 01з5ег$. рр, 1382, п 
тир. по ЭИрегтапи’у. 
*) МерЬт$ ип Апиа. Вопп, 1881, цитир. по Мезуу. м. 
°) Оп Ше пааге о{Ё СЛотеги]ат асмуйу ш Фе К1апеу. Егот . ь и и 
о? Рвуз10]. Уо1. УТ, № 6, цитир. по ЗИБегтапп’У. 
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_ Чоадаом1с$ !)) поелВ отравлеШй толуиленаминомъ нахоцилъ 
пигменть въ капсулахъ. Масса, выполняющая канальцы при ре- 
акши на желЪзо окрашивалась въ темно-зеленый цвЪтъ. Эпителй 
извитыхъ канальцевъь паренхиматозно и жирноперерожденъ. 

_-Лебедевъ”) сравнивалъ измфнен1я въ почкахъ при метгемогло- 
1 бинури и гемоглобинур!и, вызванной отравлешемъ хлорновато- 
] кислымъ натромъ, 1одомъ и глицериномъ. ИзмЪнен!я получились 
} одинаковыя. Онъ считаетъ, что пигментъ выдФляется главнымъ 
’ образомъ эпитешемъ извитыхъ канальцевъ, сецернирующихъ 0Ъл- 
” ковую массу. Въ тяжелыхъ случаяхъ эксудатъ находится и въ капсу- 
| лахъ, но въ значительно меньшемъ количествЪ. 
Магспаца 3) при метгемоглобинур!и, сопутствующей отравлен!юо 
‚ бертоллетовой солью, не находилъ пигмента въ Боумановскихъ 
капсулахъ. Пигментъ, окрашивающ!й цилиндры и отдЪльныя капли, 
'’ по мнню автора, состоитъ изъ видоизмЪненнаго гемоглобина. 
. у. ВеВи194 4) вводилъ въ ушную вену кроликовъ кроличью же 
’ лаковую дефибринированную кровь, очищенную отъ примеси тЪлъ 
| шариковъ, въ количествЪ 2—-3 с.с. на кило вЪеа. 

Онъ считаетъ, что гемоглобинъ выдЪляетея эпителемъ каналь- 

’ щевъ. Даже поелЪ повторнаго введевя гемоглобина авторъ не на- 
 ”ходилъ  разлитыхъ эпителальныхъь измфненй. Явленя некроза 
‚ отсутствовали, эпителИ мЪстами слущенъ. Альбуминури, предше- 
’ отвующей гемоглобинур!и ЗеВи14 также не наблюдалъ. 





Е 1е5$5) считаеть возможнымъ, что при отравления бертолле- 
’ товой солью циркулируюция въ крови глыбки пигмента выдЪляются 
клубочками. Отлагаясь въ канальцахъ, эти глыбки производятъ за- 
’купорку ихъ и въ то-же время нарушаютъ кровообращене и спо- 
| ‘собетвуютъ появленю транссудата въ окружности канальцевъ. Этими 
’ювопутствующими явлевшями’ авторъ объясяяеть наблюдающееся 
иногда несоотв'тств1е между степенью прижизненной анур1и и ко- 
‚ личествомъ закупоренныхъ канальцевъ на препаратахъ. 


ине иииь т... 


Е ды 


| З 1) Ехрегииеп$. Отегзасвийоею Бет [сбегиз, Дезерг. Е, Нейкипае, Ва. 95. 

! *) /аг Кепп&1з3 ег 1е1тегеп \егап4египсеп ег №егеп Ъе! ег Нато- 
отаазеве; анте. У1гей. АгеП., ВЧ. 91, р. 267 и пр. 

| $) ОеБег Че =НЫЯсое УтКипо ег сЫ]отзалегеп Ба]ие. Атср. 1. ехр. РаёН. 

`шп4 РВ. ВЧ. 23, р. 360. 

| *) Ощегзисвипееп Бег аз Уегра еп ег №еге ет Натоз]о5тамз- 
`` зопе!Чиио. О. АгсВ. 1. КПо, Меа. ВГ. 91, р. 295. 

.. 5) Оеъег УегоИбапя шт сБотзапегет КаПиш, ее. АгтеФ. 1. ехрег. Ра. 

` мпа. Г. 1908, Зирр|. р. 460. 
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НаиболВе подробное описане микроскопическихь. шомныенй Й 
находимыхъ въ почкахъ при гемоглобин- и ини | | 
нашли у Ге\жу") и Лебедева). | 1701088 РУ ВОИ и] 


Геуу слВдующимъ образомъ описываетъ НЕ | 
картину почки кролика, выдЪлявшей чистый гемоглобинъ быка. | 
Гломерулы переполнены кровью и почти вполнф выполняють 
капсулу. Эпителй ихъ не измЪненъ, пигмента въ капсулахь нфтъ 
Въ эпител! В извитыхъ канальцевъ обнаруживаются измненя уже 
въ то время, когда моча еще не содержитъ примвси кровяного 
пигмента. Эпитетмальныя клЪтки выше нежели въ норм; при 
окраскЪ эозиномъ, внутреный край протоплазмы имъетъ_ иногда | 
зернистый видъ. Ядра набухли, хроматиновая сЪть въ вид® ком- о 
ковъ. Въ нЪкоторыхъ мЪстахъ клЪтки отеутетвуютъ; въ просвЪтахь › 
канальцевъ ветрЪчаются отдЪльныя ядра иногда съ остатками ИО 
топлазмы. Въ нЪкоторыхъ канальцахъ измфненная клёточная про- 
топлазма не содержитъ ядеръ. Иногда въ извитыхъ  канальцахе 
попадаются большйя клЪтки съ хорошо окрашивающейся прога | 
плазмой и съ ядромъ богатымъ хроматиномъ. Он’ походят ‘на тв | 
клЪтки, которыя 5{а4е]тати находилъ въ почкахъ посл отравлешя 1 
толуилендламичомъ и назвалъ эпитемоидными. Въ толетой части 
Генлевскихъ петель видны отдВльныя эпителальныя клЪики, прото- | 
плазма которыхъ пропитана гемоглобиномъ. Въ цилиндрахъ, нахо | | 
дящихся въ прямыхъ канальцахъ, иногда видны измвненныя кл®- | 
точныя ядра. | | 


|] 
.| 
} 
| 


Н$которые канальцы совершенно лишены эпитемя и пигмент- 
ные цилиндры выполняютъ пространство, ограниченное лишь пе] п - 
бтапа ргорМа. ПлосвыйЙ эпитей тонкой чаети Генлевскихь петел |: 
не измЪненъ. Сосуды мозгового слоя гиперэмированы. . Подобну тую 
же картину онъ находилъ и въ почкахъ поеслЪ введевя, И 
лаковой или дефибринированной крови и отравлевя бертоллетовой 
СОЛЬЮ. гояаай 

Лебедевъ также нашелъ одинаковыя ‘ изм нейя въ почкахь 
собакъ послЪ прохожденя метгемоглобина и гемоглобина. Онъ елВ 
дующимъ образомъ описываетъ картину микроскопическихъ _ изм 
ненй. Эпител! извитыхъ канальцевъ находится ВЪ стад выд 
лен1я палиновыхъ бЪлковыхъ масеъ и представляетъ ра 
измЪнен!я. Часть клЪтокъ мало измЪфнена. Въ этихъ клЪткахь в | 


ум | С: 
Уи. 2 Вог 9 и 
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| дъленше’ происходить черезъ внутренний край клЪтки. Этотъ край 
‚| на препаратахъ, фиксированныхъ осмевой кислотой, является исчер- 
| ченнымъ ‘рядомъ мелкихъ поперечныхь полосокъ. Другя клЪтки 
‘измфнены рЪзко, наполнены вакуолями и имЪютъ сЪтчатый видъ. 

| Въ иныхъ канальцахъ видна только шешЬтапа ргорта ‘и сЪтчатая 
1 масса выполняющая ихъ проевзты. НФкоторыя клЪтки окрашены 
т ВЪ буроватый цвЪтъ. Эпителй капсулъ и клубочковъ измненъ 
| мало; сосуды ОКО УНИИ ОВАЯ Эпител и Нм ка- 





р ` цевъ Лебедевъь описываеть 3 родовъ содержимое: 


| а бльдныя капли на поверхности клЪтокъ извитыхъь каналь- 
| цевъ и гомогенную сЪтку, состояния изъ бЪлковаго вещества: 
в $ 


[ : : 
| # 2) блестяшя коричневатыя капли, напоминаюцЦя красные кро- 
‚ вяные шарики и интенсивно окрашиваюцияся эозиномъ: въ изви- 


} 


| тыхъ канальцахъ озЪ лежатъ кучками, въ прямыхъ сливаются въ 
цилиндры; иногда конгломераты имфютъ кристаллическое строене; 


_8) гомогенные, иногда зернистые, цилиндры, чаще окрашеные 
въ петляхь и въ прямыхъ канальцахъ. Въ тяжелыхъ случаяхъ 
`’бЪлковый эксудатъ находится и въ Боумановскихъ капсулахъ. 





‚ Наши личныя наблюдешя надъ процессомъ мочеотдъленя и 
 почечными измЪненями при метгемоглобинур1и производились на 
’ сравнительно небольшомъ матерьял и поэтому далеко не полны. 
‚ Изучене этого вопроса требуетъ спешальной методики, отличаю- 
‚ щейся ОТЪ Таковой нашихъ опытовъ, и мы оставляемъ за собой 
право въ дальнзйшемъ подробнЪе изучить его. Но такъ какъ мы 
’ экспериментировали съ чистымъ кристаллическимъ метгемоглоби- 
 номъ и при томъ того-же вида животнаго, чего никто изъ извЪъет- 
"НЫХЪ намъ изслЪдователей не дЪлалъ, то полученныя нами данныя 
| могуть представлять извЪстный интересъ и мы позволимъ себъ 
‘Изложить ИХЪ. 

и Мы располагаем микроскопическимъ матерьяломъ, приготов- 
леннымъ изъ пяти паръ почекъ, извлеченныхъ изъ организма че- 
‘резъ 1, 3, 5, 6, 9 час. послЪ введеня въ Кровь, 1.0, 1,0, аа и 
| эт. чистаго метгемоглобина на кило ВЪса. 





При обработкЪ и изучеши этого матерьяла я пользовался цфн- 
нымн указан1ями “профессора В. К. Линдемана. 
| Фиксац!я препаратовъ производилась въ смЪси уап бепас(ет’а 
(60 от. абсолютнаго алкоголя, 55 от. хлороформа и 10 эт. ас1а! асе. 
вас. съ послВдующей заливкой вт параффинъ. Окраска › на- 
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клеенныхъ на стекла ерфзовъ производилось двумя. ` способами: 
1} Бемеровскимъ гематоксилиномъ, 2) гематоксилиномъ . де 
Наш’а, по методу, описаннему у Н. Гату, А. Мауегали! Е. ‘Вабету 
При обработкЪ препаралювъ по этому методу пигментныя отложен1я 
въ канальцахъ исчезаютъ, но зато великолвВино ‚вле структура: 
клЪточныхъ элементовъ.: неноаа ВОО 


} 






ИзмЪрен1я величины клубочковъ и Боумановскихь. капсуть, 
ширины канальцевъ и высоты эпител!я производилось ‘окулярнымъ ь. 
микрометромъ 1е135’а. Спектръ пигментныхъ отложен: ‘изслвдо- 
валея микроспектрофотометромъ. | аь: а ых. 


Препараты изучались системами 7е155’а, АА. в ‘пра окуля- | 
рахъ 4, пиетотщет. 3, и сотрепе. 18. &. но «нэ 


1 очах Г 


Описаше препаратове. | 5, ЯНВ р В 

Черезъ 1 часъ послЪ введен1я въ кровь метгомоглобина 1 мо а: 
кровяного пигмента еще не содержала. На препаратах. большин 
ство клубочковь сморшено; эпитещи Боумановскихь. капсуль. ‚не 
измвненъ; ширина канальцевъ по сравненю съ нормой также. „не. 
измЪнена. Высота эпитешя извитыхъ канальцевь ниже нежели. въ || 
норм, мЪетами онъ вакуолизированъ; въ остальномъ измнени 


ой 

нЪтъ. Отложевй пигмевта нигдЪ не видно. | 
ИЗ, ры не 
Впервые появлеше пигмента въ нанальцахъ МЫ 1 ОтмЬтИлИ т 


почкз, вырЪзанной черезъ 8 часа послЪ. введен!я меггемоглобииа 
въ кровь. РЦ ой 


1 


Въ виду того, что почечныя измвневя, наблюдавипяея чи 
3, 5 и 6 час., разнятся между с0б0ю только количественно, мы, 
во избЪжаше повторешй, опускаемъ отдвльное описаве ихъ_ 
пер!одамъ. ОУареА 


ь 
‚= 





уп 


Клубочки и Боумановсюя капсулы замЪтныхъ измьнени 
представляютъ. Отложен! кровяного пигмента въ капсулахь. 
не нашли ни въ одномъ препарат. 


Ширина извитыхъ канальцевъ перваго порядка не в 
эпителй ихъ представляетъ четырехъ родовъ измзнет]я. о Эпите- 
ШИ не потерялъ характера палочковиднаго. Ядра его красятся хо- . 


ШЕЕ 
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1) Мо@саНопз 1№156010°14ез Чи геш ап соште @ФеПитайоп 4е Геам 
4ез с115фа]о1@ез. Зоцги. 4е Рпуз. еф РаёН. сепегае, 1906, р. 624. .0818 












шинствВ клВтокъ не видиа, внутренн!й край клЪтокъ нерЗЪзко кон- 
турированъ, какъ бы истрепанъ. Высота клЪтокъ мЪетами ниже, не- 
жели на препаратахъ нормальной почки. Ядра ихъ красятея хо- 
рошо. 2) КлЪтки частью, или вполнЪ потеряли палочковидную 
структуру, имЪютЪ еЪтчатое строеше, въ нЪкоторыхъ изъ нихъ 
видны мелюя мутныя вакуоли. Ядра этихъ клЪтокъ не измънены. 
3) Клвтки мутны и набиты мелкими буроватыми пигментными зер- 
нышками. Ядра ихъ окрашены слабВе. Подобныя клЪтки ветрЪчаются 
только въ препаратахъ почекъь черезъь 5 иб ч. послЪ введеня 
метгемоглобина. 4) КлЪтки вполнЪ или частично выполнены крупными 
глыбками бураго пигмента. Ядра ихъ окрашиваются, но измЪнили 
форму—еморщены; мЪстами они отсутствуютъ. Высота клЪтокъ 
ниже, нежели въ нормЪ. ВстрЪчаются участки канальцевъ совер- 
шенно лишенные эпителальнаго покрова. 

Восходяния части Генлевекихь петель и прямые канальцы 
промежуточнаго слоя расширены. Высота эпитемя понижена, м%- 
стами въ немъ видны глыбки бураго пигмента; въ такихЪ клЪткахъ 
ядра измЪнили форму ий плохо красятся. ВетрЪчаются участки, 
ГДФ эпителйй совершенно отсутствуетъ. 

Этителй расширенныхъ мВстами канальцевъ мозгового слоя. 
уплощенъ, ядра клЪтокъ красятся хорошо. Отбутствуеть эпитемй 
ТОЛЬКО Въ ТВХЪ канальцахъ, гдЪ въ просвЪтЪ ихъ видны значи- 
тельныя отложения пигмента. 

Въ тьхЪ мЪстахъ, гдЪ наблюдаются измвнешя эпителя пер- 
_выЫхХЪ двухь родовъ, содержимое извитыхъ канальцевъ состоитъ изъ 
сътчатой массы, имфющей зернистую структуру и окрашивающейся 
гематоксилиномъ. 

Въ другихъ м®стахъ наблюдается отложен!е бураго нигмента 
] _вЪ видв аморфныхъ мелкозернистыхъ маесъ, или болЪе крупныхъ 
’ капель, а иногда въ видЪ тонкихъ игольчатыхъ кристалловъ. 

Въ Генлевскихъ петляхъ и прямыхъ канальцахь пигментныя 
_отложеня пр'юбрВтаютъь компактный гомогенный видъ и выпол- 
_няютТъ канальцы иногда на большомъ протяжешя въ видЪ гомоген- 
_ныхь буро-желтыхъ цилиндровъ, на поверхности которыхъ иногда 
ВИДНЫ сморщенныя окрашенныя ядра. Въ такихъ канальцахъ эпи- 
темальный покровъ обычно отеутетвуетъ. Иногда эти цилиндры 
имЪютъ кристаллическое строеше. Блестящихъ бЪлковыхЪ капель 


*) Вигзепрезади. 
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ратахъ количество канальцевь не содержащихъ ео и, 
преобладало. В И 
Черезъ 9 часовъ послз введеня метгемоглобина. эпитещаль- 
ныя клЪтки набитыя пигментомъ уже не встр чаются, Оътчатое. | 
содержимое въ извитыхъ канальцахъ уменьшилось. Вакуолизащя. 
также меньше. Виг{етеза4и отсутетвуеть. Ядра красятся хорошо. . 
Пигментныя массы и циливдры м$стами выполняютъ просвЪзть Ген-. 
левскихъ петель и прямыхъ канальцевъ. Эпител!й вт, такихъ мФостахъ, 
или рЪзко поетрадалъ въ вышеописанномъ смысл, или же совер-. 
шенно отсутствуетъ. Вотрзчаются участки извитыхъ и другихъ аз 
нальцевъ безъ пигментныхъ отложен, гдЪ эпитемй также слущенъ. 
При изелздовани микроспектрофотометромъ даже очень интен-. 
сивно окрашенные цилиндры не даютъ _полосъ поглощеня. При. 
обработкЪ срЪзовъ 11/.9/, растворомъ красной кровяной соли и за-_ 
тЬмъ 0,45% растворомъ соляной кислоты пигментныя маесы мЗ- 
стами даютъ реакцию на слабо связанное желЪзо. СОЛИ 
Въ общемъ приведенное описанйе найденныхъ нами въ поч- 
кахъ микроскопическихь измЪневй при метгемоглобинури совпа-. 
даеть съ таковыми Лебедева и Ге\му. Наблюдавшаяся картина. ука-. 
зываетъ на то: 1) что почки находятся въ стаи усиленной се- 
`креши, 2) что эпитещальные элементы извитыхь канальцевъ пер-. 
ваго порядка и отчасти восходящихъ частей Генлевскихъ петель. 
принимаютъ участ!е въ выдвлени пигмента; Боумановсвя. капсулы. 
въ наблюдавшихся нами случаяхъ пигмента, не содержали, 3) клЪтки, 
наполненныя большимъ количествомъ пигмента представляютъ явле- 
ня некробюза. Также рфзко страдаютъ и клЗтки въ м%етахь на-. 
хожденя пигментныхъ цилиндровъ т. е., другими словами, метге-. 
моглобинъ подобно оксигемоглобину, помимо закупорки части мо- 
чевыхъ канальцевъ, вызываеть въ почкахъ болЪе или мензе, раз-, 
литыя паренхиматозныя измЪнен1я, 4.) желЪз0-содержащий пигментъ, 
входяпий въ составъь цилиндровъ, повидимому, рЪзко отличается. 
отъ метгемоглобина и даже гематина. Это наблюдеше. необходима 
дополнить изучешемъ спектра пигментныхь массъ въ срЪзахъ свЪ- 
жей не фиксированной почки. з 





















Оть дальнфйшихь выводовъ мы воздержимся, такъ какъ они’ 
были бы недостаточно обоснованными. ы 
Резюмируя все сказанное о ядовитости интересующаго на. ъ. 


пигмента, мы считаемъ себя вправЪ прШти къ выводу, что метге- 


моглобинъ въ противоположность оксигемоглобину ядовитъ для 
организма не только тогда, когда онъ растворенъ въ плазмЪ крови 
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но и заключенный въ стромЪ шариковъ. И именно въ этомъ случаЪ 
онъ ‘обладаеть специфическими токсическими свойствами. 

Е Растворенный въ плазмЪ онъ вызываеть въ организмЪ тЪ же 
измВнен1я, что и оксигемоглобинъ; при чемъ большинство явлеши 
иногда очень грозныхъ обусловлены не кровявымъ пигментомъ, а 
Возникають на почвЪ гемолиза и лейколиза. 

_ Собственно метгемоглобинъ того же вида животнаго, какъ та- 
ковой, растворенный въ плазм вызываетъ въ организмЪ, повиди- 
мому, лишь слЪдуюция изм нен1я: 1) понижен1е щелочности, велЪд- 
стве сродства къ щелочамъ; 2) р1еоспгомРю’ желчи, обусловли- 
вающую иногда появлене желтухи, 3) закупорку мочевыхъ каналь- 
цевъ и гнзздныя паренхиматозныя измзнен1я въ почкахъ. 

“На вопросъ о томъ какое количество метгемоглобина необхо- 
димо для того, чтобы вызвать смертельное для организма угнете- 
1 не почечной дъзятельности наши опыты отвЪта не даютъ. Во вся- 
_комъ случаЪ оно во много разъ превышаеть предЪльное 0,375 от. 

на кило вЪса. Количества метгемоглобина въ 8—4 раза превышаю- 
я указанное предЪльное не вызывають гибели организма (см. 
опыты на стр. 74, 76). 
Намъ кажется, что изъ установленныхъ нами трехъ формъ мет- 
| тгемоглобинэм1и наиболВе опасной слЪдуеть считать третью, потому 
что 1) къ специфическому двиствю заключеннаго въ шарикахъ мет- 
гемоглобина присоединяются всЪ вышеописанные вредные факторы, 
наблюдаюцеся при второй формЪ, 2) въ группу веществъ, обуслов- 
ливающихь возникновене этой формы, входять всЪ наиболЪе ядови- 
тые метгемоглобин-образователи (см. стр. 21 и елЪд. нашей работы). 

Что касается постановки прогноза Чпоа@ уЦаш въ тяжелыхъь 
 случаяхъ токсическихъ метгемоглобинэм, то она очень трудна, 
_ СЪ одной стороны, благодаря сложности явленй, наблюдающихся 
{} при этомъ заболъвани, съ другой стороны, благодаря пестротЪ и 
’ многообразро картинъ, обусловленныхь „побочнымъ дЪйствШемъ“ 
° метгемоглобин-образующихъ ядовъ крови. 
| № При второй, наиболЪе рЪдкой формЪ, метгемоглобинэми воз- 
 можность постановки точнаго прогноза, при услови отдЪльнаго 
| ’ учета степени опасности со стороны причиннаго токсическаго агента 
и индивидуальныхъ особенностей организма, обусловливается зна- 
в1емъ слЗдующихъ факторовъ: степени анэм!м, кислороднаго голо- 
дан1я, угнетеня сердечной дЪятельности и кровяного давлевя, ио- 
_вышеня свертываемости крови, состоян1я регуляторныхъ силъ орга- 
°— низма и работоспособности аппаратовъ, освобождающихъ организмъ 
’  оть раствореннаго въ плазмЪ кровяного пигмента. 
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Практически это выполнимо слздующимъ путемъ. 


1) Опредъляя число и видъ красныхъ кровяныхъ шариковъ, 
щелочность крови ‘и состояе дыхашя мы можемъ судить 0 сте- 
пени анэм!и и отчасти кислороднаго голодавя организма. | 


2) Опредълее количества лейкоцитовъ, кровяного давлен1я и 
свертываемости крови даеть намъ указаве на степень опасноети со 
стороны образован1я тромбовъ. 


3) Опредълене при помощи спектрофотометра количества кро- 
вяного пигмента, раствореннаго въ плазм, укажеть намъ на сте-’ 
пень перегрузки организма. раствореннымъ пигментомъ въ каждый 
данный моментъь и позволить отвЪтить на вопросъ—слдуеть ЛИ ВЪ 
данномъ случаЪ опасатьея осложненй со стороны почекъ и съ 
извъетной точностью о степени этой опасности. 


4) При наличности метгемоглобинури количество мочи, ци- р 
линдровъ и аморфнаго пигментнаго осадка можетъ служить пока-_ 
зателемъ опасности для организма съ этой стороны. 


НесомнЪнно, что всяя интеркуррируюния заболВваня, облаб- | 
ляюния жизнедЪятельность организма и въ частности красныхъ 
шариковъ ухудщаютъ предсказане. 


Проще постановка прогноза при первой формЪ метгемоглоби-_ 
нэм!и, опять таки при условии отдзльнаго учета степени опасности 
со стороны токсическаго агента. 


“ 


Зная величину предзльнаго’ процщентнаго содержавя метгемо-_ 
глобина въ красныхъ кровяныхь шарикахъ, при которой насту- 
паетъ неизофжная смерть организма, мы на основаши квотента 
крови, опредЪленнаго при помощи спектрофотометра, можемь съ’ 
большой точностью слЪдить за степенью опасности для организма со 
стороны метгемоглобина 1). ы ИВ й 

Для собакъ, отравленныхъ Ап ЁебтгИ’омъ, этоть предЪль уста-. | 
новленъь Оеп?”омъ. Онъ нашелъ, что смерть наступаеть тогда, | 
когда 2/, оксигемоглобина (66,6°//) замъщены метгемоглобиномъ.. 
Сравнивая съ этими данными предфльныя процентныя величины 1 
при другомъ заболЪ ваши крови—велЪдстве отравлен1я окисью углет, | 





> 

1 | ь. 

) При отсутетви спектрофотометра вмЪето квотента крови можно опре- 
дълять ея респираторную емкость (резрагабог1зеве Кара2156) по простому’ 
методу Пгезега. Ре ВезИтииие ег гезргабозенеп Кара2Наё Мешег В 
шепсеп. Агср. {. ехрег. Раф. ипа Рваттах., 1908, ЗаррИ., р. 138. 
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рода, гдЪ также наблюдается рЪзкое уменьшене количества нор- 
мальнаго респираторнаго пигмента, мы натолкнулись на болЪе вы- 
соя цифры. 


У\е/]1е] ') нашелъ, что смер ть организма наступаетъ тогда, когда 
содержане оксиуглероднаго гемоглобина въ крови возрастаеть до 
74—1759/. Отезег 2) нашелъ, что кролики гибнутъ въ среднемъ при 
70°/, СО—НЬ. Если отравлене протекаетъ медленно, то содержаше 
С0—НЬ въ крови можеть возрастать до 805/.. ЗщИЙ 3) нашелъ въ 
одномъ случаЪ 38°/, СО—НЪ. 








-——Ноэтому мы рЪшили провЪрить положене Пепше”’а и опре- 
дВлили при какомъ процентномъ содержави метгемоглобина въ 
крови наступаетъ смерть собаки при первой формЪ заболЪвавя, 
вызванной быстрымъ интравенознымъ введенемъ большихъ коли- 
чествъ хлорновато-кислаго натра. 


Оипытъ Г. 


Пане зав еНаКс ‹ 


ВЪеъ собаки 15 кило. Количество гемоглобина въ 100 сс. крови 
15,59 д". Квоментъ крови 1,700. Въ ЕЁ ч. дня въу. ]аеа5 введено 
15 от. патИ сот! раствореннаго въ 300 сс. воды На: 
5 минутъ,; 1,0 ог. пати сое на кило вЪса. 


Въ 4 ч. 10 м. послъдовала смерть животнаго при явлешяхъ 
сильной одышки и слабыхъ судорожныхъ подергивавй. 














72 содержане Колич. МЕНЬ Колич. всего 

—> крови. м по отнош. | въ гр. въ 100 сс. | пигмента въ гр. 

Е къ ОНЪ. крови. ВЪ 100 се. крови. 
Въ4ч.19м.| 1,357 77,3 11,79 15,25 











2) \\е]2е], Усеграпа!. аег РвузЦ. Мей. безе зеВ. ха УМ йг7аго, 1890, ци- 
тир. по Нешиез НараЪаер 4ег ехрег. Ра. еёс. Ва. Т, р. 437. 

2) Огезег. Гар Тохо]о1е 4ез Коепохуаз, Агер. Г. ехр. Раф. ип@ РВаг- 
так. Ва. 29, В. 120: 

3) БшИВ. Вгё. Мед, опгп. `1899, цитир. по Нешту 1. с. 
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Опытъ Ш. ЭС пана г 


ЗН: ВЕ" 


ВЪеъ собаки 16 кило. Количество гемоглобина въ 100 со. 
крови 14.81 9г. Квоменть крови 1,702. "Въ 11 ч. дня въ У, ‘аа. 
введено впродолжени 5 минуть 16,0 от. пати о растворея-_ 
НыхЪ въ 800 сс. воды. инея 17) 


1 


1 


Въ 3 ч. 45 м. дня послЪдовала р животнаго ‚при ты же. 
явлен1яхЪ. зи и 













> °/ содержаше | Колич. МЫНЬ |’ Колич. ввего |. 
— т крови. | МЕН по отнош. | вЪ гр. въ 100 се. | пигмента въ гр. |. 
Е къ ОНЬ. крови. ВЪ 100 сс. крови. 





Въ 3ч. 50м. 1,360 76.6 11.44 14.93. 








Эти опыты показали намъ, что при остромъ отравлен хлорно- ] 
ватокислымъ натромъ, смерть животнаго можеть наступать. и. 
при боле высокомъ процентномъ содержаши метгемоглобина Въ. | 
красныхъ шарикахъ, нежели указанное Перш”омъ. 


Количество всего пигмента при этомъ измЪнилось мало по. 
сравнен!ю съ первоначальнымъ. 


Получивъ эти данныя, мы рфшили видоизмВнить опыты Оеп-, 
п12”а съ Ап Шеъгигомъ, заранфе рфзко уменьшая дыхательную по-’ 
верхность гемоглобина предварительнымъ кровопускашемъ. СЪ этой, 
ЦЪлЬю мы извлекали у животнаго утромъ изъ агф. сгигаЦ$ прибли- 
зительно около половины всего количества крови. Подь конецъ 
кровопускан!я мы выравнивали дефицитъ жидкости интразонознный 
введешемъ раствора Госке. Собаки переносили эту операщю легко. 
На трей день поелЪ кровопускашя, когда животное насколько 
оправилось отъ нанесеннаго инсульта, мы опредЗляли у него ко- 
личество наличнаго оксигемоглобина, вводили ему рег оз или интра-. 
венозно смертельную дозу АпШебгш’а (по Оепи?”у около! 0,7 эт. на. 
кило вЪса собаки регоз) и слдили затмъ при помощи спектро 1 
фотометра за измънешемъ пигмента вплоть до наступлен1я смерти. 
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Опыть Т. 





_ВЪсъ собаки 11 кило. Количество темоглобина до крово- 
пусканя 14,16 0г. 6/хп изъ агё. сгага|. извлечено 480 сс. крови и 
влито въ У. 91. 450 сс. жидкости. 8/хи количество гемоглобина 
10,20 9г.; квоменть крови 1,699. Въ 9 ч. утра регоз введено 8,0 эт. 
Ап Шергин (0,72 от. на кило вЪса). 





°/, содержаше 





Е! ] 

Часы. = крови. | МЕНЬ по отнош. Прим $ чантя. 
в.” къ ОНЬ. 

ЗА д. 1,550 32,4. Собака лежитъ, стонетъ; болевая 


чувствительность и корнеаль- 
ные рефлексы сохранены. 


6 ч. 1,486 48,6 
| 8 ч. 1,461 54,2 На зовъ собака поднимаетъ го- 
| лову; болевая чувствительность 
| понижена, одышка. 

9 ч, 1,502 45,1 

10 ч. 1,455 55,5 Рвота, рЪзкая одышка. 

ИВ, 1,446 57,5 РЪзкая одышка, судорожныя по- 





дергивантя, смерть 


Количество наличнаго кровяного пигмента 9,56 дг. изъ нихъ 
_ метгемоглобина 65,5 дг., оксигемоглобина 4,06 дг. 





Въ данномъ опытЪ смерть наступила тогда, когда осталось 
28,7°/, первоначальнаго количества оксигемоглобина, т. е. при умень- 
шен!и дыхательной поверхности на 71,3°/.. 





ыы Е. ФИВЕВЕРТ, © очно 


Опыгь 1. 














ВЪсъ собаки 16 кило. Количество гемоглобина до кровопуска- 
ня 19,86 9г. 10/хп изъ агё. сгиг. извлечено 670 сс. крови. и у. ме 
]а11$ влито 400 сс. жидкости Госке. 12/хп ‚количество гемоглобина. 
12,24 9г. Квотенть крови 1,700. Въ 91/, час. въ \. Чак: и 
4,0 от. АПеЬтии (0.25 эт. на кило вЪса): КИ Нац А 


ы у» Ра м рута. вт 
асы. в : по отнош. р изб чан тие 
ИН къ ОН. | | 


12 ч. 1,509 43,5 

6 ч. 1,481 49,7 

9 ч. 1,456 55,3 Рвоты не было, одышка меньше. ] 
| 10ч. 30м. 1,428 61,5 ПослЪдовала смерть при НН 


р®зкой одышки, сопровождав-] 
шейся слабыми судорогами. 





— 


Количество наличнаго. кровяного. пигмента 11,33 дг. ИЗЪ НИХ 
метгемоглобина 6,97 дг., оксигемоглобина 4,36 дг. 


а" 
и 


| Во 

Въ данномъ опытЪ смерть наступила тогда, когда осталось 
21,95°/, первоначальнаго количества океигемоглобина, т. е. но умень. 
шени дыхательной поверхности’ на’ 78,0°/.. | 
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Опытъ Ш. 


ВЪеъ собаки 18 кило. Количество гемоглобина до кровопуска- 
тя 16,11 9г. 20лу изъ агё. сгога|. извлечено 700 сс. крови и у. ао. 
влито 590 ее. жидкости Гоеке. 22/1 количество гемоглобина 9.29 дг.; 
квотентъ крови 1,702. Въ 10 ч. утра рег оз введено 12,0 эт. Апё-. 
Теги (0.67 от. на кило вЪса). 








ИИ Знаки еее СИНИЕ 


й фи" ет а ь | 
асы. Гб: й | по отнош. ии чан я, 
|] вр къ ОНЬ. 





| 6 ч. 1,500 25.5 Рзкая одышка, рвоты не было. 
| Тяжелый зорог, дефекалия. 





8 в, 1,462 54,0 


’ 110 ч. 45 м. 1,462 54,0 Смерть при ТЗхъ-же явлешяхъ. 





Количество наличнаго кровяного пигмента 8,9 дг.; изъ нихъ 
_ метгемоглобина 4,3 дг., оксигемоглобина 4,1 дг. 


Въ данномъ опытЪ смерть наступила, когда осталось 25,459/, 
 первоначальнаго количества оксигемоглобина, т. е. при уменьшеши 
| “ 
дыхательной поверхности крови на 74,6° о. 
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Полученныя въ этихъ опытахъ величины, также превышають 
таковую ОШеппю”а. Выведя среднюю изъ приведенныхъ 5 наблюде- 
ый, мы получили сл$дующую величину 75,5°/,, т. е. близкую къ 
наблюдавшейся вышеприведенными' авторами при отравлен!и окисью 
углерода. Намъ кажется, что въ опытахь 'Репие’а смерть была 
ускорена побочнымъ токсическимъ дЪйствнемъ АшШебгига. | 

Корегё въ своемъ руководствЪ токсиколои описываетъ цфлый 
рядъ явленй, наблюдавшихся у человЗка послЪ ‘умЪренныхъ дозъ 
этого вещества и значить независящихь отъ метгемоглобина:еудо- 
рожныя подергиваюя, диплошю, расширене зрачковъ, холодный | 
поть, галлюцинащи, манакальное возбуждене, ИВ ко- 
нечностей, температурный коллаисъ, кому и др. явлевя.. | 

Противь нашихъ опытовъ можно возразить, что при данной 
постановкЪ ихь уменьшеше дыхательной поверхности крови было 
обусловлено не только накоплешемъ метгемоглобина въ шарикахъ, 
но и искусственнымъ уменьшетемъ количества оксигемоглобина и, 


что, быть можетъ, заключенный въ шарикахъ метгемоглобинъ, въ. 
количеств около 2/, всего пигмента, оказываетъ еще какое-нибудь | 


намъ неизвЪстное вредное вл1яне на оргавизмъ. Этому предполо- 


женшо противорЪчать данныя нашихъ первыхъ двухъ опытовъ съ. 
хлорноватокислымъ натромъ и вышеприведенные факты относи- 


тельно не гипотетической ядовитости АТети’а, 


При подостромзь отравлен1и бертоллетовой солью, по нет | 


веса !), гибель организма также обусловливается ‘не столько 


у 


накоплен1емъ метгемоглобина сколько другими ядовитыми свой- } 


ствами этой соли. 


| 
ы 

На основан и всего вышесказаннаго мы считаемъ себя вправ8 | | 
1 


выставить слЪдующее положене, что при первой. формЪ острой. 
метгемоглобинэм!и въ чистомъ видЪ организмъ гибнетъ тогда, м | 
3/4 оксигемоглобина превратятся въ метгемоглобинъ. 


Намъ кажется, что на практикЪ при постановкВ прогноза са | 


дуетъ пользоваться нашей величиной въ тЪхъ случаяхъ, когда по- 
бочное дЪйств1е яда отступаетъь на второй планъ передъ домини- 
рующими явлен1ями медленно наростающей метгемоглобинами. Въ 
противномъ случаЪ болЪе пригодна величина Пешие”. 549 

› Что касается третьей формы метгемоглобинами, то она ‚яв- 
ляется комбинащей первой и второй формы, съ преобладашемъ той 


*) ОеЪег Фе Агё ег СИНлушКиие Чег сЫогзаяегеп За]ле. АвсШу # ехр 
Ра. ива Р|Багшак., ВО96, р. 39. 
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или другой. Отъ этого будетъ зависьть прогнозъ и епособъ поста- 
НоВки его на основани вышеприведенных данныхъ. 

} При благопрятномъ прогнозЪ. Чаоа4: уйата, прогнозъ  даоа4 
уа1ефи4 тета благопраятенъ. благодаря вышеописаннымъ могучимъ 
регенераторнымъ и защитительнымъь приспособленямъ организма 
по отношеню къ этому забольванию. Но конечно лишь въ ‘томъ 
случаЪ, если функщональная способность этихъ приспособлен! не 
пострадала, благодаря какимъ-либо предшествовавшимъ, или ин- 
теркуррирующимь заболЪванямъ или благодаря вмяню этологи: 
ческаго токсическаго фактора. | 

Къ вопросу о лЪзени интересующаго насъ заболфван!я намъ 
много говорить не приходится. 

Предложенныя терапевтическя мропрятя распадаются на 
дв группы. Въ первую группу входять средства и мъропраятя, 
такъ или иначе способствуюц я освобожденю организма оть ядо- 
витаго начала. Сюда относятся: промывае желудка, средства сла- 
бительныя, потогонныя, мочегонныя,, усиливающя ‘слюноотдЪле- 
ве, и сердечную дВятельность, кровопускае съ послЪдующимъь 
вливаШемъ щелочнаго физ1ологическаго раствора поваренной соли, 


‚усиленная вентилящя легкихъ и друг. тому подобныя’ "м ро-. 


пряя. 

Въ частности при отравлен1и пикриновой кислотой предложенъ 
Майи юз а, связываюний пикраминовую кислоту 1). 

При отравлен!и пирогалловой кислотой, связывающей кисло- 
родъ тканей, полезными оказались вдыханя сгущеннаго кислорода '). 

Во вторую группу входять мфропрятя, направленныя про- 
тивъ ядовитаго дЪйств1я метгемоглобина. 

Сюда относятся: трансфуз!я крови, вдыхане кислорода, интра- 
венозныя вливан1я щелочныхъ растворовъ. 

Поел5днимъ КоЪег придаетъ большое значене. Онъ считаетьъ, 
что щелочной метгемоглобинъ переходить скорЪй въ оксигемогло- 
бинъ, нежели слабокислый. 

Наши опыты не подтвердили этого. Но если допустить, что мы 
не правы, то и въ закомъ случа намъ кажется, что практически 
невозможно ввести въ организмъ безъ вреда для него так1я коли- 
чества щелочи, которыя бы перевели сотни граммовъ метгемогло- 
бина въ щелочную модификацию его при первой формЪ заболЪва- 


В НЯ. 1/100/. растворъ соды уже р$зко разрушаетъь шарики. Къ тому 





1) Коъегз Тевгфись Чег Пцох К. ВОГ, р. 807 и 780. 
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же изслвдован!я Гайдая!) выяснили, что’ щелочи, введеныя в 
кровь въ избыткЪ; выдЪляютея ‘изъ нея раньтие, нежели г успвють 
нейтрализовать заключенныя въ клёткахъ кислоты. | 

Что же. касается ’раствореннаго метгемоглобина, отъ "котораго 
организмъ также‘ усиленно’ стремится избавиться, ' `какъ и отЪ 
растворовъ ‘гемоглобина, то ‘его нЪтъ нужды переводить 1 въ ‚ще- 
лочной. : 

Предложенныя’ щелочныя вливан!я моГуть оказать ус угу при 
вгорой и третьей форм‘ метгемоглобинами, при которыхъ пабл- 
дается рЪзкое понижене щелочности крови и рядъ вышеописав- | 
ныхь явленй, связанныхЪ ©Ъъ этимъ. Помимо этого подобныя вли- - 
ваня, повышая д1урезъ, уменьшаютъ’ опасность с0 стороны заку- 
порки мочевыхь канальцевъ‘пигментными массами. | 

Что же касается подкожныхь или интравенозныхь вливаний 
однородной ‘дефибринированной крови’‘въ тяже. ТЫХЪ случаяхь за- _ 
больванйй первой формы, го’ 9% мЪропруяте окажеть свое $3 аго- 
творное дЪйстве только Въ тЪхъ' случаяхъ; когда ядь не находится 
въ крови въ избыткЪ. Въ противномъ случа пигменть шариковъ, 


особенно ‹раненныхъ при офи оУВа также ПроВри Иа ВЪ 
 метгемоглобинъ. 


} 


`) Вхрег. бе Ибег | 
ехрег. Раёй ппа. РВагтак, 58, `р.: 215; 


За Ка1езсепя ипа Ас!9озе. Агей. Ё 

















Настоящая работа произведена по предложено профессоровъ 
Юлия Петровича Лауденбаха и Васил1я Парменовича Образцова, ко- 
торому и высказываю мою сердечную благодарность за предложен- 
ную тему. 

_ Памяти покойнаго, горячо любимаго учителя моего Юля Пе- 
тровича Лауденбаха, подъ непосредственнымъ руководствомъ кото- 
раго были произведены настояция изслздованя, глубокоблагодарный 
ему, я посвящаю этотъ трудъ. 

Сердечно благодарю глубокоуважаемаго профессора Владим1ра 
Карловича Линдемана за цфнныя указашя при обработкЪ и изуче- 
щи микроскопическаго матерьяла. 

Съ глубокой благодарностью вспоминаю и о первомъ моемъ 
клиническомъ учител, покойномъ профессорЪ ВасилЕВ Васильевич 
Чирков, ознакомившемъ меня и съ спектрофотометрическимъ ме- 
тодомъ изслвдоватя крови. 

Считаю также пр1ятной обязанностью выразить свою искреннюю 
признательность глубокоуважаемому профессору Василию Нармено- 
вичу Образцову, руководствомъ и опытомъ котораго я и въ насто- 
ящее время пользуюсь въ клиник$ф. 

Сердечно благодарю и всВхъ товарищей, охотно помогавшихъ 
мнЪ опытомъ и дзломъ при выполневн!и этой работы. 
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М. Учебникъ общей патологии. 


Гл. У. Приспособляемость и приспособленность. Ученте 
о нормЪ. 


$ 33. Услов1я возникновен1я патологическихъ явлешй. $ 34. Причины патоло- 
гическихъ явлеши. $ 35. Предраспологаюция и производяпия причины. 8 36. 


| Поняте о нормЪ. $ 37. Законы измЁнчивости. 8 38. Методы изелЪдован1я 


измЪнчивости, 


$ 33. Условя возникновен1я патологическихъ явлев]й. 


Какь мы могли убЪдиться изъ общей нозолог1и, патологичесвя 


_явленя представляются такими же жизненными процессами, какъ и 


явления физ1ологическяя и въ силу этого подлежатъь въ своемъ воз- 


’ никновени тЪмъ же законамъ. Причины ихъ слфдовательно также 
сложны, какъ и причины жизненныхъ явленй вообще и, если мы 
’ можемъ говорить объ изучении причинъ патологическихъ явлевй, объ 


№ 


у 





эт1олоти ихъ, то это должно понимать лишь въ смыслЪ ознакомле- 
ня съ тЪми условями, при которыхъ эти явленя наблюдаются въ 


’данномъ случа, въ нашемъ случаЪ прежде всего въ человфческомъ 


’организмЪ. Познанле дЪйствительной сущности основныхъ причинъ 
 патологическихъ явлен1й состояло бы въ познани сущности жизни, 
а отъ этого мы еще очень далеки. 


То, что составляеть дЪйствительный объектъь изученя въ от- 
дЪлЪ общей эт1олотти, это, вопервыхъ, тф болЪзнетворные агенты и 
патологичесвля условля существован1я, въ индивидуальномъ приспо- 
соблени къ которымъ и заключается дла насъ сущность во$хьупато- 
логических явленй, а во вторыхъ, тф особенности даннаго орга- 
' низма, которыя могутъ отразиться на его сопротивляемости этимъ 


6 


82 ПР. В. К. ЛИНДЕМАНЪ. 


агентамъ. Въ силу этого причины болЪзней и распадаются на три | 

категории. | 
1. Аномали организма. 

Влмян1я на организмъ силъ мертвой природы. 


хх м 


Взаимоотношения организмовъ другь съ другомъ. 


$ 34. Причины патологическихъ явленй. 


Но прежде чЪмъ мы перейдемъ къ детальному разсмотрфню тЪхъ 
факторовъ, которые составляють отдфльныя причины патологическихь 
явленй, намъ не лишнее будеть остановиться нФсколько на выяене- 
ит! того, въ чемъ же заключается причинная зависимость жизнен- 
ныхь явлений и насколько нужно знане ихъ для понимая самого 
механизма этихъ явлений. 

Въ этомъ отношени нужно прежде всего отм$тить, что при- 
чинная зависимость явлений можеть представляться намъь въ качествЪ 
простой механической причинной зависимости, наблюдаемой въ мер- 
твой природЪ, въ качествЪ раздраженя, на которое сл$дуеть опре- 
дфленная реакщя, и въ качествЪ мотива того или другого поступка, 
(Шопенгауеръ). Въ примфнени къ жизненнымъ явленлямъ причинная 
зависимость существуеть лишь какъ взаимоотношене между раздра- 
женшемъ и реакшей. Такая причинная зависимость есть всегда ре- 
зультать не простого соотношеня двухъ явленй, подобно механиче- 
ской зависимости, а непремнно является результатомъ цфлаго ряда 
факторовъ, взаимно вмяющихъ другь на друга, т. е. конечный 
эффекть зависить не только оть единой причины — раздраженя, & въ 
одинаковой степени обусловленъ еще и многими другими причинами 
не менфе ея необходимыми. Раздражеюне является лишь непосред- 
ственно нами воспринимаемой—-ближайшей причиной, которую МЫ 
противупоставляемь другимъ причинамъь какъ отдаленнымъ. При 
изучени причинной зависимости этого рода мы постоянно сталки- 
ваемся, кромЪ того, съ тфмъ обетоятельствомъ, что эти отдаленный | 
причины, въ отличе отъ раздраженя, являющагося всегда агентомъ 
вныинимъ, могуть быть какъ внЪшними по отношеню къ объекту 
наблюденя, составляя необходимыя условля для осуществленя реак-_ 
щи, такъ и внутренними, зависящими прежде всего оть свойствъ 
этого объекта. 

Анализируя далЪе рядъ причинъ, лежащихъ въ основЪ даннаго | 
явленя, мы увидимъ, что тогда какь оды изъ нихъ неизбЪжно по- 
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торяются въ каждомъь случаЪ. наступленя даннаго явления, друтя, 
являясь также весьма существенными, могутъ иногда отсутствовать 
‘или замняться другими. Так1я причины мы называемъ вспомогатель- 
| ными, въ отличе оть обязательныхь для даннаго явленя главныхъ 
о причинъ. Въ патологии т% причины, которыя обязательны для дан- 
° наго явленя носять названуе производящите (сапзае сИелетез), 

_ вспомогательныя причины, могупия быть различными или даже от- 
о сутствовать совершенно—редрасполлающими (салпзае ргае41$роз1- 
10115). При этомь надо еще имЪть въ виду, что реакши организма, 
_ являясь конечнымь результатомъь измфнеюшй въ сущиости одной и 
‘той же живой матери, въ общемь довольно однообразны и въ силу 
этого одна и та же реакция можетъ наблюдаться при дЪйств!и весьма 
разнообразныхъ агентовъ, т. е. различныхь ближайшихь причинъ, и 
съ другой стороны одна и та же ближайшая причина въ зависимости 
_ оть усломй можеть вызвать различныя реакщи. Причины, вызы- 
Я ваюц!я не какую либо опредЪленную форму пачологическаго явле- 
ня, а общую банальную реакцию, представляются наиболфе распро- 
° страненными, но на ряду съ ними наблюдается и строгая причин- 
ная зависимость между характеромь реакщи и опред$ленной бли- 
’ жайшей ея причиной. Тавкя ближайния причины называются сиеци- 
_ фическими. 





$ 35. Предрасполагающия и производяш1я причины. 


Изъ сказаннаго ясно, что, сь какимь бы патологическимь явле- 
немь мы ни им%ли ДЪло, всегда оказывается возможнымъ установить 
его причинную зависимость отъ цфлаго ряда факторовъ; однако суще- 
’ственнымъ для даннаго случая всегда является какой либо оДиНЪ, 
’ который и будеть его ближайшей причиной. Вспомогательныя же 
`’ причины’ могуть быть весьма многочислены и разнообразны. При 
’ Этомъ надо еще имть въ виду, что одинъ и тоть же факторъ мо- 
`жеть въ зависимости `отъ того, при какихъ условяхъ онъ дЪйствуеть 
_на организмъ и оть того, какую изъ часто очень сложныхъь реакщи 
`мы будемь имЪть въ виду, являться то въ роли производящей, то 
`ВЪ роли предрасполагающей причины. Такъ, наприм$ръ, поранеше 
| есть производящая причина для ‘реакти заживлешя раны и пред- 
| располагающая для инфекци организма гноеродными бактертями. За- 
' фаженте корью, коклюшемъ, инфлуэнцей есть ближайшая причина, 
 этихъ болзней и предрасполагающая причина для туберкулеза. Отрав- 
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лене алькоголемь есть ближайшая производящая причина алько-_ 


гольнаго неврита и бЪлой горячки и предрасполатающая. причина 
для артерлосклероза и цирротическихь измЪневй органовъ. Такихъ 
примфровъ можно привести сколько угодно. Въ силу этого дълеше 
болЪзнетворныхьъ атентовъ на производящие и предрасполагаюние въ 
полномъ объем оказывается неосуществимымъ, т. к. все зависить 
отъ условной, чисто субъективной точки зрЪния на данный. процессъ. 

Тфмь не менфе поняте о предрасположени играетъ очень 
важную роль въ учеши о причинахъ болЪзней. Наблюдая раепредЪле- 
нае различныхъ патологическихъ явлений въ ряду организмовъ и даже 
среди особей даннаго вида мы постоянно находимъ, что одна и та 
же болЪзнетворная причина, то вызываеть тяжелое заболЪваше, то 
легко устраняется путемъ регулящи, то наконець не вызываеть ни- 


какой реакщи. Сличая эти случаи другъ съ другомь мы не замед- 


лимъ обнаружить, что причина этихъ явлений лежитъ прежде всего 
въ томъ, что организмы крайне разнообразны въ своихь свойствахъ, 


а затЪмъ далеко не безразлично и то, при какихъ внЪшнихъ усло- 
вяхъ дЪйствуетъ данная причина. Очевидно, наприм$ръ, что реакцтя, 


на опредфленный пр1емъ алькоголя будетъ совершенно различна у рез 


бенка и у стараго пьяницы, способность къ заражению туберкулезомь, 
у живущаго въ довольствз обезпеченнаго челов$ка и у голодающаго, 


обитателя ночлежныхьъ домовь и т. п. Эти особенности какъ отдфль- 
ныхъ 0с0бей, какъ таковыхъ, такъь и т$хъ усломй при которых 
они живуть и составляють сущность предрасположеня. 


$ 36. Поняте о норм$. 


Такь какъ разумется организмь т$мъ совершеннЪе, чВмъ болве 
онъ приспособленъ по своей организаши къ даннымъ внъшнимъ | 


условямъ, то предрасположеше въ значительной м$рЪ является вы- 
раженемъ недостаточной приспособленности и можеть быть разема- 


триваемо какъ извЪстное уклонене оть нормы. Отъ величины этого. 


уклонен1я зависить и степень предрасположешя. Поэтому, прежде 
чЪмъ перейти кь разсмотр%вю отдфльныхъ формъ предрасположеня, 


намъ необходимо установить, что разумЪется въ б1ологи подь тер-. 


миномъ норма. Съ 61ологической точки зрзюя мы различаемъ нор- 


мальную организащю, нормальную функциональную дБательность и. 
нормальныя усломя существования, при чемъ два первыхь понямя 
являются логически зависящими оть третьяго. Норма нарушается. 
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На въ томъ или другомь смысль лишь при нарушени жизненныхъ усло- 
ьВ в и мы уже видфли, что жизнь при ненормальныхъ услов!яхъ есть 
т сущность патологическихъ явленй. Но что такое нормальныя и не- 
т нормальныя условя? Объяснить это легче всего на примфрф наибо- 
о фе простыхъ отношений. 





"Теплота является необходимымъ факторомъ существованя для 
воЪхъ организмовъ и въ томъ числ и для наиболфе простыхъ изъ 
| Е нихъ бактерий. Степень благопр1ятности данныхъ условй опре- 
’ дфляется у бактерлй очень легко по интенсивности ихъ размноже- 
| — Ня. ИмЪя такимъ образомъ два фактора, поддающеся точному из- 
° мфреню, мы можемъ опредфлить ихъ зависимость другъь оть друга, 
изобразивъ графически количество теплоты, доставляемое нашей КУлЬ- 
турЪ даннаго вида бактерй, или для простоты прямого колебаня 
температуры среды, въ видф абецись, а интенсивность размножен1я 
въ видф ординать нфкоторой кривой. Построивъ такую кривую мы 


| 
к 


т; 





























Рис. 2. Кривая роста бактермй. (Ориг. по даннымъ Еее). 





’ увидимъ, что при н$фкоторой температурЪ размножене бактерй при- 
_ останавливается совершенно, т. е. количество ихъь въ шш.з нашей 
| культуры не изм$нится сколько нибудь значительно въ течене избран- 
| наго нами промежутка времени, напримфръ 1 часа. Для огромнаго 
большинства бактер1й эта температура будетъ лежать выше 0°, по- 
' ложимъ она будеть 5,59. Это будетъ нулевая точка нашей кривой. 
й _Опредфливши зат$мъ во сколько разъ увеличилось число бактерлй за 
’ извзстное время при температурахъ + 10°, —-1 5... мы получимъ рядъ 
’ чиселъь которыя будутъ возрастать сначала быстро, а затЗмъ все 





Ра 
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медленнфе пока интенсивность размноженля не станетъ максимальной. 


Дальнфйшее повышен1е температуры среды вызоветъ ослаблеше ‘ин- 
тенсивности роста, которая будетъ измняться въ обратномъ порядк% 
но болЪе быстро, пока наконець при температур въ 40—45° рость 
не прекратится совершенно, а при 65—70° веЪ.бактерлальныя клфтки 
нашей культуры, въ огромномь большинствЪ случаевъ окажутея уби- 
тыми. Такимъ образомъ размножене окажется возможнымь въ еравни- 
тельно узкихъ предфлахъ, по обЪ стороны отъ орйшиш’а будуть 
лежать нисходяшля части кривой, изображаюния тЪ условя при ко- 
торыхъ оно только что возможно, а затфмь лежать тЪ предфль при, 
которыхъ возможно еще сохранене жизни, но, невозможна уже функция: 
размноженя. Нормальными условями для даннаго. вида бактерий. бу- 
дуть конечно тЪ, при которыхъ интенсивность размноженя. является, 
максимальной. Эти предЪлы будуть различны для отдфльныхь ви-. 
довъ и даже для отдфльныхъ культуръ, представляя. собою, предфлы, 


нормы. Различны будуть и смежныя зоны, изображающия условя | 
ненормальныя, но еще совмфстимыя съ жизнью—это будутъ предфлы _ 
приспособляемости данныхъ бактерий къ температурЪ т. е. кь опре-_ 
дъленному данному фактору. Изложенный методъ приложимь вь та-_ 
кой же степени и къ другимъ болфе сложнымъ явленямъ. Такь на-_ 


примЪръ мы можемъ при помощи его изслЪдовать отношене какихъ. 


либо животныхъ къ опредфленному яду. Для этого мы должны 6бу- 




















Рис. 3. Кривая выживаня при дЪйстыи яда и кривая приспособленноети къ. 
яду (пунктиръ). Ориг. ь 


демъ отравлять опредфленныя по количеству. особей! группы опред. 


ленными все возрастающими дозами яца и. сосчитывать. какое, число» 
особей изъ каждой группы останется вь живыхъ. Такъ какъ ядь не. 
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является необходимымъ факторомь существованя подобно теплотз, 
то ори будетъь лежать при доз№ яда равной 0, и будетъ изобра- 
’ жать наиболфе высокую точку нашей кривой (Рис. 3). Въ течени н%ко- 
тораго’ времени, т. е. при дозахъ не доходящихь еще ло извЪстной 
минимальной величины, всф особи подвергнутыя отравлению будуть 





выживать, затфмъ начнутъ погибать лишь отдфльныя единицы 060- 
бенно чувствительныя къ данному яду, затЪмъ количество поги- 
` бающихъ начнетъь быстро возрастать, такъ что при большихь дозахь 
выживуть лишь опять таки отдЪльныя единипы и наконецъ начиная съ. 
извфотной абсолютнолетальной дозы яда (Ка) погибнуть уже вс пох- 
вергнутыя отравлентю особи т. е. проценть выживаня будетъ равенъ 0. 
_ЭлЪсь, естественно, вся наша кривая изображаеть величину приспособ- 
ленности даннаго вида и опредфляетъ предфлы приспособляемости. Дру- 
гимъ методомъ изслфлованя тЪхь же явленй приспособленности бу- 
деть сличене не количественнаго распредъленя особей съ опред$- 
ленной чувствительностью къ данному фактору въ каждой групп, 
а сличене частоты появленя реакши на опредъленную интёнсив- 
ность вияня. Такт. въ нашемь случав мы можемъ сосчитать сколько 
индивидуумовъ погибло оть малыхъ, сколько отъ среднихъ и сколько 
’ только’ отъ очень большихь. дозъ яда и, распредЪливъ ихъ въ вилЪ 
кривой, получимъ т. н. кривую частоты явленя въ нашемъ случа» 
опред$ленной степени приспособленности организма къ яду. Окажется, 
что число особей особенно чувствительныхъ, равно какъ и особенно 
’ резистентныхъ, будетъь очень мало, а чаще всего будеть наблю- 
даться средняя степень сопротивляемости, которую мы и признаемь 
’ нормальной для выраженя степени предрасположения. 

Конечно, чфмъ выше эта степень приспособленности, чЪфыъ 
° больше интенсивность тЪфхь вредныхь влянй, которыя можеть 
‚ вынести организмъ, тЪмъ идеальне данная норма. Вполнф идеаль- 
® ной нормой мы должны признать абсолютную приспособленность къ 
’ Наличнымъ жизненнымь условямъ. Но такая приспособленность на 
дЪлЪ недостижима, во-первыхъ, изъ за постояннаго измфненя усло- 
вй, неизбЪжнаго при расширения предЪловь приспособленности дан- 
| наго вида, что составляеть постоянно наблюдаемый процессъ въ 
видовой жизни, т. к. организмы приепособляются въ конц концовъ 
‚ р5шительно ко всякимъ условмямъ, а во-вторыхъ, изъ за коррела- 
тивной зависимости признаковъ другь отъ друга, въ силу чего ни- 
каюя особенности не могутъ измфняться сколько нибудь значительно, 
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не вызывая этимъ самымъ реакщи со стороны остальныхъ частей 
организма. Въ силу этого приспособленность каждаго организма ни- 
когда не бываеть абсолютной, а ограничивается для большинства 
нЪфкоторой средней нормой, уклоняясь въ ту или другую сторону 
лишь у отдфльныхь исключительныхь особей. Эта средняя норма, 
легко обнаруживаемая указанными статистическими пр1емами, есть 
выражене максимума достижимой приспособленности ко встмз на- 
личнымз условямз жизни. . Эти услов1я измЪнчивы и въ силу этого, 
и организмы не могуть не быть въ свою очередь также измЪнчи- 
выми, не могуть быть вполнф тождественными другъ съ другомъ, 
а только приближаются по любому своему свойству къ н$которой 
средней величин. Это колебаше признаковъ касается не только тЪхъЪ 
или другихъ скрытыхъ свойствъ, какъ способность противостоять 
дйствю высокой температуры или какого либо яда, т. е. степени- 
развит1я физологической или патологической регулящи, но распро- 
страняется, конечно, въ такой же степени и на морфологическля 
особенности организмовъ-—величину, форму, детали строевнля, окраску 
различныхь органовъ. Въ этомь послфднемъ случа измфнчивость 
организмовъ выступаеть даже съ наибольшей очевидностью и соста- 
вляеть важный объектъ изучен1я въ зоологической и ботанической 
систематикЪ. 


8 37. Законы изм нчивости. 


Законы, управляющие измнчивостью организмовъ, и методы ея 
опредЪленя въ настоящее время уже довольно разработаны и им$- 
ють огромное значенте для изучентя всякихъ 6б1ологическихъ явлений, 
а слЪдовательно и явленй патологическихъ. Измфнчивость играетъь 
существенную роль въ этихъ явлешяхъ, какъ основная причина вс хъ 
нарушентй нормы въ предЗлахь приспособляемости организмовъ. Въ 
чвленямъ измфнчивости мы должны отнести цфликомъ различную 
степень приспособленности организмовъ, опредфляющую форму кри- 
вой частоты заболЗваня при отравлен!и и способность бактерй въ 
первомъ нашемъ примЪрЪ жить при различной температур$. Въ силу 
этого законы измЪнчивости должны быть раземотр$ны и нами въ 
этомъ курсЪ, хотя бы и въ краткомъ изложении. 


ИзмЪнчивость организмовъ выражается въ двоякой формЪ, въ 
видЪ экзоленныхе и вид аутоенныхь варлаий. 
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|  Экзозенными называются всЪ варлащи, которыя являются ре- 
р зультатомъ воздЪйстя внфшнихь вмянй и слфдовательно пред- 
® ставляють очевидные результаты той или другой формы приспо- 






’ собляемости къ условямъ существования. Онъ могутъ быть во пер- 
‘выхь соматоенными т. е. являться результатами изм$невй свойствъ 
данной особи. Такмя вартащи являются или имфющими значене только 
въ личной жизни данной особи какъ результать ея личнаго приспо- 
собнешя или же такъ или иначе вляютъ на ствойства ея потомства. 





Во вторыхъ он могуть быть бластоенными т. е. оказываются резуль- 
татомъ такого внЪшняго вляня на организмъ родителей, которое 
отражается въ опредфленномъ смыслЪ на организм потомковъ, изм%- 
няя свойства самого субстрата наслЪдственности-—хроматина ядра 
половыхъ клфтокь, не проявляясь въ то же время сколько нибудь 
бросающимися въ глаза измфненями этихъ родителей. 


Аутоленными называются всф тф варлаши, которыя независимы 
оть внфшнихъ условй и возникаютъ какъ бы самостоятельно въ 
силу особой наклонности организмовъ къ измЪнчивости. Въ своей 
основф, конечно, и эти варлащи зависять отъ тЪхь или другихъ воз- 
| ДЪйствй на хроматинъ развивающихся. половыхъ КЛЪТокЪ, ИЗЪ Ко- 
‚ торыхъ возникаетъ въ будущемъ организмъ, но сущность этихъ воз- 
дЪйствй остается пока для насъ темной. Аутогенныя вар1алии про- 
являются въ видф троякаго рода явлетй, а именно флуктуирующей 
или линейной измльнчивости, внезапной варилии или мутащи и ва- 
лайм иибридовз. ОнЪ то и представляютъ настоящую сферу про- 
явленя измЪнчивости въ окружающей насъ природф. Лля патоломи, 


’° и въ особенности для патологи человЪка, особенное значене имфеть 
’® Линейная варлашя, какъ основа тфхъь колебанй свойствъ особей о 
которой мы уже говорили и внезапная вартащя или мутащя, какъ при- 


| ый 


чина появлен1я вредныхъ и притомъ наслфдственныхъь признаковъ. 
Мы еще поговоримъ о.ней въ главЪ о наслЪдетвенности. 


‚ ВсЪ эти вараши какъ экзо-такь и эндогенныя съ точки зрЪ- 
н1я значеня ихъ для приспособленности организма могутъ быть ро- 
урессивными, если приспособленность организма оказывается выше 





нормальной, безразличными, если онЪф не вляють на нее и отри- 


‚цательными, если он$ ее понижаютъ. Отрицательными варлащями 
являются слфдовательно и всЪ прирожденныя аномами организма, и 
всЪ случаи повышеннаго предрасположения. 
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$ 36. Методы изсл$хованя изм нчивоети. 


Методы изслфдоваюмя измфничивости заключаются въ сличени 
возможно большаго числа объектовь и правильное прим$нене ихь 
вь особенности важно при изучении явлевй. линейной изм нчи- 
вости—наиболЪе распространенной какъ при физлологическихъ такъ и 
при патологическихь условяхъ. При помощи этого метода можно 
изслфдовать вполнЪф точно, какъ колебаня морфологическихъь при- 
знаковъ-—напримзръ величины ядра клЪтокъ при различныхъ про- 
цессахъ разстройства питаня ткани, колебаня толщины стЪнокъь 
сердца, длины костей и проч. такь и колебанмя любыхь евойствъ 
лишь бы они были измфримы. Изображая графически эти колебаня_ 
опредЪленныхъ величинъ въ видЪ координать, мы получаемъ кри- 
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Рис. 4. Кривая распредЪлен1я Гальтона, изображающая распредЪлене мы- 
шечной силы. Длешя ординатъ—сила въ фунтахъ, дЪлен!я абециссы' ыы! 
отношеня. (Изъ. Ь0о$зу). 


выя сразу раскрываюнщия сущность того или другого вшяшя на ор- _ 
ганизмъ, и дающия ясное представлене какъ о норм, такь ин о сте- 
пени наблюдаемаго уклоненя отъ нея. Главнфйшими типами подоб- 
ныхъ кривыхъ являются кривыя распредленя признака или Галь 





УЧЕБНИКЪ ОБЩЕЙ ПАТОЛОГТЯ. 91 


‘тоновская кривая’и кривая частоты, въ идеалЪ има съ кри- 
вой вфроятностей Оиееев. 

Кривая распредЪлен!я признаковъ получается такимъ образомъ, 
что въ системф прямоугольныхь координатъь мы располагаемъ по оси 
абсциссъ число особей, обладающихь даннымъ признакомъ въ сте- 
пени, не большей данной, а по оси ординалъ возрастаюция степени 
иризнака, При достаточномь числЪ наблюдений, вершины ординать 
образують кривую линншо вначалЪ быстро поднимающуюся, зат$мъ 
идущую почти паралелльно абсцисс, а затфмъ опять быстро подни- 
мающуюся кверху (огивальная лин1я). Эта линня имфетъь особыя важ- 
ныя свойства, которыя легче всего будетъ пояснить на примЪръ. 
Такъ Гальтонъ, опредфляя распредфлене мышечной силы среди мо- 
лодыхъ людей въ ЛондонЪ, получилъ слБдующия цифры: 












менЪе 50 ф. 2 2 
| т Аа 60 ф. 8 10 
, 70 ф. 27 37 
ь 80 ф. 33 70, 
} 90 ф. 21 91 
| ь 100 ф. 4 95 
болЪе 100 ф. 5 100. 


Послфдн рядъ цифръ значить, что не боле 50 ф. могли под- 
’ нять 2 человзка, не болфе 60 ф. 10 человЪкь ит. д. Построивши 
по этимъ даннымь кривую мы можемъ опредЪлить шансы любого 
лица встрЪтить опредфленный проценть людей слабфе и сильнфе 
себя. Для этого нужно только, опредфливши силу даннаго лица, опу- 
стить перпендикуляръ изъ точки пересфченя нашей кривой съ ли- 
ней паралельной абсциссВ и пересЪкающей ось ординатъ въ точкЪ 
'’ соотв$тетвующей сил этого липа на линйю абециссъ. М? ето гдЪ 
° упадеть этоть перпендикулярь пифрою своего дфленя укажемъ 
° сколько "/, лицъ въ среднемъ слабЪе ханнаго. ДалЪе, разсматривая 
| такую кривую, мы найдемъ въ ней нЪкоторую точку М лЪвфе ко- 
’ торой ординаты прогрессивно. уменьшаются а прав$е увеличиваются 
и притомъ въ. идеальной кривой совершенно одинаково. ‘Эта точка М 
есть средняя величина и изображаетъ собою наиболфе вЪроятную 
силу лица намь еще неизвфетнаго, или иными словами даетъ сред- 
| нюю норму. 

’, Точка, М лежить въ идеальной кривой, а такой будеть всякая; 
’ Построенная на основантя. достаточнало: числа, однородныхь измренйй. 
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строго по серединф кривой т. е. соотвЪфтетвуетъь 50 дфленю наитей 
абсциссы (изображающей процентныя отношеня). Если мы прове- 
демъ теперь ординаты въ точкахь 25 и 15 (т. е. раздфлимь ось 
абсциссъ на четыре части), то точки перес5ченя кривой съ этими 
ординатами О, и О; дадуть намъ уже полное представлене о ея 
формЪ. Для этого мы. должны опредфлить лишь степень уклона на- 
шей кривой, который будетъь равенъ половинЪ разностей ординатъ 


От и 0... 
Ч=Ч.(4.--0)) 


Эта степень уклона—инклинащя, будеть и измфревшемъ степени 
измфнчивости даннаго признаку во всей данной группЪ особей. Для 
каждой особи въ отдфльности эта степень будеть измЪФряться разно- 
стью (),-—М, величиною отрицательною для отрицательпыхъ и поло- 
жительною для положительныхъь вартащй, если наша кривая изобра- 
жала какое либо физлологическое свойство организма. Для превра- 
щеня нашей кривой распред$лентя въ кривую девлалий достаточно 
провести черезъь точку М линшю паралелльную оси абсциссъ и при- 
нять эту линю за новую ось абецисеъ, т. е. уменьшить величину 
воЪхъ ординатъ на М. 


Другая кривая, примфняемая еще чаще, есть кривая частоты 
явлентя или вфроятности его. 
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Рис, 5. Кривая частоты для того же ряда наблюдевшй какъ и въ рис. 4. (ИзъЪ 
1.043у). М-—ередняя ордината кривой распредЪлен1я, О—величина деващи. 
Пунктиромъ нанесена кривая Опефбе]еф. 


Эта кривая получается, если мы отложимъ по оси абцисеъ величины 
нашихъ измфренйй даннаго признака, а по оси ординатъ число измфревйй 
давиия величины опред$ленной категор!и. Эта кривая въ случа® безко- 
нечно большого числа однородныхъ измфревй совпадаетъ съ кривою вЪро- 
ятностей и начинаясь съ незначительнымъ подъемомъ, затфмъ быстро под- 
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°— нимается къ своей вершин$, а зат%мъ даетъ быстрое паден!е вполнЪ сим- 
метричное поднят!ю (по формул у=Ае-*"2*, глВ К есть коэфищентъ данной 
кривой, е—основае натуральныхъ логарифмовъ, А величина наибольшей 


ординаты (медгана) уможенная на Ут ). 


На практик и та и другая кривая, разумется не всегда бы- 
вають такими правильными, но и эти неправильности имфютъ боль- 
шую цфну, указывая или на недостаточное число наблюден!й или на 
неоднородность ихъ въ смыслЪ вмяня качественно различныхъ факто- 
ровъ въ отдфльныхь случаяхъ наблюденя, или, наконецъ, на особый 
характеръ даннаго случая. Въ этомъ отношен!и особенно важны по- 
ловинныя кривыя, т. е. такя у которыхъ точка М или наибольшая 
ордината представляются крайними точками кривой. Таюя кривыя 
указываютъ всегда на одностороннее влляне изучаемаго фактора, т. е. 
на нормальную приспособленность къ максимуму или минимуму его. 
Въ особенности важно приспособлеше къ минимальнымъ величинамъ, 
указывалощее всегда на болфзнетворность даннаго агента. Такою кри- 
вою была кривая приспособленности къ дЪйств1ю яда, о которой мы 
говорили выше. у 


Нужно, однако, замЪтить, что эти методы, новые еще и въ 
б1ологическихъ наукахъ, въ настоящее время едва лишь начинаютъь 
проникать въ сферу медицинскихъ изслдованй и пока еще ‘мы не 
имземъ такихъ кривыхъ даже для физ1ологическихъ свойствь и ана- 
томическихъ данныхъ примфнительно къ человЪку, хотя важность 
ихь вполнЪ очевидна. 
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$ 39. Индивидуальныя особенности у человЪка. $ 40. Вмяве возраста. $ 41. 


Влляе пола. $ 42. Вмяве рассы. 


— 


$ 39. Индивидуальныя особенности у челов ка. 


РазсмотрЪнные нами законы измфнчивости вь примфнени къ 
человЪку сводятся къ тому’ что во первыхъ вс люди обладають 
различною степенью развитя тЪхъ физологическихь и анатомиче- 
скихъ признаковъ, которые мы можемъ признать ихъ нормальными 


свойствами. Во вторыхъ нЪкоторые люди обладають особыми свой- 


ствами не встр$чающимися у другихъ. Въ третьихъ всЪ эти свойства 
измфняются съ возрастом и мномя изъ нихъ неодинаковы у раз- 


личнылть 10ловз. Въ четвертыхъь и въ вид Ното зартеп$ какъ и въ. 


> 


другихъ видахъ существують явлен1я измфнчивости, ведупия съ одной 


стороны къ образован!ю рассё съ вполнЪ опредБленными особенностями 


и въ томъ числф и особымъ предрасположенемъ, а съ другой—къ 
возникновеню индивидуальныхъ аномалй. 


Вс$ эти свойства и должны быть разсмотрЪны нами какъ пред- 


располагающия причины болфзней, какь факторы отъ которыхъ за-. 
висить опредфленный характеръ патологическихь явлешй въ опре- 


дфленныхъ, группахъ человфческихь особей. 


$ 40. Вмяве. возраста. 
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о нь бое "оо речи ода пои рчати №0 — _,- 
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Такимъ факторомъ является: во-первыхъ возраст особи. Въ этомъ | 


отношении у животныхь вообще мы различаемъ: пер1одъ дробленя 
яйца, перлодь эмбрлональнаго развития, пер1лодъ постэмбр!ональнаго или 
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‚ личиночнаго развит!я, иногда отсутствуюций, перлодъ юности, закан- 
 чиваюцщийся достиженемтъ половой зр$флости, перлодъ взрослаго со- 
_стоявмя и старость. У человфка и млекопитающихся два первыхъ 
 пер!ода объединяются въ одинъ перТодъь внутри-утробнаго развит!я, 
| за которымъ сл$дуютъ пероды состояня новорожденнаго, состоя- 
мя грудного младенца, перодъ ранняго дфтетва, перодь отро- 
чества или достижен1я. половой зрЪфлости, возмужалость и старость. 
— Каждый изъ этихъь пер1одовъ отмфчень важными измфнешями каку 
’ анатомическаго строеня, такъ и физологическихь функшй почему 
’° каждому изъ этихъ перлодовъ свойственны и особыя формы палоло- 
`’гическихъь явлений, тЪфено связанныя именно съ этими особенностями. 
Такъ перодъ внутриутробной жизни, въ течене котораго питаше 
органовъ и тканей обезпечено связью съ организмомь матери и въ 
значительной степени независимо оть функц органовь самого ра- 
стущаго организма, характеризуется появлен16мъ различныхъ уродствъ, 
изъ которыхь мношя несовмЪстимы съ условями внзутробной жизни. 
Перлодъ состоянля новорожденнаго характеризуется цфлымь радомъ 
патологическихь явленйй связанныхъ съ изм$нен1ями условй крове- 












обращеня, зарощеня пупка, функщй пищеварительнаго аппарата, 
кроветворен1я, общаго обмфна, повышенной восприимчивости къ 
инфекщямъ, проявленями внутри-утробныхь инфекций ит. д. Въ 
’ этомъ возрасть въ силу этого наблюдаются патологическя явленя, 
отсутствуюцщия совершенно или крайне рздюая въ позднфйшемь ие- 
’ рюдБ: тяжелый шанозъ (шаа@е еп), омфалиты и пупочныя грыжи, 
_ различныя формы атрепели, мочекислый инфаркть почекъ, блен- 
норея глазь, прирожденные сифилиды и проч. Въ болфе позднемъ 
° возрастф, перлодЪ кормлентя грудью опять таки наблюдается цфлый 
' радъ болЪзней, свойственный только этому пер1оду или связанный съ 
° нимъ въ своемь возникновени. Такими болфзнями являются раз-. 
стройства при прорфзыванти зубовъ и рахить, не говоря ‘уже о раз- 
личныхь пораженяхь кишечника. 





Въ силу этихъ условй въ этомъ пер1одЪ жизни преждевоемен- 
ная смерть есть весьма частое явлеше и въ среднемь 15—20% но- 
ворожденныхъ не переживаетъь перваго года (Вопепага). 

Въ течене всего дЪтскаго возраста, главнфйшимь физюологи- 
‘ческимъ процессомъ является зат$мъ процессъ роста и развитя орга- 
‚ низма. Этоть процессъ протекаеть въ человфческомъ организм въ 
вид двухъ рЪзкихъ скачковъ-—усиленный ростъ ранняго дЪтетва и 
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усиленный рость въ юношескомъ возрастЪ. Въ перодЪ собетвенно ] 
дЪтекаго возраста процессъ этотъ протекаеть боле равномфрно. Такъ | 
какъ эти явлешя роста касаются прежде всего скелета, то вполнё 
понятно почему неправильности остеогенеза, острые остеомелиты, 
туберкулезныя пораженя костей особенно часты въ этомъ возраст$ 
и при томь чаще всего наблюдаются вь перюды усиленя роста. 
Изь другихъ особенностей болфе поздняго дфтетва мы должны 0со- 
бенно отмЪтить повышенную воспртимчивость къ инфекщоннымъ за- 
болЪвашямъ. ПИфлый рядъ инфекщонныхъ болЪфзней: корь, краснуха, 
скарлатина, дифтерить, вЪтренная оспа являются почти исключи- 
тельно дЪтскими болЪзнями. 

Не менфе важны и особенности нервной системы ‘у дБтей. 
ДЪтство есть пертодъь появлешя совершенно особыхъ страданй цен- 
тральной нервной системы —пол1оэнцефалитовъ, дфтекихъ параличей, 
‘съ мышечными атроф/ями, экламитическихь судорогъ, теташи и т. д.. 

Въ пертодЪ второго усиленя роста наступаютъ обычно и пер- 
вые признаки половой зрЪлости, что опять таки ведеть къ р%®зкимъ — 
измфнешямъ въ общемъ обмфнЪ и отправлешяхь нервной системы. 
Въ это время проявляются съ особенной силой прирожденныя на- _ 
клонности къ заболфваню опред$ленными инфекщями, въ особенности 
туберкулезомъ, функщональные неврозы: истерля, эпилепстя; хорея, 
возникающте также на почвЪ патологической наслЪдетвенности, ано- 


олисжльныьх: 


малти половой жизни въ видЪ различныхъ извращений полового чув-. 
ства и цфлый раядъ болЪзней, связанныхъ съ особой воспртимчивостью _ 
растущихъ частей скелета кь инфекщи: т. н. юношесюме ревма- 
ТИЗМЫ. 


я ое 


Съ достижентемъ половой зрЪ$лости начинается пертодъ наиболь- 
. шаго развиття организма, наибольшаго приспособленя къ жизненнымъ 
условямъ. Поэтому и предрасположенте къ различнаго рода заболЪ- 
ванямъ въ этоть пертодъ жизни является‘ минимальнымъ, но чисто 
вн-шия сошальныя условтя создають для этого возраста наибольшую 
заболЪваемость професслональнаго характера и наибольшую частоту 
страданй, являющихся результаломъ тфхъ или другихъ эксцессовъ 
ш Васспо её Уепеге. Съ этимъ пертодомъ совпадаетъ, разумФется, ий. 
расцвфть половой жизни, а слфдовательно и вс связанныя съ нею 
патологическя явленя. | 
Начинаюцийся затЪмъ райо или поздно пертодъ угасанйя-—ста- 
рость представляется рЪ%зко ограниченный пер1одь только у женщины, 
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°— ГДЗ очевиднымъ началомъ ея должно считаться климактерй, ире-- 
°— кращене половой жизни. У мужчинъ эта функщя угасаеть лишь 
°— постепенно вм$стЪ съ другими и поэтому вообще старость не можетъ 


быть признана за особенно характерный факторъ предрасположеня. 
ВеЪ патологическля явлен1я старческаго возраста, заключаюпияся въ 


’ понижени функциональной дфятельности и анатомическихъ разстрой- 


ствахъ атрофическаго характера, могуть наблюдаться и въ болфе 
ранне пер1оды жизни. Т$мь не менфе, частью въ зависимости отъ 
условй предшествующей жизни, пережитыхь болфзней и прюбрЪ- 
тенныхъ патологических состоянй, частью въ силу физ!ологическаго 
отживан1я организма, связаннаго съ угасанемъ половой жизни, нал 
чиная приблизительно съ пятидесятилЪтняго возраста, человзческй 
организмъ отличается обыкновенно цфлымъ рядомъ особенностей, 
представляющихъ несомнфнный интересъ съ точки зрЪюшя этюлоги 
болЪзней болЪе поздняго возраста. 

НаиболЪе важнымъ изъ такихъ особенностей является: рЪзкое 
нарушене тканевой коррелящи, сводящееся къ гибели однихъ клф- 
точныхъ элементовъ при усиленномъ разростани другихь. Это на- 
рушене коррелящи ведеть чаще всего къ склеротическимь процес- 
самъ, т. е. къ разрастантю соединительной ткани при атрофли дЗятель- 
ныхъ элементовь органа, но на ряду съ этимъ въ старческомъ воз- 


_растЪ нерЪдки и неоплази эпителя въ видЪ различныхъ, часто зло- 


качественныхь опухолей и разращеня гладкихъ мыпиь, какъ напри- 
мфръ при гипертрофуи предстательной железы. Эти процессы наблю- 
даются прежде всего, часто задолго до наступлешя другихъ призна- 
ковъ старости, въ сосудистой системЪ, гдЪ они ведуть къ явленямъ 
артер1осклероза, растяжентю венъ и м!окардитамъ. 

Будемъ ли мы разсматривать эти изм$ненля сосудистой системы 
какъ проявлен1е указанной общей причины старости какъ таковой, 
будемъ ли мы вмфстБ съ Мечниковымъ искать ея причины въ про- 
цессахъ самоотравленя организма продуктами кишечныхъ броженй, 
или же, что наиболЪе вЪроятно, признаемъ ихъ за сложный резуль- 
татъ воздфйствя цЪлаго ряда жизненныхъ условй различныхъь для 
каждаго, (переутомлене, табакъ, алькоголь, сифилисъ, свинець и 
ртуть, пищевыя отравлен1я и проч.)—мы не можемь не видЪть въ 
нихъ важной предрасполагающей причины для цфлаго ряда патоло- 
гическихъ явлешй, характерныхъ для боле поздняго пертода жизни. 
Такъ, со стороны нервной системы въ этомъ пертодЪ наблюдаются: 

7 
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старческое слабоуме, склеротическля пораженя спинного мозга, со 
стороны дыхательнаго аппарата эмфизема и бронх!эктазти, ©0 сто- 
роны сосудистой системы — аневризмы и апоплекаи и различные 
виды тромбоза, со стороны почекъ—интерстишальные нефриты, со 
стороны скелета—<тарчеекй остеопорозъ. Общее ослаблене питантя, 
связанное съ измфнентями въ сосудистой систем, отражается и на 
ходЪ хроническихь страданй, полученныхь еще до наступленя ста- 
рости. ВеЪ они-—болфзни обмЪна, хроничесмя инфекщи, неоплазмы 
принимать болфе торпидное, медленное течеше и, не давая уже та- 
кихъ экзацербащй и ремисей какъ ране, но медленно усиливаясь, 
производять гораздо болфе глубовя непоправимыя изм$невя. 


Воспрлимчивость къ новымъ инфекщямь въ старости обыкно- 
венно понижена, но наступивиия инфекци протекають очень тяжело 
въ зависимости оть слабости сердца. | 


$ 41 Вмяше пола. 


Не меньшия различая въ строенми и функцональной дфятель- 
ности отдфльныхъ частей организма связаны съ принадлежностью 
данной особи кь тому или другому полу, при чемъ у человЪка къ 
этому присоединяется и рЪфзкое различе въ образ жизни. Въ силу | 
этого поль играеть черезвычайно важную роль также и въ распре- 1 
дБленти патолотическихь явленвй. 


Г анатомичесыя и физтологичесвяя особенности, которыя явля- | 
ются связанными съ принадлежностью къ тому или другому полу, 
носять назваюе половыхь признаковъ. Эти половые признаки могуть 
носить характеръ первичныхъ, т. е. быть тфено связанными съ функ- 
щей размноженя въ формЪ той или другой организащи полового 
аппарата: половыхъ железь, ихъ выводныхь протоковъ, копуляцщон- 
ныхъ органовъ, или же распространяться и на друтя части т$ла не- 
посредственной роли при акт размнпоженя не играюпия. Таве при- 
знаки носять пазваше вторичныхъ. Вторичными половыми призна- 
ками является различная величина и форма тЪла, различная окраска 
У самцовь и самокъ того же вида, особые придатки, какъ напримфръ. 
рога у самцовъ, особый ростъ волось и перьевь—борода и усы у 
мужщинъ, хвостъь у пфтуха, грива льва и т. п. Связь этихъ при- 
знаковь ось половымъ аппаратомъ тЪмъ не менфе не случайная. 
Такъ, напримфръ, кастрированные въ раннемъ возрастЪ самцы не 
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получаютъь обыкновенно этихъ вторичныхь признаковь, примфромъ 
чего могутъь служить безбородыя лица скопцовъ и наобороть, до- 


‘стигиия глубокой старости или кастрированныя самки иногда пр!- 


обрЪтаютъ намеки на вторичные половые признаки самцовъ (пЪтухо- 


перыя куры, волоса на лиц у старухъ). 


Существоване вторичныхьъ половыхъ признаковь служить наи- 
лучшимъ доказательствомь глубокой разницы всей организащи сам- 


цовъ и самокъ, а сл$довательно, и различя въ ихь предрасположе- 
| мяхъ къ тфмъ или другимъ заболЪванмямь и помимо поражешй по- 


лового аппарата и болЪзненныхъ явленй, связанныхъ съ актами за- 
чалтя беременности, родовъ и кормлен1я грудью, естественно, являю- 
щихся исключительным достоянтемъь женщинъ. РазумЪется и предрас- 
положене, создаваемое этими физологическими состояшями касается 
также исключительно женщинъ. Начиная съ перваго признака, 
достижения половой зрЪлости— появленшя менструащй, здоровье жен- 
щины оказывается гораздо болЪе тфено связаннымъ съ ея половой 
жизнью чфмъ у мужчины. Съ менструащей стоять въ причинной 
зависимости истерля, хорея, мигрень и въ особенности хлорозъ; бе- 


м ременность создаетъ цфлый рядъ спешальныхъ заболЪваюй нервной 
системы, главнымь образомтъ съ характеромъ патологическаго усиле- 


шя рефлекторной возбудимости—хорея, рвота беременныхъ, пта- 


лизмъ, цзлый рядъ разстройствь кровеобращеня, отражающихея и 


на функши легкихъ, тяжелыя разстройства функщй почекъ, дохо- 
дящия до настоящаго нефрита, цфлый рядъ болЪзней обмЪна, изъ ко- 


торыхъ наиболЪе интересна остеомалалия; акть родовъь, помимо воз- 


можности инфекщи, часто служить причиною тяжелыхъ явленшй 
эклампаи; лакташля есть важный предрасполагаюний моментъ для 
развиття анеми и туберкулеза и, накопець, климактерическй пер1одъ 
въ свою очередь создаеть предрасположеше для самыхъ разнообраз- 
пыхъь нервныхъ разстройствь и болфзней обмЪна, въ особенности 


_ ожиреня. 


Съ другой стороны, независимо оть своей половой жизни, жен- 


щины несомнЪнно болЪе предрасположены къ заболЪваюямь исте- 


рей, Базедовой болЪзнью, энтероптозомъ, аг г!и$ -югталз, а муж- 
° щины чаще болЪють спинной сухоткой, подагрой, мышечными атро- 
_ Члями, различными циррозами и т. д. Нфкоторыя наслфдственныя 


аномал!и, какъ напримфръ, гемофимя и дальтонизмъ, присущи муже- 
©кому полу почти съ постоянствомъ вторичнаго полового признака. 
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Эти два фактора предрасположения— возраеть и поль, являясь = 


непремфнными аттрибутами высшихъ организмовъ, играютъ, конечно, 
роль не только въ патологи человЪка, но также въ неменьшей сте- 
пени и въ патологи большинства животныхь, являющихся раздфльно- 
полыми. Экспериментальная тератолотя, многочисленныя изслЪдова- 
ня касательно посл детй кастраши, обширная область старческихъ 
измфненй у различныхъ животныхъ, изученная сравнительно недавно, 
все это говоритъ за то, что мы имфемъ здЪеь дфло съ общимъ для 
всфхъ существъ основнымъ закономъ. | 


$ 42 Вмяве рассы. 


Не мене важными съ точки зръюя распредзлентя болфзней, — 
или что то же различнаго предрасположеня къ отдфльнымъ забол$- 
ванямь, являются и друге менфе распространенные признаки, рЪ$зко 
отличаюние одну группу особей даннаго вита отъ другихъ. Такими 
признаками являются рассовые признаки. 

Подъ раесою или породою подразумфвается опредзлениая группа р 
ипдивидуумовъ, принадлежащихь къ какому либо виду, отличающихся 
тфми или другими постоянными наслфдственными признаками, не. 
ветрчающимися у другихъ представителей того же вида. Признаки 
эти, слишкомъ нестойке и непостоянные для того чтобы стать видовы- _ | 
ми у искусственныхь породъ, становятся черезвычайно стойкими у есте- | 
ственно возникшихъ рассь и принадлежность отдфльныхь рассъ къ 3 
тому же генеалогическому циклу, или возможность безпрепятствен- | 
наго скрещиваня и смЪшентя, часто является единственнымъ отли-_ 
чемь рассовыхъ признаковъ отъ видовыхъ. Но принадлежность къ 
тому же генеалогическому циклу нерЪфдко наблюдается и у близко 
родственныхъ видовъ и въ силу этого обыкновенно является дЪломъ 
вкуса считать ли данную труппу особей за естественную рассу, за 
разновидность, или за самостоятельный видъ. 


Что касается до человЪка, то принято считать видъ Ношо зар!еп$ 
монофилетическимь и, слфдовательно, отдфльныя видоизмфненля, встрф-_ 
чаюнияся на земномь шарЪ за различныя рассы того же вида. Въ. 
силу постоянно происходящихъ скрещиван!й границы расеъ дЪйстви- 
тельно трудно опредълимы, равно какъ трудно возстановить историю 
возникновения различныхъ племенъ, изъ которыхъ слагается каждая | 
расса, но тфмъ не менфе существованте отдфльныхъ расеъ не под-. 
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г. ежитъ сомнфн1ю. Число этихъ раесъ однако несомнфнно больше 
фм принято думать и также ничЪмъ недоказано ихъ монофилети- 
_ческое происхождене отъ единаго общаго предка. Напротивъ того 
_ вфроятн®е самостоятельное возникновенте нфсколькихъ нисшихь рассъ, 
_ изь которыхъ однф погибли, другля усовершенствовались и расще- 


’ пились на современныя болфе высоко стояпия рассы, третьи нако- 





° нецъ, сохранили почти цфликомь свои первоначальные признаки. 


— пя. Иечезнувшими рассами являются Неандртальская расса, Вро- 
Маньонская расса и доисторическе. древн!е народы, извфстные намъ 
часто лишь по имени и скоро къ нимъ присоединится и американская 
расса сзверныхъ индЪйскихъ племенъ, а затЪмь и мномя друмя 
мелюыя рассы. Рассами, приспособившимися къ современнымъ уело- 
| вямъ жизни, о которыхъ слЪдовательно и стоитъ лишь говорить съ 
практической точки зрфня, являются лишь европейская или кав- 
казская расса, монголы и негры. 





_ Отражается ли принадлежность кь той или другой изъ этихъ 
| фасеъ какъ либо на предрасположене къ болЪзнямъ? Вопросъ этотъ, 
’ рЬшавиийся недавно въ положительномь смысл, подвержень въ на- 
стоящее время большому сомнн1ю. Съ одной стороны изъ опыта 
’ зоотехни мы съ несомнЪнностью можемъ утверждать, что есть по- 
’ роды животныхъ, отличаюнияся особой воспримчивостью къ опредф- 





леннымъ бол$знямъ, равно какъ есть и такля, которыя особенно стойки 
вь извфстномъ отношенш. Такъ, напримЪръ, породистыя собаки 
| тибнуть отъ собачьей чумы гораздо легче чЪмъ дворняги, куриная 
подагра встр$чается почти исключительно у породистыхъ куръ, 
° алжиреюмя овцы почти невоспрлимчивы къ сибирской язвЪ. 

При всей несомнЪнности этого факта однако трудно сказать съ 





_ увфренностью, что здЪсь падаеть на долю условий содержаня, воспи- 
_ тавя и образа жизни и что дЪйствительно должно быть отнесено 

къ вмяню породы. Еще болЪфе такое сомнфнте умфетно по отноше- 
но къ человЪку, тдЪ гигеничесюя условмя и обычаи такъ раз- 

личны. Но, тзмъ не менЪе, и для челов$ка есть болЪзни, гд$ роль 
° рассы не только очевидна, но и вполнЪф понятна. Такъ напримЪръ, 
желтая лихорадка поражаетъ въ тропическихъ странахъ почти исклю- 
чительно европейцевъ. Въ настоящее время, когда намъ извЪетно, 
что эта болфзнь распростаняется укушентемъ комара Б(ехотуйа саНо- 





риз и съ другой стороны’ установлено, что спепифи 
свойственный кожЪ негровъ есть лучшая ата 
Ббеоотуа, это явлен1е вполнф понятно. Обратное _ о 
новлено для сонной болфзни — трипаносомлаза, `распростраия 
мухой тсе-тсе—С1оззта ра!ра!$. Эта болфзнь есть почти. иск: 
тельное достояше негровъ. Сл довалельно рассовое предрасполож же 
какъ и рассовый иммунитетъ, зависяние отъ ии 


совыхъ признаковъ, волн возможны и Для человЪка. . 













Еще болышее значене имфють уже указанныя нами. и. — ее 
о а разныхь и ихъ пища, 
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_ 140. ага НаззбаПепзе 779 г. (Когта сот) с. 7. „Ое ес1и$, 
С пай заали Чесппала 4опеф, афдае рег лазз1опеш ройЯ#с1в @зрепзе- 
баг.“ Зуподаз Егапсопа#ат6етз1з 794 г.. с. 25. „0$ аесппаз её попаз 16 сепзие 
‘отйпез сепега ег 4опепё ча! Че юогез зипё ех Бепейс10о её гебиз ессезчавит 
зесипаи реюогит сарогита отли гез1$; её оти15 Вошо ех зиа ргорыебафе 
Те тали Чесппал а есе]езал сопегаб. Ехрегипеню еппа @1ейпаз т 
аппо Чао Ша уаЧа {ап1$ шгерзи, ебаШге уасааз аппопаз а даетоп из 4е- 
 ‘уогафаз её асгез ехргорта 10115 апаПаз“. Сара а засегдойЪиз ргорозЦа 802 
года. с. 6. „ОБ ипазатзаае засег4оз сапсфоз №1 регыпетез ега@а%, и зап 
ЧчааШег Честтаз $0Йиз Гасиа 5 аессезИз Фупиз аеъйе оНегали.“ Сарйаье 
Че УПП$ с. 6. „Уоатиз иё а сез позй1 аеейпашт ех отп сотаЪогаба р1епцет 
Фопепф а аесс]ез1аз чиае заб ш 1034$ 3615, её а афертаз есе]ез1ала поза 
° Чесйпа, Чаба поп Наф, п131 и апбдаНиз шзИйНат №16. ЕЁ поп ай сене} 
’ Вафеадь фзаз есе]ез1аз, п151 поз апб 4е алаШа ад ае сареПа, поз&га“. Саксы, 
какъ извЪетно, были крайне озлоблены десятиной:—въ одномъ изъ писемъ 
’ Алькуина мы находимъ: ОПесипае, цб @1с16ит, Захошиа забуегегийе Яаета. 
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„91 4115 Че отйиео орегала зегуПета есез: Пег Вото, 31 Боует шихерРИ 
её сит сагго алаба]ауегй 4ехбгит Боует регЧаф, 9 ашщет зесаует Фепат уе] 
соПесег, ашё теззет зесахег! ад соПесегЦ, уе! аПчио@ ориз зегуПе ес 
{Фе 4отииео соггЕрлабиг зете] уе] №13, её 81 поп емепдауей, гатрабаг 40гз0 
| е113 50 регел$51опез; её $1 Цегиш ргаезигарзег орегаге @1е аотиисо, алега- 
| ‘биг 4е гефиз е1из фегНал рагбет; её $1 пес сеззауегЦ, бапе рег4аё Шегабет 
| 
| 





зцала еб $16 зегуиз, дат по ш 1е запсбю еззе ПБег. 51 зегуиз албеш, рго 
фа]е сгимше уариеёаг; еб 31 поп етеп4ахег!, шапиш Чехбгаю регдаб. Оша 
’ па1$ сайза уНапда езё, чпае Оеит а4 гасппала ргоуосаф еб ехшае Паоеат 
_ Ш и и$ её репима рафитаг. Её Бос уебап4ит ез6 ш 4е Чдошицео, её 31 4115$ 
° Ш 10еге розфаз сит сагга уе] сата пауе, рапзеф @1е Чотпиео издае ш зесап- 
Ча Тема. Её 51 пошег сазбо те ргаесербат Бошии, да Оотшиаз 41х16: Ма|- 
ип ориз зегуПе Гааз ш @е запефо, педае фи, педие зегуиз баз, педие ап- 
_ Ша фа, педае Ъ05 близ, педие азиз баз, педае аПа заб] есфогат Фаотгити: 
_е6 Ча! пос ш Шшеге уе и еитаие обзегуаге пез]ехе сит 12 301418 соп- 
_Чатиеват; еб $1 тедиепз Вос есег!, заренога, зещепйа, заБуасеа4“. Ср. СВЙае- 
_ Беги Песгейо 596 года, с. 14. АатошЯо оепега15 789 г. с. 81. Сара е са- 
ыы ехсегрфа 813 года с. 15. „Ме ш 4отиие1$ Шефаз шегсабит Наф педае 

_ Раса, её пб 115 41ебаз пето а роепал уе] а шоет га сефае, её 4е оре- 
_ 5 сауеп 13 аттопеабат“. 


| 142. НЪкоторые полагаютъ, что это ничто иное какъ удвоеный королев- 
` сы банъ, 
(т 145. Относительно того, что здЪеь имЪется ввиду, существуютъ три тол- 


_ кованля 1) Узингера (КогзеВипееп 7аг Бех Захопит р. 47)—бракъ не освя- 
|: церковью; 2) Савиньи (Вейтасе гаг Чеземеще 4ез Аае1$)—бракъ меж- 
° ду лицами разныхъ сословйй; 3) Вильда (р. 856), К. Мауреръ (ОЪег 4аз \Уезеп 

° ез А№езфеп Ае]$ 4ег Сбегтатеп)и асы запрещенный церковью 
_ Повдьдайй ученый указываетъ, что относительно браковъ между лицами раз- 

ныхь сословый мы имемъ слЪдующее свидЪфтельство Рудольфа Фульдекаго 
мер въ 865 году): ТгапзаЯо 3. Аехапаш с. 1. „Опабаог 1еЩаг аШегетиз 
’ веп$ Ша Бахопата сот, побИииа 36Шсеф еф ПЪегогаш, ПБегбогата абаие 
|4 
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зегуорита; её 14а 1еофаз Нетафита, $ па о шт сорщапа 18 опре 
зогНз фегитоз бгапз!егай, зе@ поб 5 поет Фиасаф ихогет, Сет 
егба$ соп]апоафит ПБетбае, её зегуцз апеШае; 81 уеро аира 
поп сопориетбет её сепеге ргаезбап огет Чихег ахотет, сит уйа е 
Далапо соттропаф“. У а ИВ и 
144. Ср. Гех, Ев, А9. Ш 6 77. . 3 413 шИеНаз парНаз сопбтахог т е-. 
рата бит аб ахоге за, её Пееаб фата е1 диата еф ихот! Ле те поЪеге ге“; 78 „< 
уего зерагай Таегш®, её Цегит а@ ш у1еет лег геуегя1, _хегевПЧит 
фегаие сотропаф.“ В ыы к в 
145. ВЪроятно имфются ввиду хриетане, а не язычники. бр. _АЧат 8. 
Втет. Ъ15$. ес]. П с. 46. „Оп\уараз (умеръ 1029 году) отпез Рая раз апо 3. 
ргаесер! ап@ Каз алпоует, Ца 6 ех шса$, о 1036г рати 1ео]ае Зое, теуе- 
тепНа, гедиетараль, Гасегеф есс]ез1аз гепоуатт“ Ах 
146. — Т.. Вайл\у. (первый текетъ) Г, 10 привел. въ прим. 126. п, 1 ‘прив. 
въ прим. 133. Сарате 1еэ1 ВАриачае аа ат 803 года. с. 3. „Ното’ псеплаз 
си таКа, на. зо]уеге поп роег! еф Наелз$0тез поп БаЪчерйь,. Псеаф. е 
зетеф 1рзат ш мата е1 саг аеб\ог езёф пимеге аздае Чат оо фа, дааа. _4е- 
ри регзо]уаф“. Сара Кагой арч@ Апзес1зитл вегуаба (810, 811 гг.) с. ‚88, „9 
(015 ег Вотпо аПачо@ фае Чалапота ео еб 1есег!, рго дао рЛепата. сотроз!- | 
Попе Фасеге поп умеаф, зетеф рт ш маю рго зегуо авге збаеах, заме 
Фата р]епаха сотрозопет а@пир!еа$“. Сарате Вопошептзе 811 года. 9: 7 
„Отеитаме 1ег Вото ш КБозбет Бапи аз Рае еф уеште. сопетпрзеь , р1е- 
пат рег’фапиит 14 езё зоо зехасшца, регзо]уа%, ааё 81 поп ВаБиеР мпае 
Шали запала регзо]уаб зетеё трзит рго \а1ю ш зегуШита репер. {гаааз, , 
опее рег фетрога, рзе Баппивз а ео Наф регзоа$из; еф бапе Цегашт аа бай И 
Нега зпае теуегбабит. Её 51 Ше ото Чат зе ргорфег ВегПапилит т вегу1 - 
ии в’а419. ш Шо зегуюо аеапебаз Гает\, Бегедез е!а$ пегедНафет, ‹лае а аа 
етаз регИпепё, поп рег4атё пее Пегбабет, пес 4е 1930 пегеЪаппо обтохй 
Нал“. „атей и. 
147. Кенцлеръ и Рихтгофенъ (въ книгЪ 7аг Ёфех Захопат р. 5474) +8 
рятъ, что имфется ввиду не языческое погребеше, а зарыте урны, ОблВр 
‚ щей пепелъ покойника. : и в 
143. Абель-Симсонъ и Кенцлеръ считаютъ, что словомъ ут обознача- 
ютея языческ!е жрецы, ой 
149. Ср. Кагой Маеи! сарае рейаиата с. 6. „Оесгеупиа$ и зесапат 
сапопез ипаза1зие ер1зсориз ш заа рагоста зо Шеба@ тет а@беаф, _ аа 
уатфе отайопе ди аеепзог есс]ез1ае езф, 6 рораз Ре расатаз пой ас 
зе и отпез зригс!аз сепйШайз а 11а её гезриаф, уе рго{апа заст 
тотбаогита зтуе зогесоз уе] 1уУтоз зте рБУасфета, её ааоата, уе шеал 
Яопез зе ВозЙаз пашо а аз. дааз зи потпез тахба, ессез1ая га ра; 
Тао зи поте запеботата татбугита уе] сошеззогиа Оотоши, ай ро 
Чата а4 пузееог ата запсфоз $108 а4 гаепи аля ргоуовалф.“ ©. Т. И. 
1103, 06 тей апт циизаи!з ие ер1зеориз раггое ат зиала зоШейе. еее 
еаф, её роридиа сопйьмаге еф р]еЪез осеге её шуезИеате, её ‘рговфеге 
сапаз оБзегуаЙопез ФутозЧие уе] зогбПесоз ап апеиа, рвуТавьегиаый } 
саб1опез уе] отпез зрагсаз оепШии зби4еадб“. 
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150. Объ укрывательетвЪ ср. Г. Вайа\у. (первый текстъ)' [Х, 7. 39 
Че Таге пезе1ет$ сопрагах!, гефи!"е аесерфо зра&юо успайогет, ве 
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| иуетте ргоБеф зе сит. засталтентбо е% без Ьиз шпосещет. Е дао 
о ‘соспозейиг ех таед1еа4е резифиаф, её агет дааегеге поп 4ез1фа&. 
по атет се]аге уоаег6 еф рег]агалз её розбеа №аег шуепваз, батацат 
Пе Ге, `Ца Ш стоите Чатапебаг“. Г. ВФ. ГХХУШ. [. $а. Сар. [\, 18. 
Сарщаге Гра едта: 801 г. с. 7. „Ое 1абтошЬиз“. Сара. рег 1115808 а Ра 
сопаа 803—813 г.г. ©. 2. „Ое 1айтоп из“. 





ве 151. Ср. Сараге Нал1зфаПепзе 779 г. (Компа сотатааи8) с. 9. „0 1абго- 
пез ав ‘пИга попиКабет ПИ аае1з а@ сотИлии РасНа ргаезетбеват её Чи 
Вое поп {есег\, Бепейспит её Вопогеш рег4аё. ЗпаЙНег её уаззиз позбег, 81 
Ъос поп а@пиреуег, Бепейспим её Попогетп рег4а{; её дир Ъепейст поп 
Вабцег, Баппат 30[уаб“. Гех. СВат. ХХХ. „5 9013 ша расат 1абопет 
сотреевепаен\, её аще Шиш сотКет еат поп а@4пхеги, ай аше заата сеп- 
фепатнит, 301903 60 сотаропеге {ас1а$*. 

152. Ср. Г. За]. [, 4. РРррий ЦКаНае гео1з сартаге (789—786 г.) е. 7. „Ое 
иуегзаЙ дет рору1о диз, аМаче пазИНаз дааезегЦ, заза бам а со- 
‘таНЯЪаз $015 даа еНашт а сазба]Чер 15 зеп зелЧа1зЙ 18 уе] 1061 роз ха 
1рзогит 1есет аЪздие фатАЦаде. Еф 91 сопиз Егапе1зея$ 413 ег таз аз #а- 
_<1еп@ита еб ргобабата Гаег!, газфа, 6 еортита № еее1о, {а зи]асеаф, её 4еп- 
Торги Попогета 516 Етапсогиш её сопзиеба4о. Её Ае Гапоофат1с08 сошИез 
Чар ех 1рз1з песескит розцег ТазИМаз Гас1еп@ит, 3106 1рзогита 1ех езё На 
’ сотропаф, её 1 ТогзЦап абепдег а4 созш 103 уе! ратеп{фез еб ап{е0$ 5108 
_зеп ргешиии еф 1есет поп Таеахег\, её ргофавиа пер, сотропав её Попо- 
‘тет зпит рег4аф $1елф 1ех 1рзогили еб. Еф 31 сазба] таз её зеа1$ зеп 1061 
| розиз 4е даа еф га 1сагта баш 4е 310$ расепзез Чиалааме её аНоз, да! Газ 

°Ыбаз апаезегЦ, поп 1есег, сотаропаф $16 1ех Трзогит е36. ЕЁ в! ТотзКап 
_ Егапеия ап6 Гопоофаг4аз Пафеп$ Бепейспий 1азИИаз Тасеге поет, тех 

—Ше ш еп) шиизбетмо тапзег сопбга са ПИ Бепейстию Шат, пфегни дао 

| 1рзе апё п5515 ем паз Гаваи”. 
е | 153. Ср. Гех. Ба]. Г, 3 гар. Г 10. Е@йюбит ТБеойеме с. 123. „Сарлепдо- 
вата рго зао ати раепогии иелие ИсепИат 4епесалииз; а, и 5 рго- 
Бабе Таегц, ос азеп@! 1141615 ргаезйеф апсфогЦаз“. [ех Вара\у. (первый 
’ текетъ) ХШ, 1. „РАюповате пеши Исеаб п131 рег 1аззюпет палас. 91 {ое ез6 
_ аа Вото бат @агиз уе] торое1еп$ айё сошбиатах гефеПепз азИНае, ди 
°— поп ум гесбе гезроп4еге, поп уп азИйата {асеге: Ше езё сопбетарфог 1е915, 
фаз @1зтоабиг а Габсе. 3. 91 дз аПачет сопбтга Тесет р1опогаге уе, зше 
° азеопе Че15, р1отиз зше 1аезопе ге 4аф, её аШит зпяПешт а@4аб; Час! уего 
| _рго {гео 40 301908: её ата р12пи$, 81 1аезег, сопропаё даапбата аезИтахе- 
т т Ча! сайзаз ТаЧ1еаф. Та]$ еппи ргаезитрио поп ЧеБеф Нез, Ччила Пос зеап- 
_ Чаи эепегаф, еф рго от р1опаз, дао сопфга 1ехет Иегй, зетрег слит 6 
80115 сотпропаф. 51 репиз Ше ишиз уа1еф дпали 6 зоНаоз, вии р1епаз геа4ах, 
‘еб сит 6 301415 сопропаф, её 81 ащет р1епиз чпо@ ИЙЁ раз уже чиала 6 50- 
‚ 0403 1рзат поп 1аезит ге4аф, её зпиЙет аЙат ге44аф, ис! уего рго ео 
_ 40 зоН9о8. 















154. Ср. Сарате тер ВлБиатае ий 803 года с. 6. „51 ЕЕ аа пла] 


её Че ге чиа ИцегреПабаз лег тазИйала аа. 91 шй’а аппаш поп уепевИ, 





| г ме: "49 | 
з 558 А х й т И г 
{ ры и. ьу я % 
А В Цин 
| я 1% ры т НЫЙ к 2 Е 
64. Ш 928 к Жо М © Ва О ы 
# а 
































ЧаафаотАестт, ЕВ зарег у1ю11@ еб ипал, даатба зарег пой аи 5 
тег её ае ЪепеЙйо Потатиз, 1 юге гез ргораз поп Вабаегй, шва Ш 
Баппит изапе по тех п\бегтосебиг“. Сара 4е гебиз ехегебаЙ аз шт р1асцо 
{тасфалда, 811 г. с. 6. „О1ейп® Тр! еолШ без, дао аШ еогатм расептзе$ поп 3 
оъе ап пес Ъаппат Ао парегабот1з аапир]еге уо\аиф, @1сеебез дао@ соп- 
та 1013308 аоти! нарегафог1$ рго Вегфаппо ефеаюф гайопешм гед4еге пес поп. 
сопйа сотЦеш; еЯала еф $1 сотез зпат Чотат ПИ ш Баппаш пизегц, паПал. 
эхшае Вафеа$ геуегепйала, 0151 теб щ Чотит зал еб {аа а 
ет Ирбит Гаег16“. й 
155. Вальтеръ (Оепёзеве Вес оезоште е 8 712) и Узингеръ (Еогзевап- | 
оеп 7аг ех БЗахопат р. 27) считаютъ цифру испорченной. в. 


156. ЦЪна быка по еравнен!ю съ с. ХУ] правды и е. ХГ сакеонскаго › 
капитулярля 797 года является чрезм$рной. Рихтгофенъ (7мг Гех Захопат р. 
999). ссылаясь на Герарда (Ро]урЯаче 4е ГаЪЪё Гипоп), считаетъ, что такова 
была, въроятно, цъна быка во франкскихъ областяхъ къ западу отъ Рейна. 
Гекъ \НесКк. [Ле детешееп ш еп КагоПпэ1зееп УоЦзтеевеп р. 127 п. 1) 
полагаетъ, что мы имЪемъ здЪеь неудачное выражеше для поясненя цЪНно- 
сти солида и что емыелъ мЪета таковъ: вмЪсто каждаго солида можно дать ь 
по одному быку. 


157. Ср. Гех. Сваш. ХУТ „Од Бош ао а@гатоту рег ма@цииа, её 1рзе 
ото епт Чатриитм шеиаггеге Аа, Ше, до! зао \уаю0 а@Бталитуй, 4е зао 
отп1а, сотропаф зирег посфез 7. Ше дат ртесаё а@Ътатитге, дара сотропеге 
2012$.“ [.. Виго. Вот. ХГУ, 8. „91 41$ Вае!аззог рго даосшиаае аеЪоте аи 
рго ею аа4 аз ад рег сШгостарват оЪИсабаз ехщегЦИ, её сопзй йа Че 
са, чае И4е 1х1, ехзо]уег1®, её розё оо епт рго ао зоТу1Ь, ФегМо емта по- 
Нйа 24113 афтопиер, аф зататпат зо Че гестр1аб, её Ше зетарег 915 
1ет 6, розф тала сопуепйопешт ар гед Попе рго шйе1алще, Бое е5 песатце, 
Таге датпа мае, зесипаат 1есет Ади Шали, чае песалфез де иа, ЧирЦ зайз- 


Тасйопе аллпаф“. 1 
Во 

158. Ср. Цех. Ба]. ШУ, 1. 6. ВЪ. ЫП, 1. „Я чз щюеет ЙИзеа ета, дает 
сотлЦет уосапф, тибегНеег, фег4асепиз зой4аз ша{Цефаг.“ 2. „пой 91 гезц 5 
раег уе] ех бафи|ал1о а епт стадита азсеп4егЦ, зех1ез пипачасепиз 5011418 
пи бефитг.“ 10. Сала. УП „919018 сотез 1 зао сот аби осе1зиз Гаег, ш тез 6 
ге51140$, ‚516 заа пайуЦаз езф, сотаропеге Гаелад.* а 
159. Рихтгофенъ въ своей книгЪ: Имг [ех Захопат р.р. 239, 263 считает 

это наказаюе легче утроеннаго вергельда, въ издани обратно. 


160. Друпя формы а@птапите, аегалите, ааВталаииее. ататийее, астай 
ге и еще нЪсколько, древне-французекое агалийг, атгалит, атгамиег. Гриз 
(Пелбзере Вес ёза ет тег р.р. 128, 844) сближаетъ съ древне и ерел 
верхнен$мецкимъ гатеп и готскимъ Вгат)ап, азргалап (Ноеге, сгисШоеге; | 
и приходитъ къ основному значеню опредЪлять, укрфилять (фезф&&еен, 0е- 
зйтатиеп, рее ееп). Мюлленгофъ (у \ая. аз аще Вес 4ег зайзейет Е! 
Кеп р. 276, 277) сопоставляетъ съ англо-сакеонекимъ Втетатал ИР 

древне-скандинавокимъ Птетата. (ипои аз аггреге) и получаетъ оной : 


значене аггреге, гарфаге, сосеге а ге. в р. 
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бе 161. р Сарате ]1е21 ВЪчанае аааат 803 | года с. 11. „Отпе засга- 
тепиит шт есёеза аб зирга геЙалйаз Гагебиг; её Чао ш есс]еза Тагап@ат 
е56, уе] сит зех еесыз уе, $1 дпойесйи еззе Чефепф, чиа]ез робаег шуетште: 
1е еши Пеиз адтуеф её запеН лога 156ае геПолиае зи, иё уегКафет @1са$.* 


162. Рихтгофенъ дЪлаеть слфдующее прим чане: Еграге сот{епдат 
‘Саегтегит, сит саб Захопат 1е5ез$ 4гез р. 152: „Нет ачаь, 14 ез Ше 
ци аЦегата аЁфгати!У1Ь, фезбез, 40$ саш сЦапдо аа Тан, рго4иаса$“. 14 еппп 
си 600 сар йо поп сопуеп!, дао Ка ройаз пеШеепаит её, п 1, Чи 
пгаге поет, рго сопу1е о, еф з0\уа%, Чао ЧеЪи\, за 4еф ащет асазабот1, 
„Пет Тас1аф“, Чопес ехзо]уег1. См. коментарй къ стать Г, Салической 
правды. 





‚168. Меркель и его послЪдователи видятъ здЪеь ссылку на первую 
часть Саксонской правды, друге на незаписанное обычное право саксовъ. 
164. „Разница между сопуешаз ра бПейз и рас бат повидимому та, что 
первые обозначаютъ большя собранйя, а вторыя собрашя жителей одного ок- 
руга“. Рихтгофенъ. 


165. Гаупъ (Вес ипа Уегаззипе ег аМеп басЬзеп р. 38) видить въ 
этихъ словахъ подтверждене того, что говорится въ УЦа Гераше Ббайщо 
° Фетроге апт зете] ех зтеи$ раз15, абаце ех Из4ет (е4еПипеогат, #"Итоо- 
° раша, 1аззогата) огайыБиз и"рагЫЫз эшеШафии уй1 Чиоеспа ес её ш ипат 

_соПесй, ш шеФа Захоша зесаз Йатеп УЛзегали её 1осити МагК1о папсправаии. 
ехегсератё оепега]е сопзШат. Рихтгофенъ не согласенъ съ этимъ мнЪшемъ: 
только что приведенный разсказъ считаетъ за аб оза пагга#0. а въ упоми- 
' наемыхъ въ капитуляряхъ собрашяхъ видитъ собрашя или нерегулярныя 
‚ или значительно меньпия. 


№. _ 166. Второе число указываетъ на года гео РопооБалга1е1. 
167. Клуге (КИто]оэлзеВез \УбыетгЬасей ег ЧепёзсВеп Зргаефе) и Мюл- 
_ ленгофъ (Рейёзере АЦегатзкип4е У р. 237), сопоставляя Бапп (праязычный 
‚ корень БВа) съ 9азхо, эти’, Фо”и, лат. 1апат, а! приходить къ основному 
_значешю „убЪдительная, торжественная рЪчь“, друше (Дицъ, Гриммъ) счи- 
’ таютъ основнымъ значенемъ „давать знакъ. указывать“. ВпослЪдетв!и слово 
| `Баппиз стало употребляться во всоЪхъ правительственныхъ предписавяхъ, из- 
й данныхъ съ угрозой наказаня. Особенно важно для насъ употреблеше слова 
| Баппиз въ смыелЪ денежнаго штрафа. Еще Ворнингенъ (Вейгаее хаг оезе}1- 
| _ сме 'Чез Челбзспеп Эта гес $3) въ 1836 году указалъ, что банъ платилея королю 
| _ за нарушене его правъ, какъ будто бы онъ былъ лицомъ лично заинтереео- 
о ваннымъ вЪ дълъ. ЗатЪмъ съ банномъ сталь впослфдетви сомфшиваться фре- 
{| дусъ (о фредуеЪ см. пр. 139 къ Салической правдЪ). Въ этомъ смфшенш 
Го одержалъ верхъ первый, что указываетъ на развите королевской власти на 
_ счетъ народной. Поэтому слЪдуетъ дЪлать различе между словомъ раппаз 
‚ (Ъ смыелЪ штрафа) въ его первоначальномъ болЪе узкомъ значеши и позд- 
_ ыБйшемъ боле широкомъ (=фредусъ). ПодробнЪе см. Вильда (Зтайес $ Че» 
‚ _ Сегтапеп) р.р. 469-483 и Рихтгофенъ (/аг ]1ех Захопит) р.р. 341—347. 


| 168. Рихтгофенъ ссылась на статью Ш и статьи ХХ, ХХ, ХХ сарИа- 
Табо 4е рагЫбиз Захошае а также ХХХУ! Саксонской правды считаетъ, что 
здВеь имфются ввиду пофЙез Захопез. Противъ такого пониманя Геккъ (01е 
бете ее 11 еп Кагойпо1зереп Уо\зтесЩет р. 132, 138). 








66 ких влхомом. 








































дао Е зона ОХ. 1. або запсбае осеезиае. ны. 
сопыга паз. 8. Ое огалив. 4. Солёга рааретиаз аа зе 1рзи8 де!еоде 
роззчи, аи! @епибаг апуегтаеоп. 5. Ош! гари 1ас\, Бое е6 и № 
шеепдат тар1Ё сотбга уоитбафет рагепбата заогит. 6. О ‘шееват п. 
ша райфала, Вос ез$, ча! шееп@ аШег!аз сазата алё зелитала. 7. О р 
{асц Вос езф аа1 гало аШегтаз зерешт ам рогфали ал сазалт са. Я 
3. Оцрш Бозе поп уаа№. 13 зааё Ъапи! Чотии гез1$ апде ехге к ‚ Че цпо 
(изЧае зоНао [.Х.“. Сар\ате пиззогит сепега]е 802 г. ©. 40. „Моуазйе Или. 
ех отии$ ос ва 108113 поззе сарипиз ш ишуег5о геспо позйго рег 1015508 _ 
позбгоз пайс Ч 1теефоз, чуе пцег есс]ез1азИсоз У1гоз, ер15еоров, аЪЪабез, рее 
(егоз, 41ас0103, сапоп!с08, отпез топаейоз уе запебииошае$, ата вет ппиЗ- 
дизапе т заит пил ер а уе] ргоеззюпе позбгота Баппат уе! Честера \ 
паЪеаб сопзегуайии, уе! п сПУЬиз ех №13 пит 3 ех Бопа Уотате зца 
отаНаз асеге уе! а@дёома 1трепдеге уе! п аПаш@ а4Вас. 51 песеззаН8 
етепаате. Знай: ащета 1а1е03 еб ш отп из чЫечтаце 10613, 91 ае типаеригае | 
запсбогит есстез1агит уе] ейал У1@цагит её огрвапогам зе ттантата _ро- 
{еп ит абаце гарта песпоп 4е ехегецаЙ р1асбо шзЯйцо, её зарег 10818 сад- 
$13, ЧпаШег ргаесерйит уе] уоцишафе позбгае зшё оБпеенфез, уе] еНат ‘чиа- 
ег Баппат позбгата Бафеа%$ сопзегуафит, чиаШетаае зарег ошша цпозои!зае: 
сегбалиеп пабеаф т запефо зегу Но ео зе рзат сазбобте: аё Вое опища. опа 
её Бепе 311% аа Пе! омирофепиз 1ам4еш, её огайаз геегаллз, мы Фот 236; 
161 алфет а ша еззе сте4ипз, 816 а4 етепдап4дита отпе 3110. 2$ 
уотап бабе сегбалией Бафеаламз, 16 слит Ое? аЧафогю Пос а@ етепнаайопет, рет- 
Фасалииз еф а@ позёга ефегиа, тегседет её отит Наенат позбгата. ЗпиЙНек 
её 4е сом из уе] сепбепаеИз, шиизбена из поз“, пбег поз отша. чпрег- 
Ч сба, поззе сарпияз еЙеЦег.^ С1. Сарата пиззогииа зресаИа 802 г. ©. 18. 
о ЕЕ с. 6. СарЦа а 11350 соспЦа, Таба, с. 1. Сарате ЦаНест п 
301 г. с. 9. Ре Патфаппо. Сара а 1есет Вашуатюгат аааща 301—813. в. 
©. 1—5. , фе м | 
170. Изъ параллельныхь мъетъ вытекаетъ, что ТогИа=у1$. насильствен- 
`ное вторжеше въ чужой домъ. в 
171. №о5Шюотез обыкновенно понимается въ смыелЪ пой ев. 


| 


.9 
‚1 
172. Хотя въ обЪихъ рукописяхъ чиела переданы одинаково, но они воз 
бужлаютъ сомнЪн1е, ибо мы въ параллельныхъ мЪетахъ находамъ г 
4: 2: 1 ст. У и ет. Х[Х, ХХ, ХХГ Сар\аЯо 4е рат из Захотае въ ет. ХХХ\ 
Саксонской правды отношеше 6: 3: 2. По этому Рихтгофенъ и Борещуеъ о В 
издаши) высказываются за чтене шоепи 6, ПИ 3. ПослЪднй впрочемъ Е 
своей статьЪ ме 1ех Захопат (Нзюонзеве йецзейг ХХИ р. 150) ечитает’ 
что мЪнять 4 солида въ 3 для лита мы не имфемъ права. Текетъ въ. вв 
шоепи 6, Па 4 приводится Бруннеромъ (З6АпаегеееЪе ргоете). и. 
Виноградовымъ (\\Уегое]4 ава УЗвал9). : 


173. Рихтгофенъ считаетъ, что этой статьей указаннымъ въ текстЪ | 
разомъ замЪняется графоюмй банъ въ 15 солидовъ и такимъ | образомь от 
няется ст, ХХХГ Сара о 4е рагЯБаз Захошае. Геккъ приписываетъ. 
статьВ громадное значен!е (она, является даже эпиграфомъ его книги 01 
теш!?ееп 4ег Кагойпэ1зеВен Уо вес 5). Онъ считаетъ, что древнесаксо 


право признавало одинъ принципъ, который онъ называетъ АсНУЗИИИ, 
СЯ 
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инь 6 состоить вл, томъ, что пор платитъ больше чЪмъ ег, а этотъ 


Оль ше чЬмЪ 16$ при совершения того же самаго караемаго дъяня. (Этотъ 
п принцииь. не соблюдается въ случаяхь банна, который былъ франскаго, а не 
саксонскаго происхождения). ЗатЪмъ число 15 есть основае франкской си- 
стемы штрафовтъ, а 12 саксонекой. Исходя изъ этихъ двухъ положешй Геккъ 
х заключаетъ, что во воЪхъ случаяхъ на зы 15 солидовъ, платимыхъ фран- 
ками, саксонеме побПез платили 19, шоепи 5 (6) и ПИ 4 солида. Это пони- 
маше. статьи служитъ ему однимъ изъ главнЪйшихъ аргументовъ для того 
рложеня, что саксонсюй поз соотвЪтетвуеть франкскому свободному (т- 
сепииз,  бешейи ее). Противъ приведеннаго толковашя Рихтгофена имъ вы- 
ставляются слЪдуюцщия возражения: 1) Числа 15 и 12 не составляютъ харак- 
терной ‘особенности банна и саксонскаго фредуса, а являются основными пе- 
_НЯМи (бтиваЪиззе) франской и саксонской системы, 2) слова: „а Мептаяе зе- 
сарайт 1есет“ не могутъ имЪфть столь узкаго значеня (какое имъ приписы- 
_ваетъ `Рихтгофенъ). Бруннеръ Эбапдегес ере Ргоете) считаетъ, что имЪ- 
. ются ввиду не всЪ пени, а только платимыя государству (оНеп Мене Се\уа16 
_и притомъ только тъ, гдЪ франки платятъ 15 солидовъ; кромЪ графскаго бан- 

на сюда относятся напр. 15 солидовъ, платимые за работу въ воскресенье. 
_ Противъ толкован1я Гекка Бруннеръ приводитъ то, что былъ`бы нарушенъ 
] _ принципъ личнаго права и франкъ отъ саксовъ получалъ бы вмЪето полной 
_сумммы */.,, 9/5, /5 части. И. Г. Виноградовъь (\УМегоеА ива Запа р. 132) 
_ считаетъ, что статья является новымъ положешемъ въ томъ отношении, что 
капитулярй пытается съ соглас?я саксовъ ввести франкскую классификацо 
 преступлен и банъ. Съ Бруннеромъ онъ расходится въ томъ отношен!и, что 
_ считаетъ эту пеню платимой и при проступкахъ относительно частныхь лицъ. 
| 174. Рихтгофенъ считаетъ, что имфются ввиду исключительно земле- 
_владфльцы. | 


































‚175. Одни понимаютъ подъ этимъ терминомъ засЪдателей въ судЪ, дру- 
— пе (въ ихъ числЪ Рихтгофенъ) вообще жителей области; Вайцъь ([У. Ъ. 405) 
° говорить просто о „сосЪдяхъ“. 

176. „зоо тоге, т. е. по обычаю“ Рихтгофенъ. 


Е 177. Значене слова ясно изъ сл6дующихъ текетовъ: Грамота, Людовика 
° НЪмецкаго (цитирую по Вайцу [У р. 453). ‚06 паПаз ладех риб\еиз т Воттез 
_ 1рэшз 101 азрееп из робезбабет иПо пифиали фетроге ВаБеаф ргебег а4уо- 
° саба еогат педие И4елаззогез Шогиат 60Пеп4о пее ш \аайз ап раб е1$ 
— рае 5 аПаала зе опет ш воз {ас1епдо.“ Тамъ же ‚пой а!о тодо а а а1- 
_ савИз робезбайриз Чзбетеапбатг 1151 согаш аЧуосабо а поз сопзНыЦо зе 
‘ер1зсоро Радегогпеп8: ргаесерйии сопсеззптаз.“ Сарййаге Ада отапепзе 
801—813 г. с. 12. „0$ поттез Бош сепемз, диЁ пита, сот аби ичаае уе! 1и- 
обе асипь ш ргаезепйа гео1з Часаюеат её гех зарег е0$ @зН/сНопет Часа 
сагсегап41, ехШап@! издае а етеп4айопет Шогит.“ 

178. Гриммъ показалъ, что \аго1Аа=готекому уаго Та отъ глагола \ат- 
<] ап=алипаге. Отсюда ясно, что \аго1Ча=атапа 0, сопаетпаЯо. 
179. Гаупь (р. 34) измВняеть у1е13 въ 1113315. 
180. См. прим. 1 кь Салической правдЪ. 
181. См. прим. 196, 
в. 182. Узингеръ (р. 22) считаеть, что эта сталья и с. ХХХУ! правды (Сак- 
$ онской) находятся въ противорЪ щи. Рихтгофенъ понимаетъ ш ааращм тезН- 
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кражи у ЕВ и ы 
188. Ср. Бех Сфам. УШ. „5: 48 пиззата аотинеат осойЧеИ, ых 
1113зайеит О тесбаз аег в, ш тез \мегеоПа4о$, з1емф заа пайу аз е$%, ^ стро 
пеге {ас1а6.° Сара Кагой ари@ Апзео1зата зегуаба 810, 811-го года. в. 3 у 
(из зарег туза Чотануелий са соПесба еф агийз уепег еф пивзай сть 
ИН шшпебим сопба@хег ааё сошта@ееге уоаег, её Пос е а4ргофайии, 
Гаег, дао зс1еп8 сошбга пиззаш Чаотимеии а гезйеп@ит уеп13$6$, Че Уна, 
сотпропаф: её $1 песауегЦ, сам ХПИ 3113 Тагабог аз зе 1Чощате {астай, её рго 
со (10 саит соПесфа сопфга т1ззита Чошишечта аттабаз уеш а гез1збета ата, 
Ъаппит Чотииеат сотпропаф. Зпи тмоо Чотпиаз Пирегабфог Че 5115 уа891$. 
11 1еаует!. Е 31 зегуиз Вое 1есегь, @зерИпае согрогай заЪ]аееаф.“ _ в 
184. Е\уа древнесаксонское 60, ва первоначальное значеще аедаат спра-_ 
ведливость, правда. Современное значен!е достаточно выясняется изъ слЪду- 
ющихъ текетовъ Сара Кагой ара Апзес1зит зегуафа 810, 811 годовъ с. 
„51 4115 Чотиш аНепатш еи]азНев пгесег\, следи ехт@ае рег уши 
аз ег апё гарцег уе] Ёагахер, зееяп@ат 1есет её е\уажт ПИ са! а$ дотпа8 
лег шИ’асба её зроПаба ш риа сотпропаф еб шзирег Ъаппит @отайиеат 
зо]уаб. 51 зегуиз Пос Ёесет зещепИат зиретогет асср1аф еф шзарег зесип- 
Чатй зпат 1есет сотрозопет 11а“. Заглаве 1е°13 СБатауогита: пойша 
уе] соттетогаЯю Че Ша, ема, В зе а@ Атогешт ПпаЪеф. :4 
185. См. прим. 177. 

186. Гаупъ (р. 135), Узингеръ и Вайцъ (Ш р. 2,3) ечитаютъ, что. штрафь 

въ 60 солидовъ единственное наказане за поджогъ; Рихтгофенъ полагаеттъ. 
что виновный платилъ не только упомянутый штрафъ, но и кромЪ того под- 
вергалея смертной казни по ст. ХХХУШ Сакеонекой правды. 


187. Узингеръ считаетъ, что этой статьей и с. ХХХ! сарбайо 4е раг- 
Баз бахошае былъ проведенъ полный запретъ всякой фейды. Вальтеръ (Реп- 
фзере Вес зсеземе ще $ 106) считаетъ, что Карлъ запретилъ закономъ кров- 
ную месть. Вильда (р. 195) полагаетъ, что веЪ постановленя Карла въ капи- 
туляртяхъ о фейдЪ не вводятъ ничего новаго, а являются только распоряже- 
нями, укрЪпиляющими уже существующее. Среднее положеше занимаютъь 
Вайцъ (У р. 507—511), Зигель (р. 31—34) и Рихтгофенъ. Подробнъе о так 
называемомъ правЪ фейды ем. Вильда (Эёгайзес Ве 4ег Фегтапей р. 184—198) 
и Зигель (Сеземеще 4ез Чепёзсвеп Фене в зуеайтетз$ р. 8—35). ЗдЪеь Я 
приведу только наиболЪе важное изъ относящихся сюда постановлевшй Кар 
Сарате НамзбаПепзе 779 г. с. 22. „51 диз ро №4а ргеетата гесйреге 1 Ут 
Уи, рапс а поз 8 @апз85а$ её поз епт ЧФеатаз аб Чалапата паи 
Гасеге роз5й. ЭшиШ тофо её чи! рго {Аа ргейи зо]уеге по]аег пес м 
Нат ехшае асете, ш фа 100 еп пу Меге уо\ипиз $ рег епт таалог Чата: 
пит поп сгезсаб“. Ср. Сарате пиззоги сепега]е 802 г с. 32 Сара 
п1ззогии 11 Трео4от1$ УШа Чабат зесип@ят сепегае с. 5. и 


188. Матса по Эйхгорну (Бепбзеве З6ааёз ипа Вес беземеше $ 138 
пограничная область, по Вайцу (ПГ р. 370) область первоначально не прив 
лежащая государству, а отнятая у сосЪдей. Такая облаеть благодаря уе 
иваемымъ въ ней укр$пленямъ и гарнизонамъ служила, до извЪетной ст 
ни какъ бы авангардомъ „передовой защитой“ (Уот аб) для территорй_ 





значения, 

| 189. См. примъчаня къ с. ЬХУТ Саксонской правды. Ср. еще 1.ех А]ат. 
НВ. ХХ, 1ХХГ ЬХХУШ, 5, 3; ЬХХХ, 1 и Гех Виго. бипа. ПУ, 1 прив. въ 
прим. 45 къ Салической правдъ. 

190. Рихтгофенъ считаетъ, что здЪеь имЪется ввиду малый сОлИДЪ ВЪ 
з _ДВЪ тремиссы. Вайцъ (ТУ р. 80) и Борещусъ (Нзбонзеве Ивйзев ХХ, 155) 
° Считаютъ, что вся статья говорить только объ одномъ большомъ вь 3 тре- 
_миесы, равномъ франкекому серебряному солиду въ 12 денаревъ. 





191. Въ Корвейской рукописи слово пропущено совсмЪъ, въ ватиканской 
мы читаемъ аппопа. „баег тег Гезез Захопит р. 168 а4пофа$ аппопае уосаЪи- 
— ат рго И1Иео уе] й’атешю заераз апНашюоге аеуо зитрёаш еззе; сата уего 
' педае 1ех Бахопит педие ешз аа4Натетва бе! тепНопет Гастатф, 14 ВП 
’ а4 ге регЫшеге сепзео“. Рихтгофенъ. Самъ онъ и Борещусъ принимаютъ 
— конъектуру Гаупа (р. 296) ауепа. 

192. Рихтгофенъ понимаетъ подъ Вог вестфаловъ. Его мнЪше при- 
— нято Борещусомъ (Езюонзеве 7ейзевт ХХИ р. 154), который. однако пови- 
димому скорЪе склоненъ принять, что этимъ словомъ обозначались не вс% 
’ вестфалы, а только южная часть. 

198. ЗсарПП то же, что и зееНПа въ с. .ХУГ Саксонской правды. 

194. Зсае, то же, что зеса]е родъ ржи въ Г.ХУГ Саксонской правды. 

195. Гаупъ (р. 226) считаетъ, что подъ зербепиопа]ез надо понимать не 
нордальбинговъ, а саксовъ между Везеромъ и Эльбой, Рихтгофенъ—энгровъ 
' и остафаловъ. Еели посмотрЪть на карту, то это окажется почти одно и то 
' же (первое опредЪлене сравнительно со вторымъ исключаеть очень неболь- 
шую часть энгровъ). 
| 196. Буша тоже что ее въ ве. ХУ! Саксонской правды. 

197. Эти слова Рихтгофенъ толкуетъ слБдующимъ образомъ: если кто 
либо будетъ уплачивать пеню не натурой (скотомъ), а деньгами, то онъ дол- 
женъ платить большими (серебряными) солидами. Т. е. по его мнЪню суще- 

_ствовалъ различный счетъ при уплатЪ деньгами и натурой. 





7 198. „Апзеозат пипс Го епзет #иззе абЪафет 5оеБегй Сет асепз1з 
°С 1012) апеюги де, дит т сЬгот1ео зао а@`аппаш 827 Па земыЕ „Ап$ео13 1$ 
_абфаз Го1еп$1$ е@1ефа паретафотаз Сарой Маэ её Глао\у1е1 ШИ ешз а аес- 
сезтазиесалиа ]1есет регйпептйа т АпоБиз 115е13 56351; Цет е@ефа еогапает 
_а4 шипдапат 1есет регИпепйа ш 4аофиз аецае еПез 4106551“, алебогез 
_ сотр]атез сошбепаегипе, Зе {ата Ва 171аз гесбе аапита4уегь Апзео1зиат от- 
° то 4ез1Чегат1 ш аЪЪаблт ГоБепзйни саёа1ооо, чает заеси1о Чесппо Еоей1- 
Г пиз Гоепз15 абЪаз сопзстрзй. Аазо сопёга а5Ъаз Глахо\1епе (т 992) ш пи- 
° тасиИз 5. \Уа]ЧеЪеги Кеш Глхо\1епз18 абЪайз сарце Чао4есито Апзес15ат 
| Гахо\1епзет её дешае ЕопапеПепзет абЪафет соПесНот1$ позбгае адефогет 
_ Вама ЧиЫе 1141са$ @1сепз 4е ео: сарйща, зал ет гесит Егапсотата диае 41- 
 уеез5 Гегапф асба сопеПИ$ ехсер! (ехсегрз!?) её ипо уопиише сопНпен 41е- 
` ©“. Опет Чиет тахиз 1аааиз огпапб еаздие тега, ргаестрие ш топа- 
` звена сопр1ага, Газе сеефтгалё сезба абЪабат ЕКошбапеПепзгат сарЦе есппо 
` верйто“. Борещусъ (Сараза, гесиш Егапсогит. Тошиаз Рейпиз р. 382). Ан- 
зегисъ былъ франкомъ благороднаго происхождения, принялъ пострижене 
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"а этому часть ихъ Анзегисъ собралъ въ 827 г Содержаше. 
У а церковные законы Карла (книга Г. Аррепах п, церко 
и = и Лотаря (книга 1), евЪътеме законы Карла (книга, Ш, 
ВЯ 4 | законы Людовика и Лотаря (книга [У, Арреп@х Ш). Сбо КЪ 
а ы кое значеше, что съ 829 года самъ Лудовикъ. цитировал болЪе 
ма 
| туляри исключительно по нему. Другимъ доказательст 
и, 1 ника является большое число рукописей. Борешусъ 3 
Зы, 46. Подробнъе см. Борещуеъ р. 382—398. ТА 
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и ПРИЛОЖЕНИЕ. 
| й _Экскурсь ©) денежной системЪ. 
| р Проф. П. Г. Виноградова. 


2 # 

ИзвЪет!я саксонскихъ правовыхъ записей относительно монетной 
_ системы заслуживаютъ особеннаго вниманя, потому что они разъясня- 
| | юъь намъ отношентя между м$новыми единицами, бывшими въ ходу 
_ВЪ этой части имперш Карла Великаго а также хозяйственныя основы 
1 ‘денежнаго обращения. 

















| ИзвЪстя эти дошли до насъ въ четырехь редакшяхь: въ Сак- 
’ сонскомъ капитулярш 797 года (гл. 11), въ Саксонской ПравдЪ (гл. 
66), въ прибавлеши къ ПравдЪ въ издани Тилёя (Т.. бах. 66, 88 9, 
3) и въ прибавлени Корвейской рукописи (1. бах. 66, $ 4). Бъь 
В двухь послВднихь записях мы находимъ, впрочемъ, лишь свЪдЪня о 
частныхь уклоневяхъ и прибавкахъ; главныя данныя находятся въ 11 
 главЪ Саксонскаго Капитуляря и основномъ таксть 66 гл. Саксон- 
° ской Правды. 

о Эти данныя естественно распадаются на слЪдуюция группы. 
Указаия на монетную систему, в5 которой выражены тари- 
_ фы штрафовз. Сар. Зах. 11, $ 4 говорить опредъленно ш агоепфо 
12 @тагоз 5оП4ит Тастие. ВсЪ изслЪдователи, за исключешемь Гил- 
_ лигера, видять въ этой замЪткЪ доказательство, что саксонсве штрафы 
ун ереведены въ общемъ на масштабъ франвскаго обращеня, и притомъ 
| не по меровингскому разсчету—по 40 динаревъ на солидъ, а по ка- 
фолингскому—по 12 динаревъ на солидъь (Всю еп, предисловие къ 
_ Тех бахопаш, вь Мопат. Сегт. 1156. Геоез, У, р. 11: Шата-бег- 
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пед, Оелизейе Уи зевазсеземсме, 1, 475; есй, в а. 
259, УтостадоН, \сгое ап Бала, И. 4ег Заутопуз г Весь 
оезссе, Чегт АБ. ХХШ, 156). Полную аналогию имъемь вь 
Г.. Вр. 36, $ 12. Гиллигеръ (Фег БейШие ет Уокзгесще въ Н15®0- 
мзейе УебеЦайтязсвгИе, 1903, р. 463 Н.) находить. однако, возмож- 
нымъ утверждать, что франкск солидъ о которомъ идеть рЪчь, ничто. 
иное какь золотой солидъь въ 40 динартевъ. Единственной докумен- 
тальной опорой для такого мнЪюя служить Сар. 4е рагибаз Захо-. 
нае, 27: ааё $01408 Чесеш алё плат Боуем рго сшепда@оте Балли 
сотропаф, который, дЬиствительно, лучше всего объясняется изъ ста- | 
рой франкской системы принимавшей солидъ въ 40 динартевъ ние | 
чекана. Но статья эта представляеть одинъ изъ немногихъ, отрывоч-. й 
ныхьъ пережитковь прежней системы и не можеть быть противупо- 
ставлена опредЪленному свидЪтельству Сар. Зах. 11, $ 4. (Ср. Зеебофен, 
ТеЪа] Сизот Ш Арес -Захоп Пал, 202, Умюдгадоь Глх \МУосгее1та- 
хо, вь УемеЦайгззейгИе Гаг Зосла-ииа У зевайзсезсмеШе Ш, 553) 
РЪзкая критика теори Гиллигера у Гекка, БёидергоМешт, \Уег- 
ое4ег ипа Мапизузет, У}зсВг. 5. \©., П, 539. | 

Сльды старо-саксонской монетной системы. |. ах. 66, 
& 1: боНи$ 55 аарех.--Мафоге зой4о аНае сошрозИопез, пашоге 
Вос а сотропатеиг. 1. Зах. 16: Ибав оес15ив 120 зоП@8 сопро-_ 
пабиг— зо хабиг апбет зоП@о шаог!. Оказывается, такимъ образомъ, | 
большой и малый. Второй 


|| 





что въ ходу были солиды двухъ сортовъ 
употреблялся при уплатЪ вергельдовъ,—въроятно потому, что не хо- 
тБли отклониться въ этихь важнЪфйшихь случаяхь отъ освященныхъ 
народнымъ обычаемъ опфнокъ. Такъ какъ относительно прочихъ штра- 
фовъ держались большого солида, то получался рядъ несообразностей, 
довольно естественныхь въ переходную эпоху ( \Мегое@ ца Ббама, 157). 
Рихтгофенъ страннымъ образомъ находитъ, что все было въ полномт 


порядкЪ (Моп. бегт. 0%. У, 55). в. 

Большой солидъ очевидно франксюй—къ нему относятся зам- 
чан1я о разсчетЪ солида въ 12 динаревъ. Малый солидъ саксонскаго 
происхожденя: онъ составляеть двЪ трети перваго, какъ видно изъ. 
сопоставленя таксъ (Диита-бетпедд, \Уег® пла Ргез ш ег Зеезбен 
Рего4е епёзейвег Усуи <евай, вь Лайтрасвег г Майопа ок хоп 
и!е ип@ Эаизик, ХХХ, 226). Подобныя же уравненя между фран К 
скимъ и мъстными солидами мы находимъ въ Цех Кизюопам, 1 49 
ПТ, 73—78 ит. д. 


и 


поч ИЕ КАИХ 202. М. 75 







_ 3. Данныя относительно ильнностии денез. Количество денеж- 
ных знаковъ въ обращеши было недостаточно. а качество ихъ часто 
весьма сомнительно. Поэтому во веЪфхъ варварскихъ государствахъ 
“уплата штрафовъ производилась обыкновенно натурою, передачей цЪн- 
ныхъ предметовъ по утвержденнымъ народнымь обычаемъ или зако- 
‚ нами таксамъ. Самой извЪстной изъ этихь таксъ была Г,. В1р. 36, 5 
#11. (ср. Сар. Еадомисг Ри, въ Сар. гесиш Ёаие. ева. Вогениз 
Т, 282). 


Изъ саксонскихъ записей можно, во первыхъ, извлечь интересныя 





° косвенныя указантя относительно того, какъ принимались предметы въ 
’ счеть штрафовъ. 1. Зах. 66, $ | показываетъ, какъ точно опредфля- 
” лись качества животнаго, предложеннаго въ уплату: годовалый теле- 
нокъ принимался за солидъ осенью или весной; съ возрастомъ правиль- 
но увеличивалась стоимость. Ср. Ааа. ТШанат, $ 3, 004. СотЪ. $4 
_ Такого рода провфрки въ связи съ штрафомъ ограничивали значене 
° клятвенныхъ увфрешй стороны представлявшей цЪфнные предметы къ 
уплатЪ. Ср. [.. А]лататтогат, 62 ( Умодгадой, Гаг \\егое]ЧЁгасе, 549). 





° Другая важная сторона штрафовъ, занесенныхь въ саксонск!е 
| источники, это--любопытныя указаня относительно стоимости скота и 
| 

’ хлБба. Разъ въ ходу были тарифы для уплаты штрафовъ предметами 
° домашняго обихода, иЪнность этихъ предметовъь должна была нахо- 


’ диться въ извЪстномъ, опредЪленномъ соотношени къ цЪнности денегъ. 





Инама-Штернеггъ (\У6зспазоезетее, 1, 195 сл.) указалъ, что при 
этомъ слфдуеть имфть въ виду не столько рыночную, сколько потре- 
° бительную цБнность. Этимъ капитальнымъ наблюдешемт ограничивается 
_ значеше выводовъ изъ случайно дошедшихъ до насъ извЪеий о ры- 
° ночныхь цнахъ на ть или друме предметы (С’иёгага, Рга]6оошёпез 
_ Реурйдае @’Тхишов Т, 150; боефеег, въ Еогзевапеей лаг Пеиёзейен 
’ беземеще, УТ, 71 сл.). | 


Но тЪ$мъ важнфе внимательное изучеше внесенныхъ въ законы 





’ штрафовъ, которые представляютъ какъ бы итоги среднихъ ифнностей. 
‚ подведенные современниками Правды. 


в Въ саксонскихъ источникахъ любопытно, во первыхъ, что оказа- 
_ лось необходимымъ дать различныя таксы для Западной Саксоши 
` (Вогагии== Вгисвег! = Ме аш. См. Вась оЁеп, 106. с.) и для сЪве- 
’ ро-восточной (зербетюпаез=Апетаги её ОзМаШ). Хльбъ стоить де- 
°шевле на западЪ, чфмъ на восток. 
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Затьмь; при И таксь `пвобходимо 1 `провест 


| } Нл —- 
нами скота. Ци | а 
Что касается трехъ сортовъ хлЪба (овесь, ячмев ны р08 
на нихьъ могуть быть сопоставлены съ таксами франкф 
туляря 794 г. (Вогейиз, Г, 74) и нумвегенскаго_ Капи ия 
(Вогебиз, 1, 132). причемъ не слвдуеть забывать, что 106: 
ый 


я. 


ы 
новлены въ виду дороговизны и даже голода. = пес ра 
А в 
Пфны ва скотъ особенно важны по своей необычайной 
Инама-Штернеггь даетъ въ концз своей истори. хозяйства. 


р которая показываетъ, какъ мало изуфипаиеь Оно 


наго разсчета. Эти факты приводять къ предположенио, что. 
ская реформа была, между прочимъ, приспособлешемь, депо я 
ращен1я къ измЪнившейся цфнности предметовъ хозяйственнаг 
хода ( Иподгаа ре \Мегое@ папа Эла, 133, сл... Проти вт. 
взгляла— Неск, Этаерго ет, въ На На ЗА. п, 
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й: [азначенге даннаго издашя Салической Правды для спешально 
мическихь иълей должно было, конечно, обусловить рядъ спе- 
ихъ точекь зршя при подготовкЪ издашя. Выяснить эти точки 
тЬмь болЪе необходимо, что какъ разъ относительно «акаде- 





ихь» издашй Салической Правды установилась извъстная ра- 





шями, которыя, на наштъ взглядъ, слфдовало бы предъявлять 
‚ издашямьъ чисто-академическаго характера. 


Матераль въ учебныхъ, а не ученыхъ издашяхъ долженъ быть 
го взвЪшенъ: если, съ одной стороны, желательны возможчо 


ся руководители семинарлевъ, то, съ другой стороны, тоть же 


итаемъ, легко доступенъ обозрьшю. Трудное пе 44 ппи!$ при- 
ся особенно блюсти; но въ то же время, давая шшииит, нельзя 
ускать изъ вида и возможнаго, посильнаго, безусловно желатель- 

шахиниш”а. — Таковы вполнЪ опредЪленныя требования; но какъ 





нам 

эта опредЪленность и составляетъ наибольшую трудность, и счаст- 
е сочетане удобства и основательности, какъ, напримЪръ, въ 
шяхь Кейтгена и Бэлова, Альтмана и Вегийейо’а или \У. ета, 


ановившаяся, можно сказать, традишя въ обработкз Сали- 
еской. Правды для «академическихъ» пфлей исходила какъ разъ изъ 
братнаго предположешя — дать везд% одинаково исчертываюций ма- 
Пе. 
























а (изд. деНеКеп`а). а ООВ так 
максимальной постановки вполнъ подтвердились на т 


указания ор отьипа, которыя  опредванивон 
нарской разработкз Правды, особенно па семинаряхъ пр 
Виноградова въ Московскомъ Университетф. | 

Прежле всего опыть указываеть на пеобходимость 
текста, на непримфнимость даже лучшихъ, дипломалически 
издашй. Подавляющее множество вставокъ, сносокъ, разночтен 
сЪиваетъ, какъ оказывается, внимаше, вносить и въ чтеше и 
пиман!е текста нежелательную и излишиюю напряженность. 
стыми, почти неизбЪжными ошибками.—Въ виду этого въ данному 


4404, привлечены лишь тЪ разночтения и дополнешя, 
значительно измЪняютт смыслъ, либо вообще почему либо харак 
все остальное— отбрасывается. 

Необходимо, впрочемъ, оговориться: въ 


щенный» текстъ, пи, тфмъ болЪе, попытки рестанрировалви 
Вайцу (или, въ послфднее время, Браммеру), 

> - . к 
начальный» текстъ. Наоборотъ, при этомъ упрощеши все врем. 


альной перспективы, которая, думается, какъ разъ при данномъ 1 | 
упрощетя и выступаетъ болфе выпукло, чЪмъ при наличности, под: 
ляющей массы, мелкихъ нерЪдко, подробностей. 3% 
Наконепъ, для болЪе отчетливаго представлешя различия 
зисовь текста введено еще одно новшество въ видЪ дальнЪфйшая 
щеня. Обычное питироваше отдльльныев рукописей — оставлено 
таки на осповашШи опыта можно сказать, что для семинарскихь 





(„КыизеВе Отегзиспиавоен 2аг Гех ЗаПеа“. Мецез Агему ег безе зе: 
АЦеге Челёзсве Сезе1еВёзКапде. ХХХ, 5. 1905), доказывающая пр 

текста П Семьи (Раг. 18237; Раг. 4403 В), не могла быть использова 
настоящаго изданйя. 
















совершенно достаточно опредфлеше общаю характера рукописныхъ 
семей, а не возстановлене чтешя каждой отдЪльной рукописи. По- 
этому въ сноскахъ указашя сдфланы только на семьи; исключеше 
же, допущенное для четырехъь древнфйшихъ рукописей въ достаточной 
мЪрз оправдывается ихь первостепенной важностью. 

— _  Необходимымъ дальнфйшимь упрощешемъ было почти полное 
исключеше изъ текста т. наз. Малбергской глоссы, изучеше или, 
вЪрниЪе, разгадка которой до сихь поръ !) не дала еще существенныхъ 
результатовъ. Глосса оставлена лишь тамъ, гдЪ она является хорошо 





засвидфтельствованнымь и обычнымь юридическимъ терминомъ (напр., 
2, 14; 3, 6); объ исторш же и общемь характерЬ глоссы сжало 
трактуеть Предварительное Замчаше Ш. 

° Только въ двухь случаяхь пришлось отказаться отъ принципа 
‘упрощеня, при томь какъь разъ тамъ, гдз мы его встрЪчаемъ у 
беНскоп’а. Именно, оставлены безъ ариометическихь поправокъ столь 
важный неконгруируюнций счеть (въ древнЪйшихь рукописяхъ} по с0- 
лидамь и денарлямъ, и въ полной же неприкосновенности оставлено 
(какъ въ тексть самой Правды, такъ и вь цитатахь «примчани») 
все характерное варварство языка *), т. к. всякая попытка насиль- 
' ственной полировки и шлифовки уничтожила бы признаки историче- 
-} скаго момента, любопытнаго не только въ лингвистическомъ отношенш. 
Ви Что касается прилиьчай, то, помимо того-же основного прин- 
’ Ципа, осторожнаго упрощеюя работы въ пфляхъ большей ея интен- 


р. 


° сивности, посильности и цБблесообразности, имЪлась въ виду еще 
ё ‘одна важная цфль—сохранеше и поощреше самодъятельности  изу- 
‚ чающаго. 

| Въ виду подавляющаго количества матермала сдЪланъ, конечно, 
известный 660рё, но всяшй 200605 устраненъ въ принцииЪ. Устра- 
_нена такимъ образомъ, насколько это вообще возможно, всякая 901- 
_матичность; всякое предрфшеше вопроса признано нежелательнымъ 
Ви ‘вреднымъ; даже при самыхь сложныхъ контроверсахь ничто не 





°— «рЪшается», пе ставится насильственно направляющихъь вЪхъЪ. Дается 





*) Большая новая работа уап-Нешеп’а („Ги 4еп МаПеге1зейеп С/оззеп“ 
° въ Рач!Вгаапе „Вецгасе таг Сезев. 4ег Реибзей. Эргасфе“ ХХУ, 1900 р.р. 
| 225—542), не включенная въ списокъ Пособй,—не составляетъ исключешя. 
*) Пособ1я по языку эпохи не указаны въ изданш. ИмЪются въ виду, 
`главнымъ образомъ: М. Воппей „[,е 1айп ае Сре ое 4е Топгз“ 1890 и „Сгап@т1$$ 
-4ег Коталзепепй РЬПо]о21е“ 1886 рр. 351—382. 
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ВЕ : Е 
обыкновенно лишь исторёя даннаго вопроса (но и то у въ 
ставлешя главифйшихъ мнЪнШ), а затЬмъ пзучающему щ 
ляется, на основаши цитатъ изъ первоисточниковъ, состави 
































самостоятельное мнЪше. | кз иона 
Первоисточники ') получили, такимъ образомъ, то первенс 
и р-шающее значене, какое имъ м вк 


конечно, нарушенемъ главнаго принципа издания <упрошенйя и вв 
вь цфляхъ большей продуктивности, такъ какъ это обиме со 
ствуеть удфльному, такъ сказать, вЪсу даннаго факта, 
вытекаетъ изъ того значешя, которое ему удБляла современно. 

Особенное внимаше, наконецъ, обращено на м 
пывающаго Г4ех’а опять таки велфдстве указа опыта: 
Вейгепа’а—интересный, но далеко пе полный, ни тЬмъ с зе 
СеЙеКеп’а — типа простой, а иногда поверхностной регис’ 
нерасчлененныхъ цитатъ че оказались достаточно и тесообрази НЫМИ. 
пех Салической Правды отнюдь не долженъ служить только _ вс то- 
могательной статьей, цфль которой лишь болфе легкое. о. 
сходныхь, по разбросанныхъ по всему тексту явлешй. Онъ в нс 
большое самостоятельное значене: только при его помощи можно при 
ступить къ капитальному и наиболЪе острому теперь вопросу о ср 
ствф, о проритетЪ или зависимости Салической Правды отъ дру их 
памятниковъ, главнымъ образомъ оть вестготскаго Содех Еле 
Вь силу этого требовалось дать не только, исчерпывающий 1 
«гегат её попиии», но и расширить его, ввести характерные д. 
Правды обороты и выражешя. д 

Таковь рядъ нововведешй, продиктованныхь требовам 


когла возобновится наша, ачевнай ЯЖИЗИЬ. 


Москва, 12 января 1906 





1) Приволятся лишь параллельныя м%ета памятниковъ, не ваодя 
предполагаемый составъ Сборника. 
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Г. 


’Библютековфдфне, библюграфия, книгопечатане, б1о- 
| графии, истор?я и издания ученыхъ обществъ и учре- 
| 
| 


В 


жденй. 


, 


р. Актъ (Годичный) въ Императорскомь Казанскомь университегь 
5 ноября 1900 г.—5 ноября 1901 г.—5 ноября 1902 г.—5 ноября 
1903 г. Прилож. къ Учен. Зап. Каз. Унив. за 1901 г. январь и 
ноябрь, 1902 г. ноябрь и 1903 г. ноябрь. Казань. 1901— 1903. т 8. 


= 


(21,364) 

Ив (Г одичный) въ Казанской духовной академи 8 ноября 

’ 1899 г. Казань. 1899. ш 8. | (21,362) 
Актъ (Годичный) Императорскаго Паршавскаго университета 30 
августа 1894 г. Варшава. 1894. ш 8. (21,449) 
Барсуковъ, Николай, — Жизнь и труды М. П. Погодина. Кн. 
’ХХ. Спб. 1906. ш 8. (18,694) 
| _Безобразовъ, П. В.,—Визанийсьй писатель и государствен- 


‚ ный дЪятель Михаилъь Пселлъ. Ч. 1. Б!юграфя Михаила Пселла. Из- 
_слБдоваше. [Изъ «Чтенй въ Импер. Общ. Истор!и и Древн. Россййск. 
при Моск. Университ.»]. М. 1890. ш 8. (21,610) 


. 


Библ! ографтя (Русская) по естествознаншю и математикЪ, со- 

| ставленная состоящимъ при Императорской Академи Наукъ С.-Пе- 

‚ тербургскимъ бюро международной библюграфии. Т. П. (1901—1902). 

’ Спб. 1906. 11 8. (21,049) 
| ] 
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Годишьийица (Двадеспета) од смрти поко]нога. Николе Ч. 
тихо поменута 31 дануара 1895 године. Београд.. —1895. 5 п т 


ий НАВИ _ м. 

Содерж. Т. УТ. № 5: Ише Уамдегапе _4ег апр Уст 
К-едгей \УУез его. (Уого@еоь 4ег АКа@епме аш 24. Зервьое 
1903). Сиб. 1904. КВ 

Т. УЕ № 6: Еш ВгаейзаК шашепаезепев ее И. В 
изслеп Миазеит. (М ешет Еасзиийе). Уоп С. Э&ешами.. «(Тотвй 
160$ 4ег Акайепие аш 18. Кебгиаг— 2. Мёги 1904). Сиб. 1901. 

_Т. УЁ № Т и послдай: Отчеть о сорокъ четвертомъ. присужде: 
нии наградъ графа Уварова. (Читанъ въ публичномъ ие. Изо | 
раторской Академи Наукъ 25 сентября 1902 г.). Сиб. 1904._ | 

Т. УП. № 1: Г. Э. Зепгеръ. ДвЪ Петербургсвя рукописи’ ла: к | | 
тинскихъ стихотворешй Яна Кахановскаго. (Доложено въ засфдаши | 
историко-филологическаго отдфлешя 27 октября 1904 г.). Сиб. 1905. Й 

Т. УП. № 2: Сказашя о 42 Аморшсекихъ мученикахъ и. перков- 
ная служба имъ. Издали В. Васильевсмй и П. Никитинъ. (Лоложено | 
въ засъдани ПИ. отдфлешя 5 мая 1899 г.). || 
Присоединена 1 фототипическая таблица. Сиб. 1905. | 


—. 


Т. УП. № 4: Представлене о учрежденя закоподатольной, 6} 
дительной и наказательной власти въ Россйской импери. ©. Е. 
сницкаго. Съ 4-мя прилож. Сообщиль Александръ Успенеюй.. г. | - 

жено вь засЪданши историко-филологич. отдфленя 14 апр$ля 1904. | 
Спб. 1905. (Перюд т, 

Зьлинск:й ©. Ф., —У!уж ишуегзЦаз. Университетсый 1 в 
просъ въ 1906 г. Статьи. Сиб. 1906. ш 8. | (21, 

ИзвЪсття Императорской Академи Наукъ. Г. ХГУ. 1901. (0 
5 табл.).—Т. ХУ. 1901. (Съ 12 табл.). —Т. ХУГ 1902. (бъ Шт Ол. 
и 2 карт.).-— Г. ХУЦ. 1902. (Сь 7 табл.).—Т. ХУШ. 1903. (Съ | 
табл: и 1 карт.) Т. ХХ. 1903. (Св 4 табл.) =Т. ХХ 1904. (С 
9 табл. и 2 карт.).—ХХ[. 1904. (Съ 6 табл.). Спб. 1901—1905. ш 6 


ской Академи Наукъ. 190] т. Т. УЕ Сиб. 1901. ла м вв ‚-. од 









| Каталог книгъ, поступившихь въ библ1отеку Императорскаго 
в. св. Владимша въ 1904 году. [Отт. изъ Университетскихъ 
’ Извфемй 1906 г.]. Юевъ. 1906. ш 8. (20,834) 
’ Кудринъ, Н. Е. (Н. С. Русановъ), —Галлерея современныхъ 
‚ французскихъ знаменитостей. Съ прилож. 12 портр. Сиб. 1906. ш 8. 
тЫ (21.553) 
у] Матер1алы для истори Имнераторской Академи Наукъ. Т. Г. 
_ (1716—1730). Съ прилож. 8 портр.—Т. П. (1731—1735). Съ при- 





Ш 8. (21,351) 
Межовъ, В. И.,—Систематичесвяй каталогь русскимъ книгамъ, 
| продающимся въ книжномъ магазин Александра Федоровича Базуно- 
у ва, съ указашемъ 20,000 критическихь статей, реценз!й и библюгра- 
’ фическихъ замЪтокъ, касающихся книгЪъ, помфщенныхъ въ каталогЪ И 
’ извлеченныхь изъ всЪхь пер!одическихь издавшй и сборниковъ, вышед- 
_шихъ въ свЪть съ 1825 вилоть до 1869 г.: а также болЪе 400 ука- 
’ зай переводовъ русскихъь сочиненй на иностранные языки, вышед- 
’ шихь отдЪльными издантями. Изд. книгопродавца А. Ф. Базунова. Сиб. 
_1869. ш 8. (21,315) 
°’ Некрасовъ, П. А.,—Государство и академя. Синтезъ (сложе- 
| 6 авторитетныхь суждений добросовЪстнаго меньшинства съ мнЪн!- 
ями моральныхъ силъ доблестнаго большинства. Докладъ. М. 1905. 
№ д. (21,538) 
Никольск!й, Николай, — Матерталы для повременнаго списка 
русскихъ писателей и ихъ сочинений. (Х —Х] вв.). Корректурное изда- 
Бе, Изд. Отдёлешя русскаго яз. и словесности Императорской Ака- 
'деми Наукъ. Сиб. 1906. ш 8. (21.993) 
т ®— ОтдБленте (Рукописное) Виленской Публичной Библютеки, 
`’ состоящей подъ АвгустЪйшимъ покровительствомъ Его Императорскаго 
Высочества Государя НаслЪфлника Цесаревича Александра Алекеандро- 
_вича. Изд. Виленской ии Библ!отеки. Вып. Г. |'Грудъ Петра 
’ Гильтебрандта]. Вильна. 1871. ш 8. (21,391) 
| _Отчетъ (Годовой) а вспомоществованя студентамъ уни- 
`‘верситета св. Владимра. За 1899 годъ. (Годъ 18-й). Мевъ. 1900. 1.8. 
“г (21,431) 


; 





‘г Отчеты и протоколы физико-математическаго общества при Им- 
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1894—1896. ш 8. 4 т. 
Памятники древней письменности и искусства. .ХХУТГ. 1 8. 
Содерж.: Издантя Императорскаго Общества Любителей Древней | 

Письменности 1877—1887. Спб. [1888]. | (7499) 
Пословник Сриске Краъевске Академи]е. Изд. Сриска Кра- | 

ъевска Академи]а У Београду. 1895. 11 8. | 29 329] 
Правила для производства испытанй и пр!обр5тешя ученыхь о 

степеней въ Петровской ЗемледЪльческой и ЛЪсной Академи. М. 187 4. 

ш 8. 11021,53 | 
Правила для студентовь и постороннихь слушателей Импера- 

торскаго Казанскаго университета. Казань. 1379. ш 8. = (21531) 
Правила для студентовъ и постороннихъ слушалелей Импера- 

торскихъь Россйскихъ университетовъ. Сиб. 1885. т 8. (21,532. 
Правила для студентовъ и постороннихъ слушателей С.-Пе- 

тербургскаго университета. Составлены на основаши общаго устав 

Россйскихъ университетовь и особыхъ распоряжений ‘правительства. 


[Безъ означ. м$ста и времени]. шт 8. _ (21,530) 
Правила Императорскаго Московскаго университета. М. 1375 
ш 8. (21.533 
Проектъ общаго устава Императорскихь Росайскихь универ 


ситетовъ. Спб. 1862. 1ш 8. _ (21,325 

Пятидесятил т! е службы заслуженнаго профессора Ново- 
росайскаго университета прото!ерея Василия Войтковскаго. [Изъ «Хер: 
сонскихъ Епарх. ВЪдомостей» № 23. 1899 г. ]. Одесса. 1899. ш8. (21,614) 

Руварац, Иларион, —Одломци о грофу Боръу Бранковифу | й 
Арсениуу Црно}евифу патриарху с три излета о такозвано] велико 
сеоби српског народа. Изд. Сриска Ёралевска Академи]а. Београ; д. 
1896. т 8. а 505) 

Руководство для типографщиковъ. Сост. Н. Ф. и Р. Н. 0% 
22 рис. въ текстЪ. Ч. Г. Изд. т-ва «Общественная Польза». Сиб 
1874. ш 8. о". 

РЪчь и отчеть, читанные въ торжественномъ собран и 
торскаго Московскаго университета 12 января 1897 г. и 12 январ; 
1899 г. М. 1897—1899. 1 8. (298 

Словарь (Русскй бтографический). Дабеловъ-Дядьковск!й Обезь 
яниновъ.—Очкинъ. Плавильщиковъ—Примо. Чаадаевъ— Швитко ВЪ. 
Изд. подъ наблюденемъ А. А. Половцова. Сиб. 1905. ш 8. _ 35 


Е НИЕ 










А. С. ива. Сиб. 1905—1906. т 5 (20.181) 
Титовъ, А. А., —Студенчесве безпорядки въ Московскомъ уни- 
_ верситетв въ 1861 г. (Изъ бумагь О. М. Бодянскаго). Изд. Импера- 
`’торскаго Общества Исторш и Древностей Росс йскихь при Москов- 
 скомъ Университет®. М. 1905. ш 8. (21,555) 
Указатель (Библюграфическй) земской оцЪночно-экономиче- 
ской литературы. Вып. Ш. Тверская губ. Спб. 1900. ш $3. (16,545) 
Университетъ и политика. Издаше «Союза Студентовъ С.- 
етербургскаго Университета» и «Академическаго Союза Слушатель- 





иць С.-Петербургскихь Высшихъ Женскихъ Курсовъ». Спб. 1906. 


| ш 8. (21,732) 
| ПШаховской, Ив. Ив. ]|,—Памяти проф. Алексъя Степановича 
| Павлова. | изъ журнала М. Н. ПросвЪщ., октябрь, 1898]. 

Спб. 1898. ш 8: (21,615) 


| а у. Рлегге‚ —1.а г6югте 4е Гепзеепетейе фа @го\ еп 
‚ Ваз е. Со 4е 1а Веуце Пиегпайопще 4з ГРЕпзеепетепе). Раш. 
1905. ш 8. (21,625) 
ое е1 зе г 1&гагепаз у1@ Ке]зегПеа Аехапдегз-Отует- 
’ ЗКебеё уегкзатйеё ип4ег 1Азейгеф 1904—1905. Нете{ог$. 1905.11 8. 
(21,805) 
ф Оптуегзт 66 (1) ае Раз её 1е$ 6бабззетепез$ рат1ет$ Ф’еп- 
зе1опетепте зарбтепг. Ргостамитез зотиталтгез. Цепзеюпетеп$ уегз. 
’Аплёе зсо]аше 1906—1907. Рагв. т 8. (21,987) 
. 
|. 
| 





Богосломе и история церкви. 


и 


Величкина, В.,— Очерки истори инквизищи. Книга 1. й 
„Посредника“. М. 1906. ш 8. ные. 











ши, читанныхъ Е всЪхъЪ о. ерлизеНАЮ универ 
ситота въ течеше зимняго семестра 1899—1900 г. Пер. съ нм. | В. 
М. Блюмъ. М. 1906. п 8. | 


рей С. В. Лихина. [Безъ означ. мЪота и времени]. ш 8. о 
Житте святаго Меоодля и похвальное слово св. Кириллу. и 


оодно по списку ХП в. Изд. П. А. Лавровь. [Изъ Чтенй въ Имие 
рат. Общ. Истори и Древн. нЕ при Московек. Университ. | 


1899 г.]. М. 1898 [1899]. ш 8. (о 
Записки Е Религюзно-Философскихь Собре АН 
(1902—1903 гг.). Спб. 1906. шт 8. р от 


Гоновъ. С.],-—Отпов$дь православнаго на защиту папств 
[Отд. отт. изъ журн. «Правда Православя» (№№ 1—2)]. Сиб. ы 
т 8. (1 

Лавровъ, П. А.,—Къ вопросу о СинодикЪ царя Борила. 0) 
1899. ти 8. 


рова. |Прил. къ „ВЪстнику Иностранной Литературы“ 1906 + 
1906. т 3. и 


2 
| > - 
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ВТА $0 1ез3: Кхест Куагесо у Момесо Уакопа, па Роз 
и 1е2уК ме4Тих |абтзюмеу ВШЦеу, о Козбюфа спглезелатзкесо ром- 
_зхесппесо рглу1ебоу па ме пиеузедсй # рИпо$@а роргамлопа, у В- 
° сита 0240 опа. Ктакбу. [1577]. ш №1. (21,311) 
| В1Ь |101 Нёацце Чез 6с0]ез ЁРашел1зез ФАИепез её 4е Воше 
° раБЫ6е 501$ 1е5 апзр!сез @а шш!ёге 4е Гтятиейоп робНдче. 2-е 
беге. УТ, 1—2. Рагз. 1889—1901. ш 4. 
в Содерж.: Ше ПБег сепзапт 4е Г6озе гошзмпе рабИ6 ауее ипе 
_ ребёасе её пп соштетате раг Раф Кафге. [—И Ёазееще. Рагв. 
_ 1889—1901. (21,700) 
Оигоепзойн, Кат], — Пе Вейеоп, Шге рзуев1зейеп Когтеп ппа 
: Шге Хешга ее. Е Вейгао хаг 1031ио ег Егасе пасй дет \Уезен 
‚ Чег Вепетоп. шапсига]-Олззегва оп. Затем (огра) [[е1р718]. 1903. 
‚ т 8. (21,620) 
й. тепаей$ Запсвиз, Ер1зсориз Баздппетз1$, —Сопёга отпез паеге- 
`зез Не: У, ею. Охошае. 1709. т №1. (21,590) 
| 'Тошаз уоп А ди1таз, — Твео]оэла аНесйуа, аз 156 аптайисе 
| ЕтКапбийз Вобевег Отоеп: одег замша 'ТВеоослае. Везспгеп у. 
й а4о\1со ВаН. СоШеп. 1719. ш №. (21,591) 
Ь ’ Уещ, Х. Лап Етапие], — Магхедла тек! Оргузеазо\6]. ТИита- 
’ слуУф в шепиесесо х. Эбалазфам Споющемзк!. \ Ито. 1842. № 8. 
| (21,550) 
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Правовфдъне, государственныя знашя и статистика, 















Адресъ-Календарь и памятная кнажка Оренбургской губ. 
на 1905 г. Изд. Губернской Типографии и Статистическаго Комитета. 
Подь ред. Секретаря Комитета. Оренбургъ. 1894. т 8. (21. 611) 

Акты (Законодательные) переходнаго времени. Сборникъ зако- 
новъ, манифестовъ, указовь Пр. Сеналу, рескриптовь и положенй. 
комитета министровъ, относящихся къ преобразованию государствен- 
наго строя Росаи, съ приложешемьъ алфавитнаго предметнаго указа- 
теля. 1904—1906 гг. [Изд. юридич. книжн. склада «Право» ]. Сиб. 
1906. ш 8. _ (21,820) 

АлексЪевт, А. С.,— Русское государственное право. Пособе 
къ лекшямъ. Изд. 5-е. [Изд. О-ва Взаимопомощи студ.-юристовъ]. М. 
1905 [1906]. ш 8. (11,417) 

Атласъ ет города Москвы. Вып. 2-Й. Владфныя, 
строеная, квартиры и хозяйства. Составленъ Статистическиму ОтдЪле- 
немъ Московской Городской Управы. Москва. 1890. ш 4. (21, 451) 

Ашаффенбургъ, Г.,—Преступлене и борьба съ нимъ. Уго- 
ловная психология для врачей, юристовъ и соцюлоговь (Къ вопросу 
о реформЪ уголовнаго законодательства). Пер. съ нфм. подъ ред. и. съ 
предислошемъ Я. Л. Сакера. Изд. Вл. Распопова. Одесса. 1906. т. Э. 

(21, 268) 

Бенеманск!й, Михаилъ.—^0 Прохероз‹ Морос императора Ва- 
сил!я Македонянина. („Закона градскаго главы различны въ четыре 
десятихъ гранфхъ“--ХЬУПТ глава П-ой части печатной ном 











_— Его происхождеше, характеристика и значене въ церковномъ правЪ. 
| Вып. Г. Серлевь Посадъ. 1906. 1ш 8. (21,973) 


$. Бергштрессеръ, К. —_Источники народнаго богатства. Сиб. 
1858. ш 8. (21,324) 





Билимовичъ, Ал. ›—_Нъмецкй ученый о русско-японской вой- 
С: ъ и русскихъ финансахъ. [Отт. изъ Унив. Изв. за 1906 г. Юовь. 
_ 1906]. т 8. (21,515) 
| ° Бунге, Н. Х., —ЛДокладъ, внесенный въ Финансовую Коммиссно 
| . по дБламъ, касающимся Кевскихъ обществь водоснабженя и газоосвЪ- 
° щешя. [Безь означ. мЪста и времени]. в $. (21,386) 
| Бургэнъ, Морисъ, — Современныя сошалистическия системы и 
экономическое развитге. Пер. съ франц. подъ ред. и съ предисловемъ 
Н. Е. Кудрина. Сиб. 1906. ш 8 

Также подъ загл.: Библютека ‚Общественной Пользы“. (21,465) 

Б $ логрицъ-Котляревск!й, Л. С Учебник русскаго 
”уголовнаго права. Общая и особенная части. [Кевъ 1903]. ш 8. 
} (21,750—21,754) 


| 
Ь БЪл Явск1Й, Н. Н.,—Оберегательныя кассы. (Сошально-эконо- 
| мическое значете сберегательныхъ кассъ, иностранное законодательство, 
° исторический очеркъ и современная постановка сберегательнаго строя 
’вь Росси). Сиб. 1896. т 3. .(21,609) 

БЪляевуъ, Ив. Д..— Судьбы земщины и выборнаго начала на 
Руси. Изд. Императорскаго Общества Истори и Древностей Россй- 
^ скихъ при Московскомь УниверситетЪ. М. 1905 [1906]. ш 8. 
ых. | (21,600) 
Вейль, Жоржь, —Истор!я республиканской парти во Франщи съ 
_1814 по 1870 г. Пер. съ франц. Л. Шишко. Изд. С. Скирмунта. [М. 





` 1906]. ш 8. | (21,781) 
$ Вельдбрехтъ, В.,—Обная основания русскаго дЪлопроизводства 
° съ приложешемъ основныхь его формъ. Спб. 1854. ш 8. — (21.359) 
[3 


Вопросы колонизащи. Сборникъ статей съ картою и дтограм- 
В аы О. А. Шкапскаго. Изд. А. В. Успенскаго. Сиб. 1907. 
г 8. (21,950) 
‚ _— Временникъ (Статистический) Росейской империи. Сер!я Ш. 
`’ Вып. 5. Изд. Центральнаго Сталистическаго Комитета Министерства 
’ Внутреннихь ДЪлъ. Спб. 1885. т 8. (1993) 
. Временникъ Центральнаго Статистическаго Комитета Мини- 
’ стерства Внутреннихь Дфль. № 2—3. 1888. №45 3 101 




































а г Аж А “ Г г 
с \. + жет тва РА - ъ У 
\ . ^ ВАР... - $1 
‚ < отл О : Че р у т $: 
уг аа 
| т ОД | ИЯ о оо 
| ы к 
| 10 ит $ . 
‹ м ` У А 
} к, 3 в ЧИ я 
т р ы м ы 
й По: 
| а 


1889. Изд. Центральнаго Статистическаго Комитета `Министе а 
Внутреннихъ ДЪль. Сиб. 1888—1889. 1 5. 6 шк 2414. .912) 
Гессенъ, Ю. И, — Евреи въ Росаш. Очерки. общественной, 
правовой и экономической жизни русскихъ евреевъ. Сиб. 1906. т 8. 
г (21 267 ) 

Гордонъ, А.,—Представительство въ гражданскомъ прав%. Из- 
слЪдован1е. Спб. 1879. ш 8. | (22.038) 


[Градовсктя, Г. В |) —Въ защиту русскихъ или русскй во- 
просъ въ еврейскомъ вопросз. Варшава. 1906. 1 5. (21, 829— 2 830) 
Давидъ, Эдуарць,—-Сощализмъ и сельское хозяйство. Пер. съ. | 
нЪм. подъ ред. Г. А. Гроссмана. Сиб. 1906. ш 8. Г 
О 

Также подъ загл.: | Библютека „Общественной Пользы“. |. (21.97 9) 


Дернбургъ, Генрихъ,—Пандекты. Т. Г. Общая часть. Мер. 5 
фонъ-Рехенберга подъ руководствомъ и ред. ЦП. Соколовскаго. М. 1906. 
ш 8. | (16,507) 

Дерюжинскти, В. 0.,—Административные суды въ го? зудар- 
ствахъ Западной Европы. и „Журнала Мин. Юстищи‘ (Фонь 1906 
г.). Сиб. 1906. т 8. 21,883) 

Джанштевь, Гр.,—СОтраница изъ истори судебной реформы. | 
Д. Н. Заматнинъ. М. 1883. ш 8. | | (21,358} И 

Докладъ (Всеподданизйний) Государственнаго Контролера о й 
развити и дфятельности Государственнаго Контроля съ 1855 по 1880 — 
годъ. Спб. 1880. ш 8. | ` (21,470) 

Дюпрте, Л.,— Государство и роль министровъ во Франши. Пер. 
съ франц. Е. М. Овсянникова. Спб. 1906. Ш 8. (21,269) 

[Е гуновтъ, А. Н.]|, —Наше табаководство и табачный. ‚палогь ь 
[Извлеч. изъ журнала , „Груды“ Имп. Вольнаго Экономическаго Общесть В; 
(Т. Ш. Вын. 2 из. 1881 г.) Сиб. Безъ означ. времени]. ш 8. (21, 456 


Ежегодникъ Министерства Финансовъ. Выц. ххШ. 
1895. ш 8. | в 


согласно уголовному уложеню 1903 г. и м. В 
съ прилож. Указателя важнфйшей литературы по уголовному праву 
Изд. книжнаго маг. И. К. Голубева подъ фирмою , Правовые 
[1906]. ш 8. а (19,359: 








’ | Жуковский, Ю. Г. Населее и земледъше. ИзслЪдован. 
_Матермалы для истори нравственной и экономической кульуры ХХ 
’ вфка. Изд. Н. Ю. Жуковскаго. Сиб. 1907. ш 8. | (21,900) 
в >" `Загряцковъ, М., —Сощальная дФятельность городского само- 
 управленя на западЪ. Вып. 1. Проблемы муниципализащи. [От. изъ 
`„Унив. Изв.“ за 1906 г.]. Юевь. 1906. 11 8. (21,272) 
’ Законы Граждансюе. (Сводъ зак. т. Х, ч. |. изд. 1900 г.). Съ 
° разъясневями Правительствующаго Сената (Гражд. Кассац, Ги 2 
| Департаментовъ, Перваго Общ. Собр. и Общ. Собр. 1, 2 и Кассац. Де- 





парт. по 1 мая 1905 г.) и комментарлями русскихъ юристовъ, из- 
’ влеченными изъ научныхъ трудовъ по гражданскому праву. Сост. И. 
’ М, Тютрюмовъ. Изд. неэффищальное. Спб. 1905 [1906]. ш 3. 


(21,950) 
Записка объ обложеши ярмарочной торговли торговыми и дру- 
° гими сборами. Сиб. 1879. ш $. (21,454) 


"Изгоевъ, А. 0.—Общинное право. (Опытъ сощально-юри- 
дическаго анализа общиннаго землевладЪн!я, какъ института граждан- 
скаго права). Спб. 1906. 11 8. (21,278) 

Иловайсктй, С. И. —Учебникь финансоваго права. 4-е изд. 
Одесса. 1904. 1ш 8. (11,499) 

Госса, Н.,—Горнозаводская производительность Россш въ 1880 
’ году. Спб. 1882. т 8. (21, 350) 
в Какъ устраиваются городскя общественныя работы. (Опытъ гер- 


№. 
‚ 


’ манскихъ городовъ). Пер. сь нм. и предисломе В. А. Гагена. Сиб. 
1906. шт 8. (21,891) 


Каутсктй, Карль,—-Очерки политической экономии. Экопомиче- 


| ское учете Карла Маркса. Пер. съ нЪм. подъ ред. В. В. Битнера. 
Изд. „ВъЪстника Знаня“ (В. В. Битнера). Спб. 1905. 1 8. 


° Также подъ загл.: Читальня ‚,ВЪФстника Знаня“. (21,652) 
| _ Качоровсклй, К. Р.,—Русская община. Возможно ли, желатель- 


’ но ли ея сохранеше и развите? 1. Общее введеше. 2. Описательный 
‚ очеркъ общинныхъ формъ. 2-е изд. М. 1906. ш 8. (21,944) 


Кеппенъ, А.,— Статистическая таблицы по горной промышлен- 
й г. = т’ ее 
`’ ности Росаи. Цифровыя таблицы. Изд. Горнаго Департамента. Сиб. 


р 1879: 1148. (21,457) 
’  Ковалевсктй, Максимъ, —Нацюнальный вопросъ и равенство 
° подданныхь передъ закономъ. Варшава. 1906. ш 8. (21,835—21,836) 


|. 
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Ковалевский, Максимъ, — Оть прямого народоправства къ пред- | 


славительному и оть патрархальной монархи къ парламентаризму 


Ростъ государства и его отражене въ истории политическихь учешй _ 
} {ы] и а 

Т. ПШ. М. 1906. 8. к ть. 
Колма ковъ, Н., —Очеркъ дЪятельности К1евскаго Славянскаго | 
Благотворительнаго Общества за 05 лЬтъ его существовашя. 18 Е 
1394. Изд. №Мевскаго Славянскаго  Благотворительнаго Общества. _ 


К1евъ. 1894. № 8. (21.476). 


Интим, ыы Фоеничнь — Чьи чт 
вы чит отит ино 


Н. М. Лекши по общей теор! права. Изд. 7-е. 
рид. Книжн. Магаз. Н. К. Мартынова: 
(9123) 


Коркуновъ, 
(Безъ измЪн.). Спб. Изд. Ю 
1907. ш 8. 

Коркуновъ, Н. М., 
Часть особенная. (Вый. Ги 
овъ, Н., -Сравнительный очеркъ государственнаго пра- 
ва пностранныхь державъ. Ч. Г. Государство и его элементы. _[Изд. 
2-е]. Сиб. 1906. ш 8. (10,193) 

Косинск:й, В. А.,—Вь аграрному вопросу. Вып. Г. Кресть- 
янское и помЪщичье хозяйство. Одесса. 1906. ш 8. (21,854) 
Кохъ, Готфридъ,—Очерки по истори политическихь идей и 
а. Ч. Т. Абсолютизмъ и парламентизмъ. Ч. 1 
фм. О. Волькенштейнъ. Редакция 

я 


— Русское государственное право. Ви № 
2). Изд. 3-е. Сиб. 1901 № 8. (11,197) 


Коркун 


[2 


государственнаго управлен1 


Демокралмя и конститущя. Пер. съ н 
3 Авалова. Изд. С. Скирмунта. [Спб. Безъ означ. времени]. ш 


(21 И 
Ламанск!й Е.,— Общества взаимнаго кредита. Сиб. 186: 
: (о 


ш 8. 
Лассаль Фердинандъ, —Сочинешя. Т. 1. Сь прилож. очерка 
р | и 
е для рабочат 


Бернштейна: ,Фердинандъ Лаесаль, его жизнь и значе 
класса“. автографомъ и портр. Ф. Ласгаля. 9-е испр. и дополн 
Т. ИП. Сь прил. портр. Ф. Лассаля.—Т. Ш. Съ прил. портр. и ав 
тограф. Ф. Лассаля. Изд. Н. Глаголева. Сиб. [Безъ означ. времен 


ш 8. (21, 
Леруа Больб, Анатоль, —Христанство и демократия. Хр! 

` Е к 

анство и сошализмъ. Пер. съ франц. С. Троицкаго. Сиб. 1906. 1 


(21, 
Листъ, Франць фонъ,—Учебникь уголовнаго права. Особенная 
часть. РазрЪшенный авторомъ переводъ съ 13.и 13 переработ. 


Ф. Ельяшевичъ. М. 1905. ш 8. _(18 78 


Но У Оуанистака землевлалЬя Европейской Роса 
_ 10 У5здамь. Съ прилож. табл. лЬсистости губернй, доходности надЪль- 
| № _ ныхь земель, цфнъ на крестьянскя аренды, урожайности частновладфль- 
_ ческихъ и крестьянскихъ земель, землевладЪня странъ Западной 
Ё. Европы, расходовъ казны 10 народному продовольствю и другихъ. Сиб. 

_ 1906. № 4. (21,803) 






Ломанъ, А. — Современное учеше о государственной власти. 

М. 1896. ш 8. (21,851) 
_ Люблинский, И. И.,—Свобода личности въ уголовномъ процессъ. 
я МЪры, обезпечивающия неуклоненте обвиняемаго отъ правосудля. Сиб. 
ВЕ 1906.18. (21,319) 
Марксъ, Карлъ,—Капиталъ. Критика политической экономии. 
КТ Процессъ производства капитала. Полный пер. съ 4-го про- 
вфреннаго Фр Энгельсомь нЪм. изд.. подъ ред. П. Струве. Изд. 2*е. 

_ Сиб. 1906. 1 8. (14,629) 

Матер1алы для торгово-промышленной статистики. Сводъ 
данныхъ о фабрично-заводской промышленности въ Россш за 1897 г. 
Изд. Министерства Финансовъ. Департамента, Торговли и Мануфактуръ. 
Спб. 1900. ш &. 

Статистически: результаты процентнаго и раскладочнаго сборовъ 
за, 1889 г. по исчислен!ю, классификащи и опредфленпо оборотовъ 
и прибылей торговыхь и промышленныхь предприятий, подлежащихъ 

Е симъ сборамъ. Изд. Министерства Финансовъ. Департамента Торговли 
Ги Мануфактуръ Сиб. 1892. 

: Статистичесвте результаты раскладочнаго сбора за 1885 г. по ис- 
° числению, классификащи и опредфленю оборотовь и прибылей торго- 
_— ВЫХЪ и промышленныхъ предприятий, подлежащихь сему сбору. Изд. 
| Департамента Торговли и Мануфактуръ. Спб. 1888. 


в Сводъ данныхь о фабрично-заводской промышленности въ Россия 
"м. 
_ За 1892 и 1893 гг. Изд. Министерства Финансовъ. Департамента Тор- 


и 


е 


° товли и Мануфактурь. Сиб. 1895—1896. (21,327) 
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Матер:алы по вопросу объ изм$неши системы взиманя таба- 
_ чнаго налога въ Росеш. ш 4. 


В : 


°— О налог на табакъ въ СЪверо-Американскихь Соединенныхъ 
° Шталахь. Сиб. 1888. 

р Отчеты и отдЪльныя записки по табаководству, фабрикаци табака 
си табачной торговлЪ. [-—П. Сиб. 1888. 


3 —  Отатистичесвя свЪдЪыя о табаководствЪ$ въ Росси. Сиб. 1888. 
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‘Записки и мнЪшя” по. вопросу © введеви Въ Росси. таба’ 


монопоми. МиЪшя противъ введеная мон 
Менделзевъ, Д.,—Въ познанию Росаи. Оъ. приложеще 1 
карты Россш. Спб. 1906. 11 8. | а . р 
_Мерингъ, Ф..—Исторйя германской сощалъ-демокрами, Т..1. 
До револющи 1848 г: Т. ПП. До прусскаго конститущоннаго конфликта 
(1862 г.). Т. ПЕ До франко-прусской войны. Пер. со 2-го нм. изд. 
М. Е. Ландау. Изд. Т-ва „Бр. А. и И. Гранать и а М. 1906. 
т 8. о: } 
Митюковъ, А. К. —-ОтвЪтственность продавца за ЭвИкЦИО Въ 
историко-сравнительномъ освЪщеши. [Отт. изъ Университ. ИзвЪстй за 
1906 г.]. Кевъ. 1906. ш 8. 

























Митюковъ, К. А.,—Курсь римскаго права. Изд. 2-е_съ доба- 
злешями А. К. Митюкова. [Изд. книгопрод. Н. Я. Оглоблина]. Кавъ. 
1902. ш 8. __.. (2838) 

Мышьъ, М. И.,—Объ иностранцахь ВЪ Росси. Оборникъ Уза- 
коненй, трактатовъ и конвеншй, съ относящимися къ НИМЪ правитель: 
слвевными и судебными разъясненями. Спб. 1888. ш 8. (22,087) 

Мюллеръ, Отто.—Подоходный налогь по законодательствама 
различныхъ государствъ. Сравнительное изслЪдоваше. Пер. съ нм. Сиб 
1905. ш 8. | от 

Новиковъ, Александръ, —Наши братья. Изд. Н. Е. Парамо 
‚Лонская РЪчь“”. Ростовъ на Дону. [Безъ означ. времени]. Ш © 

_ (21,837—21,838 
Обзорьъ дБятельности Государственнаго СовЪта въ царствов: 
—1894 гг. Воено 


сащ 
- -..-—-— 
= = нь пенорканиононирааиинииний ды еее Чтннь а ие ичеичее- чо че 


Государя Императора Александра ПТ. 1881 
нЪйпий отчеть Предсздателя Государственнаго СовЪта. 
ооо 
ОбозрЪнте дБятельности Кевскаго Городского’ обществее ‘0 
управлешя за истекшее первое четырехлЪ че, съ 1871 по 1875 т 
ва второе четырехльме, съ 1875 по 1879 г. №евь. 1875—1 
В. | 
Отчетъ Государственнаго Дворянскаго земельнаг 
1894 г. (Девятый отчетный годъ). Сиб. 1895 ш 4. Го (21 
| Отчеть Государственнаго Дворянскаго земельнаго банка 
ликвидащи Саратовско-Симбирскаго земельнаго’ банка, за 1894 г. 


1805: ФИА черри о 2% | О м . (21,5 
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а" Отнелиь осударственнаго Контроля по исполнению государствен- 


” ной росписи и финансовыхь смфть за 1895 г Ч. на, ао 
В. Н у 
и суммахъ, не принадлежащих государственному казначейству). Сиб. 1396. 


Г ш4 ея, | | 
_ ЗЕ 8 
— | Объяснительная записка къ Отчету Государственнаго Контроля 


] 


° ПО исполненю государственной роспися и Ффинансовыхъ смфть за 
_ 1895 г. Сиб. 1896. ш 4. (3561) 


‚№ Отчетъ ЁВ1евскаго Городского Общества Взаимнаго Кредита за 
1371, 1374, . 1877, 1873 и 1879 гг. Юевъ 1872—1880. 


а 


ш 8. 
| (21,450) 
| Отчетъ Крестьянскаго поземельнаго банка за 1892 г. (Десятый 
® отчетный годъ). За 189+ г. (ДвЪнадцатый отчетный годъ). Спб. 1893— 

1894. ш 4. | (8925) 
в. Погром ы и погромщики. 1. О черной сотнЪ. 9. Въ Государ- 
’°Э ственной ДумЪ: Р$чи мин. внут. дЪль и члена Думы кн. Урусова. 


— Н.-Новгородъ. 1906. ш 8. (21,841 —21,342) 
ПокровскЕй, С. П.,—Министерская власть въ Росси. Истори- 
| ко-юридическое изслфдоваше. Ярославль. 1906. ш 8. (21,728) 


Положентя (Инвентарныя) западныхь губершй. (Составлено 
| въ земскомъ отдВлз М. В. Д.). Изд. Коммисей для составления Поло- 
” женя о крестьянахь. [Безъ означ. мЪста]. 1859. ш 8. (21,442) 
_ 88 Приложенте къ Отчету бывшаго Департамента Неокладныхь 
’ (Сборовъ, а нынЪ Главнаго Управлешя Неокладныхъ Сборовь и Ка- 


_ зенной Продажи Питей за 1895 г. Сиб. 1897. т 4. (21,438) 


Приложентя кь Правиламъ о поступлеши Государственныхъ 
° ДОХОДОВ и 0 производствь Государственныхъ расходовь. Сиб. 1865. 







Ш 3. (21,469) 
| } ШФусторослевь, П. П..—Понаяще о преступленя. ИзслЪдо- 
| ваше. М. 1891. { 8. (21,604) 
‚ |. ‚ Рихтеръ, Евгений, —Сощалъ-демократическя картинки будущаго 
| по Бебелю. Пер. съ нём. Изд. 3-е. Изд. А. С. Суворина. [Сиб. 
’ Безъ означ. времени]. ш 8. (21,601) 


| Рудченк о, — Записка о земскихь повинностяхь въ Эстляндской 


губернии. Спб. 1388. 11 8. (21,460) 
| В Эа шое], Негрег, —Либерализмъ. Опытъ изложеня принциповь 
и программы современнаго либерализма въ Англш. Съ введенемь 
`Н. Азашёр?а. Пер. съ англ. подъ ред. М. Мамуровскаго. Изд. (И. 
’ Романова. М. 1906. ш8. | (21,724) 


а 
































Сборникъ договоровь и дипломатических документов по 
дфламь Лальняго Востока. 1895—1905 гг. Изд. Министерства Ино- 
странныхь Дьль. Сиб. 1906. ш 4. | (21.602) 

Сборникъ (Межевой). Сводъ законовъ межевыхъ. Т. Х, ч. 3, 
Составленный по оффищальному изданю 1857 г., согласованному со 
везми продолженями, узаконешями и правительственными распоря- 
женшями, воспосл5довавшими по день выхода настоящаго изданя, съ 
разъясненемъ по рфшешямъ Правительствующаго Сената, съ дополне-_ 
нтемъ узаконенями изъ другихъ томовъ Свода законовъ, со включе- 
вемъ пиркуляровъ и инструкщй по Межевому вЪдомству. Правиль_ 
16 января 1868 г.—0 судебно-межевомъ разбирательствЪ (Приложеше 
Т кь стальЪ 1400 Устава гражд. судопроизводства, т. ХУГ ч. |, изд. 
1892 г.); Положешя о размежевани Закавказскаго края и другихъ. 
Положенй объ особыхъ межеваняхъ, а также съ приложевемъ раз- 
личныхь формъ по межевому судопроизводству и технической части 
межевания, алфавитнаго, хронологическаго и другихъ указателей. Сост. 
Б. А. Долячко. (Изд. неоффищальное). М. 1893. ш 8. (22,033) 

Сборникъ оцзночно-экономическихъ данныхъ. Фатежский УЗзд ы 
Т.Г Вып. Г. Изд. Курскаго Губернскаго Земства. Вурскъ. 1897. 
т 8. (21, 44 ‚) 

Сборникъ очерковъ по городу МосквЪ. Общая свЪдЪшя (0 
городу и обзоръ дЪятельности Московскаго Городского Общественнаго 

Управленя. Изд. Московскаго Городского Общественнаго Управления. 
М. 1897. ш 8. (21, 341) 
Сборникъ (Статистический) Министерства Путей Соббаний 
Вып. 42, 44 и 45. Изд. Статистическаго Отдзла Министерства И 
тей Сообщенля. Спб. 1896. ш 8. (21.439) 
Сводъ Военныхъь Постановленй. Издаше 1869 года. [Ч. ТУ. 
Военныя заведеня. Т. П.]. Сиб. 1870. ш 8. (310). 
— Сводъ данныхъь о торговыхь сборахъ въ Росаи за 1890, 
1393 и 1894 гг. Изд. Департамента Торговли и Мануфактуръ. Сиб. 
1894—1896. 1 8. (21, 426) 
Сводь законовъ Росойской импери. Т. УШ, часть Г. [Устав 
лЪсной. Изд. 1905 г.]. Сиб. [1905]. 1 8. (416). 
Сводъ свЪдЪнй: 1) о земскихъ смЪтныхъ доходахъ и расходах' ь. 

и 9) о земскихъ капиталахъ различныхъ наименоваюй за 1386 г. Изд. 
Хозяйственнаго Департамента Министерства Внутреннихъ Дъль. Сиб. 


1889. ш 4. ве 2) | 





И За 


‚ Сводъ трудовъ мЪстныхь комитетовь по 49 губернаямъ Европей- 
ской Россш. ш 8. 


Крестьянсый правопорядокъ. Сост. А. А. Рилтихъ. Сиб. 1904. 
Крестьянское землепользование. (ост. А. А. Риттихь. Сиб. 1903. 
®°  Просвзщеше. Сост. Н. Л. Петерсонъ. Сиб. 1904. 

т Землевладън!е. Сост. И. В. Соеновсюй. Сиб. 1904. 

Аренда. Сост. Д. С. Флексоръ. 2-е изд. Сиб. 1903. 

Земельные захваты и межевое дЪло. Сост. С. И. Шидловсвй. 
Спб. 1904. 


Охрана сельско-хозяйственной собствености. Сост. Д. С. Флексоръ. 
Спб. 1904. 


Пожары. Сост. В. А. Скрипицынъ. Сиб. 1904. 

ЖелЪзныя дороги и тарифы. Сост. К. И. Гуцевичъ. Спб. 1904. 
Гужевые и водные пути. Сост. П. И. Рудченко. Спб. 1904. 
Сбыть. Сост. Н. Н. Бълелюбсый. Сиб. 1904. 

Кредитъ. Сост. С. В. Бородаевсый. Сиб. 1904. 

Финансовая политика и таможенное покровительство. Сост. Б. Ф. 
Брандтъ. Сиб. 1304. 





Денежное обращеше. Сост. Д. И. Никифоровъ. Спб. 1903. 
Косвенные налоги. Сост. Ф. Я. Несмфловъ. Сиб. 1904. 
Земельное обложеше. Сост. С. И. Шидловекйй. Спб. 1904. 


Сельско-хозяйственная техника. Сост. В. В. Бирюковичъ. 2-е изд, 
ф Сиб. 1903. 


Водное хозяйство. Сост. Д. С. Шилкинъ. Сиб. 1904. 
ЛЪсное хозяйство. Сост. Д. С. Шилкинъ. Сиб. 1904. 
Природныя препятствия сельскому-хозяйству. Сост. В. А. 
° Скрипицынъ. Спб. 1903. 


Подсобные къ земледълию промыслы и производства. Сост. Н. В. 
® ПШономаревъ. Спб. 1903. 

| Кооперащи. Сост. С. В. Бородаевскй. Сиб. 1904. 

у Земство. Сост. 0. И. Шидловекй. Сиб. 1904. 

у _ Списокъ отдЗловъ Свода трудовь мфстныхъ комитетовъ по Евро- 
_ пейской Росои (49 губерний). Спб. 1904. (21,945) 
СвЪдЪитя Государственнаго Контроля о желЪзныхъ дорогахъ 
} за 1902 г. Часть П. Движен1е и работа подвижного состава. Сводъ 
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доходовъ и расходовъ по эксплоатащи желЪзныхъ дорогъ. Сиб. 1904. _ 
11 4. (15,497). 
СвЪъдЪнтя о продажныхь цзнахъ на земли. Вып. Г. Изд. Зем- 
скаго Отдфла Министерства Внутреннихъ Дълъ. Сиб. 1859. т 8.3 
(21,455) 

СвълЪния объ урожаз хлЪфбовъ и травъ и цънахъ на рабомя — 
руки за лЬтн пертодь 1881 года, по отвфтамъ, полученнымъ Депар- 
таментомь ЗемледЪля и Сельской Промышленности отъ хозяевъ. Съ 
2 раскраш. картами. Йзд. Департамента Земледъля и Сельской Шро- 
мышленности. Спб. 1881. 11 8. (21,472) 


Словарь (Кратый систематический) экономическихь наукЪ. 
Подъ ред. В. В. Битнера. Въ двухъ частяхь. Ч. 10. Зав аа 
Битнера. Спб. 1903. 1 8. 

Также подъ загл. Энциклопедическая Библиотека для само- 
образования. (21,628) 

Словарь (Вратюай систематический) юридическихъ наукъ. Подъ 
ред. В. В. Батнера. Ч 1_Ш. Изд. „ВЪстняка Знашя“ (В. В. Бит- 
нера). Спб. 1905. 1 8. 

Также подъ загл.: Экциклопедическая Библотека для самообра- 
зования. (21,672) 

СмЪта доходовь и расходовъ Государственнаго Контроля на 
1894 г. [Безъ означ. мЪста и времени]. ш 4. | (21,522 

Смфта доходовъ и расходовъ Департамента Земледъля и Сельской 
Промышленности Министерства Государственныхь Имуществъ На 
1894 г. Спб. 1893. 11 4. (21,520) 


| 
} 
| 
| 
| 


Собран!е (Полное) законовъ Российской имперш. Собравше_ 
трее. Т. ХХШ. 1903. Отдфлеше Г. Оть № 22360 —23838 и Допол- 
неня. ОтдЪлеше П. Приложешя. Сиб. 1905. ш 4. (2033) 


Статистика производствъ, облагаемыхъ акиизомъ (съ предва- 
рительными данными за 1904 г.). 1903 г. Выи. И. Изд. Главнаго 
Управленя Неокладныхъ сборовь и казенной продажи питей по Ста- 
тистическому отдЪленшю. Спб. 1905. ш 4. (20,261) 


Статистика Росейской империи. хХХП. Главнфйпия данныя 
поземельной сталистики по обслздован!ю 1387 г. Вып. 1\. Виленская 
губ. ХХУП. Волости и населенныя ибста 1893 г. Вып. Г. Акмолин- 
ская область Изд. Центральнаго Статистическаго Комитета Мини- | 
стерства Внутреннихъ Дзлъ. Сиб. 1897—1893. ш 8. (14,911) 








ее а 


Строй (Политичесый) современныхь государствъ. Т. П. Сбор- 
никъ статей: В. В. Водовозова, Б. П. Вышеславцева, Длонео, 
Г. Б. Шллоса, М. М. Ковалевскаго, 0. 0. Кокошкина, Л. Мехелина 
и Д. И. Шрейдера. Изд. кн. П. Д. Долгорукова и И. И. Петрунке- 
вича при участ ред. газеты „Право“. Спб. 1906. т 8. (20,829) 


Субботинъ, А. П ‚—Настоящее положене еврейскаго вопроса. 
Варшава. 1906. ш 8. (21,847—21,848) 


Твердохл $ бов ъ, В..—Обложеше городскихъ недвижимостей 
на ЗападЪ. Ч. |. Государственное обложен. Одесса. 1906. ш 8. 


СР, 195) 
Трубецкой, Кн. Е. Н.,—Энциклопедя права. Издано по 
запискамъ студентовъ. Юевъ. [1906]. ш 8. (22,000—22,001) 


Труды Варшавскаго статистическаго комитета по десяти губер- 
шямъ Царства Польскаго. Вып. ХПИ. Варшава. 1893. ш8. ( 16,546) 


Туганъ-Барановск: й, Михаилъ, —Современный сощализмъ 
ВЪ своемъ историческомъ развитш. Сиб. 1906. ш 8. (21,951) 


У ложенге (Уголовное) 22 марта 1903 г. Глава вторая. О 
нарушеши ограждающихъ вЪру постановлен!й (съ измфненями по за- 
кону 14 марта 1906 г. [Собр. узак., ст. 461]). Съ мотивами, извлечен- 
ными изъ объяснительной записки редакшонной коммиссли, представ- 
лешя Ман. Юстищи въ Государств. СовЪть, журналовъ—особаго со- 
въщан!я, особаго присутств1я департаментовъ и общаго собрамя Го- 
сударственнаго СовЪта, а равно и извлеченй изъ дЪлъ Государственнаго 
СовЪта о согласоваши уголовнаго уложешя съ указомъ 17 апрфля 1905 
г. объ укрЪплени началъ вфротерпимости, и съ приложенями, относя- 
щимися къ указу 17 апрфля 1905 г. Изд. Н. С. Таганцева. Изд. не- 
оффищальное. Сиб. 1906. ш 3. 920 


У оллесъ, Альфредъ,—Научныя и сошальныя изслЪдованя. 
_Въ двухъ томахъ. Т. П. Пер. съ англ. Л. Лаюера. Сиб. 1906. 
ш 8. (19,015) 
Фланденъ, Этьенъ, —Политическ!я учрежденая современной 
‚ Европы. Англя.—Белымя. Пер. Н. И. Лихаревой. Изд. В. И. Яковенко. 
[Спб.]. 1906. ш 8. (21,246) 


Цытовичъ, Н. М. — Политическая реформа и сошальный пере- 





Е _вороть, (По поводу лекщи А. А. Исаева: ‚Характеръ русской рево- 
’ лющи“). Юевъ. 1906. ш 8. (21,528) 


Ш 








ее 


г 
== пиво марте Роль. 


Чечулинъ, Н. Д.. Очерки по истории русскихъ финансовъ въ . 
царствовае Екатерины И. [Извл. изъ Ж. М. Н. ПросвЪщ. за 1904— | 
1906 гг ]. Сиб. 1906. 1 8. (21,794). | 

Ширковъ, В. П., —Преступныя дъяня печати по уголовному 
уложению. Изъ „Журнала Министерства Юстищи“ (сентябрь, октябрь | 
| 





и лекабрь 1905 г.). Спб. 1905. ш 8. (21,282) 1 
маковъ А. С.,—Свобода и евреи. Часть общая—Преди- 
слове. Часть особенная— Еврейское зерцало“,—сто законовъ „Шул- И 
ханъ Аруха’ (сокралценнаго Талмуда). [М.]. 1906. шт 8. (21,872) | 
Янжулъ, И. И..—_Забастовки или стачки рабочихъ и чинов- 
никовъ, ихъ значеше, критика и возможность ихъ замзны. Спб. 1906. 
(21,277) | 
Я нови чъ,—Записка о земскихъ повинностяхь въ Лифляндской ‚ 
губ. Спб. 1888. ш 8. (21,459) 
Яроцк{й, В. Г. Экономическая отвЪтственность предприни- | 
мателей. Ч. Г. (Общая). ОтвЪтетвенность предпринимателей какъ 
основан!е законодательнаго регулироватя отношений хозяевъ и рабочихъ. 


шт 8. 


Спб. 1887. ш 8. (22.036) 
Ясинск;:й, М. Н.,— „Село“ и „вервь“ Русской Правды. [Отт.. 
изъ „Унив. Изв.” за 1906 г.]. Клевъ. 1906. ш 8. (21,280) 


АцЬ! п, базах, — Пе Елбмекеито ег пс\“егпевеп Опави- 
о1океф пи пепезеп Чепёзевей мп@ бубеггеемзсвей Вес№е. Кагзгийе. 
1906. щ 8. 

Также под загл.: Етеагоег АБВап@исет аз Чет белее дез. 
оНепенсвел Весвфз ЙтзоЪ. у. Уоешаг У. Вошапа, Нешмев Вов 
пи@ Вуспага Зепиыае. Ней \1. (21,972). 

Втапсег, Еглага, — Весвёзоевемеще дег теел \Уазег шт @ег 
Озёсп\е!л. Веги. 1905. ш 8. | 

Также подъ загл.: АБпап@теей 20 зспуемечзевеп Вес №гзЪ. 
у. Мах @шаг. 11 Ней. (21,971) 

Саг1еасв, Влдо,—Вадлзейе Весиёзоеземе ще. Т. Юаз а488е- 
епде Минеамег ип@ @е Везерйоп 4ез гбпузетен Вес№из птбег Ми 
{еЙппо дег ж!1сВИсегеп В1звег пиеедгисКеп Гамдезогапиитсей (Гапд- 
гесце). Недеего. 1906. ш 8 (21,960) 

Регифаго, Нешиней, —Рапдекеп. [ТИ Ва. 7-е, уегь. АчИ. 


(?лиег МимикКиие уоп Топапиез Вегтапи. Вег\т. 1902—1903. 1 8. 
(8961) 





в 5 


ЕКогзсйиноен (56аа(5- па зола] м1ззепзе нае спе). Нгзе. уоп 
@Чцзбау ЭспшоЦШег ива Мах Бегие. ХХУ Ва., | ппа 2 Н‚. Ге! ре. 
1905—1906. ш 8. 

Содерж.: ХХУ Ва. 1 Ней.: Ге уибепайПсреп ип ро|изенеп 
Мойуе г @е АБзспаЙте 4ез г1изейеп ЗКауепвапае! и Тайге 
1806—1807. Уоп Егапх НоспзеКег. [е1р21е. 1905. 

ХХУ Ва., 2 Не_.: Еш зеШези5ейез Бог ипа ВбеголЕ. Сезсмеце 
ца $021е Уегаззипо. Уоп Сегёгаа Рувген иги. Герие. 1906. 

(11,846) 

Еге!{Бегоег, Сизбау., —Напафисй 4ег бзеггееас Вел Чтесбеп 

КИецеги ш зузешайзснег ПагзвеШипе. У ен. 1387. {а 8. (21,461) 

‚ багет, Сат1—Паз Пеизейе Напайзгесве. Ет Кигисеаз вез 
Гейтрасй @ез пп деиёзспеп Ветс\е оеЦеп4ен Наи4е15,- \Меспзе]- ипа 
Беегесй(з. 5-е, пеп ЧагспоеатЪ. пп уеМасв уегапаеге АпЯ. ВегИл. 
1896. ш 8. (21,635) 
безе яБисВ (ВагоегИепез) пез ЕЁ гацезоезе6и. Тех Аиз- 
зафе шё Апшегкипоен ппа Засвгестие. 1 УегЬ шине пи Е. Апагб, 
М. Сте!, Е. Висеи ипа В. Опхпег ВтзоЬ. у. АсйШез. Вет. 1896. 


1 8. (21,637) 
С1гага, Рай Егедвг1с,—Мапае! 616тешате Че гой готаш. 
4-е 64. геуце её апстенёбе. Раг!з. 1906. ш 8. (21,885) 


О шаг, ЕшП, — Весвоезс ее ег Гап4зепай Сазбег. Вегп. 
1905. ш 8. 

Также подъ загл.: АБпапашиеей хаш зсмемхегзенеп Вес 
тер. у. Мах шаг. 10. Ней. (21,970) 


С пе! Вадо,—Видоев пи@ Сезеёх пасН авт КопзбийопеПен 
Б(аабзгесве Епо]апаз пиё Васкусвь апЁ ае дешёзспе Вес зуегаязцио. 





Веги. 1867. ш 8. (21,473) 
би! 296 Е..—0е 1а реше 4е пшогё. МопуеЙе вот. Рав. 

1828. ш 8. (21,309) 

} Сиш Ь1ппег, |... — Пе Вгапибуеизбецег-СезесхоеБиио. Сезеёя- 


’ Пепе УогзепгИ еп аЪег Чей Ченёзейен Вгеппеге!- Вере п! Ьезоп- 
‚ Чегег Васкяспе ап! аз Себе 4ез Могадензсеп Випаез. 2-6 АБ. 
’ @е5 РгакЯзспеи \Уеомекег хаг Эри аз-КаБга/оп. Гизали тепое$ ве] [$ 


’ ца ПтзоЪ у. А. Тгозс|Ке. Гери. 1874. ш 8. (21,479) 
2 На15сЬпег, Нисо,—ПОаз сешеше аепёзспе Зегайесне. [ Ва.:; П 
| Ва. 1—2 АБ. Вопи. 1881—1887. ш 8. (21,985) 


а: 


Напаъось 4ез ОеНещевет Весйёз @ег беден ш Мопо- 


отармеп. Ошег МИ\уткии$ уоп Азсппоие, Вескег, Вбтегз ип Ап. 
феотап4де& уоп Ненилей уоп Магапагазен пп@ Мах уоп Зеуде], Вт$2Ъ. 
у. Сеота ЗеШиек ип Вобеге РИобу. ТУ, П, 4, П. ТаБаееп. 1906. 
шт 8. | 

Содерж.: НапаЪась 4ез ОеНен степ Вес, |У Ва., 2 На ата 
пасй Мах у. Зеу4еРз ВтзоЪ. у. Ворег Р|офу. ТУ АБ. П. Еле зсйе$ 
Сулайсгесй6 п Вегаскясвисиие Чег т Чепо$Иапиа ата Папа зееп- 
деп ЗопаегреНен у. Гааз Набзспек. П Ва. Ре \Уегуа лия. Тисен. 
1906. | (7746) 

Кгаоег, Н. С.,— Влзз1апа$ Ешани асе. Ктиизейе Епалщегипзей 
ег сесепмйгисен Епапикалит а ата УотзеАее и Чегет Неоих. 
Веги. 1887. ш 8. (21,452) 

[6913] аб топ (Ба попуеПе) Чопаёге 4е Гетрие АШетапа. 
Таг! оСибга| 4ез 4опапез 4а 15 аШеб 1879. Ш’ипроё зат 1ез 1эасв. 
[е @той Че “аЯзИаче. Тгадаейон 4ез $ех(е8 о Нсте1$ аЙетанз эит\1е 


Фи гброгботе а1рпафбичие и баг! 4е$ Чопалез раг @. уал Миауден. 
Вег!т. 1879. 11 8. | (21.585). 
№36, Магсе], бабе зиг 1а рговИЯ@ой 4ез расфез заг 316665 


оп ате. Назюше. Ого ау тодегие. 16 1Чайоп. Раз. 1905. 
ш 8. (21,947) 


91е0спе, Ем, —босайзше ей Мопагсв1е. Еззат 4е зу езе $50- 


с1а]е. ВгихеЙез её Рат1з. 1905. ш 5. (21,953) 
З(аатеп (Мапспелег Уокз ева ее). Вт. уов [ло Вгел- 
{апо цп@ \Уаег 104. 73 Зск. Эщйоате па ВегИи. 1905. ш 8. 


Содерж.: Оег Топ4опег @о]4уегкейг. Еше уокзмаевепайтейе _ 


сие уоп Еедтсй Косей Зещйеат пп@ Вегм. 1905. (13,346) 

Зпа1теп (ТаБтоег) Раг Эспуймзере пи@ Пепёзсйе Вестёзое- 
зечеме. Отегзиилих ег ЕгешеггИев уоп Огетр’зсвеп Зайлие 
Вгзоь. уоп Емеднсй Туа@сйии. Т Ва. 1 Ней. Табтоен. 1906. ш8. 

Содерж.: Пе Эа@тесе уоп Татееп 1388 пла 1493. ВеатЬ. У. 
Кгеагей Тваасват. Табтоет. 1906. (21,927) 

Иапаег. С.,—Юе Зешре- Эвецег-Сезебхе Гаг деп Ргеиз1зсвеп 
Сааб, пеБз6 еп хи Птег Ап гийе етаззепеп Апме!1зитееп, Ет1ёл- 
{егопоей пп@ Епбзспе@иисент 4ег беспл Вегей5- ппа Зал ейбт- 
Чен. Иаш ргакИзейеи Се`гамсй БеатЪ. С. Иаиаег. Камо\ни 0.—5. 
1887. ш 8. (21,478) 
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ГУ, 


Филолог!я, философия и педагогика, 


Ашш!апи$, Магсе из, —Истор1я. Пер. съ лат. Ю. Кулаков- 

скаго и А. Сонни. Выи. Т. Клевъ. 1906. ш 8. (21,435) 

Битнеръ, В. В., —Гиннотизмь и родственныя явлевшя въ на- 

укЪ и жизни. 2-е исправл. и дополн. изя. Со многими рис. Изд. 
В. В. Битнера. Сиб. 1903. м 8. 

Также подъ загл.: Читальня „ВЪстника Знаня“. (21,643) 

Васильевъ А. В.,—Историчесый очерк русскаго образова- 

я въ 'Гургайской области и временное его состояше. Изд. Тургай- 

скаго Областного Статистическаго Комитета. Оренбургь. 1896. ш 8. 

(21,613) 

Вивекананда, Суоми, — Философия Тога. Лекщи, читанныя въ 

Нью-ГоркЪ, зимою 1895—6 г. о Роджа-ТогЪ, или подчинения внутрен- 

ней природы и афоризмы Патанджали съ коментарлями. Пер. съ 

англ. Я. Попова. Сосница. 1906. т 8. (22,020) 

Виндельбандъ, В., —Истор!я новой философия въ ея связи 

съ общей культурой и отдфльными науками. Пер. со 2-го нЪфм. изд. 

Е. И. Максимовой, В. М. Невфжиной и Н. Н. Плалоновой подъ ред. 

А. И. Введенскаго. Т. П. Оть Канта къ Ницше. Спб. 1905. ш 8. 

18,375) 

Гутбер летъ, — Свобода воли и ея противники. Пер. съ нфм. 


М. 1906. т 8. 


Также подъь загл.: „Въ защиту идеаловъ разума“. Избран- 
ная библмютека современныхь западныхь мыслителей. УИ. (21,556) 





А в 






Даль, Владимръ,- -Толковый словарь живого великорусскаго 
языка. 3-е. испр. и значит. дополн. изд., подъ ред. И. А. Бодуэна-де-_ 
Куртенэ. Т. П. И. О.—Изд. Т-ва М. О. Вольфъ. Сиб. М. 1905: щ 8. 

(21.063) 

Евангелте (Мостарское (Манойлово) боснйское). (Отрывки). 
Приготовиль къ издашю М. Н. Сперансый. [Отд. отт. изъ журн. 
„Руссый Филологический ВЪстникъ“]. Варшава. 1906. ш 8. (21,908) 

Заведен:я (Учебныя) ВЪФдомства учреждешй Императрицы 


Мари. Кратый очеркъ. Спб. 1906. 1958. 1 (22,011) 
Извлечен:я изъ отчетовь по управлению учебными округами 
за 1864 годъ. Сиб. 1865, ш 8. (21,323) 
Карлейль, Томасъ,—Теперь и прежде. Пер. съ англ. Н. 
Горбова. М. 1906. ш 8. (21,874) 


Лекци:и по общественной этик$ проф. Вольнаго Университета = 
Общественныхь Наукъ. Пер. съ франц. А. Ф. К—Ш. Подъ ред. В. | 
В. Битнера. Изд. „ВЪстника Знания“ (В. В. Битнера). Сиб. 1995. 
ш 8. в 

Также подь загл.: Читальня ‚,Вфстника Знанйя“. 1.898 

Мандесъ, М.,—Опыть историко-критическаго комментария К. 
греческой истори Дюдора. Отношене Л1одора къ Геродоту и Оукидиду.. 
Одесса. 1901. ш 8. (21,561) _ 

Модестовъ, В. И.,—Исторя римской литературы. Дополнене | 
къ изланио 1888 г. Лекщй по истори римской литературы, читан- 
ныхь въ Еевскомь и Сиб. университетах. Изл. Т-ва М. О. Вольфъ. 
Спб. и М. 1905. ш 8. (4300) 

Нордау, Максъ и Элленъ Кей, — Избранные парадоксы. Подъ 
ред. и съ пред. В. В. Битнера. Изд. В. В. Битнера. Саб. 1903. т 8. 

Также подъ загл.: Читальня „,ВЪстника Знанйя“. (21,650) 

Отчетъ попечителя КЮевскаго Учебнаго Округа 0 состоянии 


ити И ри чото 


учебныхь заведений округа за 1905 г. Кевъ. 1906. ш 8. (14,149) 
Панадимитрту, О. Д.,—@еодоръ Иродромъ. Историко-литера- 
турное изслЪдован1е. Одесса. 1905. ш 8. (21,241) 
Пиленко, Ал.,--Забастовки въ среднихъ учебныхь заведешяхъ 
С.-Петербурга. Изд. Клуба Общественныхъ Джятелей. Сиб. 1906. ш 8. 
(21,276) 

Покровсктй, А.,—Къ вопросу объ основномъ характер дре- 
внееллинскаго государства. `Приложеше къ рфчи ‚О краснорзчши у 
древнихъ еллиновъ“. НЪжинъ. 1905. ш 8. (21,412) 








и 


Покровскгя, А. —О краснор5чи у древнихъ еллиновъ. Рчь. 
произнесенная на годичномъ актБ Историко-Филологическаго Инсти- 
тута кн. Безбородко 30 августа 19083 г. Нъжинь. 19031 8. 

(21,411) 

Придикъ, А. М., — Шестая рЪ5чь Исея. ИзслЪдован!я въ области 
алтической генеалоги и алтическаго гражданскаго права. [Отт. изъ 
‚„Ученыхъ Записокъ Императорскаго Юрьевскаго Университета“ 1902 г. |. 


Юрьевъ. 1902. ш 8. (21,509) 
Пуанкаре, Анри, — ЦЪнность науки. Пер. съ франц. подъ ред. 
А. Бачинскаго и Н. Соловьева. М. 1906. т 8. (21.776) 


Риль, Алоизъ, — Введене въ современную философлю. Г. Обзоръ 
истори теоретической философии. Пер. съ им. Л. И. Креера и Н. 
И. Секерина. Подъ ред. и съ пред. В. В. Битнера. Со многими рис. 
Изд. В. В. Битнера. Сиб.” 1904. ш 8. 

Также подъ загл.: Энциклопедическая Библотека для самообра- 
зовалия. (21,662) 

Риль, А. и О. Кюльне,—Современная философя. Введение и 
характеристика главнфйшихъ течений. Пер. съ нфм. М.Г. иН. Секерина 
подъ ред. и съ пред. В. В. Битнера. Со многими рис. Изд. В. В. 
Битнера. Спб. 1904. 11 8. 

Также подъ загл.: Энциклопедическая Библ!отека для самообра- 


зовашя. (21,661) 
Россолимо, Г. И.,—Плань изслёдованя дЪтской души. По- 
собе для родителей и педагоговь. [М. 1906]. ш 8. (21,878) 


Р$чь и отчеть, читанные 7 февраля 1890 г. вь торжественномъ 
собрани Московской частной женской гимназии, учрежденной 3. Д. 
Нерепелкиной. М. 1890. ш 8. (21,075) 

Сборникъ матераловъ по техническому и професеональному 
образованию. Вып. 1-— Ш. Изд. Министерства Народнаго ПросвЪще- 
ня отдфлешя промышл. училищь. Сиб. 1895. 1 3. (21,437) 

СвЪдЪнтя (Статистическия) 10 состояни среднихъ учебныхь 
заведен ЁКавказскаго учебнаго округа въ 1905 году. Тифлисъ. 1906. 
т 8. (21,898) 

СвЪдЪн!я (Статистическя) по учебнымь заведенямъ Кавказ- 
° Скаго учебнаго округа за 15-лфтнй перодь 1379—1898 гг. Прило- 
’ жеше 4-е. [Безъ означ. мФета и времени]. 11 3. (21,349) 
| Спиноза, Бенедиктъ, —Богословско-политическ!й трактатъ. Пер. 
’ сь лат. Казань. 1906. ш 8. (21,892) 








и: ? 


Страховъ, Н. Н.—Философске очерки. Изд. 2-е, ДОПОЛН. 


Изд. И. П. Малченко. Кевъ. 1906. ш 8. (21,953) 
Томсонъ, Александръ И., —Общее языковздЪше. Лекции. Со мно- 
гими рис. въ текстЪ. Одесса. 1906. ш 8. (21,903 —21,907) 
Томсонь А. И.,—Реформа въ ущербъ грамотности и право- 
писантю, Одесса. 1904. ш 8. (21,559) 
Трубецкой, Кн. С. Н.— Исторя древней философш. Ч. 1. 
М. 1906. т 8. (19,212) 


Фихте, — Назначеше челов3Зка. Пер. съ н%м. Л. М. Нодъь ред. 

И. О. Лосскато. [Изд. Д. И. Жуковскаго]. Спб. 1905 [1906]. ш 8. 
(21,240) 

Фихте, —Основныя черты современной эпохи. Шер. съ НЪМ. 

Л. М. Нодь ред. Н. О. Лосскаго Изд. Д. Е. Жуковскаго. Сиб. 
1906. ш 8. | (21,788) 
Фишеръ, Куно, — История новой философш. Пер. съ нЪм. юби- 
лейнаго изд. Г. У. Сиб. 1906. ш 8. | 
Содерж.: Иммануилъ Канть и его учене. Ч. Ц. Пер. съ 4-го. 
иЪм. изд. Д. Е. Жуковекаго и О. А. Аносовой. Подь ред. Д. №. 
Жуковскаго. Изд. т-ва ‚Знавше“. Сиб. 1906. (369) 
Челпановъ, Г.,—Введеше въ философлю. 2-е изд. Изд. кн. 

маг. В. А. Просяниченко. Юевь. [1907]. ш 8. (20,807) | 
Челпановь Г.,—Мозгь и душа. Вритика матерлализма и 
очеркъь современныхьъ ученшй о душф. (Публичныя лекщи, читанныя Въ 
КевЪ вь 1898—1899 г.). Изд. 3-е. Жевъ, (Безъ означ. вр.). ш 8. 
(19,104) 

Шейнъ-Фогель А. ,-_Кь реформ ороографии. Открытое письмо 
всЪмъ педагогамь по поводу изъятя нЪфкоторыхъ буквъ изЪ русскаго 
алфавита. Тифлисъ. 1904. ш 8. (21,303 


Шереметевский, Владимръ.— Страничка изъ методики эле- 
_ментарной грамматики родного языка. Прилож. къ Ручи и Отчету 
Московской частной женской гимнази, учрежденной 3. д В 
пелкиной. М. 1887. ш 8. (21,638) 

Штанге, Варль,—Ходъ мыслей въ ‚„КритикЪ чистаго разума“. 
Руководство для чтешя. Пер. съ нЪм. Б. А. Фохта и А. И. Бердникова. 
№: 906. 9. 


Также иподь загл. Капйаан. Серя руководствъ къ изученю 
философии Канта. Вып. 1. (21,922) 








А: 


Эллендтъ-Зейффе ртъ, —Латинская грамматика, переведен- 
ная съ приспособлешями къ преподаваню въ русскихъ гимназляхь 
П. Пвницкимь и В. Зубковымъ. Изд. 5-е, исправл. Изд. кн. ма- 
газ. наслЪдниковъ бр. Салаевыхъ. М. 1885. ш 8. (21,975) 

Эльзенгансъ, Т.-—_ПсихолоМя и логика. Введеше въ филосо- 
фию. Пер. съ 4-го нЪм. изд. Г. Сонина, подъ ред. В. В. Битнера. 
Изд. „ВЪстника Зная“ (В. В. Битнера). Спб. 1905. ш 8. 

Также подъ загл.: Читальня ‚„ВЪстника Знаня“. (21,649) 

Юмъ, Давилъ,—Трактать о человфческой природЪ. Книга [. Объ 
умф. Пер. съ англ. Софм Церетели. Юрьевъ. 1906. ш 8. 

(21,718) 

Ари[е!аз, Гисгиз, — Майаигепз!з Работе! ри|озор1 орега а4 
орйтаз е1опез соПаёа ргаешИЫаг понба 1егана збаН$ зослебав $ 
В!ропйпае. Уд]. 1. Е4 ассагава. Уд. И. Вропй, 1788. ш 8. 

(21,593) 

С1сего, М. ТиШаз, —Эаиш све Ве йЪегзееий ип елег 

у. С. М. Улеапа. УоПепаее уоп Е. П. Стдбег. Меце Апзе. ш м0 


Вап4е». Г-ХПИ. Гефрижо. 1840—1841. ш 8. (21,587) 
Сошеп! и, Тоап—Атоз, —Танаа лпсаагат гезегава, апгеа. Ап!- 
збею@ат. 1649. 1 8. (21,580) 
Сива Езз01, Е. —_Тасйиз зош а ЧабесКпаге. Не]. 1905. 
т 8. (21,804) 


Ношегих. —Чезсеен ааз Ношег< Одуззее. Пет 4еибзепен 
Усе пп@ зетег Лаоеп@ ег/АШЕ у. Раш Гейтаптпт-ЭеШег. Ми 4 
шелггаг еп УоПЬПаеги ап Тафе и. [ер71ю ппа Веги. 1905. 1 8. 


(21.500) 
Кеу, Ее, —ОЪег №ефе ппа Еве. Еззауз. Ашьюмчыене ъег- 
тасиие. 12-е АпйН. Веги. 1906. ш 8. то 


Макаге4у1с#, .,— Е шАгаие п Фе РА|озорше 4ез Эега "еси 
ай ему Кто зоезс ен епег Отипа!асе. Зибоат. 1906. ш 3. 


(21,916) 





) Меуе!-1 8 Ке, \., Чтатталге 4е 1алхаез$ готапез. Т. ТУ. 
Та ез обибга]ез раг Аиеизве РопёгеропЕ её беогрез Поий"еропе. Ауес ]а 
’ соПаБогАМоп 4е АШеге Сопизоп. Рагк. 1906. т 8. (18,237). 


Мопишенёз (1$ раз апсепз) 4е 1а апеме Йапсалзе (ТХ, Х 
‚ ее) рарН6з ауес пи сотшетиайге р 0о0°141е раг Сазюи Рагк. 
’ АШит. Рам. 1875. п №1. (21,496) 


Г 








Оу! а: аз Мазо. Р.,--Ое Меалогрвозеп. Егаег у. Мог12 
Напр. И Ва. ВеатЪ. у. Оо Когп. Вега. 1876. т 8. (Изь Заиаие, 
ВтзоЪ. у. Напрё а. Заарре). (522) _ 

Оу:а:аз Мазо, Р., Ргхепмапу. Роеша \ ХУ резтаей. Д оту- | 
отафет ок 1 2 ргхурвати обуазша]асети. РгиеКфаалиа Вгапопа, 
Нгам Кетзкесо. Т. ГП. \У’атз7ама. 1825—-1826. ш 8. (21,579) — 

Рнае4агиз,—Апоиз Шеги бч[ае Аезолае, по\1ззпие гесо- = 
опКае её етендафае. Ка. асситада. Варонй. 1784. ш 8. (21,592) 

Ргосорти8 Саезаг! еп з1$,—Апес4оба дпае Фечибиг. ва. Ме 
слае| Ктазспертикох. [Ех „Аси8 её сотшеша от из Пир. ОшуегзИаиз 
Гаг1еуеп$1$“ апп! 1899 зеогзи$ ехргеззит.]. Тачеу!. 1899. Ш 8. 

(21,627) 

Воцззеаи, Леап-Тасдиез,—ЮФа сопёгай 306121. МопуеПе 64. ауес 
ле литодасНоп её 4ез пофез ехрИсайуез раг Сеогоез Веащахоп. Рат1в. 
1903. 1 8. (4176) 

ба|йазе из Сг:зраз, С.,-—Фе сошагайоне Саб тае её 4е БеЦо 
аооеб шо Пг ех мзбопагит 116713 Чашачае 4ерега и огаопез © 
ерзаае. ЕгКаегё У. Родо! Тасо№з. 5-6е уегЬ. АаЙ. Вег@в. 1870. 
НИТО! (9156) 

Сспегм1тику, Е. О. Е.,— Баша Аройев ойег дей КНи-_ 
оепаег \\бгёег уоп бапй устземеделег Ведецеиия, а1рпаъейзеВ хеот@- 
зе ип шК еп пбИмоел Везруиееп тез Сегааей$ уегзепей. Ем 
Зериаев хаг Вегаегайс 4ет Мацегзргаее. ИжШевал. 1816. Ш 8.81 

(21,576) 

Твикуа; Че». ЕгАтЕ уоп 4. С1аззеп. УТ Ва. 6 Васи. М име! 
Камеп уоп Н. Киерегё. 3&е АчИ. БеатЪ. У. 7. Эбепр. Вега. 1905. 
шт 8. (Изь Запииаие, Вт8оЬ У. М. Напр чипа Н. Баарре). (522) 

\Моггег-Вась (Уойзатисез Реиёзсйез опа Ройизевез), м@ейез 
(Че оефталсиНевзет \Убгюг папа Ведепз-Ат4еп, ацсй уогпевизей 
Кииз- па НапажегЕз-\У бег её, а15 М. А. Тгобхейз, Ропизейей 
\\оеег-Васпез Пе бег ТвеШ:; ВгзеЪ. Фагей аш ал$ Ма{сел Моз#е- 


хепзк!. Меце. 1800. ш 8. (21,583) 


У\Мппаь У ет, — Убкегрзуевоюрле. ше (Олцегзиспийе 4ег 
Ким ипозоезевие уоп Эртасйе, Муз цпа 91. П Ва. Муз 
ип Вейоюп. 2 ТЬ. М6 8 АБацизеп па Тех. Гери. 1906. ш 8. 

(18,342) 











уд 


История и произведен!я литературы и искусства. 


Арбенинъ, Н. Ф.—Западный театръ. Изд. Ив. Ив. Митюр- 
никова. Спб. 1906. шт 8. (21-235) 
А рсеньевъ, К. К.,—Салтыковъ-Щедринъ. (Литературно-обще- 
ственная характеристика). Съ 5 фототипич. портр. Салтыкова, фак- 
симиле его автоблографическаго письма и библюграфей произведен 
Салтыкова и отзывовъ о нихъ. Сиб. 1906. 1 8. 
Также подъ загл.: Бибмюотека „ОвЪточа“ подъ реж: ФА, 
Венгерова. №№ 10—14. Семя № 1. ‚Вожди русскаго сознанля“. 
(21,445) 
Архангельский, А. С.--Замфтки на программу по истори 
русской литературы и теор1и словесности. составленную комиссей 
ученаго комитета. |Извлеч. изъ Ж. М. Н. Просвфщ., за 1906 ИЯ 
Сиб. 1906. ш 8. (21,796) 
Бирюковъ, П.^_Левь Николаевичь Толстой. Блографля. По 
неизданнымъ матерлаламъ. (Воспоминан1я и письма Л. Н. Толстого }. 
[Съ 29 иллюстрац.]. Изд. книгоиздательства. „Посредникъ“. Т. 1. М. 
#906, т 8. (21,881) 
Боринск!й, К. и Жинисти,—Тезтръ, его задачи, исторя 
и представители. Современная театральная жизнь. Пер. съ нм. и 
франц. Подъ ред. В. В. Битнера. Изд. В. В. Битнера. Спб. 1903. 
т 8. 
Также подъ загл.: Читальня ‚.ВЪстника Знаня“. (21,648) 
БЪлоконский, И. П.,—Фейга. Изд. Н. Парамонова „Донская 
Р5чь“. Ростовъ на Дону. [Безъ означ. времени]. ш 3. (21,825-—21,826) 










= 


Вейнбергъ, Петръ, —Страницы изъ истор1и западныхъ лите- 
ратуръ. Сиб. 1907. 1 8. (21,856) 
ВЪдомости времени Петра Великаго. Вып. П. 1708-=1719 гг. 
Ръ память 200-лЪя первой русской газеты. Изд. Московской Сино- 
дальной типографии. М. 1906. ш 8. (18,708) 
Гейне, Г.,—Гермашя. Зимняя сказка. (Написана въ 1844 г.). _ 
Пер. Зафзжаго, просмотр. И. С. Тургеневымь и исправленный по его } 


замфчашямъ. [Изд. Р. Врублевскаго]. Сиб. 1906. ш 8 (21,899) _ 
[Дашкевичь, Н.], —Олекай Поповичь думы „про бурю на | 
Чорному морЕ“. |Безъ означ. мЪста и времени]. 1 8. (21,232) 1 


Державинъ, Н. С.,—«Степенная книга», какъ литературный _ 
памаятникъ. Опытъ изслфдованя литературнаго состава «Степенной 


книги» Г. Миллера. Балумъ. 1902. ш 8. (21,983) 1} 
Дж!овантоли,—Спартакъ. Романъ. Пер съ итальянекаго А. | 
Каррикь и С. А. Гулишамбаровой. Стб. 1906. ш 8. (21,682) | 


Ликкенсъ, Чарльзъ, —Сочинешя. Полное собраше въ 10 т0- = 


махь. Т. 1-Х. Съ портр. и б1огр. Чарльза Диккенса. Изд. Ф. Па _ 


вленкова. Спб. 1892—1897. ш 8. (21,7158 
Дымовъ, Осипъ,—Погромъ. Изд. Виктора Вугель. [Безъ ознам. | 
мЪста и времени]. 11 8. (21.888 —21,884) 


Журавлевъ, Борисъ,— Уб1йство. (Изъ записокъ «вычеркнутаго» 
человЪка). Изд. Н. Парамонова «Донская РЪчь». Ростовъ на Дону. 
[Безъ означ. времени]. 11 8. (21,849 —21,850) 

Ибсенъ, Генрихъ.-—Полное собраше сочинешй. Цер. съ в 
норвежскаго А. и П. Ганзенъ. Т. П—УИ. Изд. С. Скармунта. М. 
[1904—1906]. щ 8. (21,527) _ 

Искусство (Старое). Г. Убелль.—«Пракситель».—9. Р. Му- 
теръ.—«Возрождеше античнаго искусства».—5. Его-же. —«Леонардо | 
да- Винчи“*. Пер. съ нЪм. подъ ред. В. В. Битнера. Со многими рис. | 
Изл. В. В. Битнера. Спб. 1903. ш 8. 

Также подъ загл.: Читальня «ВЪстника Знанйя». (21,653) 


й 


Истринъ, В. М.,—Апокрифическое мучене Никиты. Одесса. 
1898 [1899]. ти 8. (21,558) 


Келтуяла, В. А.,—Курсъ истори русской литературы. Посо- 
бе для самообразования. Ч. Г. Исторйя древней русской литературы. 
Кн. Г. Спб. 1906. ш 8. (21,787) 





| 
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Къиге за народ. Изда]ле Малица Сриска из задужбине Петра 
Коъевифа. Свеска 120. Изд. Матице Сриске. У Новом Саду. 1906. 
ш 8. 

Содерж.: Брдо и човек. Географско-културна црта. Написао М. А. 
«зовановиф. (20,764) 


‚ Конопницка я, — Мендель Гланск!й. Пер. съ польскаго Л. Даш- 


кевичъ. Ростовъ на Дону. 1906. ш 8. (21,821—21,822) 
Короленко, Вл.,_Ломъ № 13. Очеркъ. Изд. В. И. Раппь. Харь- 
ковъ. 1905. ш 5. (21,823—21,824) 
Купринъ, А. —Разсказы. Т. [-- Ш. Изд 2-е. Изд. т-ва «Зна- 
не». Спб. 1904—1907. т 8. (21,862) 
[Лавровъ, П.],—Пушкинъ и славяните. [Безъ означ. мЪста и 
времени]. ш 8. (21,628) 


Лолте, Ф.,— Обзорь истори всемрной литературы. Пер. съ франц. 
подъ ред. и съ дополн. В. В. Битнера. Со многими рис. и портр. 
Изд. В. В. Битнера. Сиб. 1903. т 8. 

Также подъ загл.: Энциклопедическая библютека для самообра- 
зованя. (21,660) 

Маска и письмо А. С. Пушкина, хранящияся вь Бибщотеку 
Императорскаго Юрьевскаго университета. Съ 5 снимками. 1799. 96 
мая 1899. [Отт. изъ «Ученыхь Записокъ Императорскаго Юрьевскаго 


Университета». 1899 г. |. Юрьевъ. 1899. ш 8. (21,926) 
Мачтетъ, Г.,—Бфлая панна. Поэма въ прозЪ. Изд. А. А Кар- 
цева. М. 1889. ш 8. (21.372) 


Мачтетъ, Григор!й,--Силуэты. (Новые повЪсти и разсказы). 


Изд. ред. журнала «Русская Мысль». М. 1388. ш 8. (21,373) 


Мережковсктй, Д. С.,— Гоголь и чортъ. Изсл$доваше. Москва. 
1906. ш 8. (21,394) 


Метерлинкъ, Морисъ, —Сочиненя въ 3-хь томахь. Съ рис. 
Съ пред. Н. Минскаго, 3. Венгеровой и В. Розанова. Т. Т. Изд. М. В. 
Пирожкова. Спб. [Безъ означ. времени |. ш 5. (21,880) 


Миллеръ, Орестъ,—Руссые писатели послЪ Гоголя. Чтевшя, рЪ- 


Чи и статьи. Оъ портр. и б1огр. очеркомъ И. А. Шляпкина. ТТ. И. 

С. Тургеневь.—0. М. Достоевскй. Т. И. И. А. Гончаровъ.—А. 9. 
_Писемсый.—М. Е. Салтыковъ.— Гр. Л. Н. Толстой. Изд. 4-е. Изд. 
‚ т-ва М. 0. Вольфъ. {Сиб. и М. [Безъ означ. времени]. шт 8. 


(12,295) 







составленный М. Г. В. Подъ ред. и съ пред. В. В. Битнера. Изд. В. В. 


Битнера. Сиб. 1903. № 8. | 
Читальня «ВЪстника Зная». (21,656) 
фусъ, —Изъ истори искусства. Л. Кранахъ.— — 


дъ ред. В. В. Битнера. Со мно- 


Также подъ загл.: 

Мутеръ и Кнак 
Веласкець.—-Рафаэль. Пер. съ нЪм. по 
гими рис. Изд. В. В. Битнера. Спб. 1904. ш 8. : 

Также подъ загл.: Читальня «Въстника Знан!я». (21,654) 
о-КуликовскиЙ, Д. Н.—_Исторйя русской интелли- _ 


генщя. а Г.В 
Изд. В. М. Саблина. [М. 1906]. ш 8. (21,302) _ 
2-е изд. Изд. «Донская РЪчь» Пара- 
(21,839—21,840) 


Овсяник 
Итоги русской художественной литературы ХХ вЪк 


Ожешко, Элиза, —Гедали. 


монова. Ростовь на Дону. [1906]. т 8. 


Памятники древней письменности. ХСШ. 1 8. ! : 
ъка. Сочинеше_ 







Вы 
Мультатули иего произведешя. Критико-б1ографическай очеркь, — 
Изъ истори русской литературы ХУП в 


Содерж.: 
о парстви небесномъ и о воспитани чадъ. Сообщеше В. В. Итухо- 
ва. [Сиб.]|. 1898. (7499) 
Порфирьевъ, И..-—Исторая русской словесности. Ч. Г. Древ- 
(3416) 


ни пертодъ. Изд. 6-е. Казань. 1897. ш 8. 
Пушкинъ и его современники. Матералы и изсл 
П_ ТУ. 0иб. 1904—1906. т 8. 
Пушкинъ, —Сочиненя. Изд. 
Переписка. Подъ ред. и съ примЪч. В. 


1826}. Сиб. 1906. ш 8. 
Пшибышевск:й, От.,— Полное собрание сочинений. Т. УТ. 


Изд. съ разрьшешя автора В. М. Саблина. М. 1905—1906. ш 8. _ 
(21,510) 8 


А. Н., —Исторля русской литературы. Т. ГУ. Изд. 28 
(14,068). 


Флованля. Вып. 

(19.650). 
Императорской Академия Наукъ. 
И. Саитова. Т. Г. (1815— 
(290) 


$ 
} 
| 
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Пынинуъ, 
пересмотр. и дополн. Сиб. 1903. ш 8. 
Пыпинъ, А. Н.,— Характеристики литературныхь мифвй оть’ 
Историчесюе очерки. Изд. 3-е, 


двадцатыхъ до пятидесятыхъ годовъ. 
телемъ личныхъ именъ. Сиб. 


дополн. прилож., примъчамями и указа 


1906. ш 8. (12,296) 
Пътуховъ, Е. В.,—6©. И. Тютчевъ. Жизнь и творчество. Юрь- 
(21,780) 


евъ. 1906. ш 8. 
Птуховъ, Е. В. —Два года изъ жизни А. С. Пушкина. (1824— 


1826). Пушкинъ въ селЪ Михайловскомъ. Ручь въ торжественномъ 


собранм Императорскаго Юрьевскаго Университета 26 мая 1899 г. 








| 





мар: 


[Отт. изь „Ученых Записокъ Императорскаго Юрьевскаго Универси- 
тета“ 1899 г.]. Юрьевъ. 1899. Ш 8. (21,706) 
Ратгаузъ, Д. — Полное собраше стихотворенй. ТТ. |. Съ портр. 
и факс. Т. П. Изд. т-ва М. 0. Вольфъ. Сиб. и М. [Безъь ознам. 
времени]. ш 8. (21,396) 
’Риманъ, Г., — Музыкальный словарь. Пер. Съ 5-го нём. ИЗД. 
Б. Юргенсона, дополн. русскимъ отдЪломъ, составленнымь при сотруд- 
ничеств® П. Веймарна, В. Преображенскаго, Н. Финдейзена, Ю. Эн- 
геля, Б. Юргенсона и др. Переводъь и веЪ дополневшя подъ ред. Ю. 
Энгеля. М. и Лейпцигъ. [Безъ означ. вр.|. ш 8. (219357) 
Розановъ, В. —Легенда о великомъ инквизитор 0. М. До- 
стоевскаго. Опытъ критическаго комментарля. Съ прилож. двухъ этю- 
довъ о ГоголБ. Изд. 3-е. Изд. М. В. Пирожкова. Спб. 1906. т 8. 
(21,9452) 
Ру, Альфонсъ,— Краткая история искусствъ. Пер. съ франц. 
Подъ рел. В. В. Битнера. Со многими рис. и снимками съ офортовъ. 
Изд. В. В. Битнера. Сиб. 1903. 1 8. 
Также подъ загл.: Эндиклопедическая Библютека для самообра- 


зоваля. (21,670) 
РылФевъ, Кондратй Федоровичь,—-Собране сочиненй и пе- 
реписка. Съ портр. и блографей. Сиб. 1906. зи 8. (21,338) 


Р$5зановъ, В. И. — Изь разыскашй о сочиненяхь В. А. 


_ Жуковскаго. [Извл. изъ Журнала М. Н. ПросвЪщ., за 1904—1907 РЕ]: 


Спб. 1906. ш 8. (21,855) 
Сементковский, Р. И., —Сочиненя. Т. [. Изд. А.Ф. Маркса. 
Спб. [Безъ означ. времени]. 11 8. 
Содерж: Русское общество и литература. Оть Кантемира до 
Чехова. Изд. А. Ф. Маркса. Сиб. [Безъ означ. времени]. (21,368) 
Сенкевичъ, Генрихъ,-—Потопъ. (Робр). Историчесый романъ 
вЪ шести частяхь. Полный переводъ съ польскаго Ф. Домбровскаго. 
Ч. 1-УТ. Сиб. 1890. 11 8. (21,370. 


Соловьевъ, Влад. Серг.,—Талмудъ. Варшава. 1906. т 8. 
(21,843—21,844) 


Сонни, А. И. — Горе и Доля въ народной сказкЪ. [Отт. изъ 


„Университ. Изв.“ за 1906 г.]. Юевъ. 1906. ш 8. (21,965) 


Сперанский, Д. А .—Изъ литературы древняго Египта. Вып. 


° 1. Разсказъ о двухъ братьяхъ. Первоисточникъь сказашй о Кощез, 


3 


5 Ва 


5 п многихъ другихъ сюжетовъ наропнаго словеснаго твор- 
чества. Тексть древняго египетскаго разсказа ВЪ русскомъ перевод и 
его историколитературное значен!е. Спб. 1906. ш 8. (21,234) 

Станюковичтъ, К.,—Исайка. Разёказъ. 2-е изд. Изд. В.И. 
Раппъ. Харьковъ. 1905. ш 8. (21,845—21.846). 

Степовичъ, А.,— „Лабиринтъ свЪта“ въ русской литературъЪ. 
Отт. изъ „Сборника въ честь ВИ. Ламанскаго“. Спб. 1905. ш 8.1% 


равно как 


в. мара № 


(21,852) 
Степовичъ, А..-—Очерки истори сербоховатекой литературы. 
[Съ 2 снимками]. Кевъ. 1899. 1 8. (21,809) 


Талмудъ. Критический переводъ Н. Переферковича. Тома УП-го 
полутомъ первый. Источники и указалели Талмуда. Сиб. 1906. ш 8. 
(18,711). 

Тысяча одна ночь. Арабскя сказки. Новый полный переводъ 

Ю. В. Лоппельмайеръ. Т. [. Съ 129 рис. въ текстЪ. Т. П. Со статьею = 
«Сказки тысяча одной ночи въ перев. Галлана» Александра Веселов-_ 
скаго. Съ 95 рис. въ текст. Изд. Т-ва И. Н. Кушнеревь и В°. м. | 
1890. 1 8. (21,265) — 
Успенский, А. И., —Викторъ Михайловичь Васнецовъ. Изд. 
Коммисси по устройству общеобразовательныхь чтенй для фабрично- | 
заводскихъ рабочихъ г. Москвы. М. 1906. т 8. (21,597) 
Филоновъ А. Г.,——Алексъй Васильевичъ Вольцовъ и его сти 
хотворешя. (СЪ портр., жизнеописанемъ, характеристикою, примЪча- 
П. Б. Пот№хина. Сиб. 1906. 
(21,890) 

Чернышевск1 и, Н. Г. —Сочиненя. Романъ Что дЪлать? Изд. 

2-е М. Н. Чернышевскаго. Сиб. 1905. ш 8. (20,813) 
Шаровольскии, И. — Сказание 0 меч ТюрфингЪ (Негуатаг | 
Часа ок Неагекз). Т. Старо-исландеюий текстъ съ введенемъ. Ш. о 
Историко-литературное пзсльловаше. [Отт. изъ Унив. Изв. за 1906 
г.]. Кевъ. 1906. 1 8. (21,397) 
Юм1акъ, Мишо 1, —Велимя легенды человЪъ чества. Пер. съ 
франц. Г. Троицкаго и Фриде. Подъ ред. В. В. Битнера. Со многими 
рис. Изд. В. В. Битнера. Стб. 1903. шт 8. 
Также подъ загл.: Читальня «ВъЪстника Зная». (21,655) 
Юшщшкевичъ, С.—Кабатчикъ Гейманъ. Изд. Н. Парамонова 


„Лонская Рфчь“. Ростовъ на Дону. [Безъ означ. времени]. 1 8. 
(21,827, —91,898) 


ями и азбучнымъ указателемъ). Изд. 


шт 8. 














Вегпоц111, Сат1 АШтесв Е —ИУпт Сезипахаг(ет. Вотан. Тепа. 
па Ге. 1906. ш 8. (21,918) 
В] бгизё]егпе Вубгпз оп,—Магу. Вотап. Ешиюе Бегесп ое 
ОЪегзелите апз ает М огуез1зсВеи у. СЛёге Стеуегиз-Мибеп. Мат- 


спеп. 1907. 1 8. (21,961) 
Вопгсев, Раи1,—Оп Соейг 3е ешше. Раг1в. 1893. ш 8. 

(21,376) 

Сопзбапь, М. — дев. Атзегаат. [Безъ ознал. времени]. 

ш 8. | (21,693) 


Бе Спеп:ег, /..- Таеви И збогЧие 4е Гебай её аез ргостёз 
Че 1а ПЕбгафиге гапса1зе, Чери! 1789. 3-е ва. Раг!з. 1818. ш 8. 
(21,568) 

Пгасптапю, Но]сег, —Эи'апа-М№туеПеп. Апз дет ОаАпзейеп 
@Бегзе 76 у. Е. уоп ЕпсеШатгае. Уот Уег4аззег алщбог1з пе Аизо. [,е1р- 
210. 1881. ш 8. (21,685) 

Ее4еп, Етгедег!к уап,—Пег еше Тоналпез. ОепзеНе Аизеаре 
Безогоф уоп Е зе Омен. 1 Ш Ва. 2-е АпН. Веги ипа Гери. 


1906. ш 8. (21,917) 
Епсе!], Сеого,—Напи Ка, ег РЬЙозорВ. Вошап. 6-е Ац#. 
Упа. [Безъ означ. времени]. 1ш 8. (21,937) 


@оебВе-ЛавгЬис\. НгзоЪ. у. Бао Се1сег. Х Ва. Ми ает 


—  Уегеюп Тайгезег!с аег (кое е-Сезе зе па. ЕгапЕРагЕ а. М. 1389. 


11 8. (21,586) 
Неузе, Рац], — Сгопе ЭЗлаНи. Вошап. 4-ю Апй. Бей оатв ипа 
Вегт. 1905. ш 8. (21,347) 
Но Репзё Ва], Напз уоп,—Маг1а-Ниптеа/г&. Вотап. Веги. 
[Безъ означ. времени]. ш 8. (21,919) 
Кеузег!1п5, Е. уоп.,—Зейуше Тасе. МоуеПеп. Веги. 1906. 
Ва 8. (21,631) 


Кпапег, К.,—Оефег Уагипа?з Огзргипе. (Ехга! Ча юше Т аез 
Асез Ча ХГУ’ Сопотёз ПиегпаНопа] 4ез Огеша]15ез). Рагк. 1905. 


Га Ропба {пе — Каез. Ргбсвабез 4е 1а ие 4’Езоре. Ассот- 
распеез е поёез поцуеПез раг О. $. Мопу. 64. Шизбгайотз раг К. 
Стат4её. Топгз. 1890. ш 8. (21,581) 

Мск! е\1с2, Айаш,—Копгаа \УаЙепгой 1 Стайупа. \Уудаше 
0740фие 2а проуамнешет Апюга м УКопапе ргаса, паКТа4ет 1 з(ага- 
шет Фапа Тузежсгта. Раз. 1851. ш 8. [25 Г) 


о. Аб 


Мот, орт, —Рахадлзе 1086. Тга4и! раг Ласаие$ Ре ше. Т. 
ТП. Рамз. 1805. т 8. (21,570) 
Мог1 ке. Е4аага, — Эёла сре \МГегке ш име! Вёлдеп. НгзоЪ. пп 

п ешег М остаризсвей Еее уетзепеп У. Ейш. у. Зак. 
М хуе: ВЙ4п1ззеп. 1—П Ва. Берт. ГБезъ означ. времени]. ш 8. 
(21,539) 

ОззонизкЕ-— 124010801 1360гус2по-Кгубус7те 40 471е]б\ П- 
{егабигу Розу, о разатиасв ро19к1ет, {ак йе розбготлиев, Кв0гиу \ Ро]- 


селе ао о Ро]зе2е |азаИ, ога о сн але асм. Т. 1-0. Кгако\. 
1819. ш 8. (21,584) 
Зсни1 2, деаппе, —Га пепуаие де Соеме. [94 64.]. Рам®. 
(21,346) 


[Безъ означ. вр.]. ш 8. 
Зпакезреате, \\..— Огашайзсве \Уегке. Лешёзейе УоЦ5залз- 


оаре. НгзоЪ. у. Мах. Мойке. 1—ХИ В@4. Т.е1р7йе. [Безъ ознам. вр.|. 
| (21,377) 


ш 8. 
Рашетооё. Зсмалзрие! па у1ех 


Сибегтаюю, Негшалт, — Раз 
Акеп ип@ ететм 7 изспелзре!. 7 Амй. 


шт 8. 


| 
| 


| 
| 


Збийсате пп@ ВегИт. 1905. 
(21,348) 


И рь чи 


м > * 
Коло клан оо пищ 





Исторля. 


И) Всеобщая. 





Архенгольцъ, [ог. Вильг., —Истор!я семилфтней войны. Пер. 
съ нм. Я. Я. Юевъ. [1901]. ш 8. (21,807) 
Бахъ, Макс.,—Австрия въ первую половину ХХ вфка. Пер. 
съ нЪм. подъ ред. В. В. Базарова и И. Степанова. Вып. П. Изд. С. 
Скирмунта. [Сиб. 1906]. ш 8. (21,165) 


Блосъ, Вильгельмъ, — Французская револющя. Исторический 
обзоръ событй и общественнаго состояна во Франщи съ 1789 по 
1804 г. Пер. Г. 0. Львовича. Изд. 5-е, исправл. Изд. Г. 0. Львовича. 
Спб. 1906. ш 8. (21,569) 


Бузескуль, В..—Обзоръ нЪфмецкой литературы по истори 
среднихъ взковъ. (Лекщя, читанная въ Императорскомъ Харьковскомъ 
университет 26 апрфля 1885 г). Харьковъ. 1885. ш 8. (21,560) 









Буркгардтъ, Яковъ, — Культура Итали въ эпоху возрождения. 
_ Пер. С. Бриманта съ 8-го изд., переработ. Людвигомъ Гейгеромъ. ТТ. 
_1-П. Спб. 1904 [1905]-—1906. 1в 8. (8429\ 


* Веберъ, Т.,— Панорама вЪковъ. Очеркъ всемрной истории. Пер. 
_ съ франц. подъ ред., съ пред. и дополн. В. В. Битнера. Со многими 
— рис. Изд. В. В. Битнера. Сиб. 1903. 1 8. 

в Также подъ загл.: Энциклопедическая Библотака для самообра- 
’ зовашя. (21,669) 
Вейль, Ж.,—Истор!я сощальнаго движеня во Франши (1859— 
| 3 1902). Пер. съ франц. Л. Борисовича съ приложевемъ очерка „Объ- 
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единен1е французскихъ сощалистовъ“. Изд. Д. Ц. Ефимова. М. 1906. 


ш 8. (21,513) 1 
Веселовск:й, Н.,—Мнимыя каменныя бабы. Съ 11 рис. Сиб. ] 
1905. ш 8. (21,398) | 
Випперъ, Р., —Учебникъ новой истори. Съ историческими кар- | 
тами. М. 1906. ш 8. (21,729) | 


Гюдри-Мено (Ноагу-Мепоз), Женщина. Пер. съ франц. 9. 
В. Григорьевой подъ ред., съ дополн. и пред. В. В. Битнера. Со мно- = 
гими рис. Изд. В. В. Битнера. Сиб. 1903. ш 8. | 
Также подъ загл.: Читальня „ВЪстника Знаня“. _ (21,646) | 


Загадки (Историческая). Е. Шерръ. Лжедимитрй, царь Москов- 
сай.—Вопроеъ о Лжедимитри въ русской литератур®.—Т. Шерръ. 
Загадка Тампля.—ЖелЪзная маска.—Графъ Камостро. Сост. А. Ф. 
К.Ш. Подь ред. В. В. Битнера. Изд. В. В. Битнера. Спб. 1905. 
ш 8. | | 
Также подъ загл.: Читальня „ВъЪстника Знаня“. (21,657) | 
Истортя ХГХ в$ка (Западная Европа и внЪевропейская госу- — 
дарства). Подъ ред. Лависса и Рамбо, при участи; А. Ваддингтонъ, | 
М. Валь, гр. Альберъ Вандаль и др. Пер. съ франц. съ дополн. сталь | 
ями П. Г. Виноградова, М. М. Вовалевскаго и К. А. Тимирязева. 1 
Т. Г. Второе изд. Т. ПАУ. т. У. Оь прилож. статья М. М. Ко- 
валевскаго: «Очеркъ истори развитя сошалогическихь ученй». Изд. | 
т-ва «Бр. А. и И. Гранать и В». [М.]. 1905—1906. 1 8. (21,512) | 

Исторуя человЪчества. Всемрная истор1я. Составили Георгь || 
Адлеръ, Карлъь Арендтъ, Томась Ахелисъ и др. подъь общей ред. 
Ганса Гельмольта. Полный переводъ съ значительными дополн. для 1 
Росси избранныхъ русскихъ ученыхт. Т. Г. Общее введеше.—Доието- _ 
рическлй пер!одъ.—Америка.—Тих!й океанъ. Оъ 3 карт., 4 цвзтными я 
и 16 черными таблицами. „Г. Ш. Западная Ая и Африка. Оъ 7 
карт., 7 цвфтными и 22 черными табл. Т. ТУ. Средиземное море и 
страны по побережьямъ. Съ 8 карт., 7 цвЪтными и 15 черными табл. 
Спб. 1902—1903. ш 8. (21,720) 


Источники по истори реформащи. Выш. 1. Взглядъ Лютера 
на свЪтскую власть перев. Д. Н. Егоровъ. Источники по истори н$- 
мецкаго крестьянскаго движевшя 1525 г. перев. А. Н. Савинъ. ВзглядЪ | 


Гуттена на папсюй Римъ-—перев. В. С. Протопоповь. М. 1906. т 8. 
(21,915) 




















НО 


КарЪевъ, Н.,—Помъстье-государство и сословная монархя 
среднихъ вЪковъ. Очеркъ развичя сошальнаго строя и политическихъ 
учрежден! въ западной Европф. Сиб. 1906. ш 8. (21,948) 

[Каутск:й, К. К. Гуго, П. Лафаргъ и Э. Бернштейнъ], — 
Изъ истори общественныхь теченй. (Истор!я сощализма). Т. П. Пред- 
течи новфйшаго сощализма. Пер. Е. НиИи. Н Леонтьевыхъ. [Сиб. |. 
1906. т 8. ны 

Также подъ загл.: Библютека «Общественной Пользы». (20,238) 

Ланфрв, П., — Истомя Наполеона, Т. Пер. подъ ред. А. Афа- 
насьева-Чужбинскаго. Т. УЗ -эПероМ Я. ККирзовага Т.М. Изд. 
книгопродавца-типографа М. О. Вольфа. Сиб. и М. 1870 8 ше8. 

| (21,594) 

Лиссагарь, Э.,—Исторя парижской коммуны. Пер. (со П-го. 
нЪм. изд., просмотр. авторомъ) А. Радомысльскаго подъ ред. А. Лу- 
начарскаго. Спб. 1906. 1 8. | (21,808) 

Мижуевъ, П. Г. —Истор!я великой американской демокрали 
(С.-Амер. Соед. Шталовь). Изд. Акц. Общ. «Брокгаузъ-Ефронъ». Сиб. 
1906. ш 8. 

Также подъ загл.: Истормя Европы по эпохамъ и странамъ въ 
средше вЪка и новое время. Изд. подъ ред. Н. Н. Карфева и И. В. 
Лучицкаго. (21,958) 
Олеевичъ, Д.,—Общественно-политическая жизнь Запада. Ан- 
гля. Нодъ ред. и съ пред. В. В. Битнера. Съ рис. Изд. В. В. Бит- 
нера. Спб. 1903. 1 8. 

Также подъ загл.: Читальня «Въстника Знаня». (21,647) 

Пбльманъ, Р.—Очеркъ греческой истори въ связи съ источ- 
никовздЪшемъ. Пер. съ нём. А. Н. Русановой, Н. Н. Кремлевой и 


” Е. Л. Бекетовой. Изд. Общества вспоможешя окончившимъ курсъ 
_наукъ на Спб. Высшихъ Женскихъ Курсахъ 1906 г. [Сиб. Безъ означ. 


времени]. ш 8. (21,887) 
Первольфъ, Г[., — Олавянская взаимность съ древнфйшихъ 
временъ до ХУШ вЪка. Сиб. 1874. ш 8. (21,360) 
Ренанъ, Эрнесть,—Маркъ Аврелй и конець античнаго эра. 
Пер. сь франц. Л. Я. Гуревичь. Сиб. 1906. ш 8. (21,897) 
Соборъ (Вонстанцскй) 1414—1418. Изд. Императорскаго Рус- 
скаго Археологическаго Общества. Сиб. 1874. ш Ю]. (21,494) 


Сорель, А.,—Европа и французская револющя (Г’Епгоре её 1а 
гбуоНоп Ёапсазе). Пер. съ франц. Т. У. Бонапарть и Директория. 


— №0 = 


- -. —.--> 


1795—1799. Т. УГ. Перемаре. Люневильсяй и Амьенеюи договоры. 
1800—1805. Спб. Изд. Л. Ф. ПантелЪева. 1906. ш 8. (11.494) 

Сперанский, Н.,—Вфдьмы и вЪдоветво. Очеркъ по истори 
церкви и школы въ западной ЕвропЪ. [Изд. журн. ‚ Научное Слово“ ]. 
М. 1906. т 8. (21;367) 

Стернъ, Дашель (М-те 4’Асоц16), —Исторля французской рево- 
лющи 1848 года. Пер., сдБланный политическими каторжанами на 





Кар. Т. 1. Изд. Г. 9. Львовича. Сиб. 1906. ш 8. (21,599) 
Трачевскии, Александръ, —Наполеонъ 1. Первые шаги и кон- — 
сульетво. 1769—1804. М. 1907. ш 8. | (21,879) 


Чамберлэнъ, Гаустонъ Стюартъ, —Евреи, ихъ происхождевше 
и причины ихъ вмявя въ ЕвроиЪ. Пер. съ нм. Изд. А. С. Сувори- 
на. Спб. 1906. № 8. (21.857). 

Шампьонъ, Эдмъ, —Франщя наканунЪ револющи ио наказамъ | 
1789 г. Пер. съ франц. М. А. Брагинскаго. Изд. А. И. Иванчинъ- 
Писарева и Н. В. Кудрина. Спб. 1906. ш 8. | (21,810) | 

Эйкенъ. Гейнрихъ,—Исторля и система средневзковаго м!ро- _ 
созерцашя. Шер. съ н%м. В. Н. Линдъ. Со ветупительною статьою 
| 


Уф» > = еек ада мну : 
— ИИ - профи тнт д нс т они очном 
вины льз ды обыыы ар нних 


И. М. Гревса. Сиб. 1907. т 8. (21,981) — 
Ваишсагееп, Еги, Егалй Ро! ава, Ё№евата \УМаснег, — Пе 
неПептзете Каог. Ми 7 тыоет Гэйеш, 2 Кагбеи пи@ ебет 400_ 
АЪЪЛапиоей пп Техб апЁ 2 Поррейа4ет. Пери ап@ Веги. 1905. 
ш 8. (21,499). 
161 об ёаче ае ГЕсе 4ез Налиез ЕАа4ез ра®Ибе 3008 |© 
а3]1сез @п шиизеге 4е Руозегаснол реале. эеепсе$ р101051ез. 
её 1зботачез. 131 азасше. Ве гоуааше Че ргоуепее $08 1ез саго- 
Нис1епз раг Велё Ропратат. Рах1з. 1901. 1 8. | (12,011) 
Сгоха|з, 4. 4е, —Бесбагез №1560т1иез т61обез сопюгтётенв ап 
ргоотан: те @а 22 \апутег 1890 ропг 1а с]аззе 4е гиббот1ате. ГГатеей 
гбопие. СоШесЯон рабШее 301$ | атесбоп ае Че Сгохав. Рам. [БезЪ 
означ. времени]. т 8. (21,963) 
Паепе!1, Е.,—Ю\е В елей 4ег ЧецксВеп Налзе. Налззете 
по‹емене уоп Чег имекеп Не 4ез ХТУ 3 хам 1еден улет 
4ез ХУ Лайтипаем$. 1—1. Ва. Веги. 1905—1906. шт 8. 
(21,641) 
ре оппа1ге 4ез авНаи!6з отесдаез её гота11е$ ’аргёз 1е$ 
{ехез её 1ез шопашелёз 018 1а @тесной 4е Св. Ратетфего её Ед. 
Зае о ахес 1е сопсоптз @е Ешт. Ройшег еб огиб 4е р\аз 4е 6000 й- 


С орет» очень ОЧЕНЬ ЗО бьет они чом = 
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зигез Таргёз РапЧиае еззтбе< раг Р. БеШег. Г. Ш. 1-е рагс. 
(НК). Т. 1Ш. 2-е рагбе. (2—М). Рагв. 1895—1904. ш 4. (8767) 

Егапк!1п, АНгеа,-- лез го1з оЁ 05 боцуегпетеп(з 4е 14 Егапсе 
4е Нисие Саре А Раппбе 1906. 9- 64. епиёгетейе геопапе. Рак 


её Ге1р71о. 1906. ш 8. (21,573) 
Гизёе] ае Соп!апзев, — Веспегснез зи Чче]иез ргоёте< 
Физботге. Раг!5. 1885. т 8. (21,618) 


@(1п2е1, Е. К., — Напаасв ае: шабешайзсвей ипа бес изспел 
Сргопо]оле. Раз Дейгесппапозуезеп ег. УбИкег. 1 Ва. МЕ 6 Ею. 
геп ип Техё сйтопо|оо1зсВеп Тай пп епег Каге. Гержю. 1906. 
т 8. (21,932) 

Негг1оь, Е4опага,— Мадате Нёсапиег её зез ап Фаргёз ае 
пошгеих 4оситетз шбайз. Т. |. Ауес ипе п6Посгауиге. Т. П. 9-в 
64. Раг!5. 1905. 1ш 8. (21,264) 

ЛопегЕ. Р. +. —гатзуаа]. Пе Геепзоезс се Чег ше4ег- 
Чеиёзейеп Сар-Аизе@ег итиег епо1зспег Неггзейай. Апз дет Епо|1- 


зейеп @фегзев2ё. 54е АцИ. Уезъааел. 1899. ш 8. (21,994) 
из 1низ, — Нзогагитм ех Тгово Ротрею Нм ХУ. Райз. 
1804. ш 8. (21,588) 


| К1е Папа, Атехапаег 1.—Втозиш Мароеоп. Ощег МЦагей 
> 4ез Уегазветз @Бегзевие у. Рейне! Гезчеп цп@ Маме Гезкеп-[ле. 
ИЕ Ва]. Берию. 1905—1906. т 8. (21,630) 


Кгазиемзкт, .. Т..-—_Зибака п МЛо\злан, з2с2есопие м Розее | 
ыбуте ргхейетгие$сЦайзклеу. \УЙпо. 1860. т 8. (21,380) 


Гау!ззе, Егпезё, — Нзюте ае ЁРуапсе 4ершз 1е5 ототез азаи’А 

Та геуотиот рибИ6е ауес 1а соПафогаНой ае Вахе Восй, Саггб е 
1ез алёгез. Г. УТ. 1. [а К6огше её 1а М епе.—17Еай 4е Малез (1559 
1598) раг Лелп Н. Мазмбо. Т. УГ. ИП. Нейн ГУ её 1008 ХШ 
(1598— 1643) раг Леаи Н. Маг. Т. УП. 1. 108 ЛПУ. Га Егопае. 
Ге Вот. Соегё (1643—1685) раг Е. Г.ау1зе. Рам5. 1904—1906. ш 8. 
(19,690) 

ВЕНЕ У, А-П е сеортармзейе 1лзбе 4ег Чери зенен Рго- 

’ хепо. МИ р\е! ТаРеш. [Отт. изъ «Ученыхь Занисоку Императ. Юрь- 
° евок. Университ.» 1902 г.]. динеу. 1909. 1 8. (21,621) 
| Озсаг П, Во! 4е Зиёае, — Свал1ез ХИ. Ргеллёге тафасНоп Ёгап- 
ве раг АТЬегё Бауше. Рагз. [Безъ означ. времени]. ш 8. (21.542) 
| Вог Роёобп]ак, ЕгапКо,-—Аиз дет Гап4де 4ег Вей озюКешв ппа 
. Пепога ао. ЭсптасвуоНе Лазиихиз нае т Кгоайеп. Юм Кааг- 
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Ъ4 адз ег даеггес азс й-ипоат1зсйеп Мопагеме. Етате. 1905. 11 8. 
(21,506) 

Вапке, Георо!9 уоп, — безо 6 ег аиз Т.еоро!4 уоп Вапкез 
\Гегкеп. Илзаттепсез ев у. Мах Но пали. Ми ешет В91183 Ге- 


_ 
| 


.. ——-—ыы[_—- 


ор014 у. Вапкез. Гер7дс. 1905. ш 8. (21,691) 
Воптрасв, Рал1, —ПепёзсШал@ ищет еп Уе&убКеги. Мые- — 
маНеп хаг ааз\атисеп Роййк. Вет. 1903. ш 8. (21,686) _ 


_баюшм1а1 о Шазамекег Мопостармет. НхзеЪ. тм Уегуш ия 
ши Апегеп уол Напи$ У. позе ия. 17. Ве папа Т.е!р7ло. 1906. 
ш 8. | Г 
Содерж.: аз КозИйа т Устоапсеппей цп@ Сесепугатв. Уоп @еогх 
Визз. Ми 134 АБ\Иависеп. Рае а попа Гери. 1906. (20,313) 

Зопт: аи, Малесе, Тов ХУТ © ]а тбуоиыот. Рал1з. [Безъ 
означ. времени]. т 8. 
Также подъ загл.: ВПоеаце Фзвюоте Шазгве раб 6е 01$ 1а 
@тесНоп 4е 9. ИеШег её Уаз. (21,962) 
\№е15$5, Негмапи, —Козбаткаи де. Напаъаси @ег Сезсьлеще 4ег 
Ттасве, @ез Вадез ип4 4ез СегАШез аег Убкег 4ез АШегИ та. Ми 
1945 ЕшреЧат%еПапсел пасп Онотаие1спаизеп 4е$ Уегаззегз. 2-66. 


Аъ. Ре УМКег уоп Емгора. Эбле сате. 1860 ш 8. (21,536) 
Х 6поро1, А. Р.,—Мазуат8 © Вопташте беуащ Ризбоше. Ве _ 
ропзе а А. 4е Вега. Рах1з. 1900. ш 8. (21,634) || 
История. 
2) Русская. 


Акты, относящеся къ истори Южной и Западной Росси, собран- 
ные и изданные Археографическою Коммизсею. Т. ХП. 1675 —1676. 
Сиб. 1889. ш 4. (8) 
[А рдашевтъ, Н.],—Вопросъ о помЪетномъ столЪ въ связи СЪ 






поземельной дфятельностью разряда. [ПИзъ „Журнала М. Н. Просвфщ. | 
Ч. ССС. (1895, № 8), отд. 2]. № 8. (21,612). 

ВЪстникъ Археологи и Истории, издаваемый Археологическимъ | 
Институтомъ иждивешемь М. В. Глумова. 1885. Вып. |—ГУ. 1886. | 
Вып. УТ. Сиб. 1885—86. № 8. (18,704) 

Герье, В.,—Первая русская Государственная Дума. Политиче-_ 
сыя воззршя и тактика ея членовт. М. 1906. т 8. (22,008 —292,009). 








_ = 43 — 


Готье, Ю. — Замосковный край въ ХУП вЪкЪ. Опыть изслЪдо- 
вашя по истори экономическаго быта Московской Руси. М. 1906. 
ш 8. (21,554) 

Грамота (Соборная) духовенства православной восточной церкви, 
утверждающая санъ царя за великимъ княземъ Тоанномъ ТУ Василье- 
вичемъ, 1561 г. Съ Высочайшаго соизволеня издана К. М. А. Обо- 


ленскимъ. М. 1850. ш 4. : (21.593) 
’Дашкова, Княгиня Е.,—Записки. Изд. В. Врублевскаго. Сиб. 
1906. т 8. (21,783) 


Довнар ъ-ЗапольскЕй, М. В.,— Мемуары декабристовъ, (За- 
писки, письма, показашя, проекты конститущй, извлеченные изъ 
слЪдественнаго дЪла, съ вводной статьей). Изд. Книж. Магазина С. И. 
Иванова и К°. Куевъ. [1906], т В. (21,624) 

ДЪйств!я Нижегородской губернской ученой архивной комис- 
си. Вып. 1—3, 5—11. 1887—1891 г. Вып. 12—14. Сост. подъ 
ред. А. С. Гацискаго. 1892 г. Нижей-Новгородъ. 1894. ш 4. 


(21,508) 
Екатерина П, Императрица, —Записки. Пер. съ франц. Изд. 
Б. Врублевскаго. Сиб. 1906. ш 8. (21,784) 


Журналъ ХХХП—ХХХУ1 засЪдашй Нижегородской губерн- 
ской ученой архивной комиссш. 1895 г. Нижнй-Новгородъ. 1 4. 


(21,507) 

Завалишинъ, Д. И., —Записки декабриста Д. И. Завалишина. 

[1-е русское изд. (2 портр.)]. Спб. 1906. 1 8. (21,732) 
Кибальчичъ Т. В.,—Древности. (Указатель къ археологи- 
ческимъ находкамъ 1875 —76 г. Мевь. 1876. ш 8. (21,326) 


В лючевск: й, В.—Краткое пособе по русской истори. Ча- 
стное издате для слушателей автора. 5-0е ИзД., СЪ дополн. М. 1906. 
ш 8. (22,014) 

К лючевскЕй, В.,—Куреъ русской истори. Ч. И. М. 1906. ш 8. 

(Та 

Корбъ, Тоаннъ Георгъ, —Дневникъ путешестня въ Московию 
(1698 и 1699 гг.). Пер. и примЪч. А. Т. Малеина. Съ прилож. 19 
рис. на отдфльныхъ листахъ и указателей. Изд. А. С. Суворина. Сиб. 
1906. ш 4. (14,752) 





‹ _ Костомаровъ, Н. И.,—Ообраше сочинен!й. Историчесвя моно- 
® Трафш и изслфдованя. Книга восьмая, Томы ХХ, ХХ и ХЛ. Изд. 
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аторамь и ученымъ (,„Ли- 


Общества для пособля нуждающимся литер 
(19,286) 


тературнаго фонда“). Спб. 1906. ш 8. 
Ларенко, П.,—_Страдные дни Порть-Артура. Хроника военныху 


зни въ осажденной крЪпости съ 26 января 1904 г. по 
9-е января 1905 г. По дневнику мирнаго жителя и разсказамъ защи- 
тниковъ крЪиости. Въ двухъ частяхъ. Сь 380 иллюстращями въ тек- 
стЪ и: 1) планомъ города со схемой силы обстр$ла, 2) картиной по- 
слфдняго штурма Орлинаго гнЪзда и 3) картой крФпости въ вид отдЪль- 
сня. ЧЕ-ТО 000068085: (21,393) 
АлексЪй],—Императрица Екатерина Пи Крымъ. — 
Екатерины Великой). [Извлеч. изъ 
Ученой Архивной Коммисам“.|. 

(21,605) _ 
съ исторей 


собыий и жи 





чары Зы 


ныхъ прилож 
[Маркевичтъ, 
(Къ столбю 0 дня кончины 
№ 07-то „ИзвЪети 'Гаврической 
|Безъ означ. уЪста и времени]. ш 8. 
ъ истори С.-Петербургской биржи вЪ СВЯЗИ 
а. какъ торговаго порта. Вы -- Зоо Я } 
оу и 13: Петербургъ до его основа- _ 
ная. Очеркъ истор р. Невы и мЪстности пынфшняго Петербурга до’ 
1703 г. Г. А. Немирова. |_\1.—_ Прибавлеше А. Иждивенемъ лиць 
о купечества. Сиб. 1888—1898. 


го здашя 1724 г. Г. А. Немирова. 
Спб. 


Опыт 
С.-Петербург 
Содерж.: Вып. 











с.-петербурскаго биржеваг 
Рын. 9: Построевше биржева 
Иждивешемь ЛиЦЪ с.-петербургскаго биржеваго купечества. 

1889. 
Вып. 4: Начало биржи въ С.-Петербург (1703 г.). ГИ А. Нез 
жеваго о 


мирова. Иждивещемъ лЛииЪ с.-петербургскаго бир 


Сиб. 1889. 
® \ = = ‚< а 
Вып. 6: С.-Цетербургская оиржа ВЪ послЪдний мФеяцъ царетво- 


‘ая Петра Великаго. (Январь, 1795 г.). Г. А. Немирова. Иждиве- 
‚'емъ лиц» с.-петербургекаго биржеваг | 


Вып. 3: С.-Петербургская биржа въ первые мЪсяцы царс 
5 г.). Г. А. Немирова. Иждивешемъ лицъ с.-петер- о 


894% 


у 


о купечества. Спб. 1890. 
твования 


Екатерины 1. (172 
бургскаго биржеваго купечества. Сиб. 1 
Вып. 10: Освящеше и открыме нынъшняго биржеваго здания | 
(15 поля) и учреждене биржеваго комитета (6 ноября) 1816 г. т. 1 
Немирова. Иждиветемъ лииЪ с.-петербургскаго биржеваго купечества 
Спб. 1891. 
Вып. 12: С.-Петербургская биржа в 


Иждивешемъ лиць с.-петербургскаго биржеваго куп 


ъ 1802 г. Г. А. Немирова. 
чества. Сиб. 1898. 
(21,525) 
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[Петровъ, Н.]—Новооткрытый альбомъ видовъ и рисунковъ 
достопримфчательностей Клева 1651 года. [Отт. изъ журн. .,Груды 
Юевской Духовной Академш“ № 7, 1905 г.]. Кевъ. т 8. (21,413) 


Процессъ декабрисловъ. Донесене. Слъдетве. Приговоръ. Письмо 
Рылфева изъ крЪпости. Указы. Изд. И. Д. Малинина. М. 1905. 
ш 8. (21,395) 
°—  Рейтен фельсъ, Яковъ, —Сказашя свзтлЬйшему герцогу Тос- 
канскому КозьмЪ Третьему о Московии. Падуя, 1680 г. Иждивешемч, 
книгопродавиа Петра Марля Фрамботти. С» разр шеня старшихъ. Оъ 
тат. перев. АлексЪй Станкевичъ. [Изъ „Чтенй въ Императ. Общ. 
Ист. и Древн. Росс!йскихъ при Моск. Унив. за 1905 РМ“ 1905 


[1906]. ш 8. (21,888) 
Рожковъ, Н.,— Сельское хозяйство Московской Руси въ ХУ 
вЪкЪ. [Безъ означ. мЪста и времени |. ш 8. (21,514) 


Сборникъ Археологическаго Института. Книги 5-ой полови- 

на первая. Изд. подъ ред. Н. В. Калачова, ОНО ПВН 9. 
(6043) 

Сватиковъ, (. Г.,—Общественное движене въ Росси (1700 — 
1895). Изд. Н. Парамонова „Донская Р\чь«. [Ростовъ на Дону. 
1905]. ш 8. (21,273 
Су воринъ, А. С.,-—-О Димитршо Самозвани$. Критическе 
очерки. Съ прилож. новаго списка слфдственнаго дла о смерти ца- 
ревича Димитр!я. Изд. А. С. Суворина. Сиб. 1906. 8. [21,69% 
Тышкевичъ, Гр. Константинъ, —0О курганахъ въ ЛитвЪ и За- 
падной Руси. Археологичесвя изслЪдованая. Вильна. 1365. ш 8. 
(21,366) 

Усценсктй, Александръ, —Записныя книги и бумаги старин- 
пыхъ дворцовыхъь приказовъ. Документы ХУШ-—ХМХ вв. бывшаго 
Архива Оружейной Палаты. Изд. Общаго Архива Министерства Им- 
ператорскаго Двора. М. 1906. ш 8. (21,557) 


Чтентя въ Историческомъ Обществь Нестора ЛЪтописпа. Кн. 
ХТУ. Вып. 2—3. Кн. ХУШ. Вып. 9—4. Изд. подъ ред. Н. ИП. 
Дашкевича. Клевъ. 1900—1904. 1 8. (Пертод. ) 


Ш ульгинъ, В., — Юго-западный край въ послЗднее двадцати- 


° пятилЬе (1838—1863). [Изъ „Кевлянина“ № 1—67]. Кевъ. 1864. 


ш 8. (21,354) 


и 
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В! Посга{1а В15югу1 ро е]. \Узроме #1 Непгуюет } х 
п: КоЙа №19богусипесо 67116 цигуетзубеа 1\0%- 
1—1]. \ Кгакоже. 
рег Кглшкмес ций @е бзвегтеюмвсйе Ро- 

(22,023) 
де ГЕшрегеиг Р1егте 1е 
0. [Отт. изъ. «Уче- 


слуйзКир 1 с21о1Ка 
<Кесо хефгай 1 04021 лак ЕшкКе!. |0#7. 
[1891] —1906. т 8. 
Ег1ед]апо, Нешмсв, 
зык. Зеабоахге пра Вет. 1907. ш 8. 
Весне!| 4е Чоситетёз ге]а44з ам гёзпе 
Стапа раб\6 раг Е. Зентош о. Т. Г. 1693 —170 
ныхъ Запис. Императ. Юрьевск. Университ.› 1898—1903 г.]. Уоцмеу 
(богра®). 1903. ш 8. (21,639) 
$м16 Емедтев уп, —Зи\мого\ ип@ Ро]епз Ощегсаля._ Мас 
билогох. Ми 2 Ралеп. Шерия ша | 


атемуаНзевеп ОчеЦеп. Т ТА. 
Не:аеЪего. 1858. ш 8. 





УП. 


География, этнография, путешеств!я, естественныя на- 
уки, земледЪле и технология. 


‚ Адамовъ, Н. П.,—Труды экспедиция, снаряженной лЪфенымъ 
департаментомъ, подъ руководствомъ пр. Докучаева. [Отд. отт. изъ 
№№ 29 и 30 Извзсти М. Зи Г И.]. Сиб. 1898. шт 8. (21,433) 

Атмосфера. Въ 2 частяхь. Ч. ГП. Се многими рис. и кар- 
тами въ текст. Изд. В. В. Битнера. Сиб. 1903. ш 8. 


Также подъ загл.: Общедоступный Университеть ‚Вфетника Зна- 
_ шя“. 


(21,674) 
Бевада, И., — Синтезъ мононитропроизводныхь предЪльныхь 
 углеводородовъ. Варшава. 1899. 1 8. (21,330) 






Бельше, Вильгельмъ, —Завоевае челов%ка. Пер. съ 3-го нЪм. 
_ изд. Г. Сонина, подъ ред. В. В. Битнера. Изд. В. В. Битнера. Сиб. 
_ 1904. ш 8. 

Также подъ загл.: Читальня ‚ ВЪстника Знаня“. (21,645) 
о Бельше, В., — Исторя мтросозерцая до Колумба. Пер. съ 
Н$м. А. Николаева, и о ПОдв ред., съ пред. и дополн. В. В. Битне- 
° ра. Со многими рис. Изд. В. В. Битнера. Сиб. 1903. ш 8. 
сы Также `ПоДЪ загл.: Энциклопедическая Библютека для самообразо- 
‚ вавя. ^ (21,666) 
| Бельше, В.,— Исторя современнаго естествознашя. Пер. съ 
| м. подъ ред. и съ дополн. В. В. Битнера. Со многими рис. Изд. 
| В. В: Битнера. Сиб. 1903. ш 8. 
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г: Энциклопедическая Бибмотека для. _самос 
зования. | _ (21,665) 

Бельше, В.,—Основы развития органическаго мпра. Пер. св» 
иЪм. Подъ ред. В. В. Битнера. Со многими рис. Изд. ВВ: Битнера. 


Стб. 1903. ш 8. 
Также подь загл.: Энциклопедическая Библмотека для самообразо- 
вая. (21,664). 
Бельше, В.,—Происхождеше органической жизни. Пер. сь 
В. В. Битнера. Со многими рис. Изд. В. В. Битнера. 


Также подъ заг? 


нЪм. подъ ред. 


Спб. 1903. ш 8. 
Также подъ загл.: Энциклопедическая Библютека для самообра- 


(21,667) 

Богоявленский, Ник. Вячеслав. —Западный ЗастЪиный Ки- | 

тай, его прошлое, настоящее состояне и положене въ немъ русскихь | 
полданныхъ. Сиб. 1906. № 8. (21,416) $ 
Боммели, Р. и Г. Макм ил! анъ,-—Жизнь растешя. Пер. съ | 
нЪм. и англ. Л. Л. В-—са и Я—она, подъ ред. В. В. Битнера. Со | 


зованя. 


многими рис. Изд. В. В. Битнера. Спб. 1904. ш 8. 
Также подъ загл.: Энциклопедическая Библиотека для самообра- 
зованля. (21 ‚668 


Борисяктъ, А.,—Курсь палеонтолони. Ч. 1. Безпозвоночныя 
Съ 234 рис П. Позвоночныя. Оъ 175 рис. Изд... М. и С. С: 
батниковыхъ. М. 1905—1906. № 8. (21,789—21,793 

Вагнеръ, Владимръ,—Что такое инстиньтъ И почему даже. 
многихъ зоологовъ о ‘немъ существуеть лишь весьма смутное пре) 
ъ 15 рис. Изд. т-ва М. О. Вольфъ. Сиб. и М. [Безъ 0: 
нач. вр.]. 1 58. (21,989) 

Вода въ природЪ. 1. Съ рие. и карт. въ текст и 1 хромол 
тогр. 2. Со многими рис. и карт. въ текст%. Изд. В. В. Битие] 


Сиб. 1903. ш 8. —188 
Также подъ загл.: Общедоступный Университетъ „Въфстника 


ставлене. © 


ня“. 
Гано, А.,— Полный курсъ физики съ краткимъ обзоромъ ме 


орологическихъ явлешй. Пер. съ франц. Ф. Навленкова и В. Черка 
сова. Кь курсу приложено 1363 политипажа, 2 раскраш. табл. © 
тровъ, 170 практическихъ задачъ съ указанемъ ихь рьшенй и крат- 


юй очеркъь популярной хими. 8-е знач. дополн. изд. Сиб. 1892. ш 8. 


И 





ТГартвигъ, — Человфкъ и природа на островахъ Великаго Оке- 


_ ана. Съ хромолитографированными картинами и гравированною’ кар- 





й 100. Пер. съ нфм. 9-е изд. М. 1869 ш 8. (21,374) 
| ок Гартвигъ, — Чудеса подземнаго мпра. Пер. съ нфм. А. Корсакь. 
” Сь политипажами и 3 хромолитогр. картинами. Сиб. 1863. ш в. 
м“ | (21,375) 
_ Гартманъ, Эдуардъ, — М!ровоззръне современной физики. 
ЕО: съ НБы. С. В. Козлова Астрахань. 1906. ш 8. (21,959) 


Готье, Ю., — Матерлалы по исторической географли Московской 
Руси. Замосковные УЪзды и входившие въ ихь составъ станы и во- 


лости по писцовымъ и переписнымъ книгамь ХУП столЪия. М. 
№ 1906. ш 8. (21,414) 


дъ н$которыми фактами 
въ история шорторновъ. Пер. съ англ. брошюры Нопзтаи «ТЬе Тт- 


’° ргоуе@ БпогВоги» А. П. Перепелкина. [Безъ означ. мЪста и време- 

_ ни]. ш 8. (21,434) 
| Гюрихъ, Г. — Минеральное царство. Пер. съ нфм. съ дополн. 
вси Созонова. Дополненя по почвовЪ дню П. В. Отоцкаго. Со 
многими рис. въ текст и отд. иллюстращями, черными и раскраш. 
| Изд. Акц. Общ. Брокгаузъ-Ефронъ. Сиб. 1902. т 8. 


Также подъ загл.: Библотека Естествознания, Е Я Я я а 
Броунова и В. А. Фаусека. (21,716) 


_Декенбахъ, К.,—О трудахь К. С. Мережковскаго по мор- 
`фоломи датомовыху водорослей. [Безъ означ. мЪста и времени. ]. 11 8. 
У (21,537) 
И. Еленкинъ ДА. А.,—Флора лишайниковь Средней России. Ч. 1. 
Предислове. Общая часть. Систематическая часть: сем. От ЫПеата- 
” сеае, РагтеНасеае, Эбегеосашасеае. С 4 табл. (1 хромолитогр., 1 фо- 
т _ тотип. и 2 цинкограф.). Изд. естественно-историческаго музея гр. Е. П. 
° Шереметевой въ с. Михайловскомъ, Моск. губ. Вып. Ш. Юрьевь. 
1906. ш 8. (21,941) 
т ° \изнь европейских народовъ. Составлено М. Н. Т. подь 


ред. В. В. Битнера. Ч. 1 ТУ. Изд. ‚ВЪстника Зная“ (В. В. Битнера). 
° Сиб. 1905. ш 8. 


уз 
с № 


Ноизтап, —Замфтки. и размышленя на 

















Также подъ загл.: Общедоступный Университеть „Вестника Зна- 


(21,681) 
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Мы: м. 
Записки Императорскаго Русскаго Географическаго Общее 
но общей географии. Т. ХХХУ, изд. подъ ред. 0. Н. Чернышева. 
Содерж.: Путешествие по Маньчжури. 9. 9. Анерть. Сь2 као 
ртами и 35 рис. въ текслЪ. Сиб. 1904. 1 8. (пер1од). 
ЗасЪъцанте (Годичное) Императорскаго Общества Любителей. 
Естествознашя. [Изъ Московскихъ Университетскихъ ИзвЪстий, №11, 
1867 г.|. М. 1867. 1 8. (21,464). 
Зборник (Сриски Етнографски). Изда}е Сриска Кралевска_ 
Академиа. Кн. Т-П. У Београду. 1894—96. ш 8. нео 
Содерж.: Ви. Е Живот срба сеъака. Написао М. ъ. МилиБевиь. 
(Друго прерафено и попувено издаъе). У Београду. 1894. ^ ь 
Кн. П: Старинска сриска дела и пика. Од Симе Трофановифа. 
У Београду. 1896. | (18.576) | 
Звукъ. Со многими рис. въ текстЪ. Изд. В. В. Битнера. Спб. | 


1903. ш 8. 
Также подь загл.: Общедоступный Университетъ 


К 


у ^^. 
> 


х 


у ВЕ 098 
‚,ВЪетника Зна 
2 (94,68 
Зиловъ П. А.—Курсь физики. Ч. № Движеше и силы. — Свой 
ъ. — СвЪтъ.— Электричество. Изд. 4- 
Варшава. 1904. 1 8. УХ | (12,644 
Ивановский, АГА и А Рож оственокй 
ько вЪрны выводы пр. Н. Ю. Зографа въ его ,Антропометри 
мужскаго великорусскаго населевя | Владим | 
губершй“ и имЪютъ-ли эти. „ИЗ: 
значене? М. 1893 [1894]. Ш . 
(21,348) 

Исаковъ, С. В., Руководство къ собираню естественно-и 
еню природы. Шодъ ред., съ пред 


ня“. 


ства тЪль. Теплота. Ч. П, Звук 


скол 
скихъ изслдоватяхъ 
ской, Ярославской и Костромской 
слЪлованя“ какое либо научное 


рическихъ коллекшй и наблюд 
пополн. В. В. Битнера. Со многими рис. ВЪ текстЪ и 8 табл. въ К] 


Абд а ар чат 


скахъ. Изд. В. В. Битнера. Спб. 1903. т 8. Хх. 
Также подъ загл.: Энциклопедическая Бибмотека для самообра 
зованя. (2 


| 


Кагуръ, А.,—Курсъ элементарной общей хими. Пер. и изда 
поль ред. Н. Ильина и Д. Аверюева. Ч. Ти П Отд. Со многим! 
политицажами въ текстЪ и съ налитографированными таблицами. Спб | 
1860. ш 8. (21,566) 

Келлеръ, К.,— Жизнь моря. Животный и растительный м р. 
съ разрЪш. автора, 


й 


моря, его жизнь и взаимоотношеня. Пер. съ н5м., 


Е . ь 1 
Ц. Ю. Шмидта. Изд. 2-е, съ дополн. и добавл. новой отд. части 
Жизнь русскихъ морей. Съ 10 хромолитогр. табл., 6 отд. гравюрами 
и 334 рис. въ текстф. Изд. А. $ „Деврена. Спб. 1905. ш 8. 


Е | (21,719) 
| Кеннанъ, Джорджъ, — Сибирь! Т. Г Пер. съ нфм. безъ всякихъь 
сокращений. Изд. М. В. Пирожкова. Спб. 1906. ш 8. (21,596) 


^\ Комша, А. Г. ид. Л. СокальскЕй, —Объ учрежден рус- 

_ ской сельско-хозяйственной агентуры въ Соед. Штатахъ СЪверной 
_ Америки. Докладъ Императорскому Обществу сельскаго хозяйства, юж. 
ной Росаш. [Изъ ‚,Записокъ“ Императорск. Общ. сельскаго хозяйства 
южной Росси за 1906. г.|. Одесса. 1906. ш 8. (21,463) 


Коротневъ, А. — Зоологичесвй конгресеъ въ Берн%. [Отт. изъ 
Университ. ИзвЪстй за 1904 годъ.|. ВКЛевъ. 1904. ш 8. (21,819) 


Креднер ъ,— Петрографля. Второй отдЪль ‚ Элементовъ Геолог!ис<. 

_ Пер. съ 9-го нём. изд. А. Лаврскаго. Изд. Екатеринославскаго Выс- 
шаго Горнаго Училища. Екатеринославъ. 1905 [1906]. ш 8. 
(21,691) 
‚Лидовъ, А. П., — Оточныя воды отбфльныхъ, красильныхь и 
ситцепечатныхь фабрикъ, ихъ очистка и обезвреживанте. Харьковъ. 
05:2. 8. (21,709) 
‚ _ Мартыно въ, С. В., —Печорсвй край. Очерки природы и быта, 

_ населеше, культура, промышленность. Сиб. 1905. шт 8. (21,595) 
Матер1алы по исторш русской картографи. Вторая серия. 
® Выц. 1. Карты всей Роса, ОЪверныхъ ея областей и Сибири. 00- 
_ браль В. Кордтъ. Юевь. 1906. т-ЁЛ. (21,308) 
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Мейеръ, В.,— Жизнь на земл» и небесныхъ т$лахь и ея 
естественный конецъ. Пер. съ нфм. а. В. ибиь ред. В.о В ие 
тнера. Изд. В. В. Битнера. Сиб. 1904 {п 8. 

“Также подъ загл.: Энциклопедическая Библлотека для самообра- 


. == 


ЕН 


В ме 

‚ зованя. | (21,659) 
р Г. Мельниковуъ, Н. П.,—Кратюй курсъ писчебумажнаго произ- 
® водства. (0 многими рис. въ текст и таблицахъ. Сиб. 1906. ш 8 


"те 


(21,712) 
з „Мельниковъ, Н. П.,- Практическй  курсъ писчебумажнаго 


А леводотв. Съ чертежами въ текстЪ и въ таблицахъ. Изд. П. Мель- 
3 сх 
‚ никова. Сиб. 1905. ш 8. (21,422) 





\ ; : ) аб. 
}* ооочарРЫй 


/ ех, 
Е ре. | В: 
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‘де 


чая 


Мельниковъ, Н. П.,— Производство пряжи и ткани изъ 
рева (целлюлозы), при посредствЪ писчебумажнаго и ‘прядильнаго кБ 
ла. 40 чертежей въ текст®. Спб. 1905. ш 8. (21,493). 

Мельникову, Н..П. и Ш. Н. Мельниковъ, —Исторя, 


литература писчебумажнаго производства. Водяные зна-. 


— к ——ыы 
р ша ош итак ЧЕ 


статистика, 

ки (филигрань). Будущее писчебумажнаго производства. Со многими. 

рис. въ текств Сиб. 1906. т 8. (21,714) 
МенделЪ евъ, Д., —Основы химш. 8-е издаюе, вновь исправл. 4 


п лополн. Сиб. 1906. ш 8. — | (3132). 
Механика. Со многими рис. въ текстф. Изд. В. В. Битнера. 


Стб. 1904. ш 8. ы 
Также подъ загл.: 


- пптывььи оатыв. р 


&: 


Общедоступный Университетъ ‚ ВЪстника Зна- 

| (21,675) 
Михайленко, Я. И.,—Въ вопросу 9 соотношеши между пар- 
сю растворителя въ растворз и упругостию. пара 
эне. Приложен!е къ книжЖкЪ четвертой ‚„ИзвЪстй 
каго Института Императора Николая п“. Юевь. 
(21,502—21,508} 


ранныхъ въ Кев 


м —— о 
—ь> =. `-ь 


Я. 


шальной плотно 
раствора. ИзслЪдов 
Томскаго Технологичес 
1905. ш 8. 
Монтрезоръ, Гр., —Списокъ растей, с0б 
бномъ округЪ въ послёднй 25-лЪтнш пер!одъ времени, 1 
е. со времени изданая „Обозрьня сЗменныхь и высшихъ споровых 
растенй‘° проф. Роговича въ 1869 г. до 1895 г. Составленный В 
Гербари университета св. Владимра въ 1895 г. (Отд. отт. изъ 2 выг 


о Общества Естествоиспытателей*“). №евт 


скомъ уче 


ХУ т. ‚„Записокъ Мевскаг 
1898. ш 8. (2 1,468 
и) . 22 о а . 
Огородничество въ Росси. Матерлалы и изслЪдоважя. Вып. 1 


ничество подъ Влевомъ ий ВЪ нЪкоторыхъ при- 
овской губ. (Съ 46 рис. и черт.). Сост. 0. 
(21 ‚923) 


у 


Промышленное огород 
днЪпровскихъ селетяхъ К 
В. Краинскй. Сиб. 1905. ЦО. 

Оль, П. В.,-—Русская нефть и ея государственное значонй 
Изд. ред. журнала „Море“. Спб. 1905. ш 8. (21,421 
— Матералы по изслФдованю болотъ Чер 


| 


| 


Оппоковъ, Е. В,, 
говской губ. Сводъ данныхъ по изельдоващямь 1894—1898 тг. и пре 
дыдущаго времени бывшей Западной Экспедищи по осушению бо от 
Со вступительнымь очеркомъ, 4-мя прилож. и съ 18 листами карть 
чертежей и табл. Изл. Черниговскаго Губернскаго Земства. Черниго Ъ 


1905. ш 8. _ (21,924) 


В 


Осокинъ, Г. М.,—,,На границ Монголи‹<‹. Очерки и мате- 

_ [малы къ этнограф Юго-Западнаго Забайкалья. Су рис. Спб. 1906. 
шт 8. (21,283) 
Отчетъ Горнаго Департамента за 1895 годъ. Изд. Министер- 

‘ства ЗемледЪлия и Государственныхь Имуществьъ. Сиб. 1896. ш 8. 





Ен — = 
Е 


Ба 
о у $ 


ф (21,430) 
И 

} Перри, Дж., — Вращающийся волчокъ. Публичная лекщя, содер- 
°  жащая популярное изложеше теори волчка. Съ 63 рис. Пер. съ 
® англ. Одесса. 1906. ш 8. (21,940) 
| ‚ Половцовъ, В. В.,—Основы общей методики естествознания. 
— МЛекщи, читанныя въ С.-Петербургскомъ университетв и на Педагоги- 
| ческихъь Курсахъ при военно-учебныхь заведешяхъ. М. 1907. ш 8 
. | (21,980) 
й Ратцель, Фридрихъ, —Земля и жизнь. Сравнительное землевф- 


ВЕ: 


дне. Пер. подъ ред. В. К. Агафонова. Т. Г. Съ 963 рис. въ тек- 
ст, 5 карт., 7 раскраш. и 16 черными табл. Изд. Акц. Общ. Брок- 
гаузъ-Ефронъ. Сиб. 1905. 8. 
Также ПоДЪ загл.: Библютека Естествознаня, подъ ред. ЦП. И. 
Броунова и В. А. Фаусека. (21,718) 
Реформатскуй, А., — Неорганическая  хим!я. (Начальный 
курсъ). 3-е, испр. и дополн., изд. Съ 7 портр. и 102 рис. М. 1905. 
ш 8. | (18,789) 
_ Реформатский, (С. Н.,—Синтезъ и распаден:я 3-оксикиелотъ. 
— (Отт. изъ „Унив. Изв.‘ за 1896 г.]|. Мевъ. 1896. ш 8. (21,312) 
а Рихтеръ, В., — Учебникъ неорганической хими по новфйшимъ 
’ воззрЗпямъ съ 177 политипаж., спектральною табл. и портр. автора. 
ы 12-е изд. обработаль и дополнилъь Л. Явейнъ. Спб. 1906. ш 8. 
ф (4541) 
2 Робертсонъ, Дж. С.,—Кафиры Гиндукуша. (Извлечен!е). 
_ [Съ прилож. схемы Кафиристана]. Пер. съ англ. А. Половцовъ и А. 
_ Сифсаревъ. Ташкенть. 1906 ш 8. (21,902) 
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та Розенбоомъ, Э. и Л. Грунмахъ,—Силы природы и поль- 
° зованше ими. Э. Розенбоомъ. Механика или учеше о движенш. Л. 
° Грунмахь. Физичесвя явлешя и силы, ихь изучене и пользоване 
о ими съ практическими цфлями. Пер. съ нЪм. подъ ред. В. В. Скобель- 
` цына. Приложене: И. И. Боргманъ. Новые лучи и радактивность. Съ 
о 807 рис. въ текст и 72 иллюстращями на 21 олд. табл., въ томъ числЪ 


`6 табл. раскраш. Изд. Акц. Общ. Брокгаузь-Ефронъ. Сиб, 1904. ш 8. 
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Также подъ загл.: Бибмотека Естествознания, подъ ред. и. и. 

Броунова и В. А. Фаусека. | (21,721) 
Саблинъ, Р..—Универсальный стыкъ французскаго инженера 

Жибо (Сад) для всевозможныхь трубопроводовъ. Мевъ. 1891. ш 8. _ 
(21,480) 

Свътъ. Въ двухь частяхь. Ч. ГП. С0 многими рис. въ тек- 


с%. Изд. В. В. Битнера. Сиб. 1903. ш 8. | 
Также подъ загл.: Общедоступный Университетъ ‚Въстника Зна- | 
(21,676). 


— ГлавнЪйпия задачи современной минерало- 
и. [Отд. отт. изъ журнала ‚, ВЪетникъ Опытной Физики и Элемен-_ 
тарной Математики“. Одесса. 1904.]. ш 8. (21,395). 

Собран:е протоколовъ засфданй секщи физико-математиче- 
скихъ наукъ Общества Естествоиспытателей при Импералорскомъ Ка- 
занскомъ Университет. Т. 7-й. Засвлашя ЕХХ—ЬХХХУШ. (бы 
сентября 1888 г. по май 1889 г.). Казань. 1889. ш 8. (21,552) 

Теплота. Въ трехъ частяхъ. Ч. 1 Ш. Со многими рис. ВЪ 


текстЪ. Изд. В. В. Битнера. Спб. 1903. ш 8. 
Также подъ загл.: Общедоступный Университетъ ‚,ВЪстника Зна- | 

| _ (21,678). 
спомогательнаго комитета по устройству Все: 


ожественной выставки 1882 г. ВЪ МосквЪ 
(21,336) 


ня‘. 
Сидоренко, М., 


. 
. 
. 
; 


ня“. 
Труды Клевскаго в 
россйской промышленно-хул 
Изл. подь ред. Н. А. Бунге. Клевъ. 1882. ш 4. 
Труды Коммиаи, Высочайше учрежденной при Императорскоме 
университетВ св. Владимра, для описания губернй  Кевскаго учеб- 
округа Подольской, Волынской, Кевской, Черниговской и Пол- 


> 


наго 
тавской. СмЪ%сь. Кевъ. 1853. Ш 4. 
. м 

Содерж.: О дикорастущихъ врачебныхь растеняхъ Полтавской 


губ. Статья 9. М. Августиновича. (17,608) 
я исторя губерний Кевскаго учебнаго округа. Бота- 


и 


Естественна 
ника. Часть систематическая. №Мевъ. 1853. ш 4. 

Содерж.: ОбозрЪше естественныхь семействъ, входящихъ ВЪ 69 

ий Кевскаго учебнаго округа. Статья Р. Трау’ 

(17,609) 


№ 


И 


ставъ флоры губер 
феттера. 

Труды отдзла антрополои. 
пометрическая изслЪдоваюя мужскаго Великор 
димрской, Ярославской п Костромской губерний. 
6 карт. п 63 политии. въ текст. М. 1892. 


т. ХУ. Н. Ю. Зографъ. Антро- 
усскаго населеня Вла- | 
Сь 34 фототип. 
ш 4. Р.С 


в 


табл., 1 


- 
* ручья 





Я | Ва 


1 Также _ПодЪ загл.: Извфеня Императорскаго Общества Люби- 
_ телей Естествознания, Антропологм и Этнографи, состоящаго при 
_ Императорекомь Московскомъ Университеть. Т. ХХУГ. (21,495) 
‚Труды русской полярной станщи на устьф Лены. Ч. |. Астро- 
номическя и магнитныя наблюденя за 1852 —1884 г. Обработаны 
В. Е. Фусомъ, Ф. $. Миллеромъ и Н. Д. Юргенсомъ. Изд. подъ ред. 
А. А. Тилло. Приложенуя: 1) 3 портр., 2) описаве путешествля А. 
_ А., Бунге, 3) 2 карты, 4) 14 рисун. и 5) | планъ. [Безъ означ. м$- 
ста]. 1895. ш 4. 
Также подъ заглавемъ: Экспедишя Императорскаго Русскаго 
Географическаго Общества. (21,524) 
Труды Студенческаго Кружка для изслЪдован!я русской приро- 
ды, ‘состоящаго при Московскомь Императорскомъ Университет}. Кн. 
Г подъ ред. Н. В. Воронкова, И. В. Новопокровскаго п Б. К. Гиндце. 
_Вн. П подъ ред. Вл. 0. Доктуровскаго. М. 1903—1905. 11 8. (21,339) 
У казатель (Подробный) по отдфламъ Всеросойской Промы- 
шленной и Художественной выставки 1896 г. вь Нижнемъ- Новгород. 
Отдфлъ 1Х. Производства фабрично-ремесленныя. М. 1896. ш 8. 
(21,341) 
У оддель, Аустинъ, —Лхасса и ея тайны. Очеркъ Тибетской 
°— экспедици 1903—1904 г. Пер. съ англ. Е. М. Чистяковой-Вэръ. 
— [Безилатное отд. прил. къ журналу ‚,ВЪстникъ Иностранной Литера- 
туры‘ за 1906 г.]. [Изд. П. 0. ПантелЪева]. Сиб. 1906. 11 8. (21,247) 
| Федотьевъ, П. П.,— Учебникь товаровфдВшя. Съ 94 рис. 
_ ВЪ текстБ. Спб. 1906. 11 8. (21,420) 






Хвольсонъ 0. Д., —Кратый курсъ физики для медиковъ, 
_ естественниковъ и техниковтъ. Ч. [. Введеше. — Механика. —Н%которые 
3 измфрительные приборы и способы измфрения. — Учеше о газахь, жид- 
’ костяхь и твердыхъ тБлахь. Сь 942 рис. въ текстБ. Ч. П. Учеше 
о звукЪ (акустика). — Учене о лучистой энерми. Съ 307 рис. въ 
° текст. Ч. Ш. Учеше о тенлотЪ. Съь 166 рис. въ текстЪ. Изд. К. Л. 


° Риккера. Сиб. 1900. 11 8. (21,779—91.773) 
ем Хвольсонъ, О. Д,—Курсь физики. Т. Ш. Учене о тепло- 
а Изд. ‘2-е. Пересмотр. и дополн. Съ 228 рис. въ текстЪ. Изд. К. 
‚ . Риккера. Спб. 1905. т 8. (13,896) 
„р 


| Хессе, Рихардъ, — Учеше о происхождеши видовъ и дарвинизмъ. 
` Пер. съ нбм. [Изь №№ 1, 2 и2 журнала ,‚,Естествознаше и Гео- 
я А ЧИ зы 

° трафля‘‘ за 1906 г.]. М. 1906 ш 8. (21,726) 
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Хим!я (Популярная). Составлена подъ ред. и съ приложенемъ 
„Общедоступный анализъ почвы“ В. В. Битнера. Съ табл. рис. | 


статьи: 

Изд. В. В. Батнера. Сиб. 1903. ш 8. цоззЧомиь 
Также подъ загл.: Энциклопедическая Библютека для самообра- 

зования. (21,671) _ 


Хозяйство (Сельское и лЪсеное) Россш. Съ прилож. 47 карть | 
и даграммъ. Изд. Департамента Землед%ля и Сельской Промышлен- | 
ности Министерства Государственныхъ Имуществъ. Всемрная Колум- 1 
бова Выставка 1893 г. въ Чикаго. Сиб. 1893. ш 8. (21,447). 


Швальбе, —Доисторическай человЪкъ (Оуе Уогоезештее дез Меп-_ 


съ н%м. Г. Г. Оршанскаго. Изд. книжн. магазина. П. А. _ 


зсйеп). Пер. 
(21,304). 


Брейтигама. Харьковъ. 1906. 1 8. 
— Шимкевичъ, В. М.,—НомФси и ублюдки. Изд. т-ва М. .о. 
Вольфъ. Сиб. и М. [Безъ означ. вр ии: (21,988) 
Шписъи Ц ръ,—Лучи и волны. Со многими рис. въ текстЪ. | 


Изд. В. В. Битнера. Сиб. 1905. ш 8. . 


1 
Также подъ загл,: Общедостуиный Университеть ‚ВЪстника Знашя“. _ 


(21,677) 


Шуманъ, К. и 9. Гильгъ—Мфъ растешй. Пер. съ нЪм 
А. А. Рихтера. Съ 480 рис. въ текст%, 5 раскр. и 1 черной табл. | 
Изд. Акц. Общ. Брокгаузъ—Ефронъ. Сиб. 1906. ш 8. 2888 
Также подъ загл.: Библютека Естествознаюя, подъ ред. п. и . 
Броунова и В. А. Фаусека. (21,717). 
ичество и магнетизм. 1—1. Со многими рие.. в | 


ке 


Электр 
текстЪ. Изд. В. В. Битнера. Сиб. 1904. ш 8. в 
Также подъ загл.: Общедоступный Университетъ ‚ВЪстника Зна- 
н1я“". | (21,673; 
Агаваш, М.,—Твеоме 4ег Веки. Т ВА. Еш И гоб № 
фе тахме|зсйе Твеоге дек Еекил2иах. Ми ешет спШейепен АЪ- 
зиме ИЪег 4аз Весппеп 1016 Уек‘оготбзлей Ш. Чег РвузИк. у. А. 
Корр. 2-е, уо Из пе итзеагь. Апй., ВгзоЪ. у. М. А`гайам. ] 
11 Еюигеп ип Техё И Ва, Е екеотаспейзее Тпеоме 4ег Зага иле 
Уп М. АБтайаю. Ми 5 Еюигеп па Тех. Герие. 1904—1905. ш 8. _ 
(21,418) _ 
Вогаеаих, АФег6, —Вло@бые её Тгапзуаа. Гиргеззютз @4е у0- 
уасе. [Опугахе огиб 4е стауигез]. Рагз. 1898. № 8. (21,632) 
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_ Спеуа 11 ег, Млепе!, -- мебгез заг ГАшен ие Чи Мога. Канон. 
зрёе1а]е геуце, согт1ебе её апотепёбе ае ршз1еигз сварйез. Т. Г. Ранк. 
1837. ш 8. — | (21,567) 

Ва е1, Ра, [а Ноапаа её 1ез ВоПапаа1в. Пиргезз1опз ае 
убуасе. Моеигз её сопиипез, №15601те её апесйобез, уШез е1 гиез, ти- 
$6е5 её шопишепз. Рагк. 1906. ш 8, (21,701) 

@ац1ег, Непгт её (теогоез Свагр у, — есопз 4е спише а Гиаза- 
зе 4ез 6]ёуез ае шаб6тайЧиез зрёсла]ез. 4 64., епиёгетене геюпаие, 
сошШогше ап ргосташше да 97 Тае! 1904. Рам. 1905. 1 8. (12,557) 
| НагИ по, Р._ЭК122еп аз Чет Маг. П. Апз Чет НоЙ&па:зсне 
аБегзевиё у. Г.Е. А. Магии. МЕ ешешт Уог\мог(е у. М. 


М 16 Нозе лей ппа ешег Постарьею Та] 
ш 8. 


1. Зешемеп. 
. 1е1рю. 1856. 
(21,577) 
`НоЁтапи, Аце. У ИВ. — Те огсатшзеве Среные ипа @41е Ней- 
ши еПерге. Вейе. Веги. 1871. ш 8. (21,467) 
15$та615, ЛохеР—Зрашеп. Ете Ве1зе-Ег2аШиапе. Ми МасьБЛаил- 
зеп уоп Напагесвиипееп ез Уегаззегз. 2-е АпшЙ. Вега. 1906. 
ш 8. (21,640) 
1142141, З02еР, —Орлзалие го м Габме, па \о]упш, Родо 
1 ОКгапие 421 Ко гозпасусв, тако 1 озууоюпусв. Рода \удаша зле- 


_ зпазвесо иКфааи гот лпецз7а. \ по. 1830. ш 8. (21,578) 


Ребегз, Саг]|,—ЕКиз]ап4а цпа а:е Ел] иаег. 2. цнуегапаеге Апй. 
ВегЦи. 1905. 1ш 8. (21,497) 
месгебаи,—Пе 1а Чзапсе юсайе дез зузетез оридиез сопуег- 
5епё5. АррИсайопз апх ргоётез 4е 1а рвоюстарше, Раг!5. 1855. т 8. 
(21,474) 

ТгоозЕ, 1.. её Еа. Ресйага,-- Тгацб в 6шешате Це спшие. 

14 64. епаёгетене ге опаце, её соггзёе. Ауес 548 Неигез Чапб ]е цехе. 


_ Рамз. 1905. ш 8. (19,249) 


У\е1зшапи, Апоиз—Аиае аъег Уегегрип® ип уегмуараве 


_ МооетзеНе Егасеп. Ми 19 АЪЪИЧиизен пп Техё. Лепа. 1899.1 8. 


(21,541) 
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_ Техника примненя рентгеновскихт 
Пер. съ 2-го нЪм. | 
щотерашя. Съ 151 


А Бегз - Зей бе ег, 
лучей. Учебникъ для врачей и учащихся. 
Я. Б. Эйгера. Съ прилож. статьи: А. Этее!: Ра 


рис. въ текстЪ. Изд. журнала „Современная Медицина и Гигена“. Спб 


1906. ш 8. | (о 
Алтуховъ, Н. В.,--Аналомя зубовъ челов$ка. Оъ пред. , 24 

Зернова. 2-е изд. съ 75 рис. въ текстЪ. Изд. А. А. Карцева. М. 1904 

ш 8. < че ОНО 


Архивъ лаборатории общей патоломи при Императорском 
Варшавскомъ УниверситетЪ, изд. подъ ред. С. М. Лукьянова Вып. 
Варшава. 1894. ш 4. в (21,33 
ь М. И. и Ц. Б. Ваксь_Инфлюэнца. Въ ож 
ложени? бъ 1 рис. [Отд. ‘Отт. ‘изъ журна 
‚Соврем. Медиц. и Гипена”. 1904 г.]. Изд. журнала _,,Совреу 
Медицина и Гимена“. Сиб. 1904 [1905]. 11 8. аи 

Аознасьевъ, М. И. и П. Б. Ваксъ, —Маляря. Въ сж 0 
монографическомъ изложени. Съ 8’ рис. и 1 хромолитогр. табл О 
Соврем. Медицина и Гигена“ 1904 г-]. Изд _ жур- 
на и Гимена”. Спб. 1904 [1905]. № }. 


№ 
°\» 





А оанасьев 
томъ монографическомъ из 


отт. изъ журнала ,, 
нала „Современная Медици 


„ 


Бари, К. А.,—БЪшенство. Изъ института Пастера, при больни 1} 
имени Императора Александра ШЕвЪ МосквЪ. М. 1906. т (21.725. 
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— 59 — Г 
| Бернацк: й, Эдмундъ, —Современная медицина, сущность и пре- 
дЪлы врачебнаго зная. Пер. съ нЪм. П. Смирновой съ разрЪшеня 
автора. Подъ ред. В. В. Битнера. Изд. В. В. Битнера. Сиб. 1903. 


68. 


Также подъ загл.: Читальня ‚ ВЪстника Знаня“. (21,644) 
Бехтеревъ, В..—_ Основы учетя о функщяхъ мозга. Вын. 
Ш- УГ. Изд. Брокгаузь и Ефронъ. Спб. 1905—1906. т 8. (19,269) 
Бецъ, В. А.,—Морфоломя остеогенеза. Систематическй очеркъ 
` история развитя и роста костей человЪка. Съ 7-ю рис. и 9-мя табл. 


| 


у 


| 
| 
‚ 
* 
1 
р 


. 
— Юевъ. 1887. ш 8. (21,328) 
у Воаз, ..,— Хронический перитифлить. Пер. съ нм. М. Б. 
, Блюменау. Безплатное прилож. къ „Врачебной Газеть“ № 8. Изд. 
йе журнала ‚.Практическая Медицина“. Сиб.71906. 11 8. (21,275) 
т Бол$зни и бракъ. Вып. первый. Пер. съ нфм. П. И. Лурье— 





`Гиберманъ. [Отд. отт. изъ журн. ‚,Совр. Мед. и Гимена* за 1905 с 
® Изд. журн. ‚Современная Медицина п Гигена. Сиб. 1905 [1906). 
В ни.) (21,271) 
' | Буцельск!й, Станиславъ, — Объ измфнешяхъь подкорковыхъ 
й УЗЛОВЪ головного мозга при прогрессивномъ паралич помфшанныхь. 
| Патолого-анатомическое изслфдоваше. Диссерташя на степень доктора 
‚ медицины. Варшава. 1899. т 8. (21,355) 
р Вериго, Б. Ф. — Основы физологи человфка и высшихь жи- 
вотныхъ. Т. Г. Физюлог!я растительныхъ процессовъ. Вступлеше къ 
1 изучению физологи растительныхь процессовъ. Кровь и явлешя крово- 
| обращеня. Съ 353 черт. въ текстф. Изд. К. Л. Риккера. Сиб. 1905. 


=“ -— 


ш 8. (21,250) 
| Боды (Кавказсмя минеральныя). Пятигорскъ. ЖелЪзноводскъ. 
° Ессентуки. Кисловодскъ. Къ столбтнему юбилею. 1803—1903 г. Сиб. 
_ 1904. ш 4. (21,487) 


| Наар, О. Атласъ и очеркъ учетя о глазныхъ операшяхъ, (съ 
— 30 раскр. табл. и 154 рис. Пер. съ н?м. А. А. Иванова. Изд. журн. 


Е : 
® „Практическая Медицина“. Сиб. 1906. т 8. | (21,407) 
к ы 

1 Гейвардъ, Джонъ,-—Простуда— причина половины веЪхь нашихи, 
® болЬзней. Ея сущность, причины, предупреждене и лфчене. Изд. 3-е 


‚’ Ф. В Флемминга. Съ пред. Л. Бразоля. Спб. 1899. т 8. (21,616) 


ВЕ" Нет а1, АЧаШеге, —Терашя болЪзней рта, глотки и гортани. 
° Пер. съ нём. Е. Б. Блюменау. Изд. журн. „Практическая Медицина. 
” Сиб. 1906. ш 8. (21,400) 
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аа, их 
— Санитарно-статистическай очеркъ г. Хер- | 
дицинской топографии статистик г. Хер-. 
Земства). Херсонъ. 1885. т 8. ь 
(21,357). 

Гундобинъ, Н. П.—Общая и частная терашя болЪзней дЪт- 
скаго возраста. 3-е изд., исправл. и дополн. Изд. книжнаго магазина | 
„Практической Медицины“. Сиб. 1907. ш 8. | (16,044) | 
Гундобинуъ, Н. П.,-——Особенности дЪтскаго возраста. Основные | 
факты къ изученю дЪтскихъ болЪзней. Съ рис. и табл. Изд. журн. | 
| 
| 
] 


Гошкевичъ, М. И., 
сона (къ матераламъ по ме 
сона). (Изд. Херсонскаго Губернскаго 


О 


„Практическая Медицина“. Сиб. 1906. 1 8. (21,406). 
Делицинъ, С. Н.—Кратый курсъ топографической анатоми. 
Ч. `Т. Съ2 рие. въ текст и 20 табл. Спб. — 
(21,260). 
ф А. Рейнъ Н. В. Лысенковъ и 
вной хирургш, читанныя слу- | 
рафической анатом и операти- 


и оперативной хирурги. 
1905. 1 8. | 
Дьяконовъ, Ц. И., 
Н. И. Напалков ъ.-_Лекщи операти 
дентамь и врачамъ въ институтЪ топог | 
вной хирурги Императорскаго Московскаго университета. Вып. У | 
(посльдий). М. 1905. № 8. (17,947) \ 
Жуковский, В. П.,—Азё ма Твупиецт у дътей. Оъ 1! рис. Г 
въ текстЪ. [Безплатное прилож. къ ‚Врачебной Газетф“ № 4]. Изд _ 
журнала ,, Практическая Медицина“. Спб. 1906. ш 8. (21,266). 
Записки по кожнымъ болЪзнямъ и сифилису за [У пу курсь.. 
Составили примфнительно къ курсовой 1 
переиздали врачи Колюбакинтъ, По 
(21,966) 
ы на лекщяхьъ пр. Аль 

























Изд. 9 исправл. и дополн. 
лекарской программамъ студенты, 
повь и ЦПитовичь. Спб. 1907. ш 8. 
Записки по общей патология. Записан 
бицкаго. Сост. слушательницами Женскаго Мед. 


1905. ш 8. 


Института. Спб. 

_ (21,255) 
Записки по хирургической патологии. Записаны на лекщяха 
пр. Тиле. Сост. и изданы: Бетхеръ, Кабертъ, Л. БЪляковой, М. Гри | 
горьевой, О. Бондыревой. Сиб. 1904 [1905]. ш В. | (21,256 


р 


Зейдель, Карлъ.— Руководство по военно-полевой хирургии. 
Пер. со 2-го нЪм. изд. 1905 г. М. Е. Люна и Н. Н. Топальска! 
подъ ред. А. С. Таубера. 4-0° безплатное прил. къ ` Военно-Медик, | 
Журналу“. Сиб. 1905. ш 8. (21,238) 

Зерновъ, Д.,— Руководство описалельной анатомии человЪка. | 
Ч. [. Анатомя органовъ движеня. (Остеоломя, Синдесмологя, Мю-_ 


ломя). Съ 171 рис. Изд. 7-е. М. 1906. 9. Ш. Ваш В Анатомя 
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внутренностей (Спланхнологя). Съ 97 рис. Изд. 6-е. М. 1905. Ч. п. 
Вып. 2. Анатом!я сосудастой системы (Ангологя). Съ 69 рис. Изд. 
5-6. М. 1902. Ч. Ш. Анзатомя нервной системы и органовъ чувствъ 
(Неврологя и. эстэзюломя). Съ 112 рис. Изд. 7-е. М. 1903. ш 8. 
| | (10,514) 

з ° Зивертъ, А. В.,— Учеше о динамическому антагонизм ядовъ. 
в Экспериментальное изслЪдован1е изъ фармакологической лаборатория 
_ Университета св. Владимра. [Отт. изъ Университ. ИзвЪст!й за 1906 г. 
Мевъ. 1906. т 8. (21,529) 
ИзслЬдованЕя (Обязательныя патолого-анатомическия) студен- 

товъ медиковъ Императорскаго Харьковскаго университета выпуска 
1892 г. СХС—ССГХТУ. Школьная хроника. Изд. Крылова. — Выпуска 
| 1893 г. Ч. И. ССХСП —ССОХХУТ. Школьная хроника. Изд. Крылова. 
° Харьковъ. 1899—1893. т 8. (21,378) 
| Иноевсъ, К.,-— Медицинск!й отчеть родильнаго приюта Голи- 
цынской больницы въ МосквЪ. За 1891 г. [Прилож. къ Ш вып. 
„ИзвЪстй Моск. Городск. Думы“. 1899 г.]. За 1893 г. М. 1892—1893 
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[1894]. ш 8. | (12,016) 
И _ Институтъ (Бактер!ологический) Харьковскаго Медицинскаго 
_ Общества. Отчеть за 1905 г. Харьковъ. 1906. ш 8. 131215914) 


Институтъ (Императорсвй Клинический) Великой Княгини 
Елены Павловны. Отчеть за 1904 годъ. Сиб. 1905. ш 8. (19,363) 





Кабанесъ и Л. Насс ъ,—Револющюонный неврозъ. Пер: -6ъ 


° франц. подъ ред. Д. Ф. Коморскаго. Изд. Д. Ф. Коморскаго. Спб. 
’ 190$. ш 8. (21,270) 


Чик сея 


КаВапе, Мах, — Лечене болЪзней желудка. Пер. съ нфм. Д. 
_ М. Рабиновича. Изд. журн. „Практическая Медицина“. Спб. 1906. 
Шо 8. (21,404) 
| ® Вазариновъ, А. В.,—Основы психологической гиены въ 
® связи съ психологической теорлей ипсихоневрозовъ и душевныхь за- 


; . 

’ болвашй. Приложеше. Психологическая гигена алкоголиковъ. М. 
| м : 
1906: т 8. . (22,015) 


г. 
й 


. 
{ 


| 


Карасевъ, И. Н., — Первая помощь въ несчастныхь случаяхъ 
‚ до прибытя врача. (Примфнительно къ заводско-фабричному кресть- 
Янскому и военно-полевому быту). Изд. Комисат по организащи 
| общеобразовательныхь чтемй для фабрично-заводскихъ рабочихъ г. 


’ Москвы. М. 1906. т 8. (22.886) 
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П. И. -—_Душевныя болЪзни.. Курсъ психатри 
[. Общая психопатоломя. Т. П. Спещаль- 
олн. и перед., ‚„ВЪстника. Душевныхъ, Бо-. 
\зней“. Спб. 1905. 1 8. (21, 698) 
Колоколовъ, В..— Въ вопросу о чаЪ русскихъ плантаций. Рус-. 
сы й чай и нЪкоторые сорта китайскаго и цейлонскаго чая московскихъ, 
фирмъ. Диссерталия на степень магистра фармащи. Изъ Глменическаго. 


Института Императорскаго Московскаго универеитета, М. 1906. м НУ 
(21% от 


Н.,- —Основы нормальной микроскопической 
ство. ых 48 и Спб. 
(21, 982) 


Кравковъ, Н. П.,—Основы И У. И. Изд. первое. 
Изд. К. Л. Риккера. Спб. 1905. 11 8. (19, 761) 
Кудриновск! и, Е. М. — Обь обезболивания пормальныхъ ро- 
рилож. къ ‚Врачебной Газеть“ № 39. Изд. жур-_ | 
ш 8. / 2 (21,80 
оводствамь ЗаЪИ, ме 


тог, Каейогзе и др., примвнительно къ курсу, и. ВЪ той ь 
скомъ Медицинскомъ Институт. 'А. Ш. Сиб. 1905.; ме. о 251 

Ситжситант, Н., — Патология и оперативное леченше бод К" 
перикардальныхь вынотовт. Съ 14 рис. въ текстЪ. Пер. съ нм. 
В. Блюменау. [Безплалное прилож. въ ‚ Врачебной Газеть“ № е 
Изд. журнала „Практическая Медицина“. Сиб. 1906. ш 8. О 498 

Куцеволъ- Арте омовский, Л., —Отчеть о ракЪ нижней т т. 


ЕКевъ. 1882. ш 4. (21,5 и | 
— Учебникъ половыхъ болЪзней, Съ 85: рис. въ текст! 


Т. П. Павлова. Изд. . журн. 


Ковалевский, 
для врачей и юристовъ. Т. 


ная психалрая. Изд. 5-е, доп 


у 


Корниловичъ, 


анатомш. Вып. ‘1-й. Микроскоп и его устро 


1906. ш 8. 


довъ. Безплалное н 
нала „Практическая Медицина”. Сиб. 1906. 
Курсьъ длагностики, составленный по рук 


Шале Е,, 
Пер. съ нм. М. Б. Блюменау. Подъ ть 
‚.Практическая Медицина“. Сиб. 1906. ш 8. (21,403) 

Гезег, Ейтола,— Частная хирургя въ 60 лекщяхъ. Кратый | 
ачей и студентовъ. СЪ 376 рис. въ текст$. Пер. съ 
6-то нЪм. дополн. и переработ. изл. м. Б. Блюменау. Изд. жур 
‚Практическая Медицина“. Сиб. 1906. № 8. ‚ (21.405) 

Лейденъ, Э. и Г. Клемпереръ, — Руководство по длэтетиче 
скому течению сост. при участи: Р. Вледеги, Г. Воаз, Р. Рейзуейег и др. 
Пер. со 2-го нфм. изд. Напараей 4. Егиайгор оз егаре и. 


{еНк. НгзоЪ. у. Е. Ъеу4еп 019 @. Кемрегег. ИУмецег Вап@ ит 


ред.: Ф. В. Борнгауита, С. В. Левашова, 3 А. Муратова, В 
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Образцова, Н. М. Попова. С. И. Томашевскаго, К. Г. Тритшеля. В: 
_Е. Чернова и 6. Г. Яновскаго. Т. 1—-П. Изд. Пироговскаго Товари: 
щества. №Мевъ.’1905—1906. щ 8. (21,248) 
Лусуновь, И. (.,—0 лейкоцитозЪ при нЪкоторыхъ инфекщон- 

ныхъ болфзняхъ. Клиническое изслфдоваще. Диссертащя на степень 
доктора медицины. Варшава. 1892. ш 8. 331) 
—_ Мако\$ Ку, О.,—Желтуха и педостаточность печени. [Пер. 
съ нм. М. Б. Блюменау. Безплатное прилож. къ „Врачебной Газет\“ 
№ 26. Изд. журн. „Практическая Медицина“. Спб. 1906.]. ш 8. 
ПАВ. (21,707) 
Мгасек, Егапи,—Атласъ и основы болзней кожи. Съ 77 


_ хромолитогр. табл. по оригинальнымь рис. и 50 червыми рис. Пер. съ 


нзм. Г. Я. Леви, дополн. и исправилъ по второму нфм. изд. В. Ф 
Зибольдъ. Русское изд. второе. Изд. журнала „Практическая Меди- 


_цина“. Спб. 1906. 1ш 8. | (21,911) 


МаПег, Р. Ть.,—Лекши о зараженти и иммунитет. Съ 16 рис. 
въ текст. Пер съ нм. М. Я. Брейтмана. Изд. журн. ‚Практическая 
Медицина“. Спб. 1906. ш 8. (21,402) 


`Ослеръ, В. (№. Оз1е г), Руководство по внутреннимъ и нерв: 
НЫМЪ болфзнямъ. Для врачей и студентовъ. ТГ. [.`Съ 15 рис. въ 
текстВ. Съ 5 англ. изд. перевель С. 3. Серебренниковъ. [Отд. отт. 
изъ журн. „Совр. Мед. и Гиена“ за 1905 г.]. Т.П. С 15 рис. 
въ текстБ. Съ 5-го англ. изд. пер. С. 3. Серебренниковь. Изд. 
журнала „Современная Медицина, и Гимена“. Сиб. 1905—1906. 1 &. 
1 | (21,254) 
Отчеть о дфятельности состоящей подъ Высочайшимъь Ея Им- 
ператорскаго Величества Государыни Императрицы Мари Эеодоровны 
чокровительствомъ дЪтской больницы св. Ольги въ Москву за 1894 г. 


_Годъ 8-й. М. 1895. ш 8. (14,360) 


Отчетъ о состоянш народнаго здравя и организащи врачебной 


помощи въ Росаи за 1896—1903 гг. Изд. Управлевшя Главнаго Вра- 


чебнаго Инспектора М. В. Д. Спб. 1904—1906. ш 8. (21.274) 


Отчеть хирургической клиники Н. В. Склифосовскаго при Им- 


‚ | ператорскомь Московскомъ университетЪ. 1384 — 85, 1885 — 86, 
’ 1886—87, 1887—88, 1888—89—90 академическе годы. Составили: 
| АС, Левицкй, И. П. Лангь и А. Н. Сахаровь. [Изъ Ученыхъ Зап. 


’° Имп. Моск. Унив.“ Медиц. фак.]. М. 1891. ш 8. (21,382) 
| № 
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| | Ёп... 

С. — Медицинский отчеть по родильному. отдЪле- | 
льниц% за 1891, 1892 и 1898 гг. | 
| | о. 
В.,—Вопросы общественной гигены. Спб. 1878. 
(21,5548) — 

некологическаго Общества. Г 
университетЬ св. Влади- 


> 


^. 


> 


Перлисъ, В. 
ню при К®евской еврейской бо 
Киевъ. 1895. ш 8. 

Португаловтъ, 
шт 8. 

Протоколы засфланй Акушерско-ги 


въ КлевЪ, состоящаго при Императорскомъ 


эра, съ приложенями, рисунками и таблицами. Годъ 8-й. Т. 8. (Вы- | 
“ (9207). 


пуски 15 и 16). Мевъ. 1895. ш 8. | 
э, А.,—Практическое руководство хирургической анатоми. 7} 
таго франц. изд. подъ ред. П. Ф. Лесгафта. Спб. 
546) 

Г. И. —Врачь и больной. (О роли психическихь_ 
факторовъ въ медицинЪ въ Связи СЪ необходимостью упрощеня лЪче- : 
нзя болёзней нервной системы). РЪчь. М. 1906. ш 8. _ (21,889). 
Рьшетилло, Д. Ф.,—ЛЪчене лучами Рентгена съ предвари- 
тгенологи и Рентгенодтагностики. Руковод- 
ъ 930 рис. въ текстВ, съ 1 красочной 
рентгенограммъ. М. 1906. ш 8. 
ДЕ (22,012) 
Саблинъ, Р.,—ЗамЪфтки по канализати городовъ (по системЪ 


Шона). евь. 1891. № 8. 1948 
СоБофа, 9.,—Основы описательной анатомми человвка. Ч. №. 
1 


Кости, связки, суставы и мыпшщы. Пер. съ нфм. М. Б. Блюменау. 


Подь ред. И. 9. Шавловскаго. Изд. журнала ‚Практическая Меди-. 
и о 


2 Н 
| 


Риш 
Переволъ съ пя 
1885. 1 8. 

Россолимо, 


тельнымъ изложешемъ Рен 
ство для врачей и студентовъ. С 
табл. спектра и съ 20 табл. фото-и 


‚ 


цина“. Спб. 1905. 1 8. ве. 
Атласъ описательной анатом человъка. Ч. Г. Кости, СВЯЗКИ, 
суставы и мышцы. Пер. съ ифм. М. Б. Блюменау. Чодъ ред. И, . 
Шавловскаго. Изд. журнала „Практическая Медицина“. Сиб. 190 | 
ш 4. | (21,252 
Соколовский, А.,—БолЬзни органовъ дыхавия. Клиническя 
лекции. Переводъ сочинения ,,\УуЕТаау КИп!е7ве спогбЬ 4г0° одЧесво- 
чусп“ И. В. Сохацкаго подъ ред. и съ прел. К. Э. Вагнера. Ч. % 
Болзни дыхательнаго горла и бронховъ. Съ 2 рис. Изд. В. Л. Рик 
кора. Спб. 1906. ш 8. (21,797) 
Соколовъ, Д. А.,—Вь клиник выпотныхь плевритовъ у де | 

Съ 14 рис. въ текетЪ. [Безплатное прилож. къ „Врачебной Газеть“ № 47]. | 
[Изд. журн. ‚,Практическая Медицина“]. Спб. 1906. ш 8. (22,096) 
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_ 1892 года на КавказЪ. Т. 1 Вып. 
_губершя, Дагестанская область. Т. ПЦ. Вып. 
Эриванская, Тифлисская и Кутаисская губ. Т. Ш. Тифлисъ. 1903— 


0 


’ тоубйствЪ. 2-е нБм. изд., переработ. 
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ь „Практическая Медицина“. Спб. 1906. т 8. 
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‚м Феноменовь, Н. Н.,— Оперативное ак 


— 5-е, дополн. (Съ 10 табл. автотипныхь рис. 
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°—  Филатовь, Ниль, —Семотика. и д! 


_— 5 приложенемъ терапевтическаго указат 
’ М. Рахманинова. М. 1905. шт 8. 


_ основании современныхъ 
‘чей и студентовъ. Пер. 


< 

- #л 

м, 
2% ее 9 


те 


— 165 — 


р. 
ру 


ро му а пе РА--О7кашл $ и мокротф. Пер: съинъм ГИ. 


_ Дембо.. Безилалное прил. къ ‚Врачебной Газеть“ № 559. Изд. журна- 
ла ‚,Практическая Медицина“. Сиб. 1905. ш 8. (21,239) 
ино уха НОвЪ, С. А.,—О меланхоли. Лекции, чатанныя при ле- 
чебниць для душевнобольныхь воиновъ. |Безплатное прилож. къ ,,Вра- 
чебной Газетъ“ № 12]. Изд. журнала ‚Практическая Медицина“. Спб. 
1906. ш 5. (21,371) 

Троицк!й, И. В., — 25 $$ Гиппократовскаго сборника (4е 
Чей оне) съ точки зрЪшя современной науки. [От 


д. отт. изъ ‚Запис. 
Императ. Харьков. университ.‘ ‘ за 1905 г. т 8. 


(21,619) 
ъ борьбы 
алкого- 

и 

(21,361) 

‘при Импера- 
Вып. 1—П. За 
(21,363) 

хъ врачей. Холерная эпидемия 
2. 'Терская область, Ставропольская 


° Труды Коммисст по вопросу объ алкоголизм, мЪрах 
Е СЪ НИМЬ и для выработки нормальнаго устава заведемй для 
_ЛИКоВЪ. Журналы засфдашй и доклады. Вып. Ш. Спб. 189%. 


Труды Общества научной медицины и гигены 
торскомъь Харьковскомъ университет$ за 1895 г. 
ов мы Вы 11-7. Харьковъ. 1895—1897. ш 8. 
СЕТ. руды перваго съЪзда кавказски 


2 Карсская область, 
1904: ш 4. (21,448) 
чеше объ изгнани плода и о дЪ- 
А. \ерег’омъ. Пер. и дополн. 
ссылками на русское законодательство Н. Г. Фрейбергъ. Изд. журн. 

(21,405) 
ушерство. Лекщи, читан- 
ныя студентамъ Императорскаго Казанскаго университета и слуш 
нипамъ женскаго Медицинскаго Института въ 


ЕКагтсе, Нешесь уоп,—У 


атель- 
С.-Петербург. Изд. 
Изд. бр. Башмаковыхъ. 
(11,176) 

агностика дЪтскихъ болфзней 
еля. 7-е изд., съ дополн. И. 
(10,498) 

а внутреннихъ болЪзней на 
методовъ изслфдования. Руководство для вра- 
съ 6 испр. и дополн. изд. ПтаспозиК ег 


Й 


пб. 1907. 11 8. : 


Фирордтъ, Освальдъ, —Дтагностик 


Э 
































г м. и. | 

| | В | 

те 66 == :* 5” Е, . 

ы — —_ 

Сгипа дег Веписеп (лиегзиспапозте одет уоп — 
Съ 197 отчасти раскраш. рис. | 
(10,505) 


‘лпегей Ктапкйецей ай{ 
О. У!егот@6“ полъ ред. А. М. Левина. 


Спб. 1905. ш 8. 

Е1зспег, АНтге4, —Лекщи о бактеряхъ. Оъ 69 рис. Пер. со 2-го 
нм. изд. М. Раскиной. [Отд. отт. изъ журн. „Совр. Мед. и Тот. © 
за 1905 г.]. Изд. журнала ‚ Современная Медицина и Гицена“. — 
Спб. 1906. ш 5. (18,162) 


Ходинъ, А. В., Практическая офталмолотия. Руководство | 


для студентовъ и врачей. 5-е исправл. изд. съ 203 рис. въ текстЪ и. 
6 табл. офтальмоскопическихь рис. Кевъ. 1899. ш 8. _ (7194). 


— Матералы къ ученшю о дезинфецирующихъ ву 


Черкасъ, А. А., 
ы. Изъ 


свойствахъ сулемы. Диссертащя на степень доктора медицин 


ской лаборатори Императорскаго Варшавскаго. университета. 


гигениче | 
(21356) — 


Варшава. 1892. т 8. 
—Объ острой и хронической бронхоэктазии у | 
‚Врачебной Газеть“ № 31.]. Изд. жур- 


болЪзнямъ. Для 


Черновъ, В. Е., 
дфтей. |Безплалное прил. къ 


нала ‚, Практическая Медицина“. Сиб. 1906. т 8. 


Сепмаг2, ЕшИ,—Руководство по внутреннимъ 
дентовъ. Ч. 1. Пер. сь нм. В. фонъ-Голыптейна. ь. 
Г. Фейнберга. Изд. журн 
(21,401) 


врачей и сту 
П. Съ 10. рис. въ текст. Пер. съ нм. А. 


„Практическая Медицина“. Спб. 1906. ш 8. 
Шлтезингеръ (ЗЭсШезшеег), — Показан 
вм\тательству при внутреннихъ болЪзняхъ. Обработано для практи-_ 
ческихъ врачей. [1 и 2 книги]. Пер. съ нём. Н. Топальский. Изд 
журнала ‚Современная Медицина и Гичена“. Ч. Ш. Пер. съ нЪм 
Н. Топальсюй. (Отд. отт. изъ журн. „Совр. Мед. и Гимена“ 3 
1906 г.). Изд. журн. Современная Медицина и Гичена“. Спб. 1905— 
1905. ш 8. (21,259) 
Шпальтегольцъ, 
При содЪйстви Вильгельма Гиса:_ Нер. 
Съ 935 рис. М. 1901—1906. шт 8. 
Штейнъ, Альберть, —Впрыскиваня параффина. Теорля и прак- | 
вхь спещальностяхь 
В. Ф. Зибольда. 


1Я КЪ хирургическому 


| 
| 
} 


Вернеръ,—Атласъ по анатоми челов?ка. 
с разр. автора, Н. А. Батуева. — 
(17,802) 


к { 


тика. Обзоръ примЪненая впрыскиваюй во вс 
Сь 81 рис. въ текстБ. Пер. съ нЪм. 


медицины. 
Изл. журнала ‚Практическая Медицина“. Сиб. 1905 ла о 
(21,399). 
31 
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Эккертъ, А. Ф., — Краткое руково 
_Вурсъ, читанный въ ОбщинЪ сесте 
адъютанта М. П. Фонъ-Кауфманъ. Сиб. 1906. 
_  ОбмепзЕе т, акоь,— 
типоей 4ез КпоспептатКес. 
1899. т 8. 


дство внутреннихъ болфзней. 


ш 8. (21,262) 
Оерег огне ипа шеазбайзсВе Еще- 
папеига]-О1ззегваНоп. аг]е\у (огра). 
(21,617) 

М1спае!15, Г. —Котрепа аег ЕибусКапозоезсвс Ее Чез 
_ Мепзевен ши Бегйск ей ото 4ег \Упревеге. 9-4 Ацй. Ми 50 Е!- 
Зигеп пп Тех ипа 2 Та. Гера. 1904. т 8. (21,708) 
ба Ко \зК1, Е.,-_Ргасысиш ег рпуз10]0с1зеВеп ипа раёпо]10521- 

зелеп Слепые пез ешет ЕлМейаие 2аг апогоазсвеп Апа]узе Ни: 
Мефетег. 3-е уегш. Ацй. МЕ 10 АБЪПЧитееп па Техё пна етег 
Бресега ва е] ш._ Вип гиск. Веги. 1906. ш 8. (11,766) 
Юсапхопт Енейсй У Шешт, —Гуе Ктапкпейеп ег уеШИспеп 
Вгизе ипа Нагиуегк2ецое, 30 уе @е дет \МУефе есетийтИерет 
Мегуеп- ила С е1звезктатКВейеп. Ргаз. 1855. ш 8. (21,545) 
51 шипа В! бег у. Папог, Оаг1, —ТГе У\епег Кейк г у- 
_ р. Ем ВаскЫск ап Пт 95. ЗАпг1еез Везепеп. МЛеп. 1878. ш 8. 


(21,462) 
ггонапе 4е езютас. 
(21,540) 
У рутрх паофу А0уос &хха- 
(21,575) 


М1 ого УЗКУ, Р.,— Та сёге ае сттозе оп с! 
— епз-уенычеий: еттозиш. \Уагоуе. 1905. Ш 8. 
А=СВос, Ухо. Г., — Авт!оу ЕрЕ тфу & 
«бЕхатоз. Лемия. 1901. ш 8. 
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отоновеын8 в 8 из- 


Билимовичъ, АН Ги 
изъ Униворсител- 


водныхь къ теории кривыхЪ И поверхностей. [Отт. 
скихъ ИзвЪсйи за 1906 г.]|. Мевъ. 1906. ш 8. а ис 14 
‚—Задачи по аналитической. `поомотии в В 
й), предлагавиияся Въ. Пози ех 


ъ ИнститутЪь Императора Александра Ц и въ _Униворст е 
Изд. исправл. и дополн. Клевъ. 1907. 8. `(91,9. 
‚Задачи по аналитической геометрии 
справл. и допол. [лы От 


БЪлянкинЪ И. И. 
пространствЪ (съ указашемъ рЪшент 


ническом 
св. Владимра. 


ББ лянкинъ, И. И. 


плоскости. (СЪ ры рышенй). Изд. и 


изд.]. Юевъ. 1906. 11 8. р 
ей 


Глазенапъ, С., — Таблицы логариомовъ СЪ пятью десяти а 
тя } 


знаками, съ приложешемъ другихьъ таблиц, упрощающихь | вычисл 


я. Изд. стереотипное. Сиб. 1906. ет о 
редек! на, В1сВаха, —Непрерывность и прращональныя 


Перевель С. Шатуновскй, съ присоединешемъ его статьи: Доказа: 
ь # 
ство существованя транспендентныхь чиселъ. Одесса. 1906. и 


Каганъ, В.,-—_Основанмя геометрия. Опыть бобов 
довой геометрии. Одесса. 1905. 11 8. оба 


Лейсть, Эрнесть,—О вмяни планетъ на ег ЯВ: 


земного. магнетизма. М. 1897. № 8. | ы. 
Раре!1ег, С., — Начала анализа безконечно-малыхь 1 въ элех 


тарномъ изложени. Пер. съ франц. подъ ред. АС отели 
У». 


уз 





| у 1 р 5". | #2 .“ ы <} мы у | ь: к 
И ЛГ. | | 
о АА и 
я ОТК у , р) , 
ЗА: и В ь. р р | : 
Й тм, $ “ в. ыы * | м | 
ч М и ; 


ру 4 , 69 
98 АА, ! А № “ р А 
у м: { ‚ 






а Съ историческимъ очеркомъ анализа безконечно-малыхъ. Лекщи А. 


В. Васильева. Вып. 1. Изд. студентовь Н. 1ювлева и А. Коротнева. 


| №8 Казань. 1906. 1 3. (22,017) 


‚В ВОИ: оссе, К., — Курсъ дифференщальнаго и интегральнаго чсчи- 
°  сленй. 2-6 исправл. и дополн. изд. Вып. 1. Изд. М. В. Пирожкова. 
р Сиб. 1907. иг 8. (10,586) 
| Руководство къ употребленю английскаго морскаго мЪся- 
| | цеслова, извЪстнаго подъ названемъ МааНса] А]тапас, на 1874 г. 
у` Издано при Гидрографическомъ Департаменть Морскаго Министер- 
° ства. Сиб. 1872. т -чй в (21,535) 
_ С бо рникъ научно-популярныхъ статей Пуанкаре, Гельмголь- 
№ на, Кронекера и др. по основашяму ариеметики. (Философля числа). 

Подъ ред. Н. Н. Парфентьева. Изд. Студенческаго Математическаго 
_ Кружка при Императорскомь Казанскомъ университет$. Казань. 1906. 


в № 8. ‚ (22,019) 
_ ‚ Сомовуъ, П. О0., Вектор!альный анализъ и его приложения. 
№ (С1б.,1907, ш 8. | (21,853) 


Сообщентя и протоколы засвданй математическаго общества 
| ‚ при Императорскомь Харьковскомъ Университет 1879; 1880. Т. 
’ 1881. 1. Харьковъ. 1880—1882. п 8. (7050) 
й | 


й _^ Сообщен:я Харьковскаго Математическаго Общества. Вторая 
| ‚ семя. Т. Ш. №6. (Сь портр. В. Г. Имшенецкаго). Т. УШ. Харь- 
— КОВЪ. 1893 и 1904. ш 8. 


< 5 


К Также подъ загл.: Сопивишеанон$ 4е Зое т 


апеётанане 
. { 

Че Кванком. | (7050) 
, ВТ 1охгарВта Маешанса Воззса. Списокт кНИГЬ И СТа- 


‚ тей по чистой математикЪ, напечатанных въ Росси въ течее 1896 
| года. Изд. Казанскаго Физико-Математ. Общ. Казань. 1898. ш 8 


в _ _ (21,466) 






В, Вгииз, Неничей, — \Уавизепет си Кейзгесппиюс ип Койекну- 


1 


| 
| 


‘таззейге. 1ле1р21е пп Веги. 1906. ш 8 
фз Также подъ загл.: В. С. Тещиегс Заши ии уоп Гергйеспеги 


| ап Чет Семее 4ег мапетайзсвеп \\1<зепзевайеп ши Ее 13$ 
| Штег Апжепаписеи. Ва. ХУП. (21,419) 


в. _ Оедек1та, Е спага, — Эзенокей ци@ итайове УаНет. Зе 
ппуегалеге АЯ. Вгапизейууею. 1905. т 8. (22,022) 





































Рагёсе, Н., — етешще дет Тпеоте дег КапкИопей етег Кошр- к 
|схеп уегАпаек све @гбз$е. ш 5-ег Ао. пеи ЪеалЪ. у. Гао Мал- — 
Ми 4Е Еюелагев па Техё. [.ер21е. 1906. ш 8. — (7089) З 
Епсус1орвате 4ез зс1епсез та фбтайаиез ригез её аррНда6ез. — 
Еаноп #гапсалве, г6д1ебе её ра ве Фаргёз Геилов аПетан?е 301$ 1а 
азтесНоп 4е лез Мак. Т. То 3. Е ай у01. 4. Казе. 1. 


гег. 


Рагз её 1,е1ре. 1906. ш 8. | 
Содерж.: Т. 1, у0]. 3. Казаеще 1: Ргороз! Я отз 6]\6телбадгез @е 
1^ бое 4ез пот®ге$. Ехроз6, Ч’аргёз Гагисе аПетапт@ 4е Р. Вас\- 
шапп, раг Е. Маше. | Пк 
Т. Г у01. 4. Еазе. 1: Са]сй] 4ез ргофаю 6$; ехрозб, Ф’аргё Раг- 
сЕ Силрег, рат 7. Бе Воах. Сей 46$ @Н6гепсез ее \ 
пибегро!а ов; ехрозе, Фаргёз 1ез атНс\ез аЙетай4з 4е р. Бейуалом её. 
). Раасмиоег, раг Н. Апбоуег. | (20,553) | 
Сонгзав Е., — 6есоп$ заг | пиеота\мюп @ез бацамот$ ах 461-_ 
убез рагиеНез @и зесопа отаге & Чеих уаа ез шабрепаалиез. Т. 1 — 
П. Раз. 1896--1898. ш 8. (20,412) _ 
Нагзев, —Вице 1е$ попуетен(з Фа $01 ©0136а065 & Горзегуавоте | 
4е Мелеваф. [Ехиав Ча ВаШеба 4е 1а $06166 Чез Беепее$ па | 
геез. Т. ХПИ. Меиспабе]. 1883. ш 8. ОАО (21,629) 
Но\ ша ег, дачах, — Мебо41зсйез ГевтБисв ег Еешещат- | 
Ма етайк. П Ти., Юг Фе @ге Оре аззеп Ч4ег пб\йегем 1.е№талл$6а1- 
(еп ЪезНшии. Ми 210 Юоигев Иа Тех. 2-е Ай. Перо. 1597.— . 
Ш ТЬ.. 1ег- аа Оъапозяой саг В’ еп Аизуа 1 г @1е ОрегКЛаззен | 
"еапзизелег УоПапзва вет чп9 опегег Касейзел щей пе Уотегейии- ; 
хеп а Фе Носьзспи па ешайк. 2-е АоЙ., па Алзе 158 ап 41 е 
пепеп ргепзязсйей №е®грАале ши резопйегег Вегйекясийсаие ег Ац- | 
\епциоеп ЪеалЪ. М 225 Е!вигей па Тех. 11е1рию ана ВегИл. 1903. 
(20,417) — 
Тангезегуспе аш 29 Ма 1870; г 1871-—79 цпа 18791 № 
3 ат 18 Ма 1873; аш 16 Мы 1875; аш 19 Ма 1876; аш 20 Ма 
1881: ам 19 Мм 1882; {г 1882 —83 пиа 1883—84 аш 27 _Ма 
1384; аш 25 Мм 1885 ет Со ё6 4ег №исоай-Няпрёбегимате аб-_ 
оезбаеь уош @тгесог 4ег З(егилаге. (Алз Чет Вазчвзепей пегзе6 76). | 
<Е-Реегзюито. 1870—1885. 1ш 8. | (21,543). | 
Гар!асе, Маги де, — Н1$%огу1а азбгопоти кгобко `зефгапа. 
Рес Ибщаслопа па ]е2ук рок рг2ех \1теещево Кагеле\ ео. 
У\Ипо. 1825. 1 8. | (21,589) | 


не аШетала 4 


ш 8. 
р 


| 


ма 


а. ‹ 


2 
и З- р 
о м — 








И 


беггев .]. А.,—ТейгЬцсН @ог О1Ёегепиа1- пиа Пиестагесвпиие. 
_ МаеВ Ахе[ НагпасКа Орегзехито. 3-е АцИ. пей Беагь. уп Сеого 
БепеНег<. | Ва. РИНегениатесьтиио. М6 70 Е!еигеп пи ТехЕ Ге!р- 
78. 1906. 1 8. (12,130) 
9 р1ёхег, ЭИпоп,— Меце Пиестаопз-Мепойе Ки: О1Негепхеп- 
СЧеспипсен, Чеген сбесещеп слизе а1себгалзепе Еииснопеп ег 
ипабВапееен уегапае сел за. (Ацз Чет ХХХ. ва. № 7, Беце 
55 4ез Лайгоапоез 1358 ег Эхапозрегс ве Чех та фет.-пабагуу. 
СЛаззе ег Кайз. Акайете ег \У1ззепзера ен Безопаега азеЧгиске.). 
\\1еп. 1858. 1 8. (21,477) 
| 56012, ОНо циа .. А. С те!пег, — ТВеогейзспе АгЕтейк. Т. 
°  АБ.: АПоететез. Ге Гейге уоп 4ер ганопа]е ГаШеп. 2-4 ши- 
зеагь. Аий. Ми 6 Е!хагеп пи Тех. П. АБН. Пе Гепгеп уоп еп 
геееп ипа уоп 4еп сотехеп ХаШеп. 2-е итзеагЬ. Ацй. Ми 19 
Е олгеп па Техе. Ге! ро. 1900—1902. т 8. 

Также подъ загл.: В. С. Теабпег”з Затш ие уоп ГертЬаспеги 
диГ Чет Семее ег ша ештайзслен \У1ззепзспа ет п Ешзс ас 
тшгег Ап\мепииоеп. Ва. ЕО (22,005—22,006) 

Таппегу, ЛИез, — Пигодиснон & 1а Ибоме 4ез ЮпсНопз @’иие 
_ уанаЫе. 2-е е[. елйёгешепь геопаце. Т. 1. Рагз. 1904. т 8. 

(21,995—21,997) 

Таппеку, Иез, — [лесопз Ч’ оёЪге ей Ф’апа]узе & Гизасе @ез 
@@уез 4ез с1аззез ае паб е6таНаиез зрбеа]ез. Т. ТИ. Рал1з. 1906. 
т 8. : | (21,289) 
| У!уапЕ, (., ТВеоме ег ешЧеп ет апа]уйзейеп ЕопкЯопеп. 
ОтатЬейиио шиег МёупКиле 4ез Уег{аззегс епёзсй |гзор. у. А. 
°_ бибатег. Ге!р21е. 1906. ш 8. (21,353) 





аа, ^^ 





14 


Х. 


Книги общаго содержаня, сборнини, перл. ‚подан, 
смЪсь. ‚ОА 


ь` 

















у Нав № 
—1) О евреяхъ. 2) 0 Ве и, о. 629 
Варшава. [Безъ означ. _ времени] 
А 831—21,8 32 
Егапо<. Оборникь статей по литератур и истори въ чес 
офессора Императорскаго Университета св. Вадим 
[Отт. ИЗЪ ‚ Универсат. Ив. 
ы > ББ 219 
д. Матице СоНННИ 


— 


ИЕ 
я 


Горьк!й, Максимъ, 
низмЪ‘°. 3) Погромъ (картинка). 


ш 8. 


заслуженнаго пр 

Николая Павловича Дашкевича. 

1906 г.]. Кевь. 1906. т 8. 
Къиге Матице Сриске. Бро} 16. Из 


вомъ Саду. 1906. т 8. \ 
Содерж.: Саул. Драма у пет чинова. Од. Драгутлна. 7. Или; 


темя. Избранныя, собранныя и мепоинала ка 
многихь писателей объ. ИСТиЕ 


напечатанное подъ. пач В 


Круга 
дый день Львомъ Толстымъ Мысли 
жизни и поведеши. Изд. ‚ Посредника””, 
наблюденемъ Л. Н. Толстого. т. в е 1906. ш 8. 

Лукашевичъ, 
Клевъ. 1868. ш 8. 

Лукашевичъ, 0: 
мятя астрономическихъ выкладокъ, 
обратнаго чтетя назвашй буквъ алфавитовъ греч 
М1 855 8. 


Л. ‚_—римбры всесвЪзтнаго славянскаго 
съ присоединешемь. объяс 
ескаго и. коп СК 
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г мо а 
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Нлемя Родное). Сборникъ въ пользу с. 
луострова, пострадавшихъь оть ‚ ВОЙНЫ 


ный Славянскимъ Благотворительнымь Комитетомъ въ МосквЪ. Енига 
2-ая. М. 1877. ш 8. (21,475) 


Радде, Г., —Краткуй очеркъ истори развитя Кавказскаго музея 


_ВЪ первыя 25 ЛЪтЪ существования, съ | января 1867 г. по 
1892 г. Тифлись. 1891. ш 8. 


тавянъ Балканскаго по- 
и + турецкаго насиля, издан- 


1 января 
(21,436) 
С борникъ товарищества „,Знаше“ за 1906 ВОДЪ. К УХ 
и ХП. Изд. т-ва „Знаше“. Сиб. 1905—1906. ш 8. 


(20,593) 
Словарь (Энциклопедическ!й). Дополнительный томъ [-а. Гаагская 
конференщя — Кочубей. Спб. 1905. ш 8. (137123) 


Суворинъ, А., — Руссый календарь. На 1906 годъ. 35 годъ. 
На 1907 годъ. 36 голь. Сиб. 1906—1907. т 8. 


(Пертод.) 
Щаповь А. П.,— Сочинения. Въ 3 томахъ (съ портр.). Т. ТГ. 
Изд. М. В. Пирожкова. Сиб. 1906. 1 8. (21,873) 


Энци клопед; я (Большая). Словарь общедоступныхъ свздЪнй 


ВХ, Ундольсий —Чахары.—Т. ХХ. 
Безь означ. времени]. Сиб. ш 8. (18,303) 


`бу1а 24а. Рашо Богоме. 1816. \Уудалеа Хепоп Езсв. Ре- 
бегзриге. шт 8. (21,582) 
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ар х ЗУМ авео : 


° дователей относятся къ ПИСЦОВЫ 


Сельское населене Новгородской области по ПИСЦОВЫМЪ 
Книгамъ 1495—1505 годов. 


—— ыы.” 


Г. 


Новгородскя писцовыя книги какъ историко-статистичесвй 
| матерьялъ. 


1. Степень достовВрностн пиецовыхь книгу. 


ЦЪлью нашей работы является изучеше сошальн 
мическаго уклада жизни сельскаго насе 
_посколько онъ обрисованъ въ писцов 
прежде всего намъ необходи 


аго и эконо- 
леня новгородской области, 
ыхъ книгахъ Х\У-го вЪка. И 


мо обратитьея къ критическому раз- 
смотрЪню источника насъ интересующаго, 


намъ надо по возмож- 
ности точно уяснит 


мы можемъ найти тотъ 


надо уяснить как!я дан- 
НЫЯ этого памятника имЪють большую пр 


меньшую, надо наконецъ раскрыть емыс. 
терихь выражен1й писца и т. 


ь себЪ, на кае вопросы 
или иной отвЪть въ данномъ памятникъ, 


авдоподобность, а кая 
пь не всегда понятныхъ и 
д. Но помимо этихъ всЪхъ вопросовъ 
ронуть и вопросъ общЁй для цфлаго 


переписей - вопросъ о степени достоврности 
писцовыхь книгъ, какъ статистическаго матерьяла. 


Этоть вопросъ неоднократно уже стави. 
разно рЪшался тЪми изслЪдовате 
ходить въ соприкосновен!е съ эт 
просЪ можно отмЪтить два глав 


изелфдователю необходимо зат 
ряда моековскихъ 


ся и весьма, разнооб- 
елями, которымъ приходилось при- 
имъ матерьяломъ. Въ этомъ во- 
ныхъ направлен1я—одни изъ изслЪ- 
мъ книгамъ съ крайнимъ екепти- 


“ 


о А. М. ГНЪВУШЕВЪ. в. . 












































цизмомЪъ, друг 1е наобороть признають ихъ данныя почти отоль-же 


достовЪрными, какъ и данныя современной статистики *). 


Однако въ нашу задачу не можеть входить сколько | пибуль 
ъ мнНЪъшй высказан-_ 


значительный пересмотръ всзхъ литературных 
зелздователями писцовыхъ книг; для этого понадобилось . т 


НЫХЪ И 
щательное ознакомлен!е со всЪми писцовыми кни- 


бы прежде всего т 
гами. Цлью же нашей работы является разработка писцовыхъ | 
ому разр шить вопросы _ | 


можемъ. Наша задача. 
ъ, конечно, для. р 
Ънительно къ. 


книгъ только Новгородской области, а поэт | 
т 
| 
| 


обице всфмъ писцовымъ книгамъ мы не с 
ограничивается раземотрьшемъ вопросовъ общих 
писцовыхъ книгъ вообще, но разсмотрЪн1емъ ихъ прим 
нашей описи. Главными и наиболЪе существенными вопросами вы-. ] 
о изъ существа нашей работы, пубющей 
скя условя жизни на основа- | 
е.—-Во первыхъ необхо- 
ли, потому. Г 


Я 
| 
1 
1 
| 


текающими непосредственн 
ифлЬю освътить сощально-экономиче 
ни писцовыхъ книгъ, являются слъдующ 
димо выяснить происхожден!е нашей лереписи и ея ЦЪ 
что въ зависимости отъ разрфшеня этого вопроса стоить разрЪ- Я 
шен!е и цфлаго’ ряда другихъ вопросовъ, ИМЮЩиИХЪЬ существенное 
значен1е для нашей цЪли. Во вторыхЪ необходимо рзшить НОНО 
о техникЪ писцоваго дфла въ интересующихъ насъ книгахъ. Въ. 
третьихъ необходимо выяснить вопросъ объ относительной цфнности к 
тистическихъ данныхъ. Въ зависимости отъ раз- 
анной переписи и ея значешя разрьшитея р 


ТЪхъ или иныхъ ста 
р шешя вопроса`о цЪли д 


вопросъ и степени достовЪзрности данныхъ писцовыхъ КНиГЪ. 03 вы- 


ри 
3 В 
м 


ачнемъ свое изп поженте. и 
2 


яснен1я перваго вопроса мы и Н 
Для всей интересующей насъ описи не сохранилось указовъ 

о производств ея, такъ что, для того чтобы уяснить себЪ цфли 
этой описи. необходимо обратиться къ самому тексту изучаема ‹ 
памятника. Присмотрьвшись къ тому, что интересуеть пиеца’ 
этой описи, мы сможемъ указать и тЪ пли, которыя данная опт 
преслЪдуетъ. Для этого намъ надо прежде всего прослфдить, какимт 
образомъ новгородекя земли перешли въ руки Московекаго вели: 
и :1 

изъ рукъ Великаго Новгорода. И новворО 
ояръ московскихъ и московскаго великат го 
олго до покореня Новгорода \ пу. 


Въ спискЪ Двинскихь 


каго князя. 
Переходъ земель 
скихъ бояръ въ руки 0 
князя, начался сравнительно зад 
темъ, повидимому, частныхъ ир1обрЪт ен. 





о з 
ахъ см. въ добавлен къ этой глав. ь. 


1) Сводъ мн о писцовыхъ книг 
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_ земель составленномъ 25-го Марта 1471 года перечисленъ ЦЪлый 


_ рядъ земель расположенныхъ по ДвинЪ, земель принадлежавших 
_ первоначально Новгородскимъ владЪльцамъ, а зат мъ перешедшихъ 
® ВЪ руки сначала Московскихь бояръ, а затвмъ и Ивана 1-го 1). 


Этотъ списокъ даетъ возможность предположить, что такого 


_ рода пр1обрЪтенйя являются случаемъ не единичнымъ, а имъють 


Ау. * 


большее или меньшее распространенте. 
_Первыя крупныя прюбрЪтен1я были сдъланы Московскимъ 


 правителествомъ посл побфды при рзкЪ Шелони въ 1471 году. 


На этоть разъ однако дЪло обошлось безъ конфискаци частныхъ 


_ земель и Новгородцы должны были уступить Ивану Ш государ- 


отвенныя земли по рЪкЪ ДвинЪ. До насъ дошла „отказная“ гра- 
мота, 2) на эти земли. Въ этой грамотЪ перечислены слВдуюция 
земли: Пинега, `Кеврола, Чакола, Перьмекя, Мезень, Пиньи горы, 
Немьюга, Пинежка, Выя и Сура поганая. Населене всЪхъ этихъ зе- 
мель, по этой грамотЪ, должно сложить съ себя крестное цъловане 
Новгороду и дать таковое великому князю Московскому, Впрочемъ 


часть этихъ земель велик князь векорЪ возвратилъ Великому 


Новгороду-—„пожаловаль новгородцевъ 3). 
О послъдующихь конфискащяхъ въ лЪтописяхъ мы находимъ 
елЪдующя извЪсмя. Въ 1478 году была впервые наложена дань на 


_Новгородек!я земли по полугривнЪ съ сохи, и велик И. князь взялл, 


на свое имя часть монастырскихъ И владычнихъ земель. ЗИ КНЯЗЬ 


` велики пожаловаль, У владыки половину волостей не ВзялЪ, а взял 


10 волостей: Порегь Ладожеюи и земля Порожская по объ стороны 
Волхова, да въ Нагор?в Мелегвисской погость да КлЪбалекой по- 
гостъ, сохъ въ нихъ 40 И ПОЛЪ—4, Да въ Дреглехъ погостъ, да Кре- 


_менитцк погостъ, въ дву ТЪхЪ 50 сохъ, да на Месть БЪлая полъ— 


40 сохъ въ ней, да Удомля 50 сохъ, да Кирва да Охона 50 сохь и 
полъ—3, да ПЪросъ, а въ ней 80 куницъ и двЪ, да Новгородские 
земли всЪ взяль и владычни и монастырске и боярске и, чьи ни 
буди, къ Торжку; да прежеписанныхь монастырей по половинЪ во- 
лостей: у Юревяа монастыря въ половинЪ, что взялъ князь велиюй 
100 и 20 обежъ, у Оркажа монастыря 333; а БлаговЪщенскаго 253, 
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ыы д. МИ РНЗВУШЕВЪ. оао 


ау Никольскаго Неревскаго конца 251, у Онтонова монастыря. ой 
сохъ, а у Михайловскаго монастыря 100 обжей безъ 3- хъ. а кото- | 
ри села были за княземъ Васимемъ за Шуйскимъ, и тЪхь. князь 
велики за себй же взялъЪ 5 селъ, а сохъ въ нихъ_ 80 безъ дву“ Ту а Е 
„ начались, послв иобзды, аресты, 


Съ 1-го Февраля 1478 ГОД 
среди Новгородскихъ владЪльцевъ и постепенно были арестованы — к. 
Мареа Исакова, внукъ ея. Ваз ЗЫ 


слъдующия лица: Маркъ Памфимевъ, 
силй 9едоровъ сынъЪ Исаковъ, Иванъ Кузминъ Савелковъ, Окинфъ. Е 
съ сыномъ Романомъ, Григорий Кипрановичъ Арзубъевъ, ОР 


„- -..- -.. ъЦ- +’ 


вх т 


цу. 


Репеховъ 2). 
Имущество всъхъ этихъ лицъ ве 
на себя. До этого времени конфискация владЪзвй у чаетныхъ лиць 


не было, хотя были аресты и казни. Такъ, еще до похода 1478. года 
вЪ 1476 г. велик князь ходилъ на Новгородъ съ миромъ, по. по- 2 
воду жалобъ Новгородцевъ другъ на друга и тогда были сведены к. 
на Москву Въ заточенше слвдующая лица: Богданъ Есиповъ, Васи- яя 
анъ Лошинскй, Федоръ Исаковъ, Иванъ _ Офона-_ $ 
{емъ 3). Однако при этомъ о конфискащи еще _ 


лик КНЯЗЬ АВЕ с 


ий Онаньинъ, Ив 
‘совъ съ сыномъ Олфер! 
не было рзчи. О 
Въ крупныхь размЪрахъ конфискащя была. произведена и 
1484 и 1489 годахъ. Подъ 1489 ГОоДОМЪ читаемъ: „Гое-же зимы: 
князь велики" Иванъ Василъевичъ переведе изъ Новгорода» ИЗ ь 
Великаго многихъ бояръ и житьихъ людей, гостей, воЪхЪ. мо ==. 
больши тысячи, и жаловалъ ихъ на МосквЪ давалъ помЪстья, и во. 
ВладимрЪ и въ МуромЪ, и въ НовгородЪ Нижнемъ, и ВЪ Перея- 
славл%, и въ ЮрьевЪ, и въ РостовЪ и на Костромз и по иным» 
городамъ; а въ Новгородъ Въ Велик на ихъ помЪетья послал 
Московскихь многихъ лучшихь людей и дЪтей боярскихъ, и из : 


Московск1я вотчины многихъ дфтей боярских 


иныхъ городовъ изъ 
и гостей и пожаловалъ ихъ ВЪ НовгородЪ въ Великомъ“ *). Под 


1484 годомъ читаемъ: „Гое-же зимы поималЪ КНЯЗЬ вели й боль ‚. 
шихъ бояръ Новгородекихъ и боярынь, а казны и селы все велЪх Е 
отписать на себя, а имъ подавалъ помЪзетья на МосквЪ по и. 


в 


\ 


а АИ \^ Ш ст. 195. Не столь точно эти земли обозначены и 
ВЪ т. Ш, ст. 148; Т. [У от. 17. 

2) П. С.Р. Л. Т. УЩ, от. 186—199. ТУТ, ет, 33: 

3) П. С. Р. Л.Т. УШ, от. 182 и Ут, ст; 130. ’ 

ЗПР Пготвй 
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 дамъ; а иныхь бояръ, которые кромолу держали отъ него, тъхъ 
велЪлъ заточить въ тюрьмы по городамъ“ 1). 
о Относительно числа выведенныхъ людей существуеть въ л$то- 
_ писяхъ разногласге. Воскресенская лЪтопись сильно увеличиваетъ 
_ ихь чиело: „Тое-же зимы посла князь Велики и привели изъ Нов- 
_ города болЪ семи тысячъ житьихъ людей“ 2). 
Такъ описана въ лЪтописяхъ конфискащя Новгородскихъ вла- 
_ ДЪВ!; на ДальнЪйшую конфискацио указан! въ ЛЪтописяхъ не 
_ветр$Ъчается, между тЪмъ нЪтъ сомнЪнШ, что подобныя конфискащи 
_ продолжались. Новгородск!я писцовыя книги различають бояръ 
_ Старосведенныхъ и новосведенныхъ. Ясно что между 1489 и 1495 
_Годомъ вновь происходить конфискащя Новгородскихъ владЪнИй. 
`_Съ другой стороны конфискащя и 1473, и 1484, и 1489 годовъ была 
вовсе не полной; не охватывая всъхъ частновладвльческихъ земель 
Великаго Новгорода, она касалась повидимому только отдЪльныхъ 
лицъ особенно виноватыхъ передъ Великимъ княземь. Между т&мъ 
въ писцовыхъ книгахъ 1495—1500 г. въ Новгородской области встрЪ- 
чаются очень незначительные остатки частныхъ владзй. Даже в: 
тТЪхъЪ случаяхъ, когда на земляхъ оставались прежне владЪльцы, 
именно такъ называемые своеземцы, земля принадлежала имъ не 
на вотчиномъ правЪ, а на правЪ помЪстномъ 3). СлЪдовательно нЪтъ 
_сомнъ=я, что послЪ 1489 года конфискацщя продолжалась, и, если 
_ ЛЬтописцы ея не отмфчаютъ, то надо думать это происходить по- 
тому только, что она носила длительный характеръ и производи- 


и ` 


лась постепенно. 

| Пиецы и различаютъ бояръ старыхъ т. е. сведенныхъ до пер- 
вой переписи и бояръ „новосведенныхъ“, земли которыхъ были 
конфискованы послЪ этой переписи. Къ сожалЪню данныя писца 
ВЪ этомъ отношен!и далеко не отличаются точностью: очень часто 
‚писецъ пишеть обийй` заголовокъ: „земли старыхъ и новосведен- 
ныхъ бояръ“ и такимъ образомъ не отмЪчаетъ этихъ двухъ разря- 
довъ. Только въ сравнительно немногихъ случаяхъ обЪ эти группы 
отличаются другъ отъ друга. На основаши такихъ положительныхъ 
_ Указан можно составить тая списки новосведенныхъ бояръ и 





) П. С.Р. Л. Т. УГ, от. 36; УШ. ст. 915. 
СР ОУТИКЫР а 
*) Подробно объ этомъ ем. въ главЪ о своеземцахъ. 
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монастырей. Въ Вотцкой пяти: Давидъ Нерадовъ, Михаиль. Кон- г 
стантиновичь Домажировъ, Михаилъ Секиривъ, Антонъ Кречатни- _ 
ковъ, Кузьма Черньцовъ, Андрей Григорьевъ, Богданъ. Яковль т 
Розвазжи ул. Даншилъ и Кузьма 9едоровы, Иванъ Семеновичь Ше: 
пелевъ, Иванъ Князьцовъ, Леони Твердиловъ, Олфимъ 9ед. Ко-_ 

жевниковъ, Васил Кузьмичъ Кречатниковъ, Захаръ, Власъ и. 9е- Г 
доръ Отолбовы съ Волосовы ул., Матрена Федорова изъ Лазарев- 3 
скаго монастыря, Ермола Турковъ, РодюнъЪ Боецкш, ‘Ульяна. а 
Павла Боецкаго, Андрей и Богдачъ Спицыны. Степанъ Лялинъ, 
Степанъ и 9едоръ Савины, 9ома Якимовичъ Кошелковъ, Лука и 

Андрей Княжегорсве, Степанъ ЖелЪзцовъ, Борисъ Григорьевичь _ } 
Боровекй, Яковъ Тютихинъ, Иванъ Лукичъ Бабкинъ, Исаакъ, . 
Осипъ и Иванъ Васильевы съ Витной ул., Андранъ и Григора —_ Я 
Савельевы, Лука Клемянтьевъ съ Яни ул., Евфимъ МедввдковЪъ, = 
Оксинья ж. Никиты ФВасилистина, Софронъ Никитинъ СЪ Роз: 


т ^ 
о о юных фене ыы... = 


вазжи ул. 30-4 ` 

Изъ монастырей въ книгЪ Вотцкой пятины отмЪчены, какъо 
новосведенные слЪдующее: 1) Благов®щенсв изъ Горичарекаго | ре 
конца, 2) Якимнасюи изъ Горнчарскаго конца, 3) ие — изъ = 
Неревскаго конца 5) Варваринсюй съ Черницыны Ул., 6) Отень- 
скй и Филипиовеюй съ Нутной ул., 7) Перыньек!, 8). Вознесен-_ | 
скй изъ Загородскаго конца, 9) Михайловемй съ Сковородки, | 
10) Лисицюй, 11) Никольск! съ Острова и 12) м. ИЗЪ Не-_ 


м. 


ревскаго конца. МУЖ 
Въ Деревской пятинЪз новосведенными названы сльдующе 
бояре: Иванъ Васильевичъ Разетригинъ, Никита Мойсъевичъ Баб- е. 
кинъ, Иванъ, Игнать и Илья Пареины, Кузьма Есинъ, Васимй Еси- 
повъ, Илья Ивановичъ Мясниковъ. я ГС. с 
Для описи этой пятины характерно то обстоятельство, что’ н@ - $ 
восведенные бояре отмъчены только въ самомъ началЪ описи (пер 
выя 200 стр. печатнаго текста). Въ дальнфйшей же описи указан 
на новосведенныхъ“ бояръ вовсе нЪтъ. Точно также совершенно. 
отеутствуеть упоминане объ этомъ разрядЪ бояръ и въ описи Ше_ 
лонской и другихъ пятинъ. | 7 ть 
Эти данныя не даютъ, однако, возможности сколько- оу 
точно опредЪлить размзры второй конфискащи. КромЪ того, что, 
вЪъроятно, далеко не всЪ новосведенные бояре отм чены писцомъ, 
какъ таковыя, нельзя еще и выяспить количество обежь конфиско- 


4 


№4 


чачвсваль рее а ед +. 


Ш; 


| : * 5% 
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ей: _ ванныхь у бояръ и монастырей отмЪченныхъ въ переписи. ДЪло 
| о ВЪ ТОМЪ, ЧТО многе изъ этихъ владзльцевъ въ другихъ пятинахъь 
_ не отмЪъчены въ видЪ новосведенныхъ. Таковы Михаилъ Домажи- 

х ровъ, у котораго кромЪ 4 обежъь въ Вотцкой ПЯТИНЪ, были владЪ- 

_ ня ВЪ Деревской, гдЪ онъ новосведеннымъ не отмфченъ; Михаилъ 

и _ Секиринъ (ие отмЪченъ новосведеннымъ въ Шелонской пятин%), 

® _ Богданъ Яковль (въ Деревской), Степанъ ЖелЪзцовъ (въ Шелонской) 
_ Яковъ Тютихинъ (въ БЪжецкой) Иванъ Бабкинъ (въ Шелонской) 
‚ _ Лука Клементьевъ (въ Деревской), Оксинья Василистина (въ Де- 
_ ревской и Шелонской). Точно также обстоитъ ДВло и съ монасты-. 
‚ рями. Изъ нихъ только два Якиманскй изъ Горнчарскаго конца и 
Вознесенск, не имЪли владъиИ въ другихъ пятинахъ,—всЪ же 
остальные эти владЪн!я имфли, и не отмЪчены въ нихъ въ ка 

чествЪ новосведениыхъ. 





Изъ этого слфдуетъ, что данныя пиецовъ относительно ново- 
сведенныхъ владЪльцевъ не отличаются точностью и выяснить раз- 
мЪры второй конфискации НЪть никакой возможности. 

Впрочемъ по незначительнымъ даннымъ писца все-таки можно 
_ судить о характер второй конфискащи. ДЪло въ томъ, что, если 

мы предположимъ, что нЪкоторые изъ перечисленныхъ бояръ были 
сведены послЪ первой переписи только въ Вотекой пятинЪ, а въ 
другихъ пятинахъ ихь владЪня были конфискованы раньше, то 
можно сдфлать слЪдующее наблюдене. У веЪъхъь новосведенныхъ 
бояръ въ Вотской пятинф владфня некрупныя. Только у Секерина 
ихъ въ общей сложности 94 обжи, у Нерадова, 35, у Кошелкова 
27, у Тютюхина 95. У МедвЪдкова 16 и у Клемянтьева 10. У 
веЪхь остальныхъ владфльцевъь число обежъ въ Вотской пятин% 
меньше 10. Это обстоятельство заставляеть предположить, что вто- 
я _ рая конфискащя коснулась главнымъ образомъ мелкихъ владЪль- 
№ цевъ. Если же мы обратимся къ размЪрамъ владЪнш этихъ бояръ 
во всЪхъ пятинахъ, то получимъ такую картину. Изъ 32 „новосве- 
денныхъ“ бояръ Вотской пятины 5 владзли въ общей сложности 
_ больше, чЪмъ 30 обжами, 3З—больше 20-ти, 3-—больше 10, 6—больше— 
Е. 5-ти, остальные 17—владзли каждый менЪе, чьмъ пятью обжами. 
м И это обстоятельство говоритъ въ пользу того, что при второй кон- 
фискащи пострадавшими отъ нея явились мелке владЪльцы 1). 


\ 
‘ 





*) См. въ приложеняхъ списокъ новгородекихъ бояръ. 
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рые 

Завершилась конфискащя только въ 1500 г. ера этимъ | то 
домъ читаемъ, что по благословентю митрополита велики. киль 
„поималъ въ НовгородЪ церковные земли за себя; владычни: и Ба 
настырск!е, и роздалъ ихъ дфтемъ боярскимъ въ помете“ 1)... и 
ПослЪ конфискащия 1489 года были несомнЪнно составлены | 
писновыя книги, данныя которыхъ фигурируютъ въ нашемъ ‘источ- | ‚ 
ник\ подъ назвашемъ „стараго письма“. Продолжавшаяся_ конфи-_ 
скащя потребовала для регистращи своихъ результатов повой — 
описи, результатомъ каковой и явились пиецовыя КНИГИ, которыми — . 
‘мы пользуемся. | „ оподоведодье ева ых 
Теперь обратимся къ вопросу, какя цЗли дон были ‘през — 


рта 


` Я 


слЪдоваль пиецы въ своей работЪ. и 
о 


Новгородск1я писцовыя книги по своему содержанию значи- 
тельно отличаются оть Московскихъ пиецовыхъ книгъ 16. и 17-го _ 
вЪка. Отличе это заключается въ томъ, что ихъ содержаше Зураедо = ы 
богаче содержан1я московских книгъ 16 и 17-го вЪка. Въ нихь_ 
помимо указан!й на количество дворовъ: людей, и земли. у. каждаго_ 
изъ описываемыхь владфльцевъ содержится и подробное перечиеле- х 
не доходовъ, шедшихъ этому владЪльцу съ его крестьянъ. Это по- 
дробное описане доходовъ приводить къ цЪлому ряду ВЫводоВЪ. о 
цъли преслздуемой данной описью. Если пиесецъ такъ тщательно ‚. 
интересуется доходностью даннаго помЪетья, то очевидно онъ ИМЪлЪ Ь 
на это особыя причины. Надо предположить, что при помъщени 
московскихъь служилыхъ людей на конфискованныхъ новгородских къ 
земляхъ, московское правительство интересовалось не только коли- | 
чествомъ земли, но и степенью ея доходности. Доходность земли 1 т 
служила, вЪроятно, мЪрой способности даннаго владъльца отбывал в 
свою службу и вообще кормиться ‚со своего получаемаго помЪетья. з 
Это обстоятельство и открываеть намъ одну изъ цзлей данной пе- 
реписи—проелЪдить насколько хорошо жили помЪщики. московеке 
вь смысл получаемыхъь ими съ земли доходовъ. Эту. сторону 1 8 
реписи ея заботы о достаточности помъщичьяго дохода поднеры- 
ваетъ и то обстоятельство, что писцы сравниваютъ старые и новые 


доходы и тщательно отмчають прибыль или убыль потщичьяго 


< 


У 






* 


о 


> 
зу 


я р 


В 


=). Пас РАЛ: т. ХШлетр 249. Здесь рЪфчь идетъ повидимому не о кон: 
фискаши всьхь земель церковныхъ, такъ какъ тая земли О 
поелЪ% 1500 г., а только значительной ихъ части. Вошли ли результаты этой. 
конфискащи въ нашу опись, рЪшить трудно. | 


р 











. 


_ _  СЕЛЬСК. НАСЕЛ. НОВГОР. ОБЛАСТИ ПО ПИСЦ. КН. 1495—1505 гг. 9 


) _ дохода. Монастырские доходы писець описывает 
им : 
_ тельно и часто не Упоминает 
_ или убыли его. 


Ъ не столь тща- 
Ъ ни о старомъ доходз, ни о прибыли 


2 
а 
``. 


а Пругаяьцыль описи была ана 
_ вавшимися вообще писцовыми книг 


° _ Переписи земель согласно потребностямъ обложеня. Необходимо 


было наложитьна присоединяемую землю тягло, переписать налич- 
_ныя земли и положить ихь въ обжи и сохи. 


погична съ цфлями преслъдо- 
ами. Эта ЦЪль заключалась вт, 


4 


— оо Вь Московскихь писцовыхъ книгахъ 16 и 17 вЪъка эти ЦФли 
| я _ совпадали. Для того чтобы опредзлить количест 
°  Даннаго помЪстья, а вмЪетЬ съ тъмъ опредЪ 
Е _ „дача“ „окладу“ даннаго 
9. извести 


во тяглыхъ единицъ 
лить соотвЪтствуетъ ли 
помфщика, писцу достаточно было про- 
только одну операщю измВреня земли. Для 
| Новгородской облаети 15-го вЪъка этого было мало; не 
к: кромъ измБрен1я земли переписать то количество доходовъ, какое 
ло въ пользу помъщика. Это обстоятельство должно было до из- 
р ВЪетной степени раздваивать внимане писца, и 
% ивмъреня земельной площади не мог 
| |. _измЪрен!я писцовъ Московскихъ. 
в Такимъ образомъ пиецы Новгородске при своемъ письмЪ 
|: ИМЪли передъ собой двЪ цли: и сообразно эт 
° ЦВлямъ они и 


ПИиеЦОвВЪ 
обходимо было, 


‚ Ннесомнзнно, его 
ли быть столь точными, какъ 


имъ постановленнымъ 
пользовались при своемъ описания опредЪленными 
_— источниками. И, чтобы выяснить вопросъ о достовЪрности тфхъь 
| _ данныхъ, которыми располагали писцы, прежде всего необходимо 
^ОТВЬТИТЬ на вопросъ: откуда писцы почерпали свои свёдЪня. Къ 
_ сожалф ню въ книгахъ 15-го вЪка сохрани 
Я зан1я на этоть вопросъ и мы нево 


, 
4 


лись весьма скудныя ука- 
льнНо должны обратиться къ по- 
” казатямъ боле позднихъ описей. Вотъ какъ описывает 


ся собира- 
'’ Не висцами СВЪДЪНШ въ книгЪ 1571 года. 


„И августа въ 31 день 
№ но государеве цареве великаго князя Ивана Васильевича всея Руси 
› ГрамотВ и по наказу государевы 





хъ царевыхъ и великаго князя 
'  ДЬЯКОВЪ Данилы Микулина сына Бартенева, да Никиты Юрьева 
’ сына Щелепина, въ Шелонской пятинЪ въ Залесской половинЪ въ 


к. `Петровскомь погостЪ въ Ямскомъ ОкологородьЪ сынъ боярской,— 


— Явышъ Ивановъ сынъ Муравьева, да поддъяч!и Кирилко Кист 


еч- 
 ковъ, ВЗЯВЪ съ с0б0юЮ 0 


кольнаго Ямы города Вотцк!я пятины игу- 
’. мена Исатя да священниковъ (перечислено 5 человЪкъ) да Ямлянъ 
9х 

® Посадекихъ людей добрыхъ (указанъ староста и 11 человЪкъ, изъ ко- 








, ` 
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торыхъ нЪсколько сотскихъ) да ямекого Окологородья, Петрове: ато’ 
погоста старосту Кузьму Гаврилова сына, Да земцевъ и ихъ крестьян: НЪ = 
овЪкъ) по выписемъ, каковы выписи Ямского | 
язя селъ и деревень приказчика селъ. и 


деревень Фетка Бара и монастыреве игуменья и церковные + попы. 
и земцы на свои деревни ва живупие обжи подали Янышу Му-_ 
а поддъячему Кирильцу Кистечкову; и Янышъ Муравьевъ 
Кирилко съ игуменомъ и священники и дьяконы | и. 
которые въ семъ дозорномъ спискЪ_ | 
деревнямъ пустымъ Ъздили и доз! =. 
семъ, которые обжи въ пуст® : 


а 


(перечислено 6 чел 
Окологородья великого кн 


равьеву д 
да поддъячи 
съ ТЪМИи ©0 ВСВМИ ЛЮДЬМИ, 
имены писаны, по тЪмъ всЪмъ 
рали пустыхъ обежъ; и по ихъ опи 
ны и ТЪ обжи пусты. А прибылыхъ и отходжихъ пашонь и 


писа 
почему обжи оказав в- : 


всякихъ угод нЪть“ 1). На вопросы писцовъ, 
запустВли, игумены и священники дають свои. 


„земцы“ по государеву и великаго князя 


пияся „въ пустЪ“ 
показаня по существу, а 
крестному цълован!ю. ‚ уаоояии о 

Изъ этой записи видно, что главнымЪ матерьяломъ, котор т 
ль были эвыписи“. и. 


ь земель или ‘админи- 


4 


ложился въ основу переписи частныхъ земе 
„сказки“ составленные владЪльцами частных’ 

3 
страшей (въ данномъ слу‘ 


князя. Для контроля показав й этихъ безпорно заинтересование 
рные лица, пользовавиеся и 


чаЪъ приказчикомъ) въ земляхъ велик: 


лицъ, писцами были привлечены выбо 
довЪр!емъ. Для окончательной же провфрки веЪхъЪ доставленны Хх 
свъдЪн, пиесцы нашли нужнымЪ объъхать всЪ местности помЪч Н- 
ныя въ спискЪ, вмЪетЪ съ этими выборными. УбЪдительнымъ дот ‚ава 
тельствомъ пользован1я писцами помфщичьими „сказками“ слу: кит" 
внесене, этихъ сказокъ, писцами Въ самый текстъ писцовой к | 

Въ книг 1571 года писецъ, при описаи помЪЗстья Иване 
харьевича Волохова, несомнЪнно включилъ въ текстЪ безъ в 
обработки письменныя указания самого помфщика. „Дер. Битин 
Горка воиче съ княземъ Иваномъ Кулишевымъ мвЪ полторы оС $ 


ад на моей `Захарьев, на полуторы обжахъ 3 двора“ 2). 098 





1) Н. П. Кн, у ст. 441—441. Относительно помЪщичьихъЪ сказокъ с 
выписку изъ переписныхЪ книгЪ приведенную у Иванова „Систематич 
обозрЪз не помЪъетныхЪ правъ“, Москва 1836 г. ст. 179; тамъ прямо въ гра 
великого князя пиецу приказано переписать, „взявъ у нихъ сказки“. См. ‹ 


стр. 180. 
}) Н.И. Кн. У, стр: 500. 


и си комы я а, , 
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_‚ (ие Аналогичный случай встрЪчаемъ далЪе на стр. 434: „Въ Ме- 
у Житочьи обжу язъ пашу Ованас!й да МатвЪи“. То обстоятельство, 
что въ книгу попали так я необработанныя данныя, объясняется тЪмъ, 
что она вообще составлена небрежно и носить явный характеръ спЪш- 
| ной работы. Но это то обстоятельство и заставляетъь изслЪдователя 
у предположить, что въ другихъ` боле обработанныхъ книгахЪъ поль” 
зован1е этимъ матерьяломъ скрыто и затущевано. ТЬмъ болЪе, что 
_нЪкоторыя указан1я на пользоване владзльческими сказками су- 
ществуеть и въ книгахъ болЪе обработанныхъ. Такъ въ книг Ше- 
лонской пятины 1498 года читаемъ: „держали ихъ (деревни) за со- 
бою Ивашко и Гридя Безгаще, что ренши имъ далъ тъ деревни 
_ дядя ихъ, Федоръ Григорьевь Безгач1и“ 1.). 


Такимъ образомъ „сказки“ владЪльцевъ были однимь ИЗЪ 
ИСТОЧНиковЪ СВЪДЪНЙ пиеца 2). Другимъ такимъ источникомъ были 
всякаго рода оффищальные документы. Несомнфнное пользоване 
‘приправочными книгами, въ которыхъ всегда дЪлались указаня на 
_оффищальные документы, служитъ довольно вЪскимъ аргументомъ 
ВЪ пользу такого мнЪня 3). Съ другой стороны можно привести 
ЦЪЗлый рядъ указан! на то, что пиецы при переписи имЪли въ 
своемъ распоряжен!и непосредственно всякаго рода документы под- 

.. тверждавице право владЪн1я даннаго лица. Въ писцовыхъ книгахъ 
_ХУ вЪка ветрЪчаются довольно часто указаня на подобные доку- 
менты. Такъ, описывая владфня своеземца Мины Олферова, писець 





я ( 

*) Н. П. Кн. У, стр. 105. 

а литературЪ было высказано мнЪне О ТОМЪ, Что пользуясь сказ- 
ками писецъ далеко не всегда, точно передавалъ ихъ содержане и даже впа- 
далъ въ явныя противорЪъчя съ этими сказками. Г. Шмелевъ въ своей стальЪ 
„А вопросу о достовЪрности писцовыхъ книгъ“, (Подробно см. въ добавлеши) 
приведя рядомъ текотъ поданныхъ писцу сказокъ и его запись приходитъ къ 
выводу, что текстъ писца отнюдь не совпадалъ съ сказками, а, отсюда дЪлаетъь 

_ ВЫВОДЪ о недостовфрности данныхъ писца. Думается,что авторъ упуетилъ изъ 
в виду одно очень важное обстоятельство: „Сказка“ была, однимь изо источни- 
_ 065 пиеца, и при томъ съ его точки зр$ ня источникомъ не вполн\ достовЪр- 
НЫМЪ. А поэтому писецъ включаль „сказку“ въ свой текотъ только послф ея 
_ поВЪрки, а, эта повфрка и приводила къ тому, что данныя „сказки“ на самомъ 
дёлЪ не вполн соотвЪтетвовали дЪйствительности. А это обстоятельство 
наоборотъ свидфтельствуетъ до извЪстной степени въ пользу большей досто- 
ВЪрноети писцовыхъ КНИГЪ. 

. *) См. БЪляевъ „Формы землевлалъня въ Московскомъ Государств“. 
’ Врт ХТ, стр. 74. 
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считаеть нужнымъ добавить: „а Дала ему тв’ обжи въ прида анное | 
КЕРОИС 


теша его Оксинья Пареенговская жена“ '). {28 О ты 

Приведемь еще примфры: „а вымЪняль тв обжи_ Ивашко У 
братанича своего, и Микулки Пантелеева *) или „ВЪ. Врудскомъ по 1о- 
гостЪ полэса попова купля Врудекаго 3). „Деревня что му дать 
Фофанъ Солониновъ“ 4), „Деревни что имъ далъ князь велики про- 
тивъ ихъ земель Новотержекихъ“ 5). | 

А воть случай гдЪ писецъ пользуясь оффищальными: "доку 
ъ Довольно подробныя указаня на то, какимъ. ‹ бра- 
зомъ, описываемое, помЪетье оказалось въ рукахъ у помфщика. , 
Ужиньскомъ же погостЪ великаго князя деревни Анниньскя, `Ава- 
насьевскля жены СЪверекаго, за Филею за Борисовымъ, что. и ы 


Анною въ приданые, а бывали ОнтифовекеТолетого, * 
“ 5). 


иы ааа : 
ул 


ментами, Дает 


взялъ за 
сй князь велик противъ Новоторжекихъ земель далъ 


ВстрЪчаемъ въ писцовыхъ книгахъ И указан1я на пользова Не 
льготными трамотами. „Въ Семеновскомъ погостъ, въ Вудрица (. 
дана грамота ОвромЪйку Сумароку, Ваському сыпу, Марьине 
ригорьевене Ворсино, на двЪф деревни пустыя... на льг у 
А велЪно ему на тзхъ деревняхъ самому съоти' 


а переходь владъшя по наслЪдетву. „Дер. Поп 
8). ОЙ 


жены Г 
на три года. 
Есть ссылки н 
АлексЪева съ погоста съ Солцы, отчина его 

Изъ приведенныхъ примЪровъ видно, “то пиецы пользова 


самыми разнообразными оффицщальными документами, какъ т0: 


чими крЪиостями, данными грамотами, мЪновыми. записями, л 


ными грамотами и т. п. матерьяломъ. Подобнаго рода оффишаль: 
лись не только писцы, писавийе ‚ писде 


ными документами пользова 
огда приходилось опись 


выя книги. И въ другихъ случаяхъ, к 


чьи-нибудь земли, составители подобной описи пользовалие! 


преимуществу судебными дълами. До насъ дошли три списка 7 


рыб 
? 





Нч 


1) Н. И. Кн. Анал. сл. Н. П. Кн. 1 ет. 374; 730 кн. 22, стр. 06;516. вех 


2) Н. П. Кн. Ш, 355, Анал. ел. Н.П. Бн. 1, 478, 886, 861, `862, 878, 6 
Вр. Т. Х1, 188, Н. П: Кн. ТУ, 19... Вт 

3) Н.П. вн. Ш, 861. Вр. Т. ХЬ етр. 141. 

*) Н. П. Кн. Г. отр. 385. аа 

5) Н. П. Кн. Г отр. 127, 128, 703, 704, 705, 748, 744, 746, 747. т. 1, 85, 8 
90, 91, 156, 486, 488, 489, 629. | за 

в, Н. П. Кн. Т 344, П, 106. 

1) Н. П. Ки. П, 765. 

8) Н. Ц, Кн. Ш, 444. 
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скихъ. земель составлявшихъ собственность |оанна. ПТ, составлен- 
м. ныхъ около 1471 года. Въ этихъ спискахъ лица ихъ составлявиия 
р подробно указывають на тЪ источники, которыми они пользовались 
т при. ихъ составлени: это судебныя рЪъшен!я 1). НесомнЪнно, что по- 
| _  Добнаго рода документы были въ рукахъ писцовъ, описывавшихь 
| Е. Новгородскую область. На пользоване подобнымъ матерьяломъ ука- 
Г зываетъ и Д. Я. Самоквасовъ. На основан вновь открытыхъ доку- 
_ метовъ въ Московскомъ АрхивЪ Министерства Юстиции онъ ста- 
| ‘рается показать, что главную часть своихъ свВдЪн пиецы полу- 
Ех чали изъ съъзжей избы, въ которой хранились всЪ давныя каса- 
Е. тельно перехода земель изъ однихъ рукъ въ другя. Эти данныя 
они получали изъ регистращи перемнъ въ составЪ землевлад В - 


| шя, регистращи, которыя собирались и подробно записывались въ 
| съЪзжей избЪ 2). 








Къ сожалЪню данныя приводимыя имъ не подтверждаютъ его 
предположеЙ и сами по себф способны вызвать цФлый рядъ со- 
Е мнЪниИ, которыя возможно разрЪшить только при полной перера- 
к:  боткЪ матерьяла, имфвшагося въ его распоряжеши. Въ самыхъ 
®— _ Пиесцовыхь книгахъ невозможно найти ни одного указан1я на какое- 
_ бы то ни было учасме регистращи съЪзжей избы въ составлен 
| Г | ‘описей; видЪть же списки регистрацй въ „старомъ письмЪ“ нфтъ 
Е никакихъ основанй, потому что наличность есылокъ на старое 
| Ё письмо доказывАеть только то, что писцы при составлени описей 
| _ имфли въ рукахъ описи предыдущихъ лЪть. Такимъ образомъ 
®— Можно ВИДЪТЬ только два источника откуда писцы почерпали свои 
— ОВЪДЪыя: владЪльческя сказки и всякаго рода документы под- 
11 тверждающе права владЪн1я отдЪльныхь лицъ. Оба эти источника 
_ слздуетъ признать до извЪъетной степени сомнительными. ВладЪльче- 
°— Ся сказки, какъ показаня лицъ непосредственно заинтересован- 
з ныхъ въ уменьшен!и обложеня, должны были показать возможный 
_минимумъ владЪни. Купч1я, данныя и мЪновыя записи хотя и не 
заключали въ себъ погрЪшностей такого рода, но естественно 
должны были грфшить въ другомъ отношени: ихь данныя не могли 
 соотвЪтетвовать дЪйствительности въ моментъ переписи. Конечно 
въ нихъ строго должны были быть опредЪлены границы и объемъ 
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А. А.-9, ТТ, №9 
*) Д. Я. Самокваеовъ „Архивный матерьялъ“ М. 1905 г. отр. 104—118. 
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дилось населете въ это время, их данныя очень скоро д оля 
были бы устар®ть, причемъ, конечно, въ наличности можно ока» ка- 


заться или большее или меньшее количество дворовЪ. У" вр ве 


Особенно сильно должны были влять на перепись. "пока 
населеня. Московекя переписи, помимо регистращи владнйИ, и им ли. 
исключительно фискальный характеръ. Писцы должны _ были ме вре: 
писать населен1е прежде всего для того, чтобы перечислить к К ти- 


чество платежеспособныхъ единицъ. А между ТЬМЪ. современная 


оф 
статистическая наука говоритьъь, ый" для того чтобы населеше_ 


вало по возможности точныя указан!я при описи и не искаж 
фактовъ умышленно, необходимо, чтобы переписи ни въ коемъ. С, 
чаЪ не носили фискальнаго характера, потому что ВЪ. наше _вр 
главнымъ и почти непреодолимымъ затруднешемъ, при добыва! 
точныхъ свЪдЪюй оть населен1я, являются завЪдомо ложныя. пока: - 


зан!я опраптиваемыхъ лицъ изъ опасея новыхъ налоговъ ый "> 


Вь ХУ же и ХУ[ вЪкЪ населеше прекрасно знало, что. ‘пере! 
ведется исключительно въ фискальныхь ЦЪляхЪ, да въ дЪИс 
тельности такъ оно и было. НЪкоторый противовЪеъ такому. стре- 
млен!ю, преуменыпить размвры своихъ владЪнй, составлял 
обстоятельство, что пиецовыя. книги, какъ мы покажемъ _ о 
являлись документомь закрзплявшимъ за даннымъ лицомъ е1 


владЪниЯ. И ° ай 

ВладЪлець показавиий ‘слишкомъ малый разм®ръ своихь в ле 
дн, всегда рисковалъ тЬмъ, что за нимъ будетъ закрьил ‚нат 
вся его земля, а потому при послЪдующихъ описяхъ ему, ко н 
придется нести значительный малеральный ущербъ. Но все 
надо полагать, что это обстоятельство не играло очень сущест 
роли,.а только очень незначительно парализовало присущ; тю вл 
дъльцамъ тенденцию преуменьшаль размфры своихъ владьнй. Не 
достовЪрность и полная недостаточность показаний самихъ `за 1 
ресованныхъ лицъ прекрасно сознавалась, повидимому, и. моск 
скимъ правительствомъ, и оно, естественно, должно рос. 








1) Впрочемъ можно предполагать, что населене вовсе не такъ 
перемЪняло мЪста. Ср. СергЪевичъ „Древности русскаго права“ т. ИЕ, 
= Георгъ, Мейръ. „Статистика и ОбществоввдЪн!е“, рус. `ер. Т.В 


/ 
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р вать писцамъ не только „писать“ но и „Дозирать“ владЪн1я извЪет- 
о наго района. 
8 Къ чему же сводилось это „дозираше“ пиецовъ и могло ли 
оно до извзетной степени уменьшить недостатки ихъ основного 
_  матерьяла? Уже изъ выше приведенной выписи о способахъ про- 
_ изводетва описи мы видВли, что пиецы привлекали къ распросамъ 
_ЦЪлый рядъ выборныхъ лицъ оть мЪстнаго населен1я. 
Характерно, что въ данномъ случаЪ всЪ эти лица, какъ высту- 
"№ паютъ свидЪтелями правильности описи, и клятвой подтверждаютъ 









_ ея правильность. `Указаше и при этомъ весьма вЪское, на такую 
| } к. роль призываемыхъ пиецами свидзтелей, мы имЪеть ВЪ той же 
) з ` книГЬ (1571 г.). По свидтельству издателя ея, по лиетамъ въ ней 
| 8 имфются скрзпы писца Яныша Муравьева и МЪстныхъ жителей: 
| р ‚ описане каждаго погоста скр$иляли жители этого погоста и мЪ- 
_ стные священно-служители 1). ПримЪрами такого рода особенно 
богаты Новгородсвмя книги ХУТ вЪка 2). Составъ этихъ свидЪтелей 
приведенный въ выше упомянутой выпискЪ, показываетъ, что 
тиецы въ число лицъ являвшихся свидЪтелями, брали преиму- 
щественно мЪетную администрацию, (окольный, староста, сотск!е) 
священно-служителей, а изъ населен1я „людей добрыхъ“. 

Такого рода составъ свид телей долженъ былъ несомнЪнно пара- 
‘лизовать стремленя отдЪльныхъ владфльцевъ покаать возможный 
минимумъ своихъ владЪън!й. ВЪдь трудно предположить, чтобы при- 
влеченные писцомъ въ роли свидЗтелей лица могли бы дзйствовать 
® о уговору между собою и такимъ образомъ совмЪетно покрывать 
ложныя показания пругъ друда. Но этоть коррективъ нельзя счи- 
тать вполнЪ достаточнымъ. 

НаиболЪе правильнымъ способомъ описи былъ бы тотъ, если бы 
писцы сами, непосредственно, измЪряли землю, сами пересчиты- 
вали количество дворовъ ит. п. 

НК. Поэтому намъ нужно разръшить вопроеъ: мъряли-ли пиецы 
й. и вообще объЪзжали-ли писцы подлежавиия ихъ описи земли сами. 

Выписка изъ писцовыхь книгъ, на которую мы уже неодно- 

кратно ссылались, отвЪчаетъь на этотъ вопросъ утвердительно. Въ 


А 





“) Н. П. Кн. У. Предислове стр. 5. Въ сожалВн!ю издатель не счелъ ну- 
жнымъ напечатать эти скр$пы. 
*) См. Неволинъ. Приложешя стр. 113, 115, 111, 119, 318. Особенно стр. 320. 
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| у о. ча бя 
ней прямо сказано, что писцы нашли _нужнымъ, Бои съ `выбор- 
ными объЪхать земли помЪченныя въ поданныхъ имъ. выписяхт у 
‘и, только послЪ этого объЪзда, они сочли возможнымъ указать на. 
то, что помъченныя въ выписяхъ пустыя обжи дЪйствительно. ‘пусты, 
а „прибылыхъ пашень“ нЪтъ. Правда, этотъ прим ре подобно. тм, 
которые указаны въ прим чаши второмъ на предыдущей страниць, 
относится исключительно къ пустошамъ, но можно найти и. нЪко- 
торыя друмя данныя, которыя подтверждаютъ, что непосредотвенное | 
измвреше и личное наблюден1е входило въ задачу циеца. 1 079. я 

Пустоши пиецы несомнЪнно измвряли и залтисывали | кол 


чество пригодной для пашни земли на нихъ. Такмя выражения, какь ь. 


а 


„пустошь такая то была писана обжею, а земли на ней на пол 
обжи“ или „земли на 12 кор. на ржаную“, съ доста аточной а 
тельностью говорятъь въ пользу того предположеня, что пиецы. сами 
измфряли эту землю. Но эти примЪры къ сожалЪн!о остаются» еди - 
ничными, и кромЪ указаня на то, что писецы „дозирали’ пустыя 
обжи“, въ приведенной выше выпискЪ изъ писцовыхъ книгъ, др у- 
гихъ указан на непосредственное измврене писцами земельныхъ 
участковъ въ Новгородскихь писцовыхъь книгахъ мы къ сожал/ы 
не нашли. ТВ 109.088 

Мы разсмотрфли источники изъ которыхь писцы г 
свои свЪдЪыЯ. а это должно насъ привести къ то [1 


наблюдевя писцовъ, ихъ статистическля данныя должно приз . ТЕ 
заслуживающими значительной степени довЪрия. Равспросыг с 
дующихъ лицъ и личныя наблюден!я писцовъ должны были : У 
чтожить неправильности въ показаняхъ отдВльныхЪ лиць : 
приводить ихъ показаня къ достаточному близкому соотвЪтет 
истиной. Противъ этого возможно, только ЛИШЬ одно важное 
ражеше, заключающееся въ томъ, что писцы умышленна иская 
свздЪня имЪвийяся въ ихъ распоряжени. Продажность и взяточЕ 
чество московской администращи слишкомъ хорошо извфотны - 
того, чтобы изелЪдователь долженъ былъ остановиться на эт 
ИЕ Но въ данномъ вопросЪ вельзя ни въ коемъ случаЪ в 
сказывать огульнаго сужденя о веЪхъ пиецовыхъ книгахъ. Вопр & 
о лихоиметв% могутъ быть разрЪшены только для каждаго отд 
наго пиеца, и отвЪтить на этотъ вопросъ примфнительно къ и 
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_ ресующей насъ описи, мы могли бы только въ томъ случаЪ, если 
у _ бы мы могли проелЪдить служебную дфятельность каждаго ОТДЪЛЬ- 
И _ наго писца. Но такого } матерьяла для характеристики, интересующей 
5 _ насъ описи, У насъ нЪть совершенно, и данныя относительно слу- 
Я _ жебной дВятельности намъ удалось отыскать только для одного 
_ Никиты Семеновича Моклакова, описывавшаго Вотцкую пятину. Онъ 
_ За въ МосквЪ хорошей репутащей, и въ описан! его 
_ служебной карьеры мы не находимъ темныхъ пятенъ. По окончани 
_  Перепиеи онъ продолжалъ свою службу и упоминается неодно- 
а РЕНО. Въ чинЪ дьяка при встрЪчахъ посольетвъ 1). 






#. и Косвенныя указан1я на вопросъь объ умышленной невъзрности 
Е: пиецовыхъ книгахъ, можно почерпнуть однако изъ того, какъ 
_  бамо правительство относилось къ пиецовымъ книгамъ и къ д%я- 
_ тельности ПИСЦОВЪ. | 


° Вопреки существующему мнЪно о недовЪрчивомъ отношенш 
в. населен1я и московскаго правительства къ дфятельности писцовъ 2), 
я ь мы можемъ привести дЪълый рядъ фактовъ, доказывающихъ обратное. 


| | Он Во первыхъ выписи изъ писцовыхъ книгъ, постоянно служатъь 
_ Доказат ЛЬСТвомЪ правъ на влалЪне, и выписи изъ писцовыхъ 
”  книгъ лежать обычно въ оснавъ купчихъ крЪпостей 3); въ спор- 
| Е. НЫхХЪ вопросахъ о прав владЪня, судьи р» шаютъ дфла на осно- 
_ ван данныхъ писцовыхъ книгъ. Такое рьшен!е мы видимъ напри- 
| _мвръ въ правой грамотЪ 1620 года, гдЪ сказано слЪдующее: „Кто 
| й станетъ за тое землю и на сЪнные покосы объявлять каюя старыя 
и _ купчя или зак. падныя и то му ничему ВвЪрить не велфно и въ дЪло 
з _ихъ не ставить, пото ому что они тЪхъ купчихь и закладныхъ не 
В. объявляли, какъ землю переписывали“ 1). Занесене въ пиецовую 
№ _ книгу, ставится въ этомъ случай выше, чЪмъ обладаше купчими 
_ на землю, не занесенными въ писцовую книгу. Съ другой стороны 
3 правительство довзряло писцамъ очень и очень многое. Пиецы не 
хе не только производили описаня существующаго порядка, но и вно- 








*; См. Лихачевъ. „Разрядные дьяки“, стр. 142. 
°) См. Возражеве г. Богословскаго на докладъ Рожкова въ „Трудахъ 
Арх. Комис.: при Моск. Ун.“ Т. [, вып. П, стр. 878—379. 
| °) Лаппо „Тверской у%зздъ“, стр. 9 и др. 

*) Приведено -у г. Ефименко „Крестьянское землевладЪЪ не на крайнемъ 
_ бери отр. 319. | 
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изъ-за земли; придавали къ старымъ `дачамъ новыя, `переги Г 
земли изъ одного вида владЪня въ другой—и черныхъ; _ 
чинныхъь въ помЪстья, раздавали помфетья изъ. порожнихь. 
а также оброчили жившихъ 0езъ оброку 1). Такъ въ. одн 
писцовыхь книгь читаемъ что „въ лъто 7018“ ео 


дворцовыя волости и сложилъ съ нихъ а такъ’какъ ‚его т 
пественникъ наложилъ на крестьянъ слишкомъ тяжелый обр ок 


Писцы отводили и межевали земли, и являлись. повИдь 55: у 
единственными лицами, въ обязанности которыхъ это. входило. 


Въ жалованной грамотв князя Пожарскаго читаемъ: "лов 
чиною Суздальскаго помЪетья землею указали мы. владЪть. `В 
мфетья.. до большихъ пиецовъ и м®рщиковъ; а какъ буду 
СуздалЪ писцы наши и мЪрщики, они ту вотчину землю. тт 


помЪстной... отмежуютъ“ 3). | | гм р Е: 


владЪне этимъ м: будутъ окончательно ‘подинероняе Н 
„когда дасть Богъ на Московское Государство Государя и тогда т 
помЪстье велить Г осударь за нимъ по книгамъ ОВ и вы 
съ книгъ дати“ 4). ом к { 

Отосительно судебной дЪятельноети писцовъ можно привест 
слЪдуюция данныя. Въ писцовыхъ книгахъ 1501 года Бъже 


пятины, читаемъ: ты на БЪлой же въ м въ том 


Игнатикъ Семенъ ов на великаго князя. нь на в ДЫ 
ченской на Шереховскихъ розпашехъ после писма Митки Лихар 
а крЪпостей на тЪ земли передъ гиецы не положили и придана Я 
деревня къ волости въ тотъ же оброкъ“ 5). Аналогичный ‘слу а 
видимъ въ писцовой книгЪ Шелонекой пятины 1582 года. „И т ВЪ 
той деревнЪ владЪли великаго князя с крястьяна Андомск!е волос Г 


—— у # 
. | 1 ® 732 





1) Лаппо. Тамъ же. 
2) Н в. Кн. У, стр. 493, ом. также А. А. 9. т.т, № 344. ТИ, №5. 
‚) Ивановъ ук. соч. стр. 183. 
*) Ивановъ, стр. 141. | 
5) Н. П. Кн. У етр. 16. ‚ выч ОЗ НаЙЙ 


СЕЛЬСК. НАСЕЛ. НОВГУР. ОБЛАСТИ ПО ПИСЦ. КН. о Е 19 


_ сароста Третьякъ УКолвачовъ съ товарищи тое деревни половину 
_ поля. отнялъ насильствомъ. И по сыску великаго князя крестья- 


намъ въ тое землю не вступалися, владЪти и пахати спасскому игу- 
ЗВ съ братьею по старинЪ, а Великаго князя крестьяномъ въ тое 








и. ы Теперь приведемъ НА того, что въ обязанности писцовъ 
° входило сажать на „порозж!я“ земли помфщиковъ. Въ писцовыхъ 
| г книгахъ БЪжецкой пятины 1582 года читаемъ: „А по памяти за при- 
писью дьяка Ондрея Щелкалова у Олексзя Мозовскаго то помЪстье 
_ велВно взяти и въ раздачу раздати, а его велЪно испомЪетити гдЪ 
пррищетъ. И Олексзй испомЪщенъ въ Воскресенскомъ погость въ 
—  ОсвчнЪ. А то его поместье по боярскому приговору и по памяти 
за приписью дьяка ОндрЪя Щелкалова велЪно отдать для Усадища 
ГовЪйскимъ козакамъ и новокрещенному Данилку Казанцу съ това- 
рищи 54 человЪкамъ '). | 
_Точно также писецъ Китаевъ испомфщалъ на новгородскихъ 
3 _ земляхь бывшихь жилыхъ людей Новгородекихъ бояръ, причемъ 
и роспись дЪлается имъ такъ, какъ онъ ихъ испомЪстилъ 2). 
Перепись земли изъ одного вида владфнШ въ другой, равно 
какъ и наложен1е писцами оброка встрЪчаются въ разсматриваемомъ 
намятникЪ очень часто. Можно сказать, что почти вся перепись 
_ носить на себъ слЪды того вмяня, которое оказывали писцы на 
положене земель и на высоту оброковъ въ земляхъ великаго князя 
оброчныхъ. Такъ на первой же страниц описанйя Деревской пя- 
ТИНЫ встрчаемся съ такими данными. Именно въ земляхъ вели- 
каго князя оброчныхь видимъ два оброка. Относительно перваго 
 пиецовая книга выражается такъ: „а оброку великаго князя давали“, 
ао новзйшемъ такъ: „а положено на нихъ оброку“ 3). 
й Приведенныхъ примФровъ вполнЪ достаточно, чтобы показать, 
_какя разнообразныя фувкщи выполняли пиецы. Это разнообраз1е 
ихъ дЪятельности и отвфтетвенный ея характеръ съ одной стороны 
съ полной убЪдительностью должны показать намъ, что какъ пра- 
_ вительство, такъ.и населеше, относились къ дЪятельности писцовъ 
съ полнымъ довЪремъ, а это обстоятельство должно оставить 


| `) Неволинъ. Приложене стр. 174. 

в”. 2) Неволинъ. Приложене стр. 133. 

к. *) П. Павловъ-—Сильвансюй „Государевы служилые люди“ стр. 96. 
*) См, хотя бы Н. П. Кн. Е. 3,6 и ми. др. 
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слишкомъ малое мЪсто для скептицизма изслфдователя. относит р 
неправильностей, умышленно допущенныхъ писцами въ опись 
другой стороны эта разнохарактерная дзятельность доказываеть ь. 
что пиецы, которымъ такъ много приходилось иМЪтЬ разнообраз 
поземельныхъ дЪлЪ, должны были быть опытными людьми ВЪ ИЗ 
рен1яхъ земли и свъдущими лицами въ мЪетныхЪ. условыяхь. = 

Постараемся теперь на основани вышеуказанныхъ даннт 
ясно представить себЪ переписную дфятельность писца.. Писець 
лучаль изъ Москвы Государеву грамоту и указъ о произведен! 
переписи. Въ ней, конечно, заключались, цвль переписи и указан 
какъ эту перепись производить. И ааа 

Въ основаше своей описи писецъ бралъ прежнюю опись 
имъя ее подъ руками, объЪзжалъ указанную мЪетность. ЗдЪеь. 
получалъ отъ владъльцевъ оффищальные документы на ихъ. в 
дъня и ихъ сказки. Въ случаяхъ, казавшихся ему сомнительными 
онъ обращался къ священнику, приказчикамъ помъщика и выбор 
нымт, крестьянамъ и съ ихъ помощью разрЪшалъ помня 


показан1я писецъь имЪлъ возможвость ни. лично объважая 





ной земли. Добытыя такимъ путемъ Е писець, И 
однообразную систему, записывалъ въ порядкЪ добытый Маляр у 
и такимъ образомъ составлялась писцовая книга. > 41108 

Обратимся теперь къ вопросу о томъ, насколько удовлетво- 
ряеть собранная такимъ путемъ статистика, хотя бы альныма 


требованямъ, предъявленнымъ ко всякому статистическому 
терьялу. | ты 

Основныя и минимальныя требованая, предъявляемый' нашей 
наукой ко всякой статистической описи, сводятся къ слъдующи МЕ 
1) точность отдЪльнаго наблюдешя, 2) одновременность переписи 
3) ея единообразе 1). | у. | 

ПослЪ всего того, что мы говорили о переписной дфятельноет 
писцовъ, ясно, что на первый изъ поставленныхъ вопросовъ ‘над 
отвЪтить утвердительно. Конечно точность наблюдешй писца. 
вЪъка совершенно не можеть сравниться съ точностью соврвмеВАЯ 


статистическихь наблюденй. Можно предположить, что писцуй все 


й 
р к 





1) Фортунатовъ „Сельско- -Хозяйетвенная статистика, Бвропейской Р Росойи 
стр. 19. Холеюмй „Теорля и техника статистики“ отр. 50. 
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т а _ таки. не все пришлось занести ВЪ книгу, что нвкоторыя деревни 





ускользнули отъ его вниман1я, что, наконецъ, онъ далеко не всегда 

_МОГЪ провзрить точно показан1я ОТДЪЛЬНЫХЪ ЛИЦЪ, ЧТО ОНЪ 

_ при составлеши изъ имфвшихся у него отрывочныхь свЪъдЪъшй 

_ большой. „переписной оброчной книги“ допустилъ рядъ ошибокъ. 

_Но иИЗЪ всего указаннаго далеко еще не вытекаетъ тотъ крайнй 

_ скептицизмъ, съ которымъ относятся къ даннымъ писцовыхъ книгъ 

_ НЪкоторые изслЪдователи. Писцы имфли въ своемъ распоряженш 

_ цфлый рядъ способовъ, которыми они могли достигн нуть значитель- 

_ ной точности и достовЪрности своихъ наблюдений. Что они на 

_ практикз этого достигали, видно изъ того довЪър1я, съ которымъ 

относилось къ нимъ населеше и правительство. Если же мы и до- 

пускаемъ существоване ЦЗлаго ряда ошибокъ, то эти ошибки 

_могуть относиться только къ отдЪльнымъ случаямъ переписи, а не 

къ ней всей ЦФликомъ. А потому при оперировани надъ средними 

цифрами эти ошибки не могуть имЪть важнаго значешя. Средне 

выводы изъ тысячи примЪровъ всегда будутъ вполнЪ точны съ ста- 

_ тистической точки зрЪн1я. То же слЪдуетъ сказать и относительно 

всякаго рода относительныхь выводовъ. Такого рода выводы будуть 

_—  вполн%з соотвЪтетвовать дЪйствительному положен гещей. Для 

абсолютныхъ же выводовъ о количествЪь и плотности населения, 

_ статистика писцовъ даеть слишкомъ шаткШ и малоосновательный 
‘матерьялъ. 

| ЗдЪеь намъ приходится сдЪлать нЪеколько замЪчашй о точ- 

‚ности наблюден!я писца примфнительно къ интересующей насъ 

ОПИСИ. ЦЗлый рядъ данныхъ этой описи не могъ подлежать непо 

средственному наблюденю писца. Въ Новгородскихь писцовыхъ 

| книгахъ наряду съ перечислешемъ дворовъ, людей и пашни, писецъ 

всюду указываеть и владльческИ доходъ. А въ этомъ случа пи- 

сецъ могъ основываться только на „сказкахъ“ владЪльцевъ, въ ко- 

торыхъ послЪдн1е должны были значительно уменьшать истинную 





м 


|5 величину своихъ доходовъ. Однако и тутъ какъ скоро мы перей- 
р демъ къ сравнительнымъ, а не абсолютнымъ выводамъ, наши выводы 
Иа будутъ правильны. Юдинственно совершенно правильными должно 
. признать оброки съ великокняжскихъ оброчныхъ и дворцовыхъ во- 
у лостей. Въ этихъ случаяхъ, какъ мы показали выше, писецъ самъ 
_налагалъ эти оброки и, конечно, имЪлъ точныя свЪдЪня объ ихъ 
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Второе изъ требовашй ‘современной статистики — одновре» ен- 
ность переписи, совершенно не соблюдалось въ писцовыхъь книгахь. | 
Достаточно указать, напримръ на то что Деревская. пятина пе- 
‘реписывалась приблизительно около трехъ лЪть (съ 1495 по |149 
годъ) для того чтобы убЪфдиться въ томъ, что данныя, помфщенныя. 
въ началЪ этой переписи, являлись уже устарЪвшими при. оконча- 
и ея. Да и самый способъ производства переписи, при. котором 
нисцу со своими товарищами приходилось объЪзжать ще 
пространства, требовалъ для ея выполнен!я очень большого _ коли- 


® 
г хз 
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чества времени. Этотъ недостатокъ представляется намъ однако. въ 
значительной степени маловажнымъ, потому. что мы, во вВсякомъ. 
случаЪ, не сможемъ разрёшить вопроса объ абсолютномъ количе- 
ствЪ населешя, о возрастныхъ группахъ и т. п. Для разрьшешя_ та 
кого рода вопросовъ, пиецовыя книги даютьъ, какъ мы уже сказал; и 
выше. слишкомъ мало данныхъ, помимо только что указанных’ ь 
своего нестатка. Но этоть недостатокъ н8 можеть сколько- -нибудь 


значительно повмять на выводы другого рода, ны В сд в- 


И 


лать на основании писцовыхъ книгъ. 

Но если первыя два требовавя современной статистики вы 
полнены въ пиецовыхъ книгахъ не вполнВ точно, то за третье тре- 
бован!е— строгая планом рноесть работы выполнено впо- НЪ ущовае 
творительно. Надо полагать, какъ и думають нЪкоторые изелздова- 
тели писцовыхъ книгЪъ, что пиецы получали подробные и точны ые 
наказы изъ Москвы, какимъ образомъ производить перепись, ча У 
должно быть положено въ ея основу, на каше факты должны к. у 
пать наибольшее вниман{е. Эти наказы должно быть и привели 1 
тому, что перепись пиецовъ оказалась вполнЪ планомЪрной. Въ са 
момъ порядкЪ описанйя писцы соблюдаютъь опредзлепный планъ.. | 

Въ началЪ всякаго погоста описываются волости великаго кня 
оборочныя, залЪмъ земли помщичьи, владычни (если таковыя ест 
монастырск!1я, церковныя и, наконецъ, ‘своеземческя. Опиеане. 
дъльныхъ влад тоже ведется по строго опредзленному пл 
Въ началЪ описи всякаго помстья обыкновенно описывается дв 
помЪщика, если таковой есть, дворы его людей, и — 
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При чемъ при каждой БЫ описывается обычно и денежный 1, 
хлЪбный и мелк доходъ 1). | 81 
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*) Исключене составляет описаше ВО пятины, гдЪ пи 
шетъ доходы въ концЪ описанйя всей волости огульно. 
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и _Повторяемъ, что строгая планомрность. работы указываетъ на 
* и д о, что. писцы знали планъ работы и до извЪстной степени умЪ%ло 
`обрабатывали имзвиНяея у нихъ данныя. Такъ что съ точки зрЪ- 


Е вы ‘систематичности наша опись не заставляетъ желать ничего 


к | я этИ- систематичности нельзя видЪть однако непремъннаго 


и. ми 

о подгоняня воЪхъЪ случаетъ подъ одинъ масштабъ. Въ случаяхъ, 
р хозяйства не подходили подъь оби ТИПЪ, ПИСЦЫ подробнЪе 
_ останавливались на нихъ и описывали ихъ ВНЪ узкихъ рамокъ 





_своей схемы описаня. Такъ описывая одну пустошь писецъ пишеть: 





И 


в „половину тое пустыни пашуть и косятъ крестьяне изъ Давидов- 
з _ сме же деревни изъ Керести Ивашко Селивановъ съ товарищи, а 
‚. ВялЪ на ней коробыю. ячмени, да УурЪзалъь корью рфпы, да еЪна 
‚ © _ укосилъ десять копенъ“ 2). Хозяйство на пустоши не подходило къ 
Ш оОНОМу роду хозяйствъ, а поэтому писецъ счелъ нужнымъ опи- 
в... _ сать. его. съ такими подробностями, которыя были бы не нужны для 
| Я хозяйства обычнаго типа. Точно такъ же писець всюду отмЪчаетъ 
| яровую запашку, если система земледьлия не подходить кь обыч- 


‚ НОоЙ— трехпольной. 
а 


Такъ что подчиненте строго опредзленному плану, строго опре- 
‘дъленной схем, отнюдь не принимаеть уродливыхъ формъ п прене- 
_ брежевшя мЪъетными ус ловями и частными фактами въ отдфльныхъ 
| Г  случаяхъ. | 
ОдЪълаемъ выводы. Мы разсматривали въ данномъ случаЪ 
_вопросъ обиИИ для всЪхь пиецовыхъ книгъ, частные вопросы, свя- 
| Е: занные съ характерными особенностями Новгородскихь писцовыхъ 
” < книгъ, мы разсмотримъ въ дальнЪйшемъ изложени и тамъ же по- 
› Стараемся опредЪлить степень достовЪрности отдЪльЬныхъ данныхъ, 
.з Е. ‘заключающихсь въ разбираемомъ памятникЪ. Вопросъ обный для 
# о Вох пиецовыхъ книгъ—есть вопросъ о степени достовзрности от- 
— двльнаго наблюден1я пиеца. Вс выше приведенныя соображеня 
1 приводять насъ къ слВдующимъ выводамъ. 


Ру 
и «- 


Наблюден1я писца стоять во многихъ случаяхъ, не на высотъЪ 
‘требован! И современной статистической науки, но они въ то же 
’ время имфютъь характеръ значительной достовЪрности. Недостатки 


в 





:) Н. П. Кв. Ш, 32. 
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этихъ наблюденй, вытекавийе изъ причинъ весьма различнако ха- 
рактера, совершенно утрачивають свое значен1е въ. томъ случа ъ 


«<: 


если при статистическихъ выводахъ мы будемъ пользоваться ше’ 
сительными выводами и оперировать съ типичными ,оредкимиат сл; о 
чаями. При такой обработкЪ матерьяла, ‘заключающагося въ пиецо- 
выхъ книгахъ,--изслфдователь можеть быть увЪренъ,: что его ‚вы- а 
воды будуть вполнЪ точны и будутъ рисовать условйя в. 


 мической и сощальной жнзни такъ, какъ они авди ВЪ ‚ дъйстви-_ 


и 
й с ЗЕ! ВИ 


тельности. ооо, 

ЗдЪсь уместно сказать еще нЪеколько словъ 0 ТОМЪ ава 
которое занимають писцовыя книги среди разнообразнаго. ‘истори- 
ческаго матерьяла. По выраженио профессора СергЪевича, пиецовыя — 
книги заключають въ себЪ „богатый матерьяль для изученя. ва- 
шего древняго быта“, но почтенный изслЪдователь не выясняет" р. 
особенностей этого матерьяла по сравненю съ другимъ историче-_ 
скимъ матерьяломъ, находящимся въ распоряжени изелздователя. 
А между тВмъ пиецовыя книги занимаютъ въ этомъ отношеши исклю- 
чительное мЪето. Несмотря на свои нЪкоторыя ВоВе ОНР ы 
представляютъ изъ себя довольно точную статистику. древней. Руси. 
И не одинъ изъ другихъ историческихъ матерьяловъ не можеть а 


_ 


того, что заключается въ статистическихъ описяхъ. ВеЪ друпе матерь- 
ялы, какъ записки современниковъ, иностранцевъ, лЪтописи, всяках о 
рода акты и грамоты страдають однимъ общимъ и весьма важнымъ, 
недостаткомъ. Ихъ данныя нельзя признать типичными. И совр 
ники, и иностранцы записывали то, что бросалось имъ въ глаза, 
оставляя въ сторонЪ обыденное, повседневное. Актовый  матерьяля 
является случайнымъ, до извЪфетной конечно степени, ибо до насъ 
дошли отдЪльные акты, могупие быть далеко не “тиничными. При 
поль зован!и матерьяломъ такого рода и внимане изсльдователя < 
ксируется невольно. на необычномъ и выводы получаются не совсь 
точны. Не то при работ надъ статлистическимъ матерьяломъ, ту 
выдвиваегся на первый планъ обычное и типичное. РЪдкя о те- 
ня видны въ описи и изелЪдователь можеть сообразно ихъ част“ 
опредълить ихъ настоящую роль въ Жизни страны, онъ ‘може 
ясно представить себЪ, какое вмяне могли оказать эти явле 
на общ ходъ общественнаго развит!я; онъ можеть, наконець, оп ре- 
длить достаточно точно роль и значение ОТДЬЛЬНЫХЪ обществен: 


ныхЪь клаесовъ и группъ. 
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оецовыя книги страдавлть с и ‘недостаткомъ. _Этотъ 
У ъ— краткость, _ сообщаемыхь ими свфднШ. По нимъ на- 
р евозможно опредфлить, что такое дворъ, ибо они не опи- 
ве Бхь построекъ, находящихся во _дворЪ, нельзя опредЪ- 
ыы зависимости. крестьянъь отъ ихъ владЪльцевъ, нЪть 
пя я характеристики помЪстнаго права и т. п. Недостатки 
да. приходится восполнять изъ другого историческаго ма- 


и посредствомь его вскрывать часто темный смыслъ св%- 
И. {аемыхъ ‘пиецами. 


АТА 


ДИ 





‚ этомъ мы и закончимъ общ обзоръ интересующихъ васъ. 


выхь _КНИТЪ, И перейдемь къ характеристикЪ отдЪльныхъ 
| отическихь данныхъ, заключающихся вт» Новгородскихъ писцо- 
мяу 
АГАХЬ. Хуго въка. 
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9. Характериетика статиетическихь данныхъь въ Новпородекихь 
пиецовыхъ книгахЪ ХУ‘вфка. оо ые 























новгородской области, составленную московекими. писцами кре 
присоединен!я Новгорода къ МосквЪ. Тоаннъ п. прибдои 
Новгородъ къ МосквЪ, обЪщалея не присылать своихъ_ писцовъ, 
для описи НОоОВЯАН владЪн!, но этого объщаня ие е вып 


опись НЕ лад, а это имЪются прямыя ‘уколы т 
въ писцовыхъ книгахъ. Такъ въ писцовой книг Деревской ПЯТИ 
читаемъ. „Въ вопчей деревнЪ въ КашеваровЪ половина Самойли ‘ка 
Кашеварникова съ Цавловымъ монастыремъ пуста, а первые. пис 
ее не писали“.!) Данныя этой первой переписи сохранились, ВЪ 
шедшей до насъ второй описи подъ названемъ стараго. пис 
Повидимому вторые пиецы при своемъ описан ИМЪли. подь, 
ками первую опись и широко пользовались ‘ея данными, Мо: 
предположить, что въ ихъ задачу входило даже нопосредотвенног 
сравнен!е данныхъ стараго письма съ новымъ. Такъ, подводя итоги 
описан1я отдВльныхъ волостей, писецъ почти всюду Саитаеть ` 
нымъ указать на то, сколько дворовъ, людей, обежъ прибыл 
убыло по сравненю со старымъ письмомъ, а также и т0, сколько 
прибыло или убыло дохода съ данной волости. оо 

Теперь намъ слфдуетъ опредЪлить, хотя бы  приблизительнс 
время первой переписи, чтобы можно было судить о промежутк®. ре 

_ $8 


тв 





1) Н.П. Кн. Г, 153, См. еще Т, 226. П, 132, 142 и 189. т. в 
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_ мени между этими обфими описями. Данныхъ для опредфлен!я точ- 


_ наго времени составленя первой переписи у насъ нЪтъ. Можно 
однако предположить, что она была составлена въ концз 80-хъ го- 
_ довъ ХУ стольня. Къ этому выводу приводятъ селЪдуюция данныя. 
Въ 1687 году было велфно взять изъ Новгорода старыя пиецовыя 
приправочныя И дозорныя книги СЪ 7000 по 90 годы въ Москву въ 
_ новгородеки приказъ 1). Это указаше заставляетъ Неволина преднпо- 
ложить, что до 7000 года писцовыхъ книгь не было. Такъ что ихъ 
_ составлене относится къ 91-—92 году ХУ столЪлия 2). Н$которыя ука- 
зая на время первой ошиси можно найти и въ дошедшей до наст 
описи. Такъ въ Егорьевскомъ Лусскомъ погостЪ Новгородскаго УБзда 

описывается деревня оброчная, бывшая при первомъ письм3Ъ за Не- 
‚ еедомъ Микулинымъ. ПослЪ перечислен1я дворовъ и людей мы 
_встрЬчаемъ слЪдующее замфчане: „а стараго дохода четверть изъ 
хлЪба; а ималъ тотъ доходъ самъ Неоедка; а сшелъ безъ ВЪети, а 
тому 8 лЛЬть, а не сведенъ“ 3). Это мъЪето опредЪленно говоритъ о 
томъ, что во время стараго письма этой деревней владЪлъ Неведъ 
Микулинъ. (такъ какъ онъ получалъ доходь СЪ нея). „Сшелъ“ онъ 
за 8 лЪть до второй описи, слЪдовательно первая опись была еще 
раньше. Первая половина Вотцкой пятины, въ которой ветрЪчается 
указанное мЪсто описана ‘въ 1500 году. Первая опись составлена 
была, слВдовательно не позже 1492 года. Принимая во внимане 
друг!я приведенныя нами предположен1я, можно принять 1491 г. 

за время первой описи. Другихъ указан! на годъ составлен!я пер- 

вой описи мы найти не могли. Это предположене о времени со- 


ставлен1я первой описи способно вызвать сомнЪн!я въ виду того 


что вторая опись (1495—1501 г.) была произведена слишкомъ и 
послЪ первой. Для Деревской пятины, наприм$ръ, черезъь 5 лЪть 
(дата начала второй описи 1495 г.). Но можно указать на одну изл, 
причинъ новой регистращи въ сравнительно небольшой промежу- 


ТОКЪ ‘времени. 


Главной причиной новой регистращи земель была уже ука- 
занная нами продолжавшаяся посл первой конфискащи новгород- 


скихъ владънш у частныхъ лицъ, о которой мы уже говорили выше. 





*) „Полное собраше законовъ“ № 1269. 
*) Неволинъ ук. соч. стр. 11. 
УЗ ЬВн: Ш, 38. 
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А если конфискацщя продолжалась, то вполнЪ понятна потребность. 
въ новой регистраци сравнительно черезъ небольшой промежутокь_ 
времени. Это соображене заставляеть съ нЪкоторымъ _ довъремъ — 
отнестись къ указаннымЪ даннымъ. Ааа 
Время производства второй переписи можно  опредфлить: по. 
самимъ книгамъ. Въ заглавии Шелонской пятины сказано. _„Книги 
Новгородские Шелонские пятины письма МатвЪя Ивановича. _Ва- 
луева лета 7000 шестаго“. Въ заглав1и Вотекой пятины сказано: 
„Книги Воцкие пятины письма Дмитрея Васильевича Китаева, да. 
Никиты Губы Семенова сына Моклокова лЪта семь тысячъ_ `овь- | 
мого“. Для опредфлешя времени составления ОПИСИ  равбкой 
пятины иЪть такихъ точныхъ указав, ибо. заглав!е книги. до 
насъ не дошло. У Неволина есть косвенныя указаня _на. тодъ. 
составленя этой описи. Онъ приводить актъ 1665 года, выданный. 
изъ Новгородской приказной избы, въ которомъ написано ‘слфдую- 
щее. „Въ писцовыхъ книгахъ Деревекме пятины Прокоф!я `Скурата , 
да Петра Волка Борисова 7004 году написано“ 1). Кром того. есть. 
и еще указан1я на время составленя описи Деревской ПЯТИНЫ. Въ. 
выписяхъ изъ дворцовыхь писцовыхъ книгъ составленныхъ въ 1744 
году встрЪчаемь слЪдуюция мЪета при выписяхъь изъ земель. Де. 
ревской пятины. ЕЙ книга Прокоеья Скуратова да Петра 
Волка Борисова сына 7004 г.“, эта выпись находится передъ, „ 
писью изъ Крестецкаго. погоста т пятины. Передъ выпиеью из 
Сытинскаго погоста этой пятины говорится слъдующее. вон 
книга Семена Дятлова да Матефя Валуева 7004 году по списку 
7012 г“ 2 Оба эти погоста находятся во второй половинЪ Деревской 
пятины. Повидимому вторрю половину Деревской пятины описывали 
различные писцы. Но у Неволина были еще свздЪшя и о том ый 
что Деревская пятина описывалась Скуратомъ Виновьевымъ ь 
7007 году 3). Данныя,‘заключаюцщяся въ самомъ текст описи, точ о 
такъ же указываютъ различные годы ея составлешя. Первыя. из тъ. 
этихъ данныхъ даютъь 1495 т. 4). Друйя данныя отодвигаютъ время 





1) Неволинъ ук. соч. стр. 12. 9”. 

2, Д. Я. Самоквасовъ „Архивный матерьялъ“ стр. 106. См. Н. П. Бн. 
УГ стр. 16. + 

3) Неволинъ ук. соч стр. 12. | ее: : 

*) См. эти данныя въ предислов!и къ т. Г Новгородекихь 1 о. 
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‘состав: меня описи къ 1499 году. На это соображен!е насъ наталки- 
_ваетъ то, что всЪ надписи въ книгахъ этой пятины, сдЪланныя дру- 
гимъ почеркомъ, относятся ко времени позже 7006 года. (Надписи 
касаются перемЪнъ происшедшихъ въ составЪ владЪн1И). Это обстоя- 
тельство заставляеть предположить, что книга закончена въ 1498 —99 
году. Къ этому выводу приводить насъ еще одно соображеше: на стр. 
639 перваго тома писцовыхъ книгъ мы читаемъ слЪдующее: „Волость 
великаго князя Березовецъ Мароинская Исаковы на СелигерЪ озерЪ, 
что была за княземъ за Иваномъ“. Г. Помя. повекшШ, просматривав- 
ПИ списки бояръ въ царствоване Гоанна Ш, приходить къ выводу, 
что названный князь Иванъ долженъ быть никто иной какъ Иванъ 
Юрьевичъ ПатрекЪевъ. Семью ПатрекЪева постигла опала и она была 
лишена своихъ помземи только въ 7007 году, а слЪдовательно и 
приведенное мЪето могло быть описано только посл опалы Патре- 
кЪева, а именно послЪ 1498 года !). 

Сказанное относительно продолжительноети описи Деревской 
пятины можно распространить и на описи другихъ пятинъ. Мы не 
имЪемъ точныхь данныхъ, которыя могли бы указать друе годы 
составлешя описей, кромЪ приведенныхъ въ заголовк%. Только для 
Вотцкой пятины можно утверждать безъ сомнЪн1я, что опись ея 
продолжалась, подобно описи Деревской пятины н%сколь Ко ЛЪТЪ. 
Въ рукописи библ1отеки Н. П. Костомарова (хранящейся въ библ1о- 
текЪ Университета Святого Владим!ра) и содержащей описаше вто- 
рой половин Вотцкой пятины есть и недостающее въ издаши 
Б$ляева описан!е дворцовыхъ волостей этой пятины. Описае это 
начинается такими словами. „А се тЪ волости, что были дворцовые 
старые по рубежу и въ поморье; и лЬта 7010 г. лта 7011 роздалъ 
ихь князь велики въ помзсте“ (л. 681). Слёдовательно описане 
Вотцкой пятины было закончено около 7011.—12 года т. 621505. т. 
начало же описи относится къ 1500 году. То же можно предполо- 
жить и относительно Шелонской пятины. 

ВеЪ эти данныя приводять насъ къ тому заключентю, что опись 
пятинъ продолжалась довольно долго —года три, если не больше, что. 
впрочемъ и неудивительно, такъ какъ вполнЪ понятно, что одинъ 





`) См. его статью „Очерки изъ истории Новгорода въ первый вЪкъ мо- 
сковскаго владычества“ Журналъ Министерства Народнаго ПросвЪщешя 1901 г. 
Люль стр. 98. 
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писецъ быеь лишенъ возможности объЪхать и переписать тая кую. 
обширную территор!ю быстро. Надо думать поэтому, что. тоды, 1 ^про- 
в .4 
я 
ставленные въ заголовкахъ пиецовыхъ кКниИТЪ, являются. тодами 


у 
начала ОПИСИ, а не самаго времени производетва и м - ве 


Эта продолжительность описания имБетъ довольно важное на. 
чене при опредВлен1и цЪнноети статистическихъь СсВЪДВшИ Е того. 
родскихъ писцовыхь книгъ. Эти описи дають для насъ (какъ мы _ | 
покажемъ ниже) статистику различнаго рода. Вэ-первыхь, статистику 
населешя, во вторыхъ статистику землевладъя, и статистику. хо- 
зяйства, какъ владъльческаго, такъ и крестьянскаго, Для ‘каждой 
изъ этихъ данныхъ продолжительность описи имзетъь. различное | 
значене. БолЪе всего она должна обезцзнивать данныя статистики 
населен1я. Статистика населешя является. наиболЪе трудной. вещь ю_ 
въ виду постоянной измЪняемости количественнаго состава, поселе 2 
ня, и современная статистическая наука требуетъ проведен я при т 
подобныхъ статистическихь операщяхъь строгаго. принципа, едиво- 
временности '). Понятно, конечно, что данныя начала описи отно- 
сительно количества населенйя должны были. значительно устар | 
къ ея концу, если между началомъ и концомъ описи должно, было 
пройти 5—6 льтъ. Однако здЪеь слЪдуеть сдзлать оговорку. `ДЬ 
въ томъ, что разница въ составЪ населешя описываемаго въ писцо- 
выхъ книгахъ не могла сдЪлаться значительной за такой срокъ.. Ва 
писцовыя книги вносилось (какъ мы увидимъ выше) только варосло е 
населене мужскаго пола, по преимуществу домохозяева. Вычисли 


количество населен1я при такихъ данныхЪ можно только ОЗНА ум ы 


протяжев1и цзлыхъ стол 2). И конечно уже только поэтому г под- 
| ы 
счетъ населен1я невольно будетъ далеко не точнымъ, а а только при: 

ах. 
близительнымъ. Важно для насъ въ этомъ случаЪ то, что коли: 


чество описаннаго населеня, которое должно быть умножено_ 





1) Янсонъ, „Георйя статистики“ стр. 49. 
г Ср. Ильинекй, „Города Новгородской области“ стр. 118. 
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‘мняются количественно менЪе быстро велЪдетв!е смертности ,) Позэ- 
тому на точность возможнаго подсчета населен1я перем$ны въ коли- 
_ чествЪ этой группы не могутъ оказать важнаго вмяня, ибо 1) самъ 
_ подечеть въ силу необходимости будетъ не вполн% точнымъь, а 2) пе- 
 ремфны ВЪ ЭТОЙ возрастной группЪ ве могутъ быть значительны НЗ 


Другое дЪло статистика землевладфния. Конечно не о распре- 
_дълени земельной собственности въ Новгородское время здЪсь 
идеть Р3Ъчь: въ этомъ отношения никакихъ перем нъ и быть не 
могло: но распредълене земель въ московское время и притомъ въ 
_ моментъ захваченный переписью испытывало быстрыя и значитель- 
ныя измЪнен1я. Эти измЪненя касались количества земель великаго 

_ князя оброчныхъ и дворцовыхъ и ихъ отношеня къ количеству зе- 
мель помЪстныхъ 3). Пер1одъ времени затронутый нашей описью ха- 
рактеризовался усиленной раздачей оброчныхъ и дворцовыхъ земель 
`ВЪ помЪетья. Яркимъ примЪромъ несоотвЪтетв1я статистическихъ 
данныхъ начала и конца описей можегь служить уже приведенный 
вами отрывокъ изъ описи дворцовыхъ волостей Вотцкой пятины 
_ Начали описывать эту пятивну въ 7006 году, за то время пока про- 
должалась опись уже усизло пройти распоряжене въ 7010 и 1 г. 
.о раздачЪ помфщикамъ дворцовыхъ земель. Во время начала описи 
_эти земли были еще дворцовыми, къ концу ея они. стали уже по- 
мЪетными. Такое же указан!е даютъ надписи сдъланныя другимъ 
почеркомъ надъ волостками оброчными. Они сдЪланы по окончании 
описи и являются прямымъ свидфтельствомъ въ пользу того, что 
при конц описи ея данныя оказались несоотвЪтествующими дЪй- 
ствительности %). НЪкоторую поправку къ этой могуть впрочемъ 
дать указатя писцовыхъ книгъ на. происшедигую перемЪну, такъ 
какь эти’ перемЪны  писець тЪмъ или инымъ путемъ заноситъ въ 


_ свою книгу. 
` 


$ 
Что касается статистики хозяйства и владзльцевъ и крестьянъ, 


_ то продолжительноеть описи не могла оказать никакого вмянщя на 
эту сторону статистическихь данныхъ. Перемъна способа владъль- 





*) Майо Смитьъ, „Статистика и сощоломя“ отр. 154—155. 
*) О другихъ затруднешяхь при вычисленш количества населен1я см. 





ниже. 


ИР 
=: 
РГ. 


°) Подробно см. т. П, соотвЪтетвенныя главы, 
*) Подробно объ этомъ см. главу о распредЪлен!и земель. 


че <“ 


пе илчюрат 


пес 


у. * 





х р ’» м м +: Ра, Ч. -ь ОА 
| . Е + 7 Ани 7+ 
мае А : 92а“ 
| И. 
] | ПЕРФ 
=” р . ‚№ ь Г: <. 
, А ‚. м * 4" Е $ 
3$ +6 А; М. ГНФВУШЕВЪ. `лзолй МОИ 
- ‹ ь оч -- 
г < | бе. 
| Ая С. 
































лене денежныхъ ороав и тому Е: ера ВЪ и. ; 
етвЪ требуютъ для своего осуществленя гораздо боле. продол- 
жительнаго времени, чЪмъ пятилфтн срокъ. То же можно ‘ска 
зать и относительно промысловъ, занят!й и. способа, ведешя хозяй- 


ства крестьянами. ие 
Переходимъ теперь къ  опредъленио годовъ другихь посох | 
книгъ, которыми мы пользовались. о Е к. 
Годы ЭтТихЬ отдльныхЪ описей, кромЪ. года. _отрывковь, = 
дворцовыхъ книгъ, опредфлены издателями вполн% правильно. Но. 
одна изъ дворцовыхь книгъ отнесена издателями къ. 1524 году 3. 
основан!и заголовка имвющагося въ той коши 18-го взка, съ кото- 
рой данная книга напечатана. Но уже самъ по себъ, этоть. заголо- 
вокъ способенъ вызвать крупныя сомнЪвя. Онъ читается. лавы 
„Списки съ писцовыхь книгь дворцовыхъ волостей Шелонекя пя: 
тины Коростынскаго и Буресекаго погостовъ по великаго. княз: 
грамоте писма Григория Микифорова сына Волосатаго лета, 1052“ 1) 
Между тЪмъ во. всей этой. описи ни разу эти два. указанные. по- 
госта не упоминаются. КромЪ того и въ текстЪ описи Мы `ветрь- 
чаемъ такя мЪста: „Норова пустошь Задровенье... дана. Федку 
Лукьянову... а лгота ему дана на 6 летъ, а дати ему. тоть оброк ь 
впервые лета 7012 (на Рождества Христово“, и другое мЪето: > дали 
ему тотъ оброкъ впервые лета 7009 года“ *). Оба. эти ЗрАифВ ука 


думается намъ, отнести ее къ тому же времени, что и первую, п |: 
напечатанныхъ въ У томЪ, дворцовую книгу именно къ 7008 о го; у; 
писцомъ, описывавшимъ эту волость, будеть въ такомъ слу 
тоть же самый МатвЪй Валуевъ, который описывалъ м. 


скую пятину. 


что въ описи ин, погоста 1505 года онъ упоминается, Е 
составитель прежней описи, т. е. описи 7006—7 года 7 





и НЦ ВН: У, 332. 

2). Н. Ц. Вин. ^, 358. 

3) „Лета 7013 м князь велики грамоту... а велелъ описали. д а И 
оброку сложити съ волостки, что была за Олешкою за МякининымЪ въ | 
гостье, того для, „что пиеецъ МатеЪй Валуевъ положилъ на тЪ деревни о 
тяжелъ“. Н. П. Кн. У 493. Ср. Самоквасовъ. Арх. Мат. етр. 105. _ ой 
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деи” =: ВЕ . 
ой ° КромЪ этихь описей изъ писцовыхъ книгь Х\” вЪка до нась 
| № _` дошли переписныя книги „БЪжецкие пятины волостей дворцовыхъ 
> письма Василя Григорьевича Наумова да Семена Захарьевича Дят- 
| _  пдова 7009 г.“ т). Отрывокъ переписной оброчной книги Обонежской 
| т пятины 2). Отрывки книгЪь ХУ въ БЪжецкой пятины 3), и сокращен- 
® _ Чая опись незначительной части БЪжецкой пятины ‘), и наконецъ, 
Е _ отрывокъ описан!я дворцовыхъ волостей Вотцкой пятины. Этоть 
и. ‘отрывокъ находится въ рукописи библютеки Костомарова, храня- 
р. _щейся въ библ/отекь У ниверситета Св. Владим!ра и является пря- 
. Е МЫМЪ продолжешемъ описи второй половины Вотцкой ПЯТИНЫ 5). 
Е ЗдЪеь слфдуеть между прочимъ отвЪтить на вопросъ, что 
`° такое представляють изъ себя сокращенныя описи ХУ-го вЪка До- 
№ _ шедиия до насъ. Ихъ всего двЪ: опись Шелонской пятины напеча- 
| к танная въ \У т. Новгородскихъ писцовыхъ КНИГЪ И только что упо- 
г мянутый отрывокъ приведенный у Самоквасова. По своему харак- 
— Теру эти описи значительно отличаются отъ писцовыхъ книгъ ИЛИ, 
_ Какъ ихъ называеть писецъ „переписныхъ оброчныхъ книгъ“ 








°  ВЪ этихь описяхъ НЪть указан ни на число дворовъ, ни на * 
в ^ число людей, ни на количество пашни и сЪнокосовъ, ни на доходы 
е. владфльца: перечислены только имена старыхъ и новыхъ владЪль- 
°  цевь и количество обежъ у каждаго, причемъ сравнен1я между 
я старымъ и новымъ письмомъ не дЪлается. КромЪ того въ нихь 
° Показаны великоквяжескне оброки, шедпие съ земель великаго князя 
№ оброчныхъ. Эти книги въ издан Археографической Комисаи осо- 
° баго названя не имфють И Издатели считаютъ ихъ сокращенемъ 
— болЪе подробныхъ книгъ 5). Г. Самоквасовъ помфстилъ такой крат 
_списокъ ПодДЪ заглавемъ „Земляной списокъ конца ХУ в* °. Смыелъ 
— и значене такого рода краткой описи ни въ томъ ни другомъ 
_ издани не выяснены. На самомъ ДЪЛЪ можно утверждать, что та- 
” кого рода кратк1я выписи не имЪють . непосредственнаго отношеня 
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и. И ЭВ Кн,, МЕ стр. 1--34. 

— 1) Хранитея въ Московскомъ АрхивЪ Минист. Иностр. ДЪль № 1х/15 пр. 
И. : *) Д. Я. Самоквасовъ „Архивный Матерьялъ“ стр. 201—950, 

за АЯ Я! Самоквасовъ „Архивный Матерьялъ"“, стр. 294—937. 

Г _ №) Этотъ отрывокъ нами изданъ въ Юевокихъ Унив. ИзвЪетяхъ 1908 Е 


_ И отд$льно. 
°) См. предислове къ т. № НП. Кн. 
”) Самоквасовъ тамъ же, стр. 294. 
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къ писцовымъ книгамъ въ собственномъ _смыель этого. ‘слова. а. у: п 
характеру заключающихся въ нихъ данныхь ясно видно, что. г ав-. 


\ \ 


ное вниман!е ихъ составители обращали исключительно. ца. поли. 
чество обежъ, т. е. илатежныхь едивиць у. каждаго. даннаго | вла 


в 
в“. ты 


дЪльца. Указане на величину оброка въ земляхъ великаго. К . 


В. МАТЫ <> 


`оброчныхь имфло смыслъ тоже только СЪ точки зрънйя. выяснен!я ©. 


Е" 
количества платы. ДФло въ томъ, что, какъ. МЫ покажемъ. „вОЖе, 
оброкъ великаго князя налагался или помимо обежной дани. Илия ке. 


обежная дань входила въ оброкъ. И въ томъ и въ другомъ случа 
для того, чтобы опред$лить количество платежа со всякой ‘данной 


{- 2 


волостки, непремЪнно надо было указать и на количество оброка 


5х 


_съ нея. к нь ни 

Сказанное заставляегь насъ предиоложить, что эти. ‚отрывки. 
носили назван!е „платежныхъ книгъ“, назване, которое имфется. 
въ заголовкЪ нЪкоторыхь писцовыхъ книгъ 16-го вЪка. равнеше } 
этихъ книгь съ платежными 16-го вЪка въ смыслВ однородноет и 
содержаня приводить къ признан ихъ полной гождественности 1). 

Теперь намъ надо обратить вниман!е на полноту описи, надо 
точно опредълить каюя мФетности она захватываеть. Болфе. или 
менфе полныя описи дошли до насъ оть Шелонекой, Вотцкой и 
Деревской пятинъ. Остальныя описи представляють ИЗЪ себя те 
значительные отрывки. Такъ и въ `Бъжецкой пятинв мы. име 
только опись дворцовыхъ земель въ погостахъ: Никольскомъ, 
реховичекомъ, Ильинекомъ, Дмитр!евскомъ, Кострицкомь и Роя 
слвенскомъ. Оть Обонежской пятины дошла до насъ опись погост 
Вышегорскаго, Никольскаго Гостланъ Волока, Никольскаго въ. Г 
гушахъ, Ильинскаго въ ВЪФницаху, Егорьевскаго ВЪ Койгоушахь й 
Михайловскаго въ Озерахъ. Изъ описи БЪжецкой пятины До ы 
дошелъ погость Никольск въ УломлЪ: и части описаня_ пог 
стовъ: Смердомля, Никольскаго Ливочекй, Спасскаго въ М Молди 1:6 
Васильевскаго на Черной, Егорьевскаго, Дмитревскаго ВУИ каг 
Богородицкаго Волдомецкаго, Богородицкаго Молдинскаго, Михай 
ловскаго въ концЪ, Никольскаго Смердынскаго, Васильевскаго Ко 
стрецкаго, Богородицкаго Топальскаго, Никольскаго Ворожебе | 
Никольскаго Гостинническаго и нЪзкоторые друге. Но въ каждом? 


ИЗЪ церрлясденныхь погостовъ описано по одной, по двъ. м — 
8 ы я Вы 


В 
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ЗО. Изъ дошедшихь до насъ полностью пятинь, наиболъе полными. 
| № _свъдьНями оказываются для Ше. 

_  дДворцовыя земли и благ 
Е: почти цфликомъ, являетс 


| 
м 
| 





понской пятины. Въ ней описаны 
одаря краткой описи, дошедшей до насъ 
Я возможность возстановить размЪры вла- 
_ ДН во всей пятинЪ и заполнить хотя бы. отчасти тЪ пропуски, 
, р которые встрЪчаются въ описи полной. По сравненю съ погостами, 
Г № _ указанными У Неволина, у насъ отсутетвують погоеть Вшелекй. 
| _  погоеть Смолинскй, Михайловск на Уз. Ямской уфздъ и Иванъ- 
тородекш. УЪздъ. | 

Опись другихъ пятинъ ‘менфе полная. Въ Деревской пя 


ТИНВ 
_ недостаетъ совершенно описи 


дворцовыхъ земель, описанныхь въ 
’® _ Книгахъ дворцовыхъ, до насъ не дошедшихъ 1). КромЪ того до насъ 
®— не дошли слВдующ!е погосты: въ Вотцкой пятинЪ Спаеск-Орлин- 


в ск, Никольск -Грезневекиий, часть Богородицкаго-Дягиленскаго и 


_ значительная часть дворцовыхъ волостей; въ Деревской ПЯТИНЪ, — 
‚3 _ рядъ Яжолбицкй, рядъ Березовскй, рядъ на Великомъ порогъ, 
| рядъ Новой въ Михайловскомт погоств,  рядокъ на Млевъ и_ ря- 
| докъ Терпелець 2). | 


са БбеАЫ 


Кром ‘того не вс волостки и погосты въ 


этой ипятин% 
ь описаны ЦВЛИкКомМЪ. Именно. въ Вот 


ЦкОЙ ПЯТИНЪ ВЪ Каргальскомт, 
—  Погостъ утраченъ одинъ или нЪсколько листовъ 3), то же въ Ильин- 
®  скомъ Замозскомъ погостз +), 
°—  конецъ погоста Егорьевскаго 

| _Ополекомъ въ Чудит 


въ Григорьевскомь ЛьЪшекомъ 8); 
Вздылицкаго 6), въ Воздвиженскомъ 
оже не хватаетъ нЪсколькихъ листовъ );’ не: 
оольшой пропускь въ Городенскомъ погость 3), пропускъ въ Кель- 
тушскомъ иогость 3), въ Ярвосольскомь погость утраченъ лиетъ 1%). 
_ Въ Деревской пятинф помимо указаннаго пропуска, встрЪ- 
чаются отдльные пропуски въ елЪдующихъ погостахь: утрачено 
С’ 





щ ‹ *) Что дворцовыя земли ВЪ Деревской иятинЪ были, ясно вытекаел”ь 
ИЗЪ приведенныхъ выше указан!й на нихъ. 


|. _ №) См. Предиелове къ П-му тому Н. П. Кн. 
№ ЭНШБн Ш, 517. 

ОНТ п 

(т. Н.П. вн. Ш, етр. 305. 

| \ В: И. Кн. ПГ, стр. 879. 

МНО ка Ш, 901. 

и. я г) Временникъ, т. Хотин 

у : ° ^^) Временникъ, т. ХГ, стр, 935, 


о °) Временникъ, т. Х1, 432. 
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начало Заборовскаго погоста '), ВЪ Коломенскомъ незначител тьНы 


пропускъ 2), въ Яжолбитцкомъ, погостВ нЪтъ конца описи одной и. 
начала описи дру гой волостки, а можетъ этотъ пропускъ и боль ше ге зв 
издатели его не оговариваютъ 3); крупный пропуекъ. вотрьчается и 
въ Полоновскомъ погостЪ *), въ Дфмонз нЪть конца описашя одной 54 
волостки и начала слЪдующей 5), въ Буховекомъ погост ^незначи- 
тельный пропускъ 8); въ Налючекомъ погостЪ пропущена опись имъшя = 
Ермолы дворцоваго дьяка 7). Мы не перечисляемъ пробЪлы' вЪ полной 9 
описи Пелонеской пятины, потому что они воеполняются, по ‘крайней | 
мЪрЪ для именъ владзльцевъ и распредЪлетя поземельной ‚ собствен- — 
ности, платежной книгой, помфщенной въ У томз Н. И. `Кн. от" Кио: 

Къ сожалЪн!ю излатели, указывая на пропуски ВЪ текслЪ, нео Е 
указываютъ сколько-нибудь точно на величину этихъ пропусковъ. — Г 
а это лишаеть насъ возможности съ достаточной точностью. `опре- 
дЪлить количество пропущеннаго. Можно утверждать только. че 
что эти пропуски не очень велики и не могутъ серьезно. _повять. , 
на, цифры общихъ выводовЪ. Единственно крупнымъ прбовновной 
слЪдуетъ признать отсутстйе описи дворцовыхъ волостей. Эт 
отсутств1е сильно затрудняеть изслздователя при выяснен!и, хотя бы. Е 
и приблизительномъ, количества народонаселенщя, его сравнительной 
густоты и проч. Правда, отвЪты на подобный вопросъ мы ‘могли 6 г 
искать для Шелонской и Вотцкой пятинъ, оть которыхъ, до нас ь 


дошли описи дворцовыхъ волостей, но тутъ встрЪчается новое `не- 


преоборимое затруднен!е. Значительная часть Шелонской. пятины Е 
дошла до насъ въ сокращенной описи, въ которой показано. д: о 


- 
п чье. арно ^ Чышано Льчи ан в ь 


нибудь точнаго отвЪта на эти всиросы изслздователю мг 


ходится, такимъ образомъ, отказаться. 








Фо нь БР ль ь. 


В Аа отр О у 
Пейн. Г отр. 17, | ая 
Ва, Г етр. 8209. $? 
П. Кн. И, стр. 586. | 

5) Н. П. Бин. ЦП, стр. 553. 

8) Н. П. Вн. ПЦ, 582 

") ПН; Пани 054; 

3) См. предиелове къ нашему изданю описи дворцовыхь ‘земох | 
пятины. о ы 
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В Обратимся теперь къ самой описи ий разсмотримъ тЪ данныя, 
| которыя можно изъ нея извлечь. До насъ дошли два типа пере- 
_ писей: одинНъ, такъ сказать, полный, представляю саму опись 
_ пиеца, таково большинство Писцовыхъ книгъ: другой представ- 
_ ляющи изъ себя, какъ мы показали выше, платежныя книги— часть 
описи Шелонской пятины и Обонежской. 
о Данныя, содержапияся въ этихъ платежныхъ книгахъ довольно 

_ _ скудны: въ нихъ, какъ мы указывали нЪть перечня деревень, дво- 
: т ровъ, людей и владЪльческихъ ДОХОДОВЪ. . 
. 2 _ Все что ОНЪ дають сводится къ именамъ влад%льцевь „старыхъ“ 
_ И „новыхъ“ и къ указан ю числа обежъ. Изъ видовъ крестьянскихъ 

_ Човинностей въ нихъ описываются только великокняжеске оброки. 
Е’ Типичной формой описи отдВльныхь волостей Въ подобных 

книгахъ является слфдующая: „Великаго князя волость Ивановская 

} _ Захарьина сына Овинова, за Иваномъ за Михайловичемл за Во- 
| лынекимъ. Селцо Солца у Рождества Пречистыя на погостВ на 

Солцъ у Волхова: дв. въ большомъ человЪковъ Ивановъ Огаеонко, 
_ дв. его же человЪъкъ Семенко. дв. Ивановъ же ключникъ Михалъ: 
_а хрестанъ дв. два Гридки да Илейка Ульяновы да Огавонко Гри- 
_ динъ; дв. Яшко Мякишъ да Иванко Самсоновъ, дв. Карпикъ Ола- 
т фовъ, сынъ его Г ридка, дв. Оеонаско Луюановъ, пасынок его Ха- 
И _ритонко Лукинъ, дв. Селюга Ивашковъ. Сфютъ ржи 20 коробей, а 
— сна косятъ 150 копенъ 6 обежъ; а старого доходу денегь гривна, 
и. коробья солоду, а изъ хлЪба треть; а ключнику 6 денег 11/, коп. 
фжи 3 кор. овса; а изъ тЪъхъ обежъ пашутъ Ивановы люди на себя 
_2 обжи. А нового доходу съ 4 обежъ денегь 3 гривны 3 коробьи 
| › солоду, а изъ хлЪба треть; а ключнику по старинЪ“. Такое описане 
2 ‘продолжается по ОТДВЛЬНЫМЪ деревнямъ, а въ конц описи во- 
_`лостки читаемъ: „И по старому писму въ той волости деревень и 
Г съ селомъ 16, а дворовъ въ сель и деревняхъ 57, а людей въ нихъ 
98 человЪкъ,. а обежъ 47, а сохъ 16 безъ трети сохи; а старого до- 
° ходу (идеть перечислене всЪхъ видовъ дохода—являющееся ито- 
’ гомъ по отношению къ отдВльнымь деревнямъ). По окончаши итога 
| $ стараго дохода сказано: „и за тотъ доход давали оброку 6 руб- 
} _ девъ“. Оканчивается опись итогомъ деревень, дворовъ и людей, по 
уз „Новому“ письму, а также и итогомъ „новаго“ дохода !). 
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1) Ц. П. Кн. Ш, 423—428. 
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Прежде всего нужно обратить внимане на ‚зенувыааЫщьй 
здЪеь указаше на имена двухъ владфльцевъ: волость. Ивановская — 
Овинова за Иваномъ Волынекимъ. Первое имя указываеть_ ‘несо-_ 
мнЪнно на новгородскаго владъльца, которому принадлежала. земля. 
до конфискащи ея великимъ княземъ московскимъ. Для подтвер- за 
жден1я этой мысли достаточно указать на совпаден1е именъ и фа-_ 
мил, упоминаемыхъ въ текстЪ „старыхъ“ владЪльцевъ съ фами-_ . 
‘ями наиболЪе извЪстныхъ новгородскихъ бояръ. Наприм%ръ, изъ 
ътописей мы знаемъ о конфискащи владЪъь!й въ 1478 году Маре 
Исааковой, Василя @еодоровича Исакова, Григор1я Кипрановича 
Арзубьева, Ивана Кузмича Савелкова, Юр!я Репехова, Марка Пан-_ 
фильева!). Да и другя упоминаемыя въ писцовыхъь книгахъ въ. 
числЪ „старыхъ владЪльцевъ“, фамили какъ Яковъ лова | 
Ивань Лошинекй, Михаилъ и Григор Тучины, относятся КЪ числу | 
наиболЪе извЪъстныхъ фамил среди Новгородскаго родовитаго бояр- 
ства 2). Совпадеше этихъ именъ и фамилй съ фамилями „старыхь_ 
владЪльцевъ“ по писцовымъ книгамъ приводитъ къ непреложному 
убъжденю въ томъ, что старые владфльцы московскихъ писцовых 


№ * 


—-—. --н- >. - “- он 


- 


вы 


&54 


книгъ суть въ дЪйствительности новгородове бояре 3). В: 
и 


.й’ 


Имя второго отмЪчаемаго владфльца есть имя того Москов " 
скаго помъщика, которому отданы владЪн!я новгородскаго ‘боярина. 
При этомъ писецъ отмЪчаетъь характеръ этого _ новаго владфня. 
Онъ либо помфщаетъ помъщичьи земли подъ особую рубрику описи, 

„вЪ такомъ то погостЪ земли великаго князя за помфщики“ ил! 
„за дЪтьми боярскими въ помЪстьи“. Либо при самомъ имени & по. 
иЪшика дЪлаеть припиеку: „за такимъ то ВЪ помЪетьи“. Если. Е :е 
новый владЪлецъь владЪеть землей не на помЪетномъ правъ, : & на 
‘вотчинномъ, то писецъ подобныхъ добавлен не дфлаеть. Оби 
въ такихъ случаяхь нЪть указанШ и на прежнихъ владфльцевъ, 
ибо владзльцы остались прежн!е—таковы описи владънй. мона- 
стырей. ЗдЪеь слЪдуеть прибавить еще, что ‚ правда ВЪ очень. Е 
многихъ случаяхъ, писець не указываеть имени прежняго в 





:) П. С.Р. Л, [У 901, 208, 215, 916 и 218. и 
2) Нвфименко „Крестьянское землевладЪ не на сфвер“ отр. 959. с | 
3) Этому мнЪн!ю противорЪчитъ въ литературЪ только мнЪне. Г: 
ловскаго, который считаетъ „етарыхъ владЪфльцевъ тоже московскими 
щиками. См. „Экономический бытъ“ стр. 65. мы 
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; ДЪльца. Такъ „старые“ владфльцы не указаны въ волости Моревъ 1), 
Велили ) и погостЪ Холмекомъ 3). 
=. Перейдемъ теперь къ вопросу о переписи населеня. Въ пис. 
`ЦовыхъЪ книгахъ ХУ взка, какъ и въ другихъ переписяхъ Москов- 
_скаго времени, БЪтъ полной описи населеня. Перечисляются лишь 
_нЪкоторыя лица представители цЪлой семьи. Возникаеть поэтому 
весьма. важный вопросъ, кая именно лица семейству попадали 
въ опись. ОтвЪть на этоть вопросъ равносиленъ отвЪту на вопросъ 
_ о количествЪ населения въ отдЪльномъ дворЪ, потому что въ за- 
_ висимости отъ этого данное число описаннаго населен1я слЗдуетъ 
| умножить на тоть или иной коэфищентъ. Боле позди1я описи, 
напримВръ 17-го вЪка, перечисляють не только взрослыхъ мужчинь, 
но и малолЪтнихъ дЪтей. Такъ въ переписной книг$ Толвуйскаго 


погоста 1671 года при указании дЪтей или братьевъ домохозяина 
часто указываются ихъ лЪта. При этомъ мы видимъ, что писецъ 
отмфчаеть имена дЪтей мужского пола трехъ, четырехъ, шести 
ЪтЪ 4). Эта перепись можеть вызвать у изслЪдователя неясность 
въ понимани того, какого возраста сыновья переписаны въ писно- 
выхъ книгахь ХУ и начала ХУ вЪка. Но надо принять во вни- 
ман{е то обстоятельство, что въ то время какъ упоминане о дъ- 
‚ТЯХЪ въ книгахъ 17-го вЪка встрЪчается очень часто, въ на- 
шемъ источникВ дфтей упоминается относительно гораздо рЪже, 
и можно безошибочно утверждать поэтому, что въ лицф сыно- 
вей мы имземъ въ данномъ случаЪ несомнЪнно сыновей взрос- 
лыхъ. Раземотримъь теперь тЪ отличительные признаки, которые 
характеризуютъ занесенныхъ въ опись пиеца лицъ. Во первыхъ 
при каждомъ дворЪ описывается не одно только лицо, которое мы 
могли бы принять за домохозяина. Писцы отм$фчаютъ нерЪдко 
НЪсколько лицъ. Иногда эти лица бываютъ связаны родствен- 
ными отношенями, такъ они описываются, какъ братья, сыновья, 
—  зЯТЬЯ, племянники, внуки и. т. д. Иногда лица описанные во дворъ 
№ не состоять между собою ни въ какой родственной связи. Въ тоже 
время опись не ограничивается перечисленемъ только мужского 








5 ЭН. И. КЕ Г 7%. 





. ВИ. Ва. 1956. 

но 3) Н. |. Кн. |1, 825,. 826, и т. д. по 8710 причинахъ отсутетв]я указан!й 
' На прежнихъ владфльцевъ мы будемъ говорить ниже. 

и “) См. А. 0. Д. Ю. Б.Т И, № 139 1 
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_ населения. `Писець нерЪдко пишетъ: „дв. вдова, такая- сто“. Эт зи 
образ1е лицъ занесенныхъ въ пиецовыя КНИГИ заставляеть осо 
внимательно отыскивать признаки лицъ, туда, попавщихъ. 
ясно, что это не непремЪнно мужчины, а сльдовательно. и. 
`въ опись вносились не наличныя рабо‘йя силы семьи, 
только мужчины достигие опредфленнаго возраста. Е Е 
Не выходя изъ рамокъ свЪдЪнИ, сообщаемыхъ писцов ы 
книгами. мы не сможемъ сколько нибудь удовлетворительно. отвЪ- 
тить на этотъ вопросъ. Надо обратиться КЪ самому. м 
ставлешя писцовыхъ книгЪ. Думается намъ, что въ опись. вноси- | 
лись лица отвЪтетвенныя по тяглу передъ помфщиками. `Основа- | 
нНемъ для такого соображешя служитъ слфдующее. Припомнимь, 
что въ выписяхъ данныхъ владЪльцами пиецамъ. были записаны 
„въ деревняхъ имена жильцовъ“ . Владфльцевъ о въ этомъ сту ча 
могли конечно интересовать тЪ лица, которыя заключали съ. пими 
свои порядныя и являлись отвЪтетвенными за внесене оброковь > 
Для этихъ порядковыхъ характерной чертой является то о, что ОН и. 
почти всегда заключаются отъ. одного лица, лвлявшагося: ‘гла | 
дома !). То обстоятельетво, что во МНОГИХЪ случаяхь. во двор 
пом чается нзеколько такихъ. самостоятельныхъ хозяевъ, ‚не ‚долж 
насъ смущать. Крестьяне дворъ представляетъ достаточно слож- 
ное и крупное цЪлое, чтобы въ немъ могли помфщаться. нъсколь о 


- -—- ж—-—.. —- 


семействъ. Если мы примемъ это въ соображеше, то для насъ стан 


ОН Ч 


яснымъ и другое важное въ этомъ случаЪ обстоятесь ство. 
описываются отвЪтхственные по тяглу домохозяева,. то нужно | ви 
каждомъ человзкЪ предположить семью. Такимъ образомъ г не 


димо признать семейными и всЪхъ сыновей упоминаемыхъ, оп 
Въ книгахъ р въЪка мы тыс только одно, но зато › веси 


ИЗЪ  Воровть писець пишетъ: „дв. Панкратко Е да. сыъ 
Савелко не женать“?}. Если писець въ этомъ случаЪ счелъ. 





на полъ-двора. Ст. ( а „Древности руескаго права“ т, Ш, стр. 59 | 

2) Н. П. Кн. У 249. Такого рода указане можно видЪть и въ слЪд 
щемъ мвстЪ писцовыхъ книгъ „Дв. Ивашко бобыль“ (Вр. т. ХГ, ‘стр. .232). 3 
терминъ бобыль надо понимать вЪ смыслЪ безсемейный, одиноюй. челов 
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_НЫМЪ. отм ть, что ‘онъ занесъ въ опись неженатаго человЪка, то 
[№ _ ясно, что онъ въ другихъ случаяхъь записывалъ т лько людей се- 
Е ‚мейныхъ, ‚Только главу семьи, главу дома-хозяйства. Такимъ обра- 





74 зомъ ВЪ ‘переписи перечислены только лица семейныя, являвииеся 

представителями семьи. Съ этой точки зрЬн1я понятны!и тЪ'случаи, 
| _ когда ВЪ опись вносились вдовы. Оставаясь послЪ смерти 1 мужа 
® ‘главой. хозяйства, онЪ несомнЪнно являлись и отвЪтственными по 
и и передъ своимъ владЪльцемъ. Не вызываютъ, при такомъ по- 
Е _ниманш переписи, сомнзвя и ТЪ случаи, когда въ одномъ дворЪ 
т. описывались лица, состояшпя въ семейныхъ отношен1яхъ. Таще 
о члены разросшейся семьи были, слЪдовате ельно, уже вполнЪ само- 
 стоятельными и отвЪтетвенными по отношеню къ своему владЪльцу 





_ Опредъливши, камя лица попали въ опись, перейдемъ теперь 
_КЪ другимъь даннымъ переписи. При каждой деревнЪ писецъ опи- 
_ сываетъ ‘старый и новый доходъ. Новый доходъ не возбуждаеть ни- 

у _какихъ сомнЪнш, онъ конечно пель новому владЪльцу. Другое 
_ ДФло доходъ старый. Этотъ вопросъ приводить насъ къ вопросу 
| Ре цьнности цифровыхъ данныхъ стараго письма. 

В 


| я _ _  Количеетво дворовъ, людей и обежъь по старому письму веюду 

_ Указано то. ко въ итогахъ и для отдфльныхь деревень не помЪ- 
и чаетея вовсе. Эти итоги писцовъ, списанные съ старыхъ книгь. 
. _ отличаются весьма малой долей вЪроятя. Мы считаем ИЗЛИШНИМ 
29 _ указывать. хотя бы на незначительную часть тЪхъь ошибокъ, ко: 
| _торыя пиецы дЪлають при подсчет описанныхъ волостокъ. Для 
® Того, чтобы охарактеризовать правильность этихъ подечетовь у 
| пиецовъ достато очно сослаться на то, что Арх. Сер! на 494 столб- 
цахъ насчиталъ 36 неправильныхъ итоговъ у писцовъ 1). 


| Въ „новомъ письмЪ эти ошибки очень легко ‚устранить. Для 
°— Этого вполнЪ достаточно пересчитать самому дЪфйствительно пере- 
_^ писанное писцомъ число дворовъ, людей и обежъ. Въ старомъ-же 
| письмВ этого сдЪлать нельзя, въ виду отсутств1я такой детальной 
| р боя. Это обстоятельство заставляеть цовольно недовЪзрчиво от- 
‚› нестись къ цифрамъ стараго письма. Другимъ крунпнымъ недостат- 
| _КОМЪ стараго письма слЪдуеть считать то, что въ немъ не всегда 
точно разграничиваются влад н1я отдЪльныхъ Новгородскихъ бояръ. 
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саня 1% волостки, которыя были во т, Московекихь оз 
щиковъ, не всегда тщательно разг 4 составныя единицы 
эхихъ волостокъ. Писцы часто пишутъ: „волостки такихъ. то. бояръ. 
за такимъ-то“ и въ дальнЪйшей описи не разграничивають, овер-. 
шенно, как!я имевно деревни въ новомъ ПИСЬМЗ принадлежать тому. 2 
или иному изъ указанвныхъ въ общемъ отлавлен1и новгородских» 
бояръ. Еще чаще бываетъ, что они, расчлевяя владфня. этих. ‘от 
дЪльныхъ бояръ въ новомъ письмЪ, не указываютъь при нихъ коли- 
чества обежъ, дворовъ и людей по старому о а ограничи Ро 
ваются указанемъ общихъ итоговъ стараго письма для вовхь воло. Е 
стокъ въ совокупности. Наконецъ въ очень многихъ случаяхъ, оо. 
бенно при описан1и своеземческихъ влади, и въ но _ 
описяхъ данныя стараго письма совершенно отеут ствуютъ. о 
Время, къ которому относятся данныя стараго письма, не ‚ воз 
буждаетъ никакого сомнЪ ня — это время первой описи новгород. 
скихъ владЪън. Совефмъ иное дЪло съ ТЬмъ, что такое старый 
доходъ. Вопросъ, возникающий въ данномъ случаЪ, сводится. ъ 
слЪдующему, что разумЪли пиецы подъ старымъ доходомъ: доходл 
ли исконнаго владЪльца данной `волостки новгородскаго, бояри 
или дохолъ того московскаго помфщика, который сидъль на и? 
земляхъ во время составлешя первой гереписи. Для волостей бо; 
„новосведенныхъ“ этотъ вопросъ самъ собою падаетъ, потому. 
эти бояре при первой описи, хонечно, были еще на своихЪ мет 
и конечно описываемый доходъ былъ ихь доходомъ и характе 
зуеть собою способъ новгородскаго веден1я хозяйства. Но какъ. 
нимали писцы „старый доходъ“, при описанш волостокъ, бо. 


м 


„старосведенныхь“? | к о | 

На основанши имфющагося у насъ матерьяла мы можемь к 
горически утверждать; что подъ старымъ доходомъ писцы все 
разумЪли доходъ шедпий старымъ новгородскимъ боярамъ. _Пра 
описывая старые доходы при каждой отдЪльной деревнЪ, пис 


не указывають кому, собственно, онъ щелъ. Но за то когд; 





децъ) перешедитую въ И. КЪ Ивану "Гурчину, перениоа 


старый доходъ писецъ пишетъ: „а съ и обежь дохода, 
`78 
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было: пахалъь ихь Юрьм на себя“ 1). Еще чаще ветрфчаются такого 
рода косвенныя указан!я: „а сь обежъ дохода не было пахали ихъ 
старые бояре на себя?). Часто ветрЪьчаютя гыражен!я „пахалъ ихъ 
клЮчникъЪ старыхъ 0бояръ“, или при описи бывшихъ владЪний @9е- 
одора Селезнева и. Павла Люткина писець пищшеть: „а сь дву 
обежъь дохода не было пахали О9едоровы люди“, „а съ шестые обжи 
доходь не шелъ: пахаль ихь Оеодоровъ ключникъ 3)“. И такихъ 
примЪровъ можно привести очень много. Во всЪхъ тЪхъ случаяхуъ 
(поэтому мы и не указываемъ въ ссылкахъ очень большого коли- 
чества ихъ) гдЪ есть у старыхъ бояръ боярская запашка, у писца 
встрЪчаются указаня на этихъ бояръ какъ на лицъ, которыя полу- 


- 


чали старый доходъ. ВеЪ эти данныя приводять насъ къ тому 
убЪжден!ю, что старый доходъ есть доходъ новгородскихь бояръ “). 
‚Этоть выводъ имЪеть для насъ существенное значене, потому что 
если старый доходъ есть доходъ старыхъ бояръ, то, анализируя его, 
мы можемъ возстановить порядки жизни Великаго Новгорода при- 
олизительно въ срединЪ ХУ въка. Съь другой стороны этоть выводь 
приводить еще къ слвдующему результату. Невозможно, оказы- 
вается, сравнить количество дворовъ и людей по старому нисьму 
съ количеством доходовъ но нему-же. 


Конечно при описан{и волостей „новосведенныхъ“ бояръ, пи- 
сецъ имЪлъ данныя относительно ихъ доходовъ, людей и обежъ— 
одновременныя, потому что первые писцы застали этихъ бояръ еще 
на своихъ мМ$етахъ и записали свЪдъня относяццяся къ ихъ хо- 
зяйству непосредственно. Другое ДВлЛо въ описави волостей бояръ 
„старосведенныхъ“. Количество дворовъ, людей и обежъ первые 
писцы писали какъ они ихъ застали во время первой описи, т е. 
фколо 1490 года... Между ТЪмъ какъ данныя 0 старомъ доходЪ этихъ 
бояръ должны быть отнесены къ времени боле раннему—до кон- 
фискащи ихъ владфнш. Ко времени первой описи бояре были уже 
сведены, и на ихъ земляхь сидЪли московее помфщики. Число 
_ дворовъ, людей и обежь указано въ старомъ письмз для 90-хъ го- 





ЕП ЖКно Е ‹ 181. 

НН Кна Ш; 94. 

3) Н. П. Кн. Ш, стр. 601. 

*) Это утверждаетъ и проф. СергБевичъ. '„Древноети русскаго права“ 
т. Ш, стр. 5 и 3 прим чан!я. 
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довъ ХУ ея доходъ указань. для а ато и. ` бок подо 
Дъфлать выводы изъ этихъ двухь разновременныхъ данныхъ. Бы и 
шенно не Ато возможнымъ. В ниОпОвыХЬ ыы Де 


бывшую во влади новгородскаго владыки, писецъ.  оканчи 
свое описаше слЪдующимъ образомъ: „и воЪхъ деревень и, 
волости, и съ погостомъ, #0 старому письму 187, а дворовъ 610, а. 
людей 986 человЪкъ, а обежъ 680, а въ БЪлой при владыце было | 
30 сохъ, а стараго доходу шло“ ит. д. '). Въ Этомъ, случаЪ писець 
счель нужнымъ указать на то количество сохъ, которое было въ. 
данной волости до конфискащи новгородскихъ владЪн!й, пока в ею 
еше владЪль владыка. Разница въ количествЪ сохъ при. ее 
и по старому письму, какъ видно изъ этого примЗра, очень Уи 
Въ другихъ случаяхъ писецъ этого не указываетъ и мы вовсе не р 
правЪ предполагать, что количество сохь и обежъ,. авдение 
пиецомъ при первой переписи, совпадаетъ съ числомъ ‘обежъ. бы 
шихЪъ у новгородекихъ владЪльцевъ. 7 ЗАЙН она я 

Процеесъ конфискащи владЪнй Новгородскихв. бояръ про- 
исходиль по всей взроятности елвдующимъ образомъ.. Первопа- 
чально волости новгородскихъ бояръ отписывались на. великаго 
князя и такимъ образомъ поступали въ разряды) земель великаго. 
князя оброчныхь и только впоелЪдетыи ОНИ раздавались москов- 
СКИМЪ Иен Это ПОЖАР мы высказываемъ а 


ЕС 
— 
5 
=: 
ФФ 
'Р- 
о 
= 
= 
= 
с 
<=) 
ше 
= 
= 
С 
2 
5 
8 
Еф 
5 
г 
я 
= 
28) 
8 
< 
= 
я 
‘зе 
де) 
|4) 
= 
= 
© 
== 
© 
Е 
=. 
„= 
г 
к 
|9. 
в. 
Я = 
> 5 
рощ 
ПОЛЛИ Ибдьрыы д длине 


долго останутся въ числЪ они |182 полагать, что ее 
и переписи имЪълъ аа собою какя нибудь дани 
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- количество людей и обежь и приписывать старый доходъ, не при- 
нимая во вниман!е того обстоятельства, что онъ въ сущности подъ 

_общимь названмъ записываеть величины несоизмЪримыя. Изъ 
вСЪХЪ этихь соображеИ вытекаеть вЫвоДЪ, что этихъ данныхъ 
изслВдователь сравнивать совершевно не можетъ, кромЪ, разу- 
_мЪется, хозяйства новосведенныхъ бояръ. 

Ро Мы охарактеризовали и указали СсВЪДВшЯ, содержанияся въ 
старомъ ПИСЬМЪ, теперь укажемъ на тъ выводы, которые изслЪдо- 
ватель можеть изъ нихъ сдфлать. Прежде всего, разумЪетея, можно 
вычислить количество земли. находившейся въ рукахъ различныхъ 
общественныхь группъ въ Новгорздской ‘области во время само- 
стоятельности Великаго Новгорода, далЪе, соединивши воедино раз- 
бросанныя владфн]я отдВльныхъ лицъ, можно выяснить характеръ 
‚землевладЪн1я, можно отвЪтить на вопросъ о сравнительномъ пре- 
обладан!я крупнаго или мелкаго землевладЪн1я, не только во всей 

_ Новгородской области, НоиИ въ отдъльныхь ея мъевностяхъ. Наконецъ 
можно, принимая во внимане вышеуказанныя особенности стараго 
письма и стараго дохода, приблизительно вывести нВкоторыя дан- 
ныя 0 хозяйствъ Новгородскихъ бояръ. Указанные выше недостатки 
стараго письма, вынуждають изслВ цователя прибфгать къ ЦЗлому 
ряду премовъ, съ цфлью парализовать `ихъ вляне. Для того, чтобы 
получить какое-нибудь представлене—хотя бы и довольно отда- 

’°  Ленное о сравнительной величинь размЪровъ влад! отдЪльныхъ 

о бояръ, въ тЬхь случаяхъ, гдЪ старое письмо показано у писца для 

$ каждаго изъ нихъ, возможно прибЪгать къ относительному при- 

бавленю или уменьшено новаго письма по сравнен!о со старымъ. 

| Если, напримЪръ, писець пишеть „а при старомъ прибыло 4 

° Двора“, а въ волосткЪ описываются владън!я двухъ бояръ новго- 

_ родекихъ, причемъ на земл% одного изъ нихъ значится 6 дворовъ, 

’ а другого два, то сдълавши пропорцональное отчислеше можно 

съ нзкоторой долей въроятя предположить, что по старому письму 

‚у Одного изъ нихъ было 3, а у другого 1 дворъ. Въ тЪхъ же слу- 

_чаяхъ, гдъ подобное разграничене не приведено и въ новомъ 

| _письмЪ, приходится совершенно не разграничивать влади новго- 

‚ родекихь совладъльпевъь. Въ случаяхъ отсутств!я стараго письма, 
| приходится невольно пользоваться данными новаго письма. 

9. - Особенное неудобство представляють тЪ изъ подобныхъ слу- 

9 _чаевъ, въ которыхъ слиты воедино владфния бояръ съ монастырями 
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или новгородекимъ владыкой. такъ какъ въ этомъ случа ‘не 1 Оль] 
невозможио отграничить точно владЪн отд®льныхъ лиць, н ой | 
владЪния отдфльныхъ групиъ населешя. Въ этомъ случав при ©о- 
ставлеи итоговъ изслЪдователь невольно впадаетъ, въ ошибки и 
хоть и весьма незначительныя, такъ какъ фило случаи д о. 
вольно рЪдки. ` 
ВсЪ только что указанныя обстоятельства, въ связи. съ нет 
нымь подсчетомьъ итоговъ, приводятъь къ убЪжден!ю ВЪ Рок 
возможности добыть точныя данныя объ абсолютномъ размврь. вла- 
дЪнй каждаго отдЪльнаго новгородскаго боярина. Но если, МЫ. при 
мемъ во внимаше выводы относительные, то ошибки, получивиияся 
въ нихъ оть воьхь вышеуказанныхъь принииа будуть срившитеольно 


невелики. аа о 


ии №. 


0 полной невозможности сдзлать сталиелт ически. клоны 
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дЪъляегь запашку боярекую и его людей, выраженя „пашеть, | 
кОЙ-то со своими людьми столько то обежъ“ очень часты. Съ др 
гой стороны всегда эта запашка показана только ВЪ итогах въ ‹ 
жахъ, а не въ коробьяхъ и копнахъ сЪна, что не. всегда даеть в 
можность сравнивать количество владЪ. льческой. запашки и съ 
ь крестьянскими. А. 
Данныя новаго письма значительно богаче, Во первыхь, о’ 
этимъ даннымъ, подобно данпымъ стараго письма, но съ.  гораз 
большею точностью, мы сможемъ сдЪлать выводы 50 распредьл 
земли между отдфльными группами паселентя и установить раз 
владфЪий отдъльцыхъ лицъ. ДалЪе, пользуясь данными относител 
‘размВра, и при томъ точнаго, боярскихъ сЪнокосовъ и запал 
мы сможемъ выяснить размзры боярской зацашки, а ‘распредфли 
количество крестьянскихъ оброковъ сообразно числу обежъ, мож 
выяснить весь способъ ведещя помъщичьяго хезяйства. Сь др: 
стороны данныя относительно состава крестьянскихъ_ обро! 
даютъ довольно богатый матерьялъ для всякаго рода выводов | 
описан1ю оброковъ можно установить виды хльбныхъ и техни 
кихъ растенй, засввавшихея ВЪ Новгородской области. ВЪ К 
ХУ вЪка, во вторыхь можемъ, орарвЧВой ОТДЪЛЬНЫЯ. виды. 6 рок: 
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* зяйства, Наконець, имЪя данныя о количествъ крестьянской за- 
пашки и сЪнокосовъ мы можемъ установить размЪры запашки на 


_одинъ дворъ и на одно хозяйство. на одног 0 „человЪка“ писцо- 
_ВЫХЪ КНИГЪ. 


/ 
КромЪ того, вслЪдетвые частыхь указан писца па занятте 
того или иного крестьянина можно сдЪлать выводы о сравнитель-. 
НомъЪ распространен!и всякаго рода ремеслъ и промысловт,. Этому 


_ могуть содЪйствовать и указанйя зак, нючаюцйяся въ перечислени 


Раблиннягс рода оброковъ. 


° Недостатки новаго письма сводятея главнымъ образомъ къ 
_слвдующимъ. Во первыхъ, писецъ далеко не всегда, описывая 01- 
дФльныя деревни, описываеть оброки при нихъ непосредственно. 
Помимо незначительныхъ и рЬдкихъь случаевъ такого рода, разеЪ- 
янныхъЪ по переписямъ всЪхъ пятинъ, во веей Шелонской пятин\ 
писецъ пишетъь оброки только въ итогахъ, а не при каждой де- 
ревнЪ. ВЪ отдВльности. Это обстоятельство имъеть слЪдующее важ- 
ное значене. ИзелЗдуя хозяйственную эксплуатацю крестьянъ на 
помВщичьихь земляхь. изслЪдователь естественно“ заинтересован 
ВЪ ТОМЪ, чтобы статистическихь путемъ разрЪшить вопровы о 
сравнительномъ распространении типичныхъ с случаевъ оброка. А это 
возможно только въ тЬхъ случаяхъ, когда оброки указаны при каж- 
ДоЙй отдЪВльной деревнзЪ. Въ тЪхъ же случаяхъ, когда величина об- 
_ рока указана для всей волостки въ цЪломъ — невозможно опредз- 
лить, какое количество денежнаго и мелкаго дохода приходилось 
на обжу, съ которой идетъ треть изъ хлЪба, какое на обжу съ ко- 
торой идеть половье изъ хлЪба ит. д. Приведемъ примЪръ. Обычно 
ИтогЪ доходов помВщика въ Шелонской пятин% пишется такъ: „А. 
съ семинатцати обежъ доходъ емлеть денегъ рубль Ноугородцкой 6 
денегь и съ оброчными деньгами. А мелкого о доходу 9 борановъ, 8 ку- 
ровъ, 15 сыровъ, 11 пятковъ лну, а изъ хлЪба четверть съ четырнад- 
‘цати обежъ, а съ трехъ обежъ оброкъ положенъ въ тЪ жъ деньги“ 1). 
При такомъ способ описаня изслЪдователь, какъ это яено видно, 
_ совершенно лишенъ возможности отдВлить деньги, шедиИя съ 
_ обежь оброчныхъ, оть денегь шедшихь съ обежъ четвертныхъ. 


_ Такъ что въ подобныхъ случаяхъ приходится совершенно отка- 





1) Н. П. Кн. ТУ 62. 
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заться отъ мысли УетАНовитЬ ^ типичныя формы оброка. По т 
этого въ описи земель С и м = из] в 


оброки нерЪдко совершенно опускаются, что еще ‘бое ря: 
щаетъ количество матерьяла имфющагося для статистически; ъ 1 а 


слъдован!й. | в < | зоны зар ии 
НИъкоторыя затруднен1я вызываетъ еще слдующий премъ 1 т ис- 
цовъ при описяхъ. Въ то время какъ обычно (въ, Вотцкой и: 
лонской пятинахъ) писецъ, перечисляя отДлЬНыЯ | пометья, ‚д 
лаетъ только ссылки на существуюция у даннаго лица влад въ_ 
другихъ погостахъ, и поэтому въ опись помфщенную подъ, общимь 
заглав!емъ даннаго погоста входять только тв волостки и ры. 
которыя въ немъ дЪйствительно заключаются, ОПИСЬ Деревской пя". 
тины построена на совершенно иномъ принципЪ. Подъ общим 1 на- 


званемъ того или иного погоста писецъ ностоянно впиеываетъ земли д. 


м 


$ 


изъ другого погоста, соединяя непосредственно всЪ владьшя. ка- У 
кого нибудь помфщика, хотя бы они и были расположены. въ ‚ра 
личныхь мЪъетностяхъ. Чтобы расположить владъня помещиков 
„по отдъльнымъ погостамъ, изслздователю приходится. расчленяте 
эти волостки и разносить по различвымъ погостамъ, что. `виолаь. 
возможно потому, что писецъ хотя и описываетъ волости, ‚нах - 
дяццяся въ различныхь погостахъ, но указываеть все- таки, кака я 
часть ихъ въ какомъ погостЪ находилась. В те ‚В 

Но такого расчлененя совершенно нельзя произвести для вла 
дьн! старыхь бояръ, вслЪдетвые отсутствая исчислен!я  стараго 
письма по отдЪльнымъ деревнямъ. Поэтому, составляя таблиц! ‚. 
указываюния размёры владфнш новгородскихъ бояръ по уъздамъ, 
для Деревской пятины мы должны были отказаться отъ. тако го. 
разграниченя и поставить одну общую рубрику для всей пяти! 

Очень крупнымъ недостаткомъ, характернымъ какъ. для. 
раго, такь и для новаго письма, является постоянная. п 
ница именъ. Особенно часто это бываетъ въ старомъ, м 
ходится догадывалься по созвучю фамилйй и сходетву и 
томъ, что дъло касается одного и того же лица, а не рааныхь. С 


нева. НИ —подъ именемъ Лапошинскаго, Поплинокаго | 
т. п. Но если въ именахъ крупныхъ владъльцевъ. возможно — 
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_ браться въ Буаниц пиеца, то это совершенно ` невозможно при 
перечиелени своеземцевъ, такъ что въ этомъ случаЪ очень и очень 
‚легко впасть въ довольно значительныя ошибки. 
с _ Необходимо отмтить еще одну особенность дошедшихъ до 
_насъ, Новгородскихь писцовых книгъ, которая нЪФеколько пони- 
_жаеть ЦнноСть заключающихся въ нихъ статистическихь данныхт. 
—Э особенность соетоить въ томъ, что пиецы подвергали свой ма- 
_ терьяль, добытый путемъ отобран1я сказокъ оть населен!я или пу- 
лемъ собственнаго дозора, слишкомъ значите ельной переработкЪ. 
Дъло ВЪ томъ, что въ иротивоположность МОСКОВСКИМЪ ПИСЦОВЫМЪ 
_книгамъ 16 вЪка, при составлеши которыхъ пиецы придерживались 
обычно плана описан!я по мЪстностямъ, т.е. по порядку описы- 
вали отдфльныя деревни, села и т. д. новгородеме пиецы придер- 
живались въ своихъ сводкахъ нЪсколько иного плана. Бъ однихъ 
пиецовыхь книгахъ писець за округь, въ рамкахъ котораго онъ 
производи. лъ свое описание, принималъ извЪстный погоеть—по та- 
кому плану составлены описи Вотцкой и Шелонской ПЯТИНЪ, ВЪ 
другихъ книгахъ писецъ за предвлы описан1я бралъ даже всю 
_ пятину—такимъ образомъ составлена переписная книга Деревской 
пятины. И въ томь и въ другомъ случаЪ писецъ въ рамкахъ дан- 
в. наго округа онисываеть населенныя мЪста не въ какомъ-либо по- 
й рядкЪ ихъь расположен:я, а строго сообразуясь съ характеромъ вла- 
_ДЪНЯ съ одной стороны, а съ другой стороны желая собрать въ 
одно мото всЪ владЪъшя всякаго даннаго владЪльца. Поэтому очень 
° часто части одной и той же деревни, принадлежания 2—3 различ- 
^ НыМЪ лицамъ, описываются въ различныхъь мЪетахъ книги. Въ 





г. Вотцкой и Шелонской пятинахъ эти разрозненныя части деревень 
| _ все-таки ве описываются по крайней м8рЪ въ одномъ погостЪ, въ 
_Деревской и этого нЪть и отдЪльныя части деревни являются раз- 
6 бросанными на протяжен!и всей огромной писцовой книги. Яено, 
— что для того, чтобы составлять описане по такому плану пиецу 
необходимо было производить значительную перетасовку всего ма- 
терьяла, а такого рода перетасовка не могла не отразиться на точ- 
' ности самой работы. Эта неточность выразилась повидимому глав- 
_ пымъ образомъ въ неполномъ описан „вопчихь“ деревень. Опи- 
з сан]я отдЪльныхЪъ частей такой деревни иногда отетоятъ довольно 
т далеко пругъ отъ друга въ данномъ погоств въ обработанномь 
_ текогь, поэтому писецъ, сводивпий воедино сырой матерьялъ, иногда 
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забывалъ дописать въ евоемъ мЪФотЪ часть такой деревни. Таке 
случаи сравнительно не рЪдки. Укажемъ, напримЪзръ, на описане _ 
деревни Ильина Нива въ первой половинЪ Вотцкой пятины въ по- 
гость Егорьевскомъ Лусскомъ. На стр. 34-Й Н.П вв ль ваечи.. 
таемъ: ‚дер. Ильина Нива вопче съ Никольскимъ монастыремъ съ. 
Вежитцкимъ“. Описаше деревень вопчихъ принадлежащихъ Ни- 
кольскому Вежитцкому монастырю въ Данномъ погость помъщается 








































на стр. 58—55, —ВЪ ЭТОМЪ описани деревни съ такимъ ‘назвашемъ 
вовсе нЪтъ. Точно такъ же не описаны части деревень Голеницы 
(Ш, 169—170) и Гонешино (Ш, 137) въ погостЪ Никольскомъ-Пере- 
дольскомъ той же пятины. А между тьмъ въ текстЪ описи обоихъ 
этихъь погостовъ пропусковъ не встрЪчается. Слфдовательно, въ 
этихъ случаяхъ при составлеви по опредъленному плану цЪлой 
„переписной оброчной книги“ писецъ дълалъ нЪкоторые пропуски. 
Й такихъ примфровъ можно привести довольно значительное ко- 
личество. | 
Эти пропуски пиеца, вызванныя, какъ это ясно замЪтно, не- 
обходимостью переработать сырой матерьялъ тоже, конечно, нужно 
принимать въ разсчетъ. | 
Таковы тлавнЪйпие недостатки писцовыхъ КНигЪ, препят- 
ствующе правильнымъ статистическимъ операщямъ надъ тВМЪ 
матерьяломъ, который въ нихъ заключается и ограничивающе ко- 
личество матерьяла подлежашаго нашему изслЪдован!о. Часть 
этихъ недостатковъ, какъ мы показали, устранима, часть же ихъ 
остается въ полной силЪ и заставляетъ насъ отказаться отъ цзлаго 
ряда выводовъ. * 
Въ заключеше мы считаемъ нужнымъ отмфтить еще одну 0со- 
бенность новгородскихъ писцовыхъ книгъ ХУ вЪка, НЪкоторые изслз-_ 
дователи полагаютъ недостатки писцовыхъ книгъ, помимо других | 
обстоятельствъ, еще и въ томъ, что московскя переписи совершались _ 
не въ нормальное, а скорЪзе въ ненормальное время. Поэтому необхо- 
димо ршить вопросъ: насколько типичными являются данныя раз- 
сматриваемой перетиси для болЪе или мензе продолжительнаго вре- 
мени, не были-ли онЪ случайными. Для этого надо посмотрЪть было-ли. 
время составлен1я нормальнымъ, не предшествовали-ли ея составлен!ю, 
какя-либо причины, нарушивийя нормальный. ходъ жизни страны. › 
Если бы такя причины отыскались, то данныя описи имфли бы. 
значен1е только показателя состояшя страны для этого года, и вы. 
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НИ: с дани не могли. ‘бы распространять. на 
х удь продолжительный. промежутокъ времени. Судя по 
тиси, можно. сказать утвердительно, что. время ея состав- 
з _временемь вполнЪ нормальнымъ о для описываемаго 
— описи очень немного запустввшихь отъ военныхъ ра- 
р мБеть, _совеЪмъ НЪть указа на м%ета опустфвпия. отЪ 
: на полого. Къ этому. УбЪжденю должны привести еще и 
я. сопбраженшя. Послфдняя война, которую велъ Новгородъ, 

ой: съ. Москвой, а она происходила за 15—20 лЪть до со- 
: ‚переписи. За это время населеше, конечно. могло опра- 

О: НЫ Такъ что данныя описи являются далеко не 
тыми ‚ а постоянными, типическими. 
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Для правильнаго соединен1я отдЬлЬНыхЬ, ‘данныхъ. лис Ц 
книгъ, для составлешя и провЪрки отдЪлЬныхь итоговь п 
для возможно полнаго уясненя воЪхъ вопросовъ. такъ. пони 
связанныхъ съ численными величинами необходимо. ‚во пе 
установить метрическую систему пиеца по. отношеню. ыы 


тЬмъ предметамъ, съ которыми писцу приходинаеыь пы ДВ. 


для того, чтобы имЪть ясное представление о той или ‚злой в 
чин\. Не мене важное значене имЪетъ установлеше м 
отдЪльные продукты, входивийе въ составъ, врестьянскаго об 
Дъло въ томъ, что цвлый рядъ вопросовъ, ‘связанныхь съ. 
тельной величиной той или другой части оброка, можеть бь 
ясненъ только тогда, когда мы отдфльные виды. оброка. выра 
въ однородныхъ величинахъ т. е. въ деньгахъ. Только такимь. 
темъ кромЪ того намъ будеть возможно выяснить равнитель 
тяжесть крестьянскихъ оброковъ въ различныхъ видахь, земель 
владёня. | с ВЕ 

Знакомство съ метрической системой пиеца мы начне В: Ь 
его денежной системы и сдЪлаемъ при этомъ. попытку ев 
цВиность новгородекихъ монетъь на монеты современныя. ит 


‹ Е г т 

ыы ы . Ах и 

>) Въ литературЪ было высказано убЪждеше въ безнадежности. 
попытки. Пр. СергЪевичъ прямо отказываетея отъ опредфленя вез 
крестьянскихъ оброковъ, считая неудовлетворительными сдЪланныя п 
къ выясненю отношен!я древняго рубля къ современному (Древное 
скаго права Т. Ш стр. 149. (На неправильноеть подобнаго взгляда у 
пр. Дьяконовъ. (Рецензая въ Ж. М. Н. Пр. 1901 г.). Мы ©еъ своей С 
лагаемъ, что такого рода переводъ вполн% возможенъ, о тво в 
сдфланныя до сихъ поръ въ этомъ направления работы. | ТАЙ 
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_  употребляеть слъдуюция монетныя единицы: рубль, полтину, гривну 

_ ЗолоТникЪ и деньгу. Взаимоотношене между этими единицами 
| _опредфляется изъ слъдующихъ мЪсть писцовыхь книгЪ. Т. Ш стр. 
К При описаши оброка съ великокняжеской волостки читаемъ: 
|. — Ну кор. ржи, 2 кор. овса; а въ которомъ. году не взяти хлЪба хлф- 
_ бомъ, и за хлЪбъ положено: за коробью ржи 10 денегъ, за коробью 
° `ювеа 5 денегь; итого за хлфбъ деньгами гривна и 11 денегь“. 
> Сдфлаемъ разсчеть 11/, кор. ржи по.10 денегь—всего 15 денегъ, 2 кор. 
о овса по 5—10 денегъ, всего 25 денегъ. 25 денегь = 1 гривни 11 
| о денгамь. Гривна равняется 14 деньгамъ. Т.П. стр. 251. ИмЪемъ 
ба ‘такой разсчетъ 6 гривенъ 10 денегь—полтина = 14 гривенъ и 6 
\ денег; Откуда 94 деньги [(6 Х 14) + 10)| + полтина. — 202 д. ([(14 Х 14). 
‹ 6). Откуда полтина равна 103 деньгамъ Т. ПШ стр. 5. При опредз- 
к... лени величины оброка съ великокняжеской волостки, получаемъ 
К. _такой разсчеть: 181, кор. ржи по 10 денегь—185. денегъ, 37 кор. 
| | овса по 5 денегь— 185 денегъ, 9 кор. ячменя по 7 денегь -63 деньги. 
> - ‚Въ итог у пиеца показано 2 рубля съ деньгой. СлЪдовательно. 
#33 деньги (185 -- 185 + 63) =2 рубля и 1 деньга. 


’ Откуда 1 рубль —.216 денегь. т 


Золотникъ, какъ монетную единицу, мы  встрЪтили только 
однажды Т. [У. стр. 191. Здъеь мы читаемъ: „а за четвертЕю де- 
‚негъ полтретьи гривны съ золотникомъ“. Вычислить величину зо- 
лотника въ данномъ случаЪ возможно, такъ камь писецъ сравни- 
| ваетъ старый доходъ съ новымъ. Стараго дохода съ этой волостки 
шло + гривны, подсчитывая разницу между старымъ и новымъ до- 
— ходомъ, писець пишетъ „и недоимаетъ Васюкъ передъ старымъ до- 
} ходомъ денегъ гривны съ деньгой“. СдЪлаемъ разечетъ, 4 гривны— 
21|, гривны съ золотникомъ = 1 гривна 1 денга. Откуда золотникъ = 
— 6 денетъ. (56—35 съ золотникомъ — 15 ден. Золотникъ 56— 50 =6 Д.). 
Денежная система получаетъ такимъ образомъ слфдуюций видъ: 


Ч В рее с ден. 
у на, Я 9 тов ден. 

ЕО ток ВОВ и БВ И ЗС 1) 

1 золотникь . А 6 ден. 





ий Ср. Никитекй „Очерки экономической жизни Великаго Новгорода“ 
| ©тр. 187. Прозоровеюй „Монета и вЪеъ въ Росси до конца Х\ПГ ст. „Зап. 
. | “Имп. Арх. Общ.^ Т. ХИ стр. 494—500. Пр. СергБевичь считаетъ въ рубл 210 
® денегъ. Ук. соч. стр. 107. | 
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Помимо только что указанныхъ денежныхь одивить к ов. 
тородской области всотрЪчается етце и счетъ на бълки. ие ии 

Какъ извЪстно, ОЪлки являлись не 
товаромъ въ новгородской землЪ въ древности °). Особенно’ прупную | 
роль ОЪлки играли собственно не въ самой новгородской | ‘облаети, | 
„ вь ея колоняхъ, особенно мо’ ДвинЪ 7). Въ ХУ ввку ре ом. к. 
- бОЪлокъ падаетъ. Въ новгородекихь писцовыхъ книгахъ. бъки или | 
оълы имъють двойственный характеръ. Съ одной стороны они яв- 
ляются въ видЪ монетныхъ единицъ, съ другой сто роны въ; дить 
особаго рода мелкаго дохода. Въ новыхь доходахъ намъ ни ‘разу 
не ветрфчались бЪлки въ качествЪ монетной единицы, потому. что 
либо мы встрЪчаемся съ замЪной бЪлки монетной единицей —деяь- 
гами. Такь при описани доходовъ Ямскаго наместника Мы. а: 
таемъ „за 15 бъль 2 гривны и 2 денги“ и ВЪ пр деревн® Ка 
5 бъль 10 денегь“ 3). ЗдФеь бълки въ переводомъ ихъ цвны на. 
деньги приведены при перечислеи мелкаго дохода; такъ. вольдь — 
„за пол-=полти мяса 7 денегъ, и Т. д. что 
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за этимъ мы читаемъ 
бЪлки здЪеь фигурируютъ въ качествЪ мелкаго дохода, Въ. этомь Е 


не оставляетъ никакого сомнЪшя итогъ пиеца: из; по новому писму | 
. 
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. 

. 

} 

т 
дохода намЪфенику денгами и за мелкой 901005“ 1). Подобныхь ы Г] 
мфровъ можно привести ЦФлый рядъ. г 


Съ другой стороны нЪть никакого сомнАувя въ томъ, то. гь 
старомъ доходЪ ВЪ отдЪльныхЪ случахъ бЪлки замъняють кВ Е 
деньги. Такъ при описаи владычнихъ старыхъ доходовъ м мы 
встрЪчаемъ исчислене ихъ на ОЪлки 5). Правда. ЭТотъЪ ‘перевожь. 
всъхъ доходовь на бЪлки вЪ ТЬхъ мЪъетностяхь, ГДЪ. наиболье 


развитой должна была бы быть охота 6). Но все таки ВЪ других ь. 


волосткахъ и И МЫ Е И И доходы не’ только 


передь собою бЪлки въ ВИН монетной единицы, ‘приче ГЪ. 


1) Никитсмй „Очерки экон. жизни Вел. Новгорода“. етр. 99. а 

2) НикитсоюйЙ тамъ же. См. еще Шахматова „Двинсвя грамоты“. г (а `28 | 
3) Н. П. Ён. Ш. стр. 886. а: а | 
*) Тамъ же. ет ув = | 
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5) Вр. Т. ХП етр. 145. 
5) Именно чалще всего въ Корельскомъ и ОрЪъховекомъ ‚уъвдахоь, их 


7) Вр. т. ХИ стр. 95, 108 и др. А: 
| Е. 
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‘отдльные. вилы оброка переводятся въ данномъ случаЪ на деньги. 


Такое. двойственное положеше занимаемое бЪлками отразилось и 


На ‚отношени ея КЪ деньгЪ. Если бы бЪлка дЪйствительно остава- 


‘лась монетной единицей, то тогда ея цфна была всегда бы одина- 


_ кова. „Но такъ какъ бЪлки входятъ въ ‘составъ мелкаго дохода. а 
продукты послЪдняго, какъ мы покажемъ ниже, различно оцЪни- 
ваются владЪльцами, то и бЪлки имЪъють различную оцЪнку. Изъ 
приведеннаго выше мЪста слфдуеть, что бЪлка равнялась по своей 
стоимости 2 деньгамъ (15 бЪълокъ = 30 деньгамъ). 

Но можно привести и другую ея оцфнку „за 20 бъль гривна 
иб денегь“ 1) т. е. въ этомъ случа бЪлка приравнивается уже 
_ Только одной деньгЪ. Эта разница вь пфнЪ лишай разъ показы- 
ваетъ, что въ ХУ вЪкЪ бЪлки перестають, за НЪкоторыми исклю- 
четями играть роль денежной единицы. Въ ТЪхъ же случаяхъ, 
тд онЪ выступають въ качеств таковой ихь слЪдуеть прирав- 
нивать по цЪзнности > деньгамъ. 

Чтобы закончить обзоръ монетныхъ единицъ, употреблявшихся 
пиецомъ, необходимо еще упомянуть, что выражене гривна пп- 
сецъ иногда замфняеть выражешемъ. „гривенка“. Это только особое 
` обозначене гривны, и терминъ гривенка самостоятельнаго значен!я 
не имЪетъ. Такъ при описани владЪльческихь доходовъ съ рыб- 
ныхъ вежъ одного помЪстья Шелонской пятины писець пишетъ: 
а найму имЪютъ съ нихъ 8 гривенокъ Новгородцкую“. А въ ито- 
° Тахъ доходовъ написано: „да съ четырехъь вежъ найму 8 гриве- 
НоКЪ Новгородцкую“ 3) Яено, что оба эти выраженя равнозначущи. 

Перейдемъ теперь къ переводу новгородской монетной системы 
на наши деньги. Въ литературЪ до самаго послЪдняго временн было 
указано два способа такого перевода. Одинъ было предложенъ За- 
блоцкимъ, 3) другой пр. Ключевекимъ. №) 'Заблоцюй для сопостав- 
лешя древнихъ цнъ на продукты съ современными считалъ необхо- 
димыми слЪдуюпия условя. Во первыхъ необходимо опредЪлить 
вЪсовое отношене древнихъ монетъ 
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къ современнымъ; во вторыхъ. 
при этомъ необходимо сравнивать не абсолютный вЪсъ монетъ, а 
относительный вЪеъ въ той и другой монетЪ драгоцЪннаго металла 
т. е. вводить поправку на пробу: въ третьихъ такъ какъ цЪфнность 
*) Вр. Т. ХГетр. 457. 
*) Н. П. Кн. ГУ отр. 17. 


°) „Къ вопросу о цфнноестяхь въ древней Руси“. 
*) „Руссвый рубль въ ху -ХУШ в.“ М. 1884 г. 
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и золота и серебра съ течешемъ времени мЪняется, то. и нужно. 
выяснить это изм$нен1е. Такимъ. путемъ мы и сможемъ_ выразить: 
древн!я монетныя единицы въ современныхъ. Указавъ на, такой. ме-_ 
тодъ Заблоцк не далъ однако примЪра такого перевода. и не сдЪ- 
лалъ попытки выяенить цЪну древнихъ продуктовъ ВЪ совремев-_ 
ныхь денежныхъ единицахь. Его методъ отчасти примЪнилъ_ ‚про- 
фессоръ Ключевекй, но примънеше это произвелъ въ крайне . ‚упру- 
щенной формЪ. Онъ счелъ излишними всЪ нумизматичеке разсчеты, 
только усложняющ!е дфло и считаеть вполнЪ достаточнымъ. найти _ 
такой, продуктъ для измзрен1я цЪнности денегъ, который можно было. 
бы принять по его необходимости за болЪе или менЪзе постоянный. Дру-. 
гими словами пр. Ключевекй считалъ вполнЪ достаточнымъ сравнить р 
покупательную способность древней монетнойединицы съ современной. | 
Такой методологичесюй премъ вполнЪ законенъ и правиленъ, и 
только изъ него не дЪлать несоотвЪтетвующихь выводовъ, строго — 
принимая въ немъ только то, что имъ доказано. ЦВнность опред%- 
ленной монетной единицы опредЪляетея исключительно суммой хо- 2 
зяйственныхь благь. которыя мы можемъ на нее прюбр3ети. За- 59 
слугу проф. Ключевекаго и составляетъ въ этомъ случаЪ то; что з 
онъ отыскалъ такой продуктъ, который является наиболЪе необхо- 
димымъ для населен1я и, сравнивая цЪны котораго, мы. сможемъ | 
судить о сравнительной цЪнности денегь. Этимъ. необходимымъ : 
предметомъ потребленя, какъ въ древности, такъ и теперь является 
хлзбъ. Сравнивая покупательвую способность московскаго рубля 
съ современнымь ио отношеню къ ржи проф. Ключевекй прих‹ -_ 
дить къ слвдующему выводу: „московекШ рубль конца ХУ вЪка_ 
по хлЪбнымъ цзнамъ Вотской пятины ‘равнялея 130 пынишнимъ № 
Этотъ выводъ нельзя не признать до извЪстной степени. правиль- 
нымЪъ, но изъ него нельзя ни въ коемъ случаЪ дЪлать дальнъйцший 
выводъ о пропорщюонально низкомъ уровнЪ цЪнъ на продукты ва ъ 
ХУ вЪкЪ. Это будеть совершенно неправильно, ибо выводы проф. 
Ключевскаго говорятъ о покупательной способности рубля, ка! ь 
монетной единицы, но ничего не говорятъ еще о покупательной: 


способности ‘серебра, какъ драгоцЪннаго металла, 2). ‚ИЗ 
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— Г. Рожковь ‘предлатаеть къ методу проф. Ключевскаго сл\- 
”  Дующую поправку '). Онъ не ограничивается вычисленемъ цъны 
| _ хлЪба по одной опредЪленной данной цнЪ, какъ это ДЪлаеть проф. 
| з г. _Ключевски, а оперируеть съ цълымъ рядомъ цнъ высокихъ, низ- 
й_ _кихъ и среднихъ и, сравнивая знаменатели отношен!й тЪхь и дру- 


_ гихъ къ современнымъ ЦЪФнамъ, выводить средн знаменатель этого 


°—  отношешя. Результаты его вычисленй для первой половины ХУ] 


_— вфка Поэтому нЪсколько отличаются оть таковых же проф. Клю- 


чевскаго, —онъ ваходитъ, что московсюй рубль обладалъ покупа- 
°_ тельной способностью не ву 130 ра 
— _аВЪ 94 раза. 


зъ большей, чъмъ теперешний, 


т в Совершевно иную поправку къ методу проф. Ключевскаго 
к. предлагаеть Г. Черепнинъ 2). Его мысль въ конечномъ счетЪ за 
_  вЪкоторыми измъненщями сводится къ возстановленю метода За- 
блоцкаго опущеннаго Ключевскимъ. По его мнЪънио необходимо 

‘прежде ЧЪмъ обращаться къ цънамъ на хлЪбъ уравнять древнуя 
т ‚и современныя монеты сообразно количеству серебра въ нихъ т. е. 
°  дЪлаль разсчетъ на пробу и на вЪеъ монеты. КромЪ того по его 
_—  МНЪнИо цфна серебра сама по себЪ не отличается устойчивостью и 
в. По этому онъ предлагаеть ввести еще одну поправку. БолЪе устой- 
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‘заромъ въ Росси сравнительно съ Западной Европой; воть почему съ тЪхъ 
°’ поръ цзнноеть должна была упасть и всЪ товары вздорожать слишкомъ во 
— сто разъ. За тотъ же промежутокъ времени въ Англи деньги усп$ли поде- 
шевЪть не болЪе какъ въ пять разъ, и если мы возьмемъ вдвое больше про- 
в. межутокй со времени Вильгельма Завоевателя, то и тамъ мы найдемъ цфны 
_ Только въ двадцать разъ ниже теперешнихъ" „Очерки“ изд. первое т. [1 стр 
103—104. Объяснене этому поразительному явленпо авторъ видитъ вЪ томъ. 
Что деньги были рЪдкимъ продуктомъ сравнительно съ западной Европой, 
но если это такъ и было въ дЪйствительности, то далеко не ВЪ такой ете- 
_ пени. Ошибка, автора въ томъ, что онъ оть покупательной способности мо- 
нетной единицы дЪлаетъ непосредственный переходъ къ таковой же серебра 
т. е. не считается ни съ вЪсомъ данной монеты ни съ ея лигатурой. Свою 
° ошибку авторъ замЪтиль и самъ. и въ третьемъ издан счелъ нужнымъ 
Ка отмВтить, что ифны на продукты повысилась только въ 15-18 разъ, а въ при- 
та мъчани лояснилъ, что хотя цфнность рубля упала въ 130 разъ, но цфна, се- 
Е ребра упала. только въ 15-18. (См, очерки 3-ье изд. Т. 1 стр. 105—106). 
ие. `) Рожковъ „Сельское хозяйство“. Стр. 208—910. 
уз *) „Опыть перевода древнихь денежныхь единицъ на вовременныя 
° деньги“. Труды Рязанской Арх. Коммиаи Т. ХГ вып. [. 1905 года. 








































| о 

> у я 

А з $ й Ур 2% 
58:7 А. М. ГИЪВУШЕВЪ. бе о ти 


| м ` 

чивымь по иЪнности металломъ является золото, а фа ды. 
большей точности необходимо сравнивать цЪнность ь серебра о. 
отношению къ цфнности золота, какъ въ древнихъ, такъ и въ. с0-_ 
временныхъ монетахъ, другими словами перевести’ циность `се-_ Е: 
ребра заключающагося въ монетахъ на соотвЪтетвенную пипость 
золота. Такимъ образомъ мы будемъ сравнивать покупательную_ 

способность величинъ однородныхъ и сможемъ установить ны з 


въ цЪнноети продуктовъ_ по отношено къ серебру. Е точно. 


Пользуясь этимъ методомъ мы придемъ къ сльдующимь вы-_ 
водомъ. Новгородская деньга содержала 18 долей серебра. 90-й. 
пробы т. е. 16,875 д. чиетаго серебра. Современный серебряный рубль 
содержить 405 ц. чистаго серебра. СлЪдовательно по количеству. 
чистаго серебра современный рубль равняется 24 новгородским _ 
деньгамъ. Теперь для уравненя стоимости ‘серебра необходимо. еще. 
сдфлать поправку на золото. Изъ лвтопиеныхъ памятниковъ. и. дру-. 
гихь источниковъ извЪъетно, что на Руси въ ХЦ столЬи. цвна | 
опредъленной вЪеовой одиницы золота относилась приблизительно. | 
къ той же вЪсовой единиц серебра какъ 8:1, т. е. золото. ‘было. 
дороже ни почти въ восемь разъ. Такое отношен!е въ `незна-_ 
чительными колебамями держалось довольно продолжительное 
время и только въ ХУТ стол оно нЪеколько измфнилось велЪд- 
стви того, что серебро подешевЪло и стоимость золота къ серебру. 
относилась какъ 10: 1 т. е. золото было уже въ 10 разъ дороже серебра *). - 


* 


Въ настоящее время отношенше золота къ ‘серебру равняет 
23,.5:1. Необходимо вычиелить насколько, подешевЪ ло серебро | 
настоящее время. Нели мы возьмемь первую цифру отношенйй, 
то получимъ, что въ настоящее время серебро стало дешевле | р 
сравненю съ Х1У-Х\У в. ВЪ 2,9655... раза, если возьмемъ вторую т 
серебро окажется дешевле по сравнен!ю съ ХУГ в. въ р: 
Такъ какъ нашъ источникъ стойтъ на рубежь Х\ и ХУ] вЪковЪ. о 
удобнЪе воспользоваться первой цифрой. Для того, ‘гтобы ‘урав: 
нять цфнность современной копфйки и новгородской ыы. 
нявъ во внимане измЪнене а рее и к. 





я ОЙ 
1) Черепнинъ. Тамъ же стр. 14. ВеЪ данныя о количеств чистаго 
ребра въ древней монетЪ и въ теперешней взяты нами изЪ этой же ста ‚и. 
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ней рвы новгородская деньга будеть равна приблизительно 5 
долямъ современнаго серебра. (Точно 49 


> 


9921815). 

Въ современной копЪйкЪ чистаго серебра содержится 4,05 ДОЛИ, 
слъдовательно новгородская деньга по количеству заключающагося 
въ ней серебра и его сравнительной съ золотомъ Цфнностью равня- 
лась приблизительно 12 современнымъ коиЪйкамъ. (Точно 12 345019). 
Такь какъ въ современномъ рублЪ содержится 405 долей чистаго 
серебра, а въ новгородекомъ 216 новгородскихъ денегъ, относитель- 
ную цЪиность которыхъ къ золоту мы сейчасъ выяснили. то нов- 
городекй рубль равнялся почти 27 современнымъ рублямъ (точно 

_ 26,161). По количеству содержащагося въ немъь чистаго серебра по 


} сравненйо съ современнымъ онъ былъ въ 9 разъ больше современ- 


_наго (16,15 ДХ 216 —= 3645: 405 = 9). А принимая во внимане раз- 
ну ВЪ ЦЪНЪ на серебро онъ быль въ 27 разъ больше. 
ых Установивши такое отношене можно перейти и къ выясненю 
‘собственно покупательной силы новгородскихъь рубля и деньги по 
сравненю ' съ современными. Для этого обратимся къ измфненю 
ЦЗнъ на хлЪбъ. И. прежде всего необходимо установить отношене 
между новгородскими мЪрами хлЪба и современными, именно надо 
опредЪлить какому количеству ржи на наш счеть соотв’Ътетвовала 
новгородекая коробья ржи. 

Приведемъ относящяся мнЪня изслВдователей по этому во- 
просу, такъ какъ они отличаются значительнымь разнообраземъ. 
Бъляевъ приравниваеть Новгородскую коробью 2 московскимъ чет- 


— 


вертямъ, по скольку объ эти мЪры служать какъ обозначене зе- 


_мельныхь мьръ т.е. онъ утверждаеть что эти величины равны, 


такъ какъ 0бозначають одинаковую земельную площадь посЪва Ну 
Такимъ образомъ коробья должна была бы весить отъь 10 до 121 
пудовъ, ибо въ московской четверти считалось отъ 5 до 6. мо- 
сковскихъ пудовъ. Костомаровъ для опредЪлен1я коробьи исходить 
изъ опредЪлен1я величины новгородской четверти. Эту Новгород- 
скую четверть не слЪдуеть смЪшивать съ четвертью коробьи или 


_ четкой писцовыхъ книгъ. Это четверть кади т окова величины 


вдвое большей, чфмъ коробья. Эту четверть кади Костомаровъ счи- 
таетъ раза въ 1!/, больше четверти московской. 





“) Вр. т. Х|, стр. 64. 
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АЕ четверть, пишеть онъ, была болЪе моопирюфя 


сила до 81. пудовъ, тогда какъ московская чозрова 68 сила, от 
ы и. о. ВС Ай 
5 до 6'/, пудовъ '). м о, Сок 


При такомъ оО Новгородская коробья, д ЛЖ 


робью ЕН двумъ  ОРОрОдОНИМЕ четвертямь, а а о 


9.8 


четверть считать въ 1!/› раза больше московской 2). Наиболве блия-_ 
кимъ къ истинЪ намъ кажется мнЪне Никитскаго пр 


ра 
щаго коробьи къ семи московскимъ пудамь 3). Привявь м гн1 


Никитскаго необходимо теперь перевести величину. коробьи `ва со- 


временныя мфры. Московекй пудъ былЪ тяжелфе т 


относился къ нему какъ 7 къ 6. . | {2 Ви: ни о - 


> 


Поэтому новгородская коробья выраженная въ современны о. 
мЪрахъ вЪса равняется и пуда. Современная четверть ржи. ВСЕ 
въ среднемъ 91/, пуда“). Она по вЪсу, слздовательно, перо 


о 


больше новгородской четверти. } $ Мет. 


ег, 


о Для новгородской коробьи ржи въ конц. ХХ и. ыы т 
мы имЪемъ двЪ среднихъ цны—10 денегь И т денегь И 


Е. 4 
Сдълаемъ теперь разсчеть. Современная четверть на норгор род- 


вр же 
ск1я деньги стоила бы отъ 8 до 111/. денегъ повгородекихъ ‹ Уи 2 
Е. тепер во внимаве, что и. р по. 


') „СЪверно-руескя а т; П, етр. 238. 

”) „Русски рубль”, стр, гуф 

3) Причины такого предпочтеня заключаются ВЪ ‘слъдующемъ. 
сюй съ нашей точки зря пользуется боле правильнымъ методомъ 
друге изслЪдователи. Именно Никитеюй \ при совоихъ вычислешщяхь на 
личиной коробьи сравниваеть ее съ московской четвертью. | 

*) Ключевсюмй, „Руссый рубль“, стр. 25. 

5) Мы считаемъ излишнимъ останавливаться на’ отдфльныхь, де 
ныхъ иЪнахъ ржи, какъ это дЪлаетъ г. Рожковъ и выводить средыя низ! 
и высокя цЪны. Напгь источникъ даетъ намъ именно средня цЪны. | у: 
эти взяты изъ указанной замфны хлЪбного оброка денежнымъ въ _ 
выхъ волостяхъ, а здЪеь цфны устанавливались не на одинъ годъ, а п. : 
онЪ и могутъ считаться цЪнами средними. 


. 
яч 


ув пуда стоитъ 10 денегъ; слЪдовательно т пуда стоять 


| 1.6.78 
= 11"/„; а принимая во разсчетъь цфну низшую доз = а, 


\ 
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быль, какъ мы указали выше, въ 27 разъ бъльше современнаго 


|. можно перевеети цЪнность современной четверти 
‚ деньги Въ исходв 15 и началЪ 16 


ржи на ваши 
столЪъмя. Въ Новгородекомъ 
| рубл было 216 денегь, нанть рубль содержить 100 коц.. 
тельно по покупательной силЪ новгородская деньг 


27.100 
оса копЪйки ре Отсюда цЪна современной чет. 


слздова- 
а равнялась 12,5 


|е _верти ржи на современныя деньги въ концЪ ХУ и началь ХУ вЪка 


колебалась между 100 коп. и 14017, (140,625). 

°  Продълавши эти вычислен!я мы можемь выяснить насколько 
упала ЦФна золота со времени новгородскихь пиецовыхъ книгъ до 
нашего времени. Въ 1882 году въ НовгородЪ за четверть ржи пла- 


тили 9 руб. !). СлЪдовательно покупательная цЪнност 
БЪ 9 разъ меньше, 


РЯ “5 ак > И В 55 п ет 
р. 1 ! РУ 


ь золота стала 
если принять во внимане низкя цЪны, и въ. 
® 6,8 раза меньше если мы примемь во вним 
иг 


ЕЕ 
> ЗА. 


анте цЪны выспиЯя. 


| Резульгать нашего изслЪдован!ь таковъ. Цзна на необходи- 
В. мВйпИе продукты ‘со времени новгородекихъь писцовыхъ книгъ уве- 
Е _личилась въ 6,8 и 9 разъ. Отеюда, конечно, еще не слЪдуетъ, что 
, новгородскш рубль обладаль покупательной способностью большей 
|. только въ 9 разъ. Принимая во внимане разницу въ количествЪ 
И серебра можно сказать, что на новгороде рубль можно было ку- 
т пить въ концЪ ХУ и началЪ ХУГ въка продуктовъь въ 243 раза 
|| (низшая цзна на хлЪВбъ) и вь 179 разъь (высшая цЪна) больше, 


ЧВмъ на современный, а на новг 


ородскую деньгу въ 112 и 83 раза 
у больше, ч№мъ на современную копЪйку. Средняя цифра покупа- 
-й 

} тельной способности для рубля вь 211 разь 00. 


льше современной, 
у для деньги 


въ 97 разъ. Впрочемъ необходимо оговориться. Эта 
средняя цифра не можеть иИМЪть какого 


‚ при разсчетахъ. ДЪло въ томъ, что врядъ- 
В 


=... 
че 


а ариен 


либо важнаго значеня 


ли можно считать при- 
еденныя нами высокя и низя ЦЪны на хлЪбъ бывшими едино- 
_ временно. 


уз Цна ‹ семь денегъ за коробъю ржи встрЪчается исключительно въ 
Г. 
к 


ОПИСИ старыхъ доходовъь дворцовыхъ земель. Между ЭТИМИ СТ 
_ доходами и наложете 
$ 


9” 
1$ 


арыми 
мъ новыхъ доходовъ прошелъ довольно зна- 


_ чительный промежутокъ времени, и за этоть промежутокъ вре- 


_ мени, могла упасть цъна серебра. Старая опись дворцовыхъ земель 


38. `) Ключевеюй, „Руссюй рубль“, стр. 23, 
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(не въ смыслЪ составлешя пиецовыхь книгъ, а исключительно, въ 
смыелЪ наложения дворцовыхъ оброковъ). происходила вЪроятно_ 
тотчасъ послЪ конфискации земель т. е. въ перодъ времени между _ 
1479—85 годами; новые оброки начались (въ дворцовыхь и вне 
ВЪ перодъ времени между 1500—1505 годами; а за это время. цфна 
денегь могла упасть, особенно если мы примемъ во вниман!е _ 
обиий упадокъ покупательной способности дечегь къ ХУ в. По- 
этому, пожалуй правильнЪе считать низкую цзну ржи и связанную 
съ ней цънность денегъ, характерной для второй половины ХУ вЪка, 
а высокую для первой четверти ХУГ вБка. НВ 

Теперь перейдемъ къ мЪрамъ Новгородскихъ пиесцовыхЪ книгъ. 
На первомъ план необходимо поставить выяснен!е вопроса, о зе- 
мельныхъ мЪФрахъ пиеца. МЪры эти значительно отличаются ОТЪ. 
общепринятыхъ писцами ХУ вЪка и поэтому на нихъ надо оста- в 
новиться подробнЪе. Въ то время какъ пиецы ВЪ 16 ВЪКЬ употреб- 
тяютъ въ качеств единицы земельнаго измфрешя четверть--писцы _ 
ХУ вЪка опредЪляютъ количество пашни по количеству высЪвае- 
маго хлЪба 1). При этомъ пиеецъь употребляеть выражен1я двоякаго_ 
рода. Онъ или просто пишеть „еЪютъ ржи столько-то коробей“ или о 
пишеть нЪсколько иначе „сЪютъ столько-то. коробей на ржаную“. 2). 

Это второе выражене писца яснзе опред$ляетъ смыельъ пер- 
ваго. Именно, принимая его во внимане надо считать, что выра-_ 
жене, „сЪютъ столько-то коробей ржи“ выражаетъь собой не ди. 
ствительно высЪваемое количество ржи, а только величиву того. 


№: 


земельнаго участка, который подвергается обработкЪ. Выражение 
„сЪютъ столько-то коробей на ржаную“ прямо на это указываеть, 
ибо въ этомъ случаЪ писець какъ-бы подчеркиваетъ, что въ дВй- 
ствительности рожь можеть быть и не сЪялась вовсе, но размфръ_ 
земельной нлощади занятый другими хлЪбами таковъ, каковь онъ. 


`9м 


ь. 





1) Такого рода опредЪлеше размЪровъ пашеннаго поля не составляеть — 
особенности Новгородской области. Оно было распространено долгое сравни- 
тельно время въ Западно-Русекихъ областяхъ (ем. М. В. Довнаръ- -Запольсв И 
Госуд. хоз. великаго княжества Литовскаго при Ягепонахъ т. |, стр. 225 прим. 2 9). 
Съ другой стороны и въ НовгородЪ оно не было особеннозтью пиецовыхъ. книг у 
а ветр$чаетея во воЪхЪ актахъ ХУ вЪка, тамъ гдЪ при покупкЪ, прода, Ъ. 
или зав щани земель не указывается точно ихъ межевыя границы» ‘или не. 
приводятся названя купленной земли съ обычнымъ прибавленемъ, „куда то-_ 
поръ и соха ходили“. Ср. Шахматовъ,, Двинск1я грамоты“ особенно №№ 3, 4. 10. 

ЭН Винт: и 
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к. -бы, если бы вмЪето а хлЪба было посфяно столько-то 
коробей ржи. 

п Косвенныя указан!я на то же самое обстоятельство можно ви- 
_ДЪтЬ и въ томъ, что владЪльческе доходы выражаются далеко не 
Въ одной только ржи, аи въ другихъ видахъ хлЪбныхъ растений, 
а слфдовательно выражене сЪютъ ржи столько-то коробей надо по- 
нимать въ смысль опредфлен1я земельной площади. 


Для. яснаго представленя объ этой земельной площади не- 
обходимо перевести ее на болфе понятныя мЪры. Московская чет- 
верть приравнивалась 1/, кор. Въ писцовой книг 1580 года чи- 
таемъ „и всего за Ондреемъ за Обуховымъ пашни паханые пом 
щиковы и крестьянской 10 коробей, а четвертные пашни 20 четв.. 
да перелогомъ пашни 62 кор. съ полукоробьей, да лЪсомъ поросло 
40 коробей, и обоего перелогомъ и лЪсомъ поросло 102 коробьи съ 
полукоробьею, а четвертные пашни’ 205 четвертей“ !), Это мЪето не 
оставляетъ никакихъ сомнЪн@ въ томъ, что 2 московевчя четверти 
составляли 1 коробью новгородской запашки. Но четверти въ Мо- 
сковекомъ государств имфли значене главнымъ образомъ для 
ЦЪлей обложеня, а не для цЪлей хозяйственныхъ. Для хозяйствен- 
ныхЪ цфлей земля въ Московскомъ гогударствЪ измЪрялась деся- 
тинами. Въ грамотЪ 1580 года читаемъ: „и земли дати въ Хлыновъ 
подъЪ городомъ на пустошь Семеновскую да Ямскую пашни перело- 
° ТОМЪ десять четвертей въ полф, а въ дву потому-жъ, да къ той же 
_ Пустоши пожня въ Нероновскомъ лугу, (Ъна ставится 70 коп. И 
вы бы тЪхь пустошей досмотрЪли и измЪрили въ десятины и вся- 
юя угодья смЪфтили“ 2). Въ этой грамотВ говорится объ отводЪ 
земли. Первая ея часть есть повидимому по просту выпись изъ 
писцовыхъ книгь, гдЪ количество земли опредЪлено четвертями 
ВЪ ЦФляхъ удобства обложеня, во второй части выражена забота 
о достаточности пашни и угоди съ хозяйственной точки зрЪня, 
— И зДЪеь уже отводчикамъ земли вм$няется въ обязанность изм%- 
= рить не четверти, а десятины. Приведемъ еще подобные примЗры. 
При описаи дворцовой волостки въ Шелонской пятинЪ читаемъ: 
за пашни великаго князя въ томъ селЪ въ поле по 24 десятины“ 3). 








_*) Неволинъ ук. соч. Приложевя. 
А. А. Э.Т. 1 № 305. 
*) Н: П. Ен. У, стр. 387. 
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ЗдЪсь точно такъ же, когда пробуждается интересъ хозипетвониий © 
ро Г 
землю начинають мЪрять не четвертями, а десятинами. | 
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ке 


“ =" С 


Такое же указане на хозяйственное значене десятины ок: 
чается и въ грамотЪ ХУ вЪка, посланной митрополитомь Симо- — 
номь ЮркЪ Масленицкому „Билъ ми челомъ Константино- -Влен- | 
скаго монастыря архимандритъь МатвЪй, и сказываетьъ, что их ‚мо- 
настырсюе крестьяне Сураломцы и доброселцы пашуть пашни | на 
себя много, а монастырске де пашутъ пашни мало. И ты бы ВЪ 
ть села съ архимандритомъ МатвЪемъ Ъхаль да землю бы есте. во 
веЪхь трехъ полЪхъ перемврили, да далъ бы еси хрисманамь во 
воЪхъ трехъ поляхъ по пяти десятинъ, а на монастырь бы укавазть 
имъ пахати шестую десятину“ !). Такъ какъ для насъ важно уста: | 
новить земельныя размЪры коробъи главнымъ образомъ. для ‘пере- 
вода крестьянской помфщичьей запашки на современныя земельныя 
мЪры, то для нашей цфли важнЪе перевести коробьи на десятины, 
какъ это было важно и въ ХУ вЪкЪ для хозяйственныхъ цфлей. 
КромЪ того такой переводъ будетъ болЪе точнымъ, чВмЪъ переводъ. 
на четверти. Въ приведенной выше выпискЪ изъ описи дворцовой. 
волостки встрЪчаемъ прямое указаше для такого перевода „ава | 
десятину сЪютъ по коробье съ четверткою ржи“. Это данныя книги | 
7009 г., но такой же размЪръ посЪва на десятину сохранилея ых 
дворцовыхъ волостяхъь и въ 7059 г. 2). Этоть размЪръ поеЪва мы и. 
можемъ принять за нормальный. Тогда для перевода пашни выра 
женной въ коробъяхъ на московскую десятину остается. только умно- 
жить количество коробей въ пиецовыхъ книгахъ на 4). такъ какъ и в 
[ кор.пашни равняется */, московской десятины. А московскую деся- 
тину безъ особаго риска впасть въ крупную погрЪшность мы можемь 
принять равной современной т. е. опредзлить ее въ 2400 кв. саж. 3). я 
Принимая московскую десятину приблизительно равной современной _ 





ы <; = 

*) Приведена у Милюкова „спорные вопросы“. Отчеть о 33-емЪ о 

ден!и наградъ Уварова стр. 51 прим. 1. Тамъ же указане на время, къ кото- 
рому грамота относится. 
ЗНС ЕГЕыЕ и: УГотррз 

3) Такъ смотритъ Рожковъ „Сельск. хоз.“ етр. 499 Въ сущности этоть. т 
вопросъ нуждается еще въ пересмотрЪ. Книга Сошнаго письма даетъ иное. 
опредЪлеше десятинЪ, именно въ ней десятина опредляется какъ. квадрать, 
каждая ЗОрома, котораго 60 саж. т. е. въ 3600 кв. саж. См. Миоры "ОУ р- 
ные вопросы“. Отчетъь о присужд. 
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мы получимъ, что на 1 десятину высЪвалось около 8 п. и 6 фун. 


ржи. Это количество посзва почти совпадаетъ съ современнымъ 


количествомъ высВваемой ржи1); а это обстоятельство несомнфнно 


говорить въ пользу достовЪрности нашихъ цифръ. 
Теперь’ надо выяснить друг 





ой вопросъ: что понималъ писецъ, 
когда онъ говорилъ, „сВютъ ржи“ столько-то коробей. Именно надо 
° ВЫЯСНИТЬ подразумЗвается-ли въ новгородскихъ писцовыхъ кни- 
гахъ, подобно книгамъ 16 и 17 ВЪковъ, кромЪ одного описаннаго 
поля еще и два другихъ. Писецъ нигдъ не прибавляетъ—„а въ 


дву потому жъ“, поэтому надо обратиться къ какимъ либо другимъ 
хотя бы и косвеннымъ указанямъ. 








| Указаше на существован1е, кромЪ описываемаго еще двухъ 
‹ Полей можно видЪть въ слздующемъ м%стЪ. Въ писцовой книгъ 
| 1551 года при описанши дворцовой волости писецьъ пишетъ 
Г 


„Царя 
| и великаго князя село Паозерье.... 


‚ а пашни царевы великого князя 
ВЪ томъ селе по писцовымъ книгамъ Матвея Валуева да Ивашки 
СвербЪзева въ поле 24 десятины, а на десятине сЪяли по коробье 
съ четью ржи, и в дву поляхъ потому’ жъ. А по новому писму 
пашни въ поле 30 одна десятина“ 2)... 


- Это описаше можно сравнить 
СЪ дошедшей до насъ книгой Матвъя Валуева; въ ней написано 


слВдующее: „село у Троицы въ Паозерье....а пашни великаго князя 


вЪ томъ селе въ поле по 24 десятины, а на десятину сеютъ по 
коробье съ четверткою ржи“ 3). 


СлВдовательно МатвЪй Валуевъ въ 1501 году не счелъ нуж- 
нымъ добавить слова, „а въ дву потому-жъ“, вЗроятно потому, что 
это само собой подразумЪвалось. А что’ это подразумЗвалось само 
собой видно изъ того, что писецъ черезъ 50 лЪтъ списывавиий это 
МЪсто изъ книгъ Валуева эту приписку дЪлаетъ понимая, очевидно, 
что она подразумЗвалась. Изъ этого м%ста видно, что писецъ опи- 


сывалъ только одно поле, а два остальныхъ поля при этомъ под- 
разумЗвались. 


ре еее тив = —=0 
т лав тит рн вена _ сифилис 
ии $ ы 


т — 


Кром3 того есть въ разсматриваемыхъ книгахъ и другя сви- 
ДЪтельства, указываюця на существоване трехъ полей. Въ книг 
Шелонской пятины 1498 года читаемъ— „9дедоровская же Безгачево 








*) СергЪевичъ ук. соч. стр. 53—54. 
*) Н. П. Кн. У, отр. 315. 
*) Н. П. Кн. У, етр. 987. 
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да Родивонская ВКрохоткина дер. Замошье пуста, а пашные земли 
во всЪхь трехъ полехъ на 15 коробей; а въ старомъ писме были 
2. обжи“ 1). Это мЪото даетъ доказательства существовавя трехъ 
полей не только выражешемъ „во всехъ  трехъ  полехъ“. Для 





существовавя трехъ полей здЪсь важно и, указане на коли- 
чество обежъ въ этой деревнф по старому письму; „ДЪйстви- 
тельно обычно въ Шелонской пятинЪ на 1 обжу приходилось отъ 
3 до 5 кор. запашки въ одномъ полз. Если мы предположимъ, что 
во время перваго письма, когда эта деревня была не пустой, за- 
пашка у нея была нзоколько’ больше (хотя бы 18 кор. во. всЪхъ 
трехъ поляхъ), то тогда будетъ вполнЪ понятнымъ, что первый пи- 
сець ее положилъ въ 2 обжи; такъ какъ въ, одномъ нолз запашка 
въ ней достигала бы въ такомъ случаЪ 6, коробей. Это›соображеше 
не излишне потому, что данный текстъ могъ бы повести къ такому 
толкованю, что писець и при описав1и другихъ хозяйствъ писалъ 
количество коробей во всЪхъ трехъ поляхъ, т, е. что въ, тъхъ’елу- 
чаяхъ, когда писецъ пишетъ „еЪють столько-то коробей ржи“, онЪ 
предполагалъ величину посзва во воЪхъ трехъ поляхъ, а не въ 
одномъ только. Количество обежъ, въ которое положено количество 
коробей ржи не оставляетъ сомнзЙ на счетъ того, что писець 
обычно описываетъ только одно поле. Какъ въ этомъ случаЪ, такъ 
и въ двухъ другихъ указанныхъ нами количество посзва во вовхъ 
трехъ поляхъ слишкомъ велико по отношеню»къ количеству обежъ: 
Въ: первомъ случаЪ 15 кор. положено въ. 2 обжи, во второмъ и 
третьемъ случаЪ 6 и 8 кор. въ 1 обжу. | гимн 
Ясно, что обычно писецъ описывалъ одно поле, подравум вая 
при этомъ существоваще двухъ другихъ полей равныхъ съ ©пиз 
саннымъ по величинЪ. ОН вт 
‚ Принимая въ разсчетъ эти соображения мы должны положить; 
что при переводЪ количества пашни выраженнаго въ коробьяхъ 
на наши десятины необходимо его увеличивать втрое. [589 
‚ Такимъ образомъ, количество ‚пахатной земли выраженное 
одной коробъей въ писцовыхъ книгахъ соотвЪтетвуеть. 22/5 совре- 
меннымъ десятинамъ в кор. высвается на. 4/5 десятины, . ‚Что. Въ 
трехъ поляхъ составить 1/,=22/, десятины). 





1) Н. П. Кн. У отр. 105. См. еще тамъ же етр.114 „пашной земли во всЪхЪ 
трехъ полехъ на 6 коробей“, 1\` стр. 124 „пашни’ во. всъхъ трехъ полехъ на 
8 коробей“. 
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° Причины, по которымъ писецъ не’писалъ’ обычнаго ВЪ КНи- 
гахъ 16 и 17 в. выраженя „а ВЪ ДВУу ПОТОМУ ‘жь“ достаточно хо- 
рошо объяснены на нашъ взглядъ Владиславлевымъ 1). Онъ пола- 
гаетъ, что коробья ржи, хотя и выступаетъ въ качествЪ земельной 
мЪры, но еще далеко не утратила своего реальнаго значеня и но 
превратилась еще къ началу 16-го вЪка въ совершенно фиктивную 
единицу. Поэтому когда писецъ писалъ „сЪютъ ржи столько-то Ко- 
робей“, то онъ подразумЪвалъ дфйствительное количество высЪян- 
ной въ полЪ ржи. Поэтому то хотя по земельной величин два 


_друпя поля’ совершенно совпадали съ однимъ описаннымъ, но 


по количеству высЗяннаго хлЪба они могли и не совпадать. Раз- 
личные злаки требуютъ различной густоты посЪва, и поэтому въ томъ 
самомъ полз, гдЪ высЪвалась коробья ржи, овса напримЪръ высф- 
валось нзеколько больше. А поэтому говоря, что въ одномъ поль 
„СВютъ столько-то кор. ржи“ писецъ не могъ добавить, „а въ дву 
потому-жъ“, такъ какъ въ двухъ другихь поляхъ высфвалась не 
рожь; а какой либо другой хлЪбъ, а кромЪ того количество этого 
хлЪба высЪвалось иное, чЪмъ ржи. 


Такъ измВрялъ писецъ пахатную землю. Для опредфлен!я ко- 
личества сЪнокосовъ писецъ ограничивается указашемъ ко. 
личества копень сна. Для ‚перевода количества копенъ въ 
десятины сдфланы въ литератур тая указаня. Г. Рожковъ 
считаетъ, что на десатинЪ луга ставилось обычно 20 кой. 
сЪна 2): Никитский принимаетъ, что на десятинЪ луга, ставилось 
10 коп. сЪна, полагая, что въ копнъ сЪна содержалось 5 пудовъ 3). 
Намъ кажется, что подобнаго рода переводы не имфютъ особаго 
значення. СЪнокосы обычно даютъь слишкомъ различное количество 
сЪна. въ зависимости отъ условШ м$стности, чтобы можно было бы 
принять безъ слишкомъ большихъ натяжекъ какую либо среднюю’ 
величину копенъ на десятину. КромЪ того и для характеристики 
хозяйства гораздо важнЪе знать количество копенъ получаемаго 
сЪна, чЪмъ количество десятинъ сВнокоса, въ силу тЪхъ же сообра- 


‚женй, что по своей урожайности сЪнокосы представляютъ вели- 





“) См. Владиславлевъ „Обжа“ Ж. М. Н. Пр. 1892 г. кн. 8 стр. 935, Ср. Рож. 


 ковъ „Сельское хозяйство“, стр. 104—105. 


*) „Сельское хозяйство“, стр. 72. 
°) „Очеркъ эк. жизни Вел. Новгорода“, стр. 57. 
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чины слишкомъ различныя. Поэтому мы не считаемъ нужнымЪ 
дълать какя либо попытки перевода количества  копенъ свна на 
десятины сЪнокоса. 

Переходимъ теперь, къ опредзленшю другихъ мЪръ пиецовыхъ 
книгъ. МЪрою сыпучихъ твлъ въ новгородскихь писцовыхъ кНИ- 
гахь является коробья, которая дзлится на четыре четверки или 
четки. Каждая четка въ свою очередь допускаеть еще дзлене на 
четверники или четники '). Этихъ четверниковъ въ четкЪ четыре, 
что видно изъ слздующаго разсчета. Въ итогахъ писецъ считаетъ 
„2 кор. съ полуторою четкой пшеницы“, если же мы сосчитаемъ 
количество пшеницы по отдзльнымъ деревнямъ то получимъ 121, 
четокъ и 4 четверника. 3 кор. съ полуторою четкой равны 181», че- 
токь. Откуда 1 четка—4 четверника?). КромВ этой общеупотреби- 
тельной въ писцовыхь книгахъ системы м$ръ на коробью, мы 
встрзчаемъ сравнительно рЪдко „зобню“ или „зобницу“ какъ мъзру 
овса. Отношене зобни къ коробьЪ можно приблизительно опредз- 
лить сравнивая ихъ денежную цЪну. Въ то время какъ  коробья 
овса стоить 5 денегъ, а въ нёкоторыхъ случаяхъ 6, зобня стоить 
1 денгуз). Слфдовательно въ коробьЪ было 5—6 зобней. Относи- 
тельно перевода коробьи на современныя единицы мы уже то- 
ворили. | - 

Ленъ писцовыя книги мЗряють горстями и пятками, причемъ 
въ пяткЪ считается 5 горстей льну. КромЪ этихъ двухъ единицъь 
измвреня въ книгахъ встр чаются еще  „повВема“ и „волокна 
льну“. Точно опредфлить отношен1е этихъ мЪръ къ пятку и горсти 
невозможно. Приблизительное представлене объ ихъ величин 
можно имЪть изъ слЪдующаго разсчета: 74 горсти--6 повземъ-- 
56 волоконъ=17 пятковъ и 4 горсти льну. Откуда 6 повземъ--56 
волоконъ=89—74=15 горстей льну. Такъ что и повзема и волокно 
были величинами очене небольшими. Изъ описан1я доходовъ этихъ 
же деревень видно, что волокно было меньше полугорсти льну, 
такъ писецъ пишетъ: „11/», горсти и 2 волокна льну“ „3 горести и 
4 волокна льну“ 4). Перевести величину горсти или пятка льну на 





1) Н. П. Вн. Г, етр. 322, 333. 
2) Н.П. Вн. 1, стр. 322—330. 
$) Н.И» Ва. П;:©тр4730. 
*) Н. П. Вн, Г, 108—112. 
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современныя мЪры можно‘принимая во вниман!е денежную ‘ихь 
стоимость, такъ какъ другихъ способовъ перевода мы не имЪемъ. ° 

Пятокъ льну въ дворцовыхъ земляхъ оцзнивался въ 3 деньги, 
а въ частно-владфльческихъ обычно въ 5 денегъ, такимъ образомъ 
горсть льну стоила отъ 3/. до’1 денги новгородской и 11/. 
сковскихъ. Для пуда льну въ 16 вфк\% мы встрЪчаемъ сл8дующую 
цъну. Берковецъ льну стоитъ въ новгородекой области ВЪ ПОЛОВИНЪ 
ХУТ вЪка 8 рубля 1). Пудъ льну слдовательно 3/, рубля, т. е. 64 
новгородскихъ деньги. Такъ какъ пятокъ льну стоит 
оНЪ слздовательно составлялъ приблизительно !/ 


—2 Мо- 


Ъ 5 денегь, то 
12 Часть ‘пуда, при- 
нимая же ЦЗну 3 деньги —1/5, что правильнЪе. СлЪдовательно 1 
горсть льну вЪеила 1/, московскихъ фунта. 

'СВно писецъ мзряетъ возами, копнами, острамками, кучами и 
облуками. Прямого соотношеня между возомъ и копной установить 
нельзя, такъ какъ писецъ никогда не соединяетъ этихъ величинъ 
ВМЪстЪ, а всегда сосчитываетъ копны и возы сна отдёльно 2). По 
денежной цзн% возъ и копну можно сравнить только съ незначи- 
тельной долей вЪроятности, такъ какъ случаи указан1я цЪнности 
копны и воза ‘сВна очень р%Ъдки, а кромЪ ‘того цфна на СЪНО ВЪ 
частновладЪльческихь хозяйствахъ подвергается значительнымъ 
колебанямъ. Возъ сна ЦЪнится ВЪ 5, би 14 денегъ 4). Копна сфна 
оцзнивается 11/, деньги *). Принимая послзднюю изъ указанныхь 
оцзнокъ воза сЪна слишкомъ высокой можно предположить, что 
возъ сЪна заключалъь въ себф около 5 копенъ сфна. Точно такж 
трудно установить взаимоотношене между возомъ сЪна и острам- 
комъ. Съ одной стороны въ итогахъ писца находимъ 11/, острамка— 
1/› возамъ сЪна 5) откуда острамокъ=возу с 
итогахъ встрЪчаемъ и такой разсчетъ: 


е 


Ъна. Но кром$ того въ 


181/, возовъ=12 возовъ—3 
острамка, откуда 1 возъ равенъ двумъ острамкахъ 6). 


По денежной цънЪ острамокъ меньше воза сна даже бо 
ЧЪмъ вдовое. Острамокъ сЪна оцзнивается въ 2 деньги 1). Сл 


лзе 
Здо- 





`) Костомаровъ „Очеркъ торговли Моск. Государ., стр. 251. ЗдЪсь рубли 
вфроятно новгородеве. 

*) Н. П. Кн. Ш, 895, Врем. П, стр. 448, Н. П. Кн. Ш. 886. 

У Ви Ку 1—1. 

*) Н.П. Кн. Ш, стр. 197. 

5) Н. П. К. Ш, стр. 937. 0 неопред$ленности отношенй между возомъ и 


острамкомъ говорить и Арх. Сермй ук. соч. стр. 13 прим. 
) В. Ц. Бы. 
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вательно по денежной оцзнкЪ онъ приблизительно въ 8 раза” 
меньше воза. Поэтому можно екорзе всего принять тотъ . расчет, 
по которому въ возВ 2 острамка сЪна, признавши разсчеть  писца 
по которому возъ равент, острамку ошибочнымъ. Неясно и отношеше. 
между возомъ и облукомъ сЪна. Можно предположить, что облукъ сЪна. 
былъ'величиной незначительной. Именно въ то время, какъ владзльцу 
ВЪ качествЪ мелкаго дохода идеть возъ сфна, въ ключничьемъ до- 
ходЪ ему соотвЪтствуеть облукъ. Доходъ этотъ совтавлялъ обыкновенно. 
меньше !/1; владфльческаго дохода. Можно допустить, что эта про- 
порщя сохранилась и въ каждомъ отдЪльномъ видЪ ‘дохода. Въ 
такомъ случаз облукъ составляетъ . около 1/1; воза, 1). Отношеше 
воза сЪна въ кучЪ установить совершенно невозможно. Для перевода 
размвровъ копны и воза на современныя единицы у насъ нЪтъ 
никакихъ данныхь кромЪ предположеня Никитскаго, что коцна 
свна приблизительно равняласъ 5 пудамъ 2). 

Переходимъ къ мзрамъ емкости. Пиво измряетея бочками 
насадками и ведрами. Отношене между бочкой и насадкой опредз- 
ляется изъ слЪдующаго. уравнен1я: 31/2 бочки--1 насадка==33/. бочки, 
Откуда бочка=4 насадкамъ пива 3). Впрочемъ иногда ‹писецъ зат. 
трудняется свести. воедино эти двЪ мфры- и пишеть ‚въ итогахъ. 
насадку отдЪльно 4). Отношеше. между бочкой и ведромъ пива 
опредзляется изъ слЗдующаго примзра. Сравнивая старый и новый. 
доходъ писецъ дЪлаетъ такое расчислене. 20 0.-- 8 ведеръ. на 4 
ведра. меньше 21 0. и 2 ведеръ. Откуда 1 бочка=10 ведрамъ пива 5). 
Такъ что мЪры емкости опредзляются такъ: 1 бочка-=4 насадки= 
—10 ведеръ. 

1 насадка=21/. ведра 5). 

Ведро того времени ‘вЪзроятно. безъ особаго риска впасть въ 
крупную ошибку можно приравнять современному. 

Масло измВряется, блюдами, ведрами, чашами, ставцами, по- 
дойничками и денежниками. Все это величины м9 самому своему 





1) Н. П. Вн. Ь 322. 

) „Очерки экон. жизни Вел, Новгорода“ стр, 57. 

Вр. 12 отр. 117. 

1) Н. П. Кн. Ш 810 „8“/, бочекъ и насадка пива“. 

5) Вр. т. ХГ етр. 394—-898. | 

5) Ср. Никитемй „къ вопросу о мфрахъ древней Руси“ К. М. НОВ 
1894 года АпрЪль стр. 403. Арх. Сергий ук. соч. отр. 4%, прим. 
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названю не могпия имЪть строго опредЖленныхъ размЪровъ. Мы 
имЪемъ сравнительно мало данныхъь для сравненя ихъ между 
©0бой. Такъ чаши и ставцы были повидимому равны между собой 
или отличались только очень незначительно. Писецъихъ принимаетъ 
равными и въ итогахъ пишеть „25 ставцовъ и чашь масла“ 1). От- 
ношен!е между блюдомъ и ставцемт, масла опредфляется изъ та- 
кого итога; 2 ставца-+-1 блюдо=5 ставцовъ масла 2). Откуда блюдо 
‚масла равно 3 ставцамъ. Можно опредълить и отношене между 
денежниками и.ставцами. Изъ итога видно, что 7 денежниковъ=5 
‹тавцамъ 3). Для опредъленя подойничка. и ведра масла въ ихъ 
отноше и: къ ставцу мы не имъемъ данныхъ. Чтобы перевести эти 
мЪъры на, современныя мы выяснимъ отношеще ‚ставца. масла къ 
московскому: пуду. Московскй пудъ масла въ дворцовыхъ воло- 
стяхъ оцзнивалея въ 11/, гривны т.е. въ 21: деньгу 4). Ставець, 
масла въ частновладфльческихь ховяйствахь оцфнивалея въ 1 
деньгу 5). СлЪдовательно ставецъ составлялъ около 1.1 московскаго 
пуда. Принимая во вниман!е, что ‘московеви пудъ относился къ 
современному какъ.7 къ 6, получимъ что ставецъ равенъ 1/;,`со- 
временнаго пуда ‘или приблизительно двумъ фунтамъ. Въ такомъ 
случа блюдо равняется ‘6-7 фучтамъ, а денежникъ около 11/, 
фунта. и эодь 
Укажемъ еще на мЪры желфза. ЖелЪзо шло-въЪ доходахъ или 

ВЪ обработанномъ видв или. въ не обработанномъ. Въ посл днемъ 
случа оно м$рялось’ прутами и крицами, причемъ въ прутЪ было 
19 крицъ желЪза 6). Если крицу привпять равной современной, то 
для нея потребуется около 12 пудовъ современныхъ желЪза. 

_  `Переходимъ теперь къ опредфлен!ю денежной цфны продук- 
товъ. Прежде всего надо сдфлать слздующее замЪчане. Денежная 
цзна на продукты въ Новгородекихъь писцовыхъ книгахъ двоякаго 
рода: во первыхъ цфны на хлЪбъ и друге продукты: въ земляхъ 
великаго князя оброчныхъ и‘дворцовыхъ, и во вторыхъ цЪны въ 
частневладЪльческихь хозяйствахъ. Первыя ‘отличаются. совер- 


‘ 





ВН т. ХЕ стр. 72: 

*) Вр. т. Х|, стр. 83. 

8) Н.П. Кн. Н стр. 26—98.) 
В Кн, У- 493. 

5) Н. П. Кн. [ 234. 

°) НП. Кн. Ш 917. 
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шенно однороднымъ характеромъ во всЪхъ описанныхъ волосткахъ, 
не допуская никакихъ измъненш. Вторыя подобно первымъ пред- 
ставляютъ тоже замфну натуральныхъь оброковъ соотвзтетвенной 
денежной цЪной продуктовъ, но въ отличе оть первыхъ допу- 
скаютъ очень большое разнообразе. Первыя мы должны признать 
поэтому имвющими ббльшее значене, такъ какъ они повидимому 
представляютъ изъ себя средвля цфны не зависяпия отъ мзетныхъ 
усло! и частныхъ договоровъ между владвльцами и крестьянами, 
при чемъ въ послзднемъ случаЪ владЪфльцы руководствовались не 
только рыночными цзнами продуктовъ, но и другими ‘соображе- 
нями. Пъны на хл8бъ и другя продукты крестьянскаго ‘хозяй- 
ства. въ дворцовыхъ земляхъ слЪдующя. „1 кор. пшеницы—14 
денегъ, 1 кор. сВмени коноплянаго—14 денегъ, 1 кор... гороху—14 
денегъ, 1 кор. хмелю— 14 ден., 1 кер. ржи—10 денегъ, 1 кор. яч- 
меня—7. денегъ, 1 кор. Гречихи—7 денегъ, 1 кор. овса—5 ден., 1 
пятокъ льну—3 ден. Яловица 42 ден. боровъ 21 ден., баранъ 4 
ден., лебедь-—14 ден. гусь—2 ден. курица 1 ден., сыръ—1 ден., 
100 яиць—8 ден. пудъ масла 21 ден.) пудъ `меду—2ь ден.?) По- 
средствомъ вычислев1й можно установить еще слЪдующя цзны: 
1 кор. жита—7 ден.3), 1 кор. „солода ячнаго“-—7ден.^). Такя цзЪны 
даеть новое письмо и новый доходъ, старое письмо даеть. н%Ъ- 
сколько иныя цзны. 


Прежде всего надо отмьтить нЪсколько иныя цзны на хлзбъЪ 
1 кор. ржи—7 денегъ, 1 кор.*овса—4 ден.5). КромЪ того надо от- 
иътить еще и разницу въ оцвнкЪ льна; пятокъ льну—5 денегъ 5). 


Въ частновладъльческихь хозяйствахъ цзны на продукты 
встр чаются слвдующиЯ. 


Баранъ. 4 деньги. Н. П. Кн. 1618. 152, 149, 154, 156, 167, 306, 727. 
7 денегъ. Н. Ц. Кн. Ш—886, П—786. 

8 денегъ. Н. П. Кн. Ш— 166, 167. 

3 деньги. Н. НП. Кн: Ш--525. - 


я 


я 


» 





:) Н. П. Кн. У стр. 887 и мн. др. 

НП. ВН. 

3) Н. П. Кн. [\ 84, 88, 90 и др, У 28, 56, 62, 63. 
*) Н. П. Кн. УБ, 15. 

") Рук. Кост. 

*) Тамъ же. 


| 


слав аа р . 
оО Нити прими причинить | - = . 
поч аитмелийнит—.-———>——-> — 


оо днище сррк ры 

















Пятокъ льну. 
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Лопатка баранья—1/, ден. Ш 346, 849. 


Бочка пива. 


ь в 14 ден. 

ы ы. 7 ден. 
Насадка пива.2 ден. 
Курица. 1 ден. 
полоть мяса. 7 ден. 
а то“ ден. 

: ь„ 13 ден. 

г ‚4 14 ден. 

* а 8 ден. 

р 6 ден. 

и ы 5 Ден. 

Х н > ден. 

к Г 127 ден. 
Часть мяса. 1 ден. 
Возъ сЪна. 6 ден. 
ы а 5 ден. 
-- ; 14 ден. 


4 денегъ. ПП] 618. 


ТП. 139, 140, 150, 154, 152, 886, 343, 346, 349. 
Врем. т. ХГ стр. 457. 
Вр. т. ХГ стр. 449. 

Ш 618, Вр. ХГ стр. 178. 
№186: 4162_ 722, 1796. 
Ш 625 628. 

Ш 618, 625, 626. 

Ш 886. 

Ш 835. 

Ш 836, Вр. ХТ, 457. 

Ш 749. 

Вр. ХГ, 173. 

|5) О. Уря 

П— 736. 

Ш 895. 

Вр. ХЬ 448. 

Ш 886. 


Острамокъ сЪна. 2 ден. Ш 744. 


Копна сЗна. 
30 яицъ. 
100 „ 
Сыръ. 


я 


Яловица. 
БЪлка. 


ХлЪъбъ. 

3000 сущу!1). 
Овчина. 
Калачъ. 
Блюдо масла. 


*) Сушеная рыба. 


11/. ден. 1—11. 

1 ден. Ш--139. 

3 ден. Ш 346. 

1 ден. П 736, ШЬ— 139, 343, 346, 349, 308. 
1/. ден. Ш 212. 

21/, ден. Ш 6983. 

5 ден. Ш 306, 308, 346, 349. 
35 ден. Ш 648. 

2 ден. Ш 886, 

1 ден. Вр. т. П, 457. 

1 ден. Ш 886, П, 736. 

1/, ден. П 736. 
42 ден. Ш 3886. 

> ден. Ш 343. 

1 ден. Ш 446 349. 

1 ден. Ш 429. 
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ый 
Ставецъ масла. 1 ден. 1—284. 


Бочка сиговъ. 21 ден. Вр. Х1. стр. 87. 


$ 5 42 ден. Вр. ХГ стр. 89. 
Е Е 49. ден. Вр. ХТ 89. 
Сани _ 7 ден. Вр. ХГ, 433, 436. 
„ 3 1/, ден. Вр. ХЬ, 435. 1). 


По количеству серебра и его покупательной способности нов- 
городская деньга превосходила современную копЪйку въ 12 разъ, 
слфдовательно достаточно перемножить показанныя цифры на 12, 
чтобы получить цзнность продуктовъ въ переводЪ на современныя 
деньги. СдЪлавши это получимъ такую таблицу. 


ииаиинниияннин ини ининие инс ВИ ИИ» чит, 





Ц нность продуктовъ. 





















Количество 
ЧастновладЪль- пворцовыя на совре- 
ческя хозяйства. волостки. 
менныя 
| 
Новго- | Совре-| Новго- Совре- мЪры. 
родекя | менныя | родевя | менныя 
деньги. | копЪйки. ‚ деньги. | деньги. 
дд 
норержих засъма. — —- 10 125 8 п. 6 $. 
корова ий Е -ь 1 5 62,5 8/, четверти 
1 кор. пшеницы ... — —- 14 175 /, четверти 
1 кор. коноплянаго 
оъмени: 2 аа — — 14 175 /, четверти 
кор. тороху. Зои — -- 14 175 8/, четверти 
1 кор. солоду ячнаго. — — \ 7 87,5 8/, четверти 
о. омелю ‘а -- — 14 175 8/, четверти 
О Та, о. — — 7 | 87,5 8. четверти 
1 кор. ячменя .... — — У | 87.5 8/, четверти 
| 
1 кор. гречихи. ... — _— т. | 87,5 8/, четверти 








:) Въ этомъ же мЪетЪ въ старомъ доход сани опредзлены вЪ „пол- 
четверты гривны“. Полагаемъ, что это описка. писца. 
2) Коробья ржы вЪеила 8 п. 6 ф., современная четверть Вит 9 п. 


5 ф. Слдовательно по емкости коробья относится къ современной четверти 
какъ 8 къ 9. 
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11 пятокъ льну.. 


30 яицъ .. 


1 Пудъ масла 


Бочка, пива 


Часть мяса 


Полоть мяса 


Возъ сЪна. 


заовиаа. (. |. —. 


В 2’ со в 


| Ставецъ масла 
Блюдо масла 
11 пудъ меду..... 


Лопатка баранья 


Насадка пива... 


У э @ св 


Остромокъ сна... 


ВоВНа т... 


Калачъ 


ТРе ое о 
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т | 

1-2 [125-55 
:/,—1 625—125 
1 12,5 



































Е Количество 
Частновладль- Дворцовыя 
| р на совре- 
ческя хозяйства. волоетки. 
ыы тя менныя 
орать | вре | Ново бовре- | мбры 
деньги. копЪйки. деньги. копЪйки. 
5 62,5 8—5 31,5—62,5 2*/‚ фунта. 
37 438,5 42 525 — 
— [= 2] 262,5 — 
3—8 137,5—106 4 50 — 
т ее 14 175 — 
ЕЖА @ь р 95 ыыы 
1 10 1 РЯ = 
1—9, 6,25-31,26 1 12,5 — 
3 97,5 3- иго — 
1 12,5 — — — 
-- > 2] 262 1 п. 6 ф. 
1 По — | 2ф 
] 12,5 = р 6 ф. 
— — 21 262 ск» ВА 
*/.— 1 16,25—125|  — .- — 
11—14 87,5—175 — — 20 ведеръ. 
2 25 — — 2, ведра. 
2—14 | 25—1]75 — — — 
1 12,5 — — — 
5-—14 1625—1175 — — 20—25 п. 
ы | 95 — — 10—11 п. 
18,75 —- -- 5 ПУДОВЪ. 
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Ц нность продуктовъ. 








рт Количество 
Частновладзль- Дворцовыя 
) на совре- 
ческя хозяйства. волостки. х 
` 8 менныя 
Новго-| Совре- | Новго- | Совре- мЪры. 


родеюя | менныя родеюмя | менныя 
деньги. |копЪйки.| деньги. копЪйки. 








Овчинар „\‘% . 9—: 2 25 сы ыы за 
3000 сущу...- г: 42 525 — а "ея 
Бочка сиговъ ....| 91—49 1962--602,5 + т - 


ОВНИ 1% $,—7 | 42—84 — ьз в 














Подлинное сочинение Герберта объ абакт, 


ГЛАВА Ш. 


Классическое происхожден!е правилъ Герберта. Истор1я текста этихь 
правилъ до Герберта. Анонимный источникъ гербертовскаго вочиненя -Апо- 
вута8 ВаБпоу1апаз, существовавний до 960 года. Возстановлене этого источ- 
ника, его характеристика и классическое происхождене. Характеристика, со- 
Чинев!я Герберта (А), какъ плохого пересказа Апоп. Вибпо\а (Х). Допол- 
ненный текстъ сочинен]я Герберта (В), какъ контаминац1я сочиненйя Герберта 
(А) съ его источникомъ (Х). Правила объ абакь въ геометр!и Боэц1я какъ 
простой пересказъ контаминированнаго текста Герберта, (В) и нодложность 
этой геометр!и. 


Въ главЪ 1 книги П настоящей работы я далъ текстъь.и но- 
дробный смысловой анализт, маленькаго сочинен1я Герберта въ-его 
оригинальномъ видЪ, къ каковому мнЪ не безъ труда удалось его 
возвратить въ книгЪ [| послЪ искажешй; имфющихъ девятисотлт- 
нюю давность. Сочинене малюсенькое, но анализъ его вышель, 
Увы, далеко не маленькй. И результаты его по своей важности 
вполнЪ соотвЪтетвуютъ занятому имъ пространству. 


Оказалось, что сочинен!е Герберта есть собраше грубопракти- 
ъ‘чеекихь правилъ особой оригинальной и въ настоящее время со- 
вепшенно забытой (деноминацюнно дифференщальной) системы 
ариеметики. Она отличалась отъ современной ариеметики главнымь 
образомъ тВмъ, что, обходясь безь нуля, не могла обходиться без 
инструмента, счетной разграфленной доски, абака, т. @. была не 
письменной, какъ современная, а инструментальной. Она опериро- 
вала при помощи девяти всего цифръ, которыя она изображала то 
‚римскими цифрами, то буквами  греческаго цифроваго алфавита. 
| то, наконецъ, особыми знаками, которыя предетавляютъь несомнЪн- 
] ное сходство съ индусскими и арабскими, но только взяты не изу 
’ Инди и не У арабовъ, какъ это я старался показать въ’ моей книг% 
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„Происхождене и истор!я современныхь цифръ“ (КлЛевъ 1908 г.) 
при помощи анализа ихъ формъ и названйй. Цифры эти не писа- 
лись, а изображались разъ навсегда на спещальныхъ круглыхъ же- 
тонахъ, рядомъ съ которыми были для нФкоторыхъ цЪлей, въ томъ 1} 
числЪ и для отмЪзтки незанятаго цифрой разряда, сохранены чистые 
круглые жетоны, родоначальники современнаго нуля. 

_ Но главное ея отличе отъ современной состоитъ не въ этихъЪ 
второстепенныхъ въ сущности признакахъ, а въ томъ, что помимо 
современнаго ариеметическаго мышленая и современныхъ способовЪ, 
оперировать ©ъ числами ей былъ извЪстно и даже въ ней преобла- 
дало другое ариеметическое мышлен!е, приспособленное для чисто 
инструментальнаго способа рьшен!я задачъ и даже, если хотите, 
болЪе соотвЪзтетвующее деноминацюнному способу изображеня чи- 
селъ для операцй надъ ними, какого придерживались абацисты, 
какое лежить въ основаши и современной ариеметики и какое одно 
только и удобно для опера! надъ числами. Удобно изображать числа, 
какъ результаты операщй, для запоминан1я или просто въ книгЪ для 
прочтен1я можно разными способами, которые при навыкЪ мало чВмъ 
уступаютъ нашему, но удобно оперировать съ числами можно только. 
при такомъ способЪ изображен1я чиселъ, который стоить Въ соот- 
вЪтетыи съ дзйствительной ариеметической структурой числа. Чи- 
сло въ десятичной ариеметикВ есть не что иное, какъ произведе- 
не числа, изображаемаго десятичнымъ разрадомъ, на одну изъ де- 
вяти деноминащй, или сумма подобныхъ произведен и (ем. пред. 
главу 8 4, 1). Преобладающее на абакЪ ариеметическое мышлене 
иметь дЪло только’ съ’ такими простьйшими элементами числа, 
какъ разрядъ и деноминащя, т. е. при легкости оператий съ разря- 
дами оперируетъ въ сущноети только надЪ деноминащями, и при- 
томъ не болЪе, чЪмъ надъ двумя одновременно (85,17; 8 7). При _ 
вычитани и дЪлени дфйстве сохраняетъ свой примитивный, болЪе 
природЪ человзка соотвЪтетвуюций поступательный характеръ ($9, 
1), и происходить по большей части не иначе, какъ при помощи 
дополнительныхъ деноминацй, или дифференщи ($ 8, 1). Поэтому. 
этоть у абацистовъ преобладающий методъ названъ мною не только 
деноминащюоннымъ, но и дифференщальным?ъ. Привлекая при вы- 
читани и дзлени къ дЪъйетвямъ числа, большшя, ч8мЪ самая боль- 
шая деноминащя, можно, пользуясь таблицей умножен!я въ обрат-_ 
номъ направлен и, достигнуть большей быстроты въ операщяхъ, но. 
онЪ пр!обрЪзтаютъ гораздо болЪе трудный головной характеръ, диф- 
ференщи становятся ненужными и эти дъиств1я прюбрЪтають 0т- 
ступательный характеръ. 


| 
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Оба эти метода, какъ головной, такъ и деноминацюнно-диффе- 
ренщальный извЪстны абацистамъ, но преобладающимъ, основнымъ 
является именно тотъ, который намъ теперь неизвЪстенъ и ка- 
жется съ непривычки такимъ страннымъ и труднымъ. Абацисты 
ВЪ Х вЪкЬ держались въ этомъ отношении обратнаго мн%Ъвя и 
именно деноминацонно-дифференщальный считали за болЪе про- 
стой и легый (ем. предыд. глава $ 24, 3). ВпоелЪдетве они, на- 
сколько можно судить по ихъ сочинен1ямъ, при возростающей при- 
вычкз къ головному вычисленю, перем нили мнЪне и именно де- 
‚номинацюонный методъ клеймили назвашемъ „жёлзнаго“, рядомъ 
©ъ которымъ напгь головной (отступательный) методъ дзлевя у 
нихъ возвысился до обозначен1я: золотое дълеше (см. предыд. главу 
8 24, 4). Другими словами, У нихъ на нашихъ глазахъ происхо- 
дитъ та эволюцщя, которая въ другомъ мЪ%стЪ и вь болЪе раннее 
время привела, вмъстЪ съ переходомъ отъ изображеня цифръ на 
жетонахъ къ изображен1ю ихъ на бумаг, и съзамЪной чистаго круг- 
лаго жетона письменнымъ кружкомъ (нулемъ) къ появлению совре- 
менной, по мЪету своего перваго появленя называемой индусской 
ариеметики. 

Деноминацонно-дифференщальный методъ есть, очевидно, при- 
митивный методъ, индусская ариеметика есть простое и незамЪтное 
его развите въ сторону головного и письменнаго вычисленуя. Въ 
деноминацюнно-дифференщальномъ метод мы имфемъ такимъ обра- 
зомъ „доиндусскую ариеметику“. Въ этомъ, не говоря уже о дру- 
гихъ методологическихъ деталяхь и нВкоторыхь нелишенныхъ 
большаго остроум1я премахъ, его громадный научный интересъ. 
До сихъ поръ, благодаря трудамъ Шаля и Фридлейна, нЪкоторыя 
изъ премовъ абацистовъ были извлечены изъ трудныхъ латинскихъ 
текстовъ и сдъланы вновь знакомыми и понятными читающему 
м1ру ХПХ столв\я. Но, какъ цълостный и строго послЪдовательный 
методъ, онъ все же сознаваемъ и излагаемъ не былъ. Предыдущая 
(П второй книги) глава есть поэтому первая посильная попытка 
построить ариеметику деноминацюнно-дифференшальнаго типа. Не 
скрою, что она мнЪ обошлась не дешево. Разстоян1е отъ грубо- 
' практическихъ, рецептообразныхъь правилъ у Герберта, написан- 
' ныхъ лишь въ видЪ справки для человЪка знакомаго съ абакомъ, 
' до того систематическаго, послЪдовательнаго, заключеннаго въ па- 
| раграфы съ раздЪлами изложен1я, которое дано выше, огромное. 
Это нЪчто въ родЪ реконструкщи здан1я на основани безформен- 
} ныхь его обломковъ. Слздующе за Гербертомъ абацисты знакомятъ 
_въ сущности только со смысломъ каждаго изъ этихъ правилъ въ 
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отдльности, но ничего не даютъ для системы и ея коренныхъ 
основан!й потому, что и они ничьмъЪ кромЪ практики, для которой: 
достаточны рецепты, не интересовались; сознан1е и изложене си- 
стемы было не по плечу эпигонамъ абака Х—ХИ вв. Да еомни» 
тельно, чтобы и раньше въ лучшую пору расцвЪта, абака, которая, 
какъ увидимъ, лежитъ много позади Х вЪка и воеходитъ къ клас- 
сической древности, подобное систематическое изложенте было когда. 
либо сдЪлано. Абаку учились ВЪ дЪътетв» у школьнаго учителя 
или познавали его тяжелымъ оипытомЪъ практической хозяйственной 
жизни. Съ его правилами свыкались незамЪтно, постепенно. Все 
дьло и интересъ тутъ былъ въ снаровкЪ, а не въ системЪ. Система, 
дана, повторяю, въ настоящей книг» впервые, какъ впервые же 
дано здЪеь истолковане и правильное опредЪленше относящихся 
сюла техническихъ выражен, изъ которыхъ нфкоторыя, и притомъ 
главнЪъйпия, опредЪлялись даже и самими абациестами Х= ХИ вв. 
вкривь и вкось. Я не сомнЪваюсь, что мнЪ удалось выяснить, как\ъЪ 
самый основной характеръ системы, такъ и всЪ ея детали. Неясно- 
стей, повидимому, не осталось. Но я не математикъ по професеи, 
и. несмотря на то, что я много разъ сокращалъ, упрощалъ и пере- 
страивалъ изложене, возможно, что все это математикъ изложилъ 
бы и еще того проще. Въ одномъ отношеши я не стремился къ 
простотЪ: я не старался обезцвЪтить изложене системы абака уетра- 
ненемъ точной и красивой его терминолоти и замЪной ея совре- 


менной. Хотя я излагалъ по современному, но говерилъЪ подлин- | 


нымъ языкомъ, который былъ когда то свойетвененъ абаку, сота- 


раясь въ нзкоторыхъ случаяхъ даже его усовершенетвовать Въ. 
духЪ выяенявшейся для меня системы. Эта необычная терминолотия, _ 


этоть краснор®чивый, но забытый языкъ, эта богатая новизна 
исчезнувшихъ понят вмЪстЪ съ самой сущностью дзла, которое 
очень просто, когда оно понято и находится въ сознани, но очень 
ложно и неясно, когда оно излагается словами для еще неуразу- 
мЪъвитаго сути, дЪлають чтене моего изложешя мзетами труднымъ. 
НеизбЪжная въ ариеметикЪ. кумулящя родительныхъ падежей, екрыз 
вающая иногда очень простую вешь, встрЪчается, разумВется, и 


туть. Но уже давно извЪстно, что ариеметику всякую куда легче 
понять и примфнять, чВмъ излагаль. Ужеабацисты прим тили это" 


ИХ 





1) Бубновь, Ариеметич. самостоятельноеть европ. культуры, Гиевъ 1908Т.., 
стр. 131 и 132, гдЪ въ прим. 1 приведена изъ СегЪ. Орр. Маф. р. 2146 цитата, 


изъ перваго комментаря на Герберта: „ЧасИиаз, п! аПог, розза (правила | 


абака) орегапо епаеал, ада 415зегеп4о уе соПодаей4о ела“. 
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и ВЪ этомъ лежить объяснеше несовершенства ихъ попытокъ въ этомл, 
направлен!и, а также и секретъ трудности обращеня съ ихъ литера- 
турнымъ наслфдемъ. Я беру на себя смЪлость конкурировать съ 
Гербертомъ и его преемниками и даю свои собственныя правила 
абака, которыя, надЪюсь, исчерпываютъ, какъ сущность, такъ и де- 
тали системы. 

Система деноминацонной ариеметики важна однако не для 
практики, хотя и въ этомъ отношени въ ней есть не мало инте- 
реснаго, а для науки. Она далеко не безразлична для методолоНи 
ариеметики, а также для ея истор. Ея сходство въ смыелъ изо- 
бражен!я чиселъ съ индусекой, пай 5 пибата1$, и ея генетическая 
связь съ нею несомнЪнны. „Индусская“ ВЗдь въ сущности лишь 
дальнзйшая стад1я въ развит и ариеметики. ГдЪ родина системы 
абака, тамъ родилась и наша современная ариеметика. 

ГдЪ же родина системы абака, изложенной нами въ предыду- 
щей главЪ? Если исключить двухкнижную геометрю Боэщя 2, пра- 
вила абака которой (мы въ этой рлавъ Увидимъ это) взяты не у 
Архита, какъ утверждаетъ лотарингскй фальсификаторъ этой гео- 
метр конца Х] в., а просто на просто изъ испорченнаго текста 
сочинешя Герберта, (редакщя В}, то древнЪйшимъ сохранившимея 
до насъ сочинешемъ по интересующему насъ вопросу будеть письмо 
Герберта къ Константину, написанное имъ на вопросъ Константина 
около 980 г. нашей эры и притомъ довольно сиЪшно. Воть почему 
при возстановлеи системы абака я и старалея опираться почти 
исключительно только на это сочинен!е, какъ на самое древнЪйшее. 
Намъ вЪдь интересно знать не то, что могли попридумать абациеты 
ХРи ХИ вв, а 10, что въ данномъ случаЪ было самымъ древнимъ 
и исконнымъ. Поставленный выше вопросъ привимаетъ, слЪфдова- 
тельно, такой видъ: откуда Герберть почерпнулъ то, что онъ изла- 
гаеть въ своемъ письмЪ къ Константину по части абака? 


Монополя индусовь въ дл ариеметики установлена была 
настолько прочно, что на этотъ вопросъ естественнЪе всего было 
отвЪзтить негодующимъ вопросомъ: откуда же, какъ не изъ Инди? 
Не прямо, конечно, а черезъ патентованныхъ передатчиковъ индус- 
ской ‘мудрости, арабовъ. ДФЪло, видите ли, обстоитъ очень просто: 





————_ 


*) Объ этой геометри см. мое спещальное изслдоване „Абакъ и Боэ- 
° щй. Лотарингсый ‘научный подлогь Х| вЪка“, напечатанное въ журналЪь 
Мин. Нар. Просв. за 1907 —1909 гг. Оно появится и отдЪльно. Ср. мою Арием. 
самост. европ. культуры, мфета указанныя въ указателЪ подъ словомъ „Бозэ- 
щй подложный № 2“, 
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Гербертъ около 967 года 'Вздилъ учиться математик» въ испанскую 
марку, а нфкоторыя (на повЪрку однако легендарныя) свидЪзтель- 
ства заставляютъ его учиться то въ КардовЪ, то въ Севиль$ 3. 
Вильгельмъ изь Мальмесбери* такъ прямо таки заявляетъ, что 
Гербертъ „похитилъ абакъ у сарациновъ“. Очень жалко, что такой 
категорическ1й свидЪтель, какъ Вильгельмъ, страдаетъ двумя очень 
обычными у историческихъ свид®телей крупными недостатками: 
1) онъ живетъ на двЪети почти лть посл „похищемя“, о кото- 
ромъ онъ свидЪтельствуеть и о которомъ до него никто не гово- 
рить ровно ничего; 2) онъ выражается совсЪмъ не такъ ясно, какъ 
это кажется съ самаго начала и какъ намъ хотвлось бы. 
Неясности его свидЪ%тельства налинаются со слова „абакъ“. Въ 
серединф ХП вЪка въ западной христанской ЕвропЪ было ЦЪлыхЪ 
двЪ ариеметики. Одна—это та система, которую мы только что изло- 
жили и которая была известна уже Герберту въ Х в., другая это 
наша современная ариеметика, которая въ то время проникала уже 
оть арабовъ черезъь Пиренеи и которая спещально называлась аль- 
горитмомъ. Къ сожалЪн!ю, обЪ эти ариеметики обозначались чаето 
одинаково словомъ „абакъ“, которое въ то время прилагалось ко 
всякому практическому ариеметическому умфн!ю 5. Какую изъ этихъ 
двухь ариеметикъ разумЪлъ Вильгельмъ? Мы не знаемъ, видЪлЪ ли 
онъ сочинене Герберта лично. Онъ правда даетъ характеристику 
правилъ Герберта: „онъ далъ, говорить Вильгельмъ, правила, ко- 
торыя доступны повиманио абацистовъ не иначе, какъ ВЪ пот 
лица“ („теоаз Чей, доае а сидайибиз абас13 $ у1х пбеШеми ат“). 
Правила Герберта могли однако быть непонятными никакъ не аба- 
цистамъ въ узкомъ смыелЪ слова, а именно только представите- 
лямъ новфйшей (арабской) ариеметики, т. е. альгоритмикамъ. Ясно, 
что подъ абацистами Вильгельмъ разумФеть альгоритмиковъ, а 
подъ абакомъ именно альгоритмъ. Если Вильгельмъ и перелисты- 


валъ лично сочинене Герберта, то только въ ожидани найти здесь. 
альгоритмъ. ВмЪсто этого онъ (или его друзья) находилъ здесь нз что. 


почти совершенно непонятное, а потому рЪшилъ, что Герберть далъ 
какя то особыя трудно понимаемыя правила альгоритма, который 
на его язык былъ вмЪЗетЪ и абакомъ. Итакъ Вильгельмъ не с0- 
всЪмъ понимаеть то, о чемъ онъ говоритъ, и ищетъ у Герберта 
альгоритма. Уже это одно подрываетъ наше довзр!е къ нему. } 





3) Будновъ, Сборникъ писемъ Герберта, П, стр. 11—86. Ср. выше, отр. 33. 
*) См. выше, стр. 5, прим. 12. 
5) См. выше, стр. 5, прим. 14 и 15. 
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Но Вильгельмь обмолвился сще однимъ словечкомъ, которое 
относить все его свидЪтельство въ область легенды о ГербертЪ. 


_Онъ утверждаетъ, что Гербертъ „навЪрное первый похитилъ абакъ 


У сарацинъ“ (абасит сегёе ргйпиз а заггасеп1$ гарай). Но почему 
ему приходилось „похищать“ абакъ У сарацинъ? Что они оберегали 
свою ариеметику отъ иностранцевъ, что ли? Безъ кражи нельзя 
было познакомиться съ ней, что ли? Да и зачъмъ Герберту было 
красть книгу абака, когда, учась по свидЪтельству того же Виль- 
гельма у сарацинъ, онъ могъ его усвоить и по возвращения во 
Фравцю примфнять? Но Вильгельму нужно непрем$нно, чтобы 
Герберть именно „похитилъ“ абакъ. Почему? Да потому, что все 
это свидЪтельство Вильгельма есть не боле, какъ предположене 
его, имвющее цЪлью объяснить слвдуюш разсказъ, который онъ 
велздъ за тВмъ приводитъ. Гербертъ, видите ли, живеть У араб- 
скаго философа и за деньги учится у него всякой мудрости, спи- 
сываетъ рукописи. Кстати, света {аЁза0%, Герберть сошелея и съ 
дочерью философа. „Но былъ одинъ кодексъ, котораго онъ никакъ 
у него не могъ выманить, а въ немъ то и была вся премудрость“. 
Ужь Герберть просилъ, умолялъ дружбой, многое давалъ, еще 
больше обЪщалъ. Все напрасно. Тогда при помощи дочери сара- 
цина онъ напоилъ его, ночью вытащилъь книгу изъ подъ подушки 
спавшаго сарацина и удралъ. Проснувпийся сарацинъ сталъ его 
преслВдовать, разумФется, не просто, а по звЪздамъ, и Герберть 
прятался не просто, а, узнавъ при помощи той же астрологи о по- 
гонЪ, подвЪеился на рукахъ къ первому мосту, такъ что не касался 
ни земли, ни воды. Сарацинъ не нашелъь его и вернулся домой. 
Гербертъ бфжитъ дальше, добЪгаеть до моря, и чтобы избЪжать 
новой погони заключаеть союзъ съ дьяволомъ, который его пере- 
правляетъ черезъ море. Разсказавъ все это, очевидно, по ходившей 
въ то время верфи легенды о Герберт, Вильгельмъ, хотя и не 
скрываетъ, что людская молва всЪхь выдающихся въ чемъ либо 
людей заставляетъ быть союзниками дьявола, однако, опираясь на 
фактъ страшной смерти Герберта (онъ обманутый дьяволомъ при- 


казаль себя разрубить на мелье куски и выбросить куски наружу) 


согласенъ допустить фактъ союза Герберта съ дьяволомъ. Это было 
ему ясно. Но вотъ что это было за книга, которую Гербертъ похи- 
тилъ у сарацина, ходячШ разсказъ объ этомъ ничего не говорилъ. 
Вильгельмъ хочетъ разгадать загадку. Высшая мудрость Герберта, 
есть для Вильгельма именно тЪ правила, которыя далъ Гербертъ 
и которыхъ математики и въ пот лица едва понимають. Въ НИХЪ 
то и находится квинтессенця сарацинской мудрости. Значитъ 
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книга высшей мудрости, которую похитилъ Гербертъ, есть именно 
абакъ. Все это подтверждалось еще и тёмъ, что арабская ариеме-, 
тика, въ ХИ столЪыи проникшая уже въ христанскую Европу, тоже, 
называлась абакомъ и была несомн®ино арабскаго происхожденя._ 
Гербертъ былъ значимъ первымъ перенесшимъ эту ариеметику за. 
Пиренеи изъ Испавшя. Соединяя вее это, Вильгельмъ и пускаетъ 
въ обороть на долгое время селЪдующее достовЪрное лжезаключене: 
„Герберть навЪрное первымъ похитилъ книгу абака у саррацивъ 
и далъ правила, которыя едва понятны абацистамъ даже въ потЪ 
лица“. „Абасит вее рхгиааз а заггасетие гари ебтезаз ае 4%, даае 
а задапиБаз аБас1з $ мх ифеШшеавииг”. 


Итакъ, столь драгоц®нное евидЪтельство Вильгельма, о про- 
исхожден!и гербертовскаго абака есть не болЪе, какъ предположе- 
ше. сдъланное почти двФети лЪтъ послЪ путешествя Герберта въ 
Исчан1ю, навЪзянное легендою и основанное ва смъшенти двухъ ©о- 
вершенно различныхь ариометикъ и искан!и у Герберта именно 
арабской ариеметики, которая ему была совершенно неизвЪетна, но 
которая во время Вильгельма повсюду проникала отЪ арабовъ, вы- 
тъеняя ГербертовсвЙ абакъ. Въ заключен!е прибавимъ, что путе- 
шеств1е Герберта къ арабамъ (а не только въ Испанекую марку) 
есть тоже не болЪе, какъ легенда, появляющаяся еще у Адемара 
изъ ПТабанев и ассезонированная Вильгельмомъ замЪной Кордовы, 
бывшей столицы павшаго кордовекаго калифата, Севильей, которая 
въ его время оттВенила Кордову на второй планъ, какъ это я по- 
казаль въ другомъ мет 7. Ни самъ Герберть въ своей перепискз, 
НИ кто либо изъ его современниковъ не товоритъ ни слова © его 
путешестви къ испанскимъ арабамъ. Историческимъ фактомъ 
остается только его пребывая за Ниренеями въ испанской маркЪ, 
которая въ то время арабамъ не принадлежала. Придворный и ма- 
тентованный 6б1ографъ Герберта, его ученикъ, Рихеръ въ своихъ 
„четырехъ книгахъ историй“, написанныхъ между 996—998 гг., по- 
дробно описываетъ путешеств!е Герберта изъ монастыря св. Гера- 
льда въ ОрильякВ за Пиренеи, его занятя у епископа Авзоны 
(\Уев) Аттона, гдЪ онъ, по его словамъ, ‚много и успЪино зани- 
малея математикой“, а затВмъ и его возвращене черезъ Римъ во 
Франц!ю °. О сарацинахь здЪсь нЪть и помину. Еще болЪе краено- 





5) См. выше, стр. 33. 
7’) Бубнов, ©борн. писемъ Герберта, П, стр. 11—56. 
в) Вспем Низфот. 1. Ш, сс. 48—45. Ср. выше, стр. 38. 
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рЪчиво молчитъ объ этомъ переписка Герберта, въ которой встрЪ- 
чаются указан1я только на связи Герберта у христанъ испанекой 
марки, но не дальше. Ничего нЪтъ, конечно, мудренаго въ томъ, что 
въ Х[Г в., когда арабы сдълали НЪкоторыя успЪхи на сЪверЪ и вре- 
менно проникли даже въ испанскую марку, пребыване Герберта 
Въ послВдней легко въ устахъ людей и на пергаментЪ превраща- 
лось въ его путешеств!е къ арабамъ, т, е. въ кордовск халифать. 
Адемаръ въ первой половин ХТ в. (1 вЪр. 1035) въ своей хроникЪ 
говорить о его путешестяхъ „въ поискахъ мудрости сначала по 
Франции, а потомъ но КордовЪ“ ° (т. е. по халифату). Неясное вы- 
ражене Адемара создало представление о пребываши его спещально 
въ городЪ КордовЪ, которая въ ХИ в.. разумЪется, была, согласно 
новой политической картЪ, передълана въ новую столицу арабовъ, 
Севилью. Потомъ уже заставляли Герберта учиться или въ КордовЪ 
или въ ОевильЪ 10. Все это чистЪйшая фантаз!я и годится развЪ 
только въ сказки Шехерезады. 


Вильгельмъ находить, какъ мы только что видЪли, правила, 
Герберта объ абакв, непонятными. Иначе и быть не могло, разъ 
онъ искалъ въ нихъ арабскую ариометику, а не дЪйиствительный 
абакъ Герберта, котораго онъ, очевидно, совоЪмъ не зналъ. Въ сл\- 
дующемъ столЪти занятя абакомъ Герберта въ ясномъ противо- 
положен!и новому абаку, т.е. арабской ариеметикз, кажутся Альбе- 
рику изъ Тго!з Кощатез даже прямо смёшными и. Чьмь дальше, 
тмъ непонимаше абака Герберта становилось все несомнвннЪе. У 
издателей Беды въ ХУТ вЪкЪ дигиты гербертовскаго трактата пре- 
вратились въ какой то счеть по пальцамъ, что заставило ихъ 01 
нести этотъ трактатъ, найденный ими въ рукописи, очевидно, въ 
анонимномъ видЪ, на счеть Бэды №. Въ концВ ХУП в. авторитет 
ный Валлисъ въ своей истори алгебры видить въ гербертовскомъ 
писЬмЪ къ Константину ‘не что иное, какъ нашу современную арие- 
метику !3. И немудрено! Онъ зналъь письма Герберта только въ 
издащяхъ Массона (1611) и Дюшена (1636 г.), а въ этихъ изданяхь 
напечатано только предислове этого письма (подъ № 160 у Мас- 





°) Адет. 1. Ш, с. 31 (МбНЗ8. +. ГУ, р. 130): „самза зорае ргипо Егал- 
слат, аетае Сог4офалт 1избгалз-. Ср. Бубнов. Сборн. пис. Герб. И, отр. 17, 
прим. 384. 
*°) Бубновз, Сборн. пие. Герб. П, стр. 29. 
*) См. выше, стр. 5, прим. 15. 
‚®) См. выше, стр. 6. 
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сона и 161 у Дюшена), т. е. вся математическая его часть выпу- 
щена 13. Ошибка Валлиса превратилась въ ХУШ и началЪ ХХ в. 
въ наиочевиднЪ®йпий фактъ, прекрасно гармонировавпий съ похи- 
щенемъ у арабовъ въ разсказЪ Вильгельма. 

Но съ 1836 и 1837 года положене должно было бы измЪ- 
виться! Таль 14 показалъ, что абакъ Герберта есть оригинальная 
ариеметика, имфющая много общаго съ нашей только въ епособЪ 
изображен1я чиселъ на ъ‘абакЪ девятью знаками, но никакъ не въ 
предлагаемыхъ Гербертомъ правилахъ умноженя и дЪлешя. Ничего 
подобнаго этимъ правиламъ ни у арабовъ, ни хотя бы у индусовъ 
никто не нашелъ, несмотря на очень старательныя поиски. Намеки 
на существовав1е счетной доски у индусовъ имЪются!5, но, былъ ли 
это примитивный абакъ съ немЪченными жетонами, встрьчаюцщийея 
и у римлянъ и у китайцевъ и у насъ, русскихъ (счеты), или усо- 
вершенствованный гербертовеюй съ жетонами, мВченными девятью 
цифрами и чистыми, совершенно неизвЪстно, какъ неизвЪстно и то, 
когда появились въ Индш эти неизвЪстные намъ счетные инстру- 
менты и откуда они взялись. Если бы кто и нашелъ у индусовъ И 
арабовъ слЪды пользованя абакомъ, сходнымъ съ Гербертовскимъ, 
то еще нужно было бы раземотрЪть вопросъ, не взяли ли они этоть 
абакъ оттуда, откуда ими заимствовано много вещей, т. е. изъ 
древней Эллады. Какъ бы то ни было, до сихъ поръ воз попытки 
найти у какого либо народа что-либо подобное гербертовекому абаку 
какъ въ смыслЪ системы изображевя чиселъ, такъ и особенно въ 
смыслЪ системы гербертовскихъ правилъ, были совершенно безре- 
зультатны. | 

При такихъ условяхъ самымъ благоразумнымъ было бы оста- 
вить индусовъ и арабовъ въ покоЪ. Но репутащя Герберта, какъ 
похитителя арабской ариеметики, была прочно уставовлена догад- 
кой Вильгельма! Но репутащя арабовъ и индусовъ въ дзлахъ арие- 
метическихъ не имЪетъ себЪ конкурревтовъ! Такъ создалась почва 
для слЪдующаго чудовищнаго заключен1я: пусть абакъ Герберта 





'3) Бубновз, Абакъ и Боэщй, гл. П, пр. 30. ) 

1) Отаез, Метойте зиг 1е развазе 4 ргепмег Пуге 4е 1а эботейме 4е 
Воёсе (Мбт. сойг. раг Ас. 4е Вгах. &. ХЬ 1836);—его-же, Арегем ог. зат 
0110. © 1е авуе\орретепф 4ез пб оез еп. Сеотбеме, 1 64. 1887 (2 е4. 
1875), рр. 464—476; его же изложене правилъ абака, въ частности объяснене 
гербертовекихъ Сотрёез Веп4из Ас. 4е5. Сс. 1839 и особ. 1843 ($. ХУГ, рр. 156— 
173, 218—946, 281—299). 

15) Будновь, Происхождене и истор1я нашихъ цифръ, стр. 129, прим. 1. 
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не похожъ на арабскую ариэметику, но онъ все равно взятъ у ара- 
бовъ: значить у арабовъ было двЪ ариеметики, индусская (наша 
современная) и абакъ, а такъ какъ арабы свою ариеметическую 
мудрость берутъь у индусовъ, то пускай гербертовскЙ абакъ будетъ 
извЪстенъ и индусамъ. Г ербертъ былъ у арабовъ, здЪеь познако- 
мился съ абакомъ и привезъ его съ собой за Пиренеи. Почему онъ 
не прихватилъ и индусской ариеметики, творецъ подобныхъ гипо- 
тезъ, авторитетный изслЗдователь гербертовскаго абака, Фридлейнъ 
не объясняетъ. Потомъ, вирочемъ, Фридлейнъ 16 поправился изъ. 
кулька въ рогожку, предположивъ, что арабамъ-то была извЪетна 
въ Испани только наша современная индусская ариеметика, но 
Гербертъ, видите ли, нашелъ, что изображеще чиселъ въ этой арие- 
метикЪ было неясное, такъ какъ нуль у нихъ выражался точкой 
и, занимая меньше мЪста, чЪмь друмя цифры, сокращалъ разстоя- 
не между занятыми цифрами разрядами, а это, при подписываши 
однихъ чиселъ подъ другими, могло путать ихь разряды. „Желая 
избЪжать этой путаницы, Герберть будто бы ввелъ колонны, такъ 
что теперь цифры писались въ десятичныхъ колоннахь и дЪло 
было бы совершенно ясно. Но, помимо того, что нуль какъ у за- 
падныхъ арабовъ, такъ и у восточныхъ и даже у индусовъ выра- 
жался не только точкой, но и кружкомъ 1", мы нигдЪ не ВИДИМЪ, 
чтобы это вызывало какую бы то ни было путаницу, и нужно прямо 
сомнительное остроуме фридлейновскаго Герберта (если не самаго 
Фрицлейна), чтобы изза этого усложнить дзло колоннами и даже 
прямо вмЗето готовой и лучшей письменной выдумывать инстру- 
ментальную худшую ариеметику. Но дЪло ввдь не въ однихъ ко- 
лоннахъ, а въ тЪхъ правилахъ, которыя даеть Гербертъ. Ихъ то 
какъ разъ никто у арабовъ не нашелъ (и не найдетъ). По Фрид- 
лейну выходило бы, что, изобрЪтя колонны, Герберть изобрЪлъ и 
правила, которыя для арабской письменной ариеметики совсЪмъ не 
нужны и которыя являются представителями совсЪмъ другой, де- 
номинац!онно дифференщальной ариеметики. Но эта послЪдняя не 
могла по самому существу своему быть изобрЪтена однимъ чело- 
ВЪкомъ, будь это хоть самъ Пиеагоръ или Архимедъ, а является 





16) ЕучеШЩет, СегЬег, Че Сеотене 4ез Вое 1$ ипа Че ша1зеНнеп 74+. 
Теги, Еапоеп, 1861.—Ср. Будновз, Арием. самост. еврон. культуры, стр. 23.— 
ПодробнЪе взгляды Фридлейна см. Бубновь, Абакъ и Боэщй, гл. П. 


"”) Бубновь, Происхожден!е и истор!я нашихъ цифръ, Кевъ, стр. 139 и 
табл. П. | 
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результатомъ вфковаго развития на примитивномъ счетномъ инстру- 
ментЪ. абакЪ 18. При всемъ нашемъ уважени къ Герберту, мы его 
кредитовать такой генальвостью не можемъ, тёмъ болЪе, что о та- 
комъ своемъь изобрЪфтевши Герберть нигдф не говорить ни слова. 
Напротивъ, въ открытомъ мною письм% 19 Гербертъь рекомевдуеть 
въ вопросахъ абака держаться, какъ пути спасен1я, сказаннаго 
древними, а въ письмъ къ Константину онъ прямо говоритъ, что 
его правила есть въ сущности буквальное по возможности повто- 
рен!е правилъ какой-то книги, которой онъ давно уже не ИМЪлЪ 
подь руками. Писать объ абакЪ по прошеств!и нЪеколькихъ ияти- 
ль (аНааов ага) съ того’ времени, какъ онъ этой книги не ви- 
далъ, онъ считаетъ для себя очень труднымъ 25. И онъ не скром- 
ничалъ въ такомъ признанш. Въ анализЪ его изложешя я пока- 
залъь дзлый рядъ промаховъ и ошибокъ, и это считаю крупнымъ 
успхомъ своей работы. у 1 


Не меньшимъ успфхомъ своей работы я считаю возможность 
построеншя такой древнзйшей истори Гербертовскихъ правилъ, ко- 
торая, будучи до меня неизвЪетной, совершенно исключаетъ вЪро- 
ятность, и безъ того въ виду полнаго отсутетвая чего нибудь п0- 
добнаго у арабовъ и молчаня Герберта небольшую, заимствованя 
ихъ у арабовъ. 


ВъЪдь арабское происхождеше этихъ правиль связано съ ле- 
гендой о пребывани Герберта у арабовъ или, но крайней мЪръ, 
съ дЪъйствительнымъ фактомъ его жизни въ испанской маркЪ, ГДЪ, 
по словамъ Рихера, онъ много и успЪшно занимался математикой. 
Я имЪю теперь полную возможность при свЪтЪ добытыхъ мною 
данныхъ показать, что къ числу тъхъ математических ДИСЦИиЛииЪ, 
которыя Герберть изучалъ въ христанекой Испании, абакъ не отно- 
сится, такъ какъ правила абака, совершенно сходныя съ гербер- 
товскими (но безъ его ошибокъ), были извЪстны между Рейномъ и 
Пиренеями совершенно независимо отъ Герберта и до его путеше- 
ствя въ Испаншо. 


Дьйствительно, путешеств!е Герберта. въ испанскую марку 
относится ко времени не позже 967 года, а его отбыте изъ Иепа- 





8) Бубновь, Арием. сам. евр. культ., гл. ох 

19) м. выше, кн. Г, гл. У, 0606. стр. 91. 

25) (м. выше, стр. 14—16. Текотъ письма къ Константину, сем. выше, 
стр. 122. "у 
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ши въ ИталНо въ Рим къ 970 году 1. Ему въ это время было не 
болВе 20—25 лВтъ. Пиеьмо его къ Константину, заключающее въ 
_себЪ правила абака, написано имъ, какъ я показалъ 22, еще въ 
бытность его реймскимъ схоластикомъ (972—982), до назначен!я 
аббатомъ Бобб1о, т. е. около 980 года. Эта точная дата написавя 
письма къ Константину, которое нзкоторыми изелФдовалеля ото- 
двигалось чуть ли не къ самымъ послзднимъ годамъ Х взка, 
имЪеть весьма капитальное значено. Она помогаетъ намъ устано- 
вить фегитиз ате диет существован1я той книги, которую Гер- 
‘бертъ силится возстановить по возможности буквально въ своемъ 
письмЪ къ Константину. По его словамъ, „уже усп®ло пройти нЪ- 
сколько пятилЪЙ съ того времени, какъ у него не было ни книги 
объ этихъ вещахъ, ни упражнен!я въ нихъ“. Отсюда ясно, что 
книга, которой у него не было такъ долго и правила которой онъ 
стремится воспроизвести „по памяти въ тЪхь же словахъ“ (геребва 
шетога е1з4ет уегЬ!5), а, гдъ не можеть, „въ томъ же смысл“ 
(е154ет зеп&еп!з) существовала, по крайней мЪрЪ, въ 960 году, 
т. 6: лЪть за двадцать до 980 года. Другими словами, она суще- 
ствовала до путешествия Герберта въ Испан!ю и еще до этой по%здки 
'Герберть выучилъ на память ея правила. Она была выучена имъ 
въ одной изъ школъ Франщи, вн№ всякаго сомнъня въ монаетыръ 
св. Геральда въ ОрильякЪ, гдЪ протекло его отрочество. 

| Этоть школьный учебникъ Герберта. существовавний во Фран- 
ци до позздки Герберта за Пиренеи и извЪстный, какъ Увидимъ, 
не ему одному, былъ бы самый древний и самый цзнный документъ 
деноминацюонно дифференщальной ариеметики. За него не отказа- 
лись бы заплатить на вЪеъ золота, если бы онъ былъ бы найденъ. 
Но, увы, онъ до сихъ поръ нигдВ не обнаруженъ. И т%мъ не мен%е 
я его сейчасъ возстановлю передъ читателемъ ЦЪвою нелегкой кри- 
тической работы произведенной мною выше, но безъ всякихъ золо- 
тыхъ со стороны читателя. 

При этомъ чудесномъ возстановлени я буду держаться слз- 
дующихъь критическихъ правилъ, которыя ни кому изъ читателей 
‚моей работы не покажутся теперь особенно хитрыми, ни даже но- 
ВЫМИ. 


1. Учебникъ, по которому учился Гербертъ былъ, должно быть 
‘анонимный. По крайней мзрз, Герберть имени автора его не на- 





**) Будновь, Сборникъ писемъ Герберта П, стр. 11—36. 
*) См. выше, стр. 31—32. 
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зываетъ, да, кромЪ того, правила, которыя изъ него заучиваль 
Гербертъ, были такого рода, что они могли сложиться только чисто 
эмпирическимъ путемъ впродолжене столь, но никакъ не могли 
быть выдуманы какимъ нибудь однимъ человЪкомъ, хотя бы и са- 
мымъ генальнымъ. Эти правила не. заключаютъ ВЪ себЪ ничего 
личнаго, ничего кромЪ сложившихся вЪками терминовъ, заключен- 
ныхъ въ выработанныя вЪзковой практикой оригинальныя и точныя 
формулы. Личный характеръ они получають только въ письмз 
Герберта, въ видЪ предислов1я къ Константину, откуда появилась. 
возможность думать, что онЪ принадлежатъ извЪстному лицу. По- 
этому въ учебникЪ такого дличнаго элемента, Въ видЪ какого бы 
то ни было имени или предислов1я, не должно было быть. Онъ ано- 
нименъ и, такъ какъ онъ возстановленъ мною, т0 для краткости я 
его обозначаю либо названемъ „апопушиз Вифпом1апиз“, либо бук- 
вой Х. 

о ВмЪстЪ съ личнымъ элементомъ въ эти правила ВЪ Изло- 
жен!и Герберта проникли, какъ мы видЪли 23, ошибки, попытки 
неудачныхъ стяженй и слянШ различныхъ правилъ, а также и 
безпорядокъ въ изложени. Все это очень понятно ВЪ сочинении, 
имъющемъ форму отв$тнаго письма на запросъ друга, и написан- 
номъ, по признан!ю автора, послЪ долгаго промежутка въ занят 
абакомъ, по памяти, и съ большой натугой. Но такого безпорядка 
и этихь ошибокъ, неудачныхь стяженй нЪтЪ основашй предпола- 
гать и въ учебникЪ Герберта, который возникъ не такимъ поепЪш- 
нымь путемь и не при такихъ неблагопр1ятныхъ обетоятельствахъ, 
а является простымъ сборникомъ опытомъ оправлываемыхъ И опы- 
томъ же контролируемыхъ грубопрактическихъ правилЪ. 

3. Зная манеру изложешя этихъ правилъ по Герберту и поль- 
зуясь его терминолог1ей можно, опираясь на раскрытую мною си- 
стему деноминац!онно дифференщальной ариеметики, возстановить 
правила учебника Герберта безъ боязни впасть въ фантаз1ю и даже 
сколько нибудь важное ‘уклонене оть его текста, какъ эт9 Я И 
сдВлалъ въ $8 19—22 предыдущей главы. 

4. Я въ 88 19 и 21 предыдущей главы возстановилъ правила 
сложеня и вычитаня, но въ `Апоп. Вибп. ихъ, конечно, не было. 
По крайней мЪрЪ, отдльно ихъ не излагаютъ ни Гербертъ, никто 
либо другой изъ абацистовь Х—ХШВвв. Сложен!е, очевидно, почи: 
талось слишкомъ простымъ для того, чтобы еще формулировать 








23) Ом. выше, кн. П, гл. ]. 
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его премы, а вычитан!е мелькомъ упоминается при вычиташи про- 
| изведен!я дЪлителей на деноминацио частнаго изъ дфлимыхъ. Это 
р дЪъйеств!е,; на напъ современный взглядъ совеЪмъ не столь простое, 
| было привычнымъ людямъ тЪхъЪ временъ и, очевидно, потому не 
‚ удостаивалось отдЪльнаго изложен{я. КромЪ того, изъ правилъ 
| 


ария 


умножен!я на практикЪ всего важнЪе было отыскане мЪста для 
артикуловъ и дигитовъ произведен!я деноминации, а не понятное 
‚ само по себЪ и извЪстное изъ таблицы умножен1я перемножене 
_ деноминащй. Поэтому въ учебникЪ Герберта, какъ и въ его соб- 
сотвенномъ сочиненш, должны были находиться только правила умно- 
женя съ указаннымъ ограничешемъ и правила дЪленя, бывпия 
центромъ тяжести всякаго учебника объ абакз. 
5. ДЪйств!я съ дробями методологически не отличаются отъ 
‚ ДВИСТВШ съ цЪлыми числами и совершаются при помощи тЪхъ же 
| деноминации, обозначающихъ собою числители дробей съ опред Б- 
‚ ленными знаменателями и изображенныхъ особыми знаками, и диф- 
ференцй, какъ и дЪйств!я съ цълыми тислами, но только диффе- 
‚ ренщя къ дроби до цълаго числа или до дроби слЪдующаго порядка 
‚ будетъ, конечно, тоже дробь. Формулы умножен1я и дЪлен!я изло- 
‚ жены такъ общо, что въ нихъ заключаются указашя на методы, 
примЪнимыя одинаково и къ цфлымъ числамъ и дробямъ. Для 
дробей нужно было бы разв\ прибавить таблицы умножен1я извфет- 
ныхъ абациетамъ постоянныхъ дробей съ числителями 1 и немно- 
гими опредБленными знаменателями; да еще разъяснить, какъ дЪ- 
лить дробь на дробь. Этоть послъдн!й случай былъ однако очень 
Р38докъ на практикЪ, а таблицы умножен]я дроби на дробь зани- 
мали очень много мЪста. Поэтому надо думать, что и въ Апопв. 
Вил. пе было спецальнаго отдЪла о дробяхъ, какъ нЪть его у 
Герберта и Геригера. 

6. Въ громадномъ большинствЪ случаевъ намъ нЪтъ надобности 
возстановлять правила Апоп. Вибто\ап{ отъ разума возстановлен- 
ной нами системы (см. выше 3), такъ какъ текстъ этого учебника 
мы легко получимъ: 

а) если; устранивъ Гербертовекя ошибки, мы исправимъ Гер- 
_берта и будемъ считать его текотъ за пересказъ Апоп. Вибпомайв 
) еслитВ лише!я сравнительно съ гербертовскимъ текстом 
’ (А) правила, которыя встръвчаются въ позднфИшей переработк% его 
 сочинен!я около 1000 года, (текстъ В), будемъ считать за вставлен- 
’ пыя въ гербертовск! тексть (А) изъ того учебника, котораго у 
него не было подъ руками, но который въ то время еще могъ быть 
| у нБкоторыхъ изъ читателей Герберта въ памяти или подъ руками 
28 
| 








и. 
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Это тЪмъ несомнЪннЪе, что текстъ ‘этихъ правилъ вполнЪ соотвЪт- 


ствуеть смыслу системы, ведется въ совершенно той же манерЪ; 
какъ у Герберта, но только отличается еще большей точностью 
терминолог1и, а главное: совершенно свободенъ' отъ гербертовскихъ 
ошибочныхьъ отсебятинъ. Въ нЪъкоторыхъ случаяхъ! эти лишня главы 
текста В являются несомн®*ннымъ оригиналомъ Герберта, который 
онъ ‘сократилъ, либо ограничиваясь намекомъ вмфето правила (см. 
ниже конець гл. А Ц 2, который есть намекъ ‘на главу ХЦ 5'и 
ХП6.< В П 5), либо сливая довольно неудачно три правила въ 
одно (см. ниже В ПЛ оо А 114, которая есть смяше правилъ Х П 3, 
6; 7). Поэтому: 

с) при помощи лишнихъ сравнительно съ  текстомъ А главъ 
въ тексть В мы можемъ гербертовсве неясные намеки замЪвить 
яспыми правилами, а его етяжен1е различныхъ правилъ раскрыть 
и увидЪть, такимъ образомъ, всю спьшноесть и несовершенство’ ‘его 
р | 

7. Для возстановлен1я текста ‘учебника В ‚удобнЪе 
отправляться не отъ первоначальнаго текста Герберта—А, а отъ 
переработаннаго при помощи Х (см. 6Ъ) текста В, такъ какъ этоть 
послЬднй заключаетъ въ себЪ цЪликомъ весь тексть А, плюсъ раз- 
наго рода прибавки, почеринутые, главнымЪъ образомъ, изъ Х. 

3. Порядокъ правилъь въ В представляется вполн® система- 
тичнымъ, тогда какъ у Герберта страшный хаосъ, ‘какъ въ прави- 
лахъ умноженя, такъ и въ правилахъ дфлен!я. Порядокъ этоть 
внесенъь въ текстъ В, очевидно, изъ того же текста Х, который 


далъ редактору В ‘матерлалъ для пополненя текста А лишними. 


или болЪе ясными правилами. 

9. Поэтому‘ сопоставлять возстанавливаемый мной текстъ х я 
буду не съ А, а съ В, при чемъ въ тексть В всЪ прибавки изъ. 
текста Х будуть обозначены курсивомъ, ‘а прибавки изъ другихъ 


источниковъ петитомъ, а въ тексть Х курсивомъ ‘обозначены! бу- 
дуть мЪета, возстановленныя при помощи Герберта. `Раздвинутый | 


курсивъ обозначаеть тЪ м$ста текста Х, гдЪ приходилось замвнять, 
ошибочный текстъ Герберта правильнымъ. Такимъ! образомъ, обык- 
новеннымъ шрифтомъ въ В выраженъ текоть А, а\въ Х ть его 
мфста, которыя не нужно было возстановлять, такъ какъ они ВОР 
вились въ В: | 

10. Жирнымъ лприфтомъ въ текств. В напечатаны ТВ эонов 
гдЪ Герберть ‘уклоняется отъ своего источника Х и дВлаеть при 
этомъ либо ошибки, либо стяженя, или вставляетъ ненужныя слова. 

11, Номеращя: главъ въ текеть в сопровождается: въ скобкахъ 
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номеращей ея въ подлинномъ сочиненш Герберта (А), чёмъ лучше 
всего иллюстрируется хаосъ гербертовскаго изложеня. 

‚12. Заново безъ содЪйств!я текста АиВ созданы главы ХП5, 
ХП10, ХП1(. Первая изъ нихъ необходима по самому своему 
смыслу (см. предыд. главу 8 22, П): отъ нея у Герберта уцзлЪло, 
повидимому, нЪсколько словъ, попавшихъ въ неподходящую для 
нихъ обстановку (А П2 конецъ). Безъ главь Х ПА И, си. 
стема правилъь диминущи является незаконченной. Перо можно 
положить только послз Х П 11. Почему эти правила не включены 
въ В изъ Х7, какъ это произошло съ ХП3з, ХП6б, ХПИти ХП9? 
Отсутсте ХП 10, ХП11 вь В объясняется, можеть быть, лакуной 
въ текстЬ’ Х (см. выше! стр. 300,305), а смыелъь ХИП. 5 уже! быль 
переданъ въ конц АП? = ВП 4, хотя и слишкомъ кратко. 

.н213. Наоборотъ, главу В П9 3 я не включаю въ тексть Х, 
такъ какъ она является излишнею по смыслу и, заключая въ себъ, 
неудачный оборотъь р$чи, отклоняется отъ замфчательно точной ре- 
дакщи остальныхъ правилъ Х. 

14. Всего больше возни доставила реконструкщя правилъ обра- 
зован1я частнаго Х П 12, которыя, конечно, были въ текст% Х, такъ 
какъ въ предыдущихъ правилахъ Х П1\Х П11 изложены только 
правила диминущи, какъ и въ В П 1—В П 95, безъ замЪ чан! объ 
образованйи частнаго въ каждомъ данномъ случаз. ЗдЪеь гербер- 
товсюИ пересказъ является наибол%е сумбурнымъ, а потому приш- 
лось переставлять порядокъ фразъ, съ трудомъ придавать общую 
версцо правилу, прюбрЪтшему у Герберта частный характеръ, и 
даже прямо исправлять ошибки (см.выше стр. 311—332, 397—399). 

15. Наконецъ, по аналоги съ текстомъ главьъ Х П 1х6. 
р. т. и. ХП 9, которыя предетавляютъь. сохранивпийся до. насъ 
тексть.Х, всюду въ текст Х въ соотвЪтственныхъ м%стахъ приш- 
лось. вотавить. упоминан!е о дълимыхъ высшихъ, чфмъ тысячи, такЪ 
какъ Гербертъь въ евоемъ пересказв (А П1—5) почему то не идеть 
далЪе тысячь въ формулировкЪ случаевь дЪлешя (см. выше 151, 
249,330), - | | 7 | 
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2*) Заглаый „Ое зша\алт“, „Ое д4есепо“, „Ое сещепо“, „Ое мЩепо“, „бе 
4есепо пШепо“, „Ое сетёепо шШепо“ въ текстЪ А нЪтъ. Они прибавлены ИЗЪ 


головы въ В. 
25) Совершенно ненужная прибавка текста В, о чемъ ем. выше, стр. 


67—68. х 


иг. 
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Текстъ 


ААА 


В (и А). 


Сочинен!е Герберта, ‘нанисанное около 980 г. (А) и переработанное 
кЪмъ то (редакторомъ В) около 1000 г. 


(Обыкновенный шрифтъ — текстъ Герберта—А, жирный шрифтъ—укло- 
немя Герберта отъ текста Х, курсивъ и мелай шрифтъ—прибавлён1я 
редактора В). 


Правила умноженая. 


Ре зтоаг =“. 
У ширИеауе$ зтешаргет па- 
тегит рег зшаиалет, да 1$ илсе 
Чо этаШагет её ото! агЫсио 4е- 
сета; Чтесбе зоШсев её сопуегарт 25. 


_ О единицахъ 2, 
Если помножишь единицы на. еди- 
ницы, то дашь каждому цигиту еди- 
ницы, а каждому артикулу десятки. 


‚все равно будешь ли множить. прямо 
или обратно *5. | 


ВТА. 


ЗЕ ши ЫрИсауе!1: заеошагет 
потегия ‚рег десепит, аа51$ и01- 
сие 20 Х её отп! аг ешо. С. 


В: Га 
51 зшоцщагет рег селепит, 
9а51$ ишешаче {Ко С её ош 
у О №, 
‚атысщо М. 


Если помножишь единицы 
на десятки, то дашь каждому ди- 
гиту Х и всякому артикулу С. 


(АГ?). 


Еслиединицы на сотни, дашь 
каждому дигиту С и всякому 
артикулу М. 


*8) Въ скобкахь обозначенъ порядокъ правилъ умножен1я въ текстЪ А, 


° @ще сохраненный въ первой фазЪ текста В, т. е. въ В аи В, Ъ. Видно, какой 


хаосъ въ ихъ расположени у Герберта. Только съ В, а правила объ умноже- 


Ни, или по смыслу или подъ вмянемъ текста Х, 


‘См. выше, стр. 64 и слЪд. 


приведены въ порядокъ. 
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Если единицы ва тысячи, 
дашь дигиту М и артикулу ХМ. 


Если единицы на десятки 
тысячь дашь дигиту ХС и арти- 
кулу СМ. 


Если единицы на сотни ты- 
сячъ, дашь дигиту СМ и арти- 
кулу ММ. 


Если десятки на десятки, 
дашь дигиту С и артикулу М. 


Если десятки на сотни, дашь 
дигиту М и артикулу ХМ. 


Если десятки на тысячи, 
дашь дигиту ХМ и артикулу СМ. 


Если десятки‘ на ‘десятки 
тысячъ, далль дигиту СМ и арти- 


кулу ММ. 


Если десятки на сотни тн- 
сячъ, дашь дигиту ММ и арти- 
кулу ХММ. 


Н. М. БУБНОВЪ. 


3. 


4. 


5. 


5 зтощатет рег пийЙепить, 
аа бою М её атисшо ХМ. 


58 япощатет рег Чесепит 
теЙенит, Аалз йо ХМ её атй- 
сшо СМ. 


5% “пошатет рег сещепит 
тЙептиии, Ча войо СМ её аги- 
сшо ММ. 


5 аесениит рег Чесепит, 4а-_ 
3 Фо С © атнсщо М. 





5$ десепит рег сещепит, да- 
5 оо М её агисшо ХМ. 


5: Чесепит рег тийепит, 
да Фо ХМ © агйсщо СМ. 


5: Чесенит ре’ Чесепиий. тй- 
[епит, 446$ 90 СМ & атй- 
сшо МИ. вр 


10. 


5% Чесепии рег сещепит тй- 
[еплип, аз Фо ММ её атй- 
сщо ХММ. 


11. 


Если сотни на сотни, дашь 
дигиту ХМ и артикулу СМ. 


_ 5 сещенит рег сещепит, 
аайз оо ХМ её агисшо СМ. 
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ВГ 3 (А Г8.. 


31 зшашатет рег шШепим, Если единицы на тысячи, 
Ча1$` Ко М еб агИсо ХМ. дашь дигиту М и артикулу ХМ. 


В 1,4 (А 1, 90). 


_ 5: зшашатет рег Чесепат Если единицы на десятки 
пШепаш, даб ео ХС е агН- тысячъ, дашь дигиту ХС и арти- 
со СМ. кулу СМ. 

(АЯ, 

5: зшощагеи: рег сетбепаиа Если единицы на сотни ты- 
шШепит, 4аЪ1$ 412Цо СМ еёагЫ- сячъ, дашь дигиту СМ и арти- 
о ММ. кулу ММ. 

Ре 4есепо 2“. О десяткахъ. 


ем 9) 


` 5 Десепит рег 4есепат, Аа- Если десятки на десятки, 
15 41210 С её агНещо М. дашь дигиту С и артикулу М. 
В: (А.Г. 3). 
$1 Чесепит рег сеепит, Если десятки на сотни, дашь 


ЧаЪ1$ Фо М её агИео ХМ. дигиту М и артикулу ХМ. 
4 ПВА Г. 9) 


$: Чесепат рег таШепвиапа, Если десятки на’ тысячи, 
Ча61$ Йо ХМ её агыешо СМ. дашь дигиту ХМ и артукулу СМ. 


В. (А ТГ 19). 


51 аесепит рег 4есепат тй- Если десятки на десятки 
1епии, ЧаБ1з @2о СМ ев агй- тысячъ, дашь дигиту СМ и арти- 
со ММ. кулу ММ. 


ВЮ (АТ 14). 


У: Чесепит рег сешбепат шй- Если десятки на сотни ты- 
1епаш, 4а61$ Ф2юо ММ её агы- сячьъ, дашь дигиту ММ и арти- 
со ХММ. кулу ХММ. 

Ре сещепо 2“. О сотняхъ. 
1 11 (А. |], 4), 
$1 сещении . рег сещепит, Если сотни на сотни, дашь 


Ча61$ Фо ХМ её агИешю СМ. — дигиту ХМ и артикулу СМ. 


432 Н. М. БУБНОВЪ. 


12: 

Если сотни на тысячи, дашь 58 сещепит рег пяйепит, аа- 

дигиту СМ и артикулу ХСМ. 3 Фо СМ еЁ агисщо ХСМ. 
13. 

Если сотни на десятки ты- 64 сещепили ре’ десепит ти- 
сячъ, дашь дигиту ММ и арти- (епит, 495 дю ММ е ай- 
кулу ХММ. со ХММ. 

14. 

Если сотни на сотни ты- 5% сещенили ре’ сещенит, т- 
сячъ, дашь дигиту ХММи арти. [епит, 4абз @9йо ХезМ М. её ахй- 
кулу СММ. со Сез МИ. 

15. 

Если тысячи на тысячи, & т@епит рег тийЙепить, 
дашь дигиту ХСМ и артикулу 44965 Фодйо ХезоМ @ атйощо 
ССМ. СезСМ. 

10. 

Если тысячи на десятки ты- 64 таЦепит рег 4есепиит, т- 
сячъ, дашь дигиту ХММ и арти- (епит, 44655 @04о Хез ММ еагй- 
кулу СММ. со Се8 ММ. 

17. 

Если тысячи на сотни ты- 5 тЙенит рег сещепит т - 
сячъ, дашь дигиту СММ и арти- (еп, аабз @9йо Сев ММ её атН- 
кулу МММ. со Мез3 ММ. 

ТЬ. 

Если десятки тысячъ на де- 5 4есепит тепит рег 
сятки тысячъ, дашь дигиту СММ 4есепит тЙепит, @4абзз 90 
и артикулу МММ. СезМ М еЁ а’исшо Ме ММ. 

э: 
Если десятки тысячь на 5: Чесепит тепит рег 


сотни тысячь, дашь дигиту МММ сещепит  тепит, аа; 09900 
и артикулу ХМММ. Ме3ММ еЁ атнсшо ХезМез ММ. 
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ВУ, 120%. 15) 


51 сещепит рег шШепвит, 
Аа615 Чао СМ её агНешо ХСМ. 


Если сотни на тысячи, дашь 
дигиту СМ и артикулу ХСМ. 


ВТ, 13 (АТ 13. 


31 сетепит рег Чесепит 
шШепит, 4а615 Фо ММ её агН- 
©1]0 ХезММ. 


Если сотни на десятки ТЫ- 


сячъ, дашь дигиту ММ и арти- 


кулу ХММ. 


ВТ, 14 (АТ 13). 


5 сещепит рег сеп{епат 
шШепиш, 4аЪ1$ 415о ХезММ е# 
агси]о СезММ. 


Бе шШепо 2%. 


Если сотни на сотни ты- 
сячъ, дашь дигиту ХММ и арти- 
кулу СММ. 


О тысячахъ. 


ВЕГА (Ал Иву 


51 шШепаш рег шШепим, 
ЧаЪ15 ФоЦо ХезСМ её агНешо 
СеёСМ. 


Если тысячи на тысячи, 
дашь дигиту ХСМ и артикулу 
ССМ. 


В, 16 (А.Т, 19). 


31 шШепит рег Чесепат 
тШепит, аз ео ХезММ е+ 
атйсШо СезММ. 


Если тысячи ‘на дебятки 
тысячъ, дашь дигиту ХММ и 
артикулу СММ. а 


о 


51 шШепат рег се{епат 
тШепит, Ч4аБ1$ Че о СезММ е+ 
атас о МезММ. 


Пе 4есепо шпШепо 2*. 


Если тысячи на сотни ты- 
сячъ, дашь дигиту СММ и арти- 
кулу МММ. 


О десяткахъ тысячъ. 


В Г 18 (АГ 16. 


БГ аесепит шШепит рег 
'Чесепит шШепии, да 12 о 
СезММ еб’атНело МезММ. 


Если десятки тысячъ на де- 
сятки тысячъ„ дашь дигиту СММ 
и артикулу МММ. 


ВТ, 19 (А 1). 


| 5. Цесепаш шШепит рег 
’ сещепиш шЩепит, Аа ео 
_ Мез‚ММ её агисию ХезМезММ, 


Если десятки. тысячь на 
сотни тысячъ, дашь дигиту МММ 
и артикулу ХМММ. 


434 кА Н;, М. БУБНОВЪЬ 


‚20: 


Если сотни тысячъ на сотви $ сешепит тЙепит рег 
тысячъ, дашь дигиту ХМММ и сешепит тийЙетит, аб 000 
артикулу СМММ. ХезМез ММ её атисшо СезМез ММ. 


т 
Правила дтленая. 


р 


Если захочешь раздьлиить де- 
сятки на десятки, или сотни на 
сотни, или тысячи на тысячи и 
так. далье?, то созласно ча 
деноминаий — будешь, вычитать 
какьбы 30 единицы изъ единииь. 





27) Взято изъ Сошт. ш @егЬ. тео. реииа$ Ш, 5: 


54 оошетаз Чизаете аесепить 
‘рег Чесепит, о@ сещепит, рег сен- 
епит, ве. пя[енит. рег. тепит 
её Чезисерз 2, зеситдит аето- 
пипайопет еотит 44 а333°. 3тди- 
[агез зтащатфиз зифйгайев. 


„Очошоо @1у1абаг 


5шеиаг1$ рег зпощатет, десепаз рег 4есепита, сетбепиз$ рег сещепит“(@егЪ: 


Орр. МаёЪ. р. 267 |1. 11). 


8) Совершенно ненужное добавлеве редактора В къ текету Герберта 


(А). Ср- прим. 32. 


23) Гербертъ (А) въ своемъ пересказЪ вообще избЪгаетъ итти далЪе 


тысячъ, редакторъ В оставилъ всЪ подобныя мФета въ текстЪ Герберта безъ 
дополнен!й. но текетъь Х несомнЪнно такого сознательнаго ограниченая не 





Афр 


ТЕ Сы 


Е Е: т === 











мь т оБмртучие ет 
Е беюрья тЕРАВя у я 
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Ре сещепо шШепо 2%. 


О сотняхъ тысячт. 


ВТ, 20 (АТ, 10). 


51 сещепит шШепит рег 


сещепит тШепит, аз 41е' о 
ХезМезММ её агИешо СезМезММ. 


Если сотни тысячъ на-сотни 
тысячъ, дашь дигиту ХМММ и 
артикулу СМММ. 


Правила, дъленля. 


Уи ВП! (А ПЗ). 


Оцотодо. 114 баг зто ат рег 
эпо\Шатет, уе] сепбепиз рег сещепим, 
уе в ре’ тШепат ?”. 

\} 


` Ш рагИйопе патегогата абас! 
ей зе ПаЪепё эта агез а4`зте]а- 
гёз, 86 аподатттойо Ваепй зе Чесел: 
а4 есепоз, сеет а сет%епоз, ай- 
]ет1 аа пШепоз Пос то4о 28. 


3: уо]аег!$ АГУеге 4есепит 
рег Чесепит, уе сетцепи рег 
сещепит, уе] тШепит ‘рег тй- 
1епит 29, зесипаит Чепопииа#о- 
пеш еогит зшаШагез зтеиат- 
Баз зп тапез. 


‚Какимъ образомъ дЪлятся еди- 
ницы наединицы, или сотни на сотни, 
или тысячи на тысячи 77. 


При дЪлен!и чиселъ абака, какъ 
единицы относятся къ единицамъ, 
такъ въ нзкоторомъ родЪ’ относятся 
десятки къ десяткамъ, сотни къ сот- 
НЯМЪ, Тысячи къ тысячамъ слЪдую- 
щимъ образомъ ?8. 

Если захочешь раздЪзлить 
десятки на десятки, или сотни 
на сотни, или тысячи на ты- 
сячи "9, то согласно ихъ дено- 
минан!й будешьвычитать (какъ)з® 
единицы изъ единицъ. 


ВП? (АПУ. 


Опцото4о зтоатез зиа апапи- 
баде тейапбиг 4есепоз, сетвепоз, шй- 
]епо3 31, 

0 рагЫЙопе питегогаи аЪас, 
31е16 зе пафепё зтои]агез а аесепоз 


Какимъ образомъ единицы дъЪ- 
лятъ на свою величину десятки, сотни, 
ТЫСЯЧИ 31, 


При д$лен!и чиселъ абака, какъ 
единицы относятся къ десяткамъ и 


держался, какъ это видно изъ тЪхъ.главЪъ, которые уцфлЪли отъХ. См. ниже 


Х ПЗ „зедаетез“, 


Х Пб „её аештеерз 


“ХИП 9 „уе иЦетюогез“. 
*) Слово требуемое смысломъ. Ср. въ ХП „4дааз! зтощатз“. 


Гербертъ 


(А) опустилъ его, а редакторъ В оставилъ его текотъ безъ измБневя. 


*") Взято изъ Сотт. т бег. ренииз Ш, 2: 


„Опот1о4о зто\атез зиа 


Чаап бабе тейалбаг [уе] Чесепит] уе] сещепит, уе] шШепашм уе] оКезогез“ 


(бег. Орр. Май. т. 263 1. 7). 
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Если захочешь на единицы 
дълить десятки или сотни’ или 
тысячи чли высшая числаз3, 
по дифференияю дълителя отъ еди- 
нии д0 десятка ты помножииь 
на иъльную деноминаияю дълимало. 
И артикулы ты будешь диминуи- 
роваль при помощи шхь собетвен- 
ной деноминаии и положенмой 
дифферениаи, диллиитыьиже тыгалре- 
зирусшь сз дилитами и, если “то- 
лучатся артикулы, будешь дими- 
нуировать ша 90 однихь дилитювт. 


Дизиты 3° же въ с60ю 
очередь будешь ди минуито- 
ватьдокрайнязо дьли тела. 


Артикулы будуть за- 
ниматьколонны дълимыхъ, 
а дизиты будуть стоять 
колонной праве 3. 


НОГОМБУБНО В) 


_ 9 60иегз рег этащатет 
питегит айлаеге 4есепии, 94 
сощепит, сё таЙепит ве Ги [Ее- 
т?огез 33, Пегепват 9983078 а 
иощага а Аесепит рег зтедгали 
Чепотвпанойет Чзаеп@ тйИрг- 
сайз, её атНсиоз дидает ргорта 
депотнапайоне. её розйа, арегенйа 
флиниез, Ао ‘его 41488 а9дте- 
паз. ВЕ атИсий@ ртовететр, и 
зирга Фпипиез ‘изаие а "80108 `Ч1- 
9008. 


1720110335 гигзиз дать 
пиез изаме а4 ежтетит 
Чао оте ть. 


Етатёси [а цизает '41602- 
депаотито 1 перинйзе4е$. 
4191 вето зесипаабин- 
Вии 6. 0 


3?\ Совершенно Нани НОЯ ‚прибавлене редактора. В. къ текету Герберта 


(А). Ср. прим. 98. 
33) Ср. прим. 99. 


3*) Совершенно ненужная. отсебятина. Герберта, заключающая въ. себЪ 


кромЪ того и ошибку: 


правило, которое онъ излагаетъ, относитея не только 


къ совмВетнымъ (пред. глава 84. 1) Но изкъ одинокимъ числамъ. О послЪд- 
нихъ Гербертъ еовсЪмъ не упоминаетъ; но за то тударяется въ совершенно 
ненужное различете: „вкуп положенных“. и ытерорыгвныяея: чиселъ` (пред. 
гл. $ 4, 3). См. выше, ©тр.. 132, прим: 2. 

ь Диминуировать приходится не только артикулы, ноги дигиты (пред, 


глава, 8 99, Ш, 1; ср. выше, етр. 141, прим, 11), если они получаются безъ 
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$ сещепоз её пШепоз, з1е зе паепе 
Чесет! а сещепоз еб т епоз, её сеп- 
(ет а@ тШепоз [её Чесепоз тШепоз], 
её шШеп а чта зе сотрозИоз 4е- 
сепоз шШепоз её сетщепоз т епоз 
Вос тодо 32, 


ЗЕ мошег$ рег. зочиагет 
потегипа. ЧГу1еге Чесепит. ап 
сещепиш, ап п Шепат 33, уе], &1- 
ши! уе] пцегии5$е 34, аетеийат 
д ЭшаШам а Чесепит рег. пие- 
тат! ЧепоптаНМопена ‹ Иу14ейа! 
тир Иса1$, еб агНси105 диет 
ргорйа Чепопитайоне. ев. розКа 
(ИЁегепИа Чапаев, 41905 уего 
{1$ аоотера!:. НЕ атЫсаи 
ргоуещепф, и зирга Ап тиез изаце 
а 5010$ 510$ 35. 


Е тШепиз ие ВаъеБе 
агИе1105 Ш пен, 415108 т 
сепбеп15, сепфени$ аг си] 05 Га сеп- 
$е115, 41=108 ш @ееен!5, @есепиз 
аг си 0$ 3 4есеп!5, @1508 т 
зтещаги ия 36. 





артикуловъ и предфлъь диминущи есть „крайнй дЪлитель“. 
ошибкЪ забылъ упомянуть объ этомъ, а редакторъ В свято сберегъ ошибку 
Герберта. Но возстановленная мною фраза въ Х несомнфнно 
какъ это видно изъ ссылки на нее въ Х ПЗ 


издие а4 ежтетит 4йлзотгет, 
Чту14епй из“ (= Х И, 2). 
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сотнямъ и тысячамъ, такъ и десятки 
относятся къ сотнямъ и тысячамъ, и 
сотни къ тысячамъ [и десяткамъ ты- 
сячамъ], и тысячи къ поставленнымъ 
выше ихъ десяткамъ тысячамъ и сот- 
нямъ тысячамъ, сл$дующимъ обра- 
зомъ 32. 


Если захочешь на единицы 
дълить десятки, или сотни, или 
тысячи 33, етояще безъ перерыва 
рядомъ (съ ниешими) или съ пе- 
рерывомъ 1, то дифференцию отъ 
единицъ до десяти ты помно- 
жишь, на цъльную деноминацио 
дълимаго. И, артикулы ты бу- 
дешь диминуировать ихъ соб- 
ственной деноминащей и поло- 
женной дифференщей. Дигиты 
же ты аггрегируешь съ дигитами 
и, если получатся артикулы, то, 
какъ и выше, ты будешь ихъ ди- 
минуировать до однихъ диги- 
ТОВЪ 35, 

При этомъ тысячи будуть 
иифть артикулы въ тысячахь, 
дигиты въ сотняхъ; сотни—арти- 
вулы въ сотняхъ, дигиты въ де- 


еяткахъ; Десятки—артикулы въ 
лееяткахъ, дигиты въ едини- 
цаху 35. 


Герберть по 


существовала, 
„ат Яси10$ ас @9й0з атитиез 


31616 Пефаё ш зшошаг из диете патегат 


*°) Формулировка Герберта (А) наивна. Хорошо что онъ не идетъ дал%е 
тысячъ (см. прим. 29). Она не годится для. Х, который принимаетъ во вни- 


‚мане и числа выспия (прим. 33). Цо аналоги съ концомъ В П 4 (А П 2) или 


съ концомъ Х П 6 = ВП легко возстановить конецъ Х Ц, 2, что мною и 


сдЪлано. См. выше, стр. 150, прим. 12. 
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Если захочешь на десятки $1 уошет!$ рег Чесетий @1- 
раздълить либо сотни, либо ты- у14еге уе] сепбепию уе] тШепи, 
сячи/ или ‘на сотни-—тысячи или ай ‘рег сепцепят = м ева уе 
высиия числа, пли на’тыеячи“  аНегогеву ‘ал рег таШепат-$е- 
слвдующя, дифференцию при'д8- Чаей{е$, _ Ааегенйаш” 9115015, 
лителЪ, ‘какъ будто бы ‘онъ были Чааззтеааь, ‘ад”аесетлия рег 
единицы, до десяти помножишию  пбестам Чепотутайопет ”_@- 
на полную деноминацю ’дфли-’ аепа! пирса, ‘агбещо5т ас” 
маго, артикулы и дигиты будеть 912108 Айитиез изаде а@ ‘ехбте- 
диминуировать вплоть до’ край- шит Чзогет, еси” Неа 
няго ллителя, какъ это‘проиехог этешатиаз олени Ъее пиипегит 
дило при единицахъ, когда ‘онз фей йвл$. иода р СИЗ 
дВлили любое число. Уре о О ЭХО 


4. 
ЧФ чи®ьи ии И иг 9Я 
| РоНобя 
} 199 21194109 
| в Са РТ \ | 20173 „219 
сли захочешь ‚на десятки иг бе воине рек, Чесепить силиь 


совмьстные съ. единицами, раздь- зтоушата сотрозбит фааеге,, Ае- 
инь десятки, то посмотрижаную. сепит, сопядега, дифат ратет 
часть дълилтеля держать сдинимы. 4150718 Зепем тат. Мат | 
Единицы, держалияя вторую часть — зесит4из пощатаз пабе гайопет 
соотвьтствують половинамь дъли-  а4 зесиийиз дилаепаь,` Че’виз а. 
мало. третьючасти— третямз, чет- , 1е'аз, диа?из ‘аа, аиа аз, Чин 
ге тиви 


% 
у Аа 





7) Прибавлено редакторомъ Б по аналоги съ другими заглавями. 
38) Взято изъ Сошит. шт’ СетЬ. рии $ `ПЕ 3: Оцотойо  з1а9Шагез ла0ей 
есет1$ тейатбиг десепат, сешщепата, тени, уе] и1$6ег10ге$, уе зпилй У 
орт! зе“ (бег. Орр. Мат“. 2641. 9). Ср. Нрим. 31, '27. эти 
33) Искусственная разетановка словъ есть; несомнЪнно, дЪяо' Герберта. 
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ПОДЛИННОЕ СОЧИНЕН!Е 


ВОЗ (нъть 


Опото4о 4есепиз шейабае сеп- 
фепи ап тШелиил, уе] ветбепиз тй- 
1епат, уе] таШепиз. иЦезотез 37. 


58 60(4егз рег 4есепит ай- 
Чете ие сещепили сё тиПенилю, ви 
рег. сецепит—тиЙепит зе щ!е- 
7в0тез, амё рег таЙепили, —зедиеп- 


168, Дегеннат 43073, диазё зёп- 


94а, а4 4есепит рег бщедгат 
Чепотлтайопет, еп тв рг- 
са013, 1 еб рег хосабща тушат ас 
есет, @7'с\08 ас 908 аттпиез 
издие а4 ежгетилт, алзогет. си 
реа т зпощатфиз диете пи- 
эпегит ааепй физ. 


ГЕРБЕРТА '0бЪ АБАКЖ. 


ВЪ текст А). 


Какимъ образомъ десятки дЪ- 
лятъ сотни или тысячи, или сотни— 
тысячи, или тыеячи—высиия числа. 87. 


Если. захочешь на десятки 
раздьлить либо сотни, -4ибо ты 
сячи, или на сотни—тысячи или 
высшая числа, или на пысячи— 
сльдуюния, дифферению при, дъ- 
литель, какъ будто бы онъ быль 
единицы, 00 десяти помножишь 
на полную деноминаию дълимало. 
т. е. на названля единице до (2 аа. ае- 
сепит^?) десятка, артикулы и ди- 
пы будещьдиминуироватьвпилоть 
д0 крайняю дълителя, какъ это 
происходило при единицахз, кода 
он дълили любое число. 


ВИ (АП 2. 


Оцоп104о зтоцагез }апсИ 4есе- 
113 шейашаг есепоз, сепбепоз, шй- 
1епоз уе] зип] ЧГ\1аеп4оз уе] шёет- 
11153е 38, 


1 уошег!з рег сотрозбиаш 
Чесепит сит зтещШатт 39 Ч1у1Аеге 
уе] зпирНееш Чесепит уе] сит 
зтащат1 сотроз1 вит 40, сопзега, 
Чаофала  ратбет 41150115 4епеаф 
521 а11з. Мат, зесип4 $ зш971- 
[ал15 паре, таЧюпет а. зесли аз 





Какимъ образомъ единицы въ 
соединен1и съ десятками дЪълятъь де- 
сятки, сотни, тысячи, если эти числа 
подлежатъ дЪленю стоя безъ пере- 
рыва рядомъ (съ нисшими) или съ 
перерывомъ 38. 

Если захочешь на еовиЪсг- 
ные десятки съ единицами 3 раз- 
ДВлить одинове ли десятки, или 
совифстные съ единицами 0, то 
посмотри, какую часть дЪлителя 
держать единицы. Единицы дер- 
жация вторую часть соотвт- 


®) Различен1е въ дЪлимомъ! совмВетныхъ десятковь и одиноких въ 


‚ дДанномъ мъстз ‚есть ненужная, отсебятина, Герберта, такъ какъ нисколько не 


вляеть на премы дЪленя. О совмЪфетныхъ съ дЪлимыми десятками едини- 


цахъ и о томъ, что съ ними дзлать, 
вершенно довольно (пред. глава 
стр. 154, прим. 14, 15. 


говорится въ концЪ главы и этого со- 


$ 22, 1, 3). Ср. пр. 34 и выше стр. 132, прим. 2, 
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вертую —четвертямъ, пятую--пя- 
тымъ и такъ далье; ть. е. диффе- 
реншя оть единиць Оълителя 00 
десятка будетъ умножаться ‘на де- 
номинацию половинь, третей, чет- 
всртей, пятылъь и такъ даль, 
то ты будешь апреировать и, 
если сумма болье дълителя, то 
она будеть диминуироваться по 
тому же правилу. Точно также 
пы будешь апреровать и еди- 


ницы, если онъ приставлены въ 
дьлимому 66 Качествь  совмъст- 
ны55. 


М. БУБНОВЪ. 


[иг а@ ашицаз её 4етсерз: 4 ея 
а фетепиа а паша 430728 а4 
Чесепит ти урйсаиит рег аепо- 
зипайопет зесипаат ить ехиагит, 
циапагит, дитщагит; аио4 зего 
ехзиретае зесипааз, 4етйаз, аиатаз, 
дищаз её аетсерз, аддтедаля @ 
5 тщересотгез зи дилзоге еа4ет 
гедша Чаттиетиг. тег чето 
пашщагез сотрозй аа дилаеп4ит. 
аддгедавит ит. ря 


Конца этой’ главы‘вь Апопушиз Вабпоу1апи$ н$Ътъ, такъ какъ то, что 
въ этомъ концЪ изложено коротко, но неясно и даже ошибочно (при дълени 


на десятки съ единицами никогда не надо диссипировать тысячтъ, 


а только 


сотни, см. пред. глава 8 13, 6; 8 92, Ш, 2), изложено въ Ап. Вабпоу. въ елЪ- 
дующихъ двухъ правилахъ подробно и яено. | 


Если захочешь раздзлить 
одну сотню на ‘десятки совмЪет- 
ные съ одиницами, то одну сотню 
диссипируешь въ сумму ближай- 
шую къ дзлимому въ нисшей 
колоннз, чего не бываетъ при 


дълени одного десятка [и принаи- 





$: уошемз а еге ава 
сеп{епит рег аесепат сат з- 
оШат! сотрозКат, чпаш сеше- 
пат 41$$1раб1з, ш затташ @У- 
депо ргохипат её п1тотет, дцо4 
Ш ипо поп еуеп\ Ч4есепо [педае 
ш тахипо 49110те поуепаг!0] 43. 


*з) См. пред. гл. $ 11, 2 г; 11, $ 6; $ 14, 9. Возможно, что’ этотъ случай и 
былъ опущенъ въ текотЪ Х. Онъ неупомянутъ въ текстЪ Герберта (А и В). 


с паттерны 


_ = ——-=————- поль =-— Уи 














ПОДЛИННОЕ СОЧИНЕНТЕ ГЕРБЕРТА 


Чена, бег из а {егМаз, Чцаг- 
1$ а Чиагаз, чита аа Чий ваз 
её Четсерз: 14 езё аегепыа. а 
зшещагЕ 41150715 а4 Чесепат 
ши рИса 6 игрег аепотатаопелт 
зесипЧагат, бегНагииа, даатбагит, 
Чашагоо; Чио4 уего ехзирега& 
зеспи4аз, фегЫаз, Чаатбаз, датобаз, 
асстеваЪ15 е, 1 шарЦеюгев 
$116 41у150ге еа4ет геоша 4ии1- 
пчешаг. ЗпиЙКег уего е $10271- 
1агез сотроз аа аглаепаит 
асотегарипфвиг. 


Кб “1 шт сете! её пеш 
14етт Гастеб, п15{ чио@ ипиш ееп- 
бепит уе! шШепана 42 11 сефетоз 
41551раЪ15, чио@ т ппо поп еуеп 
Чесепо; её агеи11 Чет аЪ ппо 
вепепо уе! иШепо зесппааЪит- 
фиг, а рагу из а1у@епаагаш аБН- 
пебии$ зеез. 


ОбЪ АБАКЪ. 4.41 


ствують половинамъ дЪлимаго, 
третью часть-:-третямъ, четвер- 
тую — четвертямъ, пятую -- пя- 
тымъ и такъ далфе: т.е. диффе- 
ренця отъ единицъ ДВлителя до 
десятка будеть умножаться на 
деноминацю половинъ, третей, 
четвертей, пятыхъ; что же оста- 
ется сверхъ половинъ, третей, 
четвертыхъ, пятыхъ, то ты бу- 
дешь аггрегироваль и, если сумма 
болЪе ДЪлителя, то она будетъ 
диминуироваться по тому же пра- 
вилу. Точно также ты будешь 
аггрегировать и единицы, если 
они приставлены къ двлимому 
въ качеств совмЪстныхъ. 


И при сотняхъ и тысячахь 
будешь дЪлать тоже самое. Раз- 
ница въ томъ, что одну сотню 
или тысячу ты диесипируешь въ 
остальные, чего не происходить 
при одномъ десятке. И артикулы 
отъ одной сотни или тысячи ста- 
нутъ во вторую колонну вправо, 
отъ иногихъ же займутъ ифега 
дВлимыхъ. 


Правило 5 лЪвой страницы опущено въ текстЪ А (Герберта) и даже въ 
текотЪ В оно не возстановлено изъ текста Х. Это объясняетея тЪмъ, что Гербертъ 


сущность этого правила, съ ошибкой в 
(АП 2 = ВП 4). Но отдъльное прав 


работалъ въ конецъ главы предыдущей 
ило о дзлеши дЪлимаго посредетвую- 


щаго разряда, т. е. о дълен!и одного десятка, одной сотни, одной тысячи и 
т. д., посредетвомъ диссипаши есть необходимое методологическое условте, 
лежащее въ основан всякагс дфленя въ равныхъ разрядахъ ($ 22, П). 





“) Отсюда и до конца Гербергъ неудачно 


и съ грубой ошибкой (см. 


пр. 42) стягиваетъ Х П5, Х Пбвь одно правило. 


“*) Слова „уе! иШепиат“ грубЪйшая ошибка (пред. гл. $ 


13, 6; ср. выше 


стр. 184, пр. 27) противъ метода абака, такъ какъ, что бы ни дзлить на де- 
сятки, диссипировать достаточно первую сл$ва сотню (а не тысячу). 


29 


4.42 Н. М: 


большемъ дЪлителЪ девяткЪ] “3. 
И снова, взявъ дифференщю оть 
единицъ до десятка, посмотри, 
какую часть дЪлителя держатъ 
единицы, и на деноминац!ю этихъ 
частей диссипированнаго дЪзли- 
маго умножишь дифференцщ!ю при 
дЪълителЪ, и артикулы поставишь 
колонной ниже дзлимаго, дигиты 
же двумя колоннами ниже. 


То же 14 правило сохранишь 
и при дЪлителяхъ совмЪстныхъ 
сотняхъ, тысячахъ и такъ далЪе 
по отнопеню къ одной тысячз, 


одному десятку тысячъ и такъ 
далЪе. 
Если захочешь раздзлить 


сотни или тысячи и такъ далЪе 
на десятки совмЪстные съ еди- 
ницами, первую сотню раздЪЗ- 
лишь, какъ выше 46 (дЪлилъ), 
взявъ дифференцию отъ единицъ 
до десятка и остатокъ помно- 
жишь на деноминашю данной 
сотни. И, если къ сотнямъ для 
совмЪстнаго съ ними положешя 
придаются единицы или десятки 
съ единицами, то ты будешь ди- 
минуировать и аггрегировать, 
какъ выше сказано при десяткахъ 





БУБНОВЪ. 


Вигзизаце, зитрёа Ч@Шегепйа а 
зшоаг? а@ Чесепата, сопз1аега, 
Чаофат рамет 41150118 фепеа% 
3110 [аг13, её рег ЧепоптаЯопет 
саги рагыит @1з1рай @\Чела1 
пар са61з @1етепйала 91%150- 
113 её атс 05 диет еси а 1$ 
а@ Ааглаепдит, 9121605 уего ф%ет- 
На1$. 


Е ш 915098 сещещ5, 
т Шеп!з её ата сотроз\$ аа 
ипош шШепат, чоат Чесератм 
шепот е иЦегоба$ еап4етм 
гео Шат 5егуа 1$. 


3: уоаег1$ ЯЧ\@еге сеще- 
паш уе] шШевим её 4еюсерз 
рег аесепи сита зшеат сот- 
розЦит, ргиаа сещепата 1 
зарга 46 Ч1у14ез затрёа Чегеп- 
На а зшоШатг а@ Чесепала е%, 
4104 зпрегахег в, рег Чепоп!та- 
Иопет ргороз сеет там рИ- 
саБ1з. Еф $1 зшоал1$ сепбепо аа 
сотрозопет аааНиг ал Чесе- 
паз сат зшошать Чнишаез уе] 
аоогеса6!5, м6 зарга Ч 1ефита е81 
1 Чесеп$ еб зтошаг лаз 47. 86 
рии: диет агМецИ за Ш 


+) Конецъ Х П 5 возстановленъ по аналоги съ Х П 9. 


6) Т.е; въ ХП5. 
1) флелвъ”Х Ш $. 
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Текстуальнымь его остаткомъ является зам чане 
} леши. одного десятка“ (4904 шт ипо поп еуеп 
| <мыслъ, какъ исключеще, 
| 
г 





„чего не бываетъ при ДЪ- 
Цесепо). которое иметь 
ВвЪ главБ о дфлен!я одной сотни, одной тысячи и 
т. д. и которое мы находимъ въ конц$ предыдущей главы у Герберта (АП 





т о о 


оон. Учи 


а 








2 =ВЦ 4) Ср. выше 173, прим. 95. 


ВП 5 (н$ть въ А ИЮтолы 


Пешт аПа 411810 сепбеп! уе] шИ- 
1е11 её 4ейлсерз рег соз4ет @1у15огез *. 


52 Фоиетаз ЧФилаеге сещепили 
че лиЩепит её аебисерз рег Фесе- 
пит сит тушат сотрозйит, р7з- 
тилт сещетиип, щ зирто, айяаев, 
зитра @Йегенна а зтощат аа 
Чесепит е1, Чио@ зирегахег4, фе’ 
епотвпайотет урторо  сещет 
ти рсараз. ЕЁ 38 зпошатз сен 
бепо а4 сотрозйопет ааайиг аи 
есепиз ‘сит этощшат, фтяпиез 
Фе а907едаб13 иЁ зирта сит, ез# 
т Чесепаз её зпощатфизат. ЕЕ рита 
Чи4ет агнсш& зип п зитта 4. 


ет; ртохета ас татоте, аид- 





=== 


| *) Взято изъ Сота. 1 Сет. ргипи$ Ш, 4: 
ШШеп! её 4е1псерз рег еозает 41у150ге5“ (СегЪ. Орр. Май. р. 266, ]. 18). 


Опять другое дЪлеше сотень или 
тысячЪ и высшихъ на тЪ же ДЪлЛи- 
тели *5. 


Если захочешь раздълить 
сотни или тысячи и такъ далъе 
на десятки совмъстные съ едини- 
цами, первую сотню  раздълишь, 
какъ выше (дълиль) взявь диффе- 
рению оть единииь до десятиа, и 
осталтокь помножищь на деноми- 
нацию данной сотни. И если къ 
сотнямь для совмъстнало съ ними 
положеня придаются единицы и 
десятки, с единицами, то ты бу- 
дешь диминуировать и аиреиро- 
вать, какъ выше сказано при де- 
сяткать съ единицами". И первые 


„бета аПа 411810 сете! уе] 
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съ единицами 41. И первые арти- 
кулы находятся въ сумм къ ДЪ- 
лимымъ ближайшей и меньшей, 
увеличенные же въ друге арти- 
кулы — получають мета дфли- 
МЫХЪ. 


Если захочешь на совмЪст- 
ныя сотни съ десятками, или на 
совмЪстныя тысячи съ сотнями 
[или такъ далЪе] *), раздЪлить 
либо сотни, либо тысячи [либо 
выспия] 49, то посмотри, какую 
часть дълителя держатъ десятки 
или сотни или тысячи или выс- 
ппя и на деноминацио этихъ ча- 
стей помножь дифференщю дДЪ- 
лителя, какъ ты дзлалъ при еди- 
ницахъ совмфестныхь съ десят- 
ками 5°. 


Н. М. БУБНОВЪ. 


зитатла, 41У14еп41$ ргохйпа ае п! 


поте, амотетфай уего т агйем- 
10$ а105—@ЧГАепаогам обет 
се4ез. 


$1 уошег1з рег сотрозйит 
сепберит сит 4есепо, уе!рег 
сотрозвит ‘тШепиш сит сеп- 
4епо [уе1 Чешсерз] 49 @1\1Чеге аа 
сещепиат, ад пШепита [а аКе- 
110гез] 49, сопз1Аега, фаофатз раг- 
{ет 41150115 {епеаё Чесепаз уе] 
сетфепиз уе] шмШепиз у@ аег1о- 
гез, её рег Чепопумаопет еагита 
рат ат  таНЯрИса аШегепиат 
41150118, 91с1ф Тасераз пи $2 
ат раз 7лапе@$ са Чесети$ 55. 


(Этой главы не могло быть въ Апопуша$ Вибпоу1ата$, такъ какъ она. 
есть простое не совсзмъ удачное стяжене Гербертомъ въ одно правило трехъ. 
правилъ, которыя въ Апопушиз изложены раздЪльно и ясно, именно Х |2 
Х ПбиХ П 7: въ текстЪ же В мы находимъ, въ видЪ ВИЗ, ВПби В пб, 
и Х П® Х Иби Х П Ти гербертовемй краткШ и несовсВмъ удачный пере- 


сказъ этихъ главъ). 


°) Удивительно, что въ текст Х были, повидимому, пропущены слова, 
„уе! дешсерз“ и „ал иЦегогез“. Ср. прим. 29. 


въ ХХ АП@ 
/ 






& 
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зпещай чето т а’Нсийоз 1308—- 


зваепаотит оипевЕ зедез. 
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артикулы находятся в5 суммъ къ 
дълимымь ближайшей и ‚меньшей, 
увеличенные же въ друме арти- 


кулы — получають мъста дъли- 
мых. 


В Пб (нЪть въ А П). 


Опото4о 4есеп! аисЫ сепепз 
уе] сепфеп1 тШеп15 шейатиг сепфепоз 
ал шШепоз а1$ иЦетогез 48. 


58 Ф0ще7а ре’ сотрозёнит сеп- 
Фепит сит 4есепо, 5 рег сотро- 
5йит т епит сит сещепо 4- 
4еге’ аиё сещепит, аш епт, 
сопз ета, диоат рапет 477150758 
бепеаё Чесениз ве сещепиз ве тй- 
1е1из её рег’ аепопипайопет саит 
рагйит тщёйИрйса @етепнаит, - 
0230703, зёсиё Гаслефаз и 810971 
6из липсИз сит 4есепяв. 


Какимъ образомъ десятки со- 
вмфетные съ сотнями или СОТНИ СЪ 
тысячами ДЪлятъ сотни или тысячи 
или высииЯя *8. 


Если захочещь на совмъетныя 
сотни съ десятками, или на сов- 
мъстныя тысячи съ сотнями раз- 
дълилть либо сотни, либо тысячи, 
то посмотри, какую часть _ дъли- 
теля держать десятки, или сотни 
или Тысячи, и на деноминоию 
этихь частей помножь дифферен- 
ию дълителя, какъ ты дълаль 
при единималь совместные съ 
десятками. 


ВП7(АП 4. 


Цет аПа 411310 сешеп уе] шй- 
1еп1 её аешеерз рег еозйет сотроз1- 
$05 41\150рез её рег зпирИсев. 


№1 уо]шет15 @1у1Чеге сепвепит, 
уе! и'Пепаш рег Чесепит, ап 
шШепит рег сешепит, зитез 
ЧНРегепйат @1у150г13 зееипапт 
тайопет зтешаглив а4 аесепит 
_ © шшарИеа55: аб рег оат 
’ @епоштафопет ату1аепат, 1 зп. 





**) Прибавлено редакторомъ В по 


Опять другое дълен!е сотеньили 
тысячь и такъ цалЪе на ТЪ же со- 
вмЪетные дЪлители и на одиноке. 


Если захочешь раздфлить 
сотни или тысячи на десятки, 
или тысячи на сотни, то возьми 
дифференц!ю дфлителя такъ же, 
какъ въ единицахЪ, до десятка и 
помножишь, либо на ц%лую де- 
номинацию дёлимаго, еели дфли- 


аналоги съ остальными заглавями. 


44.6 НМ АВ У 


Если захочешь раздълить 
сотни на сотни совмостныя съ 
одинииами. или тысячи 
на тысячи совмюстныя съ десят- 
ками и такъз далюе5. то 
отъ дълимыль отщет и шь 6 ед и- 
ницу для расположеня минуту- 
мовъ, а наибольший, дьлиипель урав- 
няешь д0 оставшейся части и, если 
что отщепится?6, отложииь 
для остатка. Минутумь ты по- 
множишь на деноминамю тою 
(числа), которымь уравнивается 
дълилпель 90 дълимало. И в5 дим- 
тать будеть положена полная диф- 
ферениия, передъ артикулами же 





БНОВЪ. 


3% оометз дияаеке сеще- 
пит рег сотрозёит сит 8%1- 
ди ат& сетепит ®@. тайЙйепит 
рег сотрозй итсит 4есето. 
тзЦепит*% еЁ 4езтсер8?, 
ипит дилаепдотит зес1и4ез 55 
аа тета сотропетаа её тахлитмить 
Филзотет гейдиае рати сотрага- 
3 её, 3 ща зес(и4ефишт 36, ге- 
(пдиепо аз геропез. Итиит ащет 
рег аепотапайопет ериз, ре’ диет 
айдзот соаедчаиг айлаетао, тий- 
ресарз. Е т Физ дил4ет рег- 
Гесфа ропеёиг @ретепйа, аще атИ- 
си1оз ето айега айегепиа, 4щаз 
танопет Тафенз а уиада. 08808, 


‚ 51) Неудачное стяжеше Гербертомъ главъ хи пелев 
52) Взято изъ Сошта. ш @егЪ. реииаз Ш, 7: „Омотао90, ‘ато тше41о пите- 


гогата ег 550, ]апей ао ехбгепи 
р. 268, 1. 7). 


сеетоз шейатбиаг“ (бег. Орр. Мабй.. 


1 


53) Прубая ошибка Герберта (А), который вообразилъ, что онъЪ ВЪ этой_ 
глав даетъ правило не только о дЪлен!и сотень на сотни съ единицами или, 
тысячъ на тысячи съ десятками, но и о дфлени тысячъ на сотни ©ъ едини- 
цами: почему и счелъ себя вправЪ совезмЪъ пропустить правило `Х ПУ (В П9),_ 
которое однако иметь премы, совсВмЪъ отсутетвующие въ Х П8 и которые” 
неизбЪжны при дзлеши тысячъ на сотни еъ единицами. 

5) Выражене „ипо 116ег15$0“ есть неудачная отсебятина, Герберта, 
такъ какъ оно ясно только для совм5етныхъ сотень (305, 804), гдз пропускъ мо- 














’ 


ПОДЛИННОЕ СОЧИНЕН1Е 


р1ех 4есепа$ уе] сепфепиз а1у15ог 
05$, ап рег зесип@а$ уе] рег фег- 
аз уе! рег Чиатфаз, уе] рег дит- 
{а$, 51 с0отроз $, Вафа гай опе, 
фиат рагбеш  вотрозй @1у150т18 
Фепеаб Чесепиз уе] сепфетиз 51. 


в 18 


Опцото40, ипо шей1ю памегохит 
11ег111350, }ипсИ по ехёгеш! сефегоз 
шейашбие 52, 


5 Уошег1$ АУ Чеге сеепип 
уе! шШепит 53 рег сотрозйат 
седбепат уе] Шепот, ипо пцег- 
111550 5*, плит @\У1епаотит зи- 
ше 56 а шициа сотропепаа © 
шахипии Ч1Гу1отет геЙйдиае рагЫ 
сотрага615, её, $1 (Ш аъипдахе- 
116 565, геНпацер 1$ геропез. Мти- 
‘аш ашет рег Чепотштайопет 
ел аз, рег диет 41У1з0г соаедтафат 
@у14еп4о, ши рИсаЪ1з. Е тт а 
15 Чет рег{Ёесёа ропеёаг а 
ТегепЧа, апфе агИси10$ уего аЦега 
ЧЁетеп а, Чиаз! гайопет ВаБепз 
аа лаха роз№оз, сит зип 411 
её агЫси; паш з01а$ агНеаав 
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тель одинок!е десятки или сотни, 
либо на половины, или на трети, 
или на четверти, или на пятыя, 
если (д$литель) совмфетный, при- 
нимая въ соображен!е то, какую 
часть совиЗетнаго дфлителя дер- 
жатъ десятки или сотни. 


(АП 5). 


Какимъ образомъ при пропуекЪ 
одного средняго числа два крайнихъ 
совмВетныя числа дЪлятъ остальныя 
числа, 52. 


Если захочешь раздфлить 
сотни или тысячи на совмЪст- 
ныя сотни или тысячи, съ про- 
пускомъ одного (разряда), то возь- 
мешь 56 одну единицу изъ дфли- 
мыхъ для расположен1я минуту- 
мовъ, а наибольпИй дъЪлитель 
уравняешь до оставшейся части 
и, если будетъ излишекъ 6, то 
отложишь для остатка. Минутумъ 
же помножишь на деноминацию 
того (числа), которымъ уравни- 
вается дЪлитель до дъЪлимаго. 
И въ дигитахъ будетъ положена 
полная дифференщя, передъ ар- 
тикулами же другая дифферен- 


жетъ быть только въ колоннЪ десятковъ. Но оно не годится для совм етныхъ 


тысячь, такъ какъ тутъ пропускъ можетъ быть въ колоннф сотень и въ ко- 
лоннЪ десятковъ, а подъ правило подходятъ только числа, со вторымъ (а не 
третьимъ и какимъ либо другимъ) слфва пустымъ рязрядомъ. См. предыд. 
гл. $ 15, 2; 8 92, [, 2. Поэтому нужно предпочесть точную редакцщю, данную 
мной въ Х П6. 

55, См. прим. 29. 

8) По аналоги съ ХИ 9 и вь ХИ 8 всякая „отщепленная часть“ дено- 


° минащши (см. предыд. гл. 86 4) должна была однообразно обозначаться тер- 


миномЪ „зес1аеге“. Изъ боязни этимъ надоЪсть читателю Гербертъ предпо- 
челъ расплывчатое разнообраз1е терминовъ: затеге, аЪип4аге, зес]и4еге; ср. 
ниже прим. 59. Ср. выше стр. 262 прим. 42. 
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дулая дифферениля, какъ бы при- 
нимающая въ соображене стоящия 
рядомь числа, т. е. кода есть и 
дилиты и артикул: одинь же 
артикуль ставить передъ собой 
полную дифферениию. И воть эти 
дифференияи, а также и то число, 
которое отщеплено 56 наибольшим 
дълителемъ, укажутъ остатокъ 
ть дълимылъ. 


Если захочешь раздЪлить 
тысячи или выспия на сотни 6о0- 
вмЪстныя съ единицами, одну ты- 
сячу ты диссипируешь въ сотни 
и одну сотню отщепишь 5? для 
расположен1я минутумовъ, а наи- 
большИй дЪлитель уравняешь до 
оставшейся части и, если что от- 
щепится 59, отложишь для 
остатка. Минутумъ же, какъ въ 
предыдущей главЪ 80, ПОМНОЖИШЬ 
и весь остатокъь расположишь, 
т. е. какъ то, что отщепится 53, 
такъ и то, что берется въ каче- 
ствз дифференщи. И опять эти 


То 


Н. М. БУБНОВЪ. . 


сит зи ад её агисще  пат 
зоиз агнсшиз атедгат ргоропй 
$04 Ч егепнат. ЕЁ пае аи4ет 
а Тегепйае её $ диз рое. а та- 
адто Яилзоге. зесдизиз ея 56 з89ИА- 
Псафита, диод тебтаищиг. ех 8%3- 
деп з. 


ЗЕ уо[пег1з @1У1ете шоШеплата 
уе! иЦегогез рег сещмепиш сит 
зшоат сотрозИлит, цимт паН- 
1еппт Ш се104епоз 41581раб1$ е 
тигзи$ апатм сепбепаиз а4 площа 
сотропеп4а зес1а4ез 53, еф тах! 
тит 41у1зогем ге\ааае раг@ сот- 


рагаЪз, еб. $1 а. зесрадеваг °°, 


те!паепт 1$ геропез. Майи 
алцет, 6 ш зирег!от 6® сар йо. 
пр са 1$ геЙчаадиае опиша уе] 
Чиае зесаали ат 53 уе! дтае рго 
1етей!$ аа епбаг, ога 1$; 
гогзизаце еазет Ч Шегепйаз, ас 


51 Ча Гоме зесая! 53 зип рег 


57) Глосса, взятая редакторомъ В изъ Соттептф. ш @егЪ. репа Ш, 7 
Е Вос абепае, дпо@, сата 50 Таегиф 21, бат ©, чат аа пита сотропепаа 
зес1азиз е3ё, пцерга О@ШМегепйа зесипдаЪ иг“ (@егЬ. Орр. МафВ. ИП, 269 1). 


Ср. выше стр. 53—62 (особ. 62). 
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пцестат ргороп\ $151 @Нетеп ат, 
воТаз 4151618 Пбестат зирропй её ит 
е1, Ч! а4 шшша сотропепаа, 5ес] 51$ 
е56, Пцеста зесипаатиае 7”. Её Пае 
Чет Ч1егепае её 31 1$ Тог(е 
а шахито 41у1з0те зес]изи$ ез( 56 
ет есаБите даоа тгейпча ит ех 
Фу1аепа!15. 
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Ця какъ бы принимающая вт 
соображен1я стояпия’ рядомъ чи- 
сла, т. е. когда есть и дигиты и 
артикулы, одинъ же артикулъ 
ставить передъ собой полную 
дифференцию, одинъ дДигитъ ста- 
витъ ниже полную, а зат мъ колонной 
ниже оть того Числа, которое отщеп- 
лено для расположеня минутумовъ, 
ставится полная (дифференищя). И 
воть эти дифференци; а также 
и то число, которое отщеплено 56 
наибольшимъ дЪлителемъ ука- 
жуть остатокъ отъ дзлимыхъ. 


В П9 (н®ть въ А П). 


01011040 сетепиаз$ сит зшашаг! 
шейаби” шШепит е% аЦетг1огез, уе] 
тШепиз сит Чесеп1з десепоз шШепо$ 
её иЦегогез 58. 


5 60[иетаз @ваете тЦепит 
о иетотез ре’ сещепит, сит зт- 
ащате сотрозйит, ипит т епит 
ви сетщепоз Фззёрар в еЁ титзив 
ити сещепит а тапа сотро- 
пепда зефи4ез, её тахлтит ай. 
5отет тейиае ра’ сотрагабзз, е. 
58 Чиа зефидериг, теёпдиеп Ев те- 
ропез. Итиили ашет, иЁ и зире- 
407% сарйщо, тврйсав гейиа- 
дие отлиа, сё диае зеидиивих ое 
Чиае рто Ффретепз афенгик 
0713; титзиздие еазает @ре- 
7епйаз, ас 8 диз пе зе ия и, 


’ ре’ 4епотёпайопет рторозё @50- 


Какимъ образомъ сотни съ еди- 
ницами дЪлять тысячи и выспия 
числа, или тысячи съ десятками де- 
сятки тысячъ и. выспия 558. 


Если захочешь раздълилть ты- 
сячи или высийя на сотни со- 
вмостнныя съ единицами, то одну 
тысячу ты диссипируешь в сотни 
и одну сотню отищепишь для рас- 
положензя мичутумовъ, а наиболь- 
шей дълитель уравняешь до остав- 
шейся части и, если что отище 
пится, то отложишь для остатка. 
Минутумь же, какъ въ предыду- 
щей злавть, помножишь и весь оста- 
токъ расположиии, т.е. как и, 
чо отщепится, такъ и то, что 
берется въ качеств дифферениией. 
И опять эти же дифференщи. а 


) Прибавлено редакторомъ В.по аналоги съ другими заглавями. 


°°) См. выше прим. 56. 
ЕТ. вв. 8. 
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же дифференщи, а также и если 
что было отщеплено 53, помно- 
жишь на деноминацю даннаго 
дълимаго и опять по тому же 
правилу будешь вести внизъ до 
крайнихъ дифференцй. 


И для д3злителей 
совмЪетныхъ съ десятками по 
отношеню къ цесяткамъ тыся- 
чамъ и высшимъ сохранишь тотЪ 


тысячей 


Н. М. БУБНОВЪ. 


депопипаопет  ргороз @у- 
еп! тп рИсаз, ас Цегат 
садет теоша дефасез изме а4 
ехтетаз Ч1егепаз. = 


Е ш шШер1$ 91\150тм$ 
сии 4есеп1з а4 4есепоз п Шепо$ 
её иЦетогез фааз!1 еап4ет гамо- 
пет: зетуа 15. 


же способъ съ соотв тетвующими 
измвненями. 


Этой главы въ Х П, должно быть, не было, такъ пустота двухъ сред- 
нихъ разрядовъ, такъ какъ пустота двухъ среднихъ разрядовъ, разъ въ ихъ 
числЪ находится второй слЪва, не создаетъ никакихъ новыхъ приемовЪ. КромЪ 
того, и редакщя текета неправильна и уклоняется отЪ фразеолот1и текета Х. | 

! 
я 
\] 








10. 


} 
у 


9$ оо щетзз рег сетёе- 
пит сит Чесепо ей т ди- 
147$ сотрозаё ит азоз4ете 
сепёепит, сопзеаета, 9%0- 
ат рагтёет 4101307418 1 
пеаЁё аесепиз её рег 4ето 


Если захочешь на сот- 
ни совмъстныя с5% десят- 
ками и единицами раздт- 
лишь сотни, то посмотри, 
какую часть дълители дер- 
жатъ десятки, и на дено- 














\ 
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дет тир сойзз, ас йегит, вадет 
тедща  4е4дисез издие а4 ехетав 
фегепнав. | 


Её т т етаз Фидзонфиз сит 
`4есенёз а4’ 4есепоз ти Цепоз е ие. 


7Ф07ез 4иа3ё еап4ет’ хайопет зе. 
0445. 
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также и если что было ошищев- 
лено, помножишь на деноминаилю 
даннало дьлимслю и опять по тому 
же правилу будешь вести внизь до 
крайниль  дифферениаи. 


И для дълителей тысячей `со- 
вмюстныхь съ десятками по отно- 
шенёю къ десяткамь тысячамь ц 
высшимь согранишь тоть же спо- 
0бъ съ соотвьтствующими измъ- 
нейями. 


В П9 (Ъ1$) (нЪВтъ вь А П). 


`[Очотоо шШепаз сит Шо 
Ла) пери Фиофиз, 41125 шШе: 
пит её иЦет!огез её де ши!ИрИе! &1- 
у151опе сефегогат, 


51 рег шШепиш сии’ зшои]аг! 
сотроз ит уопет1з Ч Аеге ухе] ш1|- 
1епит уе] ибег1огез, {ас1ез, даетад- 
шо4иш фас1ефаз, чиапдо рег сепёепит 
сит зшечат! сошрозйит ап аеъаз 
уе] сешепиш уе] шШепиш, ехсера 
шширИсайопе агу1аеп4 аа @4етет- 
Нах. 


Опо4 51 тез уе! диалог пбег- 
пу аюбиг, уе! зип] уе] пцегийвве. 
14ет 1 ЧШеегег ехзедиейН соп- 
эба 1]. 


Правило Х И, 


выше изложены только правила дЪленя на: 


[Какимъ образомъ тысячи съ 
единицами, при пропускЪ двухъ (раз- 
рядовъ), дБлятъ тысячи и выения, а 
также о разнообразномъ дЪлеши 
остальныхъ. 


Если на тысячи совмЗетныя съ 
единицами ты захочешь раздЪлить 
или тысячи или выспия, то будешь 
дФлать такъ, какъ дълалъ, когда на 
сотни. совмфетныя съ единицами 
ДЪлилъ либо сотни, либо тысячи, не 
забывая въ соотвфтетвующихъ слу- 
чаяхъ объ умножени дЪлимаго на 
дифферениии. 


Если будетъ пропущено три или 
четыре разряда, рядомъ ли, или въ 
разбивку, то, разъ ты внимательно 
будешь работать, для тебя будетъ въ 
силЪ тоже]. 


10 необходимо въ системъ правилъ д$лен!я, такъ какъ 


а) одиноме дфлители (Х И, 1: 


Х П, 2; Х П, 3);Ъ) совмВетные дълители изъ двухъ рядомъ стоящихъ дено- 
минащй (Х П, 4, Х П, 5, ХИП, 6, Х П,7);—с) совместные дълители изъ двухъ 





‚деноминащй съ пропускомъ одного разряда (Х П 8, Х П 9) между ними, но 
ничего не сказано о двлеши ‘на дЪлители совмЪстные изъ трехъ рядомъ 
стоящих деноминащй, между тЪмъ какъ это необходимо, а самое рЪшене 
допускаетъ даже два варанта: 1) одна дифференщя по второй слЪва деноми- 
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минацё ю этихъ частей дъ- 
лимазоданнаолибона еду- 
нииу меньшазо будешь ум- 
ножать либодифферениеи 
ко единиицамз и десяткамф, 
какз будто они были дизи- 
ты и артикулы,—дибо дид- 
ференизю къ десяткамъ, 
какъ будто они были дизи- 
ты, и минутумъ. Что же 
остается сверх этих ча- 
стей, то ты будешь аз е- 
зировать и, если сумма 6у- 
деть болъе дълителя, она 
будеть диминуироваться 
но тому же правилу. Точно 
также будуть атрезиро- 
ваться и десятки и едини: 
цы совмъстнные съ дъли- 
мы мъ, или, если ты помно- 
жиль минутумз, точ то, 
что берется въ качествъ 
дифференизи. 


И при дълителятхь ты- 
сячахь съ сотнямии десят- 
ками и единицами и при 
высшихъ по отношензю къ 
тысячам ивысшимъз ты с0- 
хранишь тотъ же способъ 
съ соотвътетвующими из- 
мъненая ми. 


Если захочешь раздт- 
лить тысячи, десятки ты- 
сячь и такъз далте на сотни 
съ десятками чединицами, 
то первую тысячу ты дис- 
сипируешьвь сотни и, взявъ 
дифферениеи къ дълителю, 


* 


БУБНОВЪ. 


тата опет еахит раг- 
Ёщт Чо 4епа ргорозе 
дир ито тЕтог 13 тир са 
аи: атрГегтепт аз зато [а- 
715 её 4есета, 9иазё 48098814 
её а’4си[1, аи азрфегеп- 
1:ат Чесепе, 44а 419856, @ 
тени ит. Оиоа чего еж 4- 
фетгаё еаз$ ратёез, аддтеда- 
4361311411124 с30те$ З\ ПЕ 
4$01з0те, еадет гедшйа 41- 
тспиептфит. Бате [ег чето 
её аесетз её зп аш атез сот-' 
2088 а4 азов 4епаит, цей 
3 топит тир саче- 
713, чиае рто а [[егет1113 
ааа етёит, адагедавия- 
иг. 


Ефаи т11е%33 4$0%3051- 
Риз сит сенёенз; её 4есетаз 
её 381 4и14746 5 еЁзт и 1е- 
тот из аа т+Шепоз её 
иПетзотез 4ичазё еапает 
ламопет зетуаь83. 


9 


5. Ф0[иетзз азозаете 


тЦепит. 4аесепит т Ше-. 


пит её Чеёпсерз рег сепёе- 
пит сит 4есепо е1 ти 
[ат сотрозаё ит, руатит. 
тПепит 1 сепфето8 4%8-. 
раз её зитрз ааЁуе 


аи 


прин = 
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нащи дЪлителя и р шен!е примЪнительно къ. с, 9) двЪ дифференц!и ко второй 
и третьей слЗва деноминащи дфлителя и р-шевше примфнительно къ 6. Въ 
текстЪ Х была, повидимому, лакуна, которая поглотила это и слБдующее 
правило. Иначе его отсюда взялъ бы въ свою переработку текста А редак- 
торъ В. Мотивы реконструкщи изложены мною выше стр. 299—308, прим. 47 Б. 
Ср. пред. главу 22, 1, 3. | 


/ 


Эта глава также необходима въ учебник абака, подобномъ гербертов- 
скому, какъ и гл, Х П 10. Если ея нътъ у Герберта (А) и у редактора В, то 
это объясняется вфроятно случайнымъ пропускомъ ея въ текстЪ Х, который 
старался воспроизвести Гербертъ (А) и который имЪлъ подъ руками редак- 
торъ В. Реконструкщя этой главы мотивирована выше стр. 309- 310. прим. 
47 с. Ср. предыд. гл. 8 22, Ш, 2. БолЪе правилъ диминуцщии не требуется, такъ 
какъ всякому ясно, что дБлеше на дЪлитель изъ четырехъ деноминащй бу- 
‚ Детъ отличаться либо только числомъ дифференщй, либо разрядомъ, въ ко- 
торомъ будетъ браться одна дифференщя, если будетъ отдано предночтен1е 
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какъ выше при сотнять 
съдесятками и единицами, 
раздълишь и весъоста ток 
помножишь на деномина- 
изю данназо дълимаго, какб 
это было при десяткахъ 
или сотняжъ соединенных з 
съ единицами, ко%да они дп- 
дять высшая числа. 


И при дълителяхь ты- 
сячахь или высшить по 0т- 
ношенаю къ десяткамь ты- 
сячамъ и высшимь ты со- 
транишь тотъ же способ 
съ соотвьтсетвующими из 
мъненяами. 


Правила образованая частнало. 


1. Если 6? захочешь знать, 
сколько дълителей въ любомъ дъли- 
момъ, то деноминации дюли- 
мазо-данназо или диссити- 
рованназо, или артикулы и 
дизиты,—в%$ илломъ или в5 
тълх частяхжъз, 0тъ которылъ 
происходять деноминаии. умноже- 
мя, ты поставишь цли во’ вто- 
рую или въ третью или въ 





в Те въ7Х ДЕ’ 10, 


Н. М. БУБНОВЪ. 


76711113 40180715, 43 и ргаб1 
п сепёепваз сит 4есетвз ей 
$581 9и147%6и5, 430: 4е$, ге11- 
аиачиеотпза рег. 4епотз- 
па опет 1ртг0р038% 4301- 
деп4: ти (Е: р 9 са633, Зесий 
Гера ат Чесетз3 че1 зп сет- 
6143 1ипс813 сит 341 ди [а- 
физ и[етёотез азоз4ет- 
863. 


ЕЕ и т 116083 4801807648 
ре] и11е750716 из аа аесептоз 
те епозеё и11е7307е8 94438 
еапает гаёзопет зегоа60%3. 





1. 562 00[иет’з п05зе, чим 
азотез эт зп аиое дилаепао, 
депотепаотез ртороз 
ре! 41338 рае ао 4Аета%, 84- 
фе аси 03 её 4198108 а 1080 
реГ а6 113 рат из, а 4и6из 
депотвпанотез Вий тиирасайо- 
103, зесит4аб$, ое $е11% 4618, 
рег диаг а 6; 0е[ 91514095 
ес ба её 8 а 


Мыьл:и рт р 


- 
ь 
у% 


8?) Мотивы возстановленя текста, Х 2. см. предыд. гл. $ 22, УГ. доь 


текслъ Герберта есть сплошное недоразумЪ ше, какъ это выяснено выше отр. 
311—332. ОтмЪчать веЪ его ошибки здЪеь не стоятъ. Удивительно, что редак- 











| 
| 


| 











Е а: 


——— —-—— 
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этому способу (это будетъ разрядъ сотень). Тоже справедливо и по отноше- 
ню къ какимъ угодно дфлителямъ съ любымъ чиеломъ деноминащй. 


Правила образованя частнало. 


ВЦ 10 (АП6.. 


Оцоф @1у1з0огез зшё т даойЪеф 
Чу14епадо. 


1. 515? уощег1$ п053е, ао 
Ч1у150тез 1 ш даоПЬеь аг\- 
Чеп4о, агИси10$, а ааиз аепот- 
паЙопез Нап пл ЯрНеаотиз, зе- 
сцп4а1$ а4 4121403 её $1 апстепю 
еогит агйсиП ртоуешептф, ге ес{ез 
а4 агиса10$. 





| торъ В, свято сохранявпий все гербертовское, 
1 10 еще и ХИП 12 Ужь не попала ли и ‘эта глава въ Х въ лакуну, которая 


‚ поглотила Х ИП, 10, Х П, 11, и не этимъ ли объясняется особенно сильное откло- 
° неше Герберта отъ истиннаго текста. 


Сколько дфлителей въ любомъ 
дВлимомъ. 


1. Нели 6? захочешь знать, 
сколько дзлителей въ любомъ 
ДЪЛИМОМЪ, артикулы, отъ кото- 
рыхъ происходять деноминащи 
умножен1я, поставишь колонной 
правЪе, къ дигитамъ, и, если 
отъ увеличен1я ихь образуются 
артикулы, возвратишься къ арти- 
куламъ. 


не поставилъ рядомъ съ В 
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четвертую или в5 пятую и 
такз даллье колонну вправо, и, 
если отъ увеличеная ‘шло образуются 


артикулы, возвратиися колонной 
лтъвтье. 
о (— В Ш, 10, 3. И подобно 


тому. какъ при дълени сотень или 
иысяь и высшихь чисель, 
остатокъ отз одной умножается 
на деноминашю данназо дъли- 
ма1063 таку все число дъли- 
телей будетъ умножено на дено- 
минаию всею дълималюо. 


3 (= В Ш, 10, 2). Ив дено- 
минаиляхь, какъ отз иълаю, так 
и отъ частей, происходящижь оть 
половин®, третей, четвертей и 
такъ далъе, ты. совершенно одина- 
ково за крайняю дълилтеля. будешь 
ставить единицу, т. е. сколько 
въ дълимыхъз окажется чиселъ, 
‘равныхь дълителямь, столько еди- 
ни ты прибавишь къ суммам 
(деноминаийй). 


4. И единицы, козда д%- 
лять десятки или сотни 
или тысячи или высшая чи- 
сла, посылають деномина- 
щи на вторыя мъста. 








83) Герберть ошибочно говоритъ „фоИиз зипитае“ вмето. „реорозЦа @- 


у19епа1“. Ср. пр. 64. 


БУБНО ВЪ. 


ватилю агисшё рговенет, тейесез 
ад зедет зиретзотет. 


2. (= В П.В вю 
п сещенз её тЙетз её ие 
гроги, аа аб ито ежзире- 
гар, рег Чепотипайопет рторо- 
$81 410 4епа183 тщврйсаи, 
с 10а зиттай“ айдзогит 
‘рег аепоттайопет 10йиз феоетп- 
ф тширесафииг. 


3 (= ВШ, 19, 2). ЕЁ м 42 
потапайотиз а 00 её арагйфиз, 
диае зи а зеситаз @ (е7й3 в 
диатИз е аетсерз, зеситёит, ват 
дет тайонет, рто ежёгето айлзоте 
иплищет сопзииез, 
п а1о4аепаз$ рагез диззотфиз — 
‘ртовепегщ, юнает ‘ипёйез сойес- 
Нопфиз аддтедабяя. 


4. ЕЕ 3п9и1ат71$ 4308 
сот десетё ие! сетёета ве! 
т Пепе! иПетзогтит Че 
потзпаопез тиифаа $е- 
сипааз$ зе4ез. | 





а езеаиоЕ 
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ВХ Ш, 12. 3). Ея 
$зш8Шаг из рагез @1у1з0от из рго- 
_уепегшь, фоН4ет ипИаез соПес- 
9401165 асотезаЪ $. Тег её шт 
епоттай ото из а 400 ера раг- 
Из, даае запфа зесипа15 её 1ет- 
115 еб диагЫз её аешсерз, зесип- 
Чит еап4ет гаНопет рго ехгето 
Чу15оте ппНает сопзЫбиез. 


В >. 2). Е, $1616 


Ш сешетз её шШеп15, дао аъ 
ипо ехзирегаф, рег Чепоптаопет 
$03 зитшае 63 ши рИсафаг, зе 
41У150гез 64 рег аепоттаНопез ю- 
И из ГУ14епа! шаШрИсафаюфих. 


Правило Х 12, 


2 (= Х Ц; 12, 3). И если въ 
единицахъ окажутся числа, рав- 
ныя дзлителямъ, то столько еди- 
ниць ты прибавишь къ суммамъ. 
Такимъ образомъ, какъ при де- 
номинацяхь отъ цфлаго, такъ и 
при деноминацяхъ отъ частей, 
происходящихъ отъ половинъ и 
третей и четвертей и такъ да- 
лЪе, ты совершенно одинаково за 
крайняго дЪлителя будешь ста- 
вить единицу. 


3 (= Х Ц, 12, 2). И подобно 
тому, какъ при дЪлеши сотень 
или тыеячъ остатокъ оть одной 
умножается на деноминац!ю веей 
вуммы 63, такъ дЪлители 64 будуть 
умножаться на деноминацтю всего 
дълимаго. 


4 пропущено у Герберта, такъ какъ оно совершенно . не- 


котати вработано у него въ В П, 10, 1. 





| '8*) Гербертъ ошибочно говоритъ „@1у150ргез“ вмЪето „фоба зашта 91\150- 
‚ тата“ (т. е. частное, см. пред. гл. $ 18, 9). Это другое описательное выражеше 
’ вмЪето „соПесйо“ (гл. 1 $ 5, 4; 8 18, 9). 
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Дълитель сотень или тисяч 
и высшихь, кода онъ десятки, по- 
сылаеть деноминаиии на третьи. 


Дьлитель тысячь и выс 
чить, кода онъ сотни, на чет- 


вертыя. 


Дьлитель высшиить чисель, 
кода онъ тысячи, на пятыя. 


И такъз далъе, 


5. Десятки, сотни, или 
тысячи и т. далъе, лишь бы они 
были совмюстны 65 единича- 
ми66, кода дьлятз сами себя, по- 
сылають деноминаши къ крайнимъ 
ддлитам®. 





%) Выдълене одинокихъ дЪлителей есть грубая ошибка Герберта, такъ. 
какъ мЪъето деноминащй частнаго зависитъ только отъ разряда наибольшаго = 
дфлителя (гл. 1 8 16, 1), а не отъ того совметный ли онЪ, или одинокий. 8 
Совершенно ненужно и выдЪлене совмФетныхъ дзлимыхЪ, такъ какъ они 
дълятся совершенно такъ, какъ и одиномя дфлимыя. | 


пиепу её ига аепопипайопез тй- 
ИЕ аа тегйав. 


лит а диа ав. 


тиЙепиз её 4етсерз, сит 881- 
941ат6 из сотрозй, аепотвта- 
Нопез тайитЕ а едтетоз 908. 






Десериз Чилзог сещет 5. 


Сещениз тет её и етго- 


Менит—зирта, аа, диз. 


Е 34 епсер5. 


Лесепиз, 5@ сещепиз, %@ 


б-р 





о ем Ре 4 $ № вонь збиомьы. 


эпир]ех 65° Чесепиз  АГ\150г 
сеет] уе] шШеп её пита сот- 
роз огит 55° ЧдепоттайЙопез пн 
аа фегНаз. 


Сетщепиз шШепЕ АГу1з0г ай 
олагба$. 


МШепиз—зирга а@ дапиаз. 


5. Сещениз уе] тШепиз, а{- 
У150ге5 зи? еб сеотроз ипо ге- 
Иебо66, депотлтайопез шИКап+ ад 
ехигетоз 4120$. 








° въ колонну крайнихъ дигитовъ. 
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Одинок!й 65 дълитель сотень 
или тысячъ и высшихъ еови%ет- 
ныхъ 65°, когда онъ десятки, по- 
сылаетъ деноминации на третьи. 


ДФлитель тысячъ, когдаонъ 
сотни, на четвертыя. 


ДФлитель выешихъ, когда 
онъ тысячи, на пятыя. 


5. Сотни или тысячи, когда 
ДЪлять сами себя и совизетныя 
съ пропуекомъ одного рязряда 66, 
посылаютъ деноминащи къ край- 
нимъ дигитамъ. 


%) Грубая ошибка Герберта, который разумфетъ здесь дЪлитель сотни 
совмфетныя съ единицами. Деноминащя частнаго ставится въ колоннъЪ край- 
НИХЪ ДИГИТОВЪ (см. пред. гл. $ 18 10) не только однако при этихъ д$лителяхъ, 
когда они дфлятъ числа одинаковаго съ ними рязряда, но при дЪлени въ 

’ однихЪ и ТВХЪ же разрядахъ (пред. гл. 22, Г) всяюй совмфетный дЪлитель’ 
’ лишь бы онъ былъ совмфстенъ съ единицами, отнесетъ деноминацю частнаго 


Веякй, познакомивиййся изъ предыдущей главы съ системой 
абака, долженъ будетъ признать, что возстановленный мной учеб- 
никъ Герберта есть оригинальное грубопрактическое изложеше 
пр!емовъ умноженя и дзленя на абакЪ, предназначенное однако 
для людей, уже знакомыхъ съ абакомъ, а потому имВющее харак- 
теръ справочнаго „Уадетесит“ абациста. Это есть въ сущности 
собран1е правилъ, врядъ ли принадлежащихъ какому нибудь опре- 
дЪъленному автору, а скорЪе всего вылившихея въ таюя краткя 
безошибочныя словесныя формулы, изложенныя оригинальнымъ 


нигдЪ болЪе кромЪ зависящаго оть него Герберта въ такой техни-. 


ческой строгости невстрзчающимея языкомъ, каюя могли вырабо- 
таться только столЪями практики на счетномъ инструмент®. — 


Какому нибудь опредзленному автору могъ принадлежать 


разв только порядокъ, въ которомъ эти правила расположены, но’ 


и въ этомъ отношения творчество было не Богъ вЪеть какое хи- 
трое, такъ какъ правила эти сами просились въ опредЪленный по- 


рядокъ, который не составлялъ секрета для сколько нибудь опыт- | 
наго абациста практика. Для умножен!я въ частности трудно при-_ 
думать какой нибудь иной порядокъ правилъ, какъ тотъ, который | 
мы находимъ въ нашемъ анонимЪ. О проствишемъ случаз умно- 
жен1я единицъ на единицы авторъ совершенно не упоминаетъ, и— _ 
правильно. Беземыесленно писать правило „если помвожишь еди-. 


ницы на единицы, то дашь каждому дигиту [, а всякому артикулу 


Х“, когда дигиты и артикулы вЪдь и есть т8`единицы и десятки, 


которые получаются при перемножени первыхъ 9 цвлыхъ чиселъ, 
т. е. единицъ или деноминацщ (пред. гл. 8 6, 1). Авторъ поэтому 
начинаетъ съ умножен1я единицъ на десятки и перебираетъ ена- 


чала всЪзхъ множителей единицъ до сотенъ тысячъ, которыми онъ. 


добровольно ограничиваеть свое изложеше. Это очень благоразумно, 






| 
] 
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такъ какъ для практики совершенно достаточно. Доводить эту схему 
до высшаго множителя, какой можно было изобразить на бывшемъ 
въ большомъ употреблени въ Х—ХП столъняхъ и, вЪроятно, еще 
того раньше двадцатисемиколонномъ абакЪ, т.е. до 1 съ 26 пу- 
стыми разрядами (нулями) вправо’ было бы совершенно неостро- 
умно. Одинъ изъ весьма недурныхъ абацистовъ Х в., реконструи- 
рованный мною изъ обломковъ (бег. Орр. Маф. р. 208—210), а 
именно Геригеръ, попробовалъ было взять на себя эту неблагодар- 
ную задачу и достигъ, конечно, такой полноты въ своей таблиц, 
въ которой обыкновенный практикъ абацисть долженъ былъ уто- 
нуть, какъ въ океанЪ, и на которую я, во всякомъ случа, пожа- 
лфлъ нЪсколько страницъ моего издашя. Двадцатисемиколонный 
абакъ очень радовалъ взоры школьныхъ абацистовь Х—ХИ ВЪковъ, 
главнымъ образомъ потому, что 27 есть кубъ трехъ, а число дено- 
минащий и цифръ на абакЪ было 9, т. е. квадратъ трехъ, атри есть 
основное число простьйшихъ разрядовъ нумеращи (единицъ, де- 
сятковъ, сотень; единицы, десятки, сотни тысячъ; единицы, десятки. 
сотни тысячей тысячъ и т. д.). Геометрическая прогресс1я 3:9=9:27 
вещь, согласимся съ комментаторомъ Герберта (@егь. Орр. Ма. 
рр. 246, 247), конечно, прекрасная, но таскать на себЪ громоздкй 
21 колонный абакъ, когда для обыкновенной практики за глаза до- 
статочно двЗнадцати колоннъ, врядъ ли было праятно 687. Онъ ви- 
сЪлъ неподвижно въ школахъ на стЪнахъ, радуя взоры схоласти- 
ковъ, но практическая жизнь довольствовалась болВе скромными 
абаками. Итакъ, нашъ авторъ останавливается на сотняхъ тысячахъ, 
вЪроятно, потому, что у него былъ въ рукахъ двзнадцатиколонный 
абакъ, а это заставляеть насъ отнести его къ тому времени, когда 
абакъ быль не только академическимъ инструментомъ, какъ во. 
время Герберта, тоже строившаго 27 колонный абакъ, а практиче- 
скимъ, т. е. предположить, что онъ жилъ задолго до превраще- 
ня абака въ вещь главнымъ образомъ школьную, т. е. до “Ш. 
Х вв. 68. 

_ Остановившись по этой, должно быть, причинф на сотняхъ 
тысячахъ, авторъ для веЪзхъ слВдующихъ за единицами множи- 
мыхъ До сотень тысячей включительно перебираеть для каж- 
даго разряда всЪ до сотень тысячъ включительно множители и 


7) См. Чет. Орр. Май. р. 944 |. 19, гдъ Ваццонъ является, по свидЪ. 
тельству Апзе]т беза ер. Пео@сепзат с.30 въ роли „носителя абака“. 
8) См. Бубновь, Абакъ и Боэщй, гл. [. 
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такъ доходить до умножен1я сотень тысячъ на сотни тысячъ, когда. 


дигить станетъ въ одиннадцатую колонну, а артикулъ въ дв%над- 
цатую колонну, которая и была самой высшей колонной его прак- 
тическаго абака. 

Такимъ образомъ, число правилъ умножен1я у нашего автора. 
доходить до 20 вмЪето 324 правилъ, которыя не ползнился чапи- 
сать Геригеръ для моднаго въ его время ученаго 27 колоннаго 
абака, и вмЪсто одного правила, которое собственно достаточно для 
всЪхъ случаевъ умноженя (предыд. гл. 8 20, 2). 

Далеко не такъ просто изложить въ систематическомъ порядкВ 
правила дЪлен1я. ЗдЪеь возможно н®сколько варантовъ. Такъ я, 
напримЪръ, въ предыдущей главЪ въ $ 22, опираясь на постиже- 
е метода абака, раздЪлилъ правила на три отдзла: 8 22, Г, т. е. 


правила двленя въ`одномъ и томъ же разрядЪ; $ 22, Ш правила | 


дЪълен!я въ разныхъ разрядахъ; $ 22, П переходный премъ оть 
правила дЪлен1я въ однихъ разрядахъ къ правиламъ  дЪзленя въ 
разныхъ разрядахъ (диссипащя дзлимаго посредствующаго разряда). 
Въ $ 22, [ приходилось различать: 1) дЪлене на одиноке дЪлители 


(методъ послфдовательнаго вычитан!я, безъь дифференщй, $ 22, 1,1); . 


2) дълене на совм стные дФлители съ пустымъ вторымъ. слВва. 
разрядомъ (послфдовательное вычитане изъ на единицу уменьшен- 
ной деноминащи дЪлимаго, безь дифференщи, 8 22, 1, 2); 3) дЪле- 
н1е на совместные дзлители воЪхъ другихъ типовъ (методъ умно- 
жен1я дифференщи или н%Феколькихъь дифференщй на частичную 
деноминац!ю дЪфлимаго, 8 22, [, 8), причемъ туть достаточно было. 
разработать дълители изъ двухь рядомъ стоящихъ деноминащй и 
изъ трехъ рядомъ стоящихъ деноминащй. На дфлителяхъ изъ трехь 


рядомъ стоящихь деноминашй демонстрировалея премъ двухь = 
дифференщи къ деноминащямъ дЪлителя кромЪ самой лЪвой, или _ 


премъ одной дифференщи ко второй слЪва деноминащи числа. 


дЪлящаго, которые легко было примфнить къ дфлителямъ изъ лю- | 
бого количества деноминащи (при примВнеши перваго према уве-_ 


личивалось лишь количество умножаемыхъ дифференций). Въ’ 8 22, 
Ш, т. е. при дЪленши въ разныхъь разрядахь нужно было выдз- 
лить: 1) оригинальный пр!емъ дЪзлен1я на одинок дфлитель. (ди- 
минущ!я посредствомъ умножен1я дифференци на цзльную дено- 
минацю дфлимаго, $ 22, Ш, 1) и 2) двлевше на совместные дзли- 
тели, отличающееся отъ случаевъ 22, |, 2, 3 только премомъ дис- 
сипаци дФлимаго посредствующаго разряда и умножен!я резуль- 
татовь дВлен!я диссипированнаго разряда на деноминащю дзли- 
маго (8 22, Ш, 2). Правила диминущи (8 18, 1) и правила опредЪ- 


ыльафк + ` 







пала да" ж. оау-+-чй 
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левя частнаго я излагаль вмЪстф для кажцаго случая, но указалъ 
(5 22, ГУ), что диминуцю и опредълен!е частнаго можно трактовать 
и раздЗльно. 

Нашь анонимъ (Х) взглянулъь на дЪло не съ точки зрЪъня 
системы, а съ точки зрЪя практики и далъ другое расположене 
правилъ дЪленя. Во первыхъ, онъ опредзлен!е частнаго (числа дз- 
лителей въ дълимомъ) выдфлиль въ отдфльную главу Х П, 12, 
чфмъ избЪгнуль неизбЪжнаго повторен!я однихъ и тЪхь правилъ 
опредЪлен1я частнаго при разныхъ слузаяхъ дЪленя и системати- 
зировалъ эти правила. Во вторыхъ, при расположени правилъ ди- 
минущи (Х Ц, 1—11), онъ в$рно кладеть въ основан!е два суще: 
ственныхъ признака: 1) въ однихъ ли разрядахъ, или въ разныхъ 
происходить дзлен1е и 2) видъ дВлителя (одиноюИ, совмЪетный 
изъ двухь рядомъ стоящихъ деноминацй, совместный изъ двухъ 
деноминащй, раздЪленныхъ однимъ разрядомъ, совмЪстный изъ 
трехъ рядомъ стоящихъ деноминац!!). Х П 1 онъ даеть основное 
правило всякаго дЪленя (посл$довательное вычитан!е), когда оно 
незатемнено никакими другими проемами, а именно при двлеши 
ВЪ однихъ и тЬхъ же разрядахъ на одинове дЪлители УВ), 
СлЪдуюцйя два правила, посвящены дзленш на ть же одинове 
дЪлители, но только въ разныхъ разрядахъ, причемъ дано правило 
не только для дЪленя на одиное единицы—Х. П 2, но и на оди- 
ноке десятки, сотни, тысячи и т. Д.—Х П 3, чтобы подчеркнуть, 
что съ этими послЪдними поступаютъ совершенно какъ съ едини- 
цами (ссылка на Х П 2), т. е. беруть къ нимъ дифференцю, какъ 
будто бы они были единицы и т. д. На этихъ ДдЪлителяхъ онъ де- 
монстрируеть премъ диминущи посредствомъ умноженя одной 
дифференщи на цвльную деноминацю дфлимаго (За ПЕ 
кончивъ съ одинокими дфлителями, авторъ обращается къ про- 
стВйшимъ изъ совмЪстныхъ дзлителей, т. е. къ состоящимъ йзъ 
двухъ деноминацй, стоящихъ рядомъ, чтобы показать пр1емъ ди- 
минуци  посредствомъ умноженя одной дифференщи къ диноми- 
нащи нисшаго разряда дВлителя на частичную деноминацио дЪли- 
маго. Сначала изложено, разумЪется, правило длевшя въ тЪхъ же 
разрядахъ (5 22, 1, 3)—Х П 4. Потомъ слздуютъ правила дБлен1я 
‘на такого же типа дзлители въ разныхъ разрядахъ. Туть автору 
нужно было показать пр1емъ дЪлен1я дзлимаго разряда поеред- 
ствомъ диссипацщи (5 13), а также премъ переноса дЪлителя влЪво 
для отдълен1я перваго слЪва посредствующаго разряда ($ 14, 10, 11), 
т. е. первой слЪва одной сотни, тысячи ит. д., и пмемъ умноже- 
вя результатовъ дфлен!я посредетвующаго разряда на деноминащю 
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дфлимаго. Сначала авторъ очень умфстно останавливается на д$- | 
лени посредствующаго разряда, т. е. одной сотни, одной тысячи и 
т. д..на совмфстный изъ двухъ рядомъ стоящихъ деноминащй дЪ- 
литель,— т.е. на десятки съ единицами—Х П5, а потомъ, опираясь 
на Х П5, излагаеть правило дЪзлевя сотень и любого выешаго 
числа на тЪ же десятки съ единицами посредетвомъ дВлевая пер- 
ваго слЪва посредствующаго разряда, т. е. первой слЪва одной 
сотни и умноженйя результатовъ на данную деноминацио первой 
слЪва сотни—Х П 6. Но этимъ онъ не ограничивается. По аналоги 
съ главой Х П 3 онъ считаеть еще нужнымъ упомянуть отдЪльно 
о высшихь дзлителяхъ того же типа, т.е. сотняхъ совмЪетныхъь 
съ десятками, тысячахъ совмЪстныхъ съ сотнями и т. д. для того, 
чтобы показать, что дъйетве въ этихъ случаяхъ не отличается оть - 
дЪйств1я при десяткахъ совмЪстныхъ съ единицами, т.е. между. | 
прочимъ, что и посредствуюций дзлимый разрядъ будеть и тутъ 
всего только первая слЪва сотня (а не тысяча, десятокъ тысячъ, 
какъ это легко можно было бы себЪ вообразить, ер. 8 13, 6). Такъ 
образуется Х Ц, 7. Покончивъ съ дЪълителями, состоящими изъ 
двухъ рядомъ (30) стоящихъ деноминацй, авторъ строго послЪ- 
довательно переходить къ дЪлителямъ, состоящимъ изъ двухь съ 
перерывомъ (п\(егил1$5е) одного разряда стоящихь деноминащ!й, 
чтобы дать правило, которое, какъ мы видЪли, пригодно для лю- 
быхъ дЪълителей, лишь бы второй слЪва разрядъ былъ пуеть, именно 
пр1емъ удержашя единицы изъ деноминащи дзлимаго и двлевя 
безъ дифференщй ($ 22, Т, 2). Сначала, разумЗется, излагается дз- 
лен!е на подобные дЗлители, т. е. на сотни съ единицами, тысячи 
съ десятками и т. д., въ однихъ и тЪхь же разрядахъ-—-Х П 8, а 
потомъ—въ разныхъ разрядахъ Х П 9. Сльдующи по порядку ТИПЪ 
дЪлителя это дЪлители совмЪстные изъ трехъ рядомъ стоящихъь 
деноминащй, при которыхъ авторъ долженъ былъ показать, какЪъ 
путемъ одной дифференщи къ средней изъ трехъ деноминащй дЪ- 
лителя преобразовать этоть дВлитель въ дфлитель изъ двухъ еъ 
перерывомъ одного разряда деноминащй, знакомый уже читателю 
(Х ПЗ, ХЦ, или же какъ дзлить безъ подобнаго превращенля, 
беря уже не одну, а дв дифференщи къ двумъ нижнимъ дено- 
минащямъ дЪлителя (8 22, [, 3). На эти двлители авторъ длитв 
сначала въ однихъ и тЪхь же разрядахъ Х (, 10, а потомъ в. 
разныхъ —Х ЦП, 11. На этомъ авторъ останавливается, такъ какъ 
послЪ изложенныхъ правилъ легко справиться съ дзлителями изъ 
любало числа деноминац!и: 1) ДЪлене на дЪлители съ любымъ чй- 
сломъ деноминацй, но съ пустымъ вторымъ елЪва разрядомъ, бу- 








и 
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дуть отличаться оть дЪлешя на дЪлители изъ двухъ съ перерывомъ 
одного разряда деноминащи только числомъ умножаемыхъ на част- 
ное минутумовъ (5 16, 2); 2) Двлене на вс остальные дЪлители 
не съ пустымъ вторымъ слфва разрядомъ отличается отъ дълешя 
на дЪлители изъ трехъ рядомъ стоящихъ деноминац!й только чи- 
сломъ умножаемыхъь дифференщ!, если мы не предпочтемъ способъ 
одной дифференщи ко второй слЪва деноминации дФфлителя, пре- 
вращаюпий любой дЪлитель вь имфюний перерывъ на второмъ 
слЪва разрядЪ. 

Такимъ образомъ, мы должны признать, что въ изложени 
правилъ дЪлен!я авторъ справился со своей задачей съ практиче- 
ской точки зрЪня блестяще. Онъ вкратцЪ и формулообразно уно- 
минаетъ 0бо всЪхъ случаяхъ, как!я могутъ быть на абакф, случаи 
эти расположены въ строгомъ порядкЪ по виду дЪлителя, начиная 
оть простьйшаго по направленю къ болфе сложнымъ и принимая 
во внимаше, въ одномъ ли разрядЪ или въ различныхъ происхо- 
дить двлене. Взаимныя ссылки поддерживають связь между гла- 
вами. Такъ ХПЗ ссылается на ХИ?2: ХПЬ (гигзизаие) на ХП4:ХП6 
на ХП5 и на ХП4; ХП7 на ХП4, ХПВ8, ХП6; Х Пэнах Пз; ХП11 
на Х 10. Такъ получается у нашего автора всего 12 правилъ дзлен/я, 
которыя для деноминацюонной ариеметики имзютъ значене зако- 
новъ 12 таблицъ въ римской юриспруденщи. Ранзе я былъ скло- 
_ненъ относить и ВП9 5$ къ тексту Х, а потому получалъ 12 пра- 
вилъ диминуци и тринадцатое образован1я частнаго (см. Ариом. 
самостоят. евр. культуры, стр. 329). 

Способъ изложеня автора грубо-практическй, имъюнй цзлью 
дать сборникъ правилъ, посмотрЪвъ въ который, можно было бы 
сейчасъ узнать, какъ поступить въ каждомъ данномъ случа. Онъ 
не лБнится привести 20 правилъь умножен1я, когда возможно форму- 
 лировать одно, замЪняющее всхъ ихъ, но требующее при прим%- 
нени извЪстнаго соображешя. Къ соображен!ю своего читателя 
онъ старается предъявлять наименьния требован1я и въ правилахъ 
дълен1я. Правила сообщаются въ догматическомъ тонЪ, безъ объяс- 
ненш, безъ мотивировки и безъ численныхъ примЗровъ, которые 
въ ариеметикЪ одни способны разъяснить правило и научить его 
примЪнен!ю. Такъ, излагая красивое правило диминущи посред- 
ствомъ умножен1я дифференщи къ одинокому дЪлителю на, цъль- 
ную деноминацю дЪлимаго (ХИ, >, Х п, 308 22, Ш, 1) онъ не 
° объясняетъ, почему туть множителемъ является цзльная деноми- 
нац1я дЪлимаго, а не частичная, какъь въ дълени на совместные 
дълители. Совершенно имъ не объяснено, почему при дЪлени па 
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совмфетвые дЪлители нужно брать частичную деноминащю дЪли-. 
маго въ качеств множителя для дифференцй или минутумовъ, 
такъ какъ грубая примЪта, какую часть деноминащи дфлимаго 
надо брать, въ качеств частнаго и множителя для дифференшй 
не есть объяснеше. Ариеметичесюй смыслъ дифференщи имъ со- 
вершенно не выясненъ, а потому и мотивь, почему дифференщя 
являются множимыми въ пр1емЪ диминущи остается секретомъ. Поче- 
му нужно въ одномъ случаЪ употреблять полную дифференщю, а въ 
другомъ неполную, авторъ какъ будто хотЪлъ объяснить, новмЪсто того 
ограничился намекомъ (см. Х Ц, 8), опираясь на который я возета- 
новилъ одно мЪсто Х П, 10 („АШегепиаз 9ш\ат1$ еф есеш, даа 
Фо её агЫсаН, ад АШетеп ат Чесеп, диазЁ 421), гдЪ рЪъчь 
идеть о тЪхь же полныхь и неполныхь дифференщяхъ. Такъ же 
догматически и грубо-практически, какъ для артикуловъ и диги- 
товь при умноженш, авторъ опредЪляетъь положеше деноминащй 
частнаго по отношеню къ дЪлимой деноминаши при дзленм въ — 
Х П, 12, 4 и выдЗляетъ въ этомъ отношен!и особую формилировку 
для спещальнаго случая въ Х, ЦП, 12, 5. | | 

Свой сборникъ правилъ авторъ предназначалъ исключительно 
для справокъ для людей, уже знакомыхъ съ абакомъ. Онъ поэтому 
совершенно не описываетъ устройства абака, системы счислен1я на 
немъ и не считаетъ своимъ долгомъ объяснять богатый запасъ’ точ- 
ныхъ и красивыхъ техническихъ терминовъ, которыми самъ вла- 
дъетъь въ совершенетвВ. Для новичка въ абакЪ его сочинеше есть 
книга за семью печатями. ЦЪВлыхъ двухъ ариеметическихъ правилъ, 
т. е. сложеня и вычитан1я, онъ совсЪмъ не считаетъь своимъ дол- 
гомъ касаться. Для сложешя это еще можетъ быть объяенено про- - 
стотой дЪъйствя, но для вычитаня такое объяснене не подходитъ. 
Оно, какъ мы видЪли, было совсЪмъ не такъ просто (8 21), а для 
постиженя дзлешя съ дифференщями даже прямо необходимо. 
Причина—та, что правила вычитан!я не доступны изложен!ю въ той 
справочной манерЪ, которая была, очевидно, главной цЪзлью автора, _ 
между тЪмъ какъ для умноженя и двлешя это оказалось и воз- 
можно и небезполезно. . 

Итакъ текстъ Х есть не болЪе, какъ справочникъ для уже 
существующей во время его появлен!я системы, а совсфмъ не сочи- 
нен/е, впервые вводящее эту систему или принадлежащее ея изо- 
брЪтателю. Оно написано до 960 года, когда Гербертъ его учить на- — 
изусть для того, чтобы лЪть 20 спустя написать на память свою | 
справку для Константина. КромЪ’ Герберта, оно извЪетно еще 
и другимъ современнымъ ему людямъ, одному еще де написатя = 


. 


экьдеаыьй: > -+-2> 56.2 = дашь Аодьиаайь 
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Гербертомъ своего сочинешя, а другому около того же времени. Пер- 
вый это Аббонъ, до 988 схоластикъ, а послЪ 988 до 1004 аббатъ 
монастыря Е]епгу на Лоарз. Между 970—980 годами, но во всякомъ 
случаЪ до 980, онъ написалъ свой комментар на калькулъ Вик- 
тор1я (Сеть. Орр. Май. р. 197 п. 1) и вь немъ приводить бук- 
вально правила умножен1я Х: |, 1 („51 ши@рПсауетз $ п2щагет 
потегии рег Чесепит, 4а1з оошаяе 41210 Х её отит атНешо. 
С“, @егЬ. Орр. Маф. р. 201 1. 20) иХ И, 6 („51 шшИрИсауег!$ 4е- 
сепат рег аесепита, 4аЪ1$ итешаче Чао С её ошш агНешо М“, 
Чет. Орр. Ма. р. 201 1. 12). Въ одной изъ оксфордекихъ рукопи- 
сей ($. Човп’з Со|. ХУП, с. а. 1110 101. 35) мнЪ удалось найти рядъ 
правиль умножен!я въ очень сходной редакши подъ заглавемъ 
„Вайо АБЪот1$“ (СегЬ. Орр. Мабм. р. 203 1. 18). Второй современ- 
никъ это Геригеръ, схоластикъ и аббатъ монастырь Лаубахъ около 
Люттиха (Льежъ), авторъ возстановленнаго мною изъ кусочковъ 
очень интереснаго сочинен1я объ абакЪ (114. т. 205 заа.). Хотя оно 
написано, можетъ быть, и не раньше гербертовскаго, но во всякомъ 
случаЪ, нисколько не зависитъ оть гербертовскаго. Гербертъ только 
припоминаетъь выученный въ дЪтетвЪ учебникъ, Геригеръ господ- 
ствуетъ надъ предметомъ и излагаетъ оть себя, приводить чис- 
левные примфры, разсуждаеть и вообще даетъ работу потолковзе 
и поинтереснзе Гербертовской. У него уже нЪтъ тъхъ краткихъ, 
столЪиями сложившихся въ оригинальныя словесныя формулы пра- 
вилъ, какя можно найти только въ текст Х и его укороченномъ 
и ухудшенномъь издани—сочинени Герберта и нигдЪ больше: въ 
литературЪ объ абакЪ. Но вызубренный въ дЪтетвЪ тексть Х про- 
' глянуль таки въ одномъ мЪстЪ его изложен1я своимъ оригиналь- 
’ НЫМЪ языкомъ: „Е Лае ди4ет @регепнае её 1 да ге|ааит аеги 
ех ша]от! Ч@1У14еп4о заса олйсо гейааит езё ачзоньиз“. 
(Негмхет! с. 15, бег. Орр. Май. р. 216 1, 16). Вто здЪеь не узнаеть 
° Текста Х П 8: „Её Вае дает @1егепае её $ 1$ Тое а тахито 
° Фу1зоте зес1азиз е5%, эзтИИеаБии, дао@ тейпаийаг ех АгЧепа!5“, 
хотя уже и со значительной перефразировкой? 

Тексть Х существоваль уже въ серединЪ Х вЪка и былъ из- 
вЪетенъ во Францщи еще до поЪздки Герберта въ Италию. Написанъ 
же онъ могь быть (и навЪрно былъ) много раньше этого времени, 
когда абакъ имЪлъ еще практическое (а не школьное) значенше, а 
‚ потому довольствовался всего 12 колоннами вмЪсто 27, которыя 
’ были въ модз въ Хи Х[ вв. А самыя правила. изложенныя въ 
к текстЪ Х, имЪли въ то время, когда тексть Х былъ написанъ, та- 
‚кую же вЪковую давность, какъ и сама система деноминацюнной 
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ариеметики. Если такъ, то она не могла быть заимствована Гер- 
бертомъ у арабовъ. Этотъ выводъ блестяще подтверждается и дру- 


гими установленными фактами. Похищене Гербертомъ абака у ара- 


бовъ есть позднъйшая догадка ХПИ столЪ'ия (Вильгельма) къ ле- 
генд% о ГербертЪ, неизвЪетная ни по перепискЪ Герберта, ни его 
современникамъ и ближайшимъ къ нему поколЪямъ Х[ в., оено- 
ванная на смьшени въ понят „абакъ“ какъ деноминацюнно-диф- 
ференщальной ариеметики, такъ и арабской письменной ариеметики. 
До сихъ поръ неизвЪстно ни одного документа, изъ котораго можно 
было бы усмотрЪть, что арабамъ и индусамъ были извЪетны пра- 
вила, подобныя находящимся въ Х. Х есть древнъйний документь 
для этихь правилъ, а такъ какъ правила, находяцияся въ Х, сло- 
жились задолго до Х вЪка, такъ какъ въ терминологи этихъ пра- 
вилъ н®ть никакихъ слЪдовъ арабскаго вл1ян1я, каковыя мы неиз- 
мЪнно наблюдаемъ во всЪхъ отрасляхъ знан]я, прошедшихь въ 
Европу‘ черезъ арабовъ (напр, даже въ геометр1и), 83 а напротивъ 


терминолог!я ихъ чисто классическая 1% то отсюда слЗдуетъ совер-_ 


шенно точный выводъ: деноминаионно-дифференияальная ариеметика 
классическало происхожденая. Въ частности абакъ, конечно, даже не 


римскаго, а еще греческаго происхожден1я. Въ Грецю ведетъ насъ, _ 
какъ назван!е абакъ (счетный столъ), такъ и друге факты (синосъ— _ 


греческй исифосъ—назване немъченнаго жетона, употреблен1е гре- 
ческихъ цифровыхъ знаковъ, самый характеръ операщй, легко объя- 
сняюцИЙся изъ счета на греческихъ абакахъ, хотя бы на саламин- 
ской доскЪ и т. д.), которые мною приведены въ систематическомъ 
порядк%Ъ въ „Арием, самост. европ. культуры“. 


Простое сопоставлеше сочинен1я Герберта объ абакЪ въ томъ видЪ, 


какъ это вышло изт, подъ пера Герберта, (см. выше стр. 122—130 иеще_ 


разъ въ настоящей глав, гдЪ обыкновенный и жирный шрифтъ обоз- 
начаетъ текстъ Герберта), съ текстомъ Х ясно показываетъ намъ, ка- 


кую въ сущности скромную роль сыгралъ Гербертъ въ истори на-_ 
шей ариеметики. Онъ нетолько не похищаетъ абака у арабовъ, чтобы _ 
впервые надзлить имъ Европу, онъ даже и не изобрЪтаетъ его’ 
самъ, а по просту повторяетъь въ данномъ отношени, какъ и въ. 
другихъ, классическе зады. Каковы бы ни были его достоинетва, 
какъ преподавателя абака въ РеймсЪ между 982—995 годами, и. 


какъ поактическаго абациста, легко производящаго сложныя ` опе- 





9) (егЪ. Орр. Май. рр. 174—179, особ. р. 116, 1. 7, и. 19. 
°) Бубновъ, Арием. самост. евр. культ. гл. \'. 
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ращи (даже съ дробями) на абакф для своей геометр!и (СегЬ. Орр. 
Мали. рр. 80—97), пусть восторги Рихера, его ученика (см. выше 
стр. 2—4) и имЗютъ извЪстное основан!е, —одно несомнЪнно теперь: 
это то, что сочинен!е Герберта объ абакЪ, написанное имъ спЪшно, по 
просьбЪ въ письмВ къ другу послЪ долгаго перерыва въ занятяхъ 
абакомъ, безъ литературы подъ руками, къ тому же еще и до препо- 
даван1я имъ абака въ РеймсЪ, есть не боле, какъ плохой пере- 
сказъ возстановленнаго нами Апопутиз ВаЪпоу{апиз. Только то у 
Герберта хорошо, что буквально повторяеть текстъ анонима, все же 
собственное оказывается очень сомнительнаго качества, Этимъ соб- 
_ственнымъ является: 

1. Порядокъ правилъ умноженя и дЪлен!я совершенно хаоти- 
чес (онъ отмЪченъ въ скобкахъ при сопоставлеши съ Х и В). 

2. Неудачное стяжене двухъ или боле самостоятельныхъ и 
ясныхъ правилъ въ одно неясное и даже ошибочное: см. прим. 
41, 51, 53. 

3. Пропускъ, помимо тЪхь главъ своего оригинала (Х П 3, 
о 9), которыя онъ передалъ одними намеками въ 
своемъ стяжени ихъ нЪчто до невозможности краткое, еще двухъ 
‘лавъ Х П 10, Х П 11, безъ которыхъ его учебникъ абака оказы- 
вался незаконченнымъ. 

4. Довольно послфдовательное, но совершенно ненужное 
ограничене своихъ правилъ числами не свыше 1000, почему почти 
всВ выражен1я оригинала, въ которыхъ упоминаются выспия числа, 
(оказываются выпущенными: см. прим. 29, 33, 36, главу А П4, 
ВП 7), прим. 55. Только въ АП6 (отд. 4)соВ П 10 (отд. 4) ориги- 
налъ прорывается въ выражеши „зирга“, подъ которымъ разумВются 
числа выспйя, чВмъ тысячи. КромЪ того, въ конц А П4 (ВП), 
приводится совмЪетный дЗлитель, въ которомъ сотни зани- 
маютъ второе слЪва мЪсто. Значить дЪлитель этоть тысячи, и 
ДЪЛИТЬ ОНЪ, подразумЪ вается, высшее число, т. е. по крайней 
МЪрЪ десятки тысячъ. 

5. Пропускъ нужныхъ для смысла словъ: см. прим. 35 и 
ЦЪЗлый рядъ вь АП6=ВИ10. 

6. Добавлеше лишнихъ, вредныхь для смысла словъ: см. 
прим. 34, 40, 53, 65, 66. 

7. Наивныя или прямо ошибочныя отсебятины: см. прим. 36, 
42, 53, 63, 64. Вся глава АП6—=ВП10 есть въ сущности сплошное 
’ искажеше текста ХП1?2. | 

Таково подлинное сочинене Герберта объ абакЪ и такова 
скромная роль Герберта въ дВлЪ традищи абака! Но къ чему было 


\ 
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сложнымъ образомь и кружнымъ путемъ добывать то, для чего 
имфется форменное „свидЪтельство“, да въ добавокъ еще такого. 
авторитетнаго свидЪтеля, какъ Боэц, который, приводя правила 
абака, еще болЪе кратвщя, чВмъ гербертовекля, но очень сходныя съ 
ними, ясно указываетъ и источникъ своихъ свЪдЪнИ въ этой области. 
Это пиеагорейцы и въ частности пивагореець Архитъ, живпий въ 
конц% \ и началь Ув. до Р. Х. Не ясно ли послЪ этого, что абакъ 
есть ультраклассическая традищя и что гербертовекмя правила 
извЪстны уже Боэцо (524), т. е. задолго до арабовъ. ДФйетви- 
тельно, уже съ ХТ вЪка изъ рукописей, а съ” ХУ вЪка уже и по 
печатнымъ книгамъ извфстна геометр!я Боэщя въ двухъ книгахъ 
и въ этой то геометрии находится какъ указанное свидзтельство, 
такъ и самыя правила абака. Ни того, ни другого нЪть въ другой 
геометр!и того же Боэщя въ пяти книгахъ, которую до меня плохо 
отличали оть геометрии въ двухъ книгахъ, и которая, какъ я 
впервые показалъ 71, иесть совершенно отдфльное сочинен!е, извЪет- 


ное по рукописямъ еще въ 1Х в. ОбЪ Боэщю одновременно при- 


надлежать не могуть, но пятикнижная предетавляетъ изъ себя та- 
кой геометрически-землем$рный винигретъ, что за, Боэщемъ можно 
оставить только двухкнижную геометр1ю. Но въ ней то и находятся 
столь важныя для насъ правила и „свидЪтельство“. 


Однако та же истор!я текста гербертовскихъ правилъ, которая | 


приводить насъ къ заключен!ю, что абакъ есть классическая тра- 
дищя, наносить смертельный ударъ „свидЪтельству“ геометрии Бо- 
эщя. Она ясно показываетъ, что свидЪтельство это есть пустое 
лганье, а геометр!я въ двухь книгахъ возникла не ранЪе ХГ в. и 
Боэцш, слЪдовательно, не принадлежить. 

Дъло вотъ въ чемъ. Написавь въ письмЪ къ Константину 
свою справку объ абакЪ, Герберть, разумЪется, черезъ нзкоторое 
время и думать о ней забылъ. Но слава Герберта, какъ ученаго и 
крупнаго политическаго и церковнаго дЪятеля была такъ велика, 


что 0 сочинени его не забыли друпе. Оно пошло по школамъ и. 


вокругь него сложилось представлен!е, какъ о капитальнЪйшемъ 


произведен!и литературы объ абакЪ. По однимъ Герберть этимъ _ 


сочинешемъ возстановляетъ извзетное уже и до него, но почти 


совсЪмъ забытое 12, по другимъ онъ даже первый знакомитъ хри- 


1) (тегр. Орр. Ма. рр. 180—196 и „Абакъ и Боэщй“. 
7?) Комментар на Герберта, 999—1003 годовъ (СетЪ. Орр. Май. р. 250, 


1. 21—95), Бернелинъ (Из. 388, 1. 16), неизвЪетный Х1 в. (1014. 385, 1. 20), Ра- 


дульфъ Ланеюмй въ ХП в. (159. р. 389, 1. 24—97). 


, 
эф Ч в ываьд 


РС Вы чл 


тыл очами 


ыы фе. 


И. а лы 





Зе ИЯ 
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станскую Европу съ тЪмъ, чему онъ научился или что онь похи- 
тилъ у арабовъ "3. Въ дефекты формулировки отдфльныхъ правилъ 
ученые того времени не вдумывались. Она была ‘освящена славнымт, 
именемъ, а время критики текстовъ еще не приспзло. И въ ХХ въЪкЪ 
эти дефекты были просмотрЪны! Такъ чтожъ туть винить схоластиковъ 
Хи Х[ вЪковъ! Единственно, что они замЪтили и захотфли испра- 
вить, это неполноту, краткость изложен1я. Пополнить эту неполноту 
было нетрудно. Въ то время существовалъ еще, надо думать, и 
тексть учебника, по которому учился въ свое время Герберть; 
можно было прямо сличать. Но и это врядъ ли приходилось д\- 
лать. Въ Х столЬи и друге люди, кромЪ Герберта, были знакомы 
©ъ этимъ учебникомъ и такъ же, какъ и онъ, могли его помнить 
на память. 
‚ Прежде всего была замъчена необычайная краткость правила 
о дБлеши сотень и высшихь на десятки съ единицами въ кониЪ 
АП2=ВИ4. Какой то схоластикъ нашелъ нужнымъ прибавить изъ Х ли 
прямо, либо, что еще въроятнЪе, по памяти главу Х П6 одзлен!и сотень 
и высшихъ на десятки съ единицами, т. е. дать въ боле распро- 
страненномъ, ясномъ и правильномъ видф то же, что содержится 
въ концЪ АП2, который вЪдь есть стяжене ХИ5 и ХП6. Самый же 
конецъ главы А П2, посл% этой вставки совершенно излишЙ, схола- 
стикътЪмъ не мензесохранилъ. Эта стадя развит!я текста представлена 
особымъ классомъ рукописей (А, Б см. выше стр. 96; ср. стр. 178 —209). 
Черезъ нзкоторое время тексть Герберта былъ такимъ же 
° образомъ пополненъ правилами Х ПЗ (= ВП 3), ХП7 (= В П6} 
такъ какъ правило Герберта А П 4 (= ВП 7) черезчурь уже 
кратко резюмируетъь сущность правиль Х П Зи Х П7 (прихваты- 
вая вторично и конець А П2—ВП5—Х П 6) но А П4 было 
тьмъ не менЪе сохранено. Одновременно съ этимъ замфчена ве- 
достаточность формулировки АП 5 = В П $, которая у Герберта 
обнимаетъ не только дзлене сотень на сотни съ единицами, но и 
дълеше тысячъ и высшихъ на сотни съ единицами, хотя пр1емовъ, 
необходимыхъ для послЪдняго дЪйстыя, и не указываетъ. Прибав- 
лена за А П5 = ВП 8 новая, отдЪльная о дЪлени тысячъ и 
высшихъ и на сотни съ единицами, глава —В ИП 9 безъ нужнаго, 
однако, измЪневя въ тексть А П5 = ВП 8. Одновременно съ 
этимъ былъ приведенъ въ правильному порядокъ главъ о дЪлен!и 


°) См. выше о ВильгельмЪ, которому слъдуютъ и новые ученые (напр. 
ЕКпте ет, Сегфег, 4е Сеотпейче дез Воениз ипа @1е та1зспеп /АНегп, см. Абакъ 
и Боэщй, гл. П). 


я т хе з ее а 
472 9. М. БУБНОВЪ. 


въ текстз Герберта и получилась серйя главъ В ИП, 1—10, соотв%т-. 
ствующая порядку въ Х П. Недополненными остались’ въ текстВ 
В ИП только глава Х П5 ХИП 10, ХМ, п, послздая двз, можетъ 
быть, вслЪдетв1е лакуны въ Х П (см. выше стр. 300). 

Повидимому, одновременно съ этимъ были вставлены въ 
тексть В всЪ части отмВченныя у меня мелкимъ шрифтомъ (въ 
текстЪ В), т. е. глоссы въ главахъ В ПзЗиВП 8, вступленя къ 
главамъь В Пти В П2 и, наконецъ, проетавлены заглавя главъ 
взятые отчасти буквально изъ перваго комментар1я на Герберта, 
написаннаго около 999--1008 годовьъ, (см. прим. 27, З1, 38, 45, 52), "4 
отчасти по аналоМи съ этими (см. прим. 48, 58). Глосса о диф- 
ференщяхъ въ гл. В П 8 составлена, какъ мы видзли (стр. 56—62), _ 
на основан!и текста того же перваго комментатора на Герберта. — 

Такъ образовался тексть В не ранфе самаго начала Х| в. 
Онъ развивается посредствомъ глоссъ въ сторону Ва и въ сто- 
рону ВЪ. Главнымъ отлищемъ ВЪ является глава В П 9 $, ко- 
торой нзть въ Ва и которая прибавлена какимъ то схоластикомъ 
безъ особенной надобности, вЪроятно, изъ головы. 

Особенный интересъ имЪетъ для насъ въ текстЪ Ва только, 7 
одинъ факть: приведенйе растроенныхъ Гербертомъ правилъ умно- || 
женя въ систематическ!й порядокъ, сходный съ порядкомъ ихъ 
въ Х, такъ что этотъ порядокъ, еще не наблюдаемый въ рукописи, . 
происходящей отъ В.а, именно въ Мюнхенской 14436, мы уже ви-_ 
димъ во веЪхъ рукописяхъ начиная съ класса В. а. | 

Если послЪ всего сказаннаго мы познакомимся съ правилами 
абака въ двухкнижной геометр!и Боэщя, то мы не замедлимъ убЪ- 
диться, что они представляютъ собой простой пересказъ появившагося } 
не раньше нач. Х [текста В, т. е. переработаннаго уже Герберта. Для. 
удобства сравнен1я съ В мы будемъ передъ каждымъ правиломъ $ 
ставить обозначене правилъ этого текста В 1, 1, В ПТит. д. 
курсивомъ. 





Правила абака въ геометр!и якобы Боэщя. 


СН 


[. 
Правила умноженая. 


бете ащбет орот{еф её Шееп- Нужно знать и по вниматель 
{ ехамтайопе @1зслцеге ш шиИ- номъ разсмотр$вши умЪть опре- 





*) Ом. выше стр. 2, прим. 4. 





Е. Бабе. 


— 





— ПОДЛИННОЕ СОЧИНЕНТЕ ГЕРБЕРТА ОБЪ АВАКХ. 473 

р0сап40 её ратЫеп40, си! раоши- д 

_Лае Фе её с агса! зтёа]ип- 
депа1- 


лять при умножени и дъЪле- 
Ни, къ какой колоннЪ отнести 
дигиты и къ какой артикулы, 


И ЛА 


Мат зшешат< шо ЯрИсафог 
4есеп! 4150$ Ш 4есеп15. агНси- 
108 т сещети$, 


Единицы множители десят- 
ковъ будуть имЪть дигиты въ 


колоннз десятковъ, артикулы въ 
колонн сотенъ, 


В Ар 


„ет уего $ш2и1а11$ па 
РИсатюг сетцеш Ч 51608 ш сетце- 
_ 018, агИе 08 ш шеи, 


ТВ же единицы множит ЛИ 
сотень дигиты въ сотняхъ, арти- 
кулы въ тысячахъ, 


В 13 (А 18). 


Е шшИрИсабог шШеш а1- 
$105 Ш шШеп15 её агЫси10$ п 4е- гиты 
сет1$ тШен1з, 


И множители тысячь ди- 
въ тысячахъ и артикулы 
въ десяткахь тысячахъ, 


Пропущено правило В Та (А 120). 
В 15 (АГ 15). 
Е шшИрНсабог себе шЦ- А множители сотень тысячу 


1е11 4121605 ш сеет! шШеп!5, дигиты въ сотняхъ 


тысячахъ 
агИс1]0$ аацет т тШешз три $ 


артикулы же вътысячахъ тысячъ. 


6104. Г). 


Ресепи$ алцет зшртей | |рзИа$ Десятки множители самихъ 


Н пи рИсафот 9120$ шт расша С себя будуть имЪтТь дигиты въ 


_ шестциа, атНси10$ Ш М. 


17 


столбцф, обозначенномъ С, арти- 
кулы въ М, 


ВА Су 


Еф ши ЯрИсакюг сеет! 41. А множители сотень дигиты 


_ 51608 Ш М её ат си] ов ш Х, въ М и артикулы въ Х, 


а 1 


р. 





$ а «< а ОН У о Г. а. `. р 5% 
у а к и а ` 
“ ; РА ; к ти < хх > №. 
: ,. > 4 у т. # &: 5 4 


> Жо. ' т © @ $ и $ а а 
` 4 . р ву“ $. { ах. } “У: с во оч В р о а - . 
ВО 7 ЗНА ФЯВ в Иня В: ыо ы 
4 " . 7 т ним и ЗР \ Ъ ф 


ны м А ` е 28 у у 
м в м ЗЫ 
и & во : 


и: 78 (4. 19) те ев На 
ОУ ах ая” АЯ ра 
Е ши рИсайог. шШен! Фе 3274 А. | 








множ | 
$05 Ш Хе ати 08 ао, мт гит ВЪ Хи арта у 
т 
Пропущено правило В и. 9 2 И т 9 в 
‚К а: | 4% 
В 10 (А. 1 14). и. у и 
| РИ ы. . ЕТ ‚ | 1 
Го м ырИсабог сеет! пй- А. а 
1епр 41205 ш ММ её атео$ Ш  дигиты Въ. м м. о 
ХМ! Варе. — ХМ1. т 


ВИ (АТ, 4). 


а ььныл. > бир о о > 


1 ‚де 
Сешешиз уего аедае зинпе — _ Равнымь образ пм 
\ $ = 9 
1511$ ши ИрНеабог 91203 ии Хх. множители. самихь се. ‚се | 
её агЫс\108 Ш С, _ВЯТЪ ДИГИТЫ ВЪ. га ца | 
5“) | | 
, | 
В 112 (а 15). | 
ый ы 
| И п рИсапз а1- 2 А множители тыся' ь | 
2608 Ш С её атИе10$ ш ХС, — гиты въ С И т 
В 1 14 и И 13). 
`Е сещелат ОО ши А. множители 


У: 


рИсапз 911608 Ш ХМГ её аг1сп10$  сячЪ. оДиГиТы | въ. хм Си 


ш. СМЬ. г кулы въ смт, 
В 118 (А 18). 


В Чесепим шШепим тие А множители. десятк 
ИрИеалз 41208 Ш МГ еф агИси10з  сячъЪ ДИГИТЫ ВЪ МГ и арть 


ш ХМ заЩеп4е%. въ ХМГ. { 08 за 95 об 
РО 48 18289 


я ых в СИ 
| ВИТОШБ ЗСК : 
МШепиз Шает зе 1рзит шу1- — Точно также : сл ть й 


ИрИсапз @1210з ш ХС её агст- самихъ веб по о ет 
10$ Ш СС; ВЪ УС и артик Увы Г- 










Ш ММГ. 


а. 
. . Кс ^ ; м у 


к 





ш ММГ её агНец!о8 т ХММ1. 
Г в 

т 
йе 
в 


_ ПаБеге Чертевепа ит. 


Ш’, _Сетепиз ащет пШепцз 
_ Прзита пн ИрИсапз 
— её агЫеш0з СМГ зиБропеф. 


Ое а1\1з1опе. 


неко 


_Оь0пез 12 Цаг чата ее 
дат ех раше 1ес4от1$ апипа$ шёго- 
_Чисаз ГасЦе уа[её @тозсеге. Вте- 
’ УЩег @епил 4е №13 её зиптио{епиаз 
Чей, 81 даа оЪзсига пиегуепе- 
г, АШоеп 1есюгат ехегс! о 
‚зЧтуезбрапаа сои из. 


| = 


ъ 
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едие рзит аДацоепз 1 11- 
105 Ш СМГ её агйси юз ш ММ! 


зе 
оо ХМ 


В. Вт (ага). 


Ь Е сеет шШеш шш@рИ- 
_сайог 120$ ш СМГ её ат си10$. 


А множители сотень тыся ЧЪ 
дигиты въ СМТ 
ММ. 


и артикулы въ 


вах ВТ 16 (АТ!) 
о Е 4есепит тШепит ехсгес- 
’ сете Тасетз 12$ ш ХМГ её агН- 
| 0108 ш СМГ ВаБеге апозсени: 


А множители десятковъ ты- 
сячъ дигиты въ ХМ] 
кулы въ СМИ. 


и арти- 


В ТГ 19 (А Г 11). 
И Ресепи$ ащет шШевиз ти]- 
| _ ИрНсайог сетбепг шШеш 4120$ т 


Десятки же тысячъ множи- 
ели сотень тысячъ имЪ ютъ, ока- 
зывается, дигиты въ ММГ и арти- 
кулы въ ХММГ. 


А множители самихъ себя 
дигиты въ СМ] 
ММГ. 


и артикулы въ 


| 28 В 120 (АГ 10). 


Сотни же тысячъ МНОЖИ- 
тели самихъ себя подставятъ ди- 


гиты подъ ХМГ и артикулы подъ 
САП. 


1 


О дълеши. 

Умъ читателя легко можеть 
познать способы дЪлешя, если 
только онъ сколько нибудь уже 
введенъ въ это дъло. Поэтому 
объ этихъ способахъ мы скажемъ 
кратко и компед!арно, предостав-. 
ляя обслВдоване того, что тутъ 
попадется неяснаго, вниматель- 
ному упражнен!ю читателей. 


476 _ Ни М: 


ВИТА ТЗ) хх 


31 Чесепиз рег зе уе! сеще- 
пиз рег зе уе! иЦегогез рег $е- 
теф 1рзоз а\!епа! ргоропапбаг, 
ппогез а тауот из, апоадазаие 
Г апфаг, зап зибгавепа1. 


В 118 


Эшешагет ацет (1\1з0отет о 
Чесеп! аз сеет! ацё пШеп ац 
аКентогита, 


ВиО. 


\Уе| Чесепат Ч1\1з0огет $е- 
чиербит зитрйа @ШегепИа е0$ 
‹{у1ете ороеф. 


ВАТ 


Сотрозйа$ ащет Чесепиз 
сит зшпоаг рег зесипдаз уе! 
{егМаз её Чешеерз, зесциит 4е- 
поштамопет рагим, Чесепит 
уе] зпирНее уе] вотрозйит а 
у15иги$ $6. 


о 


Сетцепит уего у@ мШепии 
уе! иКегогез рег Чесепита сотро- 
зат, $1 Ч9Шоепз шуезИзадбог 
ассеззегц, @ЧШетепйа е ргииз 
ага са з 91У1еп4о аррозз, ааеи$ 
амбет 41У14еп4о заброз $ Фуа 
роззе регпозсеф. 


вуБНОВЪ ©“ 


лятсЯ. 


(А 111). пр 


АП?) 







Вели дано дьлить. десятки 
на самихь себя или сотни на з . 
самихъ себя или выепия на са- 
михъ себя, то надо вычитать мень- 
ия изъ большихъ, пока они ДЪ- 


Необходимо, чтобы единицы 
дълители десятковъ или сотень 
или тысячь или выешихъ, — 


Плиты сло 


1 : , 
Или десятки дфлйтели слЗВ- 
дующихь высшихъь дЪлили ихъ 
при помощи дифференщи. 

















нь ани чеечие_ _ фырнь. Ари 
[= со. мод би ее бе Нади, тиши 


Десятки же совместные с 
единицами будуть ДВлить де-* 
сятки одинок!е ли или совифет- — 
ные при помощи частичныхъ де- | 
.е. при помощи о-. 1 


# 


номинацщй, 
ловинъ или ие ит. д. 


Ка 


Если же внимательный из- 
слЪдователь примется за дълене 
сотень или тысячъ или выешихъ. 
на совместные десятки, то он ь. 
узнаеть, что они могуть быть. 
дЪлимы при помощи дифферен- 
ШИ и ставя первые артикулы В. 
колоннз рядомъ съ ДЪлимЫМЪ, | 
а умноженные артикулы подъ са- 
мое двлимое. ь 
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1 
1 


В 118 (АТ 5). 


_ Сещепи$ ащет сит Шэ1- 


Т1аг1 сотрозНиз сепбепил те] шИ-. 


1епии В0с расбо ЧГеге сосвоз- 
сНиг. Зитро 12 иг цпо аГеп- 
Фогат, ио4 гезАцит Гаег, Чу1- 
$011 е3ё соаедиапацт еб, 404 
зирегафииаауегИ, зероз{з гезег- 
уап4ит. Это ат15 ащеш уе], п 
_ И уошиь, шшиани рег аедиа- 
Чопеш та]огит езё пи@рНсап- 
Чат её 912115 диет ретТесва 
ЧШетепйа зифропепаа, агЫсиз 
ащет ппрег{есва езё ргаеропепаа. 
Её Вае АШегепЫзе её з1 !от4е а|- 
9415 зесГазиз 31, зртИНеапь, чио4 


— течЧцит 3 ех ачаепа!е. 


Наес уего Бге\у1 шигофиасНопе 
| ргаеНат(ез, $1 дача оЪзсиге. зип 
_ еб уе|, пе фаед1о Готеп&, ргае- 
_ Теги 38а, АШеепиз$ ехегс о 1ес- 
$0115 соттИтиз$, Тегишит Ви- 
_ 743 ПЬт Гааетцез её Чиаз! аа иН- 
_ Пога зедчейийит п0$ сопуег(етцез. 


Сотни же совмфетныя съ 
единицами дзлять сотни или ты- 
сячи, какъ извЪетно, СЛЪДУЮ- 
щимь образомъ. Взявъ единицу 
отъ двлимыхъ остальную часть 
нужно уравнять до дЪлителя и 
что  останетея сохранить для 
остатка. Единицы же, или, какъ 
ихъ называютъ друге, минутумъ 
нужно помножить на 10, что 
уравниваетъ между собой высиия 
числа, и полную дифференцию 
нужно поставить полъ ДИРИТЫ, 
неполную же надо поставить надъ 
артикулами. И эти дифференщи, 
а также и, если что будетъ от- 
щеплено, покажутъ остатокъ отъ 
ДЪЛИМыхЪ. 


Предиославь это въ каче- 
ствЪ краткаго введен1я, мы пре- 
доставляемъ упражненшю усерд- 
наго читателя то, что сказано 
темно, и то; что пропущено, 
чтобы не надоЪсть, кончая на 
этомъ эту книгу и обращаясь къ 
болЪе полезному продолжен1ю. 


Таково знаменитое въ истори ариеметики м%сто 


Боэщя, 


геометрит 


которое доставило столько труда изслфдователямъ нов%и- 


шихъ временъ. Они неоправдали ожиданий автора геометр!и, кото- 


‚рый полагалъ. 


что внимательный читатель легко вскроетъ все не- 


ясное и пропущенное въ его изложеши. Они до Шаля (т. е. до 
нач. ХХ в.) ничего въ его изложен!и не понимали, а потомъ за- 
‚ нялись безконечнымь вопросомъ о подлинности этой геометрии. Это 
_мЪсто составляеть конецъ первой книги геометрш. Цодъ „боле по- 


_лезнымъ продолженемъ“ авторъ разумзеть свою 


вторую книгу, 
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заключающую въ себЪ практическую геометрию. _Хотя польза. и ОТЪ _ 
второй его книги благодаря нЪкоторымъ обстоятельствамъ сомни- | 
тельна, но все же въ ней толку больше, чвмъ можно ожидать отъ 
еще болЪе краткой и притомъ поверхностной перефразировки и 

без, того краткихъ правилъ, извЪстныхъ намъ изъ предыдущаго 

‘ изложеня и составляющихъ содержаше сочинения Герберта ‘объ 

абакЪ. 

Однако самимъ сочинешемъ Герберта (А) авторъ геометрии не 
могь пользоваться, если онъ Боэщй, такъ какъ Боэцш скончался, 
за пять почти столЪт до Герберта, и, дЪйствительно, не пользо- 
вался. Правила умноженя ‘и’ дЪленя онъ приводить не въ томъ 
хаотическомъ порядкЪ, какъ они стоятъ у Герберта. Его порядокъ 
соотвЪфтствуеть здравому‘ смыслу, а также и порядку ихъ въ Апо- 
путиз Випо\1апи$ (Х) и въ переработкЪ гербертовскаго текста 
(В). Врядъ ли можно допустить, что онъ руководствовался собствен- 
нымъ здравымъ смысломъ, а не примвромъ либо текста Хх, ‘если 
онъ Боэшй, такь какъ Х могъ быть написанъ и раньше Боэшя 
(см. выше стр. 460), либо текста В, но, въ послЪднемъ случа, от ь 
долженъ былъ жить не ранЪе ХТ в. и, слФдовательно, не могъ бы 
быть Боэщемъ. Ему извЪЗетна глава В П 5. Онь ее перефразируеть 
очевь кратно, но все таки такъ, что мы съ несомнЪзиностью ВИДИМЪ 
пользован!е текстомъ именно В П 5, а не сходнымъ по содержан!ю 
концомь А П2 = В П 4. Это доказывается не только ‘упомина- 
немъ о дифференщи, котораго нъть въ А И 2, но и выраженями 
„первые артикулы“ (реш агЯсп|) и ‚умноженные артикулы“ = 
(апей = ВП 5: ааешетай), которые стоять еп р!ейез 1е$гез въ я 
ВП, но не вь АП2. Если же автору была извзетна глава’ | 
ВП 5, которой нЪть въ подлинномъ текстВ Герберта, то онъ ня, 
вЪрное пользовался не подлиннымъ текстомъ Герберта (А). Пока. 
еце ничто не м$итаеть ему быть Боэщемъ' 

Все было бы благополучно и для меня обстояло бы самым Е: 
желательнымъ образомъ, если бы можно было доказать, что онЪ > | 
пользовался Апоп. Вирп., т. е. текстомъ Х. Время написаня текста 
Х въ точности неизвЪстно. Онъ могъ быть написанъ и до Боя. 
Тогда ничто не мъшало бы Боэцйо пользоваться имъ. Этимъ было бы 
доказано классическое происхождеше правилъ абака, что для меня. 
было бы очень прятно, а за Боэщемъ ‘осталось бы однимъ сочине- › 
н1емъ больше. 

Но, къ сожалЪнНо, это не такъ. Критическая работа надъ тек- _ 
стомъ этихъ правилъ, давшая мн истор!ю текстовъ Х, Аи В, поз-_ 
воляеть мнЪ окончательно и безошибочно разрьшить безконечный _ 
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_ споръ о подлинности или подложности геометрии Боэщя. Авторъ 


этой геометр1и—не Боэц и: онъ пользуется несомнвнно текстомъ В, 
#06; текстомъ Герберта, переработанномъ въ школахь не ранЪе 
конца Х и нач. ХГ в. Объ этомъ свид$тельствують вов мЪста его 
‘сочинения, напечатанныя у меня выше жирнымъ шрифтомъ. 

°  Веего подробнЪе авторъ перефразируеть ВП = АП 5. Онъ 
‘повтаряетъ грубую ошибку Герберта ‚или тысячи“ (уе! шШепит, 
см. выше прим. 53), которой не было въ Х, слЪдуетъ разнообразной 
литературной терминологии Герберта (взявъ = зитр(а оо возьмешь = 
зитез у’ Герберта, останется — зирегабипаауеги = останежея — 
арип4ахег и у Герберта) вмъето менъе стилистичной, но болЪе науч- 


‚ ной однообразной терминолои Х (отщепишь- -5е 1 а4ез, отщенияся — 


зес тег, см. прим. 56). Но самое главное, что ему была несо- 
инЪнно извЪстна глосса о дифференщяхъ, которой не было вь Х, 
нзтъ у Герберта—А и которая появляется подъ вмянемъ комен- 
тар1я на Герберта только въ текст В. Дъиствительно; нашъ якобы 
БоэщИ говоритъ слздующую нелЪпицу. При вычитани произведе- 


ня минутумовъ на частное изъ удержанной единицы дзлимаго. 


надо будто‘бы ставить 700% дигитами полную дифференцю, ‘а над 
артикулами неполную. Не говоря уже о томъ, что при артикулахъ 
произведен1я минутумовъ совеъмъ не всегда ставится неполная. 
дифференщя (если артикулы получаются безъ дигитовъ, то: при 


о нихь ставится полная дифференщя, какъ это и сказано ясно въ 


В П 5), нъть ровно никакого смысла ставить полную дифференцю 
подъ дигитами. Дифференщи, выражаюния собой разность междуеди- 
ницей любого разряда и любымъ тиеломъ, ставились абацистами, как 
мы знаемъ (предыд. глава 8 21), между уменьшаемымъ и вычитаемымъ: 
онЪ стояли над% дигитами и артикулами произведен!я минутумовъ, 


в которое вычитается изъ единицы разряда сотень, и подъ или вфрнЪе 


ниже уменьшаемаго числа. Такъ при дфлени 900 на 208, мы удер- 


_ ЖИМЪ одну сотню, а, 8 сотень раздЪлимъ на 2, получимъ 4 единицы. 
_ Удаляемъ 2ж4 изъ 3, получимъ ноль, теперь. надо удалить про- 
н изведен1я минутума 8 на 4, т. е. 32, ИЗЪ удержанной сотни. 

















т окон 
| 
| = Е 
‚р Единица, удержанная отъ двлимыхь 900; 
Ва уменьшаемое. 

| 68—100—32 - 6. Неполная дифференщя къ артикулу. 
| А й _8 | Полная дифференщя къ дигиту. 
у | з°, 2 | Произведеше минутума 8 на 4=32, гдЪ три 
"$ рвАТО Г. а артикулъ, а 2 дигитъ; вычитаемое. 
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Туть дифференщи 6 и 8 стоять надъ артикулами и дигитами. | 
(3 и 2) и ниже уменьшаемаго, подъ  уменьшаемымъ.. Но подь диги-_ 
тами никогда никакой дифференци не ставится. НелЪпица автора. 
объясняется только текстомъ В, ГДЪ сказано .„одинЪъ же артикулъ 
ставить передъ (надъ) собой полную дифференцию, одинь дить 
ставить ниже (уменьшаемой единицы сотень) полную“, гдЪ курсивъ 
есть уже начало глоссы. Неразобравъ въ чемъ дфло и перефрази- 
ровавъ В, нашъ авторъ и договорился до своей нелвпицы;, Думалъ, | 
вБроятно, что закатилъ очень умную и эффектную антитезу своимъ — 
‚121$ чет рефесёа 91егепИа зифропетда, атйсм8 алиет ппрег- 
[еспа езё ргаеропепаа“ (ргоропеге текста В онъ, по ошибкЪ, своейли, ] 
или перепиечика, прочелъ, какъ ргаеропеге, но разницы въ смысл 


з 


почти нЪть), а, оказывается, на этомъ и попался. | 1 

Вь ВП 4 (АП 2) нашъ авторъ опять повторилъ гербертов- | 
скую отсебятину (см. прим. 40) и различаетъ дЪлимыя одинокя и 
совмЪстные, чего нигдЪ не дЪлаетъ Х и притомъ съ полнымъ для 
того основашемъ. 

Итакъ совершенно ясно, что авторъ былъ совевмъ не Боэщй, | 
„ какой то монахъ, живиий не ране ХГ вЪка и положивший въ 
основан{!е своихъ правилъ тексть В. При. текстЪ В стояло въ его 
рукописи, конечно, имя Герберта, но это имя онъ, желавший слыть | 
за Боэщя, повторить не могъ. Й вотъ въ сознательномъ обман$ онъ 
его замЪнилъь вычитаннымъ у Боэщя пивагорейцемъ Архитомъ. . 
Тоже самое онъ дЪлаеть въ своей второй книгЪ. ЗдФеь онъ беретъ _ 
цЪълый рядъ задачь изъ геометрия, которая въ древнзйшихъ руко-. | 
писяхъ приписывается Епафродиту и Витрув1ю Руфу, а потомъ въ. 
ХГ вк, на оснований ошибочнаго заключен1я изъ письма Герберта. 
къ лотарингскому схоластику Адальбольду, стала приписываться | 


въ лотарингскихъ рукописяхъ Герберту. Й этого Герберта нашъ — 
авторъ перелицевалъ въ Архита: при трехъ изъ этихъ задачъ онЪ 


м. 








` 
Юз 


цитируетъь именно Архита. | 
Авторъ дЪлаетъ все отъ него зависящее, чтобы замаскировать 
обманъ. Онъ совезмъ не хочеть передавать тексть В рабеки. То 
перевернетъ, что возможно безъ потери смысла, наобороть: такъ | 
умножаемое въ правилахъ В онъ дФлаеть множителемъ, & множи- | 
теля множимымъ. То переставить нзкоторыя правила, отступая отъ 
порядка В и здраваго смысла: такъ правила умноженя десятковъ 
тысячъ у него не предшествуютъ, а слБдують за умноженемъ со- 
тень тысячъ. То нзкоторыя правила прямо выкинетъ за бортъ: такъ _ 
у него вылетвли В 14, Вэ ВП 6, ВПТ, В ПЭи, въ заключе- 
н1е всего, вся важная глава объ образовании частнаго. `Интересно 
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знать, какой смыслъ имфють правила диминуци, изъ которыхъ по 
плану выдфлено все объ образован частнаго, чтобы изложить это 
послЪднее въ отдЪльной главЪ, если эта послздняя выкинута без- 
слЪдно? Но и сохраненныя имъ правила длешя, кромЪ перваго 
(В Ппи посл%дняго (В П 3), превратились въ каве то намеки! 
’Такъ оть правиль В П2 и В П 3 осталось только упоминан!е объ 
употребленш дифференщи, но, что съ этой дифференщей дЪлаль, 
объ этомъ ни звука. Было бы еще хорошо, если бы дифференцая 
была для ВП 2 В Пз характеристическимъ методомъ, но таже 
дифференщя къ дЪлителю употребляется и въ В П4, ВПЬ (ея 
нЪть только вь В П 8). Авторъ упоминаетъ о дифференщи и въ 
ВП 5. Смыелъ В П 4 въ изложени автора остается, несмотря на 
ВСВ эти „половины, трети и т. д.“, совершенно гадательнымъ, а 
изъ В П 5 выскочила какъ разъ ея душа, т. е. премы диссипащи 
и первой слЪва дълимой (при помощи диссипаци) сотни, а остав- 
лены опять таже „дифференщя“ (!) и неясное упоминане о поло- 
_ женш первыхъ артикуловъ произведен!я дифференци на частич: 
ную деноминацю, и о положеши артикуловъ, умноженныхъ на де- 
номинацю дзлимаго. 









Образный и точный языкъ правилъ въ текстЪ В изуродованъ 
|: до неузнаваемости. То авторъ угоститъ насъ такимъ гостинцемъ, какъ 
| вычитаще меньшаго изъ большаго, пока посл днее дълилися на первое 
| а 1), то ему не понравится въ В П 5 техническое выражен!е 
„её риши дет агйсиП зи ш зашша апуаепао ргохипа асе т1- 
поге“ или въ ВЦ 4 = (АП?) вь ковцз „зесипаабииеитг“ и онъ 
вмЪето того бухнетъ: „еб ргйи$ агЫсаИз агч4епао @&рро3 3“. Какой 
т0 изъ тБхъ читателей, на которыхъ такъ расчитываетъ авторъ, не 
утериЪлъ и къ слову „арроз1$“ сдълалъ глоссу „уе! зесипаайз“, 
которая, попавъ въ тексть дала испорченное чтене „агаевао в 
_ зесит4ай8 арроз$“, сохраненное Фридлейномъ и, увы, даже мною 
’ самимъ въ Сего. Орр. Май. р. 161 1. 15. „ВеЦпацеп4а“, точное и 
прекрасное выражене, превратилось въ В П 5 въ „зерозЦа“, а „15 
_ рег дает 1150г соаеццай @ЧУеп4о“ въ „аедаайо“ ит. д. Но 
_ вершина перефразировки —это фортель со словомъ „минутумъ“ въ 
ВП Въ дзлителЪ, состоящемъь изъ сотень съ единицами, эти 
единицы называются минутумомъ (пред. гл. 8 16,2). А вторъ читалъ 
’ въ В фразу: „Минутумъ же ты помножишь на деноминащю того 
‚ Числа, которымъ уравнивается дЪлитель до дълимаго“, но, желая 
` втерЪть очки своимъ ученымъ современникамъ, онъ употребляетъь 
’ вмЪето „минутумъ“ слово „единицы“, а слово „минутумт“ согла- 


НЕ 


482 Н. М. БУБНОВЪ. 


ается допустить только какъ выражен!е какихъ то „другихъ“ авто- 
ровтъ! А 


Все это онъь производилъ, чтобы отвести глаза. Гербертъ ВЪ 
редакщи В, котораго онъ обкрадывалъ, у него попалъ сначала въ 
„друге“, а потомъ даже повысилея чиномъ, превратившись въ са- 
маго пиеагорейца Архита. Изуродовавъ и искалЪчивъ Герберта въ 
редакщи В цо неузнаваемости, онъ благосклонно препоставляеть 
своему читателю объяснить все неясное и пополнить выпущенное 
совершенно такъ, какъ въ другомъ мЪфетЪ, найдя въ своихъ ма- 
тералахь доказательства только для первыхъ трехь теоремъ Евклида 
и выдавь ихъ за свои, онъ все тому же читателю предлагаетъ изо- 
брЪсти доказательства всЪзхъ другихъ теоремъ. Научить абаку чи- 
тателя онъ, видимо, совсЪмъ не предполагаеть. Главное, ‘что ему 
нужно, это, чтобы въ геометри находилось и учеше объ абакъ, 
который по понямямь Хи Х[ вв. неразрывно связанъ съ геоме- 
трей °, и чтобы это учеше непремфнно шло черезъ Архита отъ 
самаго Пивагора. Яеность этого учен!я его интересовала мало. Съ 
него довольно было пустить пыль въ глаза своему читателю своей 
ученостью, своими пивагорейцами и по возможноети маскировать 
источникъ своего плагала. 





Такъ, какъ хитрая лиса, заметая слЪды хвостомъ и пуская 
имъ пыль въ глаза слВдующимъ за нею, нашъ авторъ прокрался 
въ видЪ Боэщя между цфлыми восемью столЪ'ями, пока МТК _ 
выстрзлъ на порогь ХХ вЪка, произведенный авторомъ настоя- 
щихъ строкь не положилъ его на мфетЪ. Обманъ обнаруженъ и. 
пиеагореець Архить является хотя и въ прежнемъ блескЪ, но безъ 
абака на своемъ счету. ВмЪсто всего этого остается лишь налиъ 
старый знакомый Гербертъ да возстановленный мною его учебникъ. _ 
Все это уже намфчено было въ 1899 въ моихь @еегЫ Орега Ма-. | 
Петайса, а развито подробно въ сочинен!и моемъ „Абакъ и Боз- 
щи. Лотарингекй научный подлогъ ХГ вЪка“, напечатанномъ въ 
журнал Мин. Нар. Просв. 1907--1909. Оно скоро появится и отдЪль- 
НОЙ КНИГОЙ. | | 


Итакъ, единственное „свидЪтельство Боэщя“ о классическомъ. 
происхождении деноминац!юонно-дифференщальной ариеметики ока- 
залось обманомъ ХТ вЪЗка, но ариеметика эта, возстановленная мною 
впервые въ видЪ системы въ настоящемъ сочинен!и, есть все же. 





5) Бубновь, Абакъ и Боэщй гл. 1. 
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па. Я * г. . о Е 
Га, ‚ар иометика ‘классической древности. Такъ, на крыльяхъ 


ы вской. критики летимъ мы, не ‘поддерживаемые никакими — " 
и $ 
СТ вами, а лишь. собственными выводами и. соображешями, 

Въ о 

ь глубь временъ, навстрьчу классической древности и, кто 


т быть, и. самому Пивагору! Если бы. кто доказальъ, 
е во время Циеагора. возстановленная мною ариеметика су- 
зла, я этому о бы не удивился. 
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Основы аналитической геометрии, 


—«=/ 
и таиты 


Введенте,. 


О проекщяхъ 


51. 


Возьмемъ въ пространствЪ нЪкоторую прямую Г, и вн% ея точку М. 
Проведемъ черезъ 1/ плоскость пер- 
пендикулярную къ прямой 1, эта 
плоскость Р пересЪчеть прямую Г, 
въ точкВ №. Будемъ называть точку 
| У прямоугольною проекщею иди 
® просто ироекцёею точки М на пря- 
мой Г,. Прямую Г, будемъ называть 
осью проекилий. 

Если мы соединимъ точку М 
съ проекшею ЛМ прямою МХМ. то 
эта прямая будеть ничёмь инымъ 
какъ перпендикуляромъ, опущен-. 
нымъ изъ точки М на ось /; мы будемъ ее называть проектирующи.мъ 


перпендикуляромъ. 





32. 


Возьмемъ въ пространств® другую точку М, (Черт. 1) и будемъ 
_ разсматривать отр$зокъ ММ; прямой, соединяющей точки М и М:. Во 
° всемъ дальн®йшемъ мы будемъ отрфзкамъ придавать нфкоторое направ- 
| лее и понимать это направлеше, какъ направлен!е движен1я вдоль по 
’ отрЪзку оть одного его конца къ другому. Если на отр$зк$ ММ, мы ука- 
_ жемт направлеве отъ точки 1 къ точкЪ М,, то будемъ называть точку 
_М началомь от р®зка, а точку М, концомъ отр$зка. Если будемъ ироекти- 









я . А. ТРАЫ. 


ровать конець ЛМ, отр%зка ММ, при помощи плоскости Р, на ось проекций 
Т, то получимъ проекщмю №, конца отрЪзка. Отр%зокъ №М№,, образован- 
ный на оси Г, проекщями концовъ отр%зка ММ;:, мы будемъ называть 
проекщей заданнаго отрфзка ЛМ; на оси Т,. Если на заданномъ отрфзкз 
направлене уже указано, то мы будемъ на проекция отр№зка выбирать 
направленте соотвЪтетвующее, причемъ за начало проекции будемъ счи- | 
тать проекцио начала отрЪзка. Мы будемъ обозначать, какъ проекщи, 
такъ и вообще отр%зки, буквами, обозначающими концы, причемъ на пер- 
вое м%сто будемъ ставитъ букву начала отрЪзка. Такь, напримЪръ, мо- 


жемъ написать 


№ММ, = пр. ММ, 


8 3. 


Будемъ сопоставлять проекщямъ отрзковъ на оси нФкоторыя ве- 
щественныя числа, причемъ будемъ это сопоставлене производить слф- 
дующимъ образомъ. Выбираемъ на оси проек! й произвольное и разъ на 
всегда лля даннаго вопроса направлене, тогда проекцямъ, направлене 
которыхъ совпадаеть съ направлешемъ на оси, будемъ сопоставлять числа 
положительныя, а проекщямъ обратнаго направлен1я числа отрицательныя, 
за обсолютную же величину чиела возьмемъ длину проекщи. Вообще 
говоря, нЪтъ надобности, чтобы нфкоторый отрЪзокъ, расположенный на 
оси былъ непремфнно проекщей другого; все равно, если разсматривается | 
нфкоторая ось съ заданнымъ на ней направленемь, то всякому отр3зку, 
лежащему на ней, можно будетъ сопоставить нЪкоторое число совершенно 


= 

















такимъ же образомъ, какъ это сказано для проекций. 


и | | 

Во всемъ лальнЪйшемъ подъ словомъ проекщя отрЪзка мы будемъ | 
разумЪть или отрфзокъ на оси, опрел%ленный по правиламъ $ 2, или | 
соотвЪтетвующее этому отрззку число. По смыелу фразы всегда будеть | 
ясно, въ какомъ изъ этихъ ДВухЪ значенй ‘употреблено слово проекщя. ь | 
Такъ, напримЪръ, если говорится „вумма проекшй“, то очевидно, что плоть | 
р%чь о числахъ, если же сказано „направлен!е проекщи“, то дЪло_ 
идетъ объ отрфзкЪ. Въ этомъ и состоитъ сущность аналитической тео | 


три, что мы употребляемъ выражен1я, въ которыхъ совмВщаются сразу. 
- У 


лы. ры =. 





два понят1я аналитическое и геометрическое. 


8 5. 


Возьмемъ на произвольной прямой рядъ ® точекъ Ат, ДА... 
Положимъ, что на прямой указано н3которое направлене, тогдз 


рефиветь: ечщры. 


м 


г. 


ее "аа 





подъ знакомъ 


"Че чьф 


АТА, 
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мы будемъ разумЪть, согласно предыдущему параграфу, съ одной стороны 
отр$зокъ между точками А, и А; съ началомъ въ точк\ А, 


съ другой 
стороны соотвфтствующее этому отрфзку число. 


Лемма. Какъ бы ни были расположены точки 
к ор: 


па прямой, имльеть всегда млесто тождество ы 
(1) А; А.А. А. 25 ЗО НА А, А, А=—0. 


Докажемъ нашу темму, предполагая ее справедливой для числа. то- 
чекъ на единицу меньпгаго (индукц!я). Начнемъ съ разсмотр$ ня двухъ 
и трехъ точекъ. Для двухъ точекъ лемма очевидно, ибо 


А; А.А. 4—0. 


И это равенство равносильно 


А: А.—=— А. те 


| а оно выражаеть ничто иное, какъ перем$ну знака отр%зка при изм%- 
’ нен1и его направлен1я. 


Обращаемся къ случаю трехъ точекъ 
Ао ный, 


Раземотримъ всевозможныя расположеня трехъ точекъ на прямой. 


[. Точка А; лежитъ между А; и А, (Черт. 2) 


А Аз А. 
| | | 









Черт. 2. 


_ тогда имземъ 


Это равенство можно переписать такъ 
| А: А— А; А.—А, Аз=0, 
| а перемЗнивъ направлеше у А. А, и А, Аз 


А А.А, А; Аз А, =0 





| 1) Примечане. Въ тождествЪ (1), входящемъ въ формулировку леммы, 
‘знаки А, А;, очевидно, обозначаютъ числа. 


4 | д. А. ТРАВЕ. 





и лемма въ этомъ случав провзрена. 


И. Точка Аз лежитъ вн% отрёзка А, 4, с0 стороны точки А, (Черт. № 





А, А Аз, 
| | 
Черт. 3. 
Им%емъ 
А, А›-- А» Аз—=Аь, Аз, 
откуда 


А А.— А. А.— А: Аз=9 
А, АА. А. Аз А =0 


ТП. Точка Аз лежитъ со стороны точки А, (черт. 4) 


ЕЕ ив А, 
=. | 





Черт. 4. 
Получаемъ 
Аз А.-- А, А.=Аз Ао, 2 
А А--- Аз А. Аз А! ти 


А А.А. Аз Аз А, =0. 


Итакъ, во всЪхъ трехъ случаяхъ теорема провзрена. 


Для доказательства общаго случая предположимъ справедливость | 
леммы для числа точекъ %-—1, т. е. 


(2) И Даа --Аи-2 А, А, 4. =0; 


зная, что лемма справедлива для случая трехъ точекъ, можемъ написать 


для точекъ | 
А , А, й Ат 
равенство 


(3) Да А, Ав А, -- А, о. 


Складывая тождества (2) и (3), получимъ посл уничтожен1я членовъ 
А, Аи А. А» 


А А.А. А. а — А, А, А—1 А, Ав ие 


тождество (1), и слЗдовательно предложенная лемма доказана ВПОлНЪ: 
доказанному она справедлива для 3-хъ точектъ, слЪдовательно, и для числа 
точекъ на единицу большаго: т. е. для 4,5: и т. д., а поэтому она спра- 
ведлива вообще. ув 


д рь 


^^ 


тада: фи = 4 


И 
| 
| 
| 


с -одонриияИбртиемиь 


а елей ааеддльел 





деяч 
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8 6. 


Разсмотримъ и точекъ въ пространств» 


ПНредположимъ, что наши точки выбраны совершенно ‘произвольно 
такъ, что могутъ не лежать въ одной плоскости. Будемъ соединять эти 
точки попарно прямыми, при- 


чемъ за начало каждаго слЪдую- и м4 

шаго отр$зка будемъ брать ко- ми | 

нець предыдущаго; посл®днюю 4 и 
точку Л/, соединимъь прямою съ ”,. р. 
первою точкую ЛМ,, получаемъ а а У 
такимъ образомъ сомкнутую 20- м, и 

‚ манную линю—многоугольникъ, | Е 

который, вообще говоря, будетъ 7 


-} -& 4 
косой, т. е. стороны его не бу- ий 


дуть лежать въ одной плоскости. 


- д : Черт. 5. 
Если въ этой ломанной линии, 


` 


какъ было сказано, начало каждой слфдующей стороны есть коненъ пре- 
дыдущей, то направленя этихъ сторонъ идутъ въ одну сторону вдоль по 
периметру этой ломанной лиши и значитъ, слфдуя по направлен1ю сто- 
ронъ, мы обходимъ всЪ вершины многоугольника и возвращаемся въ 
первоначальную точку. Будемъ проектировать стороны многоугольника на 


нфкоторую ось проекций /. Пусть проекци вершине 2, М,,..... М, 
будуть точки №, №...... №,. На основаюи доказанной леммы получаемъ 
независимо оть расположен1я точекъ №, №...... №, равенство 

(1) у М-Н, Ма ----- Ма М-Н, Му =0. 


Но мы имфемъ 
№, М№=пр. МИ: Мо, 


№ №:==пр. М. М3, 


№, М! =пр. М, М.. 
Отсюда получаемъ 


т (2) пр. М, М.--пр. М. Мз-— ЫЫ пр. 5% —1 М,- пр. М, М, =0, 


_ что даеть слфдующую теорему. 


6 Д. А. ГРАВЕ: 





Теорема. Сумма проекций сторонъ сомкнутаго многоугольника на 
любую ось въ пространств равна нулю. 


в 7; 


Изм%нимъ направлене одной изъ сторонъ сомкнутаго многоугольника, 
напримёръ М, М. (черт. 6). Тогда 
М, м изъ точки М, въ точку М, можно 


ей АНИ 
м. | будетъ попасть, или слЪдуя по но- 
д вому направленю стороны М», ;, 
Г. 1 или же по первоначальному направ- 
и ее” ев, леню всЪхъ остальныхъ сторонъ 
м. - 5 вдоль по контуру. Мы будемъ го- 
ей ворить, что сторона М: М» съ ея 
а о новымъ направлевемъ есть замы- 
чь кающая сторона несомкнутой ло- 

Черт. 6. манной лини. 


Равенство (2) предыдущаго $-а можно будетъ переписать такъ 
пр. М, М. пр. М, М; - ------ пр. М, Мир. 6 М,=0, 


слЪдовательно, получаемъ 


откуда получаемъ теор ему. 


Теорема. Проекцая на любую ось замыкающей стороны многоуголь- 
ника равна суммъ проекщй сторонъ замкнутой ломаной лини. 


$ 8. 


Теорема. Проекщя отутльзка на оси равняется произведению длины 


отрезка на косинуеь угла между наптравлетемь 'отуръзка и натравле- 
ндемъ оси проекций. 


Т случай. Уголь между отр®зкомъ и осью острый (черт. 7). Въ этомъ 
случа конець М; отрфзка М М,, проектирующая этоть конець плоскость 
Р! и конецъ №, проекция №№, лежать съ той стороны плоскости Р, проекти- 
рующей начало отр$зка, куда идетъ направлене на оси проекшй, сл%- 
довательно, въ разсматриваемомъ случаЪ проекщя положительна. Будемъ 
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во всемъ дальнфйшемъ длину всякаго отрфзка ЛМ, обозначать знакомъ 
ММу; тогда мы имфемъ въ нашемъ случаз: 





(1) пр. ММ. = ММ.. 


р ®  ПШроведемъ черезъ начало № отрзка ММ, прямую МК параллельно 
|. _оси проекщй до встрёчи въ точк% 
К съ плоскостью Р,, проектирую- 
щею конецъ отрфзка ММ; тогда 
изъ Д-ка (М, К будемъ имЪть 


(2) МК=ММ, соз (М, МК). 


Обозначимъ теперь черезъ 9 
уголъ между направленемъ нашего 
отрззка и направленмемъ оси. тогда 
имЪемъ 








кромЪ того имЪемъ равенство. 


— (@) МК -=ММ,, 
| ь 
И в КАакъ отрЪзки Параллельныхъ между двумя параллельными плоскостями. 


Сопоставляя формулы (Е) (2) и (8), можемъ написать 





в 


|. пр. ММ, =ММ, с0$8. 


. | П случай. Уголь между отр®зкомъ и осью тупой (черт. 8). Въ этомъ 
’ случа проекщя отрЪзка отрица- 
| ° тельна, ибо плоскость Р., проекти- 
ну рующая конець М, отрёзка ММ, 
_ лежитъ съ отрицательной стороны 

относительно илоскости Р, проек- 
 тирующей начало отр$зка. Мы 


\  ИМмЗемъ ТИ 
В (4) ш. ММ, =— ММ. 





Проведемъ черезь начало 

| М отр%зка ММ, прямую МК Черт. 8. 

|. } параллельно оси до встрЗчи въ точкф К сь плоскостью Р,. Изъ прямо- 
Я ’утольнаго Д-ка ММ, К имфемъ 
| | 


6) МК=ММ, оз (М. МК), 





8 ПД. А оТУВЛАИВЕИ. 







но въ этомъ случаз уголъ @ между отр®зкомъ и осью ееть дополнеше до. 
180° угла М, МК А-ка, имфемъ, слфдовательно, | | 


(6) воз (М, МК)=—с0$0 
и наконецъ 
(7) | МК=ММ.. 


Сопоставляя равенства (4), (5), (6), (7), имфемъ. 
пр. ММ =—ММ, 05 (М МК)= — ММ, (—605 6)— ММ, ссз8, 


такъ что и въ этомъь новомъ случаЪ теорема оказывается справедливою. 
Не трудно убфдиться, что эта теорема справедлива также и въ случаъ 
0—0 и 0=—=900°, т. е., что теорема справедлива для веякаго ‘положен!я 
отр3зка. 


59. 


Введемь понят!е о, такъ называемомъ. геометрическомъ сложе- 
и отр%®зковъ. Два отрззка будемъ называть геометрически равными, _ 
если длины ихъ равны между собой и они параллельны между собой и 
одинаково направлены. ЗамЪну одного изъ двухъ геометрически равныхъ 
отр%зковъ другимъ мы будемъ называть параллельнымъ перем щенемъ 
отрфзка. Пуеть задано въ пространств® и отр$®зковъ @1, 42, @з...@» (черт. 9). 


Я 


р 


рой 
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Черт. 9. 2 
Подъ геометрическимь сложенемь этихъ отр®зковъ будемъ разу: 
мЪть такую операц!ю: перем щаемъ отр$зокъ а: такимъ образомъ, чтобы. 
его начало попало въ н%®которую опредфленную точку А пространетва» 
второй отрфзокъ а» перемъщаемъ параллельно такимЪъ образомъ, чтобы е о 
начало попало въ конець поремфщеннаго перваго отрфзка; далве пере- 
ивщаемъ трет отрфзокъ аз, заставляя его начало попасть въ конец: 


предыдущаго перемъщеннаго отрЗзка; продолжая такимъ образо дальше, 
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получимъ ломанную лин!ю, которая будетъ представлять результатъ, такъ 
называемаго, геометрическато сложеня отрЪзковъ; замыкающую сторону 
АБ мы будемъ называть звометрическою суммою заданныхъ отрзковъ. 
_ Не трудно убЪдитьея, что геометрическая сумма не зависить отъ порядка, 
въ которомъ произведено сложене отр%зковъ. Въ самомъ ДЪлЬ, будемъ 
проектировать ломанную линю АВ на любую ось, находящуюся въ плос- 
кости (), перпендикулярной къ геометрической сумм АВ; тогда очевидно, 
что проекшя геометрической суммы на такую ось равна 0 (уголь между 
АВ и осью проекшй есть прямой) и мы имЪемъ равенство: 


пр. апр. 4.- ----- —- Пр. @,—0. 


Такъ какъ ариеметическая сумма не м$няетея отъ порядка сла- 
таемыхъ, то, какъ бы мы ни измфняли порядокъ геометрическаго сложеня, 
всегда сумма проекцй слагаемыхъ будетъ равна нулю, и, слЪдовательно, 
проекщя геометрической суммы на всякую ось, лежащую въ плоскости 
©, будетъ равна 0, т. е., другими словами, независимо отъ порядка сло- 
жен1я геометрическая сумма будетъ перпендикулярна къ плоскости О, т. е. 
ея направлене не измЪнится. Остается показать, что длина а этой теоме- 
трической суммы не мЪняется отъ порядка сложеня. Въ самомъ ДЪлЪ, 
проектируя на направлен!е АВ получаемъ 


а—= пр. а -- пр. @5- ------ пр. @. 


Но, такъ какъ ариеметическая сумма не зависитъ отъ порядка сла- 
гаемыхъ, то, слфдовательно, длина геометрической суммы остается а, въ 
какомъ бы порядкЪ ни производилось геометрическое сложен!е. 


$ 10. 


Покажемъ теперь, какъ вычислить длину а и указать направлене 
геометрической суммы, когда заданы длины 4, И. ‚@» слагаемыхъ и 
ихъ направлен1я (Черт. 10). 

Итакъ, предположимъ. что заданы 


ыы еии 


и 

и 
положительныя числа а, а...... Я, 25а ня 
я, 


< 
также всевозможные углы фи между сла- ` 


1 Ак 
ри 
(22 х 
о 
гаемыми а; и а». Требуется найти длину ду 
2. 
аи углы $1, ©.,..... ф„, которые геоме- } т 
@ 


ы 
трическая сумма образуетъ со слагаемыми 


——> 





ЖЖ, бака, .. а„. Для опредфленя этихъ Черт. 10. 
в--1 неизвЗетныхъ получимъ п--1 уравнен1й, примЪняя теорему о проек- 
тирован!и замыкающей стороны къ направленямъ оси проекшй, совпа- 
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дающимъ съ и--! направлемями сторонъ разсматриваемой ломанной | 

линии 1). 
Проектируя послЪдовательно на направлен!е замыкающей стороны @ 

и на стороны а1, 42, 0з..... а,, получимъ слАдующий рядъ равенетвъ: = 


(1) а—а1 с08 $145 608 ФН аз с08 фз-- ------- На» с08 $», 
(11) 4 60; Ф.=а1-На> с05 91›-- @з 60$ фазе -- 4, 608 $1», 


(15) в 60$ ф›=а1 08 9+ а. аз с0$ Фа ———- На» с08 Фэв; 


(1,_1) 4605 Ф,—1==@1 605 Фи—и1-Г@2 608 9—2 = ---- Е и —1-Е@ь 608 Фи —1»› 
(1») 4603$. =а1 608 Фм --@2 608 Фи? | ------ ан 608 Фит. 
Не трудно рёшить эти ®-1 уравненй относительно п-—-1 неиз- 


вфетныхъ 
@; ©с08$1, 605 $2..... 605 Фп. 


Начнемъ съ вычисления неизвЪетнаго @&; умножимъ уравнен!е (1) на 
а, а уравненя (11), (15)..:..(1») поелЗдовательно на 41, 42, @з.....@»® И 
сложимЪъ, то получимъ 


отсюда получаемъ окончательно 


(2) | а=-ь И У“+ у С; 608 бк. 
Е ® 


Когда число а найдено, то всЪ остальныя неизвфетныя 0891, 
605 Ф2,....608 $" получаются непосредетвенно изъ уравнений (1,1), (12)... - (1). 





и. 





+) Гримльчанле. По опредъленю заданныхъ угловЪъ 9 Мы имземъ 


=, 9,11. | нае 


т (п—1) 2 
ИТ 


такъ что различныхь угловъ будетъ -\ 
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ИмЪемъ 
608$ $. — и а> 08 ее И № -Г 4» с05 91» 
т 
| В (\ 608 @1 605 Ф",--@2 605 $ Фиг ----- Ба, не 








+и У“ \ +У 20; Чу 608 Эа 
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Разсмотримъ теперь обратную задачу, а именно задачу нахожден!я 
слагаемыхъ по заданной геометрической сумм и по заданнымъь направ- 
ченямъ этихь слагаемыхъ. Начнемъ со случая‘ двухъ слагаемыхъ. Пусть 
задана геометрическая сумма ММ, (Черт. 11); направленя двухъ сла- 
таемыхь укажемъ двумя осями ОХ и ОУ, | 
выходящими изъ н%которой точки О про- 
странства. Задачу можно формулировать такъ: 

Найти два отр%зка такихъ, чтобы ихъ 
геометрическая сумма равнялась заданному 
отрфзку 1М:, причемъ одинъ изъ отр%з- 
ковъ долженъ быть параллеленъ и одинаково 
направленъ съ осью ОХ, а другой отрЪзокъ 
съ осью ОУ (это и значить, что направ- 
лешя искомыхъ слагаемыхъ указаны осями ОХ и ОУ), Не трудно уб%- 
Диться, что задача возможна лишь въ томъ случа, когда заданная геоме- 


Х 


— > 








Черт. 11. 


трическая сумма МИЛИ, параллельна плоскости, проходящей черезь объ 
оси, т. е., плоскости ХОТ. Въ самомъ дЪл%, доцустимъ, что задача воз- 
можна и что мы нашли слагаемыя МК и МК:. Плоскость А-ка МКМ, 
должна быть парраллельна плоскости ХОУ, ибо МК, параллелень ОХ и 
КМ параллеленъ ОУ, сл$довательно, плоскость треугольника ММ, К па- 
раллельна плоскости осей, и слфдовательно прямая ММ, параллельна 
плоскости, образуемой осями; мы замфчаемъ, что задача нахожден!я 
двухъ слагаемыхъ даннаго направлен!я по зацанной сумм возможна 
только въ плоской геометрш, потому что, если отр%зокь ММ, паралле- 
ленъ плоскости ХОТ, то его безь измфнен!я общности залачи можно 
предположить перенесеннымъ параллельно на плоскость ХОУ. 

Итакъ, будемъ разсматривать задачу на плоскости; пусть заданы 
двЪ оси ОХ и ОТ ивь той же плоскости н%который отр%зокь ММ,; 
для получеюя искомыхъ слагаемыхъ, параллельныхъ осямь, проведемъ, 
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черезъ оба конца М и М, прямыя, параллельныя осямъ, то получимъ па- 
раллелограмь МАМ, К., стороны которато и дадутъ два искомыхъ сла- 
гаемыхъ, параллельныхь осямъ. Будемъ называть слагаемыя МК и КМ, 
составляющими отръзка ММ, на осяхъ, причемь МК будеть состав- 
ляющая отрфзка ММ, на оси ОУ, а КМ, на оси ОХ. 


$ 12. 


Разсмотримъ теперь случай трехъ слагаемыхъ. Возьмемъ въ про- 
странств три оси ОХ, ОУ, ОЙ, образующая н%который трегранный 
уголъ съ вершиною въ точк% О 
(Черт. 12) 1). Еели въ простран- 
ствЪ заданъ отрфзокъ ММ, то 


й 


всегда можно однимъ епособомъ 
указать три отрфзка, имфюще 





направленме заданныхъь осей и 
| даюн!е въ геометрической сумм 
данный отр%зокь ММ,. Прово- 
| ар димъ черезъ оба конца Ми М, 
т отр%зка ММ, плоскости, парал- 

Черт. 12. лельныя плоскостямъ  трегран- 


> 
1х 





наго угла, образованнаго осями. Эти шесть плоскостей образуютъ парал- 
леленипедъ, дэгональ катораго есть отрфзокъ М.М,; ребра этого паралле- 


лепипеда параллельны осямъ ОХ, ОУ, 07; три ребра различнаго между 


собою направлемя и будуть три слагаемыя, даюпия въ сумм д1агональ 
ММ, и параллельныя осямъ. Эти слагаемыя называють У 
отръзка ММ, на трехъ осяхь ОХ, ОТ, 07. 


$ 13. 


Не трудно видЪть, что. если осей въ пространствЪ будетъ больше 
трехъ, то задача нахожден!я составляющихъ отрЪзка на этихъ осяхъ 
будеть неопред®ленною. 

Предположимъ, что заданы въ ЕН четыре оси ОХ, ОУ, 


07. и ОП; требуется найти четыре составляюния х, У, 2, и отрьзка_ 


ММ,, параллельныя заданнымъ осямъ. Возьмемъ въ плоскоти двухъ осей 
ОХ и ОУ произвольную ось ОТ; мы знаемъ, что если поставимъ себъЪ 
задачею найти три составляюция 2, и, © отрёзка ММ, параллельныя 
осямь 07, ОО, ОУ, то задача будеть имЪть одно опредзленное р$ёшене 


1) Примьчанме. Тфмъ, что оказано, что оси образуютъ трегранный 
уголъ исключается предположеше, что веЪ оси лежатъ въ одной плоскости. 


д са < 
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(если только не будемь предполагать ОУ лежащей въ плоскости ДВУХЪ 
другихь осей ОЙ и ОГ). Итакъ, пусть ломанная лишя МКГ,М, представ- 
ляеть изъ себя три составляющих: 


2 
МК=и, КГ=ь, ГМ. = | 


параллельныхъ осямь О, ОТ, ОХ. р ь 
Такъ кать ось ОТ лежитъ. въ плос- 
кости двухъ осей ОХ и ХУ то 
отр$зокь АЁ==и параллельный’ оси 
ОТ параллеленъ плоскости ОХУ, а 
‘значить можно найти дв составляю- У, 
ция этого отр$зка на осяхъ ОХ и ОУ: 
проводя прямыя АМ и Г/М парал- 
лельно осямъ ОХ и ОУ, полмчаемв 
окончательно: четыре образуюцщия: 


\ 





МКы=и, К№М=х, ГМ=ч, ГМ, =2 





параллельныя заданнымь четыремь 
осямъ. 
Задача: неопредЪленна, потому’ что выборъ вспомогательной оси ОЙ 
совершенно произволенъ и, слВдовательно, поворачивая ее въ плоскости 
ХОУ около точки О будемъ получать безчисленное множество ломанныхь 


Черт. 13. 


ЛИШ . 
ИКМГМ, 


5 64. 


Укажемъ теперь на два весьма важныя обобщеня изложенныхь 
соображений. 


Покажемъ что теорема: 


Проекцая, залыкающей, стороны. на любую. 066 равна сумлмь 
проекщий, замкнуты, 


сохраняется при косоугольномъ проектировани, т. е., когда плоскости 
проектируюцщия вершины многоугольника на ось проекщй и не перцен- 
дикулярны. къ этой оси. 

_› Моняме о косоугольномъ проектированш можно установить такъ. 
Пусть. задана ось проекщй 1. и н%®которая плоскость О, образующая, съ 
осью 1 уголъ, отличный оть. О. или 90°, Тогда, если. мы будемъ проекти- 
ровать, концы, отрЪзковъ плоскостями параллельными плоскости О, то на 
оси проек будемъ получать, такъ называемыя, хосоуольныя проекии 
отрезка. | | 
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Такь какъ при доказательствЪ теоремы о проекщи замыкающей, 
стороны играла роль лишь лемма, доказанная въ $ 5, а направлеше проек-. 


тирующихъ плоскостей не имфло никакого значеня, то очевидно, что эта 
теорема останется справедливой и для косоугольнаго проектированя. 


8 15. 


адимъ теперь н%которое обобщене: основной теорем% 8 8, а именно 
предположимъ, что подлежаний проектированию отр$зокъ заданъ числомъ, 
х. а также указано направлен1е той оси Х, на которой отр%№зокь лежитъ. 


Теорема. Проекция отрезка хона любую ось Г в5 пространствь 
фавна произведению числа х на косинус угла между положительным 
направленлемь оси Х отутъзка и оси проекций Г.. 


Для доказательства раземотримъ два’ елучая. 

]. случай. Если число % положительное, то тогда направлен1е отр’3зка 
х совпадаеть съ направленемъ лини Х, на которой этоть отрфзокъ ле- 
жить. и наша теорема есть непосредственное слЗдетв!е теоремы 5 8. 


ПП. елучай. Еели число х отрицательно, то тогда направлеше отрззка. 


2 обратное относительно направлешя лини Х, такъ что. если мы обозна- 
чимъ черезъ (2, Г/) уголь отрзка 2 съ’ овью Га (Х, Г) уголъ между 


положительными нанравленями обфихъ прямыхь Х и Г, то. будемъ 


ИМЪТЬ 
08 (х, Г)=—с08 (Х, 0). 


Такъ какъ длина отрфзка есть въ данномъ случа —2, то для проек- 
ци отрзка по теорем® 8 8, получимъ елфдующее выражен1е 


(>) {— 20 (ХТ, 
АОИ ОРУ 


что подтверждаетъь и въ послфднемъ второмъ случа справедливость на- 
пей новой теоремы. | 


а 


Введемъ понят1е о геометрическомь произведенли двухъ отрЪзковъ. 


Будемъ называть геометрическим произведенемь двухъ отр®зковъ АМ 


и АМ, произведене длинъ этихъ отрЪ®зковъ на косинусъ угла, заключен- 


наго между ними. Обозначая черезъ 8 длину отрфзка АМ, а черезъ 8. 


длину отрфзка АЛ, и черезъ У уголь, межлу отрзками, получимъ для 
геометрическаго произведенйя двухъ отрзковъ слфдующее выражене: — 


А, с03 У. 


О 


“^^ чар. 


О она 





ая 


п инь 


Е иран. ори ИНЕТЕ. НРБЧЕНИ 
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Возьмемъ въ пространствЪ нЪ%еколько осей ОТО Обо 
выходящихъ изъ одной и ТОЙ же точки О. Мы будемъ предполагать число 
осей не меньше трехъ. На основан!и изло- М 
женнаго выше, мы замЪчаемъ, что оба отрЪзка | 
би 8, будуть имфть нфкоторыя составляюпиИя р 
на осяхъ. Въ случаЪ трехъ осей составляюпия ра и" 
будуть представлять вполн\% опред$ленные 
отр3ззки, въ случаъь же числа осей большаго #27 
трехъ, залача остается возможной, хотя и дЪ- \ р р 
лается неопред%ленной. \ | и У 


ря 
г „М, 


=> 


Итакъ, пусть чиела а 
и 

(1) с, 9, а и, кг Е = я и в 

Черт. 14. 


суть составляю я отрЪзка 6 на заданныхъ осяхъ, а чиела 





(2) Иан Манко 


составляющия второго отр%зка 6, на осяхъ. 


ЕромЪ составляющихъь введемъ въ разсмотрзн1е прямоуголвьныя 
проекщи заданныхъ отр®зковь би 0. на заданных осяхъ. Пусть эти 
проекши для перваго отрфзка будутъ 


а для другого отр%зка 


&, 1, ъ,, 9, ое. о 
Раземотримъ отрЪзокъ 8, какъ замыкающую сторону ломанной лини, 
образованной составляющими (1). Тогда, проектируя на любую ось въ про- 
странствз, будемъ имЪть 


пр. 8=пр. х--пр. у-- пр. а-+-прои=Е ---- 


Возьмемъ за ось проекщй направлеше второго отр%зка 0,, тогда, 


‚ примфняя теорему предыдущаго $-а, получимъ 





8 605 У=х с0$ (ОХ, 8:)-Ру с05 (ОУ, 8) 2 с0$ (01, 81)-Ри соз (ОП, 8) —-- 
Умножая об% части послвдняго равенства на 0, и замЪчая, что 


81е03(ОХ, 81) Е, , 81е05(О У, 81) пл, Знеоз(О2, 81) =. 81 с08 (00,8) 5, ,... 
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получимъ 
00; 08 Г7=% в. Ну Ро: ----- 


Очевидно, что, помфнявъ ролями отрфзки, мы получимъ еще такую 


формулу 4 | 
951 с03 Уж. Ру, 1-2, 1-м, УИ. Я у 


и получается теорема: 


Теорема. Геометрическое произведене двухъ отрезков» равняется 
суммъ произведений составляющих одного оттртьзка на заданных овяхъ 
на соотвьтетвуюция прямоугольныя проекции другого отртъзка на тот 


же осях. 
0 координатахъ. 


8 17. 


- 


Въ основ№ аналитической геометри лежитъ, указанный ВЪ первый 
разъ Оезсатез’омъ с1060бЪ опредфлять положене точки на лини, и0- 
верхности и въ пространств при помощи чиселъ, называемыхъ жоорди- 
натами. Этотъ впособъ изложенъ въ сочинении Пезсагбез а, появившемся 
въ 1637 году, подъ заглаемъ: „Е зза1$ ра|озормащез“. 


$ 18. 


Начнемъ съ геометр!и одного измфревшя т. е. съ изученя располо- 
женя точекъь на прямой лини. Возьмемъ на прямой // н®которую точку 


О (Черт. 15) 
О М 


| => | 
[71 





Черт. 15. 


за основную, неподвижную. Тогда положен1е всякой точки № можеть 


быть указано разстоящемъ а этой точки отъ основной О и указашемъ о 
направления отрфзка ОМ съ началомь ВЪ О и концомъ въ М. Соглаено. 


тому, что было сказано въ $ 3, мы можемъ выбрать на прямой Г нЪко- 
которое опредфленное направлен; тогда разстоянию а мы можемъ при- 
писать знакъ --, если направлеще ОМ совпадаетъ съ выбраннымъ на- 
правлемемъ прямой и знакъ —, если точка М лежить относительно 
точки О во стороны обратной выбранному направлению прямой. Если мы 
обозначимъ одной буквой 2, взятое съ тёмъ или другимъ знакомъ, раз- 
стояне точки М оть основной, чо величина х опредфлить вполнЪ поло- 
жене точки М на прямой и называется хоординатой точки М; основная 
гочка О называется началомь кодординать. $ 
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$ 19. 


Соображешя предыдущаго $-а можно распростанить на случай вся- 
кой кривой лини 5 (Черт. 16). Можно взять нкоторую точку О этой кри- 
вой за начало координать, ука- р 
зать нзкоторое положительное на- а 
правлене на этой кривой и тогла и м 
опредъзлять положен1е всякой о 
точки 1 координатой х, абсолют- 
ная величина которой равна 
длин дуги кривой 3 между О | 
и М, а знакъ тотъ или другой, оны 6, 
судя по тому, лежить ли точка М съ положительной или съ отрицатель- 
оной стороны относительно точки (0 


$ 20. 


Переходя теперь къ опредфден!ю положен!я точки на плоскости, мы 
зам чаемъ, что необходимы будуть двф координаты. Изъ безчисленнаго 
числа способовъ опредълять положен!е точки на плоскости координатами 
возьмемъ простЪйпий, указанный Пезсатезомъ и носящй назване спо- 
‚воба прямолинейныхь координалиь. Возь- у 
мемъ на плоскости дв оси ОХ и ОУ 
(Черт. 17). Возьмемъ какую либо точку М О И 
плоскости, не указывая какую именно. Про- | 
ведемь черезь эту точку М двЪ прямыя 9 
параллельныя осямъ ОХ и ОТ. Эти прямыя я 


пересЪкуть оси въ точкахь Ри 0; не трудно /@ г 





видфть, что положене точки М на плоскости 5 ЕЕ 
опред$ляется вполн% точками Р и О наосяхъ, м 

т, е. всякой точкз Л/ соотвфтствуеть опредфленная пара точекь Ри О 
и обратно всякой парф точекь Ри 4 соотвЪтетвуеть опредфленная точка 
М. Выберемъ на осяхь ОХи ОУ опредЗленныя направлевя, тогда, согла- 
сено соображешямъ 5 18, положене точки Р на оси ОХ можно задать нЪкото- 
рой координатой 2; если возьмемъ за начало координатъ точку О, то абсо- 
тютная величина координаты 2 будетъ, очевидно, длина ОР. Подлобнымъ же 
образомъ положене точки О на оси ОУ можно задавать нфкоторою дру- 
тою координатою у; за абсолютную величину этой координаты можно 
брать разстояе ОО. Итакь мы видимъ, что положене точки М на 
илоскости можно задавать двумя координатами х. у; это значить, что 
каждой точкЪ М плоскости соотвЪтетвуеть пара вещественныхь чиселъ 


х, У и, обратно, каждой парЪ вещественныхъ чиселъ %, У соотвфтетвуеть 
о 


18 Д. В. ГРАВЕ., 


пара точекь Ри © на осяхъ и, слфдовательно, нфкоторая опредфленная 
точка М плоскости. Совокупность осей образуетъ, такъ называемую, 
координатную систему; эта система будетъ называться Ирямоугольною 
если уголь между осями прямой и косоугольной, если.этотъ уголъ не пря- 
мой. Вершина О угла есть, такъ называемое, начало координат. Сохра- 
нились до сихь поръ старинныя названя для координать: координата у 
называется абециссой а координата /—-ординатой. 

Точку М, соотв®тетвующую координатамъ < и 7, мы будемъ запи- 


сывать знакомъЪъ. 
(@&,о8): 


Очевидно, что начало координатъ можеть быть записано знакомъ 


(0, 0). 
Точки оси 2-овъ знакомъ 
(2, 0), 
гдЪ х произвольное число, а точки оси 1/-ОВЪ 


(0, 9), 
гдз у произвольное число. 


$ 21. 


Обобщая сказанное въ предыдущемъ параграфЪ относительно плос- 
кости на случай какой угодно кривой поверхности, мы можемъ устано- 
вить слВдующ основной прин- 
ципъ. Лля опредЪленя точки 
на всякой, поверхности необ- 
ходимы и достаточны двЪ ко- 
ординаты; таковы, напримЪръ 
географическяя координаты — 
широта и долгота для опред$- 
лен1я положення точки на по- 
верхности шара. 





8 22. 


Перейдемь теперь къ 
опредфленю ‘положення точки — 
Черт. 18. въ пространств» или, иначе 





товоря, къ геометри трехъ измфренй. Въ пространств$ необходимы 
будуть три координаты. Изъ безчисленнаго числа способовъ опредЪлять 
положенте точки въ пространствЪ координатами остановимся на простЪй- 
шемъ, на способ, такъ называемыхь, прямолинейныхь координатъ. Возь- 
мемь въ пространств н®который трехгранный уголъ {Черт. 18) съ ‘вер- _ 
шиною въ т0чкЪ О. ` 14 
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-  Шусть ребра этого угла будуть ОХ, ОУ, ОЙ; если мы продолжимъ 
плоскости этого трехграннаго угла безконечно во вс стороны, то эти 
плоскости раздфлять все пространство на восемь вертикальныхь угловъ. 
Укажемъ на ребрахь ОХ, ОУи ОЙ нфкоторыя, произвольно выбранныя 
_ направленя. Чтобы проще ортентироваться въ этихъ направлевяхъ по- 
| ступимъ такъ: предетавимъ себф наблюдателя ногами въ точкЪ О, головой 
_ по направлению, выбранному на ребрф ОЙ, лицомъ въ сторону направле- 
ня, выбраннаго на лини ОУ, тогда направлеше на оси ОХ можеть итти 
или направо отъ наблюдателя, или нал во; слЪдовательно, возможны только 
дв различныя комбинаши направлен! на трехъ лишяхь ОХ, ОУи ОЙ. 
Одна комбинащя, когда направлен1е третьей лин! идеть налЪфво отъ на- 
‘блюдателя, другая— когда направо. Возьмемъ для опредфленности р%чи 
| первую комбинащю (направлене ОХ идетъь налЪво); тотда изъ восьми 
вертикальныхъ угловъ хля нашего наблюдевя, четыре будуть верхне, 





четыре ниже, четыре передн!е, четыре задне, четыре лЪвыхъ, четыре 
правыхъ. Возьмемъ какую-нибудь точку Л пространства и проведемъ че- 
резъ нее три плоскости параллельныя гранямъ заданнаго трехграннаго угла; 
получимъ параллелепипедъ, образованный тремя гранями заданнаго угла 
и тремя новыми проведенными черезъ точку Л{ плоскостями. Вершина 
О и точка 4/ будуть противоположными точками (по д1агонали) этого па- 
раллелепипеца. Параллеленипедъ этотъ оказывается вставленнымъ въ одинъ 
изъ вертикальныхъ угловъ, причемъ одна его вершина лежитъ въ вер- 
шин О трехграннаго угла. три ребра ОР, ОО и ОЕ расположены на 
| _ трехъ лишяхь ОХ, ОУ и ОЙ. Будемъ опредЪлять положене вершины Р 
° параллелепипеда на прямой ОХ координатой х (по правилу $ 18); по- 
| ° добнымъ образомъ будемъ опредфлять координатой у положен!е точки О 
на лини ОУ и координатой 2 положен!е вершины В на лини ОХ. Не- 
’ трудно убФдиться, что задащемъ трехъ координать х, у, 2 опредфляется 


отучить 
ча + 


вполн$ ноложен1е точки въ пространств. Въ самомъ дфлф, если задана 
точка Л{ пространства. проводимъ черезъ точку М три плоскости на- 
раллельныя плоскостямъ заданнаго трехграннаго угла; эти плоскости пе- 
|  ресзкуть три лини ОХ, ОУ и ОЙ въ трехъ опредфленныхъ точкахъ 
| Р, 0, В; этимъ же точкамъ соотвЪтетвуютъ опредфленныя координаты 

Х, 9, г. Обратно, если заданы координаты х, у, 2, то имъ соотвЪтетвуютъь 
_опреджленныя точки Р, О и В на соотвЪтственныхь ребрахъ трехгран- 
_наго угла; проводя черезъ эти точки Р, ©, В плоскости параллельныя 
транямъ трехграннаго угла, получимъ въ точкЪ перес$ченя этихъ трехъ 
плоскостей вполнф опредфленную точку М пространства, которая будетъ 
| _ воотв$тствовать заданнымъ координатамъ. Координата т положительна, 
если точка М лежитъ въ одномъ изъ лвыхъь угловъ, отрицательна—для 
правыхъ; координата у имЪеть положительное значеше въ переднихъ 


о ее те 
_ ‘+ 
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углахъ и отрицательное въ заднихъ; координита 2 положительна въ верх- 
нихъ углахъ и отрицательна въ нижнихъ. Каждому вертикальному углу 
будеть соотв тствовать своя комбинащя знаковъ;- всЪхь комбинашй мо- 
жетъ быть восемь, столько же и вс$хъ вертикальныхъ угловъ. Основной 
трехгранный уголъ предотавляетъ, такъ называемую, систему поординать, 
Вершина О есть начало координать. Линия ОХ, ОУ и Ой-—-оси коофрди- 
нать; плоскости граней трехграннаго угла называются координатными 
плоскостями. Система называется прямоугольною, если веЪ три линей- 
ныхъ угла трехграннаго прямые, если какой - нибудь изъ лннейныхъ уг- 
ловъ не прямой, то система называется косоугольной. 


Точку М съ координатами 1, у, 2 будемъ обозначать знакомъ 
(2, у, 2). 

Началу координатъ соотвЪтетвовать будеть знакъ 
(ОИК 

Точкамъ оси 2-овъ будутъ соотв тствовать знаки. 
(х, 0, 0), 


гдЪ х произвольное число; подобнымъ же образомъ двумъ другимъ осямъЪ 
будутъ соотвЪтетвовать знаки 
(0, у, 0), (0, О, 2). 


Точкамъ, лежащимъ въ координатной плоскости ОХУ, будеть соот- 


вътетвовать знакъ 
(д, у, 0), 


гл ди 9 произвольныя числа. Лвумъ другимъ координатнымъ плоско- 
стямь ОУЙ и ОХЯ будуть соотвЪтетвовать знаки | 


(0, 9, 2), (5, 0, 2). 
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Изложенный сповобъ Пезсагфез’а не есть единственкый сп0собъ. 
опреджленйя ноложенйя точки на плоскости или въ пространствъ, Суще-_ 
ствуеть безчисленное множество способовъ опредлять положеше точки, : 





причемъь въ плоской геометрии приходится всегда задавать положен! 
точки двумя числами или, какъ говорять двумя хоординатами, а въ про- = 
странствЪ требуется уже три координаты. | и 

Укажемъ главнфйпИе изъ этихъ способовъ. Раземотримъ, такъ на- | 
зываемую 7олярную систему координатъ. Возьмемъ на плоскости нёко- = 
торую точку Р и будемъ ее называть иолюсомь системы. Проведемъ чет. 


_ 
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черезъ точку Р нькоторую прямую Р/ и укажемъь на этой прямой н%ф- 
которое направленте. Тогда можно будетъ указать положеще всякой ТОЧКИ 
М плоскости заданемъ разстоян!я 7 этой точки до полюса и угла ©, 
образованнаго этимъ разстояемъ съ положи- М 
тельнымъ направленемъ прямой РГ. Будемъ | 
называть прямую РГ, полярною осью. Вели- 
чины 7, ф полярными координатами точки М. 
Координату ” радусомъ-векторомь точки М, 
координату х полярнымь угломъ. Если мы Черт. 19. 
хотимъ сдфлать однозначнымь соотвфтетв!е точекъ М плоскости и ихъ по- 
лярныхъ координатъ, то должны будемь считать радлусъ-векторъ х чи- 





` сломЪ положительнымъ, измвняющимея оть 0 до со, а уголъ ф, измф- 








няющимея отъ 0 до 25, причемъ одна изь двухъ указанныхъ границъ 
О и 2тп должна исключаться. 
$ 24. 


_ Обыкновенно обобщаютъ данное въ предыдущемьъ $-Ъ опредфлене 
полярныхъ координатъь на случай отрицательныхь значен!я радтуса— век- 
тора, а также считать полярный уголь, изм$- 
няющимся оть — © до 4 оо. При такомъ 
обобщенщи теряется однозначность опред- ИСИ 
лешя положен]я точки полярными коорди- ри Е 
натами, потому что каждой точкЪ плоскости о ^( 
будетъ соотвЪтствовать безчисленное мно- 
жество полярныхъ угловъ, отличающихся 
другъ отъ друга кратностью числа 2п. Что Черт. 20. 
касается полярнаго угла, то, очевидно, что положительныя значеня этого 





угла должны откладываться въ одну сторону отъ полярной оси, а отрица- 
тельныя значен1я должны откладываться въ обратную. 


Относительно же отрицательныхъ значенй радтуса- < 
вектора надо сказать два слава. Пусть дана точка: р р м 
1 
=, 


| 
У которой радтуеъ-векторъ число отрицательное. 
Условимся отрицательныя значеня радтуса вектора 
откладывать на прямой, проходящей черезъ полюсъ 

и образующей съ полярной осью уголь Ф, въ сло- 
рону обратную направлен!ю указанному угломъ $. Черт. 31. 


$ 55. 


Въ дальнфйшемъ изложени  будетъ вотрфчалься еще ОДИНЪ ВИДЪ 
координать на плоскости, а именно мы будемъ разсматривать н$Фкоторую 


рр Х ТРАВ 


точку Ё и прямую Г) на плоскости и будемъ опредфлять положене вея- 
кой точки М плоскости разстоящями г и @ точки М отъ точки Ки отъ 


прямой 7). 
$ 26. 


Не трудно въ случаЪ полярныхъ координатъ, а также въ случаЪ коор- 
динать предыдущаго ‘$-а указать связь ихъ съ Декартовыми' координатами. 
Въ самомъ дЪлЪ, въ случаЪ полярныхъ координатъ 

| возьмемъ полярную ось за ось 2-овъ, за 66ъ у-0въ 
периендикуляръ. возставленный изъ полюса къ 

ра полярной ови и направленный въ сторону очета 
положительныхъ полярныхъ угловъ. Тогда прямоу- 
в, и гольныя координаты выразятся черезъ полярныя 


ре) ола чиний 


Х ВЪ ВИДЪ 
ФЕЯ 6052 


Черт. 22. (1) 
= 89 ©: 


Если полярныя координаты таковы, что радтусъ-векторъ 7 считается 
числомъ положительнымъ, то изъ формулы (1) получаются слъдующя вы- 
ражен!я полярныхъ координатъ черезъ прямоугольный 





(2) ‚=-НИй- у 
х 


Такъ какъ формула (3) оставляетъ сомн*е на счетъ угла +, ибо 














одинъ и тотъ же тангенсъ имзють углы, отличающиеся на п, то полезно 
разсматривать формулы 
и 
А 605 ф— ИЕ. 
НУ - У 
‚ВЕНЫ А НЙ ООВ ` 
. Г 
591 Ф— Е. ) 
го уу 
й Р/ у Которыя опредфляють направлевя ра- 
й дтуса-вектора уже безъ всякой двойствен- 
ности. Совершенно подобнымъ образомъ 
| 92 
Черт... 25- можно указать связь координать т, 4 пре- 


дыдущаго 8-а съ Декартовыми. Въ самомъ дЪлз, возьмемъ линНю 0 за 
ось -овъ и укажемъ на ней направлен1е произвольно, за ось 2-0ВЪ в03Б- 


мемъ перпендикулярь ОКХ, опущенный изъ точки Е на прямую ©. 


Сар Жем Я тиран > 
а ее 


м-та 
= — 


ре Дерри 8, За. “ 
—=—2— == 


по ЩЕ вь > Фи АЕ бы девы 


р р во, те оо чем чтидь иоертисотиние_т 


утыни с... 
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® Р пространства и назовемъ ее $ 
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1 № 
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’ проходящей черезъ точку М съ плоекостью @. Очевидио, что для одно- 


| 
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_Тотда мы должны разематривать разетояне р точки ЕЁ оть прямой Ш 
числомъ заданнымъ, и тогда, очевидно, получаемъ 


ИИ 
у= у —(4— р) 
$ 27. 


Покажемъ теперь, какъ переносится понят!е о полярныхъ коорди- 
натахъ плоскости на пространетво. 
Возьмемъ нфкоторую точку ^ 


‘полюсомь; проведемъ черезъ этотъ | | 
полюсъ прямую РЯ и укажемъ я | 
на этой прямой н%которое на- М 
правлене. Черезь прямую РЯ Е ра 
проведемъ плоскость ©; тогда для и | 
опредзлен1я положеня въ проет- |. п О сы бра 
ранствЪ н%Ъкоторой точки М мо- а р 
жемъ поступить такъ. Проведемъ 
черезь точку ЛМ и прямую Р 
плоскость В и въ этой плоскости 








соединимъ точку М съ полюсомъ; р Е. 8 
тогда положене точки № въ 


‚ пространствЪ будеть опредЪлено вполнф, если мы зададимъ радтусъ-век- 


торъ 7 этой точки равный разстоян!ю ея до полюса, уголъ ф, образуемый 
рад1усомь векторомъ съ осью РЯ и уголъ $, образуемый плоскостью Ю, 


значнаго опредфленя точки 4 пространства тремя координатами 9, %, $ 
необходимо, чтобы рад1усъ-векторъ 7 изифнялся отъ 0 до со, уголь Ф из- 


° МВнялся отъ 0 до т, а уголъ $ отъ 0 до 21. 


`Покажемъ связь ‘этихь полярныхъ координатъ съ Декартовыми. Про- 


| ведемъ черезь полюсъь Р плоскость & перпендикулярную къ полярной 
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} 


д 


| 





оси РЯ. Возьмемъ полярную о06ь РЯ за ось й-овъ прямоугольной системы. 


в координатъ. За ось Х-овъ возьмемъ прямую РХ пересфчен!я плоскости 
| 5 сь плоскостью @. За ось У-овъ возьмемъ прямую РУ, проведенную 


въ плоскости 5 перпендикулярно прямой РХ. Тогда получимъ: 


(0 = 605 $, 


ие (2) | ° РИ№=гзт о; 


:4 нм. ея в вх | 
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Формулы (3) дають возможность вычислить также 


наты 7, ф, $, когда заданы прямоугольныя 2, у, ыы. . :. мо 
ЧУМ 

вышая въ квадратъ равенства (3) и складывая, ‘полу олучныь к: 
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(ТТатологическая анатом:а и этологя). 


Изъ Патолого-анатомическаго института и дерматологической клиники 
Университета, Св. Владим!ра. 
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Среди. заболЪван! кожи наиболЪе темнымъ и загадочнымъ, 
несмотря на всЪ успЪхи достигнутые дерматологей въ послЪдня 
десятилЪ тя, является чешуйчатый лишай. 

Давно обособленная по своей клинической картин болЪзнь, 
часто встрЗчающаяся, привлекавшая къ себ% умы выдающихся 
дерматологовъ прошлаго столЪ'я, она въ сущности по прежнему 
остается темной и неразгаданной, такъ что снова приходится по- 
вторить то, что въ свое время сказаль Аизрйе: „\аз Рзотаз!в 13% 
Кеппф Беш{фе Кеш МепзсН“, хотя афоризму этому насчитывается уже 
около`30 лЪтЪ. 

Мы съ удовольствемъ взяли предложенную моимъ дорогимъ 
учителемь проф. Сертемь Петфровичемь Томашевскимь тему о 
чешуйчатомъ лишаЪ и тЪмъ охотнфе занялись ею, что на русскомъ 
языкВ, кромф работы проф. А. Г. Полотебнова и диссертащи Аопы- 
товскалю, почти н$Ътъ работъ трактующихъ объ этомъ предметЪ. 

Собрать то, что разбросано въ иностранныхъ журналахъ и мо- 
нограф1яхъ по гистологи и этюлоги исораза, разобрать это и при- 
бавить свои посильныя клиническя наблюден!я и изслЪдовавя и 
являлось нашей скромной задачей. 
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истолоя псориаза. 


Первая научная попытка дать картину анатомическихъ измъ- 
ненй кожи при псор1азЪ относится къ 1851 году и принадлежитъь 
С. Эйтоп. Наблюден]я были сдЪланы невооруженнымъ глазомъ, но 
тЪмъ не менЪе они весьма тонки и точны и, какъ мы ниже уви- 
ДиИмМъЪ, выводы сдЪланные Битотомъ близки къ тьмъ, которые почти 
черезъ полъ столЪя снова высказываются, какъ нЪчто новое и 
оригинальное. 

битой не сомнЪвается, что красныя пятна, предшествуюця 
появлен чешуекъ, образуются велфдетве воспалительнаго про- 
цесса. Если это воззрЪне справедливо, то припухлость красныхъ 
пятенъ зависить отъ скоплен1я въ кожЪф воспалительныхъь продук- 
товъ. Хроническое воспалене си, вфроятно, принимаетъ участе 
ВЪ образовани чешуекъ, потому что образовави!йея эпидермисъ 
отдзляетея отъь кожи велЪдетвье продолжающагося подъ нимъ ско- 
плешя экссудата. Возможно, что и народивийяся эпитемальныя 
клЪтки таковы, что онЪ раньше времени умираютъ и слущиваются. 
Эпидермисъ, лежащ! подъ чешуйками, еще довольно плотно свя- 
зачъ съ собственной кожей, но онъ тоньше, чЪмъ въ нормальномъ 
состоя и и повидимому атрофированъ. Поэтому авторъ считаетъ 
ошибочнымъ взглядъ на псоразъ, какъ на гипертроф\ю эпидер- 
миса, такъ какъ утолщен!е образующихся чешуекъ идетъ на счетъ 
отмершихъ слоевъ кожицы, болЪе не питающихся и лишь рыхло 
связанныхъ съ кожей. 

Въ 1862 году появилась работа Те’ейта по гистологи псо- 


’” Маза, давшая сильный. толчекъ къ дальнъйшимъ изелЪдованямъ 








ВЪ этой области. 
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Сущность этой работы сводится къ слвдующему: на веЪхъ своихЪ 
препаратахъ И’е’ШМейт находилъ значительное увеличене сосочковъ 
(въ 12—15 разъ) какъ въ длину, такъ и въ поперечник%. Сосуды въ 
патологически измфненныхъ сосочкахъ при пеор1азЪ представля- 
лись въ видЪ расширенныхъ трубокъ изогнутыхъ и вьющихся на 
своемъ пути къ верхушкЪ сосочка; такимъ образомъ казалось, будто 
строма сосочковъ совершенно заполнена сосудами, что было видно 
какъ на продольныхъ, такъ и на поперечныхъ срЪзахъ. Этому 
обстоятельству Те’Яет придавалъ важное значене и объяенялъь 
увеличене сосочковъ, извилистость и расширен!е въ нихъ сосудовъ, 
препятстемъ для кровеобращевя, возникающимъ въ проевЪть 
этихъ сосудовъ, благодаря чему и получается картина рьзко очер- 
ченныхъ псоратическихъ бляшекъ. 

ТочнЪе это. препятстве для кровеобращеня Уепвейт не опре- 
дфляеть. Въ подтверждеше же важности значешя этого препятств1я 


авторъ приводитъ то обстоятельство, что’ иеор1азъ гораздо чаще 


поражаеть разгибательныя стороны конечностей, чЪмъ  сгибатель- 
ныя, что и доказываеть важное значеше‘ коллатеральнаго крове- 
обращен!я, болЪе богатаго на сгибательныхъ поверхностяхъ, 'могу- 
щаго дЪъйествовать выравнивающимъ ‘образомъ на ‘происходяций за- 
стой крови. 

Въ 1868 году Радепяесйег налшелъ при’асор1азЪ въ’ мальпие- 
вомъ слоЪ эпидермиса большое количество, блуждающихь клЪтокъ. 


Эти клЪтки лежали: безъ всякаго порядка между ‘эпитетальными | 


клЪтками и имзли. самую. различную ‘форму -= веретенообразную, 


полулунную, изогнутую подъ угломъ ит. д. Влтки эти‘красились 
карминомъ и имфли ядра; тая же клЪтки находились ‘и въ! ‘60 


сочкахъ; попадалось и. такое ноложеше, что’ половина кяЪтки ‘ле-_ 


жала въ эпитемальномъ слоЪ, ‘а’‘половинавъ ‘сл $, чтогирямо ука- 
зывало на происхождене ихъ изъ сай з. 


Г. .Небта во второмъ издания. евоего. учебника, вышедшемъ в. 
1872 году о гистологи писораза говорить лишь селздующее: „Кли- 


73 +щуррыйе ^^ 


ь 
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ническяЯ явлевшя‘рз0г1а$1$ мало объясняются ‘результатами “микро-. 


скопическаго изслЪдованя, такъ какъ существевныя’ явлевшя, кото-_ 
рыми характеризуется эта болЪзнь, —гиперемя и ‘екоплеше эпидер- 


моидальныхъ ‘чешуекъ—на кусочкахъ кожи, выр%занныхъ у жи- 
выхъ, или взятыхъ ‘оть трупа, исчезаютъ’ или совершенно’ (гинше- 
рем!я), или большей частью (чешуи). Согласно съ изелвдоваями 


т < .- 
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И’еТейта,‘авторъ наблюдалъ при пеор1азЪ значительное’ развите 
слизистаго слоя кожицы, ‘увеличеше сосочковъ: соединительная 
ткань, входящая въ составъ этихъ послЪднихъ, представляется раз- 
двинутою въ вид крупнопетлистой сЪти (отекъ) и пронизанною 
большимъ количествомъ клЪтокъ, преимущественно по направлено 
сосудовъ. На старыхъ мъстахъ, т, е. гдЪ пеоразъ существуетъ ‘уже 
давно, клБточная инфильтрац1я представляется гораздо болЪе зна- 
чительною, чЪВмъ на свЪжихъ. Точно также на старыхъ пеорати- 
ческихъ мЪстахъ, въ глубин слизистаго слоя, а также въ ткани 
сосочковъ и самой кожи (соат) тутъ и тамъ ветрЪчается пиг. 
ментъ. Эти не особенно богатыя данныя могутъ быть достаточны 
для подтвержден!я взгляда, высказаннаго еше (* топ, что весьма 
значительное развите эпидермиса при рз0т1а$1$ составляеть нено- 
средственное слЪдетве хронической гипереми или воспален1я со- 
сочковаго слоя кожи“. 


Въ учебникЪ кожныхь болЪзней У. Меитатт’а, изданномъ въ 
1872 году, находимъ слБдующее описаше патолого-анатомической 
картины при псор!азЪ: „АлЪточки кожицы и мальпиневой съти 
развиты весьма значительно; сосочки увеличены, особенно въ за- 
старЪлыхъ высыпяхъ. Какъ сама кожа, такъ и сосочки ея перепол- 
нены значительными клЪфточными скопленями; въ наибольшемъ 
числъ послфдня располагаются преимущественно по направленю 
сосудовъ, но встрЪчаются и въ сторонф отъ сосудовъ. ВлЪточки 
эти замЪъчаются преимущественно въ верхнихъ слояхъ кожи и у 
верхушки сосочка располагаются въ видЪ кучъ. Зависить ли умно- 
жеше клЪточекъ оть дЪлешя элементовъ аЧуеп Чае, или отъ эми- 
грацщ!и безцвЪтныхъ кровяныхъ ариковъ, неизвЪстно. Если про- 
слЪдить большой сосудъ кожи и идупйя въ сосочекъ развЪтвленя 
его, то, кромЪ упомянутыхъ клЪточныхъ массъ, скученныхъ кру- 
гомъ сосуда, оказываются еще маленькя скоплен1я, расположенныя 
ВЪ сосочкЪ прямолинейно во всю его длину. НЪкоторые изъ сосу- 
довъ въ верхушкЪ сосочка неоднократно сгибаются, такъ что кл%- 
точки, лежапия на стЗнкЪ сосуда, которыя при основаши сосочка 
располагались соотвЪтетвенно ходу пробЪъгающаго здЪсь сосуда, 
т. е. въ продольномъ направленйи сосочка, здЪеь въ верхушкЪ 


’ приннмають горизонтальное или косое направлеше. На попереч- 


номъ разрЪЬзЪ сосочка хорошо видны клЪточныя массы, которыя 
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почти выполняють строму и образуютъ круть, ‹ въ центр котораго 
замтенъ поперечно—перерЪзанный сосудъ. | 
На основани этихъ данныхъ можно признать, что’при рэо- 
11а315 происходить заболЪванше верхнихъ слоевъ кожи и сосочко- 
ваго слоя, которое сопровождается значительной клЪВточной ‘инфиль- 
тращей и увеличешемъ сосочковъ. Увеличеше сосочковъ ‘происхо- 
дитъ въ самомъ начал болЪзни, чВмъ песоразъ отличается отЪ_ | 
другихъ болЪзней (рги ео, ес2ета), гдЪ сосочки увеличиваются 
лишь при долгомъ существоваи болЪзни“. ай | 


, 1 


Въ 1879 году появилась вторая работа Л. Меитатара, ма- 
тералъ для которой былъ взять у 14 больныхъ различными фор- 
мами псораза (рз0т1а518 рапебада, саба, паши 0]ат1$, а! аза). 1 


Содержае работы таково: среди эпитемальныхъ клЪтокъ сочны 
лишь заложенныя непосредственно на сосочкахъ и въ межеосоч- 
ковыхъ участкахъ. Содержимое клзтокъ нижнихъ рядовъ мутно, 
въ выше лежащихъ оно становится зерниестымъ. Ядра нижнихъ ря- | 
довъ клЪтокъ малы, въ среднихъ слояхъ становятся крупнЪе и на- | 
полняются многочисленными ядрышками, въ верхнихъ же рядахъ | 
ядра сморщиваются. КлЪточные шипы ясно видны въ ТЬхъЪ клЪт- | 
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кахъ, которыя расположены между сосочками и непосредственно 
надъ ними, въ выше же лежащихъ клЪткахъ шипы еморщены, 





хотя остатки ихъ можно прослфдить до 9. шеи. Цилиндриче- . 
скмя клЪтки, нормально выстилаюция сосочковый слой въ одинъ | 





рядъ, при нсоразВ оказываются состоящими изъ 2—8—4 рядовъ 
клЪтокъ, палисадообразно расположенныхъ другь надъ другомъ, _ 
благодаря чему на поперечномъь срззЪ получается красивая кар-_ 
тина сосочка, окруженнаго ланцетовидно расположенными цилин- 


зы» 


Ч урое-лй че сых Вию» 


дрическими клЪтками. Новообразоваюе клЪтокъ, какъ при физ1оло- 
гическихъ, такъ и при патологическихъ услов1яхъ, слздуеть искать 
въ слоЪ цилиндрическихъ клЪтокъ, хотя извЪстную роль играютъ 
и элементы, лежацие между сосочками. Усиленный прирость клЪ- 
токъ гёе въ межесосочковыхъ промежуткахъ можетъ сжать сосочки 
(У ихь основанйя), повысить въ сосудистыхь петляхъ гиперем1ю (и 
безъ того существующую при псор1азЪ) ‘и поддерживать отекъ. 
Авторъ видЪлъ въ двухъ случаяхъ клЪточную инфильтрац!ю ‚не- 
посредственно подъ роговымъ слоемъ, но не рьшилъ зависить ли. 
она оть пеор!аза или оть другой причины. 
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Въ собственной кож% болъе глубок1е слои измЪнены ‘лишь 
въ исключительныхъ случаяхъ, главнымъ же образомъ поражаются 
верхн1е слои. На всЪхъ срЪзахъ сосочки ‘являются удлиненными 
ВЪ 12—15 ‘разъ, при чемъ мЪетами видны новообразованные сосочки. 
Ткань сосочка широконетлиста и ‘набита круглыми клЪтками, форма 
же сосочка зависить отъ разростаня’ клЪтокъ гее. мЪстами сдав- 
ливающихъ сосочекъ до соприкосновен1я его стВнокъ, поэтому со- 
сочки 'имзють грушевидную или бутылкообразную ‘форму обращен- 
ную острымъ концомъ внизъ. Остальная ткань спиз широкопетлиста, 
соединительнотканные ‘пучки утолщены, набухли. Верхне о слои 
спй$ наполнены круглымл клЪтками, эти клЪтки особенно’ густо 
лежать по направленю сосудовъ, мЪстами совеЪмъ покрывая `ихъ. 
Въ глубокихъ слояхъ сий$ и въ подкожной клЪтчаткЪ круглыхъ 
клЪтокъ нфть; лишь въ двухъ случаяхь кругомъ клубковъ пото- 
выхь железъ были найдены скоплешя клЪтокъ. 

Кровеносные сосуды верхнихъ слоевъ си растянуты кровью, 
расширены, пробЪгаютъ волнообразно; сосудистыя петли въ сосочкЪ 
колбообразно растянуты, ихъ стЪнки утолщены благодаря клЪточ- 
нымъ разростанямъ. МЪстами на наружномъ контурВ  сосудовъ 
видны красные кровяные шарики (геморраг!и). Въ ‘поверхностныхъ 
сосудахъ сиИз наблюдается разростане эндотеля, мЪфетами съужи- 
вающее просвЪтъ. На срЪзахъ ветрЪчаются расширенные лимфати- 
ческе сосуды. Нервные пучки безъ измЪнев1й. Потовые протоки 
расширены, по наружнымъ ихъ стЪнкамъ и кругомъ сальныхъ же- 
лезъ обильное разростане круглыхъ клЪтокъ. 

Въ застарзлыхъ случаяхъ псор1аза встрзчаютея выпячиваня 
ВЪ волосяных м5шкахъ, какъ при Невеп гафег и рги о: эти вы- 
пячивашя стоять въ прямой связи съ приростомъ клЪтокъ мЪшка. 
Размножен!е этихъ клЪтокъ значительно. ‚при чемъ въ верхней 
части мъшка онф боле ороговЪзваютъ, въ нижней же подходятъ 
къ зубчатымъ клЪткамъ. 

Въ 1878 году появилось весьма тшательное и полное онисаше 
гистологическаго изслздованя псор!аза, принадлежащее Вобизоту. 
Результаты его таковы: ‘въ начал процесса, кажется, нЪтъ никакой 
разницы въ толщинЪ эпидермоидальнаго слоя, лежащаго надъ вер- 
хушками сосочковъ больного и окружающихъ здоровыхъ м3Ъетъ. 
° Ядра дЪлятся, образуются новыя клЪтки, главнымъ образомъ въ 
межсосочковыхь частяхъ ‘тее, въ видЪф клина ‘спускающихся въ 
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ткань сай. Межеосочковыя` части гее расширяются книзу и часто 
тамъ становятся шире, чЪмъ вверху. „Эти, измЗненя въ тебе пред- 
шествують: измЪненямъ въ; сосочкахъ. . ого онхава 

Наружныя корневыя . влагалища, | волосъЪ  нпоркрофириютея 
безъ одновременной гипереми по ‘окружности. 

Въ старыхъ бляшкахъ ‹ найдена, клЪточная инфильтращя ВЪ 
кожЪ кругомъ кровеносныхъ сосудовъ, но она. не проникаетъ. глу- 
боко въ соединительную ткань. Петлистая ткавь е@$. растянута, 
промежутки ея наполнены плазмой и круглыми. клЪтками, хотя 
инфильтращя расположена лишь около сосудовъ не, выполняя, всю 
соединительную ткань. Сосуды расширены, но въ началз болззни 
не изогнуты и не извилиеты. Иногда наблюдается сильное расши- 
реше сосудовъ и разрывъ ихъ, зависяпий отъь ничтожныхь на- 
ружныхъ пораненй,. такъ какъ чешуйка отдЪляетея оть верхушки 
сосочка лишь 1—2 рядами клЪтокъ. Сами. сосочки, не увеличены, 
а лишь кажутся удлиненными благодаря вростан1ю. отростковъ тёе. 

Авторъ высказывается за то, что первичный анатомически 
процессъ надо искать в% разростанви те, а не въ гиперемт сосоч- 
коваго. елоя. НЕ 9 

При изчезаши процесса увеличенные межеосочковые. отростки 
редуцируютея до первоначальнаго объема, кровеносные, сосуды ста- 


новятся тоньше, клЪточное периваскулярное разростаще и серозный 


экссудатъ въ саз разсасываются, гиперемя же держитея нЪко- 


торое время и послЪ окончаня ‹разсасывавя. По. большей части. 


на мъстЪ бляшекъ остается ненормальное окрашиване. 

Въ слздующемъ 1879 году былъ юопубликованъ Лаатезотомт 
докладъ, сдЪланный имъ. въ медико-хирургическомь обществв въ 
Эдинбург о гистологи псорава, гдЪ Уатщезот вполнз присоеди- 
няется къ результамъ. добытымъ А0бтзот’омъ. 

Здоровыя мЪста кожи у псоратика оказались р нор- 
мальными въ гистологическомъ отношени. Въ свЪжей пеорати- 
ческой бляшкЪ незначительное расширен!е сосудовъ и. кл5точная 
инфильтраця оказались лишь въ центрЪ, а именно тамъ, гдЪ‚ раз- 
ростан/е тебе достигло значительнаго. объема. На вполнз развитыхь 


чае лк, ёчы м 


зай 


бляшкахъ псор1аза межсосочковыя части ге. были увеличены, 


лфтки ихь имЪли ядра большаго объема, съ 1—3 ядрышками. 


Авторъ полагаетъ, что благотворное. дЪйстне мышьяка при 


псор!азЪ зависитъ отъ устранешя перекармливаня нижнихъ слоевъ 


- 
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гее, изъ которыхъ и исходить исоратическти процессъ, который 
нельзя, разсматривать, какъ процессъ воспалительный. 

22 А Ъо1881 году относится работа Типа, въ ней авторъ присое- 
диняется къ находкВ Д06зот’а относительно межеосочковыхъ про- 
должешй (увеличеше. ихъ) и указываютъ, что слой шиповидныхъ 
‚ЕЛЪТОКЪ, покрываюцй верхушки сосочковъ, тоньше нормальнаго 
и 91т. отапозит потерялъ свои ясныя очертаня. 

о Въ томъ же году вышло сочинене Аизрйга, въ которомъ онъ 
устанавливаетъ новую’ классификацио болЪзней кожи. Согласно этой 
классификащи псоразъ помфщенъ въ отдЪлъ эпидермидозовъ, въ 
классЪ кератонозовъ, гдЪ онъ вмЪетЪ съ Певеп гаБег составляетъ 
отдЬльный ‘видъ--паракератозы, т. е. болфзнь характеризующуюся 
качественной аномажей ороговЪя. 

‚Авторъ не считаетъ псоразъ воспалительнымъ страдашемъ 
кожи, потому что всЪ явлен1я воепален1я, какъ клиническ1я, такъ 
и ристологическ1я отсутствують (активная гиперем1я, экссудащя и 
нагноеше, воспалительная инфильтращя сцИз, повышене © и боль). 
То, что описывается, какъ активное воспалительное явлене въ со- 
сочковомъ елоЪ си$ есть, отчасти, простой приливъ крови и 
стазъ въ сосудахъ (что болЪе или менЪе. встрЪчается при воЪхъ 
кератозахъ), отчасти же, незначительное увеличен1е объема. еосоч- 
ковъ благодаря незначительному же приросту межеосочковыхъ взуб- 
цовъ гее внизъ. Такое увеличене объема сосочковъ встрЪчается 
‚при веЪхъ эпидермидальныхъ процеесахъ, но никогда не бываетъ 
при воспалев1и сосочковаго слоя, которое, понятнымъ образомъ, не 
можеть оказать никакого вл1ян1я на увеличене объема. сосочковъ, 
а лишь на свойство и размножене содержимаго (переполнене се- 
розной, гнойной жидкостью, клЪточная инфильтращя, переполнене 
и растягиване сосудовъ). | 

Въ эпидермис замЪчается, кромЪ умЪреннаго усилен1я роста 
эпителальныхь элементовъ (умЪренное растягиван!е межеосочко- 
выхъ зубцовъ гее), апомал!я процесса ороговЪзня, состоящая въ 
болЪе быстромъ, но не полномъ орогозънши клЪтокъ эпидермиса. 
Клинически это выражается образовашемъ кучекъ чешуекъ, состоя- 
щихь изъ сухихъ, мутныхъ, растрескавшихся, слоистыхъ, мало. свя- 
занныхъ между собой роговыхъ массъ. Подъ этими легко слущи- 
| ‘Ввающимися чешуйками лежитъ молодой клЪточный слой эпидер- 
миса, отличаюцИся весьма малой сплоченностью и тонкостью такъ 
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что подъ чешуйками тотчасъ можно достигнуть циливдрическаго 
слоя тёе. Этотъ слой позволяетъ проевЪчивать сосудамъ сосочковъ, 
а такъ какъ ойъ также легко снимается, то и появляются обнажен- 
ные кровоточанйе сосуды. 

Аномал1я ороговзвя и умЪренное усилеше роста молодыхъ 
клЪтокъ эпидермиса и обусловливаютъ появлене чешуйчатыхь _ 
бляшекъ, столь характерныхъ для этой бол3Взни. | | 

Въ 1882 году Е. Рам и Н. Гео прочли докладъ въ Б\оло- 
гическомъ ОбществЪ о гистологи псор1аза. Ими найдено, что эпи- 
дермисъ въ общемъ всегда утолщенъ, и его межеосочковые отро- 
стки замЪтно гипертрофированы. Слой перпендикулярныхъ клз- 
токъ иметь нормальный видъ и расположеше. Мальпи евъ слой 
сильно гипертрофировавнъ. Большое число клЪтокъ этого слоя 
представляютъ измфнен!я описанныя Вауе’ подъ назвашемъ 





„атроф1и ядеръ оть расширен!я нуклеолы“, измзненя эти харак- 


терны для десквамативныхъ процессовъ. Зернистый слой нетронутъ, = 
количество элеидина въ немъ’ кажется пормальнымъ. Въ ротговомь = 
слоЪ (сильно утолщенномъ) имфются важныя, ясно’ выраженныя 
измЪненя. Въ своей нижней трети, иногда даже’ половин%, 'рого-. 
вой слой вместо того, чтобы состоять (какъ въ норм) изъ орого- 
вЪлыхъ клфтокъ лишенныхъ ядеръ, некрасящихея болЪе’ карми- 
помъ, состоить изъ клЪтокъ еще живущихъ, имвющихъ прото- 
плазму и ядра, отчетливо красяппяся карминомъ. И такъ, противно | 
тому, что бываетъ въ нормальномъ состоянши, утолщенный роговой 
слой въ нижней трети, а иногда и половин, остается живымъ. 
Эта жизненная стойкость рогового - слоя надъ '5г. шея, кото- 
рая никогда ве встрЪчается въ нормальной кожз, легко объясняетъ, 
какъ значительное утолщене этого слоя. такъ и значительное и 
быстрое образоваше чешуекъ на поверхности нсор1атической бляшки. 
Дерма инфильтрована эмбр1ональными клЪтками, чиело ‘и гус- 
тота которыхъ варьируетъ съ возраетомъ псоратической бляшки. 
Эта инфильтращя находится въ поверхностныхъ частяхъ дермы и ! 
въ сосочкахъ, которые иногда слегка гипертрофированы. Распола- 
гается инфильтратя, главнымъ образомъ въ видз муфть по ходу 
сосудовЪ, которые довольно замЪтно расширены, особенно на уровнВ 
сосочковъ. Большая часть инфильтращонныхъ клЪтокъ представ- 
ляется продуктомъ эмигращи, другая часть ихь происходить оче- 
видно отъ размноженя неподвижныхъ клЪтокъ. Въ запущенныхЪь 
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случаяхъ инфильтращя эмбрюнальными клЪтками имъется не только 
въ поверхностномъ слоЪ дермы, но и въ ‘боле тлубокихъ слояхъ, 
особенно вокругъ сосудовъ и ‘железъ. Въ нзкоторыхъ случаяхъ 
рЪзко конгестивнаго пеор1аза можно было констатировать въ с9- 
сочковомъ сло дермы маленьве околососудистые геморрагичесве 
очаги. Нервы представлялись, по виду, вполнЪ нормальными. 

Въ томъ же 1882 году бисла’ указываетъ’ на полное исче- 
зан1е $4. отапи|0з и элеидина при псор!азЪ. Слизистый слой 
кожнаго эпителя является ограниченнымъ большимъ количествомъ 
плоскихъ клЪтокъ равномфрно окрашенныхь въ розовый ивЪь ‘и 
снабженныхъ краснымъ ядромъ (карминъ). Исчезан!е зтании ота- 
пи]озит указываетъ на отсутстые полнаго ороговЪ я эпидермиса— 
клЪтки удаляются шелушенемъ не окончивъ своего физюлогичес: 
каго развит1я. Въ окружности бляшки, гдЪ $4". согпеит нормаленъ, 
является и $. втапшозит и капельки элеидина. 

Въ 1888 году ей, разбирая литературу гистолог и пеорТаза и 
оспаривая выводы Аизрига, указываетъ, что наблюден!е самыхъ св%- 
жихъ высыпей псор1аза, еще до замфтнаго появлен1я чешуекъ, кон- 
статируетъ красноту сосочковаго слоя: дальнЪйтиее подтвержден!е 
мня, что псор!азъ не есть первичное заболБван!е теёе (параке- 
ратозъ Аизрйга), лежитъ въ наблюдени, что псоразъ никогда не 
появляется на рубцахъ, даже на самыхъ поверхностныхъ рубцахъ 
оть ожоговъ, гдЪ хоть отчасти поврежденъ сосочковый слой. Телько 
тамъ, гдЪ въ рубцЪ сохранился кожный фолликуль съ сосочкомъ, 
можно видЪть, что развивается крошечная псор1атическая бляшка. 

Къ 1885 году относится работа Сатрапа. Онъ’нашелъ, что при 


пеор1азЪ клЪтки эпидермиса размножевы до верхнихъ слоевъ, ядра 


Въ нихъ увеличены и отечны, сами клЪтки набухли. Между клЪт- 
ками имЪются пространства, содержания лейкоцитовъ. Авторъ по- 
лагаетъ, что при псор!азЪ дЪло идетъ не только о хроническомъ 
воспалительномъ процессЪ въ сиИ$, а объ воспалительномъ про- 
цессЪ везхъь слоевъь кожи и эпидермиса, сильно напоминающемъ 
катарральное воспалене кожи. 

Къ 1886 году относится первая работа на русскомъ язык по 
анатом1и пеор!аза, сдЪзланная въ клиникЪ проф. А. Г. Нолотебнова 
и принадлежащая его ассистенту Сирскому. Матерьяломъ для этой 


‚работы послужили кусочки кожи, взятые у двухъ больныхъ: одинъ 


страдалъ ‘рз011а518 пашииат1з, другой АН!аза (шувегафа). 
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Въ 1-мъ случа найдено; эт. сотрелилл представляется ‚ сильно 
гипертрофированнымъ; ‚верхняя. граница. его неровна, неправильно 
волниста; весь слой не иметь равномЪрно компактнаго вида, в9 
многихь мЪетахь его вотрЪчаются неправильныя щели, достигаюця 
иногда очепь значительныхь размЪровъ, какъ будто роговой слой 
мЪстами расщеплень иглой. Весь эт. согеци окрашенъ карминомъ 
въ розовый цвЪтъ, но окраска эта распредзляется неравном рно— 
местами она довольно ярка, мВстами же роговый слой представ- 
ляется совершенно. неокрашевнымъ, желтовато-блЪднымъ, или лишь 
окрашенъ въ слегка розовый оттВнокъ—подобныхь неокрашенныхъ 
мЪеть не много, границы. ихъ не рЪзки; переходъ къ НИМЪ ОТЪ 
окрашенныхь мЪетъ совершается довольно постепенно, Иногда на 
разрфзЪ попадается полоса, гдз емБна окраски идетъ волнами; 
блЪдныя части. полосы выпуклостью обралцены книзу; поперечный 
размЪръ ихъ никогда не достигаеть ширины всего рогового. слоя; 
нижняя же граница ихъ иногда соотвЪтетвуеть ‚ нижней границ 
этого слоя. Иврфдка приходится наблюдать, что желтовато-блЪдные 
участки вдаются въ видЪ крутой волны, начинающейся съ самой 
поверхности, внутрь в. согпе! и проходять черезъ большую часть 
всей толщи его. Продолговатыя ядра клЪтокъ насыщенно окрашены 
карминомъ. Въ неокрашенныхъ частяхъ ядеръ совершенно не’ на- 
блюдается, или же они попадаются здЪеь въ видЪ одиночныхъ ръЪд- 
кихъ экземпляровъ. При внимательномъ изейвдовани, можно лишь 
иногда различить въ роговомъ слоЪ неясные контуры. илоскихъ, 
сжатыхъ сверху внизъ клЪтокъ, въ центрЪ которыхъ лежалъ. ядра, 
но въ общемъ траницы клЪтокъ ве различимы. Желтоватыя мЪета 
имЪютъ пластинчатое, довольно рыхлое строене и м%стами усеяны 
такого же цвЪта неясной, довольно обильной мелкой зерниетостью. 
Подобная же желтоватая зернистость иногда попадается, на краю 
разрЪза въ видЪ пебольшихъ неправильныхъ кучекъ. Итакъ, силь- 
ная окраска карминомъ рогового слоя, присутствие ядеръ въ клЪт- 
кахъ, указываютъ на отсутсте полнаго ороговЪн1я клзтокъ этого 
слоя. Ороговзвише фокусы встрЪзаются рЪдко въ видВ отдЪльныхъ, 
неокрашенныхъ. пластинчатаго строеня участковъ, безъ всякаго 
порядка заложенныхъ среди рогового слоя. Зернистость, понадаю- 
щаяся на поверхности разрЪза и въ боле ороговзлыхъ частяхъ, 
зависитъ, вЪрэятно, оть распада клЪтокъ. СлЪдовательно, процесстъ 
ороговЪн]1я здЪеь ослабленъ; дЪятельность ‚его нарушена, онъ 60- 
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вершается только отчасти и неправильно. Спускаясь ниже, натал- 
киваются на интересное явлен1е,-—- на отсутств1е г. отапозат. 
Это явлеше, котораго слЗдовало ожидать заранЪе, находитъ себЪ 
прекрасное объяснеше въ изслЪдовашяхъ Ратиег и бисфаг4?а, ука- 
завшихъ на важное значен!е этого слоя при процессв ороговьшя 
эпидермиса. Результаты изслвдованя Зислага’а ясно показываютъ, 
что развит! 34+. отапи оз! находитея въ полномъ соотвЪтТетви съ 
интенсивностью ороговъня гай сотпе!; чфмъ сильнЪе развить 34г. 
сотпеит, тЬмъ сильнЪе развить и 5. зтапи[озии; при отсутети 
полнаго ороговЪн!я $4. сотпе!, замЪчается и полное’ отсутетве ‘5. 
2тап!081. Лишь въ тВхъ мЪфетахъ, гдЪ ветрЪчаются островки ‘съ 
болВе полнымъ ороговфн!емъ, ‘можно отыскать нзкоторые неясные 
слЪды этого слоя въ видЪ н%еколькихъ &ЛЪТОКЪ, СЪ небольшой, 
сильно окрашенной зернистостью,—вотъь все, что осталось отъ этого 
слоя. Самъ же онъ, какъ отдЪльный слой, ясно заменый” въ нор- 
мальномъ состояни, не существуеть. `Переходъ рогового слоя въ 
слизистый совершается быстро, непосредетвенно. 

‚ Слизистый слой (гефе Мар =н и) гипертрофированъ; гипертроф!я 
касается преимущественно межсосочковыхь промежутковъь и слабо 
выражена въ слизистомъ слоЪ, расположенномъ налъ верхушками 
сосочковъ. Лежапия надъ сосочками клЪтки представляются, боль- 
шею частью, нЪеколько сплющенными и расположенными въ гори- 
зонтальномъ направлени; связь клЪтокъ между собою всюду сохра- 
нена; клЪтки снабжены ясно видимыми ядрами, заключающими 
1—3 ядрышка. КлЪтки межсосочковыхь промежутковъ расположены 
безпорядочно, сильно гипертрофированы, сочны, имЪютъ больния 
ядра съ нзсколькими ядрышками; попадаются, правда, очень рЪдко, 
клътки съ двумя ядрами, соприкасающимися между собою или съ 
биквитообразными перетяжками по срединЪ. КромЪ того, ядра мно- 
гихь клфтокъ слизистаго слоя не имфють правильной формы, но 
представляются неровными зубчатыми, продолговатыми, окружен- 
ными то узенькими, то довольно широкими свЪтлыми проетран- 
ствами. Среди’ клЪтокъ встр®чаются въ небольшомъ количества 
веретенообразные элементы, которые подробно описалъ Радепчесйег: 
эти образованя разсвяны неравномЪрно; мЪстами ‘он попадаются 
въ видЪ нъЪсколькихь скученныхъ элементовъ; местами же иху 
вовсе не наблюдается: он чаще изогнуты, рЪже вытянуты. Слой 
базилярныхь цилиндрическихь клЪтокъ почти везлф сохраненъ 
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и ясно выраженъ. Въ нЪзкоторыхъ межеосочковыхъ продолжешяхъ 
онъ даже гипертрофированъ и состоитъ изъ трехъ густыхъ слоевъ; 
на верхушкахъь же нЪкоторыхъ, сосочковъ онъ, напротивъ, отсут- 
ствуеть и граница становится. тогда менЪе ясной и р3Ъзкой.. Маль- 
пиевы продолжен1я глубоко вдаются въ ткань са$; онЪ непра- 
вильны; нЪкоторыя имфють конусообразную, друтя неравномЗрно- 
расширенную, третьи грушевидную или цилиндрическую. форму; 
направлен!е ихъ вертикальное, или слегка косвенное; нЪкоторыя 
изъ нихъ дають отростки, которые соединяясь съ подобными же 
отростками сосЪднихъ продолжешй, охватываютъ ‹ попадающуюся 
ткань 5. Мальпитевы продолженя увеличены ве’ только въ 
длину, но онЪ значительно увеличены и въ поперечныхъ размЪ- 
рахъ. 
Сосочки сцИ$ увеличены въ своихъ размЗрахъ, но это увели- 
чене кажущееся; оно зависитъ отъ глубокаго внЪдреня въ ткань 
сийз ограничивающихъ Мальпиевыхъ продолженй; верхушки со- 
сочковъ. находятся на болЪе значительномъ разстояши оть рого- 
вого слоя, чЪм$ въ нормальномъ состояни; при активномъ же уве- 
личен!и сосочковъ, слЪдовало бы ожидать напротивъ сокращен1я 
этого разстоян1я. Сосуды сосочковъ расширены; они замЪтны яенЪе 
обыкновеннаго; нЪкоторые слегка извилисты; въ ткани сосочковъ 
замфчаются разсЗянными бЪлые кровяные шарики; они расположены 
довольно рЪдко, не густо и всюду позволяютъ видЪть окоужающую 
соединительную ткань; они ее не затемняють и не вытъеняють, 
КромЪ этихъ элементовъ здесь замфчаются иногда въ порядочномъ 
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количествЪ веретенообразные, нзеколько изогнутые элементы. Во-_ 


локнистость соединительной ткани, какъ сосочковъ, такъ и са$ 
вполнЪ ясно выражена. Сосуды си $ довольно значительно развиты 


и въ общемъ нЪеколько расширены, Ткань си$ свободна и только. 


лишь по мЪетамъ встрЗчаются расположенные по длинф сосудовъ 
бзлые кровяные шарики, преимущественно въ верхнихь слояхъ 
©1115. Эндотел болЪе крупныхъ сосудовъ предетавляетъ нзкото- 
рыя измЪнен1я; клЗтки его нЪсколько чаще расположены, толще и 
НЪсколько вдаются въ просвЪфтъ сосудовъ; въ общемъ же эти изм$- 
нешя такъ незначительны, что не оказываютъ. влян!я на проевЪзть 
сосудовъ. Ч { 

Потовыя железы и выводныя протоки ихъ нормальны. Этоть 
факть чрезвычайно интересенъ, если. припомнить, что пеорати- 
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ческ1я поверхности и бляшки совершенно не выдЪляють пота. 
Ткань окружающая потовыя железы совершенно нормальна. КлЪтки 
внутренняго содержимаго сальныхъ  железъ гиперплазированы, 
сальныя железы растянуты. Корневыя оболочки волоса слегка. ги- 
пертрофированы, контуры ихъ довольно правильны. Кожныя мышцы 
сильно: гипертрофированы, имЪютъ видъ толетыхъ, то короткихъ, 
то вытянутыхъ и слегка изогнутыхъ. пучковъ ветрфчающихея въ 
очень значительномъ количеств въ ткани сай. 

_^ Второе; изелЪдоваве. Пеоратическая поверхность существую- 
щая ‹болЪе двухъ. лЪтъ.—Роговой слой гипертрофированъ значи- 
тельно, менЪе. чфмъ въ первомъ случаЪ; онъ не окрашивается кар- 
миномтъ,. рыхлъ. Въ нижней его части можно замфтить неясно 
очерченныя, довольно широкя, неокрашенныя клЪтки; въ срединЪ 
его также ветрЪчаются клЪточныя образован!я, но только довольно 
узмя и сжатыя. Самый поверхностный слой его нЪсколько отли- 
чается оть ниже лежащихъ своимъ болфе блЪднымъ видомъ; онъ 
тянется узкой полоскою, состоящей изъ илоскихъ, довольно за- 
мЪтныхь клЪтокъ, изъ которыхъ нЪкоторыя, отдфляясь отъ осталь- 
ныхъ, лежать большею своею частью совершенно свободно и дЪ- 
лаютъ поверхность ровового слоя неровною, лохматою. Вся полоска 
не особенно тЪсно соединена, съ подлежащею тканью. ЗдЪсь орого- 
ВвЪн!е хотя также не полно, во оно равномЪрнЪе, сильнЪе и пра- 
вильнъе, чВмъ въ предыдущемъ случаЪ. $ отап 031 становится 
слегка замЪтнымъ. Онъ тянется въ видф изрфдка лишь прерываю- 
щагося или уменьшающагося слоя и состоитъ, большею’ частью, 
изъ 2—3 рядовъ клЪтокъ; но эти клЪфтки плоски, окраска ихъ не- 
много значительнЪе окраски другихъ клЪтокъ, зернистость ихъ 
мала и слабо выражена; м$стами этотъ слой дЪлается едва разли- 
чимъ. Слизистый слой, расположенный. надъ сосками, не гипертро- 
фированъ; онъ даже мЪстами тоньше нормальнаго. Межсосочковыя 
продолжен1я атрофированы; отъ нихъ остались или лишь неясные 
слЪды, или же они уменьшены, искривлены и только изрЪдка по- 
падаются продолжен1я нормальнаго вида и величины. Въ клЪткахъ 
измВненй не замЪчается; он довольно сочны съ ясно замЪтными 
ядрами. Между ними попадаются описанные выше веретенообразные 
‚ элементы. Базилярный слой клЪтокъ не гипертрофированъ, онъ со- 
’Стоитъ Изъ одного ряда. иногда. косорасположенныхъ клЪтокъ, 
° мВетами онЪ даже совершенно -отсутетвуютъ. 
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Въ сосочкахь саИ$ полное отсутстве инфильтрата. Въ самыхъ 
верхнихъ слояхъ са Из и отчасти въ сосочкахъ, въ большомъ ‘ко- 
личествЪ попадаются’ ‘продолговатыя’ изогнутыя о ©ъ отростками 
клътки. Въ остальномъ не получилось никакой разницы отъ предъ- 
идущаго изелЪдованиЯ. | 

Авторъ задается вопросомъ: позволяють ли микроскопическ1я 
изслЪдовашя рфшить вопросъ, зависять ли эти измЪненя оть про- 
цесса воспалительнаго характера, или же они не имвють съ нимъ 
ничего общаго? Этоть вопроеъ, по мнЪно’Ошурскалю, рьшенъ уже 
съ надлежащею точностью `Вобзот’омъ и Сирскало изелвдован!я 
заставляютъ только примкнуть ‘къ его’ мн®н!о. 80081501 для сравне- 
ня бралъ изм®неня кожи при процесс безспорно-воспалитель- 
номъ—при экземВ. и указывалъ, что при ‘ней ’вея ткань’ кожи ЦЗ- 
ликомъ и сплошь пронизана бЪлыми шариками, чего при псор1аз 
никогла не бываеть; здЪеь имЪется лишь небольшой инфильтратъ, 
расположенный главнымъ образомъ по длинЪ сосудовъ, не затемня- 
Юний окружающую ткань. Продолжительность процесса, нисколько 


не увеличиваетъ силу измЪнен; напротивъ, въ застарзлыхъ слу- | 


чаяхьъ всЪ явлен!я ослабЪваютъ и ` соединительная ткань является 
совершенно свободной оть всякаго инфильтрата. 

Къ 1887 году относится работа Ресё’Ка. Результаты ‘ея таковы: 
БИг. соглеши не образуетъ безъядернаго' гомогеннаго слоя, въ немъ 


находятся плоскя, отчетливо красяпйяся ядра, которыя въ елояхъ | 


граничатщихъ съ 5т. ще тоньше, а на поверхности нъеколько’ 
толще. На нЪкоторыхь  мЪетахъ эти отчетливо красяшяся ‘ядра 
такъ скучиваются, что ‘между ними лежащая, неокрашивающаяся 
субстанщя' ‘почти исчезаетъ. ВелЪдетве ‘этого въ поверхностныхь 
слояхъ появляются маленьк я _гнЪада, образованныя изъ хорошо 
красящщихся ядеръ и кл%токъ, размзромъ меньше окружающихъ. 
Красяцияся ядра распредвляются неравном рно по всему 5.” сот- 
пеит. СкорЪе они находятся отдфльными фокусами, которые безъ 
опредъленныхъ границъ’ переходять въ нормальныя части. Эпи- 
дермисъь на неокрашенныхъ мФотахь ‘часто сильно потрескалея 
и приподнять пластами, ‘что’ однако можно наблюдать и 'на’окра- 


шенныхь мЪстахъ. Вел детв!е окрашивания ядеръ ‘самые верхве | 


слои. $". согре! походять на поверхностные слои елизистой '060- 
лочки съ напластаннымь мостовиднымЪ эпитемемъ. Эт. ае- 
дит виденъ отчетливо. Надеосочковая ‘часть елизистаго елоя 
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утолщена. 54. отапи!озат существуетъ. На нЪкоторыхъ м%стахъ 
онъ образуется только изъ одного, двухъ, клЪточныхъ рядовъ; 
однако тамъ и сямъ онъ утолщенъ и кератоалиновыя зерна. зало- 
жены глубже въ клфтки слизистаго слоя. Въ окрашенныхъ клЪт- 
кахъ слизистаго слоя замЪчаются полости, такъ что между ядромъ 
ий клВточнымъ тЪломъ находится тонкое ясное кольцо. Это явлен!е 
яснзе всего наблюдается въ среднихъ частяхъ слизистаго слоя и 
ВЪ межсосочковыхъ отросткахъ. Межсосочковые отростки замЪтно 
удлинены. Въ н$которыхъ м%стахь они шире, чЪмъ въ нормаль- 
номъ состояни, такъ что соединительнотканный сосочекъ сводитея 
кт сосуду и скудной соединительной ткани, усЪянной мелкоклЪ- 
точнымъ инфильтратомъ. Въ большинствЪ случаевъ, однако, от- 
ростки тонки и длинны. МЪстами видно, что отъ первичныхъ, 
нъеколько расииренныхъ ‘первоначальныхъ отростковъ, отходятъ 
въ глубину вторичные тонк1е отростки. 

Соединительнотканные сосочки удлинены вторично; гдЪ это 
имъется, тамъ рядомъ съ высокими первичными сосочками за- 
мЪтны и вторичные, меньшей высоты. Подсосочковые и сосочко- 
вые сосуды окружены мелко-клЗточнымъ инфильтратомъ въ раз- 
личной степени. 

Хотя въ поверхностныхь слояхъ з@. согие! найдены ясные 
микроорганизмы, въ глубокихъ частяхъ открыть таковыхъ не 
удалось. х 

Изъ приведенныхъ фактовъ можно съ яъкоторою вЪроятностью 
сдЪлать слВдуюше выводы: 

а) псоразъ болЪзнь эпитемальной части кожи. 

5) она вЪроятно заключается въ атипическомъ рост и непра- 
вильномъ ороговзи эпидермиса. 

с) измвнен1я въ сосуяахь—явлене вторичное. 

Въ 1888 году появилась обширная работа, вышедшая изъ 
Страсбургской клиники проф. И’о{Ра, принадлежащая перу его 
ассистента 14е5$`а. 

Въ этой работЪ весьма подробно разбирается литература, каса- 
ющаяся патологической анатом псор!аза и сущности этого стра- 
дан1я. Собственныхъ паталого-анатомическихь данныхъ А 4езз не 
приводитъ. Разборъ литературы и составляеть предметъ 1-й части 


работы. 2-я часть работы посвящена провЪркЪ и критик найден- 


наго Г49’омъ въ псор!атическихъ чешуяхъ образованя, названнаго 
о 
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эпидермидофитономъ, котораго/ [949 считалъ грибкомъ и припи- 
сывалъ ему специфическое свойство вызывать псорлазъ. 

Разбирая спорный вопросъ: что разростается— сосочки ли с И$, 
или отростки гее, А%езз говоритъ, что разрЪшить этого на, основа- 
ми ерЪзовъ нельзя. Исходя изъ описан авторовъ, можно признать 
увеличен1е сосочковъ. но тамъ, гдь оно’ имется, ‘обязательно 
имЪется и удлинене. отростковъ. тфе, такъ какъ сосочекъ не есть 
рЪзко ограниченный  органъ, какъ печень или селезенка, а лить 
часть сз, которая въ данный моменть ‘окружена клтками гёе. 
Авторъ употребляетъ выражеше „въ данный моментъ“, потому что 
не признаетъ эти отношеня за нЪчто постоянное, такъ какъ 
те{е весьма пластична, клФтки ея тЪесно. связанныя зубчиками 
другь съ | другомъ ш 40% предотавляють ‘мягкую поверхность, 
сравниваемую съ мягкой восковой массой, которая измВняется 
подъ вмянемъ того давлешя, подъ которымъ она. находится. При 
пеоразЪ клЪтки г@е испытываютъь давлен1е отличное отъ нормаль- 
наго, такъ какъ роговой слой при этой болЪзни является ненор- 
мальной толщины и консистенщи. Роговой слой давитъ. усиленно 
на нижележащую тфе, а такъ какъ по сторонамъ она встр®чаеть 
обычное сопротивлене, снизу же крФико связана съ сотнат, то ге 
подъ вмявемъ этого давлен1я должна лечь въ складки. Какъ до- 
казательство своего мнЪшя авторъ приводить данныя Меитата, 
указываюц я, что клЪтки тейе тотчасъ какъ покидаютъ место 
своего образованя, ложатся въ горизонтальномъ налтравлеши. 

Въ 1389 году вышла работа Гуса, малераломъ для нея по- 
служилъь случай тяжелаго пеор!аза, тяжелатго по своей’ интен- 
сивности, распространенности и частымъ рецидивамъ. При. изелЗ- 
довани кусочковъ кожи взятыхъ у больного, авторъ нашель въ 
подкожной ткани, сиз и слизистомъ слоф эпидермиса инфильтра- 
цию лейкоцитами. Въ инфильтрацюнныхь кл®ткахъ были найдены 
очень ясныя кар1окинетическя формы, которыхъ въ с4$’ было 
больше, чзмъ въ эпидермисВ. Въ послзднемъ обстоятельств ав- 
торъ видитъ противорЪ\е взглядамъ тЪхъ дерматологовъ, которые 


инфильтрацио си@з при псор1азЪ считаютъ чисто механической, за-› 


висящей отъ болЪзненнаго измзневшя эпидермиса. 


Въ 1890 году Сатрапа и 'Вздтопе опубликовали работу о исо-. 
р!азЪ, распадающуюся на три части: клиническую, патологическую_ 
и экспериментальную. При’ гистологическомъ изелЪдовани пеор1а- 
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тическихъь участковъ ими найдено слздующее: зётайа. сотне, 1п- 
са. п тебе МарюЪи гипертрофированы и слегка’ воспалительно 
инфильтрованы. Капилляры въ. сосочкахъ эктазированы и расши- 
рены. Замфчается размножеше клЪточныхь ядеръ и образоване 
маленькихъ, содержащихъ лейкоцитовъ полостей въ поверхностныхъ 
слояхъ заболЪвшаго эпидермиса. 

Авторы приходять къ заключен, что при псор1азЪ развите 
сосочковъ зависитъ не отъ увеличеня межсосочковыхъ отростковъ, 
но изъ болЪзненнаго измънен]я какъ сосочковаго слоя, такъ и эпи- 
дермиса. 

Экспериментальная часть работы содержитъ’ описане неудач- 
ныхь попытокъ привить пеор!азъ морскимъ свинкамъ и добиться 
механическимъ путемъ измВнен! въ сосочкахъ. 

Въ 1890 году Ктотауег опубликовалъь свою крайне инте- 
ресную и обстоятельную работу; касающуюся патологической ана- 
томи псораза. 

Для. изслЪдован!я брались кусочки кожи съ пеоратической 
сыпью различной давности. Макроскопически на свЪже вырЪзан- 
номъ кускЪ кожи поперечно разрЪзанная бляшка представлялась 
въ видЪф продолговатаго веретенообразнаго утолщен1я поверхност- 
ныхъ слоевъ кожи. Никогда при этомъ не замЪчалось никакого 
жидкаго экссудата, или отека и видно было, что болЪзненный про- 
цессъ не распространяется на’ собственную кожу, которая остается 
рЪзко отграниченной отъ сосочковаго слоя. 

На основан!и гистологическихъ, физ1ологическихъь и патоло- 
гическихъ данныхь Итотауег дЪлить кожу {на слЪдуюция три 
части 1) Паренхимная’ кожа (са@$ ратгепспутафоза)—а) ер14еги, 
5) сосудистая кожа съ сосочковымъ  слоемъ (сп уазешоза). 
2) Собственно кожа (Те4еграиё) и 3) Подкожная соединительная‘ 
ткань. 

При описан и гистолог пеор1аза онъ придерживается такого 
порядка: 1) Собственно кожа, 2) Сийз рагепспутафоза, а) сц уазси- 
1оза, 5) ер14егиа1з, с) чешуи. 

1) Собственно сз. Въ ‘раннихъ пер1одахъ авторъ не’ нахо- 
дилъ никакихъ измЪзненш, въ болЪе позднихъ—незначительную 
° клВточную инфильтрацю кругомъ сосудовъ, проходящихъ черезъ 

‘си$—измъненя стояшйя въ. зависимости оть измфнен!и въ сиНз 
уазси[оза, Въ нервныхъ пучкахъ измфненй нЪтъ. 
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2) Кожная паренхима. СиМз уазс\оза. Въ совершенно моло- 
дыхъ высыпяхъ, клинически характеризующихся лишь покраенЪ- 
н!емъ, подъ микроскопомъ не открывается ничего особеннаго. 
Обычно же замъчается клЪточная инфильтраця сосудистой кожи, 
весьма различная, въ зависимости отъ остроты, интензивности и 
продолжительности высыпи. Инфильтращя бываетъ то лишь въ со- 
сочкахъ, то во всей си рагепепутафоза, то преимущественно во- 
кругъ сосудовъ. ПослЪдняя чаще всего. Ч%мъ моложе сыпь, тВмъ 
яснЪфе околососудистая инфильтращя. Инфильтращонныя клЪтки— 
многоядерныя круглыя клЪтки. Ядеръ т$мъ больше, чЪмъ моложе, 
интензивнЪе и острЪе процесеъ; чЪмъ старЪе процессъ, чЪмъ ме- 
дленнзе онъ прогрессируетъ, тёмъ болЪе исчезають многоядерные 
элементы, а вместо нихъ появляются одноядерные, круглые съ про- 
долговатымъ ядромъ. ВКлЪтки эти выходятъ изъ сосудовъ—это Эр-` 
лиховске нейтрофилы. Фигуръ дЪленя неподвижныхъ клзтокъ не 
замфтно. КлЪточная инфильтращя никогда не бываетъ столь сильна, 
чтобы на основами микроскопической картины можно было гово- 
рить о нагноени или образоваи грануляцщй. 

Сосуды сосочковъ извиты, но это объясняется ТЪмъ, что вы- 
рзанный кусочекъ кожи сморщивается благодаря эластичности, 
капилляры же не могутъ такъ сократиться отчасти и потому, что 
будучи долго растянутыми (что при псор1азЪ подтверждается кли- 
нически) они въ извЪстной степени теряютъ свой тонусъ. 

Ъ) Эпидермисъ. Въ самыхъ раннихъ стащяхъ, когда уже на- 
чинается инфильтращя сз, въ эпидермисв еще незамЪтно ни- 
какихь измЪненй. Потомъ появляется пролиферашя эпитещя 
(иногда масса митозовъ). Пролиферируютъ клЪтки ‘непосредственно _ 
лежания на цилиндрическомъ слоЪ и въ немъ самомъ. Въ общемъ, 
пролиферащя находится въ прямомъ ‘отношени къ измфнешямъ о 
въ саИз уазси]0за, но иногда этого отношеня не замЪтно. Зубча- 
тый слой на верхушкЪ сосочка лишь тогда утолщенъ, когда надъ 
нимъ еще имЪется нормальный роговой слой. Тамъ же, гдз имются’ 
псор!атическля чешуйки, онъ незначителенъ и даже истонченъ. 
Вее въ нижнихъ частяхъ пронизывается отдзльными блуждающими 
клЪтками; ядра этихъ клЪтокъ имЪфють длинную, угловатую, вере- | 
тенообразно вытянутую форму. Въ верхнихъ слояхъ онЪ часто ле- 
жатъ кучками въ маленькихъ полостяхъ, а подъ роговымъ слоемъ 
скопляются въ большомъ количеств. 56г. огап ют то отсутетвуетъ, 
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то нормаленъ, то утолщенъ. Гд$ его нЪтъ, надъ этимъ мЪстомъ въ 
роговомъ слоз красятся ядра клЪтокъ, гдЪ онъ налицо ни одно 
ядро въ $. согпеит не красится. ГдЪ подъ роговымъ слоемъ 
скопляются въ большомъ количеств блуждаюция клЪтки, тамъ 
НТ эт. отапаозат, поэтому, кажется, что блуждаюпйя клЪтки 
препятствуютъь образованйо кератог1алина. 


с) Чешуи. Собственно га согпе! нзть, на его мЪетЪ нахо- 
дятся чешуйки. Чешуйки прямо лежатъ на гёе, которая то имЪетъ, 
то не имЪетъ, г. стапиозит. Чешуйки слагаются изъ отдЪльныхъ 
листковъ. Такой листокъ послЪ обработки алкоголемъ и окраски, 
подъ микроскопомъ, показываетъ массу пузыреобразныхъ ядеръ и 
многочисленные, неправильно расположенные въ кучи обломки, 
остатки и хорошо сохранивийяся ядра круглыхъ клЪтокъ, которыхъ 
т$мъ больше, чВмъ моложе и интенсивнЪе сыпь. Блуждаюция 
клЪтки и роговая субстанщя, ядра которой то красятся, то нЪть, 
` расположены слоями. Эпителлальный слой, лежащ подъ слоемъ 
блуждающихъ клЪтокъ, всегда имфеть красяпияся ядра, слой же 
эпител1я, лежапий надъ блуждающими клЪтками, то имЪетъ, то не 
иметь окрашенныхь ядеръ. Блуждаюция клЪтки. скопивпияся 
подъ роговымъ слоемъ отодвигаются нижележащими ороговЪваю- 
щими клЪтками и, такимъ образомъ, оказываются лежащими между 
чешуйками. Количество блуждающихъ клЪтокъ въ чешуяхъ нахо- 
дитея въ прямомъ отношевши къ интенсивности процесса, такъ что 
изслЪдуя чешуи и находя въ верхнихь ея слояхъ большое коли- 
чество блуждающихъ клЪтокъ, можно заключить. что въ началЪ 
процессъ былъ болЪе бурнымъ, чЪмъ потомъ. 


Такъ какъ авторъ считаеть клЪтки эта отапи1081 за клЪтки 
подвергппяся некроб1озу, а зернышки кератоалина за распавишяся 
кльточныя фибриллы, то чешуйки, не имфюция подъ собой зерни- 
стаго слоя, по Ктотауегу, состоятъ не изъ ороговЪвшихъ, а просто 
высохшихЪ клЪтокъ подъ вмявемъ проникан1я воздуха. Проника- 
ню въ нихь воздуха содЪйствуютъ скопленя блуждающихъ кл%- 
токъ подъ роговымъ слоемъ, нарушаюция ихъ связь съ клЪтками 
гее. 


Первичныя измЪнен1я при псор!азЪ—измфневшя въ саЫ$ уаз 
-©110за. Пеоразъ—это прогрессивное разстройетво питатя, вызы- 
вающее гипертрофию кожной паренхимы. Характерны для псораза 
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многочисленныя блуждаюния клЪтки, пронизываюция’ эпителй и 
мвшаюния образованию рогового слоя. 04 > 
Въ 1392 году появилась работа Эси#га ‘о’патологи пеораза. о 
Матераломъ для гистологическихъ изслЪдований послужили два 
кусочка кожи, взятые у живыхъ со спины и плеча съ давней сыпью. 

Уже при макроскопическомъ осмотр срЪза замфтна въ. центрЪ 
высыпи косорасширяющаяся, бЪЗлая, гомогенная полоска; при по- 
мощи лупы видно, что она соотвзтетвуетъ те и ея зубцамъ, она. 
въ 5 разъ превосходить обычную толщину соотвЪтетвеннаго мЪста 
нормальной кожи. Подъ этой полоской виденъ тачже косорасши- 
ряющся книзу второй слой—свЪтлый, нъжный и прозрачный, 
шире предыдущаго въ три раза и, наконецъ, бЪловатый, сухожильно- 
опалесцируюцй слой плотной соединительной ткани съ маогочи- 
сленными полостями и толстыми пучками волоконъ. 

При микроскопическомъ изелВдовани въ обоихъ случаяхъ 
оказалось слЪдующее: поверхностный роговой слой очень утолщенъ; 
въ верхней своей части онъ расщепляется на отдЪльныя пластинки, 
въ нижней же клЪтки крЗиче связаны другъ ©Ъъ другомъ. Это рас- 
щеплен!е, объясняющее шелушеше при псор1азЪ, распространяется 
въ центральной части глубоко и почти доходитъ до зубчатаго слоя. 
На препаратахъ автора въ область слущиваюя былъ вовлеченъ и 
зернистый слой. Въ нЪкоторыхъ м3зетахъ кератогалина не было, въ. 
другихъ онъ встрЪчалея расположеннымъ боле широкой полосой, _ 
чфмъ въ нормЪ, но при этомъ всегда имзлась лишь скудная кера- 
тогалиновая зернистость; никогда не встрЪчалось клЪтокъ, хотя бы 
приблизительно соотвЪтетвовавшихъь нормальнымъ по содержанйо 
кералог1алина. Вообще можно сказать, что вырабатывающая керато-_ 
г!алинъ зона, отсутствуетъ, какъ слой. Правильнаго обратнаго отно- 
шен!я между содержанемъ кератопалина, и способностью къ окраск®_ 
ядеръ вышележащихъ клфтокъ не найдено, не найдено и законо- 
мЪоности въ скучени блуждающихъь клЪтокъ въ роговемъ сло, 
какъ описалъ это Куотоуег. Что процессъ слущиваня гнЪздится | 







глубоко, видно изъ однородности клЪточнаго содержимаго и изъ 
сходства различныхъ окрасокъ въ переходныхь слояхъ. к 

Мант!1я клЪтки утолщена и въ ней уже нЪтъ ни протоплазмы, | р. 
ни ядра; лишь въ самыхь нижнихь рядахъ, происшедшихь изъ. 


зернистаго слоя, иногда въ центральной вакуолЪ съ краю, виднзется_ 
полулунный остатокъ ядра. 
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‚Кожа, которая еще ‘находитея въ органической свази ‘съ т$- 
ломъ, по препаратамъ автора, начинается лишь ‘съ зубчалаго слоя. 
Зубчатый слой на вершинахъ сосочка`не очень толстъ, часто. до- 
стигаетъ лишь 3-хъ слоевъ другъ на другЪ лежащихъ клЪтокъ. Въ 
этой истонченной части зубчатаго слоя’ располагаются кучками 
блуждаюция клЪтки, которыя кучками же находятся и въ отелаи- 
вающихся пластинкахъ рогового слоя. Существуетъ ли связь между 
слущиваемъ роговыхъ клЪтокъ и скоплешемъ кучекъ лейкоци- 
товъ въ верхнихъ слояхъ зубчатыхъ клЪтокъ, нельзя прослЗдить. 
ОтдЪльные лейкоциты видны въ тефе, ‘какъ при многихъ хрониче- 
скихъ болЪзняхь кожи; они вколачиваются въ промежутки между 
зубчатыми ил$Зтками, принимая причудливыя; вытянутыя формы. 
Въ! этихъ отдЪльныхь лейкоцитахъ, находящихся въ глубинЪ сли- 
зистаго слоя, видны различныя фигуры дЪлешя ядеръ. 

Зубцы геёе въ центрЪ болВзненнаго фокуса сильно удлинены 
‘и расширены, отчасти расплавлены. НЪкоторые зубцы на своей 
нижней части имзютъ новые отростки, но выраженпаго стремлен]я 
къ дихотомическому дЪзлен!ю, какъ это’ бываетъ при’ папилломЪ, 
карциномВ и’ риз уеггасозцт, замЪфтить не удалось. Зубчатыя 
клзтки поражены болБзненнымъ процессомъ вплоть до базальныхь 
клЪтокъ. На любой высотЪ гебе ветрЪчаются клвтки; ядра которыхъ 
окружены свЪтлой полоской. МЪетами сильно расширены межзуб- 
чатыя пространства, такъ что при увеличени въ 100 разъ уже 
р»зко выдВляется зубчатая каемка отдфльныхъ клЪтокъ, поэтому 
слЪдуетъ признать отекъ геёе. Базальныя цилиндрическя клЪтки 
размножились и смотря по давности процесса количество другъ 
на. друга наложенныхъ рядовъ достигаеть 8-хъ и боле. Эти клЪтки 
имзють вытянутую веретенообразную форму; въ самой широкой 
ихъ части лежитъ ядро. Среди нихъ тоже встр чаются клЪтки съ 
вакуолей кругомъ ядра. Митозы въ теёе часто встрЪчаются, но не 
группами. Ихъ можно ветрфтить по всей перифери зубцовъ ге, 
преимущественно же въ нижнихъ клЪточныхъ рядахъ надъ цилин- 
дрическимъ слоемъ, въ особенности надъ верхушками сосочковъ 
и на нижнихъ концахь зубцовъ тще. - 

Сосочковый слой и его сосочки значительно расширены и 
удлинены. Часто верхушка сосочка колбообразно расширяется, а 
базальный конецъ получаетъь видъ ножки оть давленя съ боковъ 
отростками гее. 
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Удивительно для автора, что онъ нашелъ очень мало а рт1о 
ожидавшихся, расширенныхъ капиллярныхъ петель, наполвенныхъ 
кровяными шариками. Часто колбообразное тБло сосочка занято 
лишь однимъ сильно расширеннымъ лимфатическимъ сосудомъ, 
въ которомъ имзются одиночные полинуклеарные лейкоциты. Лим- 
фатическ! сосудъ сопровождается блуждающими, эмиграцюоными 
круглыми клЪтками, хвостатыми соединительнотканными кл$Ътками 
и блЪдными овальными, нЪжно зернистыми, маленькими плазма- 
тическими клЪтками. Такъ называемой мелкоклЪточной околосо- 
судистой инфильтращи съ рЪзкими круглыми ядрами и приствноч- 
ными темнокрасящимися ядрышками авторъ не видЪлЪ. 

Коллагенное вещество въ подсосочковой части сий$, служащее 
ложемъ для горизонтально идущихъ сосудовъ, кажется отечнымъ, 
соединительнотканные пучки раздвинуты, что подтверждаютъ и 
контрольные препараты изъ нормальной и патологически измЪ- 
ненвой кожи. Въ подсосочковомъ слоЪ, при слабомъ увеличени 
уже видны толстые клЗточные цуги, которые сопровождаютъ боле 
крупные, горизонтально идупие сосуды. Эти сосуды оказались отчасти 
тоже не кровеносными расширенными сосудами, а лимфатическими 
съ массой расположенныхъ вокругъ нихъ неподвижныхъ, хвоста- 
тыхъ, соединительнотканныхъ клЪтокъ, ныжныхъ плазматическихъ 
клЪтокъ и немногихъ блуждающихъ круглыхъ клЪтокъ. И здЪеь, 
значить, н®тъ типичной, такъ называемой, круглоклЪ точной инфиль- 
тращи. Поразительна скудость расширенныхъ кровеносныхъ сосу- 
довъ. Въ клфткахъ, разсЪянныхъ въ соединительной ткани, НИГДЪ 
не удалось найти митозовъ. Тучныя клЪтки ветрЪчались очень 
р%Ъдко. На поперечныхъ разрЪзахъ нервовъ и сосудовъ не замз- 
чено ничего патологическаго. 

Что касается эластической ткачи въ кожЪ, то авторъ пришель 
КЪ заключен!ю, что эластическая ткань при псор1азв достигаеть 
значительнаго развитя. На нижнихъ окончаняхъь расширенныхь 
зубцовъ геёе видны вторичные сосочки, еще лишенные сосудовъ 
и соединительнотканныхъ клЪтокъ, но уже съ замЪтными завит- 
ками тончайшихъ эластическихъ нитей, идущихъ къ эпителию. 

Краснота псор!атическихъ м3Зстъ объясняется не расширешемъ 
кровеносныхъ сосудовъ, какъ думаютъ многе авторы, а отсутетнемъ 
кератог1алиноваго слоя, зерна котораго и придаютъ бзлую окраску 
кожЪ, отражая свЪтъ, подобно жировымъ шарикамъ молока. Эта 
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зависимость окраски кожи подтверждается красной каймой губъ, 
которая не иметь никакого патологическаго прилива крови, но не 
иметь и кератогалиноваго слоя. 

Отекомъ гее и коллагенной субстанщи са$ объясняется 
иногда бывающая выпуклость свЪъжихъ пеор1атическихъ фокусовъ. 
Этоть отекъ не имфетъ воспалительнаго характера, такъ какъ нЪтъ 
присущей послЪднему мелкоклЪ точной инфильтращи, тучныхъ клЪ- 
токъ и образовавя рубцовъ. Отекъ этоть зависить отъ пассивнаго 
стаза, въ которомъ принимають учасше лимфатичесве сосуды. 

Въ 1892 году Возеийий въ своей работ объ атипичномъ псо- 
рлазЪ, разбирая гистологическя находки другихъ авторовъ присо- 
вокупляетъ слЗдующее: бывиие до сихъ поръ въ его распоряженш 
препараты показали рядомъ съ сильнымъ утолщешемъ рогового 





слоя, тонк1И слой зубчатыхъ клЪтокъ, расположеше базальныхъ кл%\- 
токъ въ н$сколько рядовъ, удлинене и набухаше зубцовъ гёе и 
отчетливое удлинеше и расширене сосочковъ. На основан!и этого 
авторъ считаетъ вЪроятнымъ признан!е исор1аза первичнымъ эпи- 
дермидозомъ, хотя такое признане и требуеть дальнёйшихъ болЪе 
точныхъ изелЪдованй. 

Къ слфдующему 1893 году относится работа Рё/а’{. Матерья- 
ломъ для его работы послужилъ кусочекъ кожи, взятый у живого 
съ наружной поверхности плеча. При слабомъ увеличени авторъ 
нашелъ утолщеше са{1$, зависящее отъ гипертроф1и и гиперплазия 





соединительнотканныхъ пучковъ, а также оть необычайнаго разви- 
тя гладкихь мышечныхъь волоконъ. Слизистый слой эпидермиса 
былъ очень утолщенъ: особенно быль расширенъ $. отапозата. 
| Выше зернистаго слоя имЪлось много рядовъ полупрозрачныхъ 
_зернистыхъ клЪтокъ, представлявшихъ большое сходство съ кл3Зт- 
ками рогового слоя. Волосные м®шки, волоса, сальныя и потовыя 
железы, были нормальны. При болзе сильномъ увеличени въ со- 
тций, кромЪ выше описаннаго, ничего не найдено. КлЪфтки СИЛЬНО 
утолщеннаго мальпитева слоя по большей части не представляли 
никакой особенности, за исключешемъ того, что въ нЪкоторыхъ 
_клЪткахъ ядра оказались сморщенными и занимали лишь половину 
| или треть ядерной полости. Митозовъ и другихъ активныхъ изм$- 
_ненш наблюсти не удалось. 
Наибольшия измфненя открываются въ зернистомъ слоЪ, ко- 
'торый часто достигаетъь 4 —5 рядовъ сильно зернистыхъ клЪтокъ 
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Поражала также описанная пролиферащя п этабо 110140. ”Авторъ 
эти клЪтки производить изъ эт. этапаозит ‘и полагаетъ, что Въ 
зернистомъ то слоф и находится главное измфнене при псор1азЪ, 
измЪнен1я же въ гефе и са@5— измвнешя вторичвыя. 

Зъ 1894 году появилея громадный трудъ Опйма „@е Н1$$ора- 
По1оо1е 4ег НаабктаткВекет“. Въ глав посвященной гистология 
псор!аза Опипа говорить слздующее: какъ при псор1азоподобномъ 
себорройномъ катаррЪ, такъ и при типичномъ ‘псор1азЪ являются 
два основныхъ симптома—паракератозъ и разростане эпидермиса» 
къ этимъ основнымъ измвнешямъ присоединяетея третье—расши- 
реше сосудовъ (послЪднее обстоятельство наблюдается и при себор- 
ройныхъ экземахъ „исоравоподобныхъ“, но не столь вильно вы- 
ражено). 

Уже самыя маленькя, точкообразныя сыпинки обладаютъ этими 
тремя симптомами въ различной комбинащи. Съ самато’уже начала _ 
имЪется паракератозъ, выражаюцийся  простымъ‘утолщеншемъ рого- 
вого слоя или чешуйчатыми кучками. При ‘этомъ тотчасъ ‘насту- 
паеть или разростане эпителя и появляются маленьюмя, блЪдныя, 
покрытыя чешуйками папулы, или расширен сосудовъ, благодаря 
чему сыпь получаетъ интенсивную красную окраску; цзликомъ 
скрывающуюся подъ чешуйками. Но и въ томъ, и въ другомъ. слу- 
чаф скоро появляется 3-й - недостающий факторъ, чтобы образовать 
вполнЪ выраженную псор!атическую папулу. 

Такъ какъ понят!е „воспален1е“ связано съ хемотаксически 
вызываемымъ экссудатомъ, а послвдьй можетъ быть и паренхима- 
тознымъ и интеретитальнымъ, то всякое заболЪван1е, въ основъЪ 
котораго лежить паракератозъ—есть заболЪ ваше ‘воспалительное. 
Но допуская это, авторъ не признаетъ паракератозъ’ (образовае 
чешуй) за слЪдетве первичнаго воспаленя си, что двлаютьдру- 
ге указывая на красноту псор!атическнхъ  фекусовъ. Паренхима- 


‚ 


лательно установить очередь между этими измвненями, то пара 


тозный экссудать поверхностной кожи и расширене сосудовъ, ск 
рЪе сочетанное дЪйств1е одной и той же причины. Еели ужъ ж 


кератозъ, во всякомъ случа, идеть впереди покраснв Яя, тотда 
какъ акантозъ, въ нзкоторыхъ случаяхъ, предшествуетъ рае 
въ другихъ же--слЪдуеть за нею. ов 

Что касается паразитовъ при ‘пеор!1азЪ, то благодаря ихъ скуд- 
ному, количеству, доказать присутств1е морококковъ въ срЪзахъ 
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весьма трудно, легче ихъ найти въ препаратахъ изъ растертаго 
рогового слоя. При осторожныхъ посЪвахъ съ самой нижней 
пластинки чешуйки на агарЪз выростаютъ чистыя культуры моро- 
кокковЪ. 


Паракератозъ при псорлазЪ выражается, какъ и всегда, пол- 
нымъ или почти полнымъ изчезашемъ кератог!алина, а также элеи- 
дина въ основномъ роговомъ слоз. ВмЪетВ съ этимъ происходить 
сохраненте боле крупныхъ, чЪмъ вь нормЪ ядерныхъ остатковъ и 
| болфе значительной массы красящейся протоплазмы, расположен- 
_ ной между ядромъ и роговой мембраной. КлЪтки образовавшейся 
| чешуйки ороговЪли, ихъ оболочка противустоить перевариванйо 
солянокислымъ пепеиномъ, но ороговЪли не столь совершенно, какъ 
клЪтки нормальнаго рогового слоя. ш УШУо онЪ остаются болфе 
влажными и хуже впитываютъ защищаюний ихъ жиръ клубковыхъ 
железъ (Кпёме|Чгзеп). Такъ какъ он обладають болфе крупнымъ 
протоплазматическимъ остаткомъ, то при имбибищи онЪ легче на- 
бухаютъ, въ силу же своей большей влажности легче переносятъ 
поверхностное растягиване, не такъ легко ломаются, поэтому нагро- 
мождаются въ болЪе крупные слъи—въ чешуйки. 


Когда на пораженныхъ мЪетахъ нормальный роговой слой епа- 
даетъ, онъ замЪняется весьма толетымъ, безпрерывно увеличиваю- 
щимся ненормальнымъ роговымъ слоемъ, теряющимъ подраздълене 
на т. шоиат (базальный, роговой слой), средёйй и поверхностный 
слои и становящимся вполнЪ однороднымъ. Лишь два обстоятель- 
ства нарушають эту одинаковую конструкцию. Во первыхъ, снаружи 
не равномЪрно проникаегь воздухъ и благодаря высыханио появ- 
ляются трещины. Во вторыхъ, благодаря болЪе сильной экссудащт 
снизу въ зубчатый слой проникаютъ въ большомъ количеств% лей- 
коциты и по мЪрЪ ороговЪнйя эпителля оказываются лежащими въ 
немт, въ видЪ полосъ. Возможно, что нВкоторыя гн№зда ядерныхъ 
остатковъ произошли изъ разрушенныхъь эпителальныхъ ядеръ. 


‚Зерниетый слой при образовании чешуекъ отсутетвуеть вполнЪ. 
Данныя другихъ авторовъ, находившихь зернистый слой то нор- 
мальнымъ, то увеличеннымъ, относятся къ дальнфйшимъ стадямъ 
шелушен1я, когда чешуйка отодвигается молодыми зернистымъ и 
| ‘роговымъ слоями. Въ этой стадми, конечно, можно найти подъ па- 
| ракератознымъ роговымъ слоемъ особенно широюй зернистый слой. 
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ПозднЪе даже можно видЪть широкй зернистый слой, покрытый 
тонкимъ базальнымъ роговымъ слоемъ, а еще выше чешуйку. 

Сосочки очень сильно увеличены, это видно на любой плос- 
костной картинЪ сосочковаго слоя. Увеличене сосочковъ происхо-. 
дить благодаря незначительному размноженпо клЪтокъ, незначи- 
тельному отеку, а равнымъ образомъ повышенному кровяному дз- 
влен!ю, равному форсированной иньекци. Но вс эти обетоятель- 
ства привели бы лишь къ утолщеншю и шаровидному округленю 
сосочковъ, тогда какъ на препаратахъ видно, что сосочки сильно 
вытянулись въ длину, при томъ рЪдко утолщены, чаще же истон- 
чены. Лено, что здЪеь дЪло идеть скорЪе о преобразовании сосоч- 
ковъ, чВмъ о простомъ увеличении ихъ объема. Преобразован1е это 
происходить по большей части на счетъ субстанщи старыхъ сосоч- 
ковъ, но не ограничивается только этимъ. Тамъ, гдз нормально 
сосочки низки (напр. на лицз), благодаря вростантю эпителя часть 
горизонтальной пластинки сосочковаго слоя превращается въ с0-_ 
сочки, т. е. изъ нея образуются новые сосочки, что обычно бываетъ 
на волосистой части головы, почти лишенной сосочковъ; гдЪ же 
существуюцие сосочки довольно велики, они лишь удлиняются, | 
становясь тоньше. ГдЪ сосочки отечны, тамъ они подъ давлешемъ 
растущей системы эпителальныхъ валиковъ не остаются цилиндри-_ 
ческими, а благодаря равномВрному давленю жидкости дЪлаются 
грушевидными съ н$феколько отшнурованнымъ основашемъ. Эпите- 
ШИ разростается и сосочки преобразуются; но такъ какъ сопротив- 
ленте рогового слоя значительно, а сосочковаго—очень велико, то 
въ результат\, естественно, получается картина максимальнаго меж- 
сосочковаго зубчатаго слоя, при минимальномъ надсосочковомъ. 
ВелЪдетве же тонкости посл%дняго и незначительнаго отетояя 
верхушки сосочка оть чешуйки, происходитъ кровотечете при ис- 
кусственномъ удалеши чешуйки. 

На иньецированныхъ препаратахъ псор!атической кожи изм - 
нене калибра сосудовъ вотрЪчается также постоянно, какъ и изм®- 
нее сосочковъ. Если изслЪдовать поверхностную сосудистую сть 
и капилляры сосочковъ здоровой кожи въ сосЪдетвЪ съ пеорати- 
ческой папулой, то замЪ чается, что эти послзде увеличились въ 
толщину и длину: поэтому они нЪеколько больше извиваются, но 
въ остальномъ расположены нормально, т. е. прямо съ основав я 
сосочка поднимаются въ вертикальномъ направлешя. На краю псо- 
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рР1атической папулы, гдЪ начинается разростан!е `эпител1я и вытя- 
гиване сосочка, сосуды, такъ какъ они постоянно увеличиваются 
въ толщину и длину, тоже вытягиваются и получаютъ болЪе вер- 
тикальное направлеше. Капилляры сосочковъ поднимаются изъ го- 
ризонтально расположенной поверхностной сЪти на ббльшихъ про- 
межуткахъ параллельно другь къ другу, совершенно такъ, какъ это 
наблюдается въ нормальномъ состояни на ладоняхъ и подошвахъ. 
Между артеральными и венозными капиллярами значительная раз- 
ница. Переполнене кровью псор1атической кожи относится исклю- 
чительно на счетъь венозныхъ капилляровъ и венъ. ПослЪдн!я на 
налитыхъ препаратахъь сильно расширены и извиты, а артери и 
артер1альные капилляры лишь немного шире нормальныхъ и про- 
бЪгаютъ не изгибаясь. Артер1альные капилляры поднимаются пер- 
пендикулярно отъ малорасширенныхъ артерий верхней сЪти и обычно 
дВлятея для питавя 2—3 сосЪднихь сосочковъ. Дойдя до верхушки 
сосочка капилляръ. дВлается шире въ просвЪтВ и настолько уве- 
личивается въ длину, что вмЪсто верхней дуги образуется 2:3 
петли, а иногда цЪзлый завитокъ. Въ дальнЪйшемъ ходЪ, обычно 
на срединЪ, или нижней 1!/з сосочка образуется еще болЪе значи- 
тельное расширене просвЪта капиллярной вены, тотчаеъ получаю- 
щей вытянутое направлен{е; у горлышка сосочка вена оказывается 
|. шире рядомъ лежащаго болЪе узкаго артер!альнаго колЪна. 

Изъ соединешя этихъ широкихъ венозныхъ капилляровъ обра- 
зуются необыкновенно растянутые вены верхней сосудистой СЪти, 
которыя прежде всего обращаютъ на себя вниман!е на налитыхъ 
`препаратахъ псор1атической кожи. Въ нижней сосудистой сЪти раз- 
ница между артерлями и венами не столь велика, хотя и тЪ и друпя 
шире нормы. Капилляры трубчатыхъ железъ не очень расширены, 
а венозные капилляры этихъ железъь и жировыхъ долекъ нормаль- 
наго калибра. 

Отта полагаетъ, что это расширен!е сосудовь зависить не 
только отъ артер!альнаго пареза и повышеннаго кровяного давленя, 
а еще долженъ быть моментъ вызываюпий кровяной стазъ (хемо- 
таксическИ), дъйствуюций на сосудистыя дуги сосочковъ, сначала 
удлиняя ихъ, а потомъ расширяя. 

КлЪточная ‚инфильтращя въ са по большей части связана, 
съ ближайшей окружностью кровеносныхъ сосудовъ и заключается 
_ въ размноженши и набухан!и обыкновенныхъ соединительноткан- 
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ныхь клфтокъ. Кругомъ трубчатыхъ железъ незначительная инфиль- 
тращя. Очень р®дко встрЪчаются одиночныя Р]азтахе]ет. Въ отеч- 
ной ткани сосочковъ находятся единичныя большия соединитель- 
нотканныя клЪтки съ губчатой протоплазмой. Мазеер ветрЪча- 
ются всегда, но въ умВренномъ количествЪ. Эмиграцщя лейкоцитовъ 
не принадлежитъ къ описанному здЪВеь чистому типу псоратиче- 
ской папулы, хотя тамъ и сямъ имЪется ограниченная эмигращя 
въ сосочки и эпителий, но гдЪ они скучиваются, типъ уже перехо- 
дить въ пеоразоподобную экзему. 


Въ 1895 году появилась вторая работа на русскомъ языкЪ по 
гистологии псор1аза—диссертащя Аопьитовскало’ изъ ’патологоанато- 
мическаго института Варшавскаго Университета. Матерьяломъ для 
этой работы послужили куски кожи взятые у 24 больныхь пеора- 
ЗоМЪ. 

Результаты таковы: роговой слой вообще утолщенъ, въ нзко- 
торыхъ случаяхь достигаетъ. необыкновенной толщины. По строен1ю 
роговой слой въ однихъ случаяхъ былъ компактенъ, въ другихъ 
разрыхленъ, въ третьихъ, компактные слои чередовались съ рых- 
лыми. Разрыхлене происходило въ горизонтальной плоскости и раз- 
рыхленные слои чаще всего ‚представлялись въ видЪ волнообраз- 
ныхъ лентъ различной длины и толщины. На всзхъ препаратахъ 
наблюдались 8 общихъ явленя: 1) присутствие въ роговомъ слоЪ 
клЪточныхъь ядеръ: 2) выступане въ глубокихъ частяхъ рогового 
слоя контуровъ отдЪзльныхъ клЪтокъ; 3) неодинаковая способность 
клЪтокъ рогового елоя фиксировать краски. 


Ядра по большей части встрЪчаются въ видЪ продолговатыхъ 
палочекъь съ закругленными концами, продолговатыхъ оваловъ, 
Р8дко круглоовальной формы. Контуры клЪтокъ ветрЪчалиеь то 
одиночно, то кучками; присутетне клЪтокъ съ контурами и различ- 
ная способность клЪтокъ къ окраскЪ зависить отъ различнаго воз- 
раста эпидермныхъ клЪтокъ. Между отдзльными слоями клВтокъ, 
рогового слоя встрЪчаются лейкоциты. Интенсивность инфильтращи 
бываетъ различна. Лейкоциты въ роговомъ слоз встрЪчаются то 
отдЪльными клЪтками, то инфильтруютъ его цзликомъ, или же 
образуютъ различной величины гнойнички. Въ роговомъ слоЪ 
видны щели выполненныя лейкоцитами. Иногда лейкоциты ло- 
жились нЪсколькими слоями на роговыя кл$тки. Инфильтращя 
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рогового ‘слоя всегда находилась въ связи съ инфильтращей 
ниже лежащихъ слоевъ кожи. Удавалось ирослфдить, что чфмъ 
больше была инфильтращя ткани сосочковъ, тзмъ значительнЪе 
были фокусы инфильтраши въ роговомъ сло. Въ роговомъ слоЪ 
встрЪчались еще мелья полости выполненныя то серознымъ экссу- 
датомл», то какъ бы сЪтью фибрина. , 

_Эбтабит ас ито, не наблюдался, можеть это. объясняется ТЪмЪ, 
что куски брались изъ мфетъ, гдз и нормально этотъ слой слабо 
выраженъ (спина, плечо). 

„Слизистый слой во воЪхъ случаяхъ былъ утолщенъ по сравне- 
НО с0 здоровыми ‘участками; часто это утолщеше было неравно- 
мзрно. Въ общемъ этотъ слой былъ утолщенъ отъ 3-хъ до 12 разъ. 
Абсолютной связи между утолщен!емъ слизистаго слоя и продол- 
жительностью существован1я болЪзни не было. Зернистый слой былъ 
во всЪхъ случаяхъ рЪзко выраженъ. Утолщене зернистаго слоя 
неравномВрно, на одномъ и томъ же препаратЪ были м%ста, гдЪ 
зернистыя клЪтки лежали въ 1, 2, Зи 4 ряда. На препаратахъ 
уплотненныхъ осмемъ или хромовой кислотой нельзя обнаружить 
зернистаго слоя, хотя онъ выступаетъ очень ясно на другой части 
препарата изъ того же случая, окрашеннаго тфмъ же способомъ, 
но уплотненнаго въ сулемЪ или алкоголЪ. Присутстве или отеут- 
сте чешуекъ надъ пораженнымъ м%стомъ не иметь значешя. 
Слой зубчатыхъ клЪтокъ надъ сосочками, представляющий значитель- 
ное разнообраз!е относительно своей толщины, былъ въ общемъ 
чаще всего равномЗрно гипертрофированъ. КлЪтки этого слоя то 
веретенообразной, то яйцевидной формы; контуры ихъ р%зки, ядра 
велики. Между клфтками слизистаго слоя надъ сосочками часто 
‚ вотрВчаются скоплен!я лейкоцитовъ, даже чаще чъмъ въ роговомъ 
' сло. Въ верхнихъ частяхъ слизистаго елоя встр чаются полости 

съ мелкозернистымъ содержимымъ. 
| Межеосочковыя разростанйя весьма различны по формЪ. Чаще 
‚всего верхняя часть ихъ шире основан!я, онЪ имЪють видъ булавы 
' или усЪченнаго конуса. Длина и ширина ихъ увеличена неравно- 
' мърно. КлЪтки въ среднихъ частяхъ этого слоя объемисты, по на- 
| правлен!ю къ цилиндрическому уменьшаются на счетъ протоплазмы. Въ 
_ межсосочковыхъ пространствахъ форма клЪтокъ—веретенообразная, 
‘яйцевидная или многоугольная. Ядра больш!я, пузырькообразныя. 
Иногда ядра смерщены въ видЪ серпа, тогда въ срединЪ клЪтки 
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образуется пустое пространство, какъ бы вакуоля; явлеше это за- 
виситъ оть фиксацюнной жидкости (его не бываетъ на препаратахъ 
изъ Мюллеровской жидкости) и перегрЪвавя въ термостат. Меж- 
клЪточныя пространства расширены, зубчики ясно видны. Часто 
видны кар1окинетическ1я фигуры, чаще въ нижнихъ слояхъ зубча- 


тыхъ клЪтокъ и въ самомъ цилиндрическомъ слоЪ. Въ средней и. 


нижней частяхъ слизистаго слоя изрфдка лейкоциты. Расположене 
клфтокъ слизистаго слоя такое, какъ описано у Меитаюта. Слой 
базальныхъ клЗтокъ въ 2—4 ряца, рззче выраженъ въ нижнихъ 
частяхъ межсосочковыхъ продолжен!й. КлЪтки его невелики, мно- 
гогранной формы, ядра крупны, протоплазмы мало. Переходъ ци- 
линдрическихъь клЪтокъ въ зубчатыя совершается весьма посте- 
пенно. Въ нзкоторыхъ клЪткахъ этого слоя (до 3-го ряда) ветрз- 
чаются зерна пигмента. ИзрЪдка въ этомъ слов отдзльные лейко- 
ЦИТЫ. 

Въ слизистомъ слов около еосочковъ ветрЗчались какя то ве- 
ретенообразныя клЪтки въ 2—3 раза длиннЪе сосЪднихЪ клЪтокъ 
и наполовину уже ихъ. Чаще онЪ встрЪчалиеь въ области верху- 
шекъ сосочковъ, какъ бы внфдряясь изъ ткани сосочка въ сли- 
зистый слой. Впервые эти клЪтки описаны Везааес и Радепяе- 
срег’омъ, послЪднШ ихъ считалъ блуждающими клЪтками, происхо- 
дящими изъ сот, изъ сосудовъ и думалъ, что онЪ служатъ для 


образовая новыхъ клЪтокъ эпидермиса. Протоплазма и ядро этихъ 
клЪтокъ хорошо красятся соотвЪтствующими красками. ВКлЪтки эти. 


= 


весьма похожи на клЪтки эндотеля сосудовъ сосочка, иногда онЪ. 


даже соединяются отростками съ эндотелемъ сосудовъ. Авторъ Е 


склоненъ думать, что эти клЪтки и происходятъ изъ эндотелаль- 
НЫХЪ КЛЪТОКЪ. 


Слой сосочковъ былъ всегда гипертрофированъ. Увеличеше _ 
р / 
сосочковъ было неравномЪрно; рядомъ съ сильно разросшимиея 


встрЪчались и мало увеличенные. По сравнен1ю со здоровыми со- 


сочки были увеличены въ 8—12 разъ. Форма ихъ крайне разно-_ 


образна, она соотвЪтетвуеть дЪйствительности, а не зависить отЪ 
косо проведеннал`о срЪза. Ткань сосочка широкопетлиста, въ ней раз- 


личаются отдзльныя стойк1я соединительнотканныя клЪтки. Посто-. 


янна инфильтращя сосочковъ лейкоцитами, которые были, то въ не-. 


значительномъ количествз, то сплошь набивали ткань сосочка. ЗдЪеь 
же встрЪчались то одиночно, то группами кровоизлян!я различной 
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величины. Сосуды сосочка можно прослздить на весьма незначи- 
тельномъ протяжени. Направлене сосуда параллельно оси сосочка, 


иногда змЗевидно. КлЪтки эндотелля сосудовъ утолщевы съ па- 
лочкообразнымъ ядромъ Въ стЪнкахъ видны проходяие черезл, 
нихъ лейкоциты. 

Въ верхнихъ слояхъ кожи измЪненя выступаютъ гораздо рЪзче, 
чЪмъ въ глубокихъ. Въ нихъ измЪнен!я сводятся къ расширеню 
сосудовъ; наполненю ихъ кровяными шариками и мелкоклЪ точной 
инфильтращи по ходу сосудовъ; послздняя часто была столь сильна, 
что нельзя было разобрать контуры сосудовъ. Чфмъ ближе къ под- 
кожной клЪтчаткЪ, тВмъ явленя воспаленя слаб\е. Мышечные 
пучки кожи выступали ясно. Соединительная ткань съ эласти- 
ческими волокнами подвергалась повидимому разрощен!ю. 

Въ попадавшихея волосахъ корневыя наружныя влагалища 
вездЪ сильно расщеплены. МЪсто выхода волоса расширено въ видЪ 
воронки и выполнено роговыми пластинками. Слои зернистыхъ кл%- 


токъ около луковицы сильно выражены. Сальныя и потовыя же- 


лезы представляютъ мало измзневй, инфильтрацщя лейкоцитами 
около нихъ слаба. Нервовъ отыскать не удалось. 

На основанйи всего этого можно придти къ заключен!ю, что 
при чешуйчатомъ лишаф имЪется дЪло съ воспалительнымъ про- 
цессомъ. Это подтверждаеть присутетв!е лейкоцитовъ въ роговомъ 
слоЪ, скоплешя лейкоцитовъ въ слизистомъ слоЪ, иногда даже 
разрушаюция эпидермоидальную ткань, т. е. производяция мил}- 
арные гнойнички. Сюда же относится наличность полостей между 
клЪтками эпидермиса съ серознымъ и фибринознымъ содержи- 
мымъ. Къ явлешямъ воспаленя въ сосочкахъ относятся: инфиль- 
тращя сосочка лейкоцитами, измЪнен!е просвЪта сосудовъ, утолще- 
не эндотел]я сосудовъ и пролиферащя стойкихъ клЪтокъ соеди- 
нительной ткани и эндотелля. Авторъ считаетъ исходной точкой 
заболВван1я—воспалене сосочковаго слоя. 

Чередоване иластовъ лейкоцитовъ съ болЪе или менЪфе оро- 
говзвшими пластами эпидермиса указываетъ, что воспалительный 
процессъ въ сосочковомъ слоЪ идетъ не постоянно съ одинаковой 
интензивностью, а толчками. Лейкоциты поднимаясь вверхъ встрЪ- 
чаютъ сопротивлене со стороны слизистаго или рогового слоя; 
скопляясь здВсь они разрываютъ связь между эпидермоидальными 


клЪтками, которыя вслЪдетве этого теряютъ возможность нормально 
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питаться и подвергаются или дегенеративнымъ процессамъ, если _ 
связь клЪтокъ съ материнской почвой еще хоть отчасти сохранена, 
или высыханшо отъ воздуха, если эта связь вполнЪ прекращена. 
Явлене чрезмьрнаго образован1я роговыхъ массъ стоить въ пря. 
мой связи съ воспалительнымъ процессомъ Въ сосочкахъ.. | 

Въ 1898 году была опубликована работа Мипто по гистопато- 
логи псораза. Матерьяломъ для этой работы послужили кусочки 
кожи взятые у 6 больныхъ и чешуйки, взятыя у 8 больныхъ. ВсъЪ 
кусочки кожи были съ самой молодой, евЪжей высыпью. Авторъ 
пришелъ къ заключено, что первичныя гистологическя измЪне- 
ня при псор1азЪ весьма скоротечны, вторичныя же стойки, потому — 
то послфднчя тщательно описаны, тогда какъ первичныя остались. | 
незамЪъченными. 

Процессъ начинается такъ: на маленькомъ пунктЪ, около 20 | 
шириной, образуется эроз1я; въ эту полуполость заползаютъ к 
20—100 лейкоцитовъ, которые проходятъ черезъ эпидермисъ и 
располагаются здЪеь едва прикрытые тонкимъ слоемЪ роговыхъ | 

клЪтокъ, разъединенныхь и смВщенныхъ. Таково первичное изм3- Е 
нен!е при псор1азЪ, оно бываетъ только въ толщЪ рогового слоя, 
почти на его поверхности. Иными словами, псоразъ начинается 
абсцессомъ рогового слоя. | 

ПоелЪ этого развиваются одновременно два явления: 1) гипер-, 
троф!я рогового слоя и 2) появлеше вокругъ первичнаго измьне- | 
ня большого числа подобныхъ ему маленькихъ абсцессовъ. Тот- 
часъ послЪ появлевшя первичнаго измвненя гипертрофируется ро- 
говой слой, который утолщаясь и отодвигаетъ абсцессъ отъь кожи; 


ихъ превращается въ прослойку изъ сплюснутыхъь ядеръ между 

двумя чешуйками. Одновременно съ этимъ вокругъ первичнаго з 

абсцесса образуются новыя скопленйя лейкоцитовъ, въ свою оче- . 
Я 
% 


лейкоциты при этомъ умираютъ, протоплазма ихъ исчезаетъ и куча. | 
Е 


редь оттБеняемыя кверху продолжающимся подъ ними гиперкера- 
тозомъ. ОрЪзъ старой чешуйки показываеть 7—8—10 поольдОрн 
тельныхъ слоевъ ядеръ мертвыхъ полинуклеарныхъ лейкоцитовъ, 
включенныхъь между наложенными другъ на друга `роговыми 
слоями. з 
Во всЪхь чешуйкахъ псор\аза, старыхъ и молодыхъ имЮтСя 
два эти элемента: а) скопленше высушенныхъ полинуклеарныхь 


шариковъ, сдавленныхъ между 1) слоистыми роговыми пластин-_ 


#2 
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ками, при чемъ первымъ по времени, изъ этихъ двухъ элементовъ, 
является скоплене бЪлыхъ шариковъ въ толшЪ рогового слоя. 

Въ псорйатическихъ бляшкахъ, взятыхъ въ самомъ началу высы- 
паня видны въ то лщ$ неизмЪненнаго, нетронутаго покрова блуждаю- 
ще шарики, направляющщеся къ мЪсту ихъ скоплешя. Въ это время 
нзть ни гиперкератоза, ни сосудистой гиперем1и дермы или со- 
сочковъ, ничего указывающаго на каюя-либо измвнен!я; въ это 
время воспалительный процессъ локализуется на маленькомъ въ 
20 и МЪетЪ на поверхности рогового слоя. Невольно является 
мысль, что эти измЪнен!я наружнаго, микробнаго происхождения, 
но тщательные поиски въ этомъ направлен!и остались безъ резуль. 
татовъ—ни разу не удалось открыть какого-либо микроба въ свЪ- 
жемъ абсцессВ или въ прокладкВ между роговыми слоями. 

Къ 1899 году относится гистологическая работа ВБозейия, въ 
которой особенное вниманНе обращено авторомъ на тончайшую 
структуру эпителальныхъь клЪтокъ. Матерьяломъ для этой работы 
послужили кусочки кожи взятые у 6 больныхъ различными формами 
псор1аза. 

Воть результаты работы. Въ гиподермЪ имЪются инфильтра- 
ц1онные очаги въ окружности кожныхъ железъ и фолликулъ. Эти 
очаги состоятъ изъ немногихъ лейкоцитовъ съ многочисленными 
| МазиеПеп, располагающимися по длинЪ выводныхъ протоковъ 
’ клубковыхъ железъ. Въ дермЪ подсосочковая сосудистая СсЗтТь 
’ расширена, въ окружности ея инфильтращя одноядерными элемен- 

тами и МазбмеПеп. Утолщен!я стВнокъ незамЪтно. Эндотел!й набухъ 
и выступаетъь въ просвфтъ сосуда, но нигдЪ не видно и признака 
карокинеза. Въ сосочкахь мелкоклфточная инфильтраця боле 
ясна, она состоить изъ гипертрофированныхъ крылатыхъ клЪтокъ 
| (Е 8е]леЦеп), протоплазма и отростки коихъ утолщены. НигдЪ не 
° видно карокинеза. Такимъ образомъ въ сосочковомъ слоЪ наблю- 








дается отекъ и отсутстве `митозовъ. Склероза ткани нЪтъ. Одно— 
и многоядерные лейкоциты попадаются во всемъ сосочковомъ 
слоЪ; видно внфдреше ихъ въ теёе. Эластическая ткань въ около- 
сосудистыхъ гнфздахъ инфильтращи разрыхлена и разорвана. 
ь Межсосочковая гее весьма гипертрофирована, а надсосочко- 
° вый слой въ развивающемея псор!азЪ редуцированъ до 2-8 рядовъ 
’клЪтокъ. ИзмЪнен1я въ бляшкЪ происходять въ формЪ очаговъ, 
. соотв тетвующихъ верхушкамъ сосочковъ. Въ этихъ пунктахъ про- 
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цессъь всего выраженнЪе; въ стороны отъ нихъ измЪневя посте- 
пенно уменьшаются, такъ что надъ центральной частью межсосоч- 
ковыхъ зубцевъ гее клфтки эпителия, но большей части, нормальны. 
Въ слоЪ основныхъ клЪтокъ на верхушкахъ еосочковъ отсутствуетъ 


пигментъ; это обстоятельство меньше выражено въ боковыхъ ча- | 
стяхъ зубцовъ гее, особенно внизу между сосочками; клфтки же | 
окружающей здоровой кожи наполнены пигментомъ. Расположене | 
базальныхъ клЪтокъ измВнено, онф лежать перендикулярно оси с0- | 
сочка (надъ сосочками); межзубчатыя пространства, расширены, 
зубцы разорваны. Кл%Ътки въ межеосочковыхъ частяхъ гее тоже 
располагаются горизонтально. Перинуклеарныя и нуклеарныя по- 
лости, видимыя въ этихъ клткахъ— продуктъ фиксацит. Протоплаз- д 
матическ1я нити на верхнемъ концЪ базальныхъ клЪтокъ раепо- 
ложены въ видЪ петель, онЪ какъ сводомъ покрываютъ ядро, спу-. 
скаются по сторонамъ его книзу и у нижняго полюса дЪлятея на, 
пучки очень тонкихъ ниточекъ, которые съ коллагенными и ко- 
нечными эластическими нитями сосочковаго слоя образують ту 
свЪтлую зону, которая извЪетна, какъ основная оболочка. Въ забо- 
львшихъ частяхъ, при соотвЪтествующей окраскЪ, благодаря отеку, 
набуханю и расширен:ю межэпителальныхъ пространствъ. эти по. 
дробности хорошо выступаютъ. 20 

КлЪтки лежацля надъ базальными въ псорлатическихъ оча- 
гахъ часто располагаются горизонтально; гдЪ этого не происходить, 
онЪ имЪютъ грушевидную форму. Оть нижняго конца изъ отходятъ | 
длинные отростки, которые проходять между нЪеколькими рядами. 
клЪтокъ и кончаются въ основной мембранЪ, но иногда проникаютъ 
до центральной части сосочка. Очевидно это и есть спирали 
Негхетег`а. Такя спирали находятся лишь вблизи пеор!атическихь. 
гяЪздъ, а не въ самыхъ гнЪздахъ. ОнЪ состоять изъ протоплазма- 
тическихъ нитей съ осадкомъ фибрина на нихъ. Къ центру гнЪзда | 
структура эпителя измЪЗняется, границы клЪтокъ округляются, 
изчезаютъ межзубчиковыя пространства и зубчики. Въ централь- 
ныхъ частяхъ ‘нигдЪ не видно образован!я полостей въ клЪткахъ, 
отсутствуютъ также и протоплазматическя нити, но имЪетея вполн%® 
сохранившееся по формЪ и окраскз ядро. Таюмя измЪнен1я чаще 
встрВчаются въ верхнихъ слояхъ гефе, по оси же межеосочковыхъ 


ии 


зубцовъ гее обычно стуктура и Не эпителя остаются 
вполнЪ сохраненными. 
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_ Измненя въ зернистомъ слоЪ ветрЪчаются неравномЪрно и 
соотв тСтвують по своей интенсивности измЪненямъ ниже лежа- 
щихъ частей, такъ что въ одной бляшкЪ рядомъ съ мЪЗетомъ, гдЪ 
_ вполнЪ отсутствуютъ клЪтки зернистыя, находятся м\Ъста гдЪ зер- 
нистый слой хотя и не вполнф нормаленъ, все же отчетливо ви- 
денъ. ИзмЪнен!я $. отапи10$1 стоять въ ближайшей связи съ тако- 
выми въ верхнихъ слояхъ 3. согпе!. ` Когда начинаетъь возстанов- 
ляться эпители слизистаго слоя, тотчаеъ образуются зернистыя 
клЪтки, надъ которыми лежатъ скученныя роговыя. За появлешемъ 
зернистаго слоя быстро слЪдуеть образоваше тонкаго слоя рого- 
выхъ клЗтокъ безъ ядеръ, располагающагося между т. отапиоз ит 
_и измЪненнымъ роговымъ слоемъ. Отсутствио протоплазматическихъ 
нитей въ клЪткахь гее соотвЪтствуеть и отсутстве зернышекъ 
въ сло Гамде’ютза. Остающаяся часть зернистаго слоя чаще 
соотвЪтствуеть средней лини межеосочковой гее, гдЪ протоплаз- 
матичесв1я нити наиболЪе развиты. Ядра зернистыхъ клЪтокъ упло- 
щены. Въ протоплазмЪ незамЪтно фибриллярной структуры, она 
гомогенна. 

Въ псор!атическомъ гнфздЪ клфтки слизистаго слоя прогрес- 
сивно высыхають и уплощаются до образовашя роговидныхъ че- 
шуекъ. Важно, что при псора!зЪ кератогалинъ отсутствуетъ тамъ, 
гдЪ нЪъть протаплазматическихъ нитей, это доказывается тЪмъ, что 
въ осевой части межсосочковой ге, гдЪ нити клЪтокъ неизмфнены 
находятся и зерна кератог1алина. ГдЪ замЪтны въ межеосочковой 
ге выводные протоки железъ, тамъ зубчатыя клЪтки сильно нит- 
чаты и въ устьБ протока постоянно находится обильный керато- 
Палинъ и неизмфненныя роговыя клЪтки. 5. шеаашт всегда 
находится тамъ, гдЪ сильнзе выраженъ псоразъ и гдЪ поэтому 
отсутетвуеть э\. втапщозит. Въ роговомъ слоЪ уже нельзя раз- 
личить 3-хъ отдЪльныхь слоевъ, изъ которыхь онъ состоитъ, 
клзтки его уплощаются и превращаются въ пластинчатые элементы 
имфюше всегда хорошо красящееся ядро и компактную, гомоген- 
ную протоплазму. Эти веретенообразныя клЪтки въ видЪ черепицы 
лежатъ другь на дружкЪ, сохраняя свои длинные конечные отро- 
стки, которые внЪздряются между сосфдними клЪтками, чЪмъ и 
объясняется крЪпкое приставане чешуй при псоразЪ. Переходъ 
отъ больной къ здоровой части кожи р3Ъзокъ. Въ сиШз уже 
замфтна околососудиетая и околожелезистая инфильтращя, а 
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эпидермисъ еще выглядить вполнЪ нормально, имЪетъ зернистый 
и роговой слои. 

При произвольномъ изчезан!и пеор1аза происходить атрофи- 
ческое уплощене псоратической бляшки. Въ бляшкЪ  находя- 
щейся на пути къ изчезаню въ глубокихъ ‘частяхъ сай еще 
видна инфильтращя; неподвижныя клЪтки соединительной ткани 
сморщены, распадаются; въ сосочкахъ еще значительная мелкоклЪ- 
точная инфильтращя. Межеосочковые зубцы ге меньше, чЪмъ. 
въ окружающей здоровой части, что зависить отъ уплощен1я клЪ- 
токъ: базальный слой елабъ. Выше лежапия клЪтки становятся 
тоньше, ядра сближаются и ложатся другъ на дружку; протоплазма, 
клЪтокъ слизиетаго слоя‘сплавляется. Подъ атрофической бляшкой 
въ новообразованныхь клЪткахъ слизистаго слоя многочисленные 
митозы. Такимъ образомъ, въ эпидермис элиминируются уже 
измфненные элементы, а подъ ними образуются свЪже, съ нор- 
мальными свойствами, 

На основанйи изложеннаго авторъ сущностью пеобаза приз- 
наеть явлешя въ сосудахъ, которыя считаетъ скорзе вяазомотор- 
ными, чВмъЪ воспалительными. 

Вотъ что въ 1899 году о гистологи псор1аза говорить Каро88 
въ послзднемъ (\У-мъ} предемертномъ издан своего извЪстнаго 


учебника. Анатомическая картина псор1аза показываетъ, что въ. 


основаши его лежитъ какое то мЪетное, касающееся сосочковаго 
слоя, воспалительное измЪнене ‘кожи. На микроскопическихъ 


срЪзахъ свЪжихъ псор!атическихъь высыпей находятъ сильно раз-. 
витой слизистый слой, расширенные сосочковые сосуды, расширен- _ 
ные промежутки соединительнотканной сЪти, въ обилм наполнен-. 


ные клЪтками, особенно вокругь сосудовъ. Такая гистологическая 


картина въ только что появившемся узелкЪ, ГДВ еще не видно ника-— 


кихь чешуекъ, въ связи съ клиническими явленями доказываеть, 
какъ неправы тТЪ, которые считають пролиферащю гее первичной 
и причисляють псоразъ къ эпидермидозамъ. 

Всякй кто видЪль острую, высыпь пеор1аза, знаетъ, что она 
появляется гладкими, красными, при давлении изчезающими пят- 


нами, которыя нельзя отличить отъ пятенъ оспы, Вегрез фюпзигаий$ 


или папулезной экземы; лишь черезъь 3—4 дня эти пятна дЗлаются 
характерными, когда ихъ покрываютъ бВлыя эпидермоидальныя че- 
шуйки. Вакъ на первичныхъ высыпяхъ, такъ и на перифери раз- 






Креди = обрыв оабевы > 3 чвыланич*<> 





У. + 


чм 


о оный ее - Сы Зы дало оньйть ад Лех ут 


>. 


- 


Ра Ы 





7 


3+4 


й Р501а$1$ уц|2ал1$. 39 


витыхЪ старыхъ бляшекъ ясно видно. что воспалительное измЪне- 
не сосудовь и клЪточная инфильтращя являются первичными, 
скучитране же чешуекъ—явлене послздующее. Всякая развитая 
бляшка имЪзеть красный, гиперемированный вЪнчикъ. Когда этоть 
вЪнчикъ отсутствуетъ, или изчезаеть подъ вляшемъ лЪченя, это. 


вЗрный признакъ, что мЪстный процессъ уменьшается. Всегда сна- 


чала уменьшается краснота, а потомъ спадаютъ чешуйки, если 
подъ ними, на не воспаленномъ уже сосочковомъ слоЪ, образуется 
нормальный эпидермисъ. 


Накоплене чешуй, какъ продукть пролиферащи гее, проис- 
ходить вслздетве болЪе богатой доставки плазмы изъ гипереми- 
рованныхъ сосудовъ, т. е. благодаря воспалительному состоянйо и 
эпидермоидальныя клЪтки достигаютъ до поверхности покрововъ, 
вслВдетве быстраго производства ихъ, въ состоянйи клЪтокъ зер- 
нистаго слоя, т. е. раньше, чЪмъ онЪ успьваютъ продЪлать нор- 
мальный процессъ ороговЪня. 


Кожа на мЪетЪ старыхъ псоратическихъь бляшекъ показы- 
ваетъ, что согций утолщенъ и инфильтрованъ клЪтками до под- 
кожной соединительной ткани, сосуды растянуты, имЪется незна- 
зительное серозное пропитыване, тамъ и. сямъ встЪчаются пиг- 
ментныя клЪтки. Надъ очень старыми бляшками, особенно на го- 
лени, пальцахъ ногъ и крестцовой области, часто ДЪло доходить 
до соединительнотканныхъ разростанйй и соотв тственнаго колоссаль- 
наго разростанйя эпидермиса въ видЪ плотныхъ бородавокъ, изъ- 
которыхь въ единичныхъ случаяхъь происходило развие карци- 
номъ — р$011а$1$ уетгисоза, рарШат1з, уесефапз. 

Въ руководетвЪ по дерматоломи НайЙореаи и Гегедае, по- 
явившемся въ 1900 году, мы не находимъ ничего оригинальнаго 
по гистологи. псораза, авторы ограничиваются лишь’ неполной 
сводкой работь по этому вопросу. За то они затрогиваютъ новую 


‘сторону патологи псораза -измневе крови при этой болЪзни. 


При псоразЪ они нашли лейкоцитозъ, при чемъ чиело полину- 
клеаровъ достигало отношеюя 80:100; часто въ крови находились 
больш!е одноядерные лейкоциты съ свЪфтлымъ ядромъ и тонко 
сътчатой протоплазмой. На основания этихь измЪненй Гетеаае 
полагаетъ возможнымъ объяснить псор1атическ1я артропалйи стой- 
кой реакщей костнаго мозга. 
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Въ вышедшей вь томъ же 1900 году книгЪ „Та’зета „Оле _ 


НаибкгапкВецео“, авторъ слВдующимъ образомъ описываеть гисто- 
лог псор!аза. Изученше гистологи пеор1аза нужно начинать съ. 
свЪжей, едва замЪтной, величиной въ булавочную головку высыпи. 
При этомъ находятъ эпидермисъ и си$ уазошоза расширенными, 
а верхн!е слои эпидермиса слущивающимися тонкими пластинками. 
Расширене эпидермиса и си $ уазси]оза зависятъ отъ отека. Хотя 
уплотнЪн!е препарата и сглаживаетъ признаки отека, но таковой все 
же слЪдуеть признать, разъ находять при начинающемся пеор!азЪ 
въ ткани сз уазеа|оза рЪзко ограниченныя полости, чрезъ кото- 
рыя вь видЪф мостиковъ перекинуты тонкя нити и находять раз- 
рЪженше ткани увеличенныхъ сосочковъ. Этотъ отекъ съ самаго же 
начала распространяется и на эпидермисъ, гдЪ озъ выражается 
расширешемъ межклЪточныхь лимфатическихъ пространетвъ’ и из- 
мьненемъ самыхъ клЪтокъ тфе. Протоплазма клЗтокъ кажется 
отечной; позднЪе вокругъ ядра образуется свЪтлый ободокъ, кото- 
рый постепенно расширяясь можеть превратить всю клЪтку въ 
пузырчатое образоваше, въ центр котораго, въ большинетв% елу- 
чаевъ, остается замЪтнымъ круглое ядро, или (рЪъже) оно помЪ- 
щается въ видЪ серпа въ расширенной ядерной полости. Это пу- 
зырчатое образоваше авторъ склоненъ считать зависящимъ отъ 
отека зубчатаго слоя, а не только оть явлешя еморщиванйя. 

КромЪ отека, утолщентю саИз рагепевутафоза способствуетъ 


инфильтраця въ окружности кровеносныхъ сосудовъ одноядерными | 


круглыми кл$тками, утолщенше и размножене перителя и расши- 


ренйе сосудовъ, а утолщенио эпителальной части—разроставе и. 


размножене клЪтокъ тёе. Эти измЪнен!я и должны разематриваться 
какъ первычныя. 

Во всякомъ случаЪ скоро къ этимъ измнешямъ .присоеди- 
няеся образоваще чешуй, зависящее отъ измЪнен1я питаня клЪ- 


токъ ге, что и выражается измБнешемъ внутри ТЪХЬ клЪтокъ, _ 


гдЪ происходить ороговзе. ТочнЪе, это 5. этапа10зит, который. 
въ свЪжихъ высыпяхъ отсутетвуеть или зернышки котораго, низве-_ 
денныя до шшпичат, остаются видимыми въ единичныхъь клзт- 
какъ и то въ скудномъ количеств. Въ ядрахъ тоже не просходитъ 
измъневнй обычныхъ при ороговзнени-—онЪ сохраняются и спо- 
собны окрашиваться. Такимъ образомъ роговой слой скоро вполвЪ 


изчезаеть и замЗняется паракератознымъ роговымъ слоемъ, раетрес-_ 
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кавшимся. въ горизонтальномъ направлен1и, РЗ ядросодержащими 


_ роговыми пластинками, чешуйками. Уже въ начальной стади 


сыпи встЪчается увеличенное количество лейкоцитовъ между эпи- 
телемъ, въ дальнзйшемъ теченши ихъ является еще больше и 


й. они, скучиваясь въ верхнихъ слояхъ. являются въ видВ полоса- 


ТЫХЪ ГНЪЗДЪ между чешуйками. Эти ГНЪзда состоятъ ‚отчасти ИЗЪ 
хорошо сохранившихся круглыхъ клЪтокъ, отчасти обломковъ 
ядеръ. Число блуждающихъ КЛЪтТокъ стоить въ прямой зависимости 
оть интенсивности процесса. 

Уже въ ранней фазЪ развитя псорйатической сыпи происхо- 
ДитЪ удлинен!е сосочковъ, одновременно съ разростатемъ клЪтокъ 
те, что микроскопически выражается наличностью’ многочислен- 
ныхЪ митозовъ. На болЪе старыхь бляшкахъ эти отношевя полу- 
чаютъ чрезмБрное развит, а потому сосочки и зубцы часто ока- 
зываются удлиненными во много разъ. Разросташе ге происхо- 
Дитъ только въ межсосочковыхъ частяхь ея и идеть вглубь, не 
направляясь къ поверхности, т. е. надсосочковые слои ге{е не 
утолщены, а наоборотъ, истончены и часто доходятъ до 2—3 ря- 
ДОВЪ КЛЪтокЪ. 

Состояе зернистаго слоя весьма изМЪнчиво въ зависимости 
отъ различныхъ комбинац!! явлен! дегенеращи и регенерация, такъ 
что можно встрЪтить на одномъ и томъ же срЪзЪ, въ тЪеномъ со- 
СЪдетвЪ, отсутстЫе кератомалина и 4—5 и бол%е рядовъ клЪтокъ 
набитыхъ имъ. Только одно явление постоянно при этомъ, кажу- 
щемся парадоксальнымъ состояни зернистаго слоя— это отношене 
между морфологической постройкой рогового слоя и зернистымъ 
слоемъ. Скудные зернистые слои производять ядро—содержацие 
роговые слои, а богатозернистымъ слоямъ соотвЪтствуютъ роговые, 
лишенные ядеръ. Могуть встрЪтиться на одномъ и томъ же мфст% 
лежа другъь на другЪ, соотвфтственно измфненю въ явлешяхъ 


_ ороговзя, различно образованные ядросодержание и безъядерныя 


роговые слои. 


Про сосудистую систему кожи авторъ лишь повторяетъ ска- 
занное Ояма. 


Къ тому же 1900 году относится еще одна русская работа, 


_Е. Ф. Фридмана, касающаяся патологической анатомии чешуйчатаго 


’ лишая. Матераломъ для этой работы послужили кусочки кожи 





семи псор1атическихъ больныхъ въ различныхъ перюдахъ развит я. 
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По Фридману подкожная клЪтчатка не представляла рЪзкихъ 
отступлешй отъ нормы, изрЪдка лишь наблюдалась инфильтращя, 
гнъЪздящаяся около сосудовъ. Слой саИз$ въ верхнихъ границахъ 
(по сосЪдетву съ цилиндрическимъ слоемъ эпителля) былъ инфиль- 
трованъ клЗточными элементами, преимущественно по ходамъ со- 
судовъ; ядра этихь клЪтокъ имвли или овальную (яйцевидную) 
или палочкообразную, рЪзко вытянутую въ длину, или же совер- 
шенно круглую, шарообразную форму; изрфдка ветрЪчаютея много- 
ядерные лейкоциты. Подобная инфильтращя находится въ извЪстной 
зависимости оть перюда развимя псорлатическаго процесса; она 
тЬмъ рЪзче выражена, чЪмъ свЪж3зе бляшка чешуйчагаго лишая. 
Сосочки сп изъ свЪжихъ бляшекъ представлялись удлиненными, 
въ болЪе же старыхъ—такого явлен!я нельзя было замЪтить. 

При общемъ обзорЪ эпителля бросалось въ глаза, что въ по- 
раженной части было значительно больше рядовъ клЪтокъ (8—10), 
чЪмъ въ здоровой (5—6). Въ верхней части сосочковъ чаето встрЪ- 
чались веретенообразной` формы клЪтки съ вытянутымъ, палочко- 
образнымъ ядромъ; особенно на свЪжихъ бляшкахъ онЪ ветрЪча- 
лись въ довольно значительномъ количеств и находились лишь 
въ инфильтращяхъ сосочковаго отдзла си и въ основномъ сло 
эпидермиса. КлЪтки эти были описаны Радепзесле”омъ и призна- 
вались за блуждаюпия; Копытюовскай ихъ считаеть эндотелальными. 
Другихъ уклоненйй отъ нормы въ слизистомъ елоЪ нЪть. Присут- 
стыя лейкоцитовъ въ слизиетомъ слоЪ нельзя было вотрЪтить въ 
любомъ срЪзЪ; если они и наблюдались, то въ рздкомъ случаз. 
Авторъ не могь подтвердить факты, указанные допытовскимь: боль- 
шого количества лейкоцитовъ въ слизистомъ елоз и проникая 
ихъ изъ сосочковъ въ видЪ полосъ. Зернистый слой, въ молодыхъ 
бляшкахъ, при наличности красящихся ядеръ въ роговомъ слоЪз, 
отсутствовалъ. Въ бляшкахъ, гдЪ процесеъ начиналъ проходить, 
клЪтки зернистаго слоя снова появлялись, при чемъ число рядовъ 
клЪтокъ иногда увеличивалось до 4 и 5. Въ молодыхъ бляшкахъ 
роговой слой съ красящимися ядрами лежалъ почти. непоеред- 
ственно на слизистомъ слоф, въ перюдЪ же разсасыван1я на сли- 
зистомъ слоЪ виднЪлась полоска рогового слоя безъ ядеръ, а выше 
рядъ клЪтокЪ съ интенсивно окрашенными ядрами. 

Въ роговомъ слоЪ, гдз ороговъшя не произошло, очень часто 
замВчались фокусныя полости овальной формы, наполненныя ка- 
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кими-то ядерными скоплешями. При большихъ увеличеняхъ въ 
нихь нё нашлось ничего общаго со строешемъ лейкоцитовъ, скорЪе 
онВ производили впечатлЬ не различной величины обломковъ ядеръ, 
безъ видимаго присутствя протоплазмы клЪтокъ. Обломки эти рас- 
положены безъ всякой системы, кучами. Если и встрЪчаются здЪсь 
лейкоциты, то единично. Авторъ недоумЪваеть— откуда могли сюда 
проникнуть лейкоциты, разъ въ слизистомъ сло они встрЪчаются 
единично и то какъ исключен? Предполагая въ этихъ скопле- 
шяхъ собранше зеренъ кератог1алина, авторъ продЪлалъ микрохи- 
мическмя реакци на кератоалинъ, но получилъь отрицательный 
результать и склоненъ ихъ считать за обломки ядеръ рогового слоя. 

Экссудата, фибрина и микробовъ не было замъчено ни на 
одномъ изъ срЪзовъ. Авторъ не считаеть псор1азъ болЪзнью воспа- 
лительнаго характера. | 

Въ 1902 году появилась работа „Х. бейе, въ которой онъ даеть 
обзоръ трудовъ по гистолоНи псор!аза, параллельно привеля и свои 
изслЪдованйЯ. 





Авторъ признаетъ, что зг. согпешя сильно утолщается; бла- 

годаря обработкЪ, часто на препарать отнадаютъ верхше слои клЪ- 
токъ эпидермиса. Среди клЪтокъ $4. согпеё можно найти блуждаю- 
— Ща клфтки съ хорошо красящимися ядрами. 5. епт обычно 
| большей величины, чЪмъ въ нормЪ; тамъ и сямъ въ немъ тоже 
видны, хотя и рЪдко, блуждаюция кЛЪтки, очевидно, ползупия 
вверхъ. 5. |ас1Чит, оть находящагося ниже $54: отапц105$и11, какъ 
бы отодвинутъ. 5’. этапи[озиит, смотря по стад болЪзни, увели- 
ченъ. или уменьшенъ, можеть даже совсъмъ отсутетвоваль. Отростки 
те утолщены и удлинены; иногда они удивительно тонки или же 
сильно растянуты; въ нихъ находятся одноядерные или многоядер- 
‚ ные лейкоциты. Базальныя клЪтки содержать пигментъ. Иногда 
нижняя часть отростковъ гее расширяется, отчего они и кажутся 
сближенными въ своей нижней трети, а поднимаюнИйся между 
ними сосочекъ принимаеть овальную форму. 

Сосочки сильно удлинены и это типично для псорлаза, кромЪъ 
того сосочки всегда отечны и набухли; въ нихъ блуждаюця клЪтки, 
лимфоциты и лейкоциты не такъ обильны, какъ при экземЪ и 
„ авторъ соглашается съ Ктотауегомъ, что здЪеь дзло идетъ не объ 
Н образовании нагноеня, а объ образоваши грануляцй. Кровеносные 
сосуды сосочковъ сильно расширены и удлинены. Удивительно, 
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что хотя расширенные кровеносные сосуды и мелкоклЪточная } 
инфильтраця указываютъ на наличность воспаленя, однако, кли- 
нически отсутствуютъ тЪ симптомы, которые привыкли видЪть при 
воспалительныхъ болЪзняхъ. Въ си@$ находятъ лейкоцитовъ и лим- 
фоцитовъ. Чфмъ дольше продолжается воспалительный процессъ 
тьмъ болЪе лейкоциты отходятъ на зад планъ, а на ихъ мзсто 
выступаютъ лимфоциты. го 

Въ 1903 году появилась очень подробная работа по гистопа-_ 
тогенезу псораза принадлежащая Тео. Матерьяломъ для нея 
послужили кусочки кожи, взятые у двухъ больныхъ пеор1азомъ. 

Въ пеоратической высыпи авторъ различаеть три дермоэпи- 
дермальныхъ пояса: 1) поясъ периферический, краевой или пери- 
псор1атическй, соотвЪтетвуюций части кожи непосредственно окру- 
жающей псоратическую бляшку и кажупийся клинически здоро- 
вымъ; 2) средн активный или собетвенно псоратичесяй и 3) вну- 
треный, центральный, инволютиввый, гдЪ пролиферащя эпителйя 
береть перевЪсъ надъ сосудистыми измфнешями дермы. 

У лервало больною авторъ при изслздовани ираевою пояса на- 
шелъ: сосуды подкожной и подсосочковой сВти расширены; эндо- 
телй набухъ и кое-гдф пролиферируеть. Околососудиетыя лимфа- 
тическя щели расширены и немого инфильтрованы лимфоидными 
элементами (мононуклеары). Вокругъ сосудовъ есть легкая проли- 
феращя соединительнотканныхъ клЪтокъ. Въ сосочкахъ—начинаю- 
щаяся иньекшя сосудовъ, дилатащя и клЪточная инфильтращя | 
лимфатическихь щелей. Въ околососудиетыхъь лимфатических 
щеляхь подъ сосочками—отложеше пигмента въ формВ кучь и 


ИЕ РЧИИЧИИИДИРОАИДЕУЗЧИИЕ ЧНИРИРН 


ь3 + 


глыбокъ. | } 

Въ эпидермис клЪтки глубокаго слоя разъединены и лежать’. 
неправильно; разъединене замЪтно до среднихъ слоевъ, но отчет- 1 
ливЪе оно въ глубокихь слояхъ. МежклЪточные промежутки обра-_ : 
зуютъ какъ-бы систему канальцевъ, расположенныхь параллельно | 
къ дермЪ. Исчезаетъ разница между глубокимъ цилиндрическимъ 
слоемъ и слоемъ полигональныхъ клтокъ. Въ глубокихъ клфткахъ. 





Ри 


часто видна вакуольная дегенераця. ГдЪ этого атрофически деге- 
неративнаго процесса не происходитъ, тамъ элементы набухають, = 
принимаютъ цилиндрическую форму и наклонность располагаться 
группами параллельно длин сосочка. Почти. вся клЪтка состоит, 
изъ гипертрофированнаго ядра, при чемъ продолговатая форма ядра. 
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является характерной для этихъ клВтокъ. Иногда ядра бываютъ 
причудливой формы—овоидной, неправильной, тогда экзоплазма 
разр жается и даже совсЪмъ изчезаеть между двумя сосЪдвими 
ядрами. Попадаются клЪгки съ веретенообразнымп ядрами, особенно 
на верхушкЪ сосочка, при чемъ истонченвое окончане этихъ ядеръь 
обращено внизъ къ сосочку; часто онЪ располагаются на верхушкЪ 
сосочка въ видЪ вЪера. Лдра этихъ клВтокъ въ 2—3 раза больше 
ядеръ клЪтокъ мальпигева слоя. Копытовск считалъ ихъ за эндо- 
телальные элементы, авторъ же признаеть ихъ за эпитемальныя 
клЪтки, находянйяся на пути эволющи. 

Въ этомъ поясЪ какъ будто происходить образоване новыхъ 
сосочковъ въ межсосочковомъ конусЪ за счеть клЪточныхъ эле- 
ментовъ, подвергшихся вакуольному перерожден!ю, боле сильному 
въ глубокихъ слояхъ, благодаря чему новый сосочекъ получаетъ 
трехъугольную форму. 

Пигменть встрЪчается тамъ и сямъ въ экзоплазмЪ глубокихъ 
слоевъ и въ межклЪточныхъ пространствахъ въ разсЪянномъ видф; 
въ менфе значительныхъ количествахъ его можно видЪть въ слояхл», 
непосредственно лежащихъ надъ глубокими. Къ поверхностнымъ 
слоямъ содержане его постепенно уменьшается. Въ самыхъ глу- 
бокихъ слояхъ эпителя встрЪчаются блуждаюция клЪтки. 

Въ поверхностныхъ клЪткахъ мальпимева слоя ядра лежатъ 
горизонтально; перинуклеарный отечный поясъ очень замЪтенъ: 
экзоплазма имЪеть гемогенный видъ, такъ что контуры отдзЪль- 
ныхъЪ клЪтокъ исчезають. Зернистый слой гиперплазированъ, клЪтки 
его набухли. Зерна кератоалина скучены по перифер!и и у полю- 
совъ клЪтокъ, а центральная часть ихъ остается прозрачной. 5. 
[пит незамЪтенъ. 54. согпелт утолщенъ, но въ общемъ видъ 
эго нормаленъ. 

Въ потовыхъ железахъ межклубковая ткань разрЪжена сосуды 
расширены, эндотелй ихъ набухъ; слабая околососудистая инфиль- 
траця. Секреторный эпител!И сильно измЪненъ: клЪаёки овальны, 
вакуольноперерождены, иногда протоплазма ихъ низведена до тон- 
каго пояса вокругъ ядра и сливается съ протоплазмой сосфднихъ 
элементовъ. Ядра или очень ясны, или пузырчаты. 

Нервы на поперечныхъ разрЪзахъ окружены сосудами съ 
ясными гипертрофированными эндотелальными ядрами; м3Ъстами 
исчезаетъ осевой цилиндръ. 
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Въ кускЪ кожи взятомъ у второю больною измзненя въ крае- 


вомъ поясь таковые же, что и въ 1-мъ случа, разница же зави-_ 


сить отъ того, что пеоразъ второго больного соотвЪтствуетъ актив- 
ной начальной острой фазЪ, гдЪ циркуляторныя измзнен1я выра- 
жены въ начальной, бурной формЪ, а пролиферащонная д?зятель- 
ность эпидермиса не имЪла еще времени развиться съ наибольшей 
интенсивностью; въ первомъ же случаЪ, гдЪ имЪется стащюонарная 
фаза процесева, реакц1я эпител1я развилась со всей своей энерей, 
тогда какъ циркуляторныя разетройства стали менЪе интенсивны. 

Средняя или собственно псорзатическая зона образуется двумя 
сегментами — наружнымъ, ближайшимъ къ предшествующей и вну- 
треннимъ, примыкающимъ къ елздующей зонЪ. Въ наружном сег- 
ментЪ, измЪнев1я въ дермЪ, появивпйяся въ предыдущей зонЪ, 
выражены сильнЪе. Межсосочковые конусы и сосочки удлинены, 
послЪздн!е расширяютея къ вершинЪ. Эпителальныхъь клЪзтокъ 


больше на одномъ и томъ же мЪетВ, диссощащя ихъ меньше вы-. 


ражена. Система идущихъ параллельно дермЪ канальцевъ выра- 
жена яснЪе. НаиболЪе мелки элементы на вершинахъ конусовъ— 
здесь сильнфе пролиферацщя. Въ верхнихъ слояхъ перинуклеарный 
отекъ выраженъ гораздо яенЪе. Въ основномъ слоЪ пигментъ отсут- 
ствуеть. Блуждающихъ элементовъ много. Отъ клЪтокъ слизистаго 
слоя съ гипертрофированнымъ ядромъ рЪзюй переходъ къ параке- 
ратознымъ клЪткамъ рогового слоя, имВющимъ горизонтально ле- 
жащее ядро, сильно красящееся. 


Внутреннай сегменть—это и есть истинная пеоратическая _ 
зона, гдЪ измфневя достигаютъ высшей степени. ЗдЪеь часто ветрЪ- _ 


чаютея удлиненные И тонке межеосочковые конусы, со вздутемъ 


на нижнемъ концЪ и утонченные сосочки со вздумемъ ва верх- | 


немъ концЪ. Строма сосочковъЪ состойтъ изъ тонкихъ соединительно- 


тканныхъ нитей. Она пронизана расширеннымъ извитымЪъ капил- . 


ляромъ съ набухшимъ эндотелемъ. ВнЪ капилляра сосочекъ инфиль- 
трованъ овоидными элементами и лимфоцитами. 


Эпидермисъ состоитъ изъ двухъ слоевъ. ЕКлЪтки конусовъ ве- _ 


ретенообразны и овоидны. Въ ядрахъ клЪтокъ до паракератознаго 
слоя видны разнообразныя формы карокинеза. Эти ядра окружены 
широкимъ отечнымъ поясомъ, экзоплазма же сливается во всемъ 


слизистомъ слоЪ. На слизистомъ слоЪ лежитъ глубоко измзненный | 


роговой. На нЪкоторыхъ сосочкахъ, вмЪсто эпидермной покрышки, 
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зам чается гомогенная однообразно красящаяся масса, не имъющая 
и слЪдовъ клЪточныхъ элементовъ. Паракератозвый слой конусовъ, 
хоть и глубоко измЪненъ, но все же позволяетъ различить слЪды 
клЪточной формаци; въ немъ разсЪяны зерна кератогалина. На 
паракератозномъ слоЪ лежатъ чешуйки. Въ чешуйкахъь лежатъ 
овоидныя полости, наполненныя остатками лейкоцитовъ (абсцессы 


| Мчито). НЪкоторыя чепгуйки неправильно полосатаго вида съ го- 


ризонтально идущими ядрами и остатками лейкоцитарной инфиль- 
траши. Въ НЪкоторыхъ чепгуйкахъ имЪются объемистыя ЯЙЦевидныя 
тзла, красящияся въ однообразный, свЪтложелтый цвЪтъ —это гта- 
ливово-перерожденные роговые элементы. Наконецъ, есть чешуйки 
богато инфильтрованныя ядерными остатками. 

Въ дермЪ внутренняго или инволютивнало пояса сосудистыя 
измВнен!я выражены меньше, чфмъ въ предыдущей зонЪ, зато 
мальпитевъ слой здЪсь гиперплазированъ больше веего. Межсо- 
сочковые конусы, велЪдстве редуцировашя и сжатя сОСочкоВЪ, 
сливаются другь съ другомъ на больномъ протяжевш. КлЪтки уже 
получають свое полисадное расположене, въ нихъ уже появляется 
немного пигмента. Въ верхнихъ частяхъ слизистаго слоя усилеше 
перинуклеарнаго отека, замЪтно уменьшающаго экзоплазму, знаме- 
нуеть атрофикодегенеративный стадй этихъ элементовъ. Слущи- 
ваюцияся чешуйки состоять изъ ядерныхъ элементовъ мало или 
вовсе не инфильтрованныхъ. 

Тогда какъ въ 1-мъ кусочкЪ, въ центральной части бляшки 
пролифераця эпителя превалируетъ надъ измЪненями въ дермЪ, 
во 2-мъ кусочкЪ, наоборотъ, въ центральной части весьма сильны 
измВнен1я въ дермЪ, тогда какъ пролиферацюнная д\фятельность 
эпител1я мало выражена. Зависить это опять таки ОТЪ того, что 
центральная часть 1-го кусочка принадлежитъь высыпи, находя- 
щейся въ стащонарномъ перодз, подвергающейся въ центрз ре- 
грессу—инволюци. 2-й же кусокъ соотвЪтствуеть активному пе- 
р1оду, начальной фазЪ процесса, въ немъ нЪтъ ИНВОЛЮЦННОЙ ЗОНЫ, 


| центръ его занимаетъ, собственно, исор!атическая зона. 





Первенство измЪненшй въ дермВ доказывается слЗдующими 
гистологическими нарушен1ями: 1) значительной степенью сосуди- 
‘стыхъ измЪненш (главнымъ образомъ, вазодилатаця) въ глубокихъ 
| и среднихъ слояхъ согИ перипсор1атической зоны, когда въ слизи- 
` стомъ сло имфется лишь ‘начало пролиферащонной дЪятельности, 
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а роговой слой морфологически не поврежденъ. 2) Восходящимь. 
прогрессивнымъ характеромъ сосудистыхъ разстройствъ (отъ под- 
кожной сЪти и соединяющихъ вЪтвей къ подеосочковой сЪти и со-. 
сочковымъ сосудамъ), который можно прослВдить идучи послЪва- 
тельно отъ перипсор1атической зоны къ псоратической. 3) НаиболЪе 
характерная черта псоратической зоны, клЪточная околососудистая 
инфильтращя, сильнзе выражена въ подсосочковомъ слоЪ, чЬмъ 


чаек 4 


въ сосочкахъ, если процессъ захватывается въ началЪ. 4) Качество 
и степень двухъ видоРъ эпидермныхъ измънешй (активное или 


АД рык да ды | 


пролиферативное и пассивное или атрофикодегенеративное) нахо- 
дятся въ тесной связи съ интенсивностью сосудистыхь нарушенй 
въ сосочкахъ. 5) Бурная и безпорядочная форма лейкоцитарной 
эмигращи въ первомъ, эволюцюнномъ перюдЪ процесса, когда про- 


фиат преави 


лиферащя эпителя еще только начинается, находится въ прямой 


и 


связи съ сосудистыми нарушенями подсосочковаго и сосочковаго 
слоевъ. Эта эмигращя уменьшается, котда пролиферащя эпителя 
достигаетъ`такой степени, что служитъ препятетыемъ для блуждан1я 
лейкоцитовъ. 

Въ слЬдующемъ 1904 году Тмтт описалъ гистологическую 
картину псор!аза на слизистой рта. Больной, у котораго былъ вы- 


Ааа иточтковыеыбь 
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р%»занъ кусокъ слизистой, уже давно. страдалъ часто рецидивирую-_ 
щимъ псоразомъ и находилея подъ наблюдещемъ автора больше › 
5 лЪть. Гаез отсутствовалъ. Бляшки псораза переходили съ кожи | 
губъ на красную кайму и слизистую губы и носа. Авторъ долго и. 
точно наблюдалъ различныя ограниченныя гнЪзда на слизистой 
оболочкЪ рта, появлявиияся одновременно съ высыпью пеораза на 
кожф и одновременно исчезавшйя подъ вмяшемъ мышьяка. На 





слизистой рта существовала также типичная 1еп Кора а, от{$ Эсифии- 

. МЫ 
тега. на которую лекарственныя вещества не оказывали дЗйетвя. _ 
На основан!и такой клинической картины, авторъ, эти бляшки ели- 


к 
} 


зистой, имфвийя выпуклую шероховатую поверхность и мутноватую, 
желтовато-сЪрую окраску, считаетъ за истинный псор1азъ слизистой | 


ъ 
у 


оболочки. 

При микроскопическомъ изслЪдовани чешуекъ не оказалось, 
что объясняется отсутстемъ высыхавя на слизистой и обильнымъ | 
механическимъ и химическимъ слущиванемъ поверхностныхъ слоевЪ 
слизистой. Зам чается сильный отекъ всей’ слизистой оболочки на. 
заболъвшихъ участкахъ, выражаюцщйся расширевшемъ эпителаль- 
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ныхъ соковыхъ канальцевъ, объемистыми лимфатическими озерами 
_ВЪ соединительнотканной части слизистой, увеличенемъ эпителаль- 
ныхъ конусовъ, утолщен1емъ эпидермальной покрышки 1а юю (од- 


‚нако надъ отдВЛьными удлиненными сосочками те истончено). 


Видны: мелклЪ точная инфильтрац{я верхнихъ слоевъ согй, мЪстами 
проникающая въ эпителй и расширенные кровеносные сосуды. Въ 
эпители бросаются въ глаза сильно развитыя эпителальныя нити 
(ЕрвеНазегио), въ особенности межкл точные эпителальные мостики. 
0сочки смИз удлинены и истончены. Верхняя часть си инфиль- 
трована густо. Сосуды сильно расширены, особенно растянуты лимфа- 
тическ1ля щели—въ вид озеръ, окаймленныхъ набухшимъ ' эндо- 
телемъ. 

Поразительнымъ оказалось слЪдующее, чего никогда не бы. 
ваетъ при псортазЪ кожи: на нЪкоторыхъ срЪзахъ на перифер!и фо- 
куса было замЪтно, что инфильтрать въ сосочковомь слоЪ очень 
тустъ, а нъкоторые конусы тефе настолько усЪяны посторонними 
клЪтками, что очертанйя ихъ значительно смыты и неясны. На. срЪ- 
захъ, лежащихъ болЪе центрально (но все же относящихся къ пе- 
рифер!и), уже всЪ конусы гефе густо инфильтрованы снизу, болЪе 
или менЪе разорваны и растворены; весь эпидермисъ до верхнихъ 
слоевъ усВянъ чуждыми клЪтками. Еще болзе къ центру фокуса 
эпитещальные зубцы совершенно изчезаютъ. На небольшомъ учаесткЪ 
поверхность эпидермиса уже прорвана инфильтратомъ. На ерЪзахъ 
изъ центра гнЪздо инфильтращи уже на большомъ протяжени 
вытВенило весь эпитещи. По сторонамъ этоть инфильтратъ почти 
непосредственно примыкаетъ къ сосЪднему, мало усзянному кл3т- 
ками эпидермису. На этомъ пограничномъ мст% имЪется довольно 


глубок надрывъ, одна сторона котораго- образована инфильтратомъ, 


а другая сильно развитыми конусами гефе. 

НаиболЪе густыя инфильтрацонныя массы въ подавляющемъ 
большинетвЪ состоятъ изъ одноядерныхь круглыхъ клфтокъ, съ 
лежацими между ними обломками ядеръ (очевидно распавшагося 
эпителля и лейкоцитовъ). На перифери инфильтрата получаютъ пе- 
ревЪсъ болЪе крупныя, веретенообразныя, рЪже сЪтевидныя клЪтки 
съ большимъ, свЪтлымъ пузырчатымъ, овальнымъ ядромъ и скуд- 
ной, слабо очерченной протоплазмой. Этими клЪтками почти цз- 


_ликомъ выполнены сосздне съ инфильтратомъ сосочки, онЪ же 


окаймляютъ весь нижнШ край болфзненнаго фокуса, въ который 
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постепенно и переходятъь съ т®мъ; чтобы въ центрЪ инфильтрата 
уступить место лимфоцитамъ. Эти клЪтки не отличаются отъ› на- 
бухшаго эндотеля, имзющагося въ уже упомянутыхъ большихъ 
расштиренныхЪ лимфатическихъ щеляхтъ. 

На препаратахъ видно, что явлешямъ инфильтращия пред- 
шествуеть рЪзкое отечное пропитывае эпител1я. Соконосные ка- 
нальцы настолько раситиряются, что межеосочковый конусъ кажется 
состоящимъ изъ параллельно расположенныхъ эпителальныхъ цу- 
говъ. Въ этихъ расширенныхъ канальцахъ видны вбитыя инфиль- 
тращонныя клЪтки. 

Наблюдавиийся процесеъ авторъ ечитаетъ хроническимъ  вос- 
паленемъ ткани. ' 

Въ большомъ сборномъ руководствЪ Везще”, Втоса и’ „Тасаиеь, 
вышедшемъ въ 1904 году, находится статья о псоразВ, привадле- 
жащая Аи47у. Свое описане анатом!и псор1аза Аиау основываетъ 
(кромЪ работъ другихъ авторовъ) на своей работВ 1898 года „С7- 
Наие апаютидие 4ез Кегаютозез“ и на новыхъ препаратахъ. спе- 
цально имъ приготовленныхъ для этой статьи. Онъ говоритъ, что, 
если не имЪть предвзятой идеи о патогенезв псорйаза, то’ можно 
категорически сказать, что въ псоратическихъ высыпяхъЪ не имЪется 
специфическихъ измфненй. Старыя бляшки отличаются оть моло- 
дыхь тЬмъ, что въ первыхъ сильнзе сосочковокожная ‘ияфильтра- 
ця, чЪмъ во вторыхъ. Въ старыхъ высыпяхъ чешуйки принимаютъ 
характеръ корокъ, такъ какъ въ нихъ скопляются въ большомъ 
количествЪ лейкоциты, отсутствующе въ молодыхъ чешуйкахъ. 

Въ гиподермЪ измфнеший нЪть. Инфильтраты изъ лимфоци- 
товъ съ примЪеью МазеИеп вокругъ сосудовъ, авторъ считаетъ 
явлешемъ вторичнымъ, зависящимъ отъ послздующей инфекции. 
Таковъ же подсосочковый елой дермы. Сосочки удлинены, чаето 
утолщены, что вЪроятно зависить отъ измъненй въ $4. Мар; 
во всякомъ случаЪ въ нихъ н®Фтъ ничего характернаго. Инфиль- 
трашя лимфоцитами и Маз&еПеп явлеше вторичное, степень ея за- 
висить отъ силы раздраженя, или присоединивщейся инфекщи— 
это уже не псор1атическое явлеше. Сосуды расширены И иИЗвитТы, 
но расширене сосудовъ не всегда соотвЪтетвуеть степени инфиль- 
тращи сосочковъ. Въ начальныхъь бляшкахъ число блуждающихь 
клЪтокъ, проникающихъ въ эпителий, не превышаетъь нормы, при 
вторичныхъ же раздраженяхъ и на старыхъ бляшкахъ, оно значи- 


р 
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тельно. Эт. хегтшайуит въ неосложненныхъ случаяхъ не изм%- 
ненъ. Мальпи евъ слой утолщенъ неравном рно, въ особенности 
въ межсосочковыхъ конусахъ, отъ этого и зависить кажущаяся. 
гипертроф1я сосочковаго слоя —тутъь нЪтъ ничего специфическаго, 
это свойственно всЪмъ хроническимъ страданямъ кожи. 


Наиболье постоянное и характерное явлеше при псоразВ— из- 
чезновене злеидина изъ зернистаго слоя. На молодыхъ бляшкахъ 
изчезновене полное, постепенно увеличивающееся съ перифер!и 
бляшки къ центру, на старыхъ же, элеидинъ появляется, но распо- 
ложенъ' неправильно. Вокругъ выводныхЪ протоковъ потовыхъ же- 
лезъ элеидинъ изчезаетъ очень р$дко — доказательство незатрону-, 
тости кожныхь железъ. Вмфсто кЛЪтТокЪ зернистаго слоя имЪются 
уплощенныя, ромбическия клЪтки— простая модификащя слизистаго 
слоя. На елизистомъ сло лежитъ „слущиваюнййся слой“ (сомсВе 
Чезаиаташще). Во всей толщЪ этого слоя сохранились ядра-малень- 
юя, темныя, сморщенныя, уплощенныя и сбитыя въ кучу. Контуры 
клЪтокъ не различаются. На мЪстахъ, гдЪ элеидинъ сохранился, 
слущиваюпИйЙся слой имЪеть тоть же характеръ. Существован!е 
микроскопическихь абсцессовъ (1[илто) на наиболЪе молодыхъ бля- 
шкахъ авторъ отрицаетъ-: часто въ бляшкахъ совершенно ‘отсут- 
ствуютъ явлен1я д1апедеза: На старыхъ бляшкахъ лейкоцитарная 
инфильтращя можеть быть очень сильна, она оказывается во всЪхъ 
этажахъ слущивающагося слоя. Иногда лейкоциты образуютъ гус- 
тыя прослойви между слоями чешуекъ и тогда чешуйка становится 
похожей на корку. Нервы не ‘затронуты. 

Везшие: начальное измВнен!е при псоразЪ въ энители—из- 
чезновен!е элеидина и неправильная и неполная кератинизащя. 
'Акантозъ явлен!е вторичное. ИзмЪненя въ си з: сначала дилатащя 
капиллярныхъ венъ сосочка, позднЪе явлен1я воспаленя; посльдея 
слагаются изъ явлен, зависящихъ исключительно оть ипсорати- 
ческихъ эпидермальныхъь нарушевшй и вторичной инфекщЯя. 





бобсшвеххыя гистологичеся изслдовамя.. 


Собственныя налци изслЪдоващя были произведены на кусоч- 
кахь кожи взятыхь у 15 пеораликовъ. ВырЪзываше ‘кусочковъ у 
живыхъ производилось или подъ кокаиновой анэстезей, ‘или ‘безъ 

„всякой анэстез1и, причемъ прилагались всяческя усищя для того, 
чтобы не повредить пеор1атическихъ. чешуекъ. ВырЪзанные кусочки 
немедленно погружались въ фиксацюнную жидкость: 10°/; раестворъ. 
формалина съ примЪеью хромовой кислоты; жидкость Флемита или 
метиловый спиртъ. Заключались препараты или въ целлоидинъ, 
послз уплотн®н1я въ спиртахъ, или переводились въ смЪеь зы 
форма съ парафиномъ и заключались въ парафинъ. | 

Окраски примнялись: гематоксилинъ-- эозинъ; Уап (1езоп; 
карминъ--пикриновая кислота; карминъ--пикроивдиго карминъ; 
орсеинъ по Оппа Таенгегу; И’едег; карминъ-Норееинъ-+-иикроин- 
диго карминъ. Кстати, замЪтимъ, что послздняя окраска’оказалась 
весьма прочной: эластическя волокна на препаратахъ окрашенныхъ 
только орсиномъ успзли черезъ годъ выцвзеть и обезцв титься, 
тогда какъ на препаратахъ окрашенныхъ орсинъ--иикроиндиго кар-. 
минЪъ они остались прекрасно окрашенными. 

ВырЪзывались кусочки сть различныхъ м%стъ: волосистой части 
головы, плечъ, предплечй, подлопаточной, облаети, передней по- 
верхности груди, бедеръ и голеней, о чемъ въ дальн®йшемъ при 
описани и сдЪланы отмЪтки. Для еравненя дЗлались препараты. 
съ соотвзтетвующихъ участковъ нормальной кожи, взятой съ трупа. | 
Давность процесса была самой различной отъ 4—5 дней съ мо- 7 
мента появленя сыпи. до десяти мъсяцевъ и года. ИволВдовались | 
р$0т1а$18 си Йаба, патти]аг!1$ и аппа]ат1е. ь 

ЗдЪеь же я долженъ принести мою искреннюю благодарность | 
помощнику прозектора патологической анатомми ЁКазимру Юмано- 


вичу Вулиловскому за его постоянную помощь мнЪ своимъ обшир- 
нымъ опытомъ и знанями. = 





АЪ вопросу объ измфненяхь въ Пурорнууе семерым посл 
тиреоидекютомии, 





Чаеть [. 


При изучен измнен!, найденныхъь въ ПурорВуз1$ сегебт 
посл тиреоидектом!и приходится сталкиваться со многими вопро- 
сами, разрзшенье которыхъ не представляется возможнымь безъ 
точнаго знан!я подробностей строешя его, въ особенности микроско- 
пическаго. ‘ 

Въ виду этого представляется существенно необходимымъ раз- 
смотр$ть, что именно намъ извЪстно въ этомъ отношени. 

Нами будетъ изложено вкратцЪ въ началЪ нашей работы макро 
и микроскопическое строен1е мозгового придатка, будуть раземотр$- 
ны главныя особенности этого строешя у разныхь животныхъ изъ 
числа употреблявшихся нами для опытовъ, а затЪмъ будуть пред- 
ставлены главнфйпия литературныя данныя, касаюцияся морфо- 
лоМи клзточныхь элементовъ корковаго слоя пурорйуз1$ животныхъ 
и челов$ка. 


ГЛАВА 1. 
Анатомя Пурорйуз:$ сегебм. 


Назваме. Нурорпуз1$ сегефт1 (мозговой придатокъ) такъ наз- 
ванъ впервые Зоеттегто”омъ '). Это назваше обозначаетъ, соб- 
ственно, только положене органа относительно мозга (5лофо®— расту 
подъ чфмъ нб.), не предопредЪляя функщи и, можетъ быть, поэтому 
удержалось до послЗдняго времени. 


Гораздо рЪже употребляется авторами другой терминъ—о1ап- 
Ча рИанатгла (мокротная железа). Были предложены еще тавя 
названия, какъ со|афогиии (точило, м$ето, куда стекаетъ), зепипа, 
(трюмъ), но оставлены, какъ совершенно неудачныя. СоШта предло- 
жилъ железистую часть мозгового придатка называть ]ап4а]а ричца- 
га, нервную 10$ тшАшафай. Его предложене было поддержано 
Рагопе, однако не встрФтило сочувств!я у другихъ авторовъ. 


Величина и форма. Мозговой придатокъ представляеть собой _ 


образоване разной величины у разныхъ животныхъ. 


Гобгшоег на основани своихъ изслЪдованй приходить къ 
заключен!ю, что величина пурорвуз1$ находится въ прямомъ соотно- 
шени съ величиной тфла и вовсе не зависитъ отъ размЗровъ 
мозга. 


Раезсо, изучавший строеше м. придатка на большомъ мате- 
рлалф, говорить сл$дующее: „Нурорвуз1з встр$чаетея неизмЪнно у 
всзхъ позвоночныхь и, если судить по отношеню его разм5ровъ 


*) Цит. по Нарбуту. 
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къ размфрамъ мозга, то его функщональное значенте, повидимому, 
надо считать у низшихъ позвоночныхъ даже болфе значительнымъ, 
чЁмъ у высшихъ“. 


Самый большой м. придатокъ У рогатаго скота, между хищ- 
ными найбольний у льва (1.0 гтасег). 


Форма ПурорНу$15 неодинакова: то представляется онъ вытяну- 
ТЫМЪ ВЪ длину, коническимъ (свинья, кроликъ), то имъетъ ВИДЪ 
уплощенной чечевицы (лошадь, быкъ); средину между этими двумя 
формами занимаеть м. придатокъ обезьяны, кошки и собаки. У че- 
ловфка онъ иметь форму поперечно-овальную (Го тшеег). 


Отношеше кь размтрама всею тльла и кз щитовидной железу. 
Сравнительно съ размфрами всего тфла величина м. придатка 
незначительна. Такъ, у лягушки онъ величиной съ булавочную го- 
ловку, у собаки съ горошину, у лошади равняется каштану. 


Отношене вЪса ПурорВуз8 къ вЪсу щитовидной железы неодина- 
ково: у кроликовъ оно выражается цифрами 1:3 (Роговичъ), у с0- 
бакъ и кошекъ 1:15—20, у быка 1:86, у свиньи 1:40. 


Положеще Пурорнузз въ полости черепа. Въ анатом Зернова 
находимъ сл$дуюгое описан!е положения Пур. у челов$ка: 


„Изади отъ порекреста зрительныхъ червовъ видно конусооб- 
разное возвышене, т. наз. сВрый бугоръ, верхушка котораго вытя- 
нута въ отростокъ на подобле горла воронки (шёшафииь), —назва- 
ме т$мъ болфе удачное, что этотъ отростокъ есть дЪйствительно 
трубка, представляющая продолжен!е полости 3-ьяго желудочка. На 
концз воронки прикр$иленъ, какъ ягода на стебелькЪ, т. наз. при- 
датокъ мозга. который на основани черепа занимаетъ углубленше 
турецкаго сЪдла, превращенное въ особую полость кольцеобразнымъ 
отросткомъ твердой мозговой оболочки (орегсили зеПае фагсгсае). 
Черезъ отверст!е орегсий проникаетъь въ эту полость воронка“. 


Такое описае изображаеть въ общихъ чертахъ положене м. 
придатка и у млекопитающихъ животныхъ, отчасти также у низ- 
шихъ. Однако есть и разница. Въ то время какъ у млекопитающих 
Вурорпуз1$ лежить въ углублени зеЙае вагстсае, у птицъ онъ нахо- 
‘дится въ особомъ костномъ ложф, довольно глубокомъ, у рыбъ не 
имфетъ ни костнаго, ни даже фибрознаго ложа (Рачезсо). 


4 В. Л. ЛОЗИНСКГЙ. 


Макроскопическое строене м. придатка. 


М. придатокъ у всЪхъ животныхъ состоитъ изъ двухъ частей, 
имфющихъ неодинаковое строене: нервной и железистой. Взаимное 
положене этихъ частей неодинаково у разныхъ животныхъ, но Въ 
общемъ представляется въ такомъ вид, что железистая часть охва- 
тываеть нервную или со всЪхъ сторонъ, или оставляетъ одну (обык- 
новенно заднюю) открытой. Нервная часть ‘оказывается, такимъ 
образомъ, какъ бы погруженной въ углублете, образуемое желези- 
стой. ПослВдняя въ свою очередь состоитъ изъ двухъ частей, раз- 
дъленныхь обычно щелью (каналъ Пурорйузз). Меньшая изъ нихъ, 
имъющая обыкновенно видъ тонкаго слоя, непосредственно приле- 
жить къ нервной части Пурорпуз1з и плотно съ ней срастается. 
Н$которые авторы (Перемежко, Тл0огтоег) называютт, ее мозговымъ. 
слоемъ железистой части. 

Другая, гораздо большая, составляющая главную массу желези- 
стой части, тзми же авторами названа корковымъ слоемъ. | 

Эти назван1я—корковый и мозговой слои будемъ употреблять, 
и Мы. 

Полость, раздвляющую корковый и мозговой слои, надо отличать. 
отъ другой, которую можно найти иногда въ нервной части, если 
разрфзъ проведенъ вертикально. Эта вторая полость или полость 
воронки (ши фай) служить продолженьемъ 3-ьяго мозгового же- 
лудочка, и внЪдряется въ нервную часть на большую или меньшую: 
глубину. | 

По краямъ полости железистой части (канала пурорвуз1$) оба 
слоя, корковый и мозговой соединяются между собой. 

Въ общемъ, соотношен1е отдзльныхъ частей и слоевъ ПВурорпу- 
515 можно представить себЪ болЪе ясно, если сравнить железистую. 
часть съ пузыремъ, им5ющимъ ст$нку неодинаковой толщины, —очень | 
тонкую въ одной половин, очень толстую въ другой, въ который вдви-› 
нуто булавовидное образоваше, такъ что въ результатЪ изъ шарообраз- 
наго пузыря образовалась чашка. Тогда толстая стЪнка пузыря, 
(нижнее толстое дно чашки) будетъь соотвзтствовать железистой 
части м. придатка, тонкая стЪнка (второе тонкое дно) будеть моз- 


говой слой, булавовидное образованте—нервная часть Вурорвуз1$. - 


Такое сравнене будеть соотвфтствовать и истор1и развитя Пуро- 
рзуз!з, образующагося изъ мшковиднаго выпячиваня задней стфики 





) 
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глотки, которое при дальнЪйшемъ развити отшнуровывается и прев- 
ращается въ пузырь. Въ этоть пузырь врастаетъ, затёмъ, папа1- 
эциш, впячивая внутрь одну изъ его стЪнокъ. 


Микроскопическое строеше м. придатка. 


Не касаясь, пока, морфолоти отдзльныхъ форменныхъ элемен- 
товъ железистой части Пурорйуз1з, попытаемся изложить схемати- 
чески микроскопическое строенте обоихъ ея слоевъ. 

Строеше нервной части мы не будемъ разсматривать, такъ 
какъ для нашихъ цфлей она не представляетъ интереса. 

Что касается железистой части ПурорНуз, то, какъ сказано, 
она состоитъь изъ двухъ слоевъ: мозгового и корковато. 

Мозговой слой состоитъ изъ нфеколькихъ рядовъ клфтокъ раз- 
ной величины и формы, то круглой, то удлиненной. Здфсь у всъхъ 
животныхъ встрЪчаются въ разномъ количествЪ напопненныя кол- 
лоидомъ маленьюмя кистовидныя полости со стфнками, состоящими 
изъ уплощенныхъ клфтокъ окружающей ткани. 

Н$которые авторы (бешез, СешеШ, Риопе) находили въ моз- 
говомъ слоф \урорпуз1з форменные элементы, похоже на клЪтки 
обонятельнаго эпителя и потому считаютъ этотъь отдфлъ мозгового 
придатка образованемъ, по строеню напоминающимъ органы чувствъ. 
Друме авторы (Сбиеггии, В05$1) сравнивають его съ щитовидной 
железой, такъ какъ встрёчаюцияся здфсь кисточки по строен на- 
поминаютъ пузырьки этой железы. 

Вообще строеше мозгового слоя Пурорйуз! нельзя еще считать 
вполнз изученнымъ; повидимому оно является довольно сложнымъ. 
Строене корковаго слоя представляется не мензе сложнымъ. 

Въ общемъ, мы можемт различить здЪсь паренхиму и строму. 
Посл$дняя образуется стью, состоящей изъ нфжныхъ волоконецъ 
соединительной ткани. Въ петляхъ ея заложены клЪточные элементы 
паренхимы, располагающщеся рядами, въ видЪ „цзпочекъ“ или „клф- 
точныхъ тяжей“, по выражен1ю авторовъ. 

Ч Такимъ путемъ образуются дольки то продолговатой формы, 
если разрфзъ продольный, то круглой, если поперечный. Иногда 
въ центрЪ дольки образуется просвзтъ. Въ такомъ случаЪ онъ бы- 


| Ваетъ обычно выполненъ капелькой коллоиднаго вещества и полу- 





чается образоване, имфющее видъ пузырька (фолликулъ), напоми- 
нающаго пузырьки щитовидной железы. 
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Относительно стромы корковаго слоя сл$дуеть еще упомянуть, 
что она предетавляется далеко неодинаково развитой у разныхъ жи- 
вотныхь. Въ то время какъ, напр., въ Пурорйу$1$ кролика образую- 
ия строму волоконца соединительной ткани настолько тонка, что 
замфтны только на болфе удачныхъ препаратахъь при большомъ уве- 
личени микроскопа, въ мозговомь придаткз барана и козы строма 
состоить изъ пучковъ соединительной ткани гораздо болЪе сильно 
развитыхъ, обнаруживаемыхъь уже при маломъ увеличенш. Велфд- 
стве этого и дольчатость строен1я корковаго слоя болЪе ясно зам тна 
въ Пурорпуз!з козы и барана, у кролика ее различить гораздо труднЪе. 

Ткань корковаго слоя Вурорвуз1з пронизана густой сзтью кро- 
веносныхь сосудовъ, такъ что иногда производить впечатлЬе ка- 
вернозной. Въ мозговомъь слоЪ’кровеснабжене гораздо менфе обильно 

Особенностью строешя кровеносныхь сосудовъ Пурорвуч$ 


можно считать ихъ тонкостфнность. Сосудистыя стфнки бывають: 


нер$дко столь истончены, что различаются лишь съ большимъ тру-- 
домъ. НЪФкоторые авторы (Галпо1$, ТВзоп) утверждаютъ даже, что и 
при нормальныхъ отношен1яхъ можеть происходить, разрывъ истон- 
ченной сосудистой стнки безъ видимой причины. 

Обильное кровеснабжене ткани мозгового придатка не остается, 
конечно, безъ влянйя на объемъ и вЪсЪ этого органа при измфне- 


ви условй кровообращеня. Это обстоятельство должно быть при- 


нимаемо во внимаше при оцнкЪ результатовъ, получаемыхъ при 
измфреняхъ объема и вфса пурорвуз1з, такъ какь при ничтожномъ, 
сравнительно, вЪсЪ его у малыхь животныхъ (напр. у кролика) мо- 


жетъ служить источникомъ ошибокь при рфшенш напр. вопроса ©. 


гипертрофти Вурорвуз1$. 
Лимфатическая система мозгового придатка недостаточно еще 
изучена. СазеШ находилъ здесь довольно обширную сЪть лимфати- 


ческихъ сосудовъ. Рзепи и Ую]а такъ ее описывають: „въ окру- 


жающей фолликулы соединительной ткани находятся особыя лимфа- 
тичесмя пространства. Въ н$которыхъ пунктахъ он% образуютъ на- 
стоящую систему просвЪтовъ, и состоятъ изъ неодинаковыхъ по форм® 
и величинз расширен, которыя сообщаются между собой при по- 
мощи малыхъ и узкихь каналовъ. Въ этой систем не удается дока- 
зать присутстня выстилающаго стфнки эпитежя“. 

Что касается канала Пурорйузз, т. е. полости, разд$ляющей 
корковый и мозговой слои, то стЪнки его обычно бываютъ выстланы 
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цилиндрическимь эпителлемъ, иногда мерцательнымъ. Въ самой по- 
лости находимъ нерфдко содержимое въ видЪ  мелкозернистой 
или томогенной массы, по свойствамъ окраски и внфшнему виду 
соотв$тствущей коллоиднымъ массамъ, встрфчающимся въ ткани 
пурорвуз15. Иногда онф имЪютъ слоистый видъ, именно въ центрЪ 
состоятъ* изъ мелкозернистаго вещества, на периферии изъ томоген- 

наго. Въ нЪкоторыхъ случаяхъ такихь слоевъ можеть быть н%- 
сколько (Гобйишеег). 

Форма и размФры канала мозгового придатка значительно ва- 
рлируютъ у разныхъ животныхъ. Полость канала иногда обнаружи- 
ваетъ разв$твлевя, проникаюця глубоко въ ткань корковаго слоя 
(у собаки). 

- Что касается подробностей строения клфточныхъ элементовъ 
паренхимы корковаго слоя, то, въ виду встр$чаемыхъ у авторовъ 
разноглаей, въ дальнфйшемъ будутъ изложены главнЪйния литера- 
турныя данныя по этому предмету. Теперь же мы раземотримъ 060- 
бенности строен1я вурорвуз1з нфкоторыхъ животныхъ. 


Нурорпуз$!8 собаки. 


У собаки Вурорвуз! иметь форму уплощеннаго конуса, осно- 
ван1емъ обращеннаго вверхъ. Помфщаясь въ зеЙа баге1сз, верхушкой 
своей Пурорйуз1з сращенъ съ ея надкостницей въ томъ именно 
м$ет$, гдз подъ заднимъ краемъ зеПае фигс1сае имЗется углублеше. 
Это вращен!е довольно прочно и потому при удалени мозга изъ че- 
репа значительная часть мозгового придатка остается Ш зИа (нерв- 
ная часть вмфстЪ съ мозговымъ слоемъ и частью корковаго). шёт- 
Ф®щат при этомъ разрывается. Выемка турецкаго сЪдла у собаки 
не глубока и не покрыта листкомъ твердой мозговой оболочки. По- 
этому удалению вурорНуз15 у этого животнаго можетъ препятство- 
вать только описанное сращенте. 

Что касается взаимнаго положеная отдзльныхъ частей Пурор- 
1у$15 собаки, то железистая часть у этого животнаго окружаетъь 
нервную со всзхъ сторонъ. Раздзленные широкой щелью канала 
Пурорву$1$ корковый и мозговой слои железистой части соединяются 
у основан!я ножки Вурорпуз$, но на передней поверхности шЁт- 
{фа этотъ поясъ соединен1я продолжается гораздо дальше, достигая 
почти перекреста зрительныхъ нервовъ. 
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Полость канала Пурорвуз1$ у собаки образуетъ много развЪт- 
вленй въ верхней его части возлЪ ножки. 

СтЪнки канала выстланы преимущественно цилиндрическимъ 
эпителемъ. Гобгтоег не находилъ здЪесь у клзтокь мерцательныхь 
волосковъ, но видфлЪ „заштрихованную пограничную каемку, какъ 
въ кишечномъ эпители“. КромЪо того, РобИгшеег. замфтилъ здЪеь 
еще особаго рода клфтки, напоминаюция бокаловидныя. Он% помф- 
щались или непосредственно подъ клЪтками цилиндрическаго эпи- 
тел!я, или проникали между ними. Эти клфтки, говоритъ онъ, до- 
вольно велики, протоплазма ихъ имфетъ гомогенный видъ, карми- 
номъ не окрашивается. | 

Въ самой полости канала мозгового придатка собаки тотъ-же 
авторъ находиль мелкозернистую или гомогенную ‘массу, соотв$Ът- 
ствующую и по внфшнему виду и по окраск$ коллоиду. 

Мозговой слой железистой части въ Пурорвуз!з собаки’ содер- 
жить много коллоидныхъ -пузырьковъ. По изм5решямъ. Шо фичаеег`а 
величина ихъ колеблется отъ 20 до 60 м. въ даметрф. 

Корковый слой представляется мощно развитымъ по передней 
и нижней поверхности Пурорйуз$ собаки, по задней и верхней 
имфетъ на разрЪзЪ видъ очень тонкой полоски ткани. 


Нурорйу$!$ кошки. 


Мозговой придатокъ кошки имфетъ сферическую форму: 

Какъ и у собаки, онъ сращенъ съ. надкостницей . турецкаго 
сфдла по задней поверхности. 

Въ нервной части обыкновенно находимъ ‘полость, проникаю-" 
щую до средины ея протяженя и составляющую . продолжен1е' по- 
пости 3-го мозгового желудочка. 


Мозговой слой железистой части окружаетъ, какъ и.у. собаки, 


нервную с0 всЪхъ сторонъ, корковый же внизу. и сзади. совеЪзмъ 
отсутствуетъ, такъ что здфсь мозговой слой является обнаженнымъ 
и соприкасается непосредственно съ надкостницей  зеПае. багстеае, 
срастаясь съ ней (Рацезсо). 

Переходная. часть (ОтазсШаеврей. Гобиешоега) т. е. та, гдф 
соединяются мозговой и корковый слои, у кошки развить слабЪе, 
чЪмъ у собаки и при удален пурорВуз!з легко разрывается. У’ со- 
баки находимъ здфсь много складокъ ткани, у кошки ихъ почти 


меры д обаяние аи ооо ибо ть вы сх Пыль 
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нЗть, такъ какъ полость канала Вурорву$!1з кошки почти не имъеть 
разв твлений. 

Ст$нки канала со стороны мозгового слоя, по наблюденямъ 
Ралезсо, покрыты клЪтками этого же слоя, со стороны корковаго 
клЪтками цилиндрическаго или кубическаго эпител1я, иногда упло- 
щеннаго. [0 йгшеег находиль здесь слой цилиндрическихъ кл$токъ 
такихъ же, какъ у собаки. 

„Мозговой слой У кошки развитъ сильнЪе, чфмъ у собаки. 

Корковый слой развитъ хорошо. [о Вгшеег отм%фчаетъ ту осо- 
бенность въ распредфленши клЪточныхь элементовъ этого слоя, что 
больше всего хромбофильныхь клЪфтокъ (см. ниже) встрЪчается въ 
боковыхъ частяхь его, здЪсь они образуютъ почти всю массу ткани. 


Нурорпу$1$ кролика. 


Нурорнузя кролика имфеть вфеъ оть 0,015 до 0,025 ог. 
(ЗИейа, Нойпегиег, Гобгтеег). | 

Форма его сердцевидная (Го{поешоег). 

Расположень онъ такъ, что узкая часть обращена къ’ осно- 
ванйю черепа, широкая переходитъ въ очень тонкую ножку; длинный 
дламетрт органа проходить въ сагиттальномъ направлении. 

Взаимныя отношеня нервной и железистой частей приблизи- 
тельно тамя же, какъ у собаки и кошки. 

Корковый и мозговой слои железистой части соединяются ме- 
жду с0б0й довольно широкимъ слоемъ ткани, и потому не такъ 
легко  разъединяются при удалени Пурорйуз!з, какъ у другихъ жи- 
воТНыхЪ. 

Каналъ, по наблюден1ямъ Бофгиоег’а, иметь видъ узкой щели. 
Роговичъ, однако, отрицаеть его существоване. Во всякомъ случаЪ 
полость канала Пурорвузз у кролика выражена очень слабо и не- 
р$дко ея совсЪфмъ нельзя найти. Полость канала, повидимому, 
имзетъ развЪтвленя ( Гоббтшеег). 

ОтБнки его, повидимому, выстланы цилиндрическимъ эпитемемъ. 
говорить [о(гшоег. 

Мозговой слой железистой части тонокъ, въ немъ встрфчается 
много коллоидсодержащихъ пузырьковъ (Роговичь). 

Въ корковомъ слоф обращаетъь на себя вниман!е распредЪлен1е 


клёточныхь элементовь паренхимы. Хромофилы здЪсь обнаружи- 


ваются почти исключительно въ боковыхъ частяхъ, ткань средней 
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части состоить изъ плохо или совефмъ не окрашивающихся кл$- 
токъ. Вслфдетые этого на микроскопическихъ ср$захъ средняя часть 
рфзко отличается отъ остальныхъ по окраскз. Этотъ участокъ ткани 
корковаго слоя нерВдко имфетъ` на ср?Ъзахъ форму треугольника. 
На этомь основан Роговичъ далъ ему 0с0бое назваше „треуголь- 


наго пространства“. . 
Нурорпу$1$ барана. 

НурорНуз!з бапана помфщается въ глубокомъ костно-фиброз- 
номъ лож (Рашезсо). 

„Вфсъ его сравнительно довольно значителенъ“, говоритъ ТВаоп: 
„въ среднемъ 0,6 ог., и почти такой, какъ у челов ка* Нурорвуя$ 
собаки, наоборотъ, соотвфтственно очень малъ, прибавляетъ этотъ-же 
авторъ. 

Железистая часть окружаеть нервную не со вс$хъ сторонъ, 
задняя поверхность остается обнаженной. 


Полость мозгового желудочка проникаетъ въ нервную часть глу- 


боко (Ращезсо). < 
Мозговой слой железистой части отд$ляется отт, корковаго ясно 
выраженной щелью. | 
Мозговой слой довольно тонокъ (Ращезсо). 
Корковый слой развитъ хорошо. ВЁл$тки его паренхимы во 


всЪхъ отношеняхъ аналогичны соотвфтетвеннымъ клЪткамъ Пуро-_ 


рвуз1з человзка, говорить ТВаоп, только шанофилы не такъ рЪ3зко 
замфтны. На ср$захъ проведенныхъ въ вертикальномъ направления 
замЪтно, говоритъ тотъ же авторъ, что клБточные тяжи располага- 
ются рядами, идущими въ одномъ направленш, — кь ножк$ Пвурорйуз8. 
Сравнивая клфточные элементы корковаго слоя Пурорвузз барана 
и другихъ животныхъ, Тпаоп находитъ, что у собаки и кролика хро- 
мофилы менЪе ясно дифференцируются на базо и ацидофиловъ, чёмъ 
у барана. 

Воооще пурорвуз1$ барана по своей структур и по довольно 
высокой дифференшалии клЪтокъ стоитъ весьма близко къ мозговому 
придатку человзка, говорить Тйаоп. 

Нурорпу$!$ козы. 

Нурорпуз15 козы помфщается въ глубокомъ костно-фиброзномъ 
ложф. Сверху онъ прикрыть хорошо развитымъ листкомъ твердой 
мозговой оболочки, оставляющимъ только узкое отверсте для ножки 


вуроруз15. 
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Форма мозгового придатка . козы яйцевидная. 

Расположенъ онъ длиннымъ дламетромъ въ сагиттальномьъ на- 
правлении. | 

Величина довольно значительна, нЪсколько даже большая, чфмъ 
У барана. 

Железистая часть развита, хорошо, она значительно превышаетъ 
по своимъ размфрамъь нервную, и расположена книзу и кпереди 
отъ нея. 

Каналъ ПурорВузз козы вполнз ясно выраженъ и представ- 
ляетъь собой довольно широкую полость, наполненную коллоидной 
массой, по свойствамъ окраски и по внзшнему виду похожей на 
описанную [0 гшоегомъ въ канал мозгового придатка собаки 

Мозговой слой железистой части не очень широкъ. Съ корко- 
вымъ слоемь онъ соединяется довольно’ узкой полосой ткани, такъ 
что можеть быть отдфленъ отъ него. 

СтЪнки канала Вурорвуз1з выстланы цилиндрическим мерца- 
тельнымъ эпитемемъ. Кром того, здфеь встрфчаютея въ порядоч- 
номъ количеств бокаловидныя клЪтки, содержапия слизь. 

Корковый слой развитъ хорошо. Соединительно-тканная строма 
ясно выражена. Паренхима состоить изъ клЪточныхь тяжей, ясно 
замВтныхъ. { 

ВлЪтки паренхимы по своему строентю соотвфтствуютъ кл$точ- 
нымъ типамъ, описаннымъ авторами въ корковомъ слоф Пурорвуз15 
челов$ка. 


ГЛАВА П. 


0бзоръ работъ по гистолопи железистой части Пурорпу$!$ сегеб“ 
(корковаго слоя). 


> 


Онисане микроскопическаго строенля пурорВуз1$ сегебт! мы мо- 
жемь найти еще у авторовъ средины прошлаго столя, нанр. у 
Газейка, рапсеп’а, Церемежко и др. Однако, т данныя, которыя мы 
у нихъ встр$чаемъ, слишкомъ мало выясняють болфе тонкое строе- 
не клЪточныхъ элементовъ железистой части мозгового. придатка. 
Только въ срединЪ 80-хъ годовъ появляются работы, въ которыхъ 
описываются болфе подробно отд$льные типы кл%Зтокъ ея паренхимы 
(Достоевеый, ЕНезсй, Гойи теег и др.). Съ тЪхь поръ изучене ги- 
столоми мозгового придатка подвигается впередъ болфе быстро. 
Однако, только въ текущемъ десятил$т1 появляются изелфдоваря, 
выясняющля подробности микроскопическаго строеня пурорВуз!$ до- 
вольно полно. ТФмъ не менфе и въ настоящее время многое остается 
ее не вполнЪ изученнымъ, и по существеннымъ вопросамъ среди 
авторовъ н$фтъ еще единоглася. | 

Въ виду того, что посл тиреоидектоми изм$невя обнаружи- 
ваются въ железистой части пурорвуз18, нами будуть изложены въ 
хронологическомъ порядкЪ главнЪйппя литературныя данныя по во- 
просу о строенйи этой части мозгового придатка, преимущественно 
корковаго слоя ея, какъ найболЪе поражаемаго. 

При этомъ будутъ разсмотрЗны также данныя, относяштяея къ про- 
явлен1ямъ функциональной дЪятельности вурор\уз1з, т. е. къ постановк® 
„гистологическаго д1атноза“ этой дфятельности, выдБлению коллоида 
и проч. | 
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'Изъ числа первыхъ изсл$дован!й по гистолог и Пурорвуз!$ нами 
будетъ разсмотрна, для сравнен1я, только работа Перемежко. 


Перемежко такъ описываетъ клЪфтки корковаго слоя ПурорВу$1з: 

„Элементы корковаго слоя У всвхъ животныхъ состоятъ изъ 
клЪтокъ величиной въ 0,0062 линш, очень богатыхъ протоплазмой, 
сь ядромъ всегда лежащимъ эксцентрично, выступающимь ясно 
только при прим$нен1и реагентовъ, особенно уксусной кислоты; 
часто внутри ядра встр$чается еще ядрышко. 

Особенностью этихъ клЪтокъ является ихъ богатство прото- 
плазмой и стойкость по отношеню къ реагентамь, такъ что даже 
подъ вмянтемъ уксусной кислоты онЪ почти не измфняются и даже 
при вываривани въ алкоголф и соляной кислот измзняются очень 
мало. Железистые пузырьки корковаго’ слоя содержать еще, кромЪ 
этихъ клЪтокъ, мелкозернистую массу въ порядочномъ количеств\“. 

Такимъ образомъ у Перемежко мы находимъ описаше хорошо 
дифференцированныхъ клфтокъ только одного типа. Кром нихъ 
авторъ могь различить лишь мелкозернистую массу. 

Е езсй и почти одновременно съ нимъ Достоевск!й описали уже 
два рода клЪтокъ. 

Въ виду того, что работы ихъ существенно одна отъ другой 
не отличаются, ограничимся тфми данными, которыя находятся въ 
работ Достоевскаго, болЪе полной. 

Достоевск такъ описываетъ клётки | урорйуз1$ `): „однЪ клтки 
грубозернистыя, величиной 0,015—0,025 млм., имъюпия темную 
окраску, другя гораздо меньшей величины, свЪтлыя совершенно 
однороднаго состава. Въ каждой долькЪ находится отъ 2-хъ до 20 
клЪтокъ и болфе. 


Что касается распредфленя клЪтокъ, то въ одномь пузырьк® 
могут»ь находиться обоего, рода клфтки, причемъ въ центральной 
части пузырька лежатъ преимуществев::о свфтлыя клЪтки, идя далЪе 
отъ центра встр$чаются тЪ и друпя, наконецъ, на перифери распо- 
лагаются, главнымъ образомъ, зернистыя клЪтки. Иногда послфдн:я 
лежатъ эксцентрически, и напоминаютъ велЪдетв!е этого полум$еяцы 
Джлануцци серозныхъ (слизистыхъ) слюнныхъ железъ. Пузырьки со 
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свЪтлыми кл$тками являются гораздо меньшей величины; чфмъ пу- 
зырьки, содержапце зернистыя клЪтки, причемъ первыя не лежатъ 
такъ плотно другъ около друга, какъ послЪдн1я“. 

Какь Достоевскй, такъ и Е]езсй отм$чаютъ неодинаковое отно- 
шенте клФтокъ того и другого изъ описанныхъ ими типовъ къ кра- 
сящимь веществамъ. ОднЪ изъ нихъ, лучше воспринимаюния краску, 
Еезсй назвалъ хромофильными, другя, плохо или совсЪмъ не окра- 
шиваюнияся, главными. Вакъ тЪ такъ и друйя различаются, кромЪ 
того по величинЪ, зернистости протоплазмы и строен!ю ядра, гово- 
рить ЕНезсь. Хромофилы характеризуются, по его наблюдешямъ, на 
личностью большого, круглаго или пол1элрическаго протоплазмати- 
ческаго тЪла, главныя клЪтки меньшей величины, но съ большими 
ядрами. 

[юоНичтдег въ своей интересной работЪ, посвященной изучен1ю 
анатом1и пурорпуз15, даеть много цфнныхъ указанйй относительно 
подробностей строенля мозгового придатка разныхъ животныхъ и 
челов$ка. 

Что касается интересующихъ насъ вопросовъ по гистоломи 


железистой части пурорву$1з, то относительно морфологии клЪтокъ. 


корковаго слоя мы находимъ у ГоЙичасег’а въ сущности только под- 
тверждене данныхъ, полученныхь раньше другими авторами. Но, 
кромЪ того, онъ сообщаетъ результаты произведенныхъ имъ изм$ре- 
нй клётокъ рвурорнузз. Затфмь онъ удфляеть много вниманя во- 
просамъ объ отношен!и коллоида къ клФткамъ, объ окраскф коллоида, 
а также о распредфлени того или другого клЪточнаго вида въ кор- 
ковомъ слоф ПурорВуз15. 

Гойитеег измфрялъ какъ хромофильныя, такъ и главныя клфтки 
У разныхъ животныхъ. Приводимъ разм$ры этихъ клФтокъ у тёхъ 
животныхъ, которыя употреблялись нами для опытовъ: хромофилы 
У собаки имвютъ 19:11 в. у кошки 19:8, кролика 18:8; главныя 
клЪтки имзють у собаки 10:5, кошки 14:6, кролика 16:13. 

Относительно образованя коллоида Го йешоег упоминаетъ, что 
еще Вирховъ и Гапсеп высказывались въ томъ смысл, что можетъ 
происходить прямое превращене клЪтокъ мозгового придатка въ кол- 


лоидныя массы. Самъ Гобтшоег наблюдалъ появлен!е маленькихъ кол-_ 


лоидныхъ образованй „на мфстф хромофильныхъ клфтокъ“. 
Объ окраскВ коллоида Тю тег говорить, что коллоидныя 
массы окрашиваются точно такъ же, какъ и хромофильныя кл$тки. 
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Гематоксилинъ съ эозиномъ окрашиваеть коллоидъ иногда въ ф1о- 
летовый, иногда же въ розовато-красный цвЪтъ. ‚При окраскЪ по 
МегскеГю, въ видЪ исключен1я, содержимое можеть краситься карми- 
номъ въ розовый цвЪтъ. 

На основанйи своихъ наблюденй Гойгросег полагаетъ, что 
между коллоидными массами и хромофильными клфтками есть прямое 
соотношенте. 

Относительно распредЪлен!я хромофиловъ и главныхъ клЪтокъ 
Гойгшеег нашелъ, что въ ПурорВузз малыхъ животныхъ наблю- 
дается извфстная правильность, именно что хромофилы у кролика и 
кошки располагаются, преимущественно, въ боковыхъ отдфлахъ кор- 
коваго слоя. | 

Въ заключене [0 йгтоег затрагиваетъ вопросъ в функцональ- 
ной дЪятельности пвурорВуз15. 

Отношеше, обнаруживаемое хромофильными клЪтками Пур. кь 
разнымъ химическимь веществамъ служитъ, повидимому, доказатель- 
_ ствомъ, говорить [., существован1я присущей имъ активной химический 
функши, подобной тЪмъ, кая находимъ и въ другихь клЪточныхъ 
элементахъ тБла напр. въ клЪткахъ надпочечниковъ. обкладывающихъ 
клфткахъ желудка. 

Красяпя реакщи клфтокъ пур. весьма сходны, говоритъ [.., съ 
таковыми же красныхъ кровяныхъ тЪлецъ, напр. по отношеню къ 
эозину. Есть также извЪстное сходство и съ нервными клЪтками, 
на что указывалъ уже Резсв —осмевую кислоту одинаково хорошо 
редуцируютъ и нервныя кл$тки и хромофильныя. 

Отношеше коллоидныхъ массъ къ клфткамъ пурорпуз15 служить, 
по мнзню Г., положительнымъ доказательствомь въ пользу суще- 
ствованя секреторной дфятельности м. придатка. 

Что касается механизма образовантя и выдЪфленья секрета Ву- 
рорпуз1з, то сравнивая съ данными изъ физологи рапегеа1з, железъ 
желудка, мы находимъ достаточно аналогй въ пользу того, что 
‚секретъ этотъ находится въ клфткахъ не въ окончательно готовомъ 
вид$, говоритъ Боб-теег. Надо полагать, думаеть онъ, что и выдф- 
ленте секрета на свободную поверхность совершается незамтно для 
насъ и что всасыване секрета также не удается, пока, обнаружить. 
| Такое же подраздВленье клфтокъ Вурорну$5, какъ у о тт- 

сег’а и Еезсй’а (на хромофильныя и главныя) мы находимъ и у 
Маттезсо. Въ его работЪ подъ заглавемт,: „Ое 1а Чезегасйоп 4е ]а 
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о]апде риюИмге сйех 1е спаб“. Относительно коллоида, полобно 
Го фгтеег’у, онъ .высказываеть предположене, что клфтки мозгового’ 
придатка превращаются въ коллоидное вещество или, „вЪрнФе, его 
выдфляютъь“ }). вы 

Роговичъ въ своихь 2-хъ работахъ о мозговомъ придатк® послЪ 
тиреоидектомти даетъ довольно подробное описаме клтокъ коркового 
слоя. 

Особое внимане онъ обращаетъ на отношете клЪтокь къ 
коллоиду. ЗатЪмъ, мы находимъ у него описане, хотя не особенно 
ясное, клфточной формы, которую предшествующие авторы не отм%- 
чали, именно кл$токъ, названныхъ впослЪдетви танофилами. 

Въ первой его работ$ относительно клФтокъ корковаго слоя мы 
находимъ сл$дующее: 


„АлЪтки передней доли (т. е. корковаго слоя) по согласнымъ 
указантямъ авторовъ распадаются на двЪ категори. ОднЪ изъ нихъ, 
рЪзко очерченныя, на неокрашенныхъ препаратахъ имфющтя стек- 
ловидный блескъ, противостоять очень энергично ДФйствю киелотъ 
и щелочей, окрашиваются очень интензивно эозиномъ, пикриновой 


и осмемой кислотой. Словомъ, представляютъ по своимъ физичес- 


кимъ и химическимъ свойствамъ полное сходство съ коллоиднымъ 
веществомъ. Го тшоег называеть эти кл5тки хромофильными. При 
изсл$дованши препаратовъ въ глицерин® сь уксусной кислотой видно, 
что хромофильныя клфтки содержатъ въ себ коллоидное вещество 
въ видф блестящихъ круглыхъ зернышекъ; чЪмъ тфенфе лежать 


другь кь другу эти зернышки, тЪмъ однороднфе кажется цзлая 


клЪтка. 

Елфтки второй категорли не имЪютъ рЪзкихъ контуровъ, про- 
топлазма ихъ зерниста, онз не имзютъ стекловиднаго блеска, не 
представляютъь реакщй, даваемыхъ клЪтками первой категории, И 
названы 0 т1тоег’омъ матерними. 


Но этими двумя категорями по нашимъ наблюденямъ не ис-. 


черцываются всЪ виды клфтокъ, встр$чающиеся въ. передней дол$- 


м. придатка. Мы находимъ еще, какъ посл$днюю составную часть, 


клфтки, контуры которыхъ рЪзко очерчены, но протоплазма не 
представляеть стекловиднаго блеска, а скорЪе матовый. Эти кл$тки, 


°) Цит, по Нарбуту. 


{ 


* О В Та 
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хотя и окрашиваются эозиномъ, но не такъ ярко, какъ настоящя 
коллоидныя клфтки. Въ этихъ клфткахъ нер$дко замфтна вакуолиза- 
щя. Количество этихъ клфтокъ при нормальныхъ условяхъ, однако, 
вссьма невелико. | й 

Далфе, мы можемъ указать еще на одну особенность, зам$тную 
при окраскз по способу \еюсегра. Именно, матерн!я клЪфтки въ 
| отдёльныхъ м$8стахъ являются какъ бы болфе или мен%е густо усЪян- 
| ными черными точками —обстоятельство, повидимому указывающее 
"на начавитееся въ нихъ отложенйе коллоиднаго вещества“. 

Во второй своей работ, произведенной на кроликахъ, Роговичъ 
описываеть еще особую „эмбр1ональную ткань“ въ вид скоплен:я 
| адеръ съ небольшимъ количествомъ протоплазмы (КегивапЁ п). Они 
’ еще раньше, говоритъ Роговичъ, описаны были Перемежко и ГазейкКа, 
но эти авторы не обратили на нихъ надлежащато вниманя Эти 
скопленя ядеръ встрЪчаются по наблюденямь Роговича ВЪ ТАакъЪ 
наз. „треугольномъ пространствЪ“ 1) корковаго слоя. 

Затвмъ, Роговичъь отмфчаетъ, что въ эмбр1ональной ткани 





| треугольнаго пространства можно встрётить Въ окружающей ядра 
р} | др 





протоплазм$ малыя круглыя отверстя, „какъ бы сдфланныя пробой- 
никомъ“, и называеть ихъ вакуолями. Такя вакуоли можно найти, 
говорить онъ, и въ ипротоплазм$ хромофиловь, окрашивающихся ге- 
матоксилиномъ въ син цвфть (въ ВурорВуз1з кошки). 
5Неда, изслздовавпий Нурорпуз15 кроликовъ, подвергъ работу 
Ротовича подробному разбору и во многомъ съ нимъ не соглашается. 
„Кегивашепт“ Роговича по мнЪзнпо Зцеда представляетъ изъ себя 
не эмбр1ональную ткань, въ которой нельзя различить отдЪльныхъ кл%- 
токъ, а состоять изъ главныхъ клЪтокъ, ясно дифференцирующихся. 
Если Рогович ‚не могъ различить границъ клтокъ, то это 
надо объяснить, думаетъ Зйеда, методомъ фиксащи: Роговичъ при- 
мфняль Мюллеровскую жидкость, Зиейа Флемминговскую. При фик- 
‚ сащи въ Флемминговской жидкости въ Кегпнац ет контуры клЪтокъ 
| можно ясно различить, говорить З@еда.. 
Такимъ образомъ треугольное пространство по ЗНейа состоитъ 
| не изъ эмбртональной ткани, а ‘изъ главныхъ клЪтокъ. 
Еромф того здВсь ЭНейа находилъ еще и хромофильныя клЗтки, 
’ хотя въ маломъ количеств. 


*) См. выше стр. 10. 
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Затфмъ Зиеда иначе, ч5мъ Роговичъ описываетъ вакуоли въ 
клфткахь. На пренаратахъ фиксированныхь въ Флемминговской | 
жидкости онъ находилъ вакуоли, но послдня не имфли столь р$з- ] 
клхъ границъ, какь на препаратахъ Роговича. „Окорфе онЪ про- | 
изводили такое впечатлЪ не, будто нфжная клВточная протоплазма 
мфстами сдЪфлалась болфе жидкой“, говорить Беда. 


Эти вакуоли ЭЫеда находилъ только въ главныхъ кл$ткахъ 
треугольнаго пространства, въ хромофилахъ не ветр$чалъ. | 

Что касается условй образованя коллоида, то взгляды БЭйеЧа_ 
по этому предмету будутъ разсмотр$ны дальше въ обзор$ экспери- 
ментальныхъ работъ. 


Рзелн и Й0а въ своей интересной работ о мозговомь при-. 
даткЪ затронули не разсматривавиийся раньше вопросъ о строеши 
лимфатической системы Пурорвуз1з въ связи съ условтями выдзленья | 
коллоида и перехода его въ кровь. | 


Ихъ описан!е лимфатической системы уже нами приведено въ. 
анатомическомъ очеркВ (стр. 6). | 


Что же касается коллоида, то дальнзйшую судьбу образовав- | 
шатося внутри фолликуловъ коллоида Р.и\У. изображаютъ такимъ об- | 
разомъ, что онъ здВсь не остается, но „переходить въ лимфатичес- 
мя пространства между фолликулами. Оттуда онъ поступаетъ въ. 


узловые пункты, гдЪ эти пространства соединяются и здЪсь скопляется“ 3 





Ру‹епй и Ую\а находили коллоидъ, однако, не только въ лим- 
фатическихь пространствахъ, но и въ кровеносныхъ сосудахъ. Въ 
такихъ случаяхъ кровеносные сосуды не выполняются по описан ю 
Р. и У. кровяными шариками, послфднйе образують тогда столбъ, | 
окруженный поясомъ коллоиднаго вещества. На продольныхъ ©рЪ- 
захъ иногда можно замЪтить, что коллоидъ прерываетъ центральный | 
кровяной столбъ, вслфдстве чего часть сосуда оказывается лишен- 
ной кр. шариковъ, на м$ст$ которыхъ находится коллоидъ. 


рр \ ору ож 2) Чел дбреларцьыйный ъ: 


а 


На рядь послЪдовательныхь срЪзовъ Рзепы и Уа могли 
прослдить связь между фолликулами и описанными межфолликуляр- 
ными пространствами. Изъ этихъ пространствъ коллоидъ поступаеть 
въ кровеносные сосуды. 


Залфмъ Р. и У. разсматриваютъ еще вопросъ о томъ, что такое 
представляютъ изъ себя описанныя Роговичемъ вакуоли. 


рты ко естертетенено ке ине лиирининох мены. — 


сочи 2 К еб. 
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Но наблюденямь Р. и У. этоне что иное какъ пустоты, остав. 
ппяся въ клфткахь посль экстракци жира при уплотнеши препа- 
рата и фиксащи. Доказывается это т$мъ, что при фиксаши въ Мюл- 
леровской жидкости эти вакуоли можно обнаружить, а при прибав- 
лени осмевой кислоты онЪ исчезають и соотвфтственныя м%ста, въ 
клфткахъ окрашиваются тогда въ черный цвфтъ, какъ жиръ. 

баз -Вету, изслздовави!й  Мурорвузз  разныхь Животных ъЪ 
(саламандры, лягушки, батрах!й, ящерицы, собаки, кролика и мыши), 
примфняль преимущественно способъ Альтмана для окрашиваня 
зернистости въ кл$ткахъ. 

У всфхь изслфдованныхь животныхь онъ находиль описанныя 
авторами хромофильныя (окрашиваюпияся) и главныя (не окраши- 
ваюпияся) клЪтки. 

Но точно также всегда онъ мотъ. обнаружить и переходныя 
между этими двумя видами формы т. е. клтки съ большимъ или 
меньшимъ количествомъ зернышекъ въ протоплазмф. Въ виду этого 
зал -Вешу считаетъ, что въ ВурорНуз15 имфется не два отдфльныхь 
вида клЪтокъ, а только одинъ единственный, но въ разныхъ стад1яхт, 
развит!я. Первичной стадей онъ считаетъ ту, гдБ зернышки слабо 
зам$тны, протоплазма Флемминговской жидкостью окрашивается въ 
темно-сфрый цвфть и по Альтману въ красный. Конечной считаетъ 
ту, въ которой протоплазма сЪтчатая, скудная, въ Флемминговской 
жидкости не окрашивается. 

ойопетатю въ своей работЪ поль заглав!емъ: „Нурорвуз18 ппа 
Твугео!Чеа“ сообщаетъ результаты изслздованй, произведенныхъ 


‘на объектахъ изъ местности, гдь было много заболфван!й зобомъ. 


Въ 27-ми случаяхь изъ 112-ти онъ нашелъ мозговой прида- 
токь нормальнымъ. 

Описывая строеше Вурорйуз!18 въ нормальномъ состоянш, №5- 
пешати предварительно указываетъ, что даже вь норм иногда полу- 
чаются столь разнообразныя микроскопическия картины, что трудно 
бываетъ рЪшить, гдф ткань нормальна и гдЪ измЪнена. 

Подобно предшествовавшимь авторамь Звбпетали различаетъ 
два типа кл$токъ: хромофильныя и главныя кл\тки. 

Но, кромЪ того, онъ описываель еще и недифференцированную 


| протоплазматическую масву, подобно Роговичу. Судя по описан!ю 


Эвбпетшали”а; ‘она даже составляеть главную часть паренхимы кор- 
коваго слоя Пурорвуз1в. 
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Впрочемъ, относительно этого слздуеть замЪтить; что Зовбпе- 
тапи изелЬдовалъь объекты, залитые ‘въ целлоидинъ и что толщина. 
его срЪзовъ равнялась отъ 15-ти до 25-ти ».Неудивительно, что при 
такой толщинз ср$зовъ нер$дко трудно было различить границы 
отлёльныхъ клфтокъ и получалось впечатлзн1е недифференцирован- 
ной протоплазмы. 

Затфмъ З\бпемапи описываетъ дв разновидности хромофиль- 
ныхъ клфтокъ: клЗтки, красяпйяся эзозиномъ въ розовый ‘цвфть и 
друмя, красяцияся тематоксилиномъ въ син. Первыя онъ’назых 
ваеть эозинофилами, вторыя щанофилами. 

Такимь образомь онъ первый вводить эти названя, удержав- 
ппяся и до сихъ поръ. 

Въ сущности эти клЗточныя формы были описаны еще Рого- 
вичемъ, но имъ не было ясно указано на особое сродство къ р 


нымь краскамъ. 
Слфдуетъ. отмЪтить также взглядъ Эпбпешапи’а ‘на’ хромо- 


даткв хромофилы встрчаются ‘только въ маломъ количеств$,. въ: 
Вурорву\з умершихъ отъ зоба, наоборотъ, ихъ бываеть много, ‘060- 
бенно эозинофиловъ. Объясняется по мнзн1ю Эйбпешапи’а это тёмъ, 
что эозинофилы принимаютъ участ!е въ образован1и коллоида. Очень: 
часто, говорить ЭЮбиешапп, ихъ протоплазма представляется гомо- 
генной, очень блестящей, интензивно красящейся эозиномъ, такъ. о 


что еслибъ не изм$ненное ядро, то имЪли бы картину реке › 


шара. 

ЗВбпешати наблюдаль также микроскопическ1я картины, 'гово- 
ряпия въ пользу прямого изм$нешя клВтокъ въ коллоидъ. Такъ, Бо 
коллоидныхъ м%стахъ онъ иногда находилъ малыя, очень ‘темно: 
красящляся ‘ядра. | Ги 

Кром того въ разныхъ м%стахъ на препаратахъ’ онъ вотрё-_ 
чалъ коллоидные шары, къ которымъ съ одной стороны прилегало’ 
почкообразное ядро. Въ такихъ случаяхъ получалось впечатль не, › 
будто коллоидъ образуется въ протоплазм® ‘клФтки, ‘и ядро’ ‘оттве- 
няется при этомъ въ сторону. 'вл НИ 

Нотезет, изучавпий вмяшетиреоидектомти на развит1е организма. 


} 

. 

: 

фильныя клётки. Шо его наблюденямъ въ нормальномъ м. при- 
| 





Чеечиренафееь 


и на разные органы тзла, удфляетъ мфсто также измёненямъ въ 


пурорву$з и попутно сообщаетъ свои наблюденля относительно  мик- 
роскопическаго строеня Вурорвуз1з у кроликовъ. 1840 
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Онъ подтверждаетъ мнЪн!е З1еда, относительно строенля ткани кор- 
‚ Коваго слоя въ такъ называемомъ треугольномъ пространствЪ, т.е. 
что она’ состоитъ изъ ясно дифференцированныхъ главныхь КлЪтТокЪ, 
а не эмбртональной ткани. ’Гфмъ не мензе онъ не отрицаетъ, по- 
добно Кейа, ея существованя. ’Онъ находилъь въ нъкоторыхъ мЪ- 
стахъ эту эмбр1ональную ткань (ядерныя скоплен1я), но только не 
на всемъ протяжени треугольнаго пространства, а на границ его 
съ той или другой стороны. 

(и Нойптезег замфтиль также и разницу въ строени ядеръ этой 
эмбртональной ткани сравнительно съ ядрами главныхъ клфтокъ, а 
именно ядра ея отличаются меньшей величиной, говорить Нопезег, 
‘болфе интензивной окраской и не имфють пузыръкообразнаго вида. 

Въ работь И’о//”а ') по гистоломи Пурорвуз находимъ указанте 
на фактъ, не подтвержденный, однако, наблюденями другихъ авто- 
фовъ. \оП описываетъ, будто онъ находилъ въ. протоплазм$ клЪ- 
токъ железистой части м. придатка красныя кровяныя твльца, куда 
они проникаютъ, по его мнён!ю, сквозь чрезвычайно тонкую сосу- 
дистую стънку. Таюмя содержапия кр. кровяныя лфльца клЪтки 
даютъ матералъ, думаетъ авторъ, для коллоипной субстанщи. 

Что’ касается коллоида, то образоване его, по мн-ню \МоРа, 
не стоитъ въ связи съ секреторной дЪятельностью клфточныхъ эле- 
ментовъ железистой части пурорвуз5. 

Въ работБ ГеопйагаРа о вмяни тиреоидектоми на ростъ орга- 
низма находимъ въ главЪ объ измнен1яхъ въ м. придаткЪ такое опи- 
сане клЪтокъ корковаго слоя: 

„Протонлазма главныхъь клЪтокъ на нашихъ препаратахъ имфетъ 
видъ свфтлой и мелко-зернистой, съ большимъ свфтлымъ ядромъ, 
въ которомъ находится нфсколько темныхъ ядрышекъ. Протоплазма 
хромофильныхь клфтокь наобороть р%зко гранулированная н$- 
сколько темнфе, съ р%$зко красящимся меньшей или большей вели- 
личины ‘ядромъ, въ которомъ имЪются очень темныя ядрышки. Объемъ 
главныхъ клфтокъ, какъ правило, большей величины, чфмъ хромо- 
фильныхъ. ‘Эти различныя свойства обфихь клфточныхь формъ 
могутъ производить такое впечатльне, что главныя клфтки суть 

| ‘болзе молодыя, хромофильныя болЪфе старыя. Очертанйя клЪтокъ 
| перваго рода настолько неясны, что можно только съ трудомъ отгра- 


*) Цит. по Нарбуту. 
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ничить ихъ отъ сосфднихъ, на что указывали уже и друме изелЪ- 
дователи“. 

Оотфе, подобно ЭЗсибиетаня”у, изслфдовалъ мозговые придатки 
челов ческихъ труповъ изъ м$етности, гдф было много заболЪванй 


зобомъ. 

Морфоломи клЪточныхъ элементовъ корковало слоя онъ посвя- 
щаетъ довольно много внимая. 

Подобно другимъ авторамь онъ различаетъь кафтки  восприни- 
маюпция красяпия вещества—хромофильныя и невоспринимаюция, 
которыя онъ называеть хромофобами (главныя кл$тки другихъ 
авторовъ). 

Хромофильныя клфтки ‘подобно Эейбпетаит”у  онъ. раздзляетъ. 
на эозинофильныя и шанофильныя. 


Эти разновидности хромофиловъ онъ настолько ясно и по- 


дробно описываетъ, что его описане мы считаемъ необходимым 
ИЗЛОЖИТЬ. т 
Эозинофилы, говорить Сотие, суть круглыя или многоугольныя 
клЪтки съ гомогенной не зернистой протоплазмой, содержащей 
только р$дко немногочисленныя вакуоли. Ядро находится иногда въ 
центр%, преимущественно же эксцентрично, о$дко на периферия. 


Эти клфтки разсфяны по всему срЪзу, чалне въ боковыхъ частяхъ 


и въ срединф передней части. Коллоиднаго вещества съ увзрен- 
ностью Сопёе никогда въ нихъ не видфлЪ. 

Планофиловъ онъ описываеть въ вид$ большихъ клфтокъ круглой 
или же неправильной формы. По сравнентю съ эозинофилами они 


рб икре ы —. 


чакниицивь о ни ды ОБВИНИВ боны чи ыы ине» 


>. 
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большей величины, говорить Соп\це. Ядра ихъ, наобороть, такой же 
величины и находятся преимущественно на периферли кл$тки. Плано-. 


филовъ Сош{е находилъ то изолированно, то группами, чаще въ 
передней или центральной частяхь фронтальнаго ср$за. Иногда 


онъ могъ ихъ обнаружить, и даже въ большомъ количеств, въ пе-. 


редней части нервной доли. Иногда въ нихъ бываютъ вакуоли, го- 


воритъ Сопие. 

Окрашиваются шанофилы, по его наблюденямъ, гематоксили- 
номъ, сафраниномъ, Мзтагкгалю’омъ, шеу]отап’омъ и шаасаг- 
п1и’омъ Мауега. | Р9д 

Что касается вопроса о томъ, считать-ли хромофильныя клЪтки 
постоянной составной частью м. придатка нормальнаго или же пато- 
логически измфненнаго, то Сопие высказывается въ пользу перваго. 





уе" Зущефре 
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миня, т. е., что хромофилы всегда вотр$чаются въ нормф, и даже 
въ значительномт количеств®. Мн®н!е Эсйбпетай’а по этому пред- 
мету онъ относитъ къ недостатку техники. 

КромЪ того Сонце указываетъ, что на 27 нормальныхъ мозго- 
выхъ придатковъ у Эспбпетапи’а было 9 отъ новорожденныхъ или 
же въ возрастЪ меньше 4-хъ лфтъ, и въэтихъ случаяхъ Эсйбпетаии’у 
трудно было найти шанофильныя клфтки потому, что въ пурорпуз1$ 
новорожденнаго и малыхъ двтей эти клётки плохо окрашиваются 
гематоксилиномъ, лучше шиссагтш’омъ, котораго Юспбпетапти не 
примЗнялъ. 

Затъмь Соп(е останавливается на интересномъ вопросв о хи- 
мическихъ свойствахъ протоплазматическихъ зернымекъ въ щанофиль- 
ныхЪъ кл$ткахъ. 








Свойство шанофиловъ окрашиваться выше названными крас- 
ками, въ особенности шис!сагшии’омъ даеть возможность предполо- 
жить, по мнфню Сопфёе’а, что въ протоплазмЪ ихъ содержится ве- 
щество, близкое къ муцину. Впрочемъ Сошёе не могъ получить ха- 
рактерной для муцина окраски, примфняя ‘Понинъ, но и при 
окраскВ слюнныхъ железь т1ониномъ онъ также не получалъ ни- 
чего специфическаго. Этоть неусифхъ онъ относить къ свойствамъ 
краски или къ недостатку техники. 


м — 


Важнымъ доказательствомъ въ пользу предноложеня о содер- 
’ жави слизи въ шанофилахъ Сопце считаетъ то, что они окраши- 
ваются муцикарминомъ. Эта краска, по наблюденямъ Сопие’а, яв- 
ляется довольно ‘характерной для окраски тканей, содержащихъ 
слизь. Шанофилы же, товоритъ онъ, часто весьма чувствительны 
къ этой краскЪ, одни меньше, друге больще; то же относится и къ 
части коллоидной субстанщи. 

Въ связи съ вопросомъь о содержании слизи въ шанофилахъ 
Сонце разсматриваеть также вопросъ о соотношеняхъ между щано- 
филами и коллоидомъ съ одной стороны, и относительно содержаня 

`слизи въ коллоидЪ съ другой. Чтобы выяснить это, Сопёе прим3- 
нялъ муцикарминъ для окраски препаратовъ изъ щитовидной железы 
и замфтилъ, что часть коллоиднаго вещества окрашивалась муци- 
карминомъ, иногда даже сильно, клфтки же оставались не окрашен- 
ными. „Муцикарминъ“, замфчаетъь Сопце, „не есть вещество спе- 
о цифическос для муцина, т%мъ не мене нужно допустить присут- 
° сотые въ коллоидныхъ массахъ вещества, близкаго къ муцину. Мы 
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можемъ вывести изъ этихь наблюденй надъ муцикарминомь заклю-. 
ченте“, говоритъ Соне, „о ‘существовани  извзетныхъ отношений 
между щанофильными клфтками и коллоидной субстаншей“. 

| 


Въ образовани коллоида, по мн8ню Сопёеа, участвуютъ не. 
одни панофилы; и друтя клЪтки, въ особенности эозинофилы не 
остаются бездЪятельными въ этомъ отношени. „Вообще, 'изелЪ- 
дованте срЪфзовъ 108-ми мозговыхъ придатковъ оставило такое впе- 
чатльн!е“, говорить онъ, „что существують по меньшей мфр® двЪ 
разновидности коллоида“. 


1 
: 
| 
ЗатЪмь Сопёе еще касается вопрова о вакуолизащи. Раньше 
уже сказано, что онъ находилъ вакуоли какъ въ эозинофилахъ, такъ _ 
и въ шанофилахъ. Но въ шанофилахъ онъ могь ихъ обнаружить 
гораздо чаще, и притомъ большей величины. Въ шанофилахъ, по. 
его наблюденямъ, вакуоли бываютъ круглой формы, съ очень ясно _ 
замфтными контурами, обыкновенно помфщаются въ центр кл$токъ 
и приходятъ иногда въ соприкосновенте съ ядромъ, особенно когда 
ихъ н%зсколько. Иногда можно видфть одну большую вакуолю, го- 
воритъ онъ, окружающую ядро, изолируя его отъ протоплазмы. 
О 
| 
. 
; 
} 
| 
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У молодыхъ субъектовъ до 14-ти лЪть Сопёе не могъ конста- 
тировать вакуоль въ щанофильныхъ клфткахъ, позже вакуолизашя _ 
наблюдалась всегда, но весьма слабая. 


Кром хромофиловъ Сопце, какъ уже сказано, различаетъ. еще 
клЪтки, названныя имъ хромофобами, т. е. т%, которыя друше авторы _ 
(Роговичъ, Эйеда) называютъ главными. Хромофобами онъ называетъ 
потому, что протоплазма такихъ кл$токъ или совсфмъ не окраши- 
вается или очень мало. Ядра ихъ почти такя же, говорить Сопке, 
какъ и въ другихъ кл$ткахъ, но протоплазма очень обильна. Ков- 
туры хромофобовъ неясны и нзправильны. Ядро всегда въ центръ 
протоплазмы. Распредъляются они преимущественно по краямъ же- 
лезистой части (корковаго слоя) за исключенемъь мъфетъ, гдф она 
соприкасается съ нервной. „ОтмЪтимъ“, говоритъ Сопще, „что именно. 
здЪсь больше всего встр$чается большихъ внутриацинозныхъ скоп- 
лен1й коллоида“. 

Что касается распредфлентя коллоида, то Сопёе находилъ его 
въ каналь пурорпуз1$ и въ железиствй части. Въ послёднемъ слу- | 
чаф онъ могь обнаружить коллоидъ какь внутри фолликуловъ, 
образованныхъ клфтками разныхъ видовъ, такъ и между ними. Въ 


< 
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первомъ` случа онъ называетъ скопленя коллойда внутриациноз- 
ными, во второмъ—междольчатыми. 

Окрашивался’ такой коллоидь  гематоксилинъ-эозиномь то. въ 
флолетовый, то въ розовый цвЪтъ или же иногда центръ коллоидной 
массы получался ф1олетовый, а перифер1я розовая. 

Сопие отм чаеть то обстоятельство, что скоплен1я коллоида 
обыкновенно встрЪчаются по краямъ или внутри скоплен1й хромо- 
фобныхь клЪтокъ, а не хромофильныхъ. КромЪ того Сопие ветр%- 
чалъ массы похожя на коллоидъ въ кровеносных сосудахъ. ОнЪ 
_ окрашивались въ бл$дно-розовый цвЪтъ. Но Сош не рфшается 
высказаться окончательно; былъ-ли это коллоидь или свернувшаяся 
кровяная плазма. | 

Бепаа изслвдовалъ м придатокъ человЪка въ нормальномь и па- 
тологическомъ состояни, примфнивъ самые разнообразные способы 
окраски (способъ №спзеЙз’а для окраски крови, методъ \УеюегРа 
для окрашивания Гл, свой способъ „съ Е1зепаатикопиатЬ ат“ и др.). 

Особое внимане онъ обращалъ на распредфлеше зернышекъ 
въ клткахь. Полученные имъ въ этомъ отношени ‘результаты под- 
тверждаютъ, въ общемъ, данныя работы За1и{-Вешу, т. е. что между 
разными тлавными типами клфточныхъ элементовт корковаго слоя 
м. придатка имфется цфлый рядь переходныхь формъ и что это обу- 
словливается, главнымъ образомъ, большимъ пли меньшимъ содер- 
жантемъ въ протоплазмф клЪтокъ зернышекъ. 

КромЪ того. Веп4а удзлиль въ своей работ много мета во- 
вопросу о значени обнаруженя коллоида въ корковомъ слоф м. 
придатка, который (коллоидъ) онъ разсматриваетъь какъ продуктъ 
экскрещи, а не секреши. 

Что касается морфологи  клЪтокъ Вурорвуз15, то авторъ 
различаеть три тлавныя формы  клфтокъ корковаго слоя: во- 
первыхъ, малыя клЪтки съ неравном рной блЪдной  протоплаз- 
мой, содержащей только небольшое количество зернышекъ: во- 
вторыхъ, большей величины преимущественно круглыя клфтки 
съ такимъ большимъ количествомъ зернышекъ, что свободными отъ 
нихъ остаются только небольшой поясъ вокругъ ядра и „небольшое 
поле, окружающее центральное тфльце (Сепгакогрегсвеп)“, ВЪ 
третьихъ, больиия клЪтки съ темнымъ, н%сколько неравном$рнымъ. 
ЕЛЪТОЧНыЫМЪ ТВЛОМЪ—ОН% содержать только небольшое число зер- 
нышекъ. Появлене зернышекъ въ клЪткахь нисколько не указы- 
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ваетъ, по наблюдениямъ Вепда, на дегенеративныя явленя, ‹ вездЪ 
онъ находиль вполнф хорошо развитое ядро съ болышимъ коли- 
ствомъ хроматина. Вездф, т.е. вт клЗткахъ каждой изъ трехъ формъ 
онъ находилъ также описанное Хпитегтапи’омъ центральное т$льце 
по ‘большей части въ видЪ палочки. Только клфтки третьей кате- 
гори имЪютъ, говорить Веп4а, неясные контуры, а также упоми- 
наемыя многими авторами вакуоли. 

Относительно вакуоль Вепда прибавляетъ, что прежде онъ при- 
нималь ихъ за вакуоли секреши (Зесгеёуаса еп), теперь же  уб%- 
дился, что это капельки жира. 

Зерньышки протоплазмы клфтокъ м придатка Веп4а разематри- 
ваетъ, какъ „отапа секрещи таюя же, каюя находимъ въ желе- 
захь пищеварительнаго аппарата, названныя Не!епва!’омъ зерныш- 
ками зимогена“. 

Такимъ образомъ, большую или меньшую степень зернистости 
протоплазмы Вепда считаетъ главнымъ проявлентемъ функцюнальной 
дфятельности пурорпуз1в. 

Поэтому между описанными тремя категорлями клзтокъ первую 
группу, т. е. малыя бфдныя зернышками клфтки онъ считаеть фор- 
мой болзе индифферентной, молодой, способной къ размноженйю, 
накоплен!е зернышекъ въ темныхъ клЪткахь онъ считаеть высшей 
сталей функцональной д$ятельности, наконецъ, большшя бЪдныя зер- 
нами клфтки, какъ онъ полатаетъ, встр$чаются при временномъ или 
окончательномъ прекралценти функши. 

„ВмЪетв съ тЪмъ“, говоритъ Веп4а: „зерна вступаютъ въ из- 
вфстную конкуреншю съ коллоидомъ, который цЪзлый рядъ авто- 
ровъ, начиная Роговичемъ, считаетъь продуктомъ секрещи, сравни- 
вая съ функшональной дЪятельностью щитовидной железы“. 

Веп4а придерживается, однако, иного мнфыя какъ относи- 
тельно щитовидной железы, такь и м. придатка. Въ томъ и другомъ 
случаЪ онъ считаеть коллоидь продуктомъ экскреши, а не сек- 
решщи. 

„Правда“, говоритъ онъ: „утверждаютъ, что коллоидъ выд%- 
ляется въ пурорйуз1з зернистыми клЗтками‘и иоступаетъ въ. крове- 
носные сосуды. Но послзднее предположенье н$Ъкоторыми авторами 
оспаривается, особенно со стороны ЗЭ@еда. | Первое предположенье 
также по моему мн—н!о не выдерживаетъ критики. Въ т5хъ м$отахьъ, 
гдф коллоидъ появляется съ известной правильностью т. е. въ моз- 
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говомъ слоф, зернистыхъ клфтокъ н%тъ почти совс$мъ; наоборотъ; 
въ собственно ‘железистой субстанщи, если находимъ рядомъ зерни: 
стыя клфтки и коллоидъ, то никогда не наблюдаемь между ними 
перехода. Если, затзмъ, примемъ въ соображен1е, что въ щитовид- 
ной желез нЪтъ совсзмъ зернистыхъь клтокъ подобныхъ т%мъ, 
какля имфемъ въ м. придатк\, то необходимо будетъ признать, что’ 
образованйе коллоида совершенно не зависить оть зернистой секре: 
щи; можеть быть и въ НурорНуз!з оно составляетъ только процессь 
экскреши, который надо строго различать отъ процесса секрещи“. 

ДальнЪйшую судьбу зернышекъ Веп4а не могь просл$дить и 
потому онъ полагаетъ, что зернистый секретъ м. придатка перехо- 
дить въ двятельное состоян!е въ растворенномъ вид подобно зер- 
нышкамъ зимогена пищеварительныхь железъ, диффундируя сквозь 
тонкя ст$нки многочисленныхъ кровеносныхь сосудовъ Пурорвуз. 

Далфе Веп4а касается вопроса о количеств® зернистыхъ  клЪ- 
токъ въ нормальномъ Пурорв. Въ этомь отношении онъ подтверж- 
даетъь наблюден!я Достоевскаго, Гот шсег‘а и другихъ, и считаетъ 
эти клЪфтки постоянной составной частью Пур. въ противоположность 
Эсибпешаии’у. — 

У дьтей по наблюден!ямъ Вепда содержапия эти клфтки тяжи 
клЪточные встр$чаются въ мозтовомъ слоз, даже въ стЁнкахъ фол- 
ликуловъ, у взрослыхъ отсутствуютъ здЪсь. | 

Наблюден!я надъ животными подтверждаютъ по мнфню Вепда 
высказанное предположене относительно содержаня зернистыхъ 
клфтокъ въ нормальномь м. придатк$. 

Нром$ количества зернистыхъ клфтокъ Вепда обращаетъ внима- 
ше также на ихъ распредфлене въ нормальномъ м. придаткЪ: 

„Величайшая неравномфрность, крайняя спутанность, безпо- 
рядочность въ распредзлени различнымъ клфточныхъ формъ или, 
лучше говоря, функцональныхъ стадЙ бросается въ глаза“, говоритъ 
ВепНа: „при разсмотрзнш срЪзовъ  нормальнаго Нурорвуз при 
окраск® ихъ по способамъ мною примвненымъ. Подобное разнообразие 
картинъ кл5точныхъ формъ, встр$чающихся рядомъ одна возлВ другой, 
производятъь крайне странное впечатлЪ не полной путаницы, какъ 
ни въ одномъ другомъ органф. НФчто подобное можно найти развЪ 
только на ср$захъ изъ краснаго костнаго мозга при соотвзтетвенной 
окраскВ зернистости лейкоцитовъ. Эта неравномЪрность распростра- 
няется на внЪшеЙ видъ, толщину и взаимное положен!е клЪточ- 
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ныхъ тяжей; въ особенности едва ли можно найти хотя бы одинъ 
разр$зъ клЪфточнаго тяжа. въ которомъ всф клфтки принадлежали 
бы къ одному и тому же типу, кром$ можеть быть самыхЪъ малыхъ 
клфточныхъ тяжей съ описанными выше большими клфтками, содер- 
жащими мало зернышекъ®. | 

Затёмъ Веп4а обращаетъ внимане на то,’ что иногда и до- 
вольно значительныя измфнен1я, встр$чаюпияся въ самомъ ‘м. при- 
даткВ не оказываютъ, повидимому, особаго вшязя ‘на количество. и 
распредзлене зернистыхъ кл токъ. | 

Такъ напр. онъ приводитъ случай, гдз былъ въ м.  придаткЪ 
абсцессъ (правда въ задней ‘долЪ); другой, гдЪ$ въ очень уменьшен- 
номъ м. придаткЪ старой артерлосклеротической ‘женщины въ пе: 
редней долЪ было гнфздо размягченя, а также и друге! подобные слу= 
чаи,. между тЪзмъ количество зернистыхъ клфтокъ и распредзленте 
ихъ оказывались нормальными. 

„Изъ всего этого слфдуеть“, говоритъ онъ, „Что колебаня въ 
содержанти зернистыхъ клфтокъ зависятъ, повидимому, отъ своеоб- 
разныхъ условий“. 

Тот, изслЪдовавиий Нурорпуз18 челов$зка въ 62-хъ нормальныхъ 
и патологическихъ случаяхъ, посвятилъ’ свою работу изученю мик- 
роскопическаго строенмя м. придатка ‘человзка,—какъ морфолои 
клЪточныхъ элементовъ, такь въ особенности вопросу о секреши 
пурорвуз15 и распредзленти коллоида. 

Что касается дЪленья клЪтокъ коркового слоя на отдфльные 


главные типы, то онъ подтверждаеть дзлен1е Зопбпетаит’а хромо-_ 


фильныхъ клфтокъ на шано и эозинофиловъ, но’только считаетъ эти 
клЪтки нормальнымъ явлешемъ. Цо наблюден1ямъ Тпот’а, количество 
эозинофиловь составляетъ, въ общемъ, около ‘одной трети числа 
вофхъ клфточныхъ элементовъ ‚передней части вур“., количество же 
цанофиловъ гораздо меньше. 

«Греугольное пространство» Роговича онъ налпелъ и у! челов$ка. 

Главныя клфтки въ отлич1е отъ другихъ авторовъ онъ подраз- 
дЪляеть на слабо шанофильныя, ‘слабо эозинофильныя и’ сове$мъ 
не окрашиваюцияся клЪтки. Для послфднихъь онъ сохраняетъ наз- 
ванте хромофобныхъ клфтокъ. 

„НеравномЪрно распредзленныя между хромофилами эти клЪтки 
(хромофобы) отличаются“, говоритъ Ть: „евоей ахромазей, т. е. не- 
восприимчивостью къ красящимъ веществамъ, зат$мъ наклонностью 
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къ измвненю объема, что проявляется вздутемъ, то отшнуровыва- 
ями въ вид наковальни. 

Подобную же невоспримчивость къ окраскБ обнаруживаютъ 
мЪстами межфолликулярныя пространства. ЗдЪеь ТВ. находиль также 
мелкозернистое содержимое ‘подобное тому, какое заключаютъ въ 
себ хромофобы, но ‘кромВ того здЪеь же Ти. находилъь еще зер- 
НыЫшШки иного свойства, именно интензивно красяпляся, ‘названныя 
имъ хромофильными. Зернышки эти очень тонюя и встр$чаются въ 
большомъ количеств®. 

Такимъ образомъ въ межфолликулярныхъ пространствахь ТВ. 
различаеть содержимое двухъ разныхъ видовъ-—хромофобное ‘и 
хромофильное. Первое представляеть, по его мнЪн1ю, вещество ме- 
нзе концентрированное, второе болЪе. БолЪе жидкое вещество т.е. 
хромофобное должно по его мнЪн!ю служить для разжижентя болЪфе 
концентрированнаго  хромофильнаго Подобное  разжижене секрета 
описали, говоритъ Тв., для почекъ Узи 4ег Зичеве и Е. Вобпзбеш, 
для эпител1я щитовидной железы Апаегззоп. 

‚ Георля секреци въ’ межфолликулярныя лимфатическля про- 
странства, выставляемая мною для м. придатка“, товоритъ’ Тв: ‚ка- 
жется будетъ, боле удовлетворительной, чмъ теперешняя творя 
выдзленй въ полость просвЪта железокъ. Дъйствительно, теперь 
находимъ  извЪстное несоотв$ тстве,—съ одной стороны картина 
очень активной протоплазмы, съ другой’ весьма малые просвфты же- 
лезокъ. И воть прежние изслЪдователи указываютъ, что клЪточные 
тяжи бываютъ хорошо развиты, въ то же время коллоидсодержания 
ипта встр$чаются рфдко“. 

Въ общемъ Твош представляетъь себ такимъ образомъ процесеъ 
секреши: 

РЪ$зко хромофильныя клЪтки производятъ хромофильный се- 
креть въ форм очень тонкихъ зтапШа. КлФточныя границы при 
этомъ становятся неясно различимы, ядро отодвигается къ перифе- 
р!и, здЪеь выступаютъ этапа и см шиваются съ неокрашивающимся 
веществомъ, выдвляемымъ хромофобами. Эта смфсь или диффунди- 
руетъ сквозь тетЬгапна ргорг1а, какъ это происходить съ перифол- 
ликулярной лимфой, или же происходить при явлешяхъ дегенера- 
ци расплавлен!е краевой клЪтки вмфстЪ съ исчезновешемъ окружа- 
ющей шешЪгапа ргорма. Такимъ. способомъ устанавливается прямое 
сообщене съ межфолликулярнымъ лимфатическимъ пространствомъ. 
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Н8что подобное уже описали, говорить Ть., Вюпа и ГБапсепаог‚ 
для щитовидной железы. Такимъ образомъ слфдуеть различать, гово- 
ритъ Тй., коллоидъ 1) интрафолликулярный, найболфе концентриро- 
ванный 92) коллоидъ пери и интерфолликулярный очень жидкй 3) 
коллоидъ кистъ (вь полостяхъ и кистахъ) различной коннентра- 
ци. Относительно послфдняго т. е. коллоида кисть и полостей 
ТЬ. различаеть еще одинъ ©пособъ образованя. секрета, именно 
выпадене клвтокъ въ просв$тъ. „одфеь при этомъ можно замфтить 
мЪстами очень легкое гранулирован1е хромофобныхь массъ, какъ 
первый признакъ см5шен!я секретовъ“, говоритъ Ть. „Въ такомъ слу- 
чаЪ хромофобныя эти массы имфютъ видъ вакуолизированныхь. Но 
вакуолизащя здЪсь не есть результать сморщиванля, а скорЪе резуль- 
тать дЪйстня проникшихъ сюда дегенерированныхь хромофобныхъ 
клЪтокъ; тфмъ боле что и на осмированныхь препаратахъь полу- 
чается та же картина. Подобное объяснене даетъ и’ Апдег$$ов для 
вакуолей щитовидной железы“. 

Процессъ выдфленя интрафолликулярнаго коллоида, а также въ 
кистахъ повидимому не очень интензивенъ, по мнзн!ю 'ТВ., такъ какъ 
концентрическая исчерченность и выступающие въ центр» темные 
тоны окраски дЪлають вфроятнымъ нфкоторое его уплотнене. 

Окраска коллоида по наблюден1ямь Ти. неодинакова, --интрафол- 
ликулярный по большей части окрашивается въ темноголубой цвфтъ. 

„Эозинофильныя клЪтки, содержантя красный коллоидъ, новиди- 
мому найболфе активны, отчасти велЪдетв1е болфе сильнаго грану- 
лирован!я, отчасти велЪдстве положення ихъ въ боковыхъь про- 
странствахъ“, говорить ТЬ: „гдз болЪе нЪьжный, чВмъ въ треуголь- 
номъ пространств$ соединительнотканный остовъ облегчаеть боле 
обильный доступь лимфы и большую возможность функщи“. 

П!анофильные элементы выдфляютъ, думаетъь Т., болфе кон- 
центрированный коллоидъ. Доказательствомъ такого ‘предположения 
служить по его мн%®ню то,’ что манофилы содержать больше ва- 
куоль, служащихь по его предположению для разжиженля секрета, 
а во вторыхъ то, что коллоидъ шанофиловъ имфетъ бол$е темную 
окраску. Замфтна же такая разница окраски особенно въ центр 
содержимаго кистъ. Ббльшей концентралии коллоида шанофиловь 
способствуеть по мнЪню Ть. то’ обетоятельство, что они лежать 
(въ Пур. человЪка) внутри очень толстыхъ соединительнотканныхъь 
перегородокъ, и это затрудняеть „просачиваяне тканевого сока“. 
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Вокругь шанофиловъ или въ срединф ихъ ряда по наблюде- 
мамъ ТВ. особенно много бываеть хромофобовъ. Если принять во 
внимане, что хромофобы по теори Ть. выдфляютъ бол%е ЖиДЕЙ 
секретъ, то такое взаимное расположене шанофиловъ и хромофобовъ 
тоже должно указывать на большую концентращю коллоида шано- 
филовъ,—болфе жидый продуктъ секреши хромофобовъ долженъ 
разжижать болфе густой шанофиловъ. 


Что касается хромофобовъ, то ТЬ. подобно Роговичу разли- 
чаетъ 0с0бое относящееся къ нимъ образоване, именно такъ назыв. 
«яцерныя скоплен1я». Эти ядерныя скопленйя ТЬ. разсматриваетъ 
‚ какъ стадю покоя хромофобовъ. Состоятъ они изъ протоплазмы та- 
кой же, какъ у хромофобовъ, но содержать иногда по наблюден1ямъ 
ТЬ. до 10 ядеръ, удаленныхъ одно отъ’ другого на разстояе поло- 
вины ихъ поперечника. 


я 
Эти ядерныя скопленая, говорить Т\., сопровождаютъ шано- 
фильныя клфтки подобно хромофобамъ какъ внутри треугольнаго 
пространства, такъ и на перифери его. 


Относительно судьбы коллоида ТН. высказывается въ томъ 
смыслз, что можеть происходить всасываше коллоида по лимфати- 
ческимъ путямъ, идущимъ отъ межфолликулярныхъ пространствъ къ 
подпаутиннымъ. Въ послфднихъ онъ н%Ъсколько разъ видфлъ массы, 
похожля на коллоидъ. 


Проводится ли содержащая коллоидъ зегат чрезъ рыхлую ткань 
задней (нервной?) доли, Тот не рфшается сказать, но приводить въ 
параллель наблюденя Но\уе!Гя, который изслЪдовалъ экстракть задней 
ДОЛИ м. придатка барана и получилъ дЪйств!е «типичное для кол- 
лоида—повышен1е кровяного давленя и замедлене сердечныхъ уда- 
ровъ». 


Посл$ работы ТВош’а, напечатанной въ 1900 г., появляется 
въ текущемъ десятилЪти цфлый рядъ изсл$доваюшй, посвященныхъ 
или всецфло изучению микроскоцическаго строешя м. придатка (ра- 
боты Бсаа, Гаппоз, Ргопе, Могапа! и др.) или же такихъ, гдЪ 
гистоломи рурпор1з15 отводится больше или меньше м%ста. 


Разсматривая тф изъ нихъ, въ которыхъ находимъ боле или 
менфе существенныя данныя, мы остановимся сперва на работЪ 
Сазе, появившейся одновременно съ работой Твош’а. Предметомъ 
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изслВдоваюй СазеШ ‘было изучене вмяня на организмъ удаленя 
м. придатка 1). При этомъ онъ касается и гистологии Вурор1в. 

СазеШ подобно другимъ авторамъ различаеть хромофильныя и 
хромофобныя клфтки. Первыя онъ дзлитъ на эозино и шанофильныя. 
Эозинофильныя клфтки онъ считаетъ элементомъ функцонирующимъ, 
цанофильныя же разематриваетъ, какь находяцияся въ состояни 
перерождения, считая, что танофильныя зернышки служат призна- 
комъ регрессивныхъ изм$нений. 

Эозинофильныя клЪтки по Сазей продуцируютъ эозинофильный 
коллоидъ, щанофилы танофильный. 

Такимъ образомъ въ работЪ СазеШ интереснымъ является его 
взглядъ на шанофильныя клЪтки, какъ находяиляся въ состоянш пе- 
рерождетня. 


Работа Ву Фета появившаяся въ 1903 г., посвящена, главнымъ - 


образомъ, изучентю вопроса о содержанш жира въ клБткахъ щито- 
видной железы и мозгового придатка человфка въ нормальномъ со- 
стоянш. Попутно Ег@Вепи `останавливается, однако, и на ‘н$кото- 
рыхъ другихъ вопросахъ, касающихся подробностей микроскопическаго 
строемя этихъ органовъ. Нурорпуз1$ былъ изелЗдованъ имъ въ 50-ти 
случаяхъ, относящихся къ различному возрасту. | 

Подобно большинству авторовъ Ег@Вена различаетъ въ корко- 
вомъ слоЪ пурорвуз1з клЪтки хромофильныя: (эозино и шанофилы) и 
хромофобныя. Ядерныя скопленя другихъ авторовъ онъ не считаетъ 
особой клЪточной формой, а только скопленемъ хромофобовъ. 


Интересными представляются наблюденя Егавейи”а относительно. 


того, въ какомъ возрастЪ встрЗчается больше хромофиловъ и когда 
меньше. У зародыша длиной въ 29 сант. Ег4фепа нашелъ ихъ очень 
мало, они были бЪдны протоплазмой, содержали мало зернышекъ. 
Къ концу перваго десятка лЪть жизни число хромофиловъ но на- 
блюденямъ Егайепи’а равно числу хромофобовъ. Больше всего хро- 


мофиловъ авторъ находилъ въ возраст около 30 лЪтъ. „Въ стар- 


ческомъ встр$чаются преимущественно малыя негранулированныя 
клВтки, которыя, однако, неидентичны съ тлавными“, говорить 
Егацем. 

Переходя къ вопросу о содержан1я жира въ Нурор№! 15, Егавейт 
отм5чаетъ, что уже Вирховъ упоминалъ „о жировомъ перерожденш“ 


*) Цит. по Раез$со. 
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клфтокъ пурорпуз1з. Тпош въ одномъ случа, именно въ м. придаткЪ 
18-ми лётняго старика видЪлъ на осмированныхъ препаратахъ отло- 
женте жира въ клфткахъ. Остальныхъ препаратовъ на содержан1е жира, 
онъ не изсл$довалъ, но находилъ вакуоли въ протоплазмЪ клфтокъ. 
Ег@Вейи полагаетъ, что эти вакуоли были не что иное какъ пустоты, 
оставппяся послф экстракци жира при уплотнения препарата. 


Веп4а вначалЪ впалъ въ ту же ошибку, какь и ТВош, гово- 
рить Ег4лени, и описывалъь вакуоли, считая ихъ ` признакомъ 
дегенеращи. Въ позднфйшей работв Вепаа призналъ ихь за пустоты 
посл% экстракщи жира. 


Свои. собственныя наблюдения ЕгВеша резюмируетъь слЗдую- 
щимъ образомъ: 


1) Въ началЪ внфутробной жизни въ передней дол\ Пурорвуз1$ 
начинаютъ встр$чаться жировыя зернышки, сперва весьма малой 
величины. ЗатФмъ онф постепенно увеличиваются въ объем и въ 
старческомъ возрастЪ субъекта достигаютъ величины клточнаго ядра. 


2) Форма зернышекъ весьма разнообразна, часто соотвЪт- 
ствуеть форм вакуоль. Ф1олетовыя хромофильныя клЪтки въ боле 
позднемъ возраст содержатъ небольшое количество, но очень боль- 
шихъ жировыхъ зернышекъ, остальныя клЪтки содержатъ ихъ много, 
но малыхъ размЪровъ. 


3) Въ эпителальной оболочкВ кисть, расположенныхь между 
передней и задней долями Вурорйуз1з, равнымъ образомъ встр чаются 
жировыя зернышки, лежапия въ клЪткахъ неправильно. 


ЁромЪ этихъ выводовъ есть еще одинъ относительно врастантя 
тканевыхъ Частей передняго отдЪла въ задний. 


Уже Тпош описалъ такой процессъ, именно что въ м. придаткЪ 
индивидуумовъ 30-ти—40 лЬть замфчается проникновен!е элементовъ 
передняго отдЪла& железиетой части въ задний, велЪфдетые чего. про- 
исходить облитералая полости пурорвуз1з и раздфлене ея на части. 

ЕгАпеши также наблюдалъ этоть процессъ, и послбдн!Й его вы- 
водъ такой: „въ болЪзе позднемь возрастВ бФдныя жиромъ вновь 
_ образованныя части передней доли пурорпуз15 врастають въ заднюю“. 

Работа бса]@ посвящена изучению морфолоти клЪточныхъ 
элементовъ железистой части мозгового придатка челов%ка въ нор- 
мальномъ состояни. 
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са пользовалея для окраски смеью В1опа1-ЕвтИев’а, но 
измф$ниль ее такимъ образомъ, что вмфсто ше у|-отап примЪнялъь 
квасцевый гематоксилинъ. 

При такомъ с1060бЪ окраски Бса А! получиль результаты, 
давийе ему основаше дифференцировать хромофильныя, —преимуще- 
ственно эозинофильныя клЪтки болЪе подробно и даже описать два 
совершенно отдфльные вида клфточныхъ элементовъ съ различной 
функцией. 

А именно т$ клЪточныя формы, которыя друпе авторы отно- 
сятъ къ одному разряду, называя эозинофилами, Эсай@: раздЪляетъ 
на два вида на основан разницы въ формЪ, величинЪ, свойствахъ 
зернистости, строеня ядра и окраски. | 

оса такъ описываетъ эти разновидности кл$токъ: 

ЁлЬтки перваго рода круглой формы, невелики (около 12 |».), 
протоплазма ихъ богата очень тонкими, золотисто-желтыми, блестя- 
щими зернышками, изъ которыхъ каждое рЪзко выступаетъ. Ядра 
этихъ клЪтокъ малыя, слегка овальной формы, болзе или менфе 
богаты хроматиномъ, рЪзко выступаютъ своей флолетовой окраской 
на фонЪ характерно желтой протоплазмы. | 

ЕлЪтки второго рода различной формы, гораздо большей 
величины (20 до 25 в.), въ протоплазм$ ихъ зернышки синомъ 
болЪе грубыя, неодинаковой величины, красяпияся кислымъ фук- 
въ интензивный красный цвЪтъ. Лдра ихъ болЪе велики, пу- 
зырьковидны, по большей части круглой формы. Хроматиновая 
сЪть ядеръ зд$сь нфжна съ широкими петлями и большими зерныш- 
ками. КромЪ того въ ядрЪ почти всегда находится въ срединЪ одно 
или два ядрышка, красяпияся фуксиномъ въ красный цвфтъ. Таюмя 


красныя ядрышки Эса#41 никогда не встр$Зчаль въ ядрахъ оранже-. 


вВыЫхЪ КЛТОкКЪ. 


Цанофильныя клЪтки другихъ авторовъ Бсай считаетъ даль-. 


нЪйшей функциональной стадей клЪтокъ второго рода т. е. фукеи- 
ы . . \ 

нофильныхъ. Въ протоплазм$ шанофиловъ Эса#А описываеть то 

большее, то меньшее количество фуксинофильныхъь зернышекъ. 


СлЪфдовательно, по мнфнйю автора шанофилы это тЪ же фуксино-. 


фильныя кл$тки, но выдЪливиия или часть, или. же всЪ свои ота- 
па. Въ посл$днемъ случаЪ количество протоплазмы уменьшается, 
въ ней какъ будто появляются вакуоли. Но это, говорить Бесайа1, 
не настоящия вакуоли, а только болфе свЪтлыя пространства между 


‘ 
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петлями хроматиновой сЪти, каюмя наблюдаются въ обыкновенной 
ЕлЬТкЪ посл исчезновеня присущихъ ей зернышекъ. 

Дальнзйпия функцональныя стадш фуксинофильныхь клЪтокъ 
5е. изображаеть такимъ образомъ, что лишенная зернышекъ прото- 
плазма постепенно съеживается, уменьшается и можетъ почти со- 
всфмъ исчезнуть, остается только большое пузырчатое ядро, окру- 
женное узкой каймой протоплазмы. Въ ядрахъ этихъ клфтокъ, со- 
отвЪтствующихь хромофобамъ другихъ авторовъ, 5с. часто нахо- 
дилъ зернышки, красяпияся въ красный цвфтъ фуксиномъ. 

НЪсколько лежащихъ раядомъ клфтокъ такого рода, соприка- 
саясь краями своей протоплазмы, могутъ сливаться вмЪстЪ, думаетъ 
осайНа1, и тогда образуется то, что обозначаютъ Ротовичъ и друге 
именемь Кегипапеп. Эти Кегипащеп Бе. считаеть конечной функ- 
ц1ональной стадей развитя фуксинофильныхъ элементовъ. 

_ Бе! указываеть, что онъ расходится въ мнфшяхь какъ съ 
Роговичемъ, такъ и съ Твоп’омъ относительно этой клЪточной группы. 
Такъ, въ то время какъ Роговичъ подъ именемь Кегийалеп разу- 
мфеть начальную стадтю развитя клфточныхъ элементовъ желези- 
стой части и потому называеть „эмбр1ональной тканью“, Эсаа! 
считаеть ихь, какъ сказано, конечной сталей фуксинофиловъ. 
Твош говоритъ, что Кегппалеп это т же хромофобы, но въ стад 
покоя, Эса очевилно также считаетъ ихъ стащей покоя, но не хро- 
мофобовъ, а фуксинофиловъ, о хромофобахъ же какъ объ отдЪльной 
клфточной форм онъ ничего не говорить, считая ихъ, судя по опи- 
сантю, переходной клфточной формой тЪхь же фуксинофиловъ. 

Вообще БсаЧ не употребляетъь терминъ хромофобы. Ёл$- 
точная форма, соотвфтетвующая „хромофобамъ“ другихъ авторовъ 
въ описани оса есть ‚ядра, окруженныя узкой каймой прото- 


плазмы“. Эти клЪточные элементы могутъь по мнЪнио Зсай@; играть 


двоякую роль: они могуть представлять собой или конечную етадю 
фуксинофильныхъ элементовъ или, наоборотъ, начальную ихъ стад1ю, — 
стадшю возрожденья. 

Такимъ образомъ клфточный элементъ, вырабатывающий по 
предположению Эса{И@! секреть, въ видБ зернышекъ красящихся ки- 
слымъ фуксиномь, совершаетъ длинный циклъ развитя. „Ядро, 


_окруженное узкой каймой протоплазмы“, будеть исходной стадей 


этого развитля. По м5р$ накопления фуксинофильныхь зернышекъ 


образуется фуксинофильная клЬтка, какъ она описана Эсаа1, т. е. 


36 в Л. ЛОЗИНСКиЙ. 


большихъ размЪровъ (до 25 №), обильно снабженная зернышками 
клфтка различной формы. По мёрЪ выдфленя изъ протоплазмы ея 
зернышекъ эта клфтка принимаеть видъ щанофильной клЪтки ав- 
торовъ. Когда зернышки совсёмъ выдфлятся, клфтка опять превра- 
щается въ „ядро, окруженное узкой каймой протоплазмы“. Если та- 
кихъ ядеръ окажется рядомъ нФеколько, края окружающей ихъ про- 
топлазмы сливаются, образуется, однимъ словомъ, т. наз. „ядерное 
скоплен1е“ (Кегпвашеп) авторовъ. 

Клфтки красяцияся оранжемъ (огапое ©) также совершаютъ по 
наблюдениямъ Эса41 разныя фазы развит1я, хотя онъ описываеть. 
такихъ фазъ всего двЪ, и различаются онЪ, главнымъ образомъ, боль- 
шимъ или меньшимъ содержанемъ хроматина въ ядрЪ. 

Основываясь на своихъ наблюдентяхъ, а также на литератур- 
ныхъ данныхъ, Зеа высказываеть предположенте, что въ м. при- 
даткЪ выдЪляются два совершенно различныхъ продукта секрешш: 
клфтки красяпияся оранжемъ вырабатываютъ вещество, реагирующее 
кисло, красяцаяся фуксиномъ выдфляютъ другое, реагирующее какъ. 


основаюше. Бса указываеть на морфологическое сходство оран- 
жевыхъ клЪтокь съ облегающими клЪтками железъ желудка, фукси- — 


нофильныхь съ главными. 


о к. 
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питье оли отт Учи мень чи. афиши _— лю — Инь ежели отриц, 


кои ог 


Въ подтвержденье своихъ предположенй о выдЪлени кл5тками 


м. придатка двухъ разныхъ веществъ Зса@@! приводить работы. 
П1она, который нашелъ въ сокЪ м. придатка два различно дЪй- 


ствующихь вещества, Без ег‘а и УшсеиГа, выдфлившихъ изъ экс- 
тракта Вурорпуз1з также два тфла, и нфкоторыя другя работы. 
Касаясь вопроса о функщи мозгового придатка Бса Ш! выска- 
зываеть предположене, что Пурорвуз1з иметь функшю совершенно 
отличную отъ таковой щитовидной железы. Эса4! указываетъ на 
изслЪдована СоШпта, нашедшаго, что хромофильныя кл$тки Вуро- 
рву$15 обнаруживаютъ присутствие фосфора, наблюдешя эепИРГа, до- 
казавшато, что экстрактъ м. придатка вызываетъ выдзленье фосфор- 
наго ангидрида и распадъ богатой фосфоромъ костной ткани, Ма- 
гпезсо, Мепае!’я и Цюона, наблюдавшихъ, что введене значитель- 
ныхъ количествь ткани Пурорвуз15 вызываеть у акромегаликовъ 
замътное улучшене. Самъ Зса примфнялъ пробу Пен 9`а на 
фосфоръ изполучаль иногда результаты, указывающие на присутствие 
фосфора въ хромофильныхъ клЪткахъ. Въ связи съ наблюденями \оГа, 
находившаго красныя кровяныя т$льца въ ‘клЗткахъ пурорвуз1$ все 
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это даетъ возможность ЭсаА! предположить, что функщя м. придатка 
состоитъ въ выдфлени секрета, разрушающаго красныя кровяныя 
тзльца. Это мнфше онъ высказываеть, однако, съ большими оговор- 
ками. Не рВшаясь высказаться окончательно о свойствахь секрета 
Пурорй., ЭсаЁйа! считаетъ, однако, несомнфннымъ присутетв1е въ 
немъ коллоида, спещально въ м. придаткВ старыхъ субъектовъ. 
Въ н$которыхъ железистыхъь мЬшечкахьъ такихьъ мозговыхъ придат- 
ковъ онъ находилъь коллоидъ въ вид скоплешй аморфной массы, 
окрашивавшихся такъ же, какь и фуксинофильныя клЪтки. 

Къ найболфе обширнымъь и обстоятельнымъ изслЪдованямъ 
по гистолоти м. придатка слБдуеть отнести диссертацию 1.940038, 
посвященную изучентю эмбрлологи и морфологи Вурорйуз15 человЪка 
въ нормальномъ состоянии. 

Особенностью этой работы слфдуетъ считать строгую класси- 
фикащю различныхъь клфточныхь элементовъ железистой части 
этого органа. 

Много вниман1я удфляеть авторъ также нфкоторымъ способамъ 
окраски, особенно методу окраски желфзнымь гематоксилиномъ Не:- 
еппал’а, а также оранжемъ. Первый способъ далъ ему возмож- 
ность описать особую форму зернистости, названную имъ сидеро- 
фильной, пользуясь вторымъ, т. е. окраской оранжемъ (огапое @) 
онъ выдфлилъ изъ числа разныхь формъ хромофильныхъ клЪтокъ 
одну, названную имъ аураниофильной. 

Не касаясь, пока, другихъь отдфловъ работы Галпо!з, сначала 
разсмотримъ ту ея часть, въ которой онъ описываетъ строенье клф- 
точныхъ элементовъ корковаго слоя м. придатка. 

Вс$ клтки этого слоя авторъ раздЪзляетъ на 3 главныя группы: 
1) клЪтки ацидо или сидерофильныя, 2) базофильныя и 3) хромо- 
фобныя. 

Первую и третью группы онъ дфлитъ на нЪсколько меньшихъ. 

ИлЪточные элементы первой группы, т. е. ацидо или сидеро- 
фильные соотвфтствуютъ эозинофиламъ другихъ авторовъ. 

Въ этой групп Галпо1$ различаеть слфЪдуюная разновидности 
кЛЪтоКЪ: 

а) КлЪтки круглыя или полигональныя отъ обоюдосторонняго 
давленя. Онф располагаются по преимуществу вдоль соединительно- 
тканныхъ перегородокъ. Протоплазма ясно розовая при окраскЪ 
эозиномъ. Въ самыхъ малыхъ элементахъь протоплазма имфеть видь 
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зернистый, почти гомогенный, ядро весьма рЪзко красящееся ка-. 
жется матовымъ и не обнаруживаетъ хроматиновой сЗти.. | 

Ь) Въ н$которыхъ элементахъ большей величины протоплазма, | 
кажется богатой гранулящями, но эти грануляши остаются сомни- 
тельными, ибо не представляютъ отлич!й въ окраскз отъ основной 
протоплазмы. Ядро то темное, обладающее ясной хроматиновой 
сЪткой, то пузырчатое, и въ этомъ случа сЪфтка его содержить_ 
одно или два ядрышка, красящихся специфически оранжемъ при. 
окраскВ гематоксилинъ—эозинъ—оранжемъ. Эта послЪдняя разно- 
видность принадлежитъ, въ общемъ, эозинофильнымъ клЪткамъ, про- _ 
топлазма которыхъ ясно зернистая часто пронизана вакуолями. Зер- | 
нистость окрашивается кром$ эозина еще фуксиномъ и желфзнымъ. 
гематоксилиномъ. 


Зы оефрнаиено в а Лон ^^ вр > 


с) ЕлВтки, расположенныя въ центральной части эпителальныхъ 
тяжей. Онф имфютъ больше сродства къ оранжу, чфмъ къ эозину 
Контуры ихъ довольно неопредЪлевны и поэтому трудно ихъ отгра-. 
НИЧИТЬ. Собираясь вмЪстЪ, онф образуютъ родъ зупсуй, пронизан- 


Жо-вйы 


4 


наго ядрами. Эти послфдная всегда пузырчаты; ихъ хроматиновая 


А 


сЪтка съ петлями очень р$дкими всегда достаточно ясно красится. 

ПримЗненте желЪзнаго гематоксилина даетъ возможность соеди- | 
нить въ одну сер1ю два первыхъ вида клЪзтокъ, морфологически различ- : 
ныхъ: вс онЪ представляются содержащими гранулящши, удержи-. 
ваюция элективно гематоксилинъ при этомъ метод окраски. Зер-. 
нышки, присутствие которыхъ представляется сомнительнымъ при | 
предыдущемъ метод (съ тематоксилинъ эозинъ оранжемъ), здесь ясно } 
обнаруживаются. . о 

Это правило представляеть, однако, исключен1е: самые малые. 
элементы съ темнымъ ядромъ и малымъ протоплазматическимъь т%- 
ломъ не имЪютъ грануляшй. Это единетвенныя клфтки (кром$ 
хромофобовъ), не имЪпия гранулящ. 

Такъ описываеть [Галпо!з „ацидофильныя“ клЪтки. ИВлЪтки 
группы, обозначенной буквой с), онъ называетъ аураниофилами вел$д- 
ств1е обнаруживаемаго протоплазмой ихъ особаго сродетва къ оранжу. 


Что касается этого сродства къ оранжу, то представляется _ 
интереснымъ сравниль приведенное описанше „ауранщюофиловъ“ 
[1амл01$ съ описашемъ Бса@!, отмФтившаго въ своей статьВ, по- 
явившейся одновременно съ диссерташей Г,алпо!*, эту воспраимчи- 
вость. Бса@!, какъ раньше сказано, основывалъ на ней даже свое 
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раздБлене клЪтокъ железистой части мозгового придатка на двЪ со- 
вершенно различныя группы съ опредфленной физ1ологической функ- 
щей каждая. Оказывается, однако, что въ то время какъ по Зсай а! 
оранжемъ окрашиваются тЪ клЪтки, которыя Тлипо!5 относить къ 


своей групи подъ буквой а'), т. е. самыя малыя не зернистыя или 


слабо зернистыя, по Галпо! оранжь воспринимаютъ также ацидофилы, 
но только тз, которыхъ онъ относить къ групп с.2), т. е. большя 


_клЪтки, сливаюцйяся иногда въ рзеадозупсуйат. 


СОлздующая клЪфточная форма описываемая Гао! суть клЪтки, 
соотв тствуюцщия шанофиламъ другихъ авторовъ. КлЪточные элементы 
этого рода Гаппо1з называетъ базофилами вслЪдетв!е присущаго имъ 
свойства окрашиваться основными красящими веществами. Онъ 
отм$чаетъ слБдуюция ихъ особенности: во первыхъ онъ обращаетъ 
внимане на то, что обыкновенно эти клфтки имфють сравнительно 
большие размТры—отъ 10 до 30 р. (ацидофилы имфють по его из- 
м5ренямъ 5—12 р.), во вторыхъ то, что онЪ всегда содержатъ 
зернышки, красяицяся основными красками, т. е. базофильныя 
(иногда довольно большихъ размфровъ-—до 1 ц.), въ третьихъ, что 
никогда не удается найти базофиловъ, соотвфтствующихъ по форм%, 
величин и строеню ядра клВткамъ ацидофильной группы, обозна- 


ченной буквой а, т. е. самымъь малымъ круглой формы ацидофиламъ 


съ темнымъ ядромъ, но съ протоплазмой лишенной зернышекъ. 

Описываеть 1.411015 базофильныя клЪтки слфдующимъ обра- 
ЗОмЪ: 

Смотря по величинф можно раздфлить ихъ на мелкйя, среднтя 
и большпя. Первыя дв разновидности суть клЗтки чаще всего круглыя 
и правильныя. Контуры большихъ меньше замЪтны, нфжны. Ядро базо- 
филовъ то малое и матовое, то прямо темное представляетъ хромали- 
новую сЪтку очень нЪжную, и имфетъ ядрышко, часто ауранщюфильное. 
Нерздко встрфтить въ большихъ клаткахь два ядра, разнящихся по 
виду и удаленныхъ одно отъ другого (дзлеве). Сверхъ того можно 
вотрЪтить варящи—пузырчатыя ядра въ малыхъ элементахъ, въ то 
время какъ большя клЪтки могутъ обладать компактными ядрами. 

Протоплазма богата зернистостью и зернышки обнаруживають 
свойство элективно краситься основными красками. При методахъ 





`) См. выше стр. 37. 
*) См. выше стр. 38. 
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цвойной окраски замЪчаютъ базофильную зернистость, выступающую 
ясно на фон протоплазмы ацидофильной. „Поэтому“, замЪчаетъ 
Гачио15: „эти клфтки можно было бы разематривать, какъ амфо- 
фильныя“. Но особенность зернышекъ въ ихъ протоплазм$ та, го- 
ворить Гампо, что при окраск$ реактивами основными и кислыми 
онЪ воспринимаютъ только первые. „СлФдовательно“, замфчаетъ 
авторъ: ›и дфло илеть только объ относительной базофилли, но до- 


статочно характеристичной, чтобы оправдать номенклатуру, которую. 


мы предлагаемъ одобрить вм$ств съ Веп4а“. | 

Описанныя микроскопическия картины ‚амфофильныхь клЪтокъ“ 
Т.аипо1$ могь наблюдать уже при окраск$ гематеинь — эозиномъ. Но 
боле демонстративные результаты онъ получалъ, примфняя смЪеь 
Тоциди аа, ео$шт, огапое, или же Масещагой съ рсгом@0- 
сагит’омъ“. Базофильныя зерна вар!ирують въ числ$ и въ объем“, 
говоритъ Галпо1з. „Н$которыя клЪтки пронизаны ими, такъ что 
маскируютъ ядро, въ другихъ онЪ р3дки“. 

Подобно другимъ авторамъ [1ап101$ находилъ въ базофилахъ много 
вакуольъ. Ни 

Что касается, наконецъ, послЗдней группы кл$Зтокъ, обозна- 
ченныхъь именемъь хромофобовъ (главныхъ клфтокъ прежнихъ ав- 
торовъ), то [лаа10018 различаетъ 3 разновидности ихъ, смотря потому, 
имфются ли въ протоплазм$ остатки зернышекъ или нЪтъ, и если 
имфются, то какого свойства, ацидо или базофильныя. Такимъ обра- 
зомъ онъ различаетъ: а) „клБточные элементы съ н%$фжной прото- 
плазмой, пзнистой, слабо красящейся, съ пузырчатымъ, елабо кра- 
сящимся ядромъ, содержашие въ протоплазм н$%еколько зеренъ 
ацидо или сидерофильныхъ; №) Элементы идентичные, но съ базо- 





фильной зернистостью; с) элементы съ конденсированнымь ядромъ,. 


протоплазма которыхъ не содержитъ никакихъ включенй“. 
Лдра хромофобовь вс довольно значительныхь размфровъ, го- 


воритъ [алп01з, нЪфкоторыя поистинз гигантсюмя. Контуры ядеръ. 


чаще всего правильные, округлые, иногда однако бываютъ и не 
правильные, какъ бы изрЪзанные. 

„По большей части ядра пузырчаты, и образованы изъ хрома- 
тина, слабо красящагося, но встрзчаются также темныя, масса ко- 
торыхъ мала“. | 

ЗатЪмъ [лап1п015 описываеть микроскопическую картину, кото- 
рую представляють хромофобы въ конц процесса секреци. „Во- 
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кругъ ядра, которое можеть быть свфтлымъ съ очень ясной хрома- 
тиновой сЪтью ИЛИ, наоборотъ, темнымъ, компактнымъ, находится 
протоплазматическое тБло плохо окрашенное, пзнистаго вида и со- 
храняющее свойства, присущая хромофобамъ. Въ связи съ этимъ 
_хромофобнымь клЪточнымъ тфломъ находятъ болфе или менфе зна- 
чительную протоплазматическую массу, въ которой гранулящи весьма 
многочисленны, почти сливаюнияся. Сляве этихъ зернышекъ мо- 
жеть быть таково, что онф образують внутрикл$точную массу до- 
вольно гомогенную, которую можно сравнить съ каплей секреши. 
Сперва кажется, что имфется дЪло съ расположившейся рядомъ дру- 
гой зернистой клЪткой; но болфе внимательное разсмотрн1е позво- 
ляеть установить абсолютно тесную связь обфихъ частей, окрашен- 
ной и неокрашенной. Окрашенная часть можетъ быть или ацидо, 
или базофильной“. | 

Распред$лен!е клЪтокъ всфхь трехъ группь, т. е. ацидо и ба- 
зофиловъ, а также хромофобовъ по наблюденаямъ |лайпо1з крайне 
неправильно. Всф типы клфтокъ могутъ встрЪчаться въ клЪточномъ 
тяж, съ другой стороны отдфльные тяжи клЪтокъ могутъ состоять 
или изъ однихъ только ацидофиловъ, или изъ базофиловъ. Хромофобы 
могутъ скопляться въ массы, „ядра ихъ въ такомъ случа настолько 
сближаются, что можно думать о существовании настоящей зупсу- 
Чит“, говоритъ авторъ. 

Между всЪми описанными клфточными группами Глалло1$ уста- 
навливаетъ связь на основан признаковъ секреторной дЪятельности 
въ вид появленя или исчезновен1я въ протоплазм клЪтокъ зер- 
нышекъ того или другого вида. 

Что касается выдфлительной дЪятельности м. придатка, то по 
наблюденямъ автора клфтки вурорпу$15 продуцируютъ жиръ и еще 
два продукта секреши неизвфстнаго химическаго состава,—ацидо и 
базофильный. Смотря по тому, какой именно изъ этихъ 2-хь но- 
слзднихь продуктовъ начинаетъь вырабатывать клЪтка, происходить 
та или иная ея „эволющя“, т. е, превращене клЁтокъ одной раз- 
новидности въ другую. 

ЕлЪфтка эозинофильная съ малымъ протоплазматическимъ тъломъ, 
еще совсЪмъ не содержащимь зернышекъ, съ небольшимъ ядромъ 
т. е. та, которая отнесена къ групи а)1), есть, по выражению Гал- 





1) См. выше стр. 37 
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1015, корень всЪхъ остальныхъ, изъ нея путемъ эволющши развиваются о 


или ацидофилы группы 6 и с'), иначе называемые авторомъ зуран- 
ц1офилами и сидерофилами, или же базофилы. 

Въ первомъ случа въ ней появляются ацидофильныя зернышки, 
во второмъ базофильныя. 

Апидофильная клфтка группы Ъ)2), т. е. съ зернистостью 
красящейся Ффуксиномъ, эозиномъ или желфзнымъ  гематоксили- 
номь при дальнЪйшей эволющи превращаетея въ ауранцюфиль- 


ную клфтку такимъ путемь, что зернышки ея разжижаются, сли-. 
ваются въ гомогенную массу и образуютъ капельку, красящуюся. 


ауранщей (оранжемъ). | 
Въ случа эволющи базофильной, какъ уже сказано, въ прото- 
плазм$ основной клЪтки группы а)*) появляются базофильныя 
зернышки, достигаютъ постепенно все болБе крупныхъ разм%- 
ровъ и, затмъ, выступають изъ клфтки, сливаясь въ капельку се- 
крепи, окрашивающуюся основными красками. | 


Въ обоихъ случаяхъ, т. е. какъ при ацидо, такь и при 6базо-. 






фильной эволющи конечной стадтей будеть хромофобная клЪтка одной 


изъ трехъ указанныхъ ея разновидностей смотря по тому, остались 
ли въ протоплазм$ зернышки хотя бы въ небольшомъ количеств, 
или нътъ. 

Такь описываетъь и раздфляетъ на группы Галло! клФтки корко- 
ваго слоя м. придатка. Разсмотримъ еще, какъ онъ изображаетъь на- 
коплене продукта секрецш. ОбЪ разновидности его, —ацидо и базо: 
фильная по выдзленш изъ клЪтки принимаютъ видъ коллоидныхъ 
массъ, по наблюдевямъ [.ал015. 


Описываетъ авторъ этотъ секретъ въ видф похожихъ на 


капли скопленй внутри железистыхь пузырьковъ. Обычно тавя_ 
капли бываютъ окружены клЪтками хромофобными, въ протоплазм®. 


которыхъ очень часто зам$чаются еще остатки зернистости то ацило, 
то базофильной, рЪже клЪтками ацидо или базофильными. 


ЧЕ 


Такимъ образомъ Т.аип015 находилъь коллоидъ какъ продуктъ се-_ 


крещи внутри фолликуловъ. Но, кром% того, онъ онъ могь обнаружить _ 


коллоидъ также внутри сосудовъ, кровеносныхъ или лимфатическихъ ВЪ = 





00 


*) См. выше стр. 3 
*) См. выше стр. : 
3) См. выше стр. : 
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форм капелекъ, красящихся то основными, то кислыми красками. Въ 
такихъ случаяхъ нЪкоторые красные кровяные шарики пртобр$тали го- 
могенный видъ и окрашивались, какъь коллоидъ. 

При усиленной секреторной дЪятельности м. придатка [лаипо!5 
наблюдаль поступлене коллоида въ кровеносные сосуды изъ ткани 
_чрезъ разорванныя сосудистыя стЪнки, и ‘даже описываетъ особыя 
образован1я внутри кровеносныхъ капилляровъ, имфюпия видъ фи- 
бриллъ. По его мнфнйю послфдшя суть не что иное, какъ волоконца сое- 
динительнотканной стромы изъ межфолликулярныхъь перегородокъ, 
уносимые токомъ крови, проникающимъ въ ткань Пуроруз при 
нарушен цфлости стфнокъ сосуда. 

Зат$мъ Гаппо! касается интереснаго и важнаго для насъ во- 
проса о признакахъ дфятельнаго состоян1я м. придатка. 

Гааио1з называетъ клЪфтку Вурорпуз „сейще расапоюсгте“, и 
сравниваетъь ее съ точки зрЪшя секрещши съ клЗткой грудной железы. 

Причины, направляюция секреторную эволюцию клЪтки въ ту 
или другую сторону изъ описанныхъ типовъ (ацидо или базофиль- 
наго), неизвЪстны, говорить [лаппо15. Однако, каковы бы онЪ не 
были, онЪ имфютъ весьма замЪтное вляне на распредЪлене клф- 
токъ железистой паренхимы. Въ нЪ$которыхъ мозговыхъь придаткахъ 
Т.ап01$ находилъ только два типа, влЪтокъ, въ то время какъ въ 
другихъ „многочисленность кл$точныхъ формъ бросалась въ глаза“. 

По наблюденямъ автора микроскопическая картина будетъ да- 
леко не одинакова въ томъ случаВ, когда м. придатокь функцюнируеть 
медленно и секрещя не обильна и, съ другой стороны, тогда, когда 
онъ находится въ стади очень сильной дфятельности. Въ первомъ 
случа железистыя клЬтки эволющюонируютъ одинаково почти на 
всемъ протяжен1и органа и могутъ быть сведены къ двумъ типамъ— 
молодой клЪтк$ и другой болЪе подвинувшейся въ своемъ раз- 
витш. Во второмъ, т. е. если железа очень сильно работаетъ, 
„фазы слдуютъ съ большей быстротой, и сопровождаются болфе 
значительными варлящями клЪтокъ“. Вообще „активнымъ“ [1201013 
считаетъ тотъ м. придатокъ, въ которомъ эпителальные тяжи то ши- 
роки, съ выпуклыми краями, то м$фетами узки и содержатъ много 
ацидо и базофильныхъ клЪтокъ въ различныхь стадяхъ эволющи. 

Почти одновременно съ диссерташей Тллаипо!з появилась до- 
вольно обширная монографля Т/лаот’а подъ заглавтемъ:„ 1.’ пурорпузе 
атз Г6баф погта| её 4апз 1ез3 таа91ез“. Тпаоп изелЪдовалъ мозго- 


4.4. в Л. ЛОоОзЗИНСКиЙ. 


вой придатокъ человзка (107 случаевъ) и различныхъ животныхъ 


(22 объекта) при разнообразныхъ условмяхъ съ цфлью выяснить 
отчасти путемъ эксперимента, преимущественно, однако, путемъ вы- 


яснен!я измЪнен!й м. придатка при патологическихъ состоявяхъ орга- 
низма соотношен1я между мозговымъ придаткомъ и другими желе- 
зами съ внутренней секрещей, & также связь между нимъ и раз- 
личными заболЪъванями. 


Литературныя данныя и собственныя наблюденая, приведенныя | 


въ одну стройную систему, дали возможность автору нарисовать 
картину строен1я и функшональной дёятельности пурорвуз1з настолько 
полно, что его работу можно дЪйствительно назвать (согласно выра- 
женио проф. Восег въ предисловш) лучшимъ путеводителемъ въ до- 
вольно еще темной области учен1я объ этомъ орган. 

Что касается морфолоши клфточныхъ элементовь железистой 
части м. придатка, то у Траоп мы находимь въ сущности подтверж- 
ден!е результатовь изелфдовай авторовъ болфе новаго времени, 
въ особенности [лал01$, отчасти Веда. 

Такимъ образомъ мы находимъ здфсь раздЪленае клЪтокъ на 
хромофильныя и хромофобныя. 

„Эти послдня“, говорить ТПаоп: „соотвзтетвуютъ главнымъ 
клфткамъ Гобгшоег’а, но по ошибкЪ во многихъ описавяхъ это 
назван!е даютъ хромофиламъ“. 


Хромофильныя клЪтки на основан1и окраски Тпаоп раздЪляеть 


на эозино и шанофильныя, на основани же химическихъ свойствъ 
на ацидо и базофильныя. 


Тваоп отмЁчаетъ тотъ фактъ, что въ хромофильныхъ клфткахъ 


обыкновенно можно найти вакуоли (если фиксировать безъ осмлевой 
кислоты). „Въ большинствЪ случаевъ это жиръ“, говорить ТВаов. 

Ацидофильныя клфтки Траоп раздфляетъ на группы подобно 
Т.аллто1з, и различаетъь также зернистость ауранцю и сидерофильную. 
Онъ описываетъь также рзепдозупсуйат. 

Относительно базофиловъ онъ обращаетъ вниман1е на то, что 
они хорошо окрашиваются анилиновымъ тниномъ (въ флолетовый 
ивфтъ, въ то время какъ остальныя клФтки въ голубой). Для окраски 
базофиловъ 'ГВаоп рекомендуеть еще М зтатгаип, 104отап, шие 
сагит Мауег’а по Соп\уе’у. 

По наблюден1ямъ ТВаоп базофилы имЪютъ въ общемъ размфры 
большие, чЪмъ ацидофилы, хотя могуть быть то большей, то мень- 
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шей величины. Въ первомъ случа они округленной, правильной 
формы, во второмъ очертан!я ихъ являются менфе р$зкими, болЪе 


неправильными. 


Касательно происхожденья базофиловь Траоп придерживается 
того же мн$Ън1я, какь Галло1$ и Веп4а, и базофилию считаетъ отно- 
сительной. 

Касательно секрецш урорв. ТВаоп полагаетъ, что продук- 
тами ея надо считать жиръ и коллоидныя вещества. Нодтвержденемъ 
того взгляда, что коллоидъ есть секретъ, а не экскретъ служить по 
мнЪню ТВаоп тотъ фактъ, что коллоидъ появляется уже у заро- 
дыша 3—31/, мЪс., и, изучая пурорр. филогенетически, можно найти 
коллоидъ у амфибий. 

Тваоп находилъь коллоидъ внутри фолликуловъ, въ кровенос- 
ныхъ капиллярахъ, въ пузырькахъ мозгового слоя. ВездЪ здЪеь онъ 
видзлъ коллоидъ эозинофильный, гомогенный, рЪфзко красяпийся. Но 
столь же часто онъ ветр$чалъ п коллоидъ блфдно голубой, гомоген- 
ный, мелко зернистый, имфющий часто видъ свернувшейся кровяной 
плазмы. 

Въ фолликулахъ послфдюй находится по наблюденямъ Тпаоп 
ВЪ СМЪси съ эозинофильнымъ. Иногда коллоидъ встрЪчается и между 
клфтками, иногда вокругъ капилляровъ, окружая ихъ въ видф ман- 
жетки, особенно въ случаяхъ усиленной секреции. 

Что касается отношенйй коллоида къ клфткамъ того или другого 
типа (ацидо и базофильнымъ), то для убЪжденнаго въ единствЪ клЪ- 
точныхь элементовъ Пурорп., говорить авторъ, этотъ вопроеъ 
не имфеть значеня. „Разлише въ отношении коллопда къ крася- 
щимъ веществамъ соотвфтствуетъь разнообразю видовъ гранулящй, 
вырабатываемыхъ клЪфткой; одинъ видъ коллоида имфетъ поэтому 
эозинофильныя свойства, другой базофильныя“. Окрасивъ препаратъ 
анилиновымь т1ониномъ, мы можемъ легко отличить базофильныя 
клфтки отъ другихъь по флолетовому цвЪту, точно также примфняя 
эту окраску для коллоида мы найдемъ среди голубого коллоида участки 
велЪдетв1е метахромази красяплеся въ ясно флолетовый цвфть, го- 
воритъ Траоп. Нодобную метахромаз!ю онъ часто находилъ на своихъ 
препаратахъ. 

Не рзшаясь, однако, высказаться окончательно о природз кол- 
лоида, Тпаоп, между прочимъ, указываетъ на слБдующий замЪ ченный 
имъ фактъ: въ м. придатк$ дзтей и молодыхъ животныхъ, несмотря 
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на дфятельное состояше его (0 чемь свидфтельствуеть весьма раз- 
нообразный видъ клЪтокъ), содержится мало гомогеннаго эозинофиль- | 
наго коллоида; въ то же время въ Пурорпузз отъ субъектовъ стар- 
шаго возраста его ветр$чается относительно много. Коллоидъ въ 
Вурорй. молодыхъ субъектовъ представляется болфе гомогеннымъ, 
болфе густымъ, чЪмь у взрослыхъ, имфеть видъ слоистый, какъ 
слоновая кость, это по мн®ипо Тваоп есть коллоидъ задержавиийся 
въ пузырькахъ Пурорв. или велфдетве какихъ либо особенностей 
химическаго состава, или же велфдетве замедленной утилизащи. | 


Кратко, но очень наглядно и послЪдовательно изображаетъ, за- 
т$мъ, ТВаоп „различные этапы клЪтки, ея физтологическля модифи- 
каши“, т. е. измвненя въ клЪткЪ во время ея дЪятельности. 


Въ общемъ онъ не прибавляетъ здЪсь ничего новаго, и въ сущ- 
ности подтверждаетъ данныя Гапов. 

Хромофобныя кл$тки и ядерныя скопления онъ, подобно посл$д- 
нему, считаеть сталей покоя; „точкой отправленя“, по его выра- 
женью, служить эозинофильная клтка бфдная протоплазмой ит. д \). 


Инлереснымъ, однако, является его описане самого процесса 
секреши. „Секрешя, повидимому, происходить въ двухъь м5фетахъ“, 
говоритъ онъ: „въ то время какъ на сторон базальной части клЪтки, 
прилегающей къ кровеносному капилляру, можно замЪтить появле- 
не аморфнаго вещества въ его просвфтв, которое еще находится у 
ст$нки, съ другой стороны по направленю къ центру железистой 
трубки часть клВтки мало по малу выдфляетъь капельку, имвющую 
видъ коллоидной; сама клЪтка обнаруживаеть изм$ненья, которыя 
указывають на образоване этого продукта: ядро набухаетъ, стано- 
вится прозрачнымъ, гейсат его болБе ясной, болЪе тонкой. Зер- 
нышки протоплазмы исчезаютъ, протоплазма становится болЪе бл$д- 
ной, менфе замЪтной; одно только ядро остаетсяхорошо зам тнымъ, 
и приближается по своему виду къ ядрамъ подобныхъь же клЪтокъ 
(ядерныхъ скоплентй —КегипачЁ еп)“. 

Тваоп отмфчаеть, далЪе, учасче ядра въ процессЪ секреци и _ 
указываетъ, что Р!гопе, пользуясь методомъ @а]ео ”), описаль по- _ 
явлен1е вь ятръ зернышекъ красящихся фуксиномъ, которыя выету- — 





*) Ср. выше описаше [ампо!$ стр. 37. 
”) См. ниже стр. 48. 
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паютъ въ протоплазму и, зат5мъ, наружу. Самъ ТВаоп этого не на- 
 блюдалъ, но убЪжденъ, что ядро принимаеть участе въ секреши. 

Весьма интереснымъ является, затЪмъ, описане „истолоничес- 
као Олноза“ дЪятельности м. придатка. 

Такой длагнозъ часто бываетъ затруднителенъ, говоритъ Тваоп, 
велфдетв!е сложности строенья органа. Описывая признаки его дЪя- 
тельности, авторъ обращаетъь особое внимане ча коллоидъ, раземат- 
ривая его, какъ продуктт, секреции. Надо, говоритъ авторъ, различать 
коллоидъ „задержавнийся“ въ желез, иначе говоря выдЪленный 
уже давно (с0/1014е збаспапб) оть коллоида, выдфленнаго клЪтками 
недавно, такъ сказать св5жаго. Приэтомъ надо отличать коллоидъ 

_пузырьковъ мозгового слоя отъ коллоида корковаго слоя, межклЪточ- 
наго или внутрифолликулярнаго. „Было бы опасно“, говоритъ Тваоп: 
„основываться только на состоянш пузырьковъ мозговой части. Не- 
р$дко они оказываются многочисленными и въ состоян!и наполнения, 
даже когда дЪятельность железы уменьшена: коллоидъ можетъ оста- 





ваться въ ихъ полостяхъ надолго, точно такъ же, какъ можетъ быть 
въ форм капель между кл$тками, хотя железа и не доставляетъ 
новаго продукта выдЪленья. Но если пузырьки очень многочисленны, 
растянуты зернистымъ веществомъ полиморфнымъ, часто образую- 
щимъ изгибы, воспринимающимь легко разныя красяпйя вещества, 
если ст$нка пузырька пролиферируетъ, разрывается и обломки емЪ- 
шиваются, примфшиваясъ къ содержимому, то мы имфемъ право за- 
ключить о гиперсекреци органа. Точное также можно вывести такое 
заключеше, если коллоидъ. скопляющйся между железистыми труб- 
ками, раздвигаеть клзтки и инфильтрируетъ соединительно-тканную 
строму. Обилме продукта секреци въ просвфтЪ капилляровъ, болЪе 
р3зкая окраска н®которыхъ кровяныхъ шариковъ также служатъ до- 
казательствомъ усиленной секрешш. * 

‚ Вром нахожден1я коллоида для дагноза дфятельности м. при- 
датка имзетъ не меньшее, даже большее значеше, по мнфнпо Таоп, 
изслфдован1е самихъ клЪточныхъ элементовъ: на основанйи величины 
клвтокъ, ихъ окраски, большей или меньшей зернистости прото- 
плазмы можно бываетъ обнаружить проявлене дфятельности пурорй. 
въ начальной ея стади, говорить Траоп. А именно, если мы на- 

_ ходимъ много клЗтокъ большого размЪра, если протонплазма ихъ 
содержитъ много зернышекъ, ядра представляются темными, иногда, 
по два въ одной клЪтк$, если вакуолизированные хромофобы собраны 
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въ видЪ синтишальныхъ массъ, ядерныхъ скоплентй много, клфточные — 
тяжи ясно обрисовываются, то мы имфемъ право сказать, что пуро- 
р№у$1з находится въ стадш дФятельности. И, наоборотъ, если клЪтки 
слабо зернисты, незначительныхъ размзровъ, гомогенны, плохо кра- 
сятся, нЪфкоторыя ядра блфдны, хромофобы безъ вакуоль и зеренъ, 
нфтъ ядерныхъ скоплений, то все это, повидимому, свидфтельствуетъ, 
говорить авторъ, что железа мало активна или истощена. 

Морфология железистой части Вурорвуз1з посвящена небольшая 
по объему, но довольно интересная статья Мирон подъ заглавемъ: _ 
‚Въ вопросу о секреторной дзятельности мокротной железы“ 1). 

Пиронэ производиль свои изслфдовантя на собакахь и кроли- 
кахъ разныхъ возрастовъ съ цфлью прослфдить, чЪмъ проявляется 
морфологически секреторная дзятельность мозгового придатка. 

Относительно мозгового слоя авторъ подтверждаеть наблюдешя 
Селе; и бешеш, полатающихъ, что эпителий этой части Вурорвуз$ 
относится къ сенсорлельному такого же типа, какой мы вотр$чаемъ 
въ шасаз и ст13$ аспзс®. 

Корковый слой или, какъ его называетъ авторъ, „передняя часть 
мокротной железы“ имфютъ по его мнфишю типическое железистое 
строене. 

Для изученйя строеня клФтокъ этого слоя Пиронэ примЗняль 
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методъ окраски, описанный Са]еоёи (кислый фуксинъ на анилиновой 
водЪ, пикриновая кислота и метиловая зелень). 


При этомъ способЪ зернышки въ протоплазмЪ и ядрахь клё- 
токъ пурорв. окрашивались то въ зеленый, то въ красный цвЪтъ. | 
Изслфдовамя Пиронэ показали, что однЪз клЪтки содержали зер- 
нышки только краснаго цвЪта, друшя только зеленаго, въ клфткахъ. 
третьяго рода встр$чались какъ тЪ, такъ и друмя. 


ЕлЪтки перваго рода Пиронэ называетъ фуксинофиловыми, вто- 
рого базофиловыми. 


„Попадаются также клЪтки“, говоритъ авторъ, „тВла которыхъ 








совершенно свободны отъ зернышекъ, въ то время какъ ядра содержать 
ихъ въ нЪкоторомъ количеств. Это,—мелюыя клфтки съ несовсвмъ, 
ясными контурами и съ зеленоватыми ядрами, содержащими не- 
большое количество фуксинофиловыхъь зернышекъ. Бъ другихъ 
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клЪткахъ ядра представляются отчетливо оконтурированными, и со- 
держать хорошо выраженную хроматиновую сть съ большимъ ко- 
личествомъ зернышекъ. Дал$е, легко видфть клЪтки большого раз- 
мфра съ ясно выраженными контурами, съ протоплазмой окрашенной 
то въ бурый, то въ темно-зеленый цвфть, содержащей зернышки, 
расположенныя только на оболочкВ ядра, или въ незначительномъ 
разстоянти отъ нея. 


Съ другой стороны, ^. описываетъ авторъ, встр чаются кКЛЪЬтТки, 
_которыя содержать зернышки не въ ядрЪ, но въ клфточномъ ТЗ, 
причемъ зернышки располагаются либо равномЪрно, либо группами, 
которыя отдфляются другъ отъ друга вакуолями. Большая часть 
этихь клЪтокъ снабжена мелкими зернышками въ столь обильномъ 
количеств$, что на первый взглядь онъ кажутся гомогенными. 
Ядра этихъ клфтокь представляются въ видъ пузырьковъ съ очень 
нЪжной хроматиновой сЪтью. Разумфется, клЪтки представляютъ 
р$зюй контрастъ съ описанными выше клЪтками, у которыхъ про- 
топлазма нфжная, а ядро зернистое, но во всфхъ относящихся 
сюда клзткахъ зернышки распредВлены равномЪрно. 


Поподаются именно тая клфтки, въ которыхъ зернышки рас- 
положены поясомъ по периферш клЪтки, такъ что ядро оказывается 
окруженнымъ свЪтлымъ кольцомъ. Затфмъ, попадаются клЪтки съ 
неправильно вакуолизированнымь тфломъ, содержащимъ весьма огра- 
ниченное количество зернышекъ и съ ядромъ какъ бы съежившимся, 
причемъ въ немъ не всегда выступаеть ядрышко“. 


Разсматривая это описане клфтокъ, мы, конечно, не можемъ 
не узнать въ нихь уже извЪстныя изь описан!й другихъ авторовъ 
клЪточныя формы, т. е. хромофобовъ, ацидофиловъ, базофиловъ, 
амфофиловъ и пр. (Вепаа, Глаппо18 и др.). 


Интереснымь является мнЪые Пиронэ о томъ, каково отноше- 
н1е зернышекъ къ процессу секрецш. Сушествоване тЪеной связи 
между процессомь секреши и появленемъ зернышекъ въ клЪткЪ 
Пиронэ считаеть доказаннымъ фактомъ. „Позволительно ‚также счи- 
тать вЪроятнымъ“, говорить Циронэ: „что дЪятельность железистыхъ 
клЪтокъь опредфляется импульсомъ, который дается ядромъ. Въ 
‚этомъ послфднемъ зарождаются, повидимому, зернышки, которыя пе- 
реходятъ затЪмъ въ клЪточное тфло, гдф онЪ перерабатываются въ 
секреторный матералъ“. Подобный взглядъ на участе ядра въ вы- 
4 
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работкЪ секрета развить довольно подробно ГлазИс”’омъ въ его курсв 


общей патологии, говоритъ Пиронэ, а еще раньше Лукьъяновымъ. 

Сопоставляя описанныя микроскопическя картины ПВурорвуз$, 
Пиронэ находить полную аналомю съ тфми, камя мы встр$чаемъ 
въ железистыхъь клфткахъ другихъ органовъ, обнаруживающихъ 
секреторную дфятельность. Различное отношение клфтокъ къ крася- 
щимъь веществамъ служить, по мнфню Пиронэ, выраженемъ содер- 
жаня въ нихъ продуктовъ секреши съ различными химическими 
свойствами. „Въ этомъ смыслЪ мокротная железа“, говоритъ авторъ: 
‚ предетавляеть аналогю съ тЪфмъ, что баШеой описалъ въ щито- 
видной желез. Но аналотя эта можеть быть проведена еще дальше“, 
продолжаетъь онъ: „сродство базофиловыхъ зернышекъ къ метиловой 
зелени указываеть на ихъ муцинную природу (баПеобй). Если къ 
этому прибавить, что н$Ъкоторыя ацидофиловыя клЗтки при методь 
Узи Слезоп’а даютъ реакию на т. наз. коллоидъ, то близость этихъ 
двухъ железъ станетъ для насъ еще болфе вЪроятной“. 

ВсеЪ эти факты въ связн съ результатами анатомо-патологичес- 
кихъ и экспериментальныхъ изслфдованй даютъ возможность приз- 
нать, думаетъ Пиронэ, что пурорпуз1з дополняеть собой щитовидную 
железу, а можетъ быть и надпочечную. Точно также удалене м. 
придатка вфроятно потому не вызываеть никакихъ сцецифическихъ 
растройствъ, говоритъ авторъ, что возм$щается наличностью щито- 
видной железы. 

Въ работБ А@щег объ измЪненляхъ въ пурорвуз1$ сегебг! послЪ 
тиреоидектом1и мы находимъ и краткя указаня по гистолог пурорву- 
$3. Авторъ производилъ свои опыты на собакахъ, и потому онъ 


разсматриваетъ вопросъ объ особенностяхь строевя мозгового при-_ 


датка этихъ животныхъ. 

У собакъ, говоритъ А]ащег, расположене клЪточныхъ элемен- 
товъ и вообще структура корковаго слоя Пурорпуз!з та же, что и у 
человзка. Но, клЪточные тяжи въ общемъ боле правильны и болЪе 


узки, клфтки легче различимы, такъ что „ядерныхъь скопленй“ Ро-. 


говича и рзеп4зупсуйию Гаипо1з здесь мало и он небольшого 
объема. 


Базофильныя и сидерофильныя зернышки менфе обильны и 


меньшаго объема. Мира въ клфткахъ А1шег не находилъ. Ядра 


клЬтокъ, по его наблюдемямъ, по большей части темныя, сильно 
красяпияся, съ однимъ или н$сколькими ядрышками. Никогда онъ 
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не находиль и фигуръ картокинеза. Протоплазматическое тЪло болЪе 
или менфе объемисто, и представляется то свЪтлымъ, хромофобнымъ, 
то содержитъ зернышки или массы боле неправильныя, диффузныя, 
имзюния видъ коллоиднаго вещества то ацидо, то амфофильнаго. 


Эти варлящи описаннаго внутриклточнаго диффузнаго вещества 
аналогичны, по мнфню А!щег, разновидностямъь коллоида шито- 
видной железы, и стоятъ въ связи съ большей или меньшей конден- 
салпей этого вещества. 


Гцака Кой въ своей работВ подъ загланемъ: „Нурорвузелят- 
Чей“ сообщаетъ результаты своихъ изслфдован!й мозговыхъ придат- 
ковъ въ 3-хъ случаяхъ опухолей Пурорвузз и въ 6-ти случаяхъ 
кастраши. 

Коп касается также и микроскопическагто строемя пурорпузк. 

Уже на гематоксилинъ—эозиновыхъ препаратахъ можно разли- 
чить, говорить авторъ, 4 формы клЪтокъ: 1) круглыя или многоуголь- 
ныя клЪтки съ красящейся въ свфтлокраесный цвЪтъ протоплазмой 
различной величины (эозинофильныя клЪтки), 2) большя круглыя 
или многоугольныя клфтки съ ясно вакуолизированной протоплаз- 
мой, красящейся въ темно-голубой цвфть (щанофилы), 3) неравной 
величины кубическя или многоугольныя клфтки съ красящейся въ 
темноголубой цвЪтъ или совсфмъ некрасящейся протоплазмой (глав- 
ныя клЪфтки), 4) очень малыя клфтки съ ядромъ богатымъ хрома- 
тиномъ и неясной, узкой каймой протоплазмы (КегпвааЕп). 


Разсматривая эти клфточныя формы и иредлагаемое авторами 
раздвленье ихъ на разныя группы, Кой съ своей стороны считаетъ 
найболЪе правильнымъ раздВлить на 3 группы: эозинофиловъ, ща- 
нофиловь и хромофобовъ. Хромофобная группа клЪфтокъ должна 
заключать въ себ при этомъ подраздЪленш 3-ую и 4-ю изъ пере- 
численныхъ раньше кл$точныхъ формъ (главныя клфтки и ядерныя 


скоплешя), которыя повидимому тожественны, говорить авторъ. 


Переходныхъ стадй между хромофобами и хромофилами (эозино 
и шанофилами) Коп не могъ никогда найти. 

Противъ идентичности клЪтокъ м. придатка говоритъ, по его 
мнфн, также и разница въ величинЪ ихъ. Наряду съ большими 


многоугольными эозинофилами всегда можно встрЪтить МНОГО Э03И- 


нофиловъ очень малой величины, и одновременно главныя клфтки съ 
широкой протоплазмой. Если, говорить Коп, эозинофилы представ- 
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ляютъ зрфлую стадлю, а хромофобы молодую, то это различе въ 
величин трудно объяснимо. 


Эозинофилы, по наблюденямъ автора, встрЪчаются преиму- 
щественно въ задней половинф передней доли м. придатка (корко- 
ваго слоя), шанофилы въ передней. Хромофобы „съ широкой про-_ 
топлазмой“ сравнительно малочисленны, говорить Кой, но нахо-_ 
дятся вездЪ. Въ узкомъ „Мапбе|$ 11“ обычно бываетъ много ма- 
лыхъ хромофобовъ (Кегивад{еп). 


Изъ различныхь способовъ окраски найлучиие результаты ав- 
тору давалъ гематоксилинъ съ эозиномъ, а также способъ У\Месегга 
для окраски фибрина, который Коп называеть еще способомъ 
эепитага. Окраску по этому методу авторъ употреблялъь для обна- 
ружен1я цанофиловъ. 

Меибе" въ своей работ, посвященной изслЗдованио содержа” 
ня въ мозговомъ придаткз и нервной систем гликогена, удЗляетъ 
много вниманя выяснен1ю услов!й образован1я коллоида м. придатка. 


Изъ 24-хъ изслздованныхъ случаевъ авторъ могъ найти кол- 
лоидъ въ 7-ми (межжелезистый). При этомъ много коллоида оказа-. 
лось въ случав съ возрастомъ въ 74 г., вь м. придаткахъ моло- 
дыхъ субъектовъ его было меньше, въ остальныхъ случаяхъ Меп- 
регё не могь обнаружить прямого соотвЪтетыя между количествомъ о 
коллоида и возрастомъ. Въ мозговомъ слоф количество коллоида, 
кисть представлялось увеличеннымъ абсолютно и относительно къ 
величинЪ органа. 


Что касается происхожденя межжелезистаго коллоида, то Меп- 
рег на основами своихъ наблюден!й считаетъь возможнымъ предпо- 
ложить, что этоть коллоидъ образуется путемъ превращенья прото- 
плазмы хромофобныхь клФтокъ. Это подтверждается по его мнЪнНо. 
тВмъ, что онъ находиль въ свободномъь коллоидЪ клфтки и изоли- 
рованныя ядра, подобныя тфмъ, которыя въ вид большихъ клЪточ- 
ныхъ скопленй встр$чаются въ железистой паренхим$. Такъ какъ 
послздния не бываютъ раздфлены соединительнотканными перего- | 
родками на клфточные тяжи и при большой величинф ядеръ обна-. 
руживаютъ только съ трудомъ различимыя кл$точныя границы, то. 
он$ напоминаютъ клфточныя скопленья Роговича, которыя позже , 
стали обозначать какъ скопленья хромофобныхъ клфтокъ, говорить. 
Мепфегб. | 





| 
| 
| 
| 
| 
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Больше всего коллоида авторъ находиль въ „пограничномъ 
поясЪ“, т. е. вь м$»стЪ соединен!я обоихъ слоевъ корковой части, 
ТДЪ преобладаютъ хромофобы. 


Въ кистахъ мозгового слоя коллоилъ происходить по мн®ню 
Меиегга изъ десквамированнаго эпителя стфнокт кистъ. Такое 


„дегенеративное“ происхождене этого коллоида, повидимому, можно 
считать доказаннымъ, говоритъ авторъ. 


Основываясь на всфхъ этихъ наблюденяхь Мепег высказы- 
ваетъ слЗдуюц!я предположенья относительно происхожденья кол- 
лоида (корковаго слоя): 

Хромофильныя клЪтки, думаеть авторъ, представляютъ собой 
клЪточный элементь высокой дифференщатии, хромофобы же суть 
КЛЪТКи недифференцированныя. Коллоидь есть продуктъ недиф- 
ференцированныхь клфтокъ (хромофобовъ): его нельзя считать 
экскретомъ, какъ думаеть Вепда. Обнаруживаемый преимущест- 
венно въ пограничномъ поясЪ коллоидъ есть признакъ „прими- 
тивнаго характера“ этого пояса, который, подобно щитовидной И 
околощитовиднымь железамъ доставляетъ „примитивный“, а не деге- 
неративный продукть. Щитовидная железа, существенная диффе- 
ренцированная функщя которой состоить въ выработкЪ другихъ 
поступающихъ внутрь веществъ, въ образован!и коллоидной струмы 
даетъ доказательство того, что болфе значительно усиленная колло- 
идная функшя при первоначально хорошемъ состояни прежней 
дЪятельности есть явлен!е дегенеративное. 


Особенно ясно это выступаетъ, касаясь обфихъ функшй, въ 
случаяхъ кретинизма и ид1оти, какъ показала (евхо\га, говорить 
авторъ; тогда исчезаеть также и коллоидь при явленяхъ дегенера- 
ци клфтокъ и коллоида. Выражене— „продуктъ дегенеращи“ Меи- 
Ъег6 употребляеть въ такомъ смыслф, что доставляется про- 
дуктъ „можеть быть безполезный для тЪла, но не въ томъ смыслЪ, 
что продуцирующия клфтки дегенерируются функшюонально специ- 
фически“. Онф еще не хифференцировались, но, будучи въ состоя 
примитивномъ, все же обнаруживаютъ уже дЪятельность железистаго 
эпителия, т. е. образоване коллоида, при томъ проявляютъ ее, какъ 
показываютъ наблюдешя [лоемепзеша, только временно, пока не 
произойдеть дальнзйшее дифференцироване части клфтокъ въ хро- 
мофильныя. 
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Насколько бросается въ глаза значительное образоване кол- 
лоида въ пограничномъ пояс, настолько же вЪзроятно, говорить 
Мецегё, что обычно незначительное фолликулярное развитйе кол- 
лоида передней части м. придатка (т. е. корковаго слоя) обозначаетъ 
въ функцональномь отношени н$что постороннее и что хромо- 
фильныя клфтки составляютъ функцонально важный элементъь же- 
лезистой части. 

Увеличен1е количества коллоида съ возрастомъ надо считать, 
полагаеть авторъ, только признакомъ ослаблення дифференцирован- 


ной функции, поскольку оно находить себз выражене въ томъ, что 


хромофильныя клфтки тогда рфдко встр$чаются. 

Мазеу въ своей диссертащи подъ заглавемъ: „Г’Вурорпузе“, вы- 
шедшей въ 1908 г., дфлаеть въ начал ея кратюай обзоръ совре- 
меннаго состоян1я и о строенти мозгового придатка. 


Что касается мнЪн1я самого автора относительно строеня клЪ- 


токъ корковато слоя м. придатка, то онъ присоединяется къ опи- 
саню, сдЪланному Гог1з’омъ и приводить это описане. 
Тог15 различаеть 3 разновидности клЪтокъ корковаго слоя: 


1) ИлЪтки малой или средней величины округлой формы, съ 
гомогенной или слабо зернистой протоплазмой. Протоплазма ихъ. 


энергично окрашивается эозиномъ или оранжемъ. Ядро то малое, 
темное, то большой величины, пузырькообразное. 

2) Многочисленныя клфтки большой величины, разной формы 
ясно гранулированныя. Зернышки въ протоплазмВ р%зко окраши- 
ваются кислымъ фуксиномъ. Въ ядрахъ также встр$5чаются одно 
или два зернышка, красяпляся фукеиномъ. 


3) Влтки часто очень малыя, многоугольныя. Едва замЪтная 


протоплазма гомогенна, трудно окрашивается, иногда содержить н$- 
сколько фуксинофильныхъ зернышекъ. 


Что касается продукта секрещи, то Мазеу кромф жира разли-_ 
чаеть еще два вида секрета,—так1я же, какя описаль Саеггии, т. е._ 


зернистаго типа и типа плазмозомъ (коллоидЪ). 


Какой изъ описанныхъ видовъ клфтокъ выдфляетъ эти про-. 


дукты секреши, Мазеу затрудняется сказать. Точно также онъ не 


считаетъь вВозможнымъ р шить, разсматривать-ли кБоллоидъ, какъ_ 


нормальный продуктъ или какъ патологичесюй. СетеШ, говорить 


Мазеу, считаетъь коллоидъ патологическимъ продуктомъ, большинство 





АЕ ы 


д 


же авторовъ, наоборотъ, нормальнымъ. Такимъ образомъ по мн | 
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Мазеу вопросъ о секрецш м. придатка нельзя еще считать р$шен- 
НЫМЪ. 

| На основан своихъ наблюден1й Мазеу приходитъ къ слЪдую- 
щимъ выводамъ: 

1) ВмзстВ съ большинствомъ авторовь М. замфтилъ незначи- 
тельную толщину стфнокъ кровеносныхъ капилляровъ м. придатка. 
®— М. не считаетъ возможнымъ высказаться утвердительно относительно 
К. существованя дефектовъ въ этихъ стфнкахъ, но находить, что эти 
ст$нки во всякомъ случаЪ настолько тонки, что возможенъ быстрый 
переходъ продукта секрещи сквозь столь тонкую ткань. 

2) М. вполнЪ присоединяется къ Ригопе, Олеггии, Тваоп, 10115 
относительно идентичности всфхъ секретирующихъь клфтокъ, —хромо- 
филовъ и хромофобовъ. Это доказывается тмъ, а) что онъ (Мазеу) 
на нзкоторыхъ препаратахъ находилъь только одинъ видъ клЪтокъ, 
5) что въ большей части его опытовъ настолько измфнялся обний 
видъ (Газресё) клЪтокъ, равно какъ число и локализащя разныхъ ти- 
повъ, что абсолютно невозможно классифицировать отдфльные типы. 


Кром перечисленныхъ работь мы находимъ указашя по ги- 
столоми м. придатка въ работахъ еще нЪкоторыхъ авторовъ, напр.: 
Сие, детеШ, Мотат и др. 


Однако, существенно важныхь данныхь у нихъ мы не встр}- 
чаемъ. Только у Сцеггий представляется интереснымъ его взглядъ 
относительно продукта выдЪленья м. придатка. Саегги1 высказы- 
вается въ томъ смыслЪ, что имфется два продукта секреши, —одинъ 
зернистаго типа, другой типа „плазмозомъ“. Посл5дейй есть коллоидъ. 
Доказательствъ правильности такихъ предположен!й биеггии, однако, 
не приводитъ. | 


СлФдуеть еще упомянуть о томъ, что эти авторы, т. е. бмеггии, 
бете! и Могап! различаютъ въ корковомъ слоЪ м. придатка только 
одинъ клЪточный типъ, встр$чаюцийся въ видф разнаго рода кл$- 
точныхь формъ смотря по тому, въ какой стади функшональной 
дъятельности находится клфтка. 

Такимъ образомъ, присоединяя къ этимъ авторамь еще тЪхъ, 
работы которыхъ нами уже разсмотр%ны (Запи-Вешу, Вепда, Сопце, 
Гаит01з, Пиронэ, Траоп, Тот1з, Мазеу) мы видимъ, что число авто- 
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ровъ, различающихъь въ корковомъ слоф м. придатка только одинъ 
клфточный типъ, довольно значительно. 


| 
Съ другой стороны, однако, мноме авторы, какъ напр.: Еезев, | | 
Достоевскй, Роговичъ, ЭЧефа, Зейбиетапи, са а, Коп, Мепег, = 
описываютъ два или даже болфе типа клфтокъ. Въ виду такого. | 
разноглаея въ настоящее время не представляется возможнымьъ окон- р. 
чательно высказаться по этому вопросу и, чтобы помочь читающему — 
разобраться въ приведенномъ литературномъ матерталЪ, намъ остается | 
только указать еще разъ, по какимъ изъ числа боле существен-_ 
ныхъ вопросовъ относительно микроскопическаго строевтя корковаго | 
слоя м. придатка мнфн1я авторовъ болфе или менЪе сходны, и по | 
какимъ встрфчаются разногласля. 


Мы видимъ, что авторы боле или менфе одинаково описы- 
ваютъ разныя клфточныя формы, но различнымъ образомъ объяс- 
няютъ соотношения между ними. Такъ, всЪ авторы, начиная съ пер- | 
выхь (напр., Достоевсюмй, о гшоег) различаютъ два главные типа | 
клЪтокь корковаго слоя м. придатка, —хромофильныя и хромофобныя | 
(главныя) клЪтки. Точно также вс авторы описываютъ присутстве 
зернышекъ въ протоплазмВ хромофильныхъ кл$Зтокъ. и -Вешу еще. 8 
въ 1892 г. высказалъ тотъ взглядъ, что хромофилы и хромофобы 
представляютъ собою не два совершенно различные клзточные типа, 
а что это клфтки однородныя, но разняцияся только большимъ или | 
меньшимъ содержашемъ въ ихъ протоплазмЪ зернышекъ. Посл$дую-_ 
це авторы стали обращать особое внимане на, свойства зернистости, 
и въ зависимости отъь того или иного отношен1я зернышекъ прото-. 
плазмы хромофиловъ къ разнымъ краскамъ въ связи съ общимъ_ 
строенемъ протоплазмы и ядра стали подраздфлять клЪфтки на раз- 
ные виды. 


‘у 

Эепблетап первый далъ назван!е эозино и цанофиловъ двумъ 
главнымъ разновидностямъ” хромофиловъ. Это подраздВленье и на- 
званье удержалось до послЪдняго времени съ той разницей, что. 
нЪкоторые авторы называютъ эти клЪтки ацидо и базофилами въ. 
виду того, что протоплазма эозинофиловъ окрашивается, какъ ока-_ 
залось, кислыми красками, шанофиловъ основными. ‚Хо 


ТВота замфтилъ, что протоплазма хромофобовъ иногда восири- 
нимаетъ легкую розовую окраску отъ эозина, иногда столь же сла- 
бую синюю оть гематоксилина. Въ виду этого онъ предложилъь хро-_ 
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мофобовъ перваго рода называть слабо эозинофильными клфтками, 
второго слабо шанофильными. 


са! и Ъамио!з замфтили воспримчивость къ оранжу зерны- 
шекъ нфкоторыхъ хромофильныхъ клфтокъ, описывавшихся раньше 
подъ общимъ названьемъ эозинофиловъ. Но, сравнивая соотв тствен- 
ныя описаня Эсаа и Глаппо!$, мы видимъ, что у нихъ окрашива- 
лись оранжемъ кл$тки различныхъ типовъ. Нами было уже указано, 
что БСН! на основани такой окраски оранжемъ различаетъ совер- 
шенно особую клЪточную форму, раздфляя хромофильныя клфтки на 
три группы, изъ которыхъ одна (клЪтки красяпйяся оранжемъ) 
представляеть одинъ видъ клфтокъ, продуцирующихь особый сек- 
ретъ, двз же друмя (фуксино и Шанофилы) суть разновидности 
другого клЪточнаго типа, также выДЪляющихъ свой секретъ. Гап- 
101$ же, наоборотъ, считая, что имфется одинъ только клфточный 
типъ, но „эволющ1онируюний въ сторону ацидо или базофили“, 
клфтки красяпияся оранжемъ („ауранцофилы“) относить къ ацидо- 
филамъ, воспруимчивость же зернышекъ ауранщофиловъ къ оранжу 
считаеть признакомъ накопленья коллоида. 


ПромЪ того, райпо! описаль еще „сидерофилю“ нЪкоторыхъ 
формъ ацидофиловъ, т. е. способность зернышекъ протоплазмы 
этихъ Кклфтокъ окрашиваться желфзнымь  гематоксилиномъ въ 
черный цвЪтъ. Сидерофиля „объединяеть“, по выраженью ав- 
тора, нЪкоторыя разновидности ацидофиловъ, именно эозино и 
аураншофильныя клтки. ЗатЪмъ, подобно Троп’у Тайпо8 за- 
мЪтилъ, что протоплазма нфкоторыхъ хромофобовъ можетъ слегка 
окрашиваться, и описаль поэтому также 3 разновидности хромофо- 
бовъ,—6съ остатками ацидо или базофильной зернистости въ прото- 
плазм, или же совсЪмъ не окрашивающихся. 


Ниронэ обратилъ особое внимае на учасле ядра въ образо- 
ваши зернышекъ т$хъ или иныхъ свойствъ, приписывая появлеше 
ацидофильной зернистости дЪятельности ядра, базофильной прото- 
плазмы. Надо отмЪтить, однако, что и Зсаа: обнаруживалъь въ 
ядр ацидофильныя („фуксинофильныя“) зернышки. Базофильную 
зернистость Пиронэ подобно другимъ авторамъ (Сопие, Тваоп) счи- 
таетъ признакомъ ихъ „муцинной природы“. 


Коп между хромофобами различаеть двф разновидности, —съ 
обильной протоплазмой, красящейся гематоксилиномь въ голубой 
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цвътъ, и такихъ, гдЪ протоплазма имфется въ очень маломъ коли- 
честв$, —въ видЪ узкой каймы возлЪ ядра. 

Въ описанш Мазеу, или собственно Тог15 мы не находимъ кл$-. 
токъ, соотв$тетвующихь шанофиламъ другихъ авторовъ. 

Такимъ образомъ можно сказать, что всЪ авторы между хромо- 
филами различаютъ клЪтки двухъ видовъ: съ протоплазмой крася- 
щейся кислыми красками у однихъ (ацидо или эозинофилы) и ос- 
новными у другихъ (базо или шанофилы). Только у Мазеу и [ог15 
не находимъ клфточной формы, соотв$тствующей щанофиламъ. За- 
тЪмъ, въ описаняхъ авторовъ посл$дняго времени, подробно изоб- 
ражающихь строене клФтокъ корковаго слоя, между эозинофилами 
можно распознать н%Ъеколько разновидностей, найболЪе ясно опи- 
санныхъ у [9апо!з (ем. выше, стр. 37). 

_ Относительно т. наз. ядерныхъ скоплешй (КегиВаиеп) особыхъ 
разноглас1й не находимъ, —всЪ почти авторы ихъ описываютъ, при- 
чемъ авторы послфдняго времени считаютъ эти скопленья состоящими 
изъ тъено расположенныхъ хромофобовъ малаго размфра, иногда. 
столь сближенныхъ, что получается впечатльне рзеп4озуисуй и. 

Вакуолизашя протоплазмы хромофиловъ, особенно щанофиловъ ,. 
отм$чается также почти всЗми авторами, и послЪ работы Егапеита 1!) 
ее нужно считать, въ большинств$ случаевъ, признакомъ присутетвя 
жира въ клЪткЪ. 

Строене ядра описывается авторами также болфе или менфе 
согласно: авторы различають ядра то съ меньшимъ, то съ болышимъ. 
содержанемъ хроматина („пузырькообразныя ядра“), и ставять ко- 
личество хроматина въ зависимость отъ степени участ!я ядра въ — 
процессе секреши. 

Что касается химическихь свойствь и значен!я зернышекъ 
ацидо и базофильныхъ, то мнЪн1я авторовъ (кром$ Эсвбоетапи’а и 
Уаззае) сходятся въ томъ, что эти стапаа встрЪчаются въ нор- 
мальномъ состоянти, причемъ присутетв1е базофильныхъ зернышекъ 
мног1е считаютъ признакомъ присутств1я въ протоплазм$ слизистыхъ 
веществъ, а н$которые (Сазе1) разематриваютъ базофилию, какъ 
признакъ патологическихъ измфненй. — 

Исходя изъ того положенья, что клЪтка железистой части м. 
придатка есть клЪтка выдфляющая секретъ, авторы стараются опре- 





1) См. выше стр. 32. 
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дЪлить свойства этого секрета, но рфшаютъ этоть вопросъ не оди- 
наково. 

Въ то время какъ мноме считаютъ, что продуктъ секреши 
Вур. есть коллоидъ, Веп4а разсматриваеть коллоидъ какъ экскретъ, 
полагая, что клЪтки Пур. выдляютъ вещество зернистаго типа. 
Твош думаетъ, что хромофобы продуцируютъ мелкозернистый, жид- 
ый, прозрачный не окрашиваюпийся секретъ, эозино и шанофилы 
коллоидъ (эозинофилы болЪе жидый, щанофилы болъе густой). По 
мнфню Сопёе’а м. придатокъ выдфляетъ коллоидъ, но есть „по 
крайней м$рЪ двЪ его разновидности“. Сазе! различаетъ коллоидъ 
эозино и щанофильный, выдфляемыйнормально. бете! считаеть кол- 
лоидъ продуктомъ патологическаго характера. Саеггия, Меирегё на- 
ходили два продукта выдфленья, —одинъ зернистаго типа, другой въ 
вид коллоида, причемъ Сиегг1и1 называетъ коллоидъ продуктомъ „типа 
плазмозомъ“ , Мепфегё „примитивнымъ“, выдЪляемымъ хромофобами — 
клфтками „примитивнаго характера“. [.эалпо!; и Траоп предполагаютъ, 
что пурорвуз1$ выдЪляетъ жиръ и коллоидъ (ацидо и базофильный). 
осайНа! различаетъ два продукта выдфленья,—коллоидъ и еще другой, 
содержаций, можеть быть, фосфоръ. 


Нами также было изслЪдовано строеме м. придатка въ нор- 
мальномъ состоян животныхъ тфхъ видовъ, которыми мы поль- 
зовались для опытовъ, т. е. собаки, кошки, кролика, козы и барана. 
При этомъ изслфдованш прежде всего бросалось въ глаза разнообра- 
31е микроскопическихь картинъ, получаемыхъь при раземотрв ши 
препаратовъ изъ мозговыхъ придатковъ животныхъ одного и того же 
вида. Ноличество хромофиловьъ и хромофобовъ. зернистость ихъ 
протоплазмы, величина клфтокь, ширина клточныхъ тяжей и пр. 
варировали иногда довольно значительно, смотря по всей вЪроят- 
ности по тому, находилась ли железа въ состоянш покоя или дфя- 
тельности. Въ общемъ, однако, клфточные типы не представляли 
уклонен!й относительно строен!я отъ микроскопическихь картинъ, 
описанныхъ авторами послфдняго времени (напр. Гаппо!з или 
ТВаоп’омъ). Микроскопическое строеше Пур. козы вкратцВ описано 
нами къ анатомическомъ очерк$ (см. выше стр. 11). 

Что касается разныхъ видовъ зернистости, напр. сидеро или 
аураншофильной, то сидерофильную зернистость мы обычно всегда 
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могли найти въ протоплазм$ эозинофильныхь клфтокъ въ такомъ 
видф, какъ она описана у Шалпо1з (у челов$ка). Ауранщофилю 
сравнительно не трудно было обнаружить при окраскЪ гематокси- 


линъ-90зинЪъ-оранжемъ въ ацидофильныхъ клЪткахъ м. придатка. 


козы и барана, нЪеколько труднфе у другихъ животныхъ. Преиму- 
щественно окрашивались оранжемъ (примЗнялся огапое @ или ше- 
Уоталое) ацидофилы ’большихъ размфровъ, иногда, однако, и ма- 
лыхь и далеко не съ такимъ постоянствомь и правильностью, какъ. 
описываетъ [ла01001$ или Без. 

Различные клЪточные типы, т. е. клЪтки эозино и шанофиль- 
ныя, хромофобныя, ядерныя скопленья (въ вид скопленья хромо- 
фобовъ) удавалось обычно различить безъ особаго труда при доста- 
точно тонкихъ срЪ$захъ. 

Не входя въ разсмотрз не вопроса о соотношеняхъ между этими 
разновидностями клЪтокъ м. придатка, мы можемъ только отм$тить, 
что такой р$зкой дифференщали на два совершенно различные 
типа клЪтокъ, какъ описываль Эса/{И@!, намъ не удавалось получить 
несмотря на то, что методъ его нами испытывалея неоднократно. 
Между т$мъ описанныя авторами переходныя стад съ различнымъ. 
содержашемъ въ протоплазмЪ зернышекъ того или иного вида можно 
было обнаружить. 

Коллоидъ встр$чалея какъ эозино, такь и щанофильный. 

Вакуолизатя протоплазмы хромофиловъ и хромофобовъ на пре- 


паратахъ не осмированныхъь наблюдалась нерЪдко, особенно въ. 


панофильныхъ клФткахъ. 


Что касается строемя базофиловь (щанофиловъ), то нерздко. 


можно было различить ихъь относительную базофимю, какъ 
ее описываетъь [.а1п01$, т. е. что при окраск$ напр. квасцевымъ ге- 
матоксилиномъь и эозиномъ протоплазма воспринимала слабую розо- 
вую окраску, зернышки же окрашивались въ сиюй цвЪтЪ. 


Въ ядрахъь эозинофиловъь можно было найти отдфльныя зер- 
нышки, красящляся кислыми красками, но не столь часто, какъ. 


описывають нЪкоторые авторы (Зса а, Ргопе). 
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Хамяти $9. Х. Лауденбаха, 


19 Августа текущаго года наше Общество, а съ нимъ и пашъ 
Университеть понесли тяжелую потерю— скончался нашть дорогой со- 
члень Юмй Петровичь Лауденбахъ. МнЪ выпало на долю счастье 
все время, прожитое здЪсь въ №Мев$, быть его близкимъ другомь и 
поэтому я прошу васъ позволить мнЪ сказать нЪеколько словъ въ па- 
мять покойнаго. 

Ю. П. Лауденбахъ родился въ МосквЪ 10 января 1863 г., но 
уже въ юномъ возраст, по семейнымъ обстоятельствамъ, очутился въ 
ЕевЪ, гдЪ и получилъ сначала гимназическое, а затЪмь и универси- 
тетское образоваше. Его стремлевше къ чистой наукЪ выразилось ясно 
еще на ученической скамьЪ — студентомъ онъ пишеть сочинеше 
на физологическую тему, за которое получаеть медаль, и является 
дЪятельнымъ членомъ физюлогической лаборатори, глЪ работаетъ 
подъ руководствомь С. И. Чирьева. Въ этой лаборатория онъ 
остается и по окончаши курса помощникомъ прозектора, а затфмъ, 
въ 1890 г., за уходомь въ Юрьевъь бывшаго прозекторомъ Курчин- 
скаго, получаетъ должность прозектора. За эти годы онъ пишетъ свою 
диссертацию о функши селезенки и цфлый рядъ иныхъ мелкихъь ра- 
ботъ. ВекорЪ залфмъ, когда за выходомъ (въ 1898 г.) проф. Гейбеля 
въ отставку, освобождается каеедра фармакологи, онъ оказывается 
единогласно избраннымъ на эту каоедру нашимъ медицинскимъ фа- 
культетомь и съ этого момента начинается новый пергодъ его дЪятель- 
ности —дБятельности самостоятельнаго ученаго, руководителя крупной 
лаборатори, преподавателя серьезнаго теоретическаго предмета. Всю 
свою душу вкладываеть Юлий Петровичъ въ это дфло и въ короткое 
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время его лабораторля становится главнымъ центромъ научной работы 
нашего университета. Въ нЪ$еколько лфтъ создается вокругъ его обая- 
тельной личности тЪеный кружокъ молодыхъ врачей съ увлечетемъ 
работающихъь подъ его руководствомъ; мрачная старая лабораторля, 
ютящаяся въ подвальномъ этаж главнаго здашя въ совершенно не- 
приспособленномъ помБщенит, расширяется, обогащается новыми инстру- 
ментами, становится удобной и уютной. Такъ проходятъ лучпие годы 
нашего незабвеннаго товарища, годы, въ течеше которыхъ было за- 
кончено нЪсколько крупныхъ трудовъ, какъ, напримЪръ, превосходныя 


работы Тартаковскаго и Зиверта, цфлый рядъ болфе мелкихъ и на: _ 


чаты работы цфлаго ряда позднЪйшихъ учениковъ, сегодняшн!я со- 
общешя которыхь лягутъ, какь самые. драгоцфнные лавровые вЪнки, 
на его свЗжую могилу. За это время, неся, кромз того, обязанности 
преподавателя физ1олоти на естественномъ факультеть и занимая 
должность секретаря медицинскаго факультета, Юлий Петровичъ на- 
ходилъ время и работать самостоятельно надъ различными, научными 
вопросами и расширять свое образоваше, работая практическая въ 
лабораторш проф. Реформатекаго по вопросамъ физической и орга- 
нической химш. ТЪмъ не менЪе узкая, часто слишкомъ практическая 
область фармаколог!и не могла удовлетворить его широк философ- 
сый умъ. Его всегда тянуло въ болБе широкую область. физтологи, 
область чистато теоретическаго знашя и онъ смотрЪль на свою фар- 
макологическую дЪятельность, какъ на нфчто временное. И вотъ, когда 
пасталь моментъ окончатя службы его учителя С. И. Чирьева, нашь 
факультеть оказываеть Ю. ЦП. Лауденбаху величайшую честь, которая 
можеть выпасть на долю университетскаго дЪятеля. Раг ассатаНов 
путемъ собраюя подписей, факультеть, признавая при наличности та- 
кого кандидата конкурсъ совершенно безполезнымь, ходатайствуетъ о 
перемьщеши Ю. П. на каоедру физюоломи. Полновластнымь хозяи- 
номъ онъ вошель въ ту лабораторию, въ которой нЪкогда имъ были 
сдЪланы первые робые шаги на научномъ поприщ®. Казалось, на- 
стаеть время полнаго разцвфта могучаго научнаго таланта, прибли- 
жается перлодъ необычайной продуктивности научной дъятельности 
нашей физологической лаборатори. Но судьба рЪшила иначе. СЪ 
перем щешемь на новую каоедру и одновременнымь открышемъ 
мед. женскихь курсовъ, Ю. П. былъ вынужденъ цзлый годъ работать | 
черезъ силу, а здоровье его было уже сильно расшатано незадолго 
пережитой тяжелой болфзнью—саркомой почки, повлекшей за собой 
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операщю, произведенную въ Берлин проф. [згаеГемъ. Душевныя 
волнения, вызванныя нФкоторыми посторонними обстоятельствами, 
вмфсть съ непосильной работой повели къ тому, что въ мартВ те- 
кущаго года, посл цфлаго дня утомительныхь экзаменовъ зубныхъ 
врачей, у Ю. П. произошло кровоизмяне въ мозгу, повлекшее за 
собой прежде всего тяжелое разстройство рфчи. Въ этомъ состояни 
онъ былъ увезенъ на лЪто въ деревню, гдф вскорЪ обнаружилось еще 
и тяжелое поражеше сердца, имфвшее повидимому уже давнее про- 
исхождене и стоявшее въ связи съ перенесенной въ дЪтствЪ оспой 
и серьезнымъ заболфвашемъ почекъ. Въ авгуетВ ко всему этому при- 
соединилась пневмон1я и бЪднаго Ю. П. не стало. 

Этого описаня короткой, но блестящей жизни моего дорогого 
покойнаго друга достаточно, чтобы показать, какъ велика, какъ без- 
конечно велика эта потеря. Таюме люди, какъ Ю. П., чистые, безко- 
рыстные служители науки, видяние въ ней одной свои святыни, весь 
смыслъ своей жизни, были рЪдки всегда, а въ наше страшное без- 
временье ихъ нЪтъ почти совершенно. Въ наши годы, когда замерла 


‚вся научная жизнь страны, когда почти всЪ лаборатор1и нашихъ выс- 


шихъ учебныхь заведений превратились въ безплодныя смоковницы, а 
на теоретическя каоедры нЪ$тъ возможности найти подготовленныхъ 
кандидатовъ, смерть Юля Петровича становится не только нашимъ 
семейнымъ горемъ—это горе всей русской науки. 
Общество рзшило почтить его память этимъ спещальнымь засЪ- 
датемъ, которое будетъ посвящено исключительно трудамъ учеников 
покойнаго, начатымъ еще при его жизни. Это, дЪйствительно, наи- 
лучший способъ помянуть научнато дфятеля, всю свою жизнь отдав- 
шаго университету и прежде всего этимъ самымъ ученикамъ своимъ. 

Этимъ я закончу тБ нЪсколько словъ, которыя мнЪ хотфлось 
сказать въ память усопшаго друга, котораго искренне любили всЪ, 
кто его зналъ. 

Прошу почтить его память вставашемъ. 


В. Линдемануъ. 
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Дьйств/е солей кальщшя и стронщя на сердце и сосу- 
дистую систему. 


Д-ра мед. В. М. Руткевича. 


(Съ 5 кривыми въ приложен]и). 


Группа щелочныхь земель въ послВдее годы вызвала интересъ 
не только среди фармакологовъ, но и практическихъь врачей. Давно 
забытыя средства, не имЪвиия почти уже практическаго примфненйя, 
благодаря результатамъ экспериментальныхъ изслфдовашй послбднихь 
ЛЬтъ, оказались снова извлеченными изъ лекарственнаго архива для 
примвнентя у постели больного. ПослЪ работы ЗсведеРя, предложив- 
шаго хлористый барй въ качеств замЪстителя наперстянки, появ- 
ляется цфлый рядъ экспериментальныхь и клиническихъ наблюден!й 
надъ дЪйствемъ этой’ соли на сердце, поставившихъ своей пифлью 
выяснить пригодность ея, какъ сердечнаго средства и возможность за- 
м$ны ею дигиталиса. Равнымъ образомъ и хлористый кальшй въ по- 
слЪднее время выдвигается нфкоторыми авторами также въ качествЪ 
сердечнаго средства. Соли магнез1и, особенно сЪрнокислыя, находятъ 
себЪ практическое примЪнене, какъ анестезирующее средство, по- 
добно кокаину въ лицЪ Мехег’а и Апег’а, предложившихъь этотъ 
новый способъ. Соли стронщя и’ въ настоящее время спорадически 
примф$няются при эпилепем, забол$вашяхъ желудочнокишечнаго ка- 
нала и особенно почекъ. | 

По предложен!ю моего дорогого учителя, покойнаго Ющя Петро- 
вича Лауденбаха, всегда стоявшаго въ курсЪ современныхъ практи- 
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ческихъь медицинскихъ запросовъ и всегда стремившагося дать имъ 
научно обоснованную почву, я взялъ на себя трудъ изучить способъ 
дЪйствя данныхъ веществъ на сердце и сосудистую систему и выяс- 
нить на основани экспериментальныхъ данныхъ пригодность ихъ къ 
практической дЪятельности. | 

Ёъ глубокому сожалЪню только первая половина работы — 
дЪйств!е солей бар1я и магнезия ')—была произведена подъ его непо- 
средственнымъ руководствомъ, вторая же—дЪйстве солей калышя и 
стронщя—была выполнена по его программ уже послЪ его смерти. 

Громадная важность солей кальшя для органическаго метамор- 
фоза веществъ была оцЪнена уже давно, и многими авторами выяснена 
ихъ высокая роль въ развитш, питани т®ла и поддержани его есте- 
ственныхъ отправлений. 


- -—- -— > — 


Громадное значене волей кальшя спещально для работы сердца 
выяснено также трудама Аждета, Гоеб’а, ЧОН т’а, Ношей?я, Татдея- 
дот} °а и др. | 

Вищегу ?) мы обязаны доказательствомъ, что присутстве солей 
кальшя въ жидкости, питающей сердце, необходимо для поддержаня 

продуктивности работы его мышцы. 

Г0еб *) пришелъ къ выводу, что 1оны Са и К не являются, впро- 
чемъ, прямо необходимыми для сердечной работы, но. играютъ важную. 
роль въ томъ отношениа, что предотвращаютъ ядовитое дъйстве. чи-_ 
стыхъ растворовъ Ма С]. о «та 

НошеЙ*) считаетъ 1оны Са химическими возбудителями сердца. 

Гатдепаот 5) на основами своихъ наблюдешй думаетъ, то 
кальщшй имЪеть значене для дЪятельности сердца въ томъ отношении, 
что дЪлаеть сократительные элементы его боле способными къ ра 
ботЪ, такъ что оказываетъ инотрояное, а быть можетъ и батмотропиое, 


дзйстве. ии 


Оставляя въ сторонЪ примфнене солей кальшя при, рахить, ту: 
беркулезЪ, забол$вашяхъ желудка и пр., какъ не. входящее въ нашу 


г. , -. зай $ 9 





*) Руткевич. О’вмяши солей барля и магнез1и на сердце арбвьновий 


сосуды. Дисс. Февъ, 1908. т Ве: №. 
*) Витдег 5. Допгпа1 о Рвуз10]0осу, у0]. 3, 4, 8. м и 
“, ГоеБ. РИйсег”з 'Атету, Ва. 80, 1900 г. ет { 
*) Ношей. Атлет. }опгпа] о? Рпуз10]осу, у01, 9, 1898: 30090 н 8108 


5) Гатдепдо"! ата. Ниеск. РАй бег’ Артему, Ва. 96, 1908. т о 
Готуепдот. РАйсог’з Агеп., ВА. 98. ТИХ 
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задачу; надо сказать, что встарину также хлористый кальшй. находилъ 
себЪ примЗненше и какъ дгуретикумъ, но примънене его въ этомъ на- 
правлени не было широко. Въ послЪднее же время Вимиют!), Тое- 
рег её’ `Вохет?) рекомендуютъ хлористый калышй при болЪзняхъ 
сердца. 

Способъ дЪйствя кальшевыхь солей на сердце экспериментально 
изучался съ давнихъ порь, но какъ полученные результаты, такъ ий 
объяснения производимаго эффекта не вполнЪ согласны у разныхь 
авторовъ. 

Уже Маке 3) въ 1841 году наблюдаль при введени солей каль- 
щя въ кровь, при малыхъ дозахъ, ускореше пульса и ослаблеше ко- 
лебашй ртутнаго столба, большя жё дозы посл предварительнаго 
учащеня вызывали параличъ сердца. ‘Точно также и Л@скшцег *) 
у теплокровныхь при дозз 01—03  отмЪчаль небольшое под- 
нят!е кровяного давлешя и ускорене пульса, большия же дозы вы- 
зывали, наобороть, падене давлен1я и ослабленше работы сердца. На 
основани своихъ опытовъ Лсюй2 приходить къ выводу, что СаС]ь какъ 
У лягушки, такъ и теплокровныхъ производить усилевше энергии сердеч- 
ныхъ сокращешй и ускорене пульса, болышя же дозы 6го парали- 
зують сердце. 


По Дипде”у сокращеня сердца лягушки посль введеня солей 
кальшя, становятся сильнЪе, объемъ мастолы уменьшается и въ концЪ 
концовъ, наступаетъ остановка въ систолЪ. 


„‚Втащез), впрыскивая въ лимфатический мфшокъ лягушки Сас], 
наблюдалъ ‘замедлеше дфятельности сердца и въ концЪ концовъ. оста- 
новку въ дастолъ, при впрыскиван1и же въ брюшную вену— болЪе 
сильныя, сокращен!я сердца и остановку въ систолЪ. Та же остановка 
въ систолЪ. получена имъ и на вырЪзанномъ сердцф. ВромЪ того, ра- 
бота. выр$заннаго. сердца, подъ вмяшемъ разведенныхьъ  растворовъ 
СаС1,,. также уменьшается. 





1) 1.. Втитютп. Тве Выйзев Мед. ]оирпа], 1907. 
*) Гоерег её Воъет. Зетате ш641еае, 1907. 
‚ 8) Ваке. В@штЪ. ше4. Домгиа. 1841, прив. по Маску! у. 
“) МеЕшие. Ощфегзаев. @бег @е рБуз101. \УшКиие Чек БЗа]1е Чех АеаЙеп 
ый а]са|зов. Егаел. 0135. Пограф, 1874. 
5) Егате С. Чеег Че Сийлушкапе.. 4ег ТЯ 0138. Уае2ьиие, 1889. 
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(035 1), производя опыты’ на невырфзанномьъ сердцв по способу 
Гапдеп4о7Й’а, также отмЪчаетъь подъ вмявшемъь (Са(]. увеличене 
объема сердечныхь сокращений и ускореше его’ дЪятельности. 

Точно также Гаиденаотр и НиесЁ на’ теплокровныхъ` наблюдали 
увеличене энерги сердечныхъ сокращений, увеличене ихъ частоты и 
параллельно повышеше кровяного давленая. Повышение давленя авторы 
объясняютъ усиленной работой сердца, а увеличенную частоту пульса, 
ускорешемъ тока крови и велЪдетве этого небольшимъ повышевемъ 
температуры ея. Благоприятные результаты, полученные Глотдепао7"йомъ, 
дали ему основаше рекомендовать соли кальшя для терапевтическаго 
примЪневшя, на что также указывалъь и Атдег на основаши своих. 
опытовъ на лягушечьемъ сердцз. | | 

Опыты диверта”), произведенные въ лаборатории покойнаго 
Юмя Петровича, показали, что при пропускави черезь сердце ля- 
гушки, остановленное КС| въ дастолЪ, щелочного изотоническаго 
раствора МаС], содержащаго 0,02°/ СаС1,, вновь появлялись сокра- 
щеншя, которыя постепенно усиливались, учащались, происходили вре- 
менныя остановки сердца и въ концф концовъ полная остановка ео 


въ систолф. ТЪ-же результалы получены имъ и на выр$занныхъ серд- 
цахъ кошекъ. 












Что касается дфйствя солей строншя на сердце и сосудистую. 
систему, то и въ этомъ направлеши сдфлано не много, при чемъ и. 
здЪсь также отмфчается противорёе какъ въ полученныхъ результа- 
тахъ, такъ и въ выводахъ сдзланкыхъ отдфльными авторами. 

Сравнительная безвредность солей строншя установлена издавна, 
трудами Сией’а?), Маке и Вафщеаи“) и уже съ 1885 года соли 
строния практически примфняютея при болЪзняхъ желудочно-кишеч- 
наго канала, ревматизм, эпилепем и особенно заболЪвашяхъ почекъ, 
главнымъ образомъ благодаря рекомендащи франпузекихь клиникъ.. 

Первое экспериментальное изсл$дован!е произведено было Вафе, 
который, вводя соль строншя въ вену собаки, наблюдаль паденше кро- 
вяного давлешя и замедлене пульса, за которымъ слЪдовало поднятие 
давлешя и прежняя частота дЪятельности сердца, но колебаня ртути 





1) (17088. бег" Агерлу, Ва. 99, 1908. 
*) Зиверть. Учеше о динамическомъ антагонизм» ядовъ. Дисс. Кевъ, 1906; 


з) Чтейт. Уегзисве бег @1е УПтгкапееп 4ез Вагу&з, УбтопИап$ ес. аи 
Чета (р1ет15спеп Отгсал15таз. ТИБтееп, 1824. 


*) Вабшеаи. Далее тва. ае Рамз, 1869. 
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манометра становились при этомъ выше. Зат$мъ ЛИ/@срюйе при введе- 
щи, въ вену кошекъ хлористаго строншя въ малыхъ дозахвь отмЪчаеть 
также поднят!е давления, большя же вызывали ясное падевше его съ 
замедлешемъ пульса. Тогда какъ Горедие её Мафес ®), впрыскивая 
въ вену собаки 0,5 тодистаго стронщя, наблюдали поднят!е давлен!я 
съ _замедлешемт дЪятельности сердца. Подняте кровяного давлешя 
 Онетати овал также Той?) и Глфогае 3). 

| Экспериментальныя изслфдованя  Броновскало “) дали ему осно- 
ваше прти къ слфдующимъ выводамъ: молочнокислый строншй, 
вводимый въ кровь животныхъ въ дозахь соотвЪтствующихъ терапев- 
тическимъ, не только не повышаетъ кровяного давленя, но напротивъ 
НФеколько понижаетъ его; пульсъ сначала замедляется, при большихъ 
же дозахь учащается, мочегонный эффектъь зависить вфроятно отъ 
расширевшя почечныхъ сосудовъ. Точно также и на больныхъ качество 
пульса оставалось безъ измЪнен1я и давлеше крови замфтно не изм*- 
нялось, скорфе даже оно н$еколько падало, чЪмъ возростало. 

Соли строншя по наблюдешямь Вега оказывають на сердце 
лягушки такое же дъйстве, какъ и соли кальшя и барйя, увеличивая 
продолжительность каждаго сокралценшя. То же сходство солей стронщя 
съ солями калышя въ дЪйстви на лягушечье сердце подтверждено и 
опытами Зиверта, отмфчавшимъ при первыхъ ясное усилеше сердеч- 
ныхь сокращевй, зат$мъ неправильность ихъ и въ концЪ концовъ 
систолическую остановку. 

Наши опыты съ солями калышя и стронщя были произведены 
на выр$занныхь сердцахъ и почкахь кошекъ и на ифльномъ живот- 
НОМЪ СЪ записью сокращений праваго предсерля, желудочка и ПУЛЬ- 
совой кривой агё. ГешогаШз по способу д-ра ИН. Д. Стражеско 5). 

При опытахъь на вырфзанныхь сердцахъ кошекъ мы пользовались 
ТЪмъ же видоизмЪненнымь способомъ СоНйеб’а и Мадпиз’а 6), кото- 
рый примфнялся уже нами для изслфдовашя вмянйя солей баря и 
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*) Гарлсдие её Ма ес. Сотрёез гепаиз Пебаот. 4е 1а зое!66 ае Ыо- 
]о5ле, 1892. 

*) И’оо4. Вгй. теч. ]омго. 1894, Эес. 5. 

°) [лаботае. Га, Зетате т6езе, 1891. 

“) Броновскай. Русскй Архивъ патолог!и, клинической медицины и бак- 
теролотии, 1896, т. П. 

5) Стражеско. Руссый врачъ 1908, № 17. 

5) доНиеь ппа Мадтиз. Атге. 1, ехр. Ра. ипа Рьахгто., ВА. 51. 







6. мо „Д%о0о и ЗИМА УВВ 9%. к Йо вает 


магшя. Вонцентращи  употреблявшихся растворовъ соли кальшя оть 
1:1000 до 1:50.000. ИзслЪдуемая соль всегда хх ВЪ. д | 
ковской жидкости. т! 


Привожу одинъ изъ произведенныхь опытовъ. 








Время про- не. ТИРЕ 
Число Высота | хождемя | Швы: 5229 
Е : вов. 46-]` оо оскал, тонов 
= сердеч. со-| волнЪ въ резъ вЪнеч- Прим Ъ ч ан 1 я, 
© |кращ. ВЪ 1". шт. ные сосу- | | Хх 





ды. |->) БРАВА 


$1. 





11. 42 117 14 рае 45 
44 116 14 
45 Са С1, 1 :20.000 
46 те О Ма 
47 446 14 
48 ОИ 16 
50 120 16 





> 


54 880 ов 1' 55" 

57 13 08 099оз 
12. о 1' 45" 
12. 3 И ОА 


10 114 20 и 


15 116 18 1.55" 


— 


[5 
4 
= 
| 
С 
5 
с: 
-— 


45" 
08 Са С1, 1: 10.000 
30 123 18 
32 193 18 


50 123 19 р 50" 


51 жид. | Госке. 





55 123 17 
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Время про- 
Число Высота хождешя 







- 50 куб. че- : 
сердеч. со-| волны въ резъ вфнеч- Прим $ чантя, 
кращ. въ 1". шп. ные сосу- 








128 19 1' 40" 








Са С], 1: 5000 
8 | 15 23 
10 | 128 29 
14. 120 28 1' 40" 
20 120 35 и" 40" 
25 116 | 40 1' 40" 
26... Жид. ГоскКе. 
Е Ч: о 
42 ААА ИВА | 1' 40" 
43 Са, СЛ, | 1: 1000 | 
44 120 34 Постепенное увеличене волны. 
46 116 безо 
51 т О И А 
55 100 | 48—52 Волны разной величины. 
2 88 43—48 Ш, АО" 








Такимъ образомъ, какъ видно изъ приведеннаго протокола опыта 
при’ коннентращи 1:20.000 СаС], частота сердечныхь сокращешй 
оставалась прежняя, высота же волны при этомъ увеличилась значи- 
тельно. Т% же данныя получены и при концентрашия 1:10.000, хотя 
увеличене волны здЪфеь было гораздо меньше прежняго. При крЪпости 
раствора 1:5000 отмЪчаетея на ряду съ такимъ же рЪзкимъ увеличе- 
емъ высоты сокращенй уже небольшое замедлене дЪФятельности 
сердца, послЗднее явленше въ боле рЪзкой степени выступаеть въ 
растворЪ 1:1000, гдБ число сердечныхь сокращений падаетъ съ 120 на 
88. ПросвЪть вЪЗнечныхъ сосудовъ, какъ видно изъ приведеннаго опыта, 
подъ вмяшемъ данной соли не измЪняется вовсе. Въ другихъ опы- 
о Тахъ концентращя 1:50.000 давала кромЪ временнаго увеличеня волны 
‚еще и учащене сердечныхъь сокращевшй. То же учащенте, хотя и въ 
небольшой степени, иной разъ получалось и при растворЪ 1:20.000. 
При употребления же кр$пкихь концентрац — 1:10.00 во всЪхъ 
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опытахь на ряду съ значительнымь увеличешемъ волны выступало’ 
еще и рЪзкое замедлеве дзятельностй сердца. \ 
Указанныя измЪнен1я съ точки зрЪная м1огенной теори должны 
быть объяснены измъненемъ въ раздражительности и сократительности 
сердечнаго мускула. При слабыхъ растворахъ раздражительность мус- 
кула увеличена, результатомъ чего является учащене сердечныхъ с0- 
уращений, при крфикихъ же, наоборотъ, разлражительность понижена— 
замедлене дЪятельности сердца; сократительность же его при ВСЪХЪ 
концентрашяхъ остается всегда повышенной вслЪдств!е чего высота, 
волны сокращенй всегда боле или менфе значительно увеличена. 
Опыты на вырЪзанныхъ почкахъ, произведенные по’ способу д-ра 

К. Я. Скутула`), выработанному въ лаборатория проф. Ю. П. Лау- 
денбата, дали слфдующие результаты. | 
При концентрами пронускаемой жидкости 1:50.000, 1:10.000 и 
1:5000 солей кальшя (хлористой и азотнокислой) во всфхъ опытахъ 
измЪнешя въ просвфтЪ сосудовъ почки не наступало вовсе и только. 
растворы 1:1000 давали небольшое ихъ расширеше. Эти данныя. 
дають намъ право прайти къ заключеню. что терапевтическая дозы 
солей кальшя на просвЪтъ сосудовъ не оказывають никакого вмяня. 
Расширен1е же сосудовь при отравляющихь концентражяхъ, ‚уста- 
новленное также и ГЛотзот’омъ?) на сосудахъ почки и селезенки. 
быка и овцы имфеть лишь токсикологическое значеше. | 
Опыты на цфльномь животномъ мы производили на собакахъ о 
средней и большой величины ио вышеупомянутому способу д-ра. 
Н. Д. Стражеско, представляющаго собой комбинацио способовъ. 
Етапсо8- тата и КпоГя. Для выяснешя способа сердечнаго дЁйствая › 
солей кальшя опыты ставились также и съ перерЪзкой уаот, цере-. 
рЪзкой спинного мозга и атропинизашей животныхъ. | и 
Оп. 30 Гюня. ВЪсь собаки 13209 *). Мормй; кураре. [ 





х 


Число со- Число со- р 








ы ван не 

> кращ. прав. кралц. прав. авы == : 

ЕЯ предсердя | желудочка РА ЕЕ ПримЗчания. 

За о ВЪ 1". Ва. ом ы 
11.50 во [|2 (8—10)| 82 (8—10)' 82 (13) 90 - 


$ 
. . | 1 вы 

Гр Раздраже ше прав. уа 51 при р. к. 16 да. | 
етъ полную остановку, | при р. к. | 17— | 
отдЪльныя |еокращенля. 

















р 
ВЕ `. 


:) Кин К. РЁйоет”з Агему, Ва. 198. | 


2) Тротзот Н. Побег Че Веешй, Чет регтрВег. @е#5зе Чатсь рВаг. _ 
Асепё. 0155. Оограф 1886. . ‚1% 


°) Цыфры въ скобкахъ означаютъ выеоту волнъ сокращен! въ тата. 
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е 


Чиело со- | Число со- 


«ИЕ И ЕСЕНИН ии Нани инЕКЕииитининшги пенная 




















= Число ЗВ 
= кращ. прав. кращ. прав. ВЯ Пимен 
=. предсерд. желудочка _ ЦУЛЬСОВ. хФов р р 
© Нее ТР ВТ ОВ ‚НО ВЪ ВЯ 
59 102 (11) 102 (8—10) | 102 (6) | 9+ 
` 12. Са С, | 0,1 
12.1 62 (6) 62 (9—11)| 62 (57) 110 Въ первый моментъ 
посл впрыскивашя | 
2 Раздраж. | прав. уас1 |при р. к. 18 даетъ увеличиваетея энертя 
полную |остановку, |прир.к. 19— от- сокращен предсердий | 
дЪльныя |сокращеня. и желудочковъ, пуль- 
совая кривая даетъ так- | 
5 90 (10) 90 (8—10)' 90 (9) 96 | же большя колебаня 
и параллельно отм$ча- 
6 Са, С131 0,05 ется небольшое подня- 
| т1е кров. давлевщя. Почти 
7 80 (8) | 80 (8—11)| 80 (16) 1904 | одновременно начина- 
| ется брадикардя (см. | 
8 98 (10) 98 (8—10) 93 (9) 98 ,; кривую 1). 
9 Са С], 0,1 
10 16 (7—8) 9—1 Ьь 96. (21)%, 1. 5308 
Раздражен. | прав. уас1 | при р. к. 19 'даетъ 
отд$льныя сокращения. 
13 87 (10) 87 (9) 87 (11) 98 
14 Са, СТ, 0,2 | 
15 76 (7—3) 38 (10) ` 38 (36) |108 Выпаден1е систолъ | 
| желудочковъ черезъ ка- 
Раздражен.| прав. уа51 | при р. к. 19 еб. | ждое 1 сокращенте (см. 
даетъ тз-же результаты. | кривую 2). 
18 | 72 (8) 19 (9) | 12 (6) |100 
19 Са С1,| 0,2 
19*/,| 64 (8) 48 (10) 48 (34) | 120 Выпадене систолъ 
желудочковъ черезъ 2— 
21 Са, (1,1 0,2 | 3 сокращения. 
22 56 (8—10)| 50 (10) 50 (36) ‘|120 ТЪ же выпаденя. М$- 
стами экстрасиетолы 
23 57 (8) 57 (9) о] | 104 предсердй безъ соот- | 
| вЪзтетвующихъ сокра- 
24 Са С], ' 0,2 жы щенй желудочковъ. 
25 50 (10) 4Я (10) 48 (45) |, 132 Тоже. 





Раздр. прав. уаз! даетъ т|№-же резуль таты. 





97 | с6 (9) | 66 (10) 66 (40—45) 106 
28 Са СТ, 0,2 
981/,| 54 (11) 54 (10) 54 (53) 120 





29 Са С], | 0,2 
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Число со- | Число с0-_ ка Фын 
‹, лиело ях 
кращ. прав. кращ. прав. пульс. ВАН ЖЕНЕ 

предсерд. | желудочка Р-Я 
а 1, ВЪ |". волнъ въ 1". Нан 

48 (9) 48 (11) 48 (45) 114 

54 (10) 54 (10) 54 (45) | 100 

Са С1, | 0,3 
88.н.| - 50 (11) 50 (11) 50 (51) |198 





40 54 (8) 54 (8—9) 54 (37) 106 























41 Са (1,1 0,3 

42 38 (8) 38 (11) 38 (36) 114 Рзко увеличена 
_| даестола. Временами 

46 69 (8—10)| 69 (10) 69 (32) 98 | экстрасистолы пред- 

сердий. | 

47 Са, СТ, | 0,3 

471/,| 42`(9) 42 (11) 49 (36) 108 

48 Са, (1, 0,3 

49 66 (10) 66 (10) 66 (36) 96 


Раздраж. | прав. уа1 | при р. к. 19 | офи. 
даетъ от|дЪъльныя со кращеня. 


50 90 (10) 90 (10) 90 (10) 88 
51 Са С], 0,3 
Остановка | сердца въ | д1астолз, | при 


чемъ сначала останавливаются |желу- 
дочки, Е пред сердля. 








СаС1,, то замфтно, что сначала увеличивается энермя сокращенй о 
предсердий и желудочковъ, пульсовая кривая даетъ также ббльшия’ 
колебаня и параллельно съ этимъ отмЪ$чается небольшое подняте 


кровяного давленя. Почти одновременно начинается брадикардя, | 
соединенная съ рЪзкимъ увеличенемь пульсовыхъ волнъ, незначи- — 
тельнымъ желудочковыхъ и уменьшенемъ волнъ предсердй. На самомъ_ 
же сердиЪ а@ 0оси]0з заметно, что продолжительность мастолы увели- \ 
чена. Электрическая же проба уао1 указываетъ, что подъ вянемъ. 
кальщя наступаетъ незначительное раздражеше периферическихь кон-. 
цовъ тормозящаго аппарата сердца. Эффекть замедлешя длится не | | 
долго и уже черезь 5—6 минуть дфятельность сердца ускопяется и. 


высота пульсовыхъ волнъ приближается къ нормЪ. Если продолжать. 


ыы 
% 


3 








| 
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дальше введеме солей кальшя, то получается еще болфе значитель- 
ное замедление, при чемъ наблюдается выпадене отдфльныхъ систолъ 
желуцочковъ черезъ 1—2 — 3 сокращевя, временами появляются экстра- 
систолы предсердий безъ одновременнаго сокращевя желудочковъ, 
подъ конець же опыта замедлен!е см$няется небольшимъ ускорешемъ и 
въ концЪ концовъ серлие останавливается въ дастолЪ, при чемъ сна- 
чала, наступаеть остановка желудочковъ, а затЪмъ предсердий. Элек- 
трическая проба уаэ1 подъ конепъ опыта даетъ т% же результаты, что 
и ВЪ началфЪ. 

Что касается величины дозы, то въ нфкоторыхъ случаяхъ вь за- 
висимости отъ индивидуальности сердца уже доза 0,03—0,05 давала 
небольшое замедлене ударовъ‘на 12—20 вь 1'; рёзый же эффектъ 
даетъь лишь доза 0.1. | 

‘Если на высотЪ полученнаго эффекта перерЪзать уао1, то бра- 
дикаря исчезаеть и предсердечныя и желудочковыя волны сразу 
увеличиваются въ своей высотЪ (см. кривую 3). Этотъ фактъ является 
однимъ изъ доказательствь зависимости брадикардия отъ раздраженя 
тормозящаго аппарата. Уменьшене волнъ, особенно предсердй, есть 
результатъ раздражевня уао1, какъ и при непосредственномъ ихъ раз- 
драженти электрическимъ токомъ, посл перер$зки же эти волны сразу 
увеличиваются въ своей высотЪ. ДальнЪйшее введенте солей кальшя 
не вызываеть уже здЪсь брадикардш, а наблюдается при каждомъ 
впрыскиван1и небольшое увеличене волнъ и параллельно также не- 
большое подняте кровяного давленя. 

Равнымъ образомъ если впрыснуть животному атропинъ, то эф- 
фектъ замедлентя также вполнф уничтожается и дэльнфйшее: введене 
солей кальшя вызываеть лишь небольшое увеличене волнъ сокраще- 
Ей и подняте кровяного давлешя. Выпадене отдЪльныхъ систолъ же- 
лудочковъ наступаеть и при атропинизаши животнаго, слЗдовательно 
данное явлене зависить исключительно отъ дЪйствя солей кальшя 
на нервно мышечный аппаратъ сердна. 

Если животному перерЪзаль спинной мозгь, то, не смотря на 


наступающее при каждомъ впрыскиван небольшое подняте давленя, 


брадикардии также не получается, а отм$чается лишь небольшое уве- 
личеше волнъ предсердй и желудочковъ. 

ТЪ же результаты даетъ и азотнокислый кальшй. 

Опыты, поставленные вами при столь разнообразныхъ услов1яхъ, 
лаютъ право прийти къ слЗдующему выводу. 
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Соль кальшя, будучи впрыснута въ кровь, вызываетъ сначала 
небольшое увеличене систолы и болЪе значительное д!астолы, сердце 
при каждомь сокращенли больше наполняется кровью и болФе энер- 
гично выбрасываеть ее вь артеральную систему, кровяное давлене 
вслфдетве этого повышается. Опыты, поставленные нами на вырЪзан- 
ныхь почкахъ, показали, что при терапевтическихь концентращяхь 
соли просвЪфтъ сосудовъ не измфняетея. 'Такимъ образомъ данное по- 
вышен!е давленя надо отнести исключительно на счетъ увеличения 
сердечной энергш. Повышеннымъ давлешемъ раздражается центръ 
уао1 и отчасти самыми солями кальшя периферические его концы, ре- 
зультатомъ чего и является брадикард!я; прямое же раздражеюше центра, 
солями допустить нельзя, ибо при существоваюия его и при перер зв 
спинного мозга должно было бы наступить .замедлеше. Раздражеве 
периферическихь концовъ впрочемъ незначительно и, какъ видно въ 
опыт$ съ перер$зкой обоихъ уаб1, не въ состояши самостоятельно. 
вызвать брадикардю. ПерерЪзка уаз и атропинизащя совершенно 
уничтожають эффектъ замедления. 

Данныя, полученныя при подобномъ способЪ изслБдовашя,—уве- | 
личеше систолы и дастолы, согласны съ результатами, полученными. 
нами на вырЪзанномъ сердцЪ, при которыхъ также, какъ указано. 
выше, наблюдалось повышене раздражительности и сократительности. 
сердечнаго мускула. ь н 96 

Въ течене дальнфйшаго отравленя наступаеть, какъ уже было. 
указано выше, выпаден!е систолъ желудочковъ. Это явленше наблюда- | 
ется и при перерЪзкЪ уае1, и при атропинизащи животнаго, сл$дова-_ 
тельно участе уа1 въ немь можно исключить вполнЪ. Зависить оно. 
исключительно оть дфйств1я солей кальшя на нервномышечный аппа- 
ратъ сердца, и съ точки зрЪзюя миогенной теория вЪроятнЪе всего, 
что причины этого явлешя лежалъ въ уменьшени возбудимости сер-_ 
дечнаго мускула, какъ и при опытахъ на вырЪфзанномъ сердц® при. 
примЪнени крфикихъ растворовъ, а мы знаемъ, что таковое уменьшене 
возбудимости въ течеюше нормальнаго интервалла возбуждешя ведетъ 
къ удлинентю рефрактерной фазы мускула. Въ состояви пониженной * 
возбудимости слздующее произвольное возбуждеше, идущее изъ ‘пред-о 
сердлй, дЪлается не дЪйствительнымъ, такъ какъ оно падаеть па реф-. 
рактерную фазу послЪ прецшествовавшаго сокращевя. Объяснить это’ 
явлеше затруднешемъ проводимости возбуждешя оть предсердий къ 
желудочкамъ нельзя, такъ какъ на кривой ясно видно, что въ рядомъ 
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лежащихь сокрашеняхъ разстояне между систолой предсердя и же- 
лудочка осталось прежнее. | 


Странный на первый взглядъ факть отсутстыя замедлешя при 
перер$зкЗ спинного мозга, не смотря на повышен!е кровяного да 
вленя, объясняется слишкомъ малой высотой этого давленя во- 
обще, почему небольшой приростъ его, вызванный усилешемь энер- 
пи сердечныхь сокращешй, еще недостаточенъ для раздраженя центра 
уао1. 

Такъ что эффекть дЪйств!я солей кальшя на сердце складывается 
изъ небольшого возбуждающаго дЪйствя на самую сердечную мышцу 
и такового же возбуждающаго дЪйствия на тормозяций аппаратъ сердца. 
ВелЪдетве послфдняго дЪятельность сердца всегда остается замедлен- 
ной и только подъ конецъ, когда наступаеть отравлене мышцы, по- 
является небольшое ускореше. 


Опыты на вырЪзанныхъ сердпахь кошекъ съ солями стронщя 
хлористой и азотнокислой дали слЪдующие результаты: 





| ' Время про- 
р Число Выпоть и Зоденя 
5 сердечн. | волны въ а Прим чантя. 
= сокр. въ 1". ши. енто 
га _ сосуды. ы 
тт 114 | 14 Ты 
16 | ЭРО, |1: 10.060 
18 117 17 
51 125 18» лфони 0" 
05 45 132 | 195" 
3 141 9 О 
30 141 о 
21 жид. | Госке 
87 126 8 | | 
42 126.4: А 10" | 
43 ЭГО, |1: 5000 
45 126. ан | 
48 123 12 ' 36!" 
53 194 15” 
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ирмя про- И 
хожден 
о отв | 80 596, чо- лире, до ОЙ 
сокр. въ 1. па. ЕН г РИ 

сосуды. 
125 17 пе" ь 
жид. Госке Ч 
120 | 15 1 
114 15 1' 10" ИТ. 
ЭРО |1 : 1000 
105 _ 61 Постепенное увеличен!е волны. _ 
990 73 У т ЭНИЗЖа р 
93 ее | па 
9 70 25" : 
Жид. Иа | Я 
УЗИ 30 | Постепенное уз уменьшено волны 
Е 03 ито" уве» 








При крЪпости пропускаемаго раствора 1: 10.000 наблюдалось 
въ зависимости оть индивидуальности сердца или небольшое учащение 
сердечныхъ сокращен, какъ въ приведенномъ опытф, соединенное. 
съ временнымъ увеличешемъ волны, или же частота сокращений оста- 
валась прежней, а увеличивалась лишь энермя сердечныхь сокраще- 
вй. При концентраци 1:5000 во всфхъ опытахъ число сердечный 
сокращенй оставалось въ предФлахъ нормы, эффекть же дВйствя со-_ 
лей строншя сказывался въ болфе или менфе рЪзкомъ повышений 
энерги сокращенй. Концентращя же 1:1000 на ряду со значитель- 
нымъ увеличешемъ волны давала еще и небольшое замедление, дфят 
тельности сердца. ‚ 


. 


Такимъ образомъ съ точки зрёшя могенной теор, какъ и при. 
дЪиствш на сердце солей калышя, нужно допустить, что слабые ра- 
створы солей строншя увеличивають раздражительность и сократие 
тельность сердечнаго мускула, болфе же крфиве на ряду съ таковым. 
же повышешемъ сократительности вызывають уже понижен! раздра 
жительности мускула, сказывающееся замедленемъ дфятельности сердца, 
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ЕромЪ того во всЪхъ опытахъ ‘отмЗчалось, правда не р%зко выражен- 
ное, сужеше вфнечныхъ сосудовъ. 

При опытахъ на вырфзанныхъ почкахъ, произведенныхъ по выше- 
указанному способу, всегда выступало ясно выраженное сужене со- 
судовъ, такъ что количество протекающей жидкости въ зависимости 
отъ крзпости пропускаемаго раствора и индивидуальности почки умень- 
шалось на 14—35°/,. Результаты изслЪфдоваюмй полученныя нами на 
выр$занныхъ почкахъ указываютъ также на ошибочность объясненя 
Броновскаго расширевшемъ сосудовъ того мочегоннаго эффекта, кото- 
рый наступаетъь при дфйстви солей строншя. 

Опыты на пцфломъ животномъ. 


Оп. 6. ВЪсь собаки 18.000. Морфий. Кураре '). 























Чиело со- | Число со- Число < эх 
| кращ. прав. |кралц. прав. пульсов. |= : 
= предсерд. желудочка волнъ въ ЕЯ Е Нримфчаня. 
=> въ Г. В Г. “| в. ре 
[а Он 
11.29 198 (10) 198 (14) | 198 (4) 106 
РаздраженЙе прав. уае' 1 при т. к. 13 сб. 
даетъ полную остановку, при р. к. 19 
ет. — отд льныя сокр ащегия. 
34 | 180 (9) | 18013) | 1906) | 10 
35 Зв, 1,0 | 
36 а ОЗС) ок 126 Раньше наступаетъ 
| поднят1е кров. давле- 
Раздражен1е прав. уаэ 1 при р. к. 19|] сб. ня, затЪмъ брадикар- 
даетъ оста новку, при р. к. 20—отдЪль-| дя (см. кривую 4). 
ныя сокра щения. 
А РАС 6) Пя 
41 — ЭРО 10_ 
42 | 120 (11) | 120 (17) | 120 (20) | 130 
44 | 1300 13809 | 138 @) 120 
45 | г, 1,0 | | 
46 вт (13) | 87 (17) 87 (25) | 135 
Раздражен 1е прав. уа=1 при р. к.19 сб. 
даетъ остановку, при Т. к. 20—замед- 
леше. | 














т досе соаезей ЕЕЬ. 


*) Цифры въ скобкахъ означаютъ высоту волнъ сокращенй въ шм. 
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"Число со- | Чиело со- Число > 6 
я кращ. прав. кращ. прав. пульсов. |= т 
2 предеерд. желудочка | волнъ въ 5 я Е и Иа | 
> ис ВН В Г. № 5.8.8 
[аа ФН 
47 141 (110) 141 (15) 141 (6). 120 
48 Вес], 2,0 
49 148 (12) 292 ` (18) не соечи- | 1501 
тывается. 
Раздражен1е прав. уа®1 прир.к.15| ет. 
даетъ остановку пред сердй и со вер- 
шенно не измЪняетъ ритма желудоч- 
КОВЪ. 
53 | 135 (12) 135 (18) 135 (8) 130 
Раздражен1е прав. уао'1 при р. к. 18| см. 
замедляет ъ сокращен1я предсердий и 
желудочко въ. 
54 я эРС, 20 
55 156 (10) 23118) не сосчит.| 150 
Раздражен 1е при р. к. 15 замедляетъ 
сокращеня предеердй| и не изм н яетъ 
ритма жел!удочковъ. 
56 | 168 (11) 204 (11) 904 (6) 150 
57 ЭРО], 2,0 
58 | 172 (1) 228 (9) не сосчит. 110 
Раздраженле уаэ1 при р. к. 10 ©. 
даетъ зам едленше сок ращешй пред- 
сердй и не изм$няетъ ритма желу- 
дочковъ. | 
12 час. | эгС], 2,0 
Тат 168 (5) 200 (5—10) не сосчит. 100 Волны желудочковъ | 
разной величины. 
3 ЭРО, 1,0 
4 | остановка 140(5—10) | не сосчит. 82 
5 РС], 1,0 
6 тоже 84 (3—6) тоже 61 
7 ЗСТ, 1.0 
8 тоже ` 66 (2—5) тоже 30 
9 ЭРО], 1,0 
10 ‚ остановка, 0 
въ дасто- 











ЛВ. 
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° Аналогичные результаты получены и: въ прутихь опытахъ. какъ 
СЪ хлористой, такь и азотнокислой ‘солью стронцая. 


°’ Таким образомъ; есаи впрыснуть’ въ вену собаки’ 0,5—1,0 
эгС]. или Эг(М0Оз)., то замбтно,’ что первымь эффектом поль ваНя- 
шемъ этой дозы наступаеть. подняе кровяного давлешя и затЪмъ 
брадикардя. Высота волнъ при этомъ какъ предсердий, такъ и желу- 
дочковъ и особенно’ пульсовыхъ увеличивается. Этоть эффекть. однако 
длится не’ долго и уже спустя 4—8 минутъ увеличивается частота 
дзятельности сердца, уменьшаются волны сокращенй и кровяное. да- 
влене падаетъ. Электрическая проба уао{ въ этомъ пер1одз указы- 
ваетъ, что возбудимость периферическихь концовь ихь или не измф- 
няется вовсе, или повышается’ въ незначительной степени. 


Дальнфйшее однако введеше солей строншия даетъ картину уже 
другую, дламетрально противоноложную—Учащенте сокращений пред- 
сердй и желудочковъ, при чемъ учащене желудочковъ идетъ гораздо 
дальше учацщеншя первыхъ и наступаеть диссошалия (см. кривую. 5). 
Кровяное давлеше при этомъ или же все еще подымается, или же 
стоить на прежнемъ уровнф. Пульсовая кривая въ большинствь слу- 
чаевъ даетъ столь неправильныя волны, что сосчитать ихъ не пред- 
ставляется никакой возможности. Что касается высоты волнъ желудоч- 
ковЪ, т0 въ зависимости отъ величины дозы и индивидуальности сердиа 
она или все еще увеличивалась, или же наобороть даже уменыша- 
лась. Если въ это время раздражаль уаот, то при томъ же разстояни 
катушек. аппарата 4а Во!1з-Веутой4”а, вызывавшемъ въ первомъ пе- 
ррюдЪ полную остановку сердечной дфятельности, въ настояций мо- 
менть получается остановка лишь у предсердий, ритмъ же желудоч- 
ковъ остается при этомъ безъ всякаго изм$нешя. 


Новыя вирыскивашя еще больше учалиаютъь сокращеня пред- 
сердй, число ихь однако не достигаетъь числа сокращен желудоч- 
ковъ и та же проба уает указываетъ, что кромЪ паралича желудоч- 
ковыхЪъ уаот наступило еще и угнетеше уао1 предсердй. И въ этой 
фазЪ дЪятельности сердца, если выждать нфкоторое время, исчезаетъ 
диссошацая и возстанавливается его прежняя работа. Высота волнъ со- 
вращевй какъ предсердй, такъ и желудочковъ въ этомъ перодЪ уже 
значительно понижается и кровяное давлеше начинаетъ падать. 

Дальнфйшее же введене той же соли вызываеть полную оста- 


новку предсердш и замедлеше дЪятельности желудочковь съ рЪзкимъ 
2 
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понижешемъ ихъ волны, по временамъ ‘отм$чаются временныя оста- 
новки ихъ и какъ конечный эффектъ остановка въ дастолЪ. 
Картина наблюдаемая при соляхъ стронщя, какъ видно, совер- 
шенно напоминаеть картину, получаемую при дЪйстви солей барля. 
Если животному въ моменть полученной брадикарди впрыснуть 
атропинъ, то эффектъ замедленя исчезаетъ совершенно. Этотъ фактъ 
говоритъ за то, что брадикарля, вызываемая солями стронщя, уаоз- 


наго происхождешя. Дальнфйшее же введене новой дозы’ вызываеть, 


лишь. увеличеше волиъ предсердий ‘и желудочковъ, проявляется та- 
кимъ образомъ лишь одна сторона дЪйствия солей стропшя-—возбуж- 
дающее дЪистве на сердечную мыпшшу, частота же сокращений остается 
прежняя. ВромЪ того и въ данномъ случаЪ наступаетъь также диссо- 
шашя, хотя и нЪсколько позже чЪмъ нормально, такъ что данное 
явлене нельзя прицисать исключительно ‘одному уасиз-у. а въ немъ 
вфроятно принимаетъ участе и дЪйствые соли непосредственно на са- 


мую сердечную мышцу. Шодъ конець же опыта, какъ и нормально, 


высота сокращевй постепенно падаетъ, наступаетъ замедлене сокра- 
щенй желудочковь и въ конц концовъ остановка ихъ въ дмастолЪ. 
Наоборотъ на величину кровяного давленая атропинизамя животныхъ 
не оказываеть никакого виявя и только подъ конецъ, когда дЪятель- 
ность сердца рЪзко угнетена, когда волна сокращенй рЪзко умень- 
шена, давлене падаетъ. 


При перерЪзкЪ спинного мозга наблюдалось то же повышене 
кровяного давления и увеличене волнъ предсердй и желудочковъ, что 
ке касается замедленя, то оно наступало только тотда, котда да- 
злене достигало величины 80—100 тш., и было оно выражено въ 
менЪе рЪзкой степени, чВмъ нормально, при давлени же боле низ- 
комъ замедленля не происходило вовсе. 


Такимъ образомъ на основани всего выше ‘изложеннаго можно 
прийти къ заключению, что въ дфйстыи солей стронщя на сердце; 
какъ и въ дЪйстви солей бария, слЗдуетъ различать 3 фазы. Первая 
фаза первичнаго замедления, вторая диссошащи и третья вторичнаго 
замедленя. | 

На основанш нашихъ опытовъ первичное замедлеше должно быть 
объяснено раздражешемъ повышеннымъ кровянымъ давлешемъ центра 
уас1, раздражене периферическихь концовъ уао1 настолько ничтожно, 
что самостоятельно вызвать замедлене не можеть. Это доказывается 
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атропинизалей и перерфзкой уао1, при которыхь эффектъ. замедленя 
совершенно уничтожается. 

Вторая фаза диссошаши вначалЪ. обязана опять таки вляню 
солей строншя на тормозяший аппаралъ сердца, вызывая небольшое 
угнетене уазт предсердйй и параличь желудочковыхъ уае!, вслЪдств!е 
чего‘ число сокращенй желудочковъ гораздо больше, часто вдвое, числа 
сокращений предсердй. Объяснить однако существование диссошаши 
дъйствемьъ лишь солей на одинъ тормозяний аппарать, по крайней 
мфрЪ при дальнфйшемъ ходЪ. отравлешя, нельзя, ибо та же диссоша- 
щя получается и при атропинизащи животныхъ, почему здЪсь слЪ- 
дуеть допустить также и дЪйстве строншя на самый нервно мышеч- 
ный аппаратъ сердца. 


И наконецъь 3-я фаза вторичнаго замедлен1я обязана. исключи- 
тельно своему отравляющему влян!ю на сердечную мышцу; такъ какъ 
атропинизашя и перерфзка’ остаются‘ безь всякаго на’ нее вмяня. 
Предсерля, обладаюция меньшей мускулатурой легче отравляются, 
чфмъ желудочки и раньше прекращаютъ свою работу. Такой же отра- 
вляюпий эффекть наблюдался нами и па вырЪфзанномъ сердцЪ при 
пропусканши крЪпкихъ растворовъ. 


Что касается высоты сердечныхъ волнъ, то всегда она въ перодЪ 
первичнаго замедленя, а иногда и въ пер1одЪ диссотлалии, увеличива - 
лась. Въ этомъ сказывается возбуждающее вмяше стронщя на сердеч- 
ную мышцу. 

Вмяне солей строншя на кровяное давлеше сказывается въ рЪз- 
комъ его подняти. Поднят!е это наступаеть и при перерЪзк»® уаот, и 


при атропинизащи животнаго, и при перерЪзкЪ спинного мозга и 


только въ пертодЪ угнетающаго дЪйствая на сердечную мышцу, когда 
наступаеть рЪзкое отравлене ея, давлеше начинаеть падать. Это 
вполнЪ согласуется съ результатами нашихъ опытовъ на вырЪзанныхъ 
почкахъ, сосуды которыхъ, какъ указано выше, подъ вмятемъ строн- 
ця суживаются. 


Поднят!е кровяного давленя, слфдовательно, главнымъ образомъ 


обязано непосредственному дЪйствию строншя на сосуды и только не- 


большая часть подъема должна быть приписана усиленной работЪ са- 
маго сердца. 


Такъ что результатъь дЪйствя строншя на сердце складывается, 
какъ и при кальш%, во первыхъ изъ возбуждающаго дЪйствя на 
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сердечную мыиу и во вторыхъ изъ вмяшя на’ пориовящй" анну 
сердца. поговкойикуитоли9ноэ 
Само собой понятно, что риивьтячови еее ‘является 
лишь первая фаза его’ дЪятельности. Наши опыты однако’ покавые. 
ваютЪ, что ня И р ие 
НИНУ то частота дЪятельности сердиа возстанавливается рбщниии 
Если сравнить теперь возбуждающее дЪйстые на сердечную мышцу 
солей строншя и кальшя’ съ таковымъ же группы дигиталиса, то ‘за= 
мЪтно какъ при опытахъ ‘на вырззанномъ сердиЪ, такъ и на цфльномъ 
животномъ, что возбуждающее дЪйстве первыхъ далеко’ уе ВЪ._ 
величинЪ наперстянкЪ. й. ии 
Этотъ фактъ въ связи съ быстрымъ исчезновентемъ брадикардии, 
думаю, дфлаетъ данныя соли, вопрекя мн$ню Глапденао" “а и Ви- о 
де”а;, мало пригодными какъ сердечныя средства для терапевтическихь 
цзлей. | зрвсдой а8 
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0 вмяни на выртьзанное сердце ношни этиловаго, мети- 
ловаго, пропиловаго, изобутиловаго и гептиловаго ал- 
коголей. 


А. В. Зиверта '). 


Изъ фармакологической лаборатор1и Университета Св. Владим1ра. 
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Насколько мнЪ извЪстно, впервые вмяве алкоголя на дфятель- 
ность сердца экспериментально было изслфдовано въ 1869 году Ийи- 
шегфего’омъ, который нашель, что алкоголь понижаеть кровяное дав- 
лен!е и ослабляеть дфятельность сердца. Съ тфхь поръ вшяве раз- 
личныхъ алкоголей жирнаго ряда и въ особенности этиловаго алко- 
голя служило предметомъ многочисленныхь изслфдоваюй. Въ новЪфйшее 
время выяснилось, что указанное различными авторами ослаблеше 
сердечной дЪятельности наблюдается лишь оть очень большихъ дозъ 
алкоголя, которыми обыкновенно и пользовались авторы въ своихъ 
опытахъ. 

УмЪренныя и небольшя дозы алкоголя напротивъ того вызывають 
повышене кровяного давленмя и усилене сердечной дЪятельности. 
Причины этого усиления сердечной дЪятельности однако не вполнЪ 
выяснены. По мнЪнНо однихь это усилеше зависить отъ прямого 
дЪйствя алкоголя на сердце, по мнЪнйю же другихъ— оть ряда побоч- 


*) Настоящая работа была начата въ 1906 году по предложеню и 


‚ совмЪетно съ проф. Ю. П. Лауденбахомъ. Къ сожалЪн!ю, тяжелая болЪзнь и 


преждевременная кончина не позволили моему дорогому учителю закончить 
работу. въ виду чего, согласно его желаню, я и печатаю ее лишь отъ моего 
имени‘ 
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ныхъ явлешй, какъ то: рефлекторнаго и прямого возбужденя цен-. 
тральной нервной системы, сужешя сосудовъ иннервируемыхъ п. зр!ал- 
сВи1со и проч. Такой неопредЪленности въ объяснении дЪйствя ал- 
коголя много способствовали результаты изслЪдоваюшй на вырЪзан-. 
ныхъ верднахъ. (Май, Оуезег '), М№ ше-Матйи, Воск“), Коситатт 3), 
Васбтати, Бочаровь, Андроповз *), Ро 5), Васйет, Гоеб 6), которые 
показали, что алкоголь скорзе угнетаетъ, нежели возбуждаеть дЪя-. 
тельность сердца. НЪкоторые авторы, правда, отм$чали нЪзкоторое 
кратковременное возбужденте сердечной дЗятельности, которое они. 
объясняли прямымъ раздражешемъ нервныхъ элементовъ серлца. 

| 


Когда въ 1906 г. совмЪстно съ проф. Ю. П. Лауденбахомъ 
мы стали изслфдовать вляне различныхъ алкоголей на выр$занное 
сердце кошки, то въ начал мы пришли въ общемъ къ твмъ же вы- 
водамъ. Сердца обыкновенно довольно быстро поддавалось дыйствю | 
алкоголя; сокращеная становились все слабЪе, и сердце въ конц. 
концовъ даже останваливалосъ въ дастолЪ. Въ нфкоторыхъ опытахъ. 
ослаблению сокралщенй предшествовала болЪе или менфе ясно выра- 
женная стадля возбуждевня, которой мы не приписывали особаго зна- 
чен1я, такъ какъ эта стамя была очень кратковременна и повидимому 
зависла отъ раздражен1я сердца. При пропускави нормальной пи- 
тательной жидкости сердце, отравленное алкоголемъ, обыкновенно 
очень скоро поправлялось и продолжало сокращаться даже съ большей 
силой, чмъ до отравлевя. 


Въ дальнфйшемъ однако, когда мы продолжали пропускать че- 
резъ серщце тотъ же растворъ алкоголя, который уже вызвалъ рЪ%зкое 
ослабленте сердечной дЪятельности, мы сдЪлали слВЗдующее интерес- 
ное наблюдене: спустя нфкоторое, боле или менЪфе продолжительное 
время сердце, которое еле еле сокращается, или даже остановилось. 
въ д1астолЪ, начинаеть опять сильнфе работать и продолжаетъ пра- 
Вильно и сильно сокращаться въ течене очень продолжительнаго вре- 
мени. Алкоголь теперь уже не оказываеть того вреднаго влавя, | 





*) Агер, {. ехрегиа, Ра о] п. Рватгт. ВЧ. 94. 8, 291. 
вт . Ч 4 Ва. 41. 5. 158. 
$) Агсп. пфегпаюопа| 4е Рпагшаеод1т. У. 183. 1904. и. 
*) Петербург. дисс. 1907 г. | 
5) РИйоег’з АгеП. Ва. 112 8. 600. 

°) Агсй. 1. ехрегип. Рабо]. и. Руагшак. Ва. 51, 5. 459. 
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какъ въ началЪ, а наоборотъ какъ бы даже способствуетъ болфе силь- 
ной дЪятельности сердца. 

Въ литератур$ по этому поводу мы нашли нЪкоторыя указантя 
лишь Въ работ Косйтаптга. | 

Въ своихъ опытахъ по ВосКу Костапи замЪтилъ, что въ боль- 
шинствЪ случаевъ даже послЪ очень большихъ дозъ алкоголя дЪятель- 
ность сердца очень скоро и даже поразительно скоро возстанавлива- 
ется. Это возстановлеше дЪятельности по Костапти’у трудно объяс- 
нимо. Такъ какъ при опытахъь по Гайдепаот!’у ему не пришлось 
замЪтить такого возстановления сердечной дЪятдльности, то онъ и 
склонень быль думать, что все происходить лишь отъь быстраго выдф- 
ления алкоголя изъ крови. Съ такимъ объясненемъ мы а ртом че 
могли согласиться, такъ какъ алкоголь совс$мъ ужъ не такъ быстро 
и не такъ внезапно выдфляется изъ крови. КромЪ того мы наблю- 
дали возстановлен1е сердечной дЪятельности. при опытахъ по /л7деп- 
аотРу, когда’ слЪдовательно о выдфлени алкоголя не могло быть 
р%чи. Если Косртати въ своихъ опытахъ этого не наблюдалъ, то, 
повидимому, потому, что онъ обрывалъь свои опыты раньше, чЪмъ 
указанное возстановлеше успфвало проявиться. 

Приведенное выше наблюдеше послужило предметомъ нашихъ 
дальнфйшихъ изслздований. 

ИзслЪдованя наши были произведены на выр$занныхъ сердпахъ 
молодыхъ и крЪикихь кошекъ. Во избЪжан!е вреднаго вмяшя нар- 
коза, (хлороформа, эфира), кошки умертвлялись ударомъ ножа, кото- 
рымъ сразу перерфзывались всЪ сосуды шеи. ВырЪ$занное сердце 
оживлялось по способу Гапдепаот[ра. 

Въ качеств питательной жидкости мы пользовались жидкостью 
Питдег-Тоске. Аппаралъ, при помощи котораго мы оживляли сердце, 
былъ мною подробно описанъ въ архив РЁйсег’а въ 1904 г. и въ 
моей работЪ «Учеше объ антагонизм ядовъ» 1906 г. Давлеше и тем- 
пература протекающей черезъ сердце жидкости при нашей постановкз 
опытовъ были постоянны, на что указалъ также и Скутул5. ДЪятель- 
ность сердца записывалась манометрическимъ способомъ. Записывалась 
или лфятельность праваго желудочка по описанному мною способу, 
или же дфятельность лЪваго. Въ послфднемъ случа мы вводили въ 
полость лЪваго желудочка по Соййеб-Мадпиз’у баллонъ, который на- 
полняли жидкостью и соединяли съ ртутнымъ манометромъ. Въ нЪко- 
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торыхъ опытахъ мы записывали отдфльно какъ дЪятельность лЪнаго, 
такъ и праваго желудочковъ, что не представляло какихъь либо за-. 
трудненй. При записыванши дЪятельности лфваго желудочка мы одно- 
временно опредфляли также и количество протекающей черезъ сосуды 
сердца жидкости. Высота сокращений всегда устанавливалась при по- 
мощи зажима между сердцемъ и манометромъ, такъ что сердце со- 
кращалось противъ давленя 15—20 шт. Но. | 

При нашей постановкВ опытовъ такимъ образомъ записывалась 
сила сокращевшй, а не величина размаховъ сердца. 


Опыты съ этиловымъ алкоголемъ. 


Если черезъ изолированное сердце кошки въ течеше болЪе или 
менфе продолжительнаго времени, пока кривая пульса не установится, 
пропускать жидкость ХТоске, а затБмъ ту же жидкость, содержащую | 
извЪстное количество этиловаго алкоголя, то въ зависимости отъ про- 
центнаго содержан!я алкоголя можно наблюдать слЗдующее: 

1) При содержанш алкоголя въ 1—2'/, каковые растворы для 
сердца можно считать кр$икими, высота ударовъ сердца, иногдя 
послЪ короткой стад возбужденля, часто и безъ этой стади, довольно. 
скоро падаетъ и сердце можеть даже остановиться въ мастолЪ. Про-. 
должая пропускать тоть же растворъ алкоголя, можно замЪтить, какъ. 
сердце спустя нЪкоторое время начинаеть поправляться. Возстанов- 
лене дЪятельности однако далеко не совершенно, отдЪльные! удары 
и ритмъ сокращенй могуть стать неправильными. При пропускания 
болфе слабаго раствора алкоголя, или же нормальной жидкости Госке, 
дЪятельность сердца очень скоро поправляется; сокращентя становятся 
правильными и даже болЪфе сильными, чЪмъ до отравления (кр. № а 


Вр. № 1. 


(ЛЪвый желудочекъ). 


в 7, [/ 2 
а) при питани ж. [оскКе. 
в) спустя 30 сек. послЪ введеня 15/, алкоголя. 
с) спустя 1 мин. посл начала промываюя ж. ШоскКе. 
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2). При пропусканши среднихъ растворовъ алкоголя (0,5—0,75/,) 
высота ударовь также довольно скоро падаетъ. Такому падению мо- 


жеть предшествовать короткая стадя возбужденя. Затзмъ при про- 


должающемся протекани алкоголя дФфятельность сердиа начинаетъ 
возстанавливаться, и сокращешя сердца въ концЪ концовъ оказы- 
ваются болЗе сильными, чЪмъ до отравленя (кр. № 2). 


Вр. № 2. 


ЛЪ№вый желудочекъ. 


в $ 9 
а) при пропуская ж. Госке. 


в) спустя 40 сек. послЪ начала введеня 0,5°/о алкоголя. 


, 2 
с) > = М. 7 7 7 ) 7 


3) При пропускаю слабыхъ растворовъ алкоголя (0,1—0,2%/,) 
можно въ нЪФкоторыхъ случаяхъ отмфтить незначительное ослаблеве 
сокращен, которое вскорф выравнивается. Яснаго усиленя сокраще- 
ви при продолжительномь пропускаши этихъ растворовъ мы не 
наблюдали. | | 
| ПослЪ того, какъ нами были установлены приведенныя условя 
возстановленя и усилешя сердечной дЪятельности при продолжи- 
тельномъ введеши алкоголя въ зависимости оть процентнаго содер- 
жашя его въ питательной жидкости, мы произвели рядъ опытовъ, 
въ которыхъ имфли въ виду выяснить виян!е продолжительнаго вве- 
дея послЪдовательно все болфе крЗикихъ растворовъ алкоголя, такъ_ 
какъ таые опыты, по нащему мнЪн!ю, наиболзе подходили къ усло- 
намъ клиническихь наблюдений. 

Изь 6 опытовь, произведенныхъ въ этомъ направленти съ эти- 
ловымъ алкоголемъ, мы приводимъ два опыта, такъ какъ результаты 
опытовъ вь общемъ оказались вполнЪ сходными. Для того, чтобы 
удобнфе можно было осмотрфть весь ходъ опыта, мы приводимъ эти 
опыты на слфдующихъ кривыхъ графически. 


К. ЗИВЕРТЪ. 
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НУТАХЪ. 


———— 


Въ этомъ опыть вырЪфзанное сердце молодой кошки при про- 


ударовъ 


сердца равнялось 92 въ 1 мин. высота ударовъ’ установилась на 10. 


шш. Черезъ сосуды сердца въ 1 мин. 


Се 


Число 


правильно. 


сокращалось вполнЪ 


ж. роске 


пуская 


Жидкости. 


протекло 50 к. ц. 


аго алкоголя можно было 


У 


йчасъ же посл введен1я 0,1°/5 этилов 


> 


Й 


‚ послз которо 


льнаго возбужденя 


высота ударовъ сердца установилась на 9 шш. Число ударовъ сердца 


НЪсколько повысилось. 


значите 


адю не 


СТ 


Ю 


у 


мфтить коротк 


ОТ 


10 посл начала введеная алко- 


Спустя мин, 


Руччи «а с ТРЕ ЧМ „> т Чу рАИНИИареоочурощич 
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голя высота ударовь сердца, какъ и. до введения алкоголя, установи- 
лось на 10 шш. Число ударовъ сердца увеличилось ло 104 вь 1 м. 
Количество протекающей жидкости также увеличилось ‘(66 куб.). 
Спустя 13 мин. посл% начала введьшя 0,1%/, алкоголя мы стали про- 
пускать 0,3°/, алкоголь. При этомъ въ началь можно было ОТМЪтТитЬ 
короткую стаю возбуждения, которая была болЪе ясно выражена, 
чЪмъ предыдущая при введени 0,1%/ алкоголя. ВслЪдЪ затЪмъ высота 


ударовъ сердца понизилась до 8 шш.: посл сердце стало постепенно 


сильнЪе сокращалься, такъ что черезъ 14 мин. послЪ начала введеня 


0,3°/, алкоголя высота ударовъ равнялась 13 ш. ш., т. е. была на 
3 шм., больше, чЪмъ до отравленя алкоголемъ. Число ударовъ сердца 
было 104—106. Количество протекающей жидкости съ 66 куб. сант. 
Черезъ 18 мин. посл начала, введеня 0.3%/%5 ал- 
Въ началЪ получилось 


понизилоль до 62. 
коголя мы стали пропускать 0,5‘/о алкоголь. 
еще боле рЪзкое возбуждеше, чВмЪ нредыдупия. Посл того высота 


ударовъ сердца понизилась, но все же была выше, чЪмъ въ началЪ 


опыта. Затзмъ сердце постепенно стало сильнфе сокращаться и черезъ 
20 м. посл начала введеня `0,5°/, алкоголя высота ударовъ равня- 
лось 9 шш., т. е. была на 9 шш., выше, чёмъ въ началЪ опыта. 
— 116. Количество протекающей жид- 


Число ударовъ сердца было 112 
62 до 50 куб. цтм. въ 1 м. 


кости постепенно стало уменьшаться съ 

Спустя 90 мин. послЪ начала введеншя 0,5°/, алкоголя мы стали 
пропускать 0,7°/ь алкоголь. Посл» стадш рЪзкаго возбужденая полу- 
чилось сперва падене высоты ударовЪ сердца, при чемъ высота уда- 
ровъ все время была’ значительно выше, чьмь въ начал$ опыта. Эа- 
тЪмъ сердще опять постепенно стало сильнЪе сокращаться, и черезъ 
16 м. послЪ начала введеня 0.7°/, алкоголя высота ударовъ равня- 
лась 20 м. ш., т. е. была на 10 пл. (вдвое) больше, чЪмъ въ на- 


чалЪ опыта. Число ‘ударовъ сердца было 108. Количество протекаю- 


опыта, установилась на 50 к. м. ВЪ 
ъ вполнЪ правильно сокращаться. 
‚ алкоголя мы стали 


щей жидкости, какъ и въ. началЪ 
1 м. Сердце продолжало такимъ образом 
Затмъ черезъ 19 м. послЪ начала введения 0,79] 
пропускать нормальную жидкость Т.оске. Шри этомъ высота. ударовЪ 
сейчасъ значительно новисилась и установилась на на 26 шш., т. е. 
на 16 шю. выше, чЪмъ въ началЪ опыта. Число ударовъ сердца но- 
до 96 въ 1 м.; т. е. стало, та- 


слтепенно стало понижаться и дошло 
Количество протекающей  жид- 


кимъ же какъ И вВЪ начал опыта. 
кости держалось на 50 к. ц. въ 1 м. 
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В» этомъ опытЪ сердце находилось подъ влян!емъ алкоголя не- 


прерывно въ течеше 1 ч. 10 м., при чемъ за ‘это время черезъ со- 


суды сердца въ общемъ прошло 14,28 ю. этиловаго алкоголя. 
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дце сокращалось вполнф правильно. Число 


ГБ сер 


Ъ ОПЫТ" 


ЭТОМ 


Ь 


В; 


ударовь сердца было 


92 въ 1 м. Высота ударовъ установилась на 9 


во протекающий черезъ сосуды сердца жидкости было 


Г 
4 


Количес, 
к. Ц. въ | м. Сейчесь же посл введешя 0,5°/, алкоголя получи- 


П. 


т 
43 


й. 
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лось р$зкое ослаблетше ударовъ сердца. Чнсло ударовъ понизилось до 
80, высота ударовъ до 1 тт. ЗатЪмь и число, и высота ударовъ по- 
степенно стали повышалься и черезь 28 м. послЪ начала введен1я 
алкоголя число ударовъ стало 96, высота ударовъ 23 шш., т. е. на 
14 шш. выше, чЪмъ въ началь опыта. Количество протекающей жид- 
кости постененно нЪсколько уменьшалось съ 43 до 40 к. п. въ 1 м. 
Посл того мы стали пропускать 0,7°/, алкоголь. Сейчасъ же полу- 
чилась короткая стадя рЪзкаго возбуждешя, послЪ чего высота уда- 
ровъ стала быстро падаль, но все же оставалась выше, чфмъ въ на- 
чалЪ опыта. ЗалЪмъ сердце стало постепенно сильнЪфе сокращатъся и 
черезь 33 м. послЪ начала введеня 0.7°/, алкоголя высота ударовъ 
равнялась 22 ш., т. е. была на 13 пм. выше, ч$мъ въ началЪ 
опыта. Число ударовъ сердца равнялось 90—98. Количество проте- 
кающей жидкости постепенно уменьшалось до 33 к. п. 1 м. 


Черезъ 33 м. послЪ начала ввеленя 0,7°/, алкоголя мы стали 
пропускать 1°/ алкоголь. Въ начазЬ опять получилась короткая стад1я 
возбуждения, посл которой высота ударовъ сердна стала падать, хотя 
`и осталась значительно выше, чфмь въ началЪ опыта. ЗатЪмъ насту- 
пило обычное усилене сокращен сердца и сердце продолжало мин. 





| 5—6 правильно и сильно сокращаться; но послЪ того сила сокращений 
стала рЪфзко ослабЪвать и высота ударовъ ‘быстро пала до 4 Шщ., т.е. 
стала на 5 шш. ниже, чбмъ въ началЪ опыта. Число ударовъ все 
время было 92—96. Количество протекающей жидкости держалось на 
| пк. Ш. ВЪ. ИМ. 

Въ этомъ опытЪ сердце находилось подъ вмяшемъ алкоголя не- 
: прерывно въ течеше 80 м. За это время черезъ сосуды сердца прошло 
| 15,75 ©. этиловаго алкоголя. 


Вакъ видно изъ приведенныхъ опытовъ. алкоголь при продолжи- 
тельномъ иропускани черезъ сердце оказалъь на сердце благоприятное 
вмяне въ томъ смыслЪ, что сила сокращений сердца значительно 
увеличилась. 


При этомъ когда мы начали пропускать сперва очень слабые 
| растворы, то при послвдующемь введенш болфе кр$икихъ растворовъ 
уже не получилось первоначальнаго рЪзкаго падешя работы сердца. 
Точно также не получилось такого рЪзкаго’ паденшя работы, если 
сердце въ течене нЪкотораго времени уже подвергалось дЪйствю 
алкоголя. Сердце кабъ бы привыкало къ алкоголю, и тогда какъ назы- 
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ваемое наркотическое дЪйстве алкоголя уже не проявлялось во всей 
своей силЗ. | 

НаиболЪе благопраятное дЪйстве оказали растворы алкоголя 
средней кр®пости (0,5-0,7°/). БолЗе крфпые растворы вызывали 
внезапное падене работы сердца. | 

Число ударовъ сердца подъ вмявщемъ алкоголя скорзе нЪеколько 
увеличивалось. | 

Что касается сосудовъ сердца, то, судя по количеству проте- 
кающей по нимъ жидкости, алкоголь на состояе ‘ихь просв$та, не 
оказаль какого либо опредФленнаго влямя, т. к. въ однихъ слу- 
чаяхъ мы замЪчали нЪкоторое расширеше, въ другихъ же, наоборотъ, 
сужеше. Усилеше сердечныхь сокращешй въ виду этого во всякомъ 
случаЪ не могло находиться въ зависимости оть увеличевя, или же 
уменьшения количества протекающей жидкости. 

Въ общемъ же мы пришли къ тому выводу, что и клиницисты, 
а именно: малыя количества алкоголя не оказывають сколько нибудь 
замЪтнаго вмяшя на дфятельность сердца; средвая количества, како- 
выми для вырфзан. сердца кошки являются 0,5—0,7°/5 растворы алко-. 
голя, въ значительной степени повышаютьъ дзятельность сердца, боль- 
ппя количества наоборотъ рЪзко понижаютъ. 


Опыты съ метиловымъ, Пропиловымъ изобутиловымъ и гептило- 
вымъ алкоголями. 


Съ каждымъ изъ этихь алкоголей нами было произведено по 
нЪфеколько опытовъ (3-—4), изъ которыхъ мы приведемъ здЪеь. по од- 
ному, такъ какъ полученные результаты въ общемъ оказались сход- 
ными какъ между собою, такъ, до извЪстной степени, и съ результа- 
тами приведенныхъ уже опытовъ съ этиловымъ алкоголемъ. 


Въ опытЪ № 3 сердце при питани жидкостью Шоске сокраща- 
лось вполнф правильно. Число ударовъ было 120—129, высота уда- 
ровъ установиласъ на 9 шш. Черезъ сосуды сердца протекало 60 к. ц. 
Жидкости Въ 1 МИН. 

Посл введеня 0,36%/, метиловаго алкоголя, высота ударовъ 
сердца постепенно стала увеличиваться, и черезъь 5 м. установилась 
на 14 шш., т. е. на 5 шш. выше, чЪмъ до отравлешя. Съ такою 
высотою ударовъ сердце продолжало вполнЪз правильно сокращаться. 
Число ударовъ сердца также нЪ%сколько повысилось (128—130). Во- 


личество протекающей жидкости сперва нЪсколько уменьшилось (52 
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к. ц.), но затЪмъ опять установилось на 60 к. ц. Черезъ 29 м. посл 


начала введеня 0,365/, мет. алк. 


алк. 


мы етали пропускать 0,5 мет. 
При этомъ сперва получилось н$которое уменьшене высоты ударовъ 


) 


которое выровнялось, и сердце продолжало сокращаться вполнф пра- 


т. е. но 5 тм. 


14 юш., 


<> 


[2 


Вильно съ прежнеи высотой ударовъ въ 


‚ 


выше, чЪмъ въ начал опыта. 


аровъ сердца было 195-— 


-130. Количество протекающей 


Число уд 
жидкости держалось все время на 60 к. 


|| ОО: В ВТ 8 
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Черезъ 20 м. послЪ начала введевая 0,5°/, мет. алк. мы стали 
пропускать 0,7 мет. алк. При этомъ мы въ начал получили болЪе 
рЪзкое падеше высоты уцаровъ сердца, послЪ чего сердце опять стало 
правильно сокращаться съ прежней высотой ударовь въ 14 шм. 
Число ударовь пульса повысилось (132). Количество протекающей 
жидкости стало уменьшаться (50 к. ц. въ Т м.): То же самое полу- 
чилось при послБдующемъ введени 1°/, мет. алк., хотя высота уда- 
ровъ установилась нЪсколько ниже (13,5). 


Въ этомь опытЪ сердце находилось полъ вмянемъ метиловаго 
алкоголя въ течене 1 ч. 29 м. и черезь сосуды серлца въ общемъ 
пропио 25,7 ©. метил. алкоголя. Въ этомъ опыт метиловый алко- 
голь при продолжительномъ пропускаши оказалъ на сердце такое же 
дЪйств1е, какъ и этиловый, но въ значительно меньшей степени. Отъ 
метиловаго алкоголя не получилось того рЪ$зкаго усилешя сокращений, 
которое мы наблюдали при введени этиловаго алкоголя. СОчитаемъ 


| | 
нужнымъ замЪфтить, что при продолжительномьъ введени даже сравни- 1 


тельно слабыхъ растворовъ метиловаго алкоголя (0,36—0,5°/,) мы въ 
двухъ случаяхъ изъ четырехъ наблюдали различные неправильности 
сердечныхъ сокращешй и ритма, чего при введения соотвЪзтствующихъ 
дозъ этиловаго алкоголя мы ни разу не наблюдали. 


Въ опыт № 4 мы сперва пропускали 0,05°/, пропиловый ал- 
коголь и получили небольшое уменышеще. высоты ударовъ, которое 
не возстанавливалось. Тогда мы въ течеме н$сколькихъ минуть про- 
мывали сердце жидкостью Тлоеке и вослЪ того пропустили 0,1% рас- 
творъ пропиловаго алкоголя. Сейчасъ же получилось рЪзкое падене 
высоты ударовъь (съ 10 до 3 тм.). ЗатБмЪъ’ однако высота ударовъ 
постепенно стала увеличиваться, и-черезъ 12-м. -послЪ начала вве- 
девя 0,1°/ прон. алк. высота ударовъ была уже на 2 шш. выше, 
ЧЪмъ въ началЪ опыта. При дальнфйшемьъ введен боле крЪикихъ 
растворовтъ послЪ короткой стадия возбужденля получалось рЪзкое па- 
деше сердечной дЪятельности, которое уже не возстанавливалось. 
Число уларовъ сердца при пропусканш пропиловаго алкоголя нЪсколько 
повышалась. 


Такимь образомъ и пропиловый алкоголь подобно метиловому въ. 


состояши быль вызваль лишь незначительное повышеше высоты уда- 
ровъ сердца. 


$ 
% 


] 
у 


; 
# 
' 


эщщитуьх > еьлый 


ны 


раны ыычняь - фра 


чить 6 лавы палит тие дне дитьал и 
Пн рыбное НЕЕ 


0 ВПЯН. НА ВЫРЪЗ. СЕРДЦЕ КОШКИ ЭТ., МЕТ., ПРОП., ИЗОБ. И ГЕП. АЛКОГ. 33 









ОФпыть №4. 









й 
в 
ВАНА 
ИИА 
ОЛЯ ТАН 
в: 


— 

о 

{< 

25 

л 

| 
+ 
т 






ИВ: ПТ ПЕНЫ 
ое ВУ 


ая: 
Я: 
им В 
В 9 
ГРЕГЕРЕТ 295 п! 
Е ЗСЗ БТ ВА 
Е ВОВЕ М 
НН-НЫ 
И ИНН 68 В а 
ванн нЕ 
ГЕГЕТТ 94% 
кв в мй В ВИ  Е 
ЕН 
[5-3 | 
ВЕРНЕЕ 
шк --- 
РЕ 


оАЕ | 
и. 
| 
Ш 
гы 
и 
я 
м 





















№ 
>) 
ЕЕ 
ЕЕ 
нЕ 
НН 
НЕЕ 
ЕЕРЕЕНЕНЕЫ 
о а В 





19-5, 


НУТАХЪ. 


_ Въ опытв № 5 сейчасъ же послЪ введевя 0,16°/, изобутиловаго ал- 
коголя, послЪ незначительнаго возбуждешя, наступило рЪзкое ослаблеше 
сердечныхъ ударовъ и остановка въ мастол$. ЗатЪмъ сердце опять начало 
сокращаться, сперва, слабо и постепенно сильнЪе. Черезь 21 м. послЪ на- 
чала введен1я изобутиловаго алкоголя высота ударовъ сердца была 
даже на 1 шт. выше, чфмъ въ начал опыта. При введении болЪе 
крЪикаго раствора (0,32°/5) посл стади возбуждешя опять насту- 
пило р%зкое ослаблене сокращенй и остановка въ дастол$. затЪмъ, 
хотя сердце и начало енова сокращаться, но уже слабо и неправильно 
(1оетииа). Полнаго возстановленя дЪятельности не получилось. 


ЗИВЕРТЪ. 
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Число ударовъ сердца во время его правильной дфятельности при 


пропускани изоб 


утилавого алкоголя было такое же, какъ и въ на- 


чал$ опыта. 


Количество протекающей жидкости 


уменьшалось. 


постепенно незначительно 


Такимъ образомъ возстановлеше дЪятельности и н8которое усиле- 


не полу 


илось лишь отъ очень слабаго раствора, изобутиловаго алкоголя. 
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Точно таке же результаты, какъ показываетъ кривая № 6, по- 
лучились и оть гептиловаго алкоголя. Длл того, чтобы получить воз- 
становлен!е и нЪкоторое усилен1е дфятельности серлца приходится 
однако пользовалься лишь очень слабыми растворами [010025 тг к. 
боле сильные растворы оказываютъ на сердие чрезвычайно вредное 


дъйстве. 


Въ общемъ, на основаши приведенныхь опытовъ, мы пришли 
къ тому заключеню, что алкоголи за исключенемъ этиловаго, оказы- 
вають на сердце очень вредное вмяше. Уже очень слабые растворы 
могутъ вызвать р%зкое ослаблеше и неправильности сердечныхъ со- 
кращенй. ИзвЪстнаго рода привыкания и усилеше сердечныхъ сокра- 
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щенй получаются лишь отъ чрезвычайно слабыхъ растворовъ. Въ 
противоположность этому сердце довольно скоро привыкаеть къ эти- 
ловому алкоголю и отвЪчаетъ. на продолжительное введеше этиловаго 
алкоголя значительнымъ ‘усилетемъ сердечныхъ сокращенй. Растворы 


средней крфпости (0,5—0,79/.) въ этомь отношёни для вырЪзаннаго | 


сердца кошки являются какъ бы наиболЪе благопрятными. Является ли 
здЪеь этиловый алкоголь питательнымъ субстратомъ, или же онъ ока- 
зываетъ какое либо дЪйстые на процессы, лежаше въ основ каж- 
даго сокращен, сказать трудно. Мы можемъ лишь подтвердить ре- 
зультаты клиническихь наблюдешй, говорящихЪ въ пользу этиловаго 
алкоголя, какъ возбуждающаго сердечную дЪятельность. Суля по хи- 
мической формулЪ. можно было предположить, что метиловый алко- 
голь окажетъ на сердце менфе вредное дЪйстве, чЪмъ этиловый, т. к. 
ч$мъ выше формула алкоголя, тфмъ вреднве оказалось его дЪйстве. 
Однако метиловый алкоголь съ одной стороны пе въ состоянш быль 
вызвать такого рЪзкаго усилешя сокращен, которое мы наблюдали 
оТЪ этиловаго, и съ другой стороны онъ вызвалъ даже неправильности 
сердечной дЗятельности, которыя мы не наблюдали оть соотвЪтутвую- 
щихъ дозъ этиловаго алкоголя. 

Оть чего зависить такое дфйстве метиловаго алкоголя, намъ до 
сихъ поръ неизвЪетно, но возможно, что туть играеть роль его 
особенно легкая окисляемость, при которой образуется муравьиная 
кислота, дЪйствующая подобно другимъ кислотамъ подавляющимъ об- 
разомъ на дзятельность сердца. 

Я хочу указать здЪсь еще на одно явлеше, которое мы наблю- 
дали нЪсколько разъь при опытахъь съ этиловымъ алкоголемъ. Кривая 
этихъ опытовъ къ сожалфнию потеряна. ЁВогда мы черезъ сердце, ко- 
торое въ течене долгаго времени (11!/.—2 часа) находилось подъ вия- 


шемъ алкоголя пропускали нормальную ж. ГосКке, то сейчась же. 


наступали различныя неправильности сокращений и ритма. Эти не- 
правильности проходили при пропусками ж. содержалщей алкоголь и 
вновь появлялись при пропускани нормальной жидкости. Въ этихъ 
опытахе сердце настолько привыкало къ алкоголю, что безъ алкоголя 
оно не могло уже правильно сокращаться, получалась слЪдовательно 
картина, которая часто наблюдается у потаторовъ. 
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К вопросу о регенеращи онсигемоглобина изь метгемо- 
глобина при первой формъ острой метгемоглобинэмии. 


Е. Ф. Веберъ. 


По предложению и подъ незабвеннымъ для меня руководствомъ 
Ю. П. Лауденбаха мною быль произведенъ рядь эксперементальныхъ 
изслфдован!й по вопросу объ острой метгемоглобинзмии. 

— Изложенемъ части этой работы, посвященной изученю вопроса 
объ обратномъ переходф метгемеглобина въ оксигемоглобинъ въ орга- 
низмЪ животнаго, я и позволяю себЪ занять Ваше вниманю. 

Подходящей для’ доклада въ сегодняшийй день я считаю эту. 
тему еще и иотому, чго при разработкЪ ея намъ оказалъ неоцЪнимыя 
услуги спектрофотометрическй мотодъ изслЪдовамя крови, изучен!ю, 
научной разработкЪ и распространению котораго посвятилъ столько 
труда, времени и знашй покойный Ю,. П. 

„‚ _Возможна-ли вообще регенеращя оксигемоглобина изъ метгемогло- 
бина? Описанные НорреЗеу]ег‘омъ элементарные опыты 11 у16го учать настъ, 
что подъ вмяшемъ веществъ, обладающихъ сильно редуцирующими свой- 
ствами метгемоглобинъ переходить въ редуцированный гемоглобинъ, а 
этоть посл5днай путемъ окисленя можеть переходить въ оксигемоглобинъ. 

Оставалось выяснить возможенъ-ли подобный-же переходъь въ 
организм5 и если да, то гдЪ, когда; въ какомъ количеств и при ка- 
кихъ условтяхъ. 





*} Норре Беуег. \МеЦеге МИеЙиптееп бег 41е Е1еепзепайен @4е5 
ВаЧатзюойез. Гезсвый {. РВуз101. СВепие Ва. И р. 150. 
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Изучение литературы даннаго вопроса показало намъ, что на 
основании экспериментальныхъ изсл$доваюй главнымъ образомъ Он- 
чсН’а, Оепи’а, Наует’а Кофегга и Агоп’а можно считать вопросъ 
почти рЪшенпымъ и притомъ въ положительномъ смыелЪ. 

Работы Бничсй”а 1) и Репие”а 2) учатъ насъ, что метгемогло- 
бинъ можетъ исчезать изъ тока крови безъ замЪтной убыли коли- 
чества красныхъ кровяныхъ шариковъ. 

Наует 3) Кофеги 4) и Агоп?) прямо указываютъ на возможность 
обратнаго перехода метгемоглобина въ оксигемоглобинъ Ш у1у0. 

Такимъ образомъ намъ оставалось, примЗняя усовершенствован 
ную методику изслЪдовашя, еще разъ провФрить вышеозначенный 
выводъ ‘и попытаться разработать нФкоторыя детали ‘мнтересуютиато 
насъ вопроса. 

Пользуясь извЪстной Наует“овской классификащей®) веществ, 
образующихь метгемоглобинъ, мы сочли возможнымъ установить 
слЪдуюния три формы метгемоглобинэ»ми. 

Первая форма, при ней метгемоглобинъ пиркулируетъ въ › тОкф 
крови, будучи заключеннымъ въ тфлЪ красныхь кровяныхъ шариковъ. 


При зторой форм онъ находится исключительно въ плазмЪ 
крови гемоглобинъ-же шариковъ качественно пе изм$ненъ. 


'Гретья форма—смфшанная и наибол$е часто наблюдаемая. Шри 
ней больной пигментъ находится и въ красныхъ тарикахъ м рас- 
творенный въ плазм» крови. | | | 

Вырабатывая методику опытовъ, мы р$фшили расчленать натгу. 
задачу, изучая охдЪльно вопросъ о регенераши ‘окисикемоглобина. 
при первой и второй формЪ забоя вая. | 

Разруьшивъ эти двЪ задачи, мы тфмь самымъ могли-бы осВфтить 
судьбу метгемоглобина и р третьей ФормЪ. 


`) ОуИыев. Оефег М&НЬ ЪИ4еп4е аще. АрсЪ. 1. Ехр. Раёп. ап Рратт. ва. 
24 р. 247. 

?) Пептие. Оебег Че Ему ато еее ое АтипеймИе] ес. 
Рез{зейез Агормх. {. К\. Мед. р. 524. Ва. 65. | 


3) Наует. Ехреепсез заг 1ез зибзбапсез бохюаез ес. С. В. 4. ’аслй 


Дез зслепсез. 1834 р. 580, также и 1886. 
) КоБегё. Вейтйсе хаг Кепп58 ег Мебатозюте. РЯйх. Атей. В4. 


2 р. 608. 
5) Агоп. Чефег 1лебабзогриюот ип4 Чеп зепаепаН, 968 Виа зоне. 


Влоспепизене Иейзейти В. Ш. т. 1. 
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в ыы Вь виду краткости времени я изложу сегодня только часть на- 
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Г пихъ  изслъловающй посвященную изученю вопроса о  редукщя 
у 





метгемоглобина и усломахъ ея при первой форм заболЪвазия. 

Приступая къ опытамъ мы поставили себЪ цфлью ‘создать ‘экс- 
_  мериментальнымъь путемъ возможно совершенно интересующую насъ 
’ форму. о Мы стремились къ тому, чтобы подавляющее количество 
°  образованнаго въ шарикахъ метгемоглобина и при дальнъйшемь те» 
в ченти заболВван!я оставалось заключенным въ возможно интактныхъ 
_—  шарикахь. 

Изучеше литературы показало намъ, что вышеозначеннымь тре- 
боватямъ удовлетворяють лишь небольшое число метгемоглобинъ- 
образователей *). | 

Мы выбрали слвдующия: апегт, паи еМогеат, рйева- 
сет, апуши. АпыГебга и пайгиит специ мы вводили въ раство- 
рахъ интравенозно, ряепасейи зойдомъ въ желудокъ, ату и“  пу- 
16мъ вдыханй. 

На апИегигВ мы остановимся еще въ силу слфдующихь 60- 
ображенй. Во первыхъ Риме и Пепе прамфняли для Своихъ 
| опытовъ главнымъ образомь это вещество, во вторыхъ авиа 
легко обнаруживается въ крови, благодаря свойству его при киия- 
чени съ Фдкимъ натромъ съ послфдующей прибавой хлороформа об- 
разовывать фенилъ-изонитриль, обладаюний сильнымьъ и очень харак- 
тернымъ запахомъ 2) 





Постановка опытовъ. 


Подобравъ серю собакъ бодрыхъ, съ хорошимъ аппетитомъ, 
‘моча которыхъ не содержитъ патологическихь примесей, мы опредф- 
ляли ‘у нихъ повторно впродолженли недзли спектрофотометромь  6Нап’а 
_ количество оксигемеглобина, квотенть крови и количество красныхь 
кровяныхъ шариковъ по Тьоша-=Йе1з5”у. 
ЧИ рисодными для дальныйшихь наблюдей мы считали т№хъ 
„собакъ у которыхъ за время контрольнаго наблюденя количество ша- 
‚риковъ, гемоглобина и квотенть крови не колебалось р%зко; особенно 
въ сторону понижения. 








| *) Коъетё. Шебтриев ег Пцохщайопев. Ва. И, Кипке]1. Наэздфаев дег 
Тохо1ове ВО. Ь И Неш2. Нап@аБаеь ЕЁ. охрегипеоё Раб. ип@ Рвагтак. ВОТ. 
Риме, Оепте. Науеш 1. с. 


*) Корег$. ергЬась дег ИцохеаЯопеп, ВОП, р 
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Въ день опыта, послЪ предварительнаго изслЪдованая крови, мы 
вводили въ организмь животнаго одинъ ‘изъ перечисленныхь метге- 
моглобинъ-образователей въ дозЪ не ‘смертельной, но достаточной для 
появленая рЪзкой метгемоглобинми. 

Необходимыя для изслфдоваюя количества крови. во. избЗжанще 
потерь пигмента добывались при этихъ опытахъ изъ надрЪза обмытой 
и затЪмъ обсушенной кожи ягодичной области, | | 

Для спектрофотометрическихъ опредЪлешй. количествь . ‘кровяного 
пигмента мы пользовались кровью въ разведенти 1:200 1/.0/, ‚раствора 
соды. СмЪситель по типу Ройп’овскаго. 

Посл введенля метгемоглобинъ-образователя ‘черезъь извЪстные 
промежутки производилось спектрофотометрическое изслЗдоваше крови; 
опредЪлялся каждый разъ ея квоменть; процентное. содержане мет- 
гемоглобина по отношеню къ окисигемоглобину, а также количество 
того и другого въ граммахь на 100 с. с. крови. При’ этомъимы ета- 
рались уловить моментъ максимальнаго содержаютя метгемоглобина» въ 
крови, 


ОпредЗленя эти повторялись до  тБхъ . поръ. нока о квоменть 


крови не указывалъ намъ, что метгемоглобинъ. окончательно» иечезт. 
изъ тока крови. 


в». ад ч: аврчеье4 нечбрыь 


зла» 





Тогда производился окончательный  подсчеть наличного, коли-. 


чества окисгемоглобина и  шариковъ, опредЪлялось. присутетве или 
отсутств!е пигмента въ плазмЪ, изслЪдовалась моча животнаго. 

_ У собакъ отравленныхъ ап Еегигомъ опредвянаооь присутстве 
или отсутстве этого вещества въ крови. 

ЁВромЪ этого во время тахпиаш’а содержаня метгемоглобина въ 
крови, мырнакладывали на переднюю конечность животнаго резиновый 
жгутьъ. Черезъ 15 —30 минутъ одна изъ переполненныхъ кровью’ подкож- 
ныхъ венъ обнажалась'и перевязывалась двумя лигатурами на разстояния 
5—6 ст. одна отъ другой. Рану мы залчивали и’ заклеиваликолло- 


донной повязкой. При заключительномъ! ‘изслфдовани'перевязанный 


`кусокъ вены экстирпировался, ‘опредфлялся  квотентъ содержащейся 
‘въ онемъ крови и производилась’ изолитриловая проба иа ап{ебит. 
Поступая такимъ образомъ, мы ‘имФемъ возможность ‘изучать 


шагь за шагомъ качественныя и количественныя изм$неня пигмента 


“со времени появлешя метгемоглобина въ крови, вплоть’ до’ полнаго 
его изчезновения. | 0" 
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Протоколы от ы то 65. 
Опытовъ этой серм. производилось нами 15, 


Опытт 1. 


ВЪсъ собаки 15.5 кило; количество гемоглобина” въ граммахъ 
на 100 с. с. крови за время контрольнаго набл ‹дешя: 14,82 —14,98 — 
14.78; среднее количество  гемоглобина—14,84 ог Колебаля кво- 
тента ‘крови: 1697-1699 —1,698. Волебакя числа красныхъ кровя- 
ныхь шариковъ: 6740000—6615000— 6720 200; ‹ среднее количество 
6690000. ИзслЪдоваше мочи па бЪлокъ, сахаръ, кровяные и желчные 
пигменты дало отрицательный результатъ. 

Въ 12 ч. дня вь ещаг1з введенъ растворъ апи{ебги’а 2,0:200 
с. с. физюлогическаго раствора поваренной соли, 0,9%/; 129 ©г. ап- 
гига на кило вЪса животнаго). | 











ВВ = 
| ВЕ Е 15: © | 
ЕЗЕЕа 2 | оН 
ь: В вода Н| © Ва 
© = роб. ани ом Прим чантя. 
о в |<. ШИ <= | 
Ног ра: | ВБ ФУ "=. 
983 Ея в Зов 
Ро Езо Н Новая 
= в. | Эс | Ома О 
5-Е Я 59 = = | #2 ЕЙ аты 
оо а О ООВ ВИ оО ЗЧ ВИЧ ЗОВИ 
В | в | 
$2 ч. дня. | 1,621 18,6 | 2,75 | 1480 —- 
$4 ч.., 1,532 | 38,А | 5,04 ПАУ. — | 
Наложене жгута и перевязка 
ВЧ 1,520 | 40,6. 5.79 | 145264 — вены верхней конечности. 


14.45 | 6710000 


1 


$ | | | 
8+, | 1551 342 4,94. 





На сльдующий день. 





| | 
= |< 13,98 | 6590000 
| 


и! 


„› =” Крови изъ перевязанной 
вены 1,504; МЕНЬ  44,6°/, 





11 ч. дня 


Е 4 








‚1,699 


| Кровяная плазма кровяного пигмента и ап И е5ги’а не содержитъ; 
въ отмытыхъ шарикахъ ап {ертш также отсутетветъ. Моча нормальна 
Морфологическй видъ шариковъ на неокрашенныхь препаратахъ нор- 
мальный, тъзней нЪтъ. 


Изслльдованле крови на З-1й день оть начала отыти. 
| ры ха | | 

ат. ч. дня| 1,698 | — | — [13.78 | 6490000 _ 

На четвертый день. 


12. ч. |171 — | — 11355 | 6120000 | 
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Опыть 2. 

ВЪсъ собаки 15 кило. Количество гемоглобина; за 

трольнаго наблюдешя  13,95—13,75—13,89; среднее 


13,86 дг. Колебаная числа красныхъ кровяныхъ шариковъ: 


5860000— 5690000; среднее количество 5750000. Моча 
ней. 

Въ 12 ч. дня въ у. лещамз введенъ растворъ 
2,5:250 с.с. физюлогическаго раствора поваренной еоли; 
апёеьгии”а на кило вфса животнаго). — 


‚ я | а 























1 Ф : : 1 — 
Е Ве Е 
НАХ о® ©Н Г «8 
;: Е воть я Е Ея 2 Я 
к. и ЗО Я ра Ра: Прим ъ чавья. 
| Вова 15| ОЕ М: 
с © О Я 
Ноя ны = 
|= 52.2 © 5.3 > о и: © 85 
те ЯН Ш | с 
Е | пртеия 
3 ч. дня | 1,504 44,6 | 6,14 18,78. — 
| | | 
Т ч. 1,484 | 49 6,78 | 13,85 Е 
| Церевязана вена конечности. 
Эч. „ | 1,456 | 55,3 | 7,45 | 13,47 | 5710000 
НЮ-ч. > [1462-54730 13.59 = 
На сльдуюций день. 
10 ч. утр.| 1,660 | 87,9 | — Костай в 
| 2! ев Гос. | 
1 ч. дня. — | 13,12 5670000 и Крови изъ перевязаннаго 
} 4 


1,702 4=- | 
| 
МЕНЬ 570/,. 





| к 


Нлазма крови кровяного; ‘иигмента и ап {ебет ’а не ‘еодержить; | 
въ отмытыхъ шариках ап ег также отсутствуетъ. Со стороны мочи 
измЪнен! не найдено. Красные кровяные шарики видимо, не измз- 


нены. 


Изсльдованае крови на 3.0. день посль опыта. 


2 ч. дня] О | 12,89 | 54190000 | 


На четвертый день. 


1 ч. дня. 1,699 — — 1231 5410000 | | 


сосуда 1,448; °/, содержане 


время кон- 
количество 
5720000— 
безъ  измЪ- 


ап {ерти’а 
(0.166 8г. 
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Опытъ 4. 


\ и ВЪеь собаки 14 кило. Количество гемоглобина за время кон- 
| трольнако чаблюденя: 15,36—15.62—15,51; среднее количество 
’ №552 де. Колебания квомента крови: 1.699-—1,705 --1,700. Колебатя 
числа краеныхь кровяныхь шариковъ: 5670000—5510000—5550000; 
| среднее число 5570000. Моча безъ измфневй. 

‘ Въ 12 ч. дня введено ‘въ у. аощалтз растРорь ваги сое 
| 14,0:950 с.с. физ1ологическаго раствора повареной соли (1,0, пабги 
’` смог на кило ве» животнато). Вливаше продолжалось 40 мин. 























ред ла рые 7. Е ЛИ НТИ БР: ТБЫРСВОрИНИ 2 
| ФН Я = а | = 
} ое м 
1 Г ЕЕ ар 1 
ы 9 он н ЕЕ | 24 Е. |5 я 
= т ром; | ФН В рим $ чантя. 
| р Е ад 29 29| Фа 
АНЯ бо ВЕ. 
| Е эн |ы = ны а 
| Р- 88688 $8 ро 
|557 |5 53| = # ых 
| | | | 
| 3 ч. дня. | 1,592 954 | 3,87 [3 — 
| | 
бч , [1564 813 |481 |1537| — | 
| 8ч. ›„ [| 1,482 49,5 | 7,66 | - 
| 
| 19ч. › 1,431 60,8 | 8,99 | 14,79 — Перевязана вена конечности. 
оч. 1,442 | 58 | 8,60 ‚14.83 (5410000 | 


! 


| 


| 
На сльдующий день. 


АО. 64.01..208; | нябая! о ПТ . 


| | —: Крови изъ перевязаннаго с0- 
| 4. Ч. | 1,698 Го | с. 71 14,22 5140000 Е суда 1.425; ы содержане 





| 


| 


МИ =62,2%.. 
Плазма кровяного пигмента не содержитъ. Въ мочъ слЪды бЪлка. 


На трей ‘день опыта. 





| р 1000986 | 
12 ч. дня| 1,104 | — | — (13,96 4810000 


„ Моча. 14ет. 


‘44 | А 
Опыть 6. 

Весь собаки 12 кило. Количество: . гемоглобина за ‚ время 
‹нтрольнаго. наблюдешя: ‹ 12,44-—12,61 --12.38; среднее количество 
12,47 дг. Колебашя квотента крови; 1,699—1,697—1,709.\ Колебания 
числа красныхъ кровяныхъ шариковъ: 4810000. ых 
среднее число—4760000. Моча’ безъ: измЪнегий. | 

Въ 11 ч. дня. въ у. ]даощаг 8 введенъ’ растворъ о о 
12,0:250 с. с. физюлогическаго раствора поваренной соли: 1,0 паи 
сВ10г1с1 на кило вфса животнаго. Вливаше производилось въ продол- 
жене 50 минутъ. 


ь 
| 














| о Е = 
= :. я | 8) >. 
4 © (23| = $ 
1 ов Я 5 ® о Я 
ес, 2 
| воен ЕЕ! Ва Е | 
и: == Но ЗЕ © р. им вия 
2 Пе га. 
ь 38а 88 228 
= сана вой ВЕН 
И 
3 ч. Дня ЩбОТ 29,1969 О = 
У 
эх ра 95 р = 
7, „| 1,541 | 36,6. 455 | 1244 Хх Перевязана вена, конечности. 
) 18 | 
| | 
10 ч. 30 м.] 1,592 | 25,1 | 3,69 12,35 |, 4380000 
| 








На слюдуюиий день. 
р! 
—. крови изъ перевяз. сосуда. 


12 ч. дня. 1,698 | — | — 11,39 | 4210000 
Е 
1,552; °/, содерж. МЕНЬ 349. 


| 
| 
| | п | | 





Плазма кровяного пигмента не содержить. Въ мочЪ слЪды бЪлка, 
изрфдка алиновые цилиндры. 


На третай день опыта. 


| | 





ТЕ Ч. 1,697 





о 








Моча 14епз; слабая иктеричность склеръ. 
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| | Опытъ $. 


| ’" ВЪсь собаки 16,0 кило. Количество гемоглобина за время кон- 
№ трольнаго наблюденя: 14,82—14,59—14,76: среднее количество 
14, ‚72 от. | | 

’®  Колебалия квотента крови: 1, 701—1. 700—4,698. Колебашя чис. та 
| красныхь кровяныхъ шариковъ: 5719000—5890000— 5770000; среднее 
‚ количество 5790000. Моча безъ измБнешй. 


Въ 12 ч. дня введено зондомъ въ желудокъ 8,0 Я 
въ 15. С. воды; 0; .5. ог. рнепасет”а, на кило вЪса живстнаго. 




















} Л . УЕЖАОВТВИЧИХ ПРКУРЯРТИРИЕЕ 
„| 2 21 
гой = Е. 
Ва > | 
вен © < | 
| 1 = ам а = | 
= —- ров ы .| МЕ Фы Прим Ъ чантя. 
ра хФ [ве © Г в) < Гав | ‚@ = 
> ИЕ В 
| О-о 4 | < = э ни =6 №: 
$ а Зе о=| з&в 
5 ана == аа || ма | 
| И 
ЩЕ 
2. 1,632. 16,2 2,35. 14,53 — 
№ В4ч. 1,591 408! 5.941 14,57. ее 
| ТЭО: | | 3 
6 ч. 1,503 419] 6,56 | 14,62  — 
| 7 ч. 1,492 | 473 | 6,84 14,47 5800000 | Перевязана вена конечности. 
9 ч.30 м.| 1,511, 43 | 6,161 14,33. — 





На слюдуюций день. 





И 2.ч.лня.] 1,621. |:18,6| +—| — оао 
| | ] | , 


9 ыы 1.699. — — ‚14.35. 5590000 -- крови изъ перевязаннаго со-. 


| 
1 
| 





| суда 1,502; °/) содержане' 
| | | "МЕНЬ 41,5. ВИ | 


Плазма крови кровяного пигмента не содержить, Моча безъ изм ненай: 
кровяные шарики также безъ Диме измфненйй. 


На трепий день опыта. 
пач. дня.] 1.697| — | — | 14,10-[.5680000. | = 


На четверзтый : день. У У 





а 1484] 5540000 | 
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ВЪсъ собаки 12,9 кило. Количество гемоглобина за время кон- 


трольнаго наблюденя: 12,45 —12,37—12,39; среднее количество 


12,40 ог. 


» 


Ю. Ф. 


Опытъ 


5 


ВЕБЕРЪ. 


Колебантя квотента крови: 1,697— 1,698—1,709. Колебаня числа = 


красныхъ кровяныхъ шариковъ: 5480000—5510000-—5400000; среднее. 


число—5460000. Моча безъ измЪнеюй. 


Въ 11 ч. дня введено въ у. аоШаг!з 2,25 апбЁебш”а въ 250 с. с. 
физзологическаго раствора поваренной соли; 0,173 ап егита. 


Та ет 





т. 
Ям. 


| 10 ч 


ЗЧ. 


ИТ ч. лвя, 
Ти 


Ч. 15м. 


Плазма крови кровянаго пигмента и ап {егт’а не содержить. Въ отмы- > 
тыхъ шарикахъ апий-ш также отсутетвуютъ. Со стороны мочи измЪ- 
_немй не найдено. На препаратахъ крови видны изр%дка тфни париковъ. Е 


$1] ч. дня | 


Им. | 


Склеры слегка иктеричны. Въ мочф елВды желчныхъ 


°/. седержаве. 


МЕНЬ по отно- 
шеню къ ОНЬ. 





} 





1,471 | 52 
1,482 49,5 
1,431 | 60,8 
1,422 63 
1,591 | 25 
1.642 12 
1698 — 





Изсльдованяе крови на 3-й день опыта. 


о 


1706| — 


Колич. МЕНЬ въ 


граммахъ на 





й 
| 
1 





6.51 
6,09 
7.42 
7,44 


100 с. с. крови. 


| Колич. всего 





пигмента. 





Количество 
красныхъ шари- 








| 11,82 5360000 | 





Нрим% чангя. 


Перевязана вена конечности. 


На сляьдуюций день. 


2.79 | 11,16 


| 11,05 


| 





] 
й 
| 


4890900 


— | 10557\ 4390000 


— | 1048 | 4290000 | 


и! 


‚уда 


МЕНЪ—58.6. 


На четвертый день. 


а а а ТУРИНА 


> крови изъ перевязаннаго со- | 


1,441; °/ содержаше. 


| 


пигментовъ. ^ 









зарин те 





о = 


>. 
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Опытъ 14. 


_ ВЪсь собаки 10.2 кило. Количества гемоглобина за, время кон- 
трольнаго наблюденя: 11,78—11,52— 11,88; среднее количество— 
11,72. 

Колебаия  квочента › крови: 1№,103—1,699—1,700. Колебашя 
числа красныхъ кровяныхт шариковъ: 4120000 4280000 4310000: 
‚среднее число: 4230000. Моча безь измБнешй. | 


Въ 22 ч. дня произведено вдыхане атушИти’а по 2 капли 3 
раза въ продолжеше 50 минутъ. 














| Е 1 ' ^ мл ря сваи ольга, РВеРеЗаР 
| 52 . = 
| | ФГ ск = — 
ее ВЕЕаа 2 = 
19 ао м що| Я = 
> > >= Ф [2 
=: Е а: аа Вы Прим. чанытя 
# Е ВА 3] Сы | 25 | К РИ 
>) ря Ро пы. 
— ом вазы ЕН Зам 
ры Я ВЕ фе 
ег т Я == ра | ЗН аа 
й 
"р | | | 
| 
1ч 1.601 |233! — — | — Перевязана, вена конечности. 
ря: 1,627 17,3 | 2,01 | 11,62 | — 
Нч 1069. 30 09111175  — 
| ` | | 
0.38 | 1170  — 


: 4390000 | и крови изъ перевязаннаго 





| соеуда 1600; °/, содержане | 
_ МЕНЬто“/, 


На вельдующий день. 


| | | 


1.701 Е 


| 
| 
| 
| 
| 


-в | 11,69 | «иво 





1] ч. дня. 


#‹ 


Плазма кровяного пигмента не содержитъ. 





Моча безъ измЪнений. 


58 Е. Фо ВЕВБЕРЪ 
Опытъ 15. 


ВЪсъ собаки 8,5 кило. Количество гемоглобина за время кон- 
трольнаго наблюдешя: 12,22—12,12-—12,37; среднее количество 
12,22 от. Колебантя квотента крови: 1,698—1 ‚699— 1697. Колебаня 
числа красныхъ кровяныхъ шариковъ: 4450000—4370000 — 4510000; 
среднее число —4440000. Моча безъ измЪнешй. 

Въ 11 ч. дня произведено вдыхане ‘аш Пайга’ по’ лв® капли 
3 разавъ продолжеше 20 минутъ. 
































| х | = 
|Фо® = | > 
“59453 |518 | © р: 
ао ВП 
й В а ВЕ = ам оз | Ев а 
:: ыы ны 5 Е оы Прим чангя. 
Е ФЕ РИ ее Ф = 
С. оо аз| < ВЕ 
< ЕЕ ВЕ. Ва 
С =Ные= ве ме 
ЕЕ ГЕ | 
11ч. 45 и 1,295 "24 А Е — | Перевязана, вена конечности. 
ч. 15 м. 1,593, 24,9 | 3,04 12,22. - 
14. | 1164135: 16 О 
9 4.11.6081” 96| 089. Зав 
| | | 
| Е к 
3 ч. 11.699 | -- 1 4270000 ЕЕ изъ перевязаннаго 
сосуда 1.679; ; содержаше 
| МЕЙЬ=5.7°. ^ 
| | 





На сльдуюиий день. 
11 3. |1 гы — 1214 4390000 
| 


Плазма кровяного пигмента не содержитъ. 





Моча безъ изм ненй. 


: 
* 


Просматривая протоколы вышеприведенныхъ ОНЫТОВЪ, МЫ ВИДИМЪ, | 


что у собакъь при первой форм$ метгемоглобинэми, въ случаяхъ, забо- 


лЪваний СЪ ИСХОДОМЪ ВЪ выздоровлен!е, метгемог) побинь можеть без- 
слЪдно исчезать изъ тока крови. 





` лы мАЬй 
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„Приведенныя. въ таблицахъ. количественныя данныя показываютъ 
намъ, что  исчезновене даже большихъ количествъ метгемоглобина 


‘сопровождается лишь незначительными потерями красящаго вещества 


крови п шариковъ; подавляющее количество пигмента осталось въ 
кровяномъ руслЪ. 

ИА такъ какъ послЪ исчезновеня метгемоглобна въ плазмЪ крови 
оксигемоглобина не оказалось, то мы считаемъ себя виравЪ прийти 
къ заключению, что наличный пигментъ, остался заключеннымъ въ 
шарикахъ. 

ДальнЪйций выводъ по нашему мнЪн!о слфдующиш; подавляющее 
количество метгемоглобина превратилось въ нормальный респираторный 
пигменть и переходъ этоть совершался не внф, а въсамихъ шарикахъ. 

Оставалось отвЪтить ‘на вопросъ когда и при какихъ условяхь 
совершается ‘этотъ’ переходлъ. Вышеупомянутые, опыты 11 уго. пока- 
зали намъ, что редуцированный: гемоглобинъ является промежуточной 
ступенью при переходь мет- въ оксигемоглобинъ. 

КоЪег& 1) опредзленно указываеть, что и въ организм процессъ ре- 
дукши щелочнаго метгемоглобина протекаетъь подобнымъ же образомъ. 

Агоп 2) изучаль вмяше ‘искусственной асфикеи на. квоменть 
крови кролика, шарики которой содержали метгемоглобинъ. 

Опыты эти приводять автора къ выводу, что накопленте въ. орга- 
низм} редуцирующихъ веществъ способствуетъ редукции метгемоглобина. 

Фоуоп и’ Моге| 3) считають, что саморедукщя крови зависить отъ 


заключенной въ шарикахъ энзимы-—липазы. 


Просматривая вышеприведенные. протоколы нашихъ опытовъ мы 
видимъ, что къ тому времени, когда ‘общий токь крови успзлъ осво- 
бодиться ‹путемъ редукщи оть метгемоглобина, въ крови изъ пере- 
вязанной ‘вепы ‘процентное: содержаюне его осталось почти такимъ же, 
какь и въ моменть перевязки. 

Несмотря на’ наличность вышеприведенныхъ факторовъ—кисло- 
роднаго голодания и саморедукщи, ‹переходъ метгемоглобина въ ‹окси- 
гемоглобинъ въ крови перевязаннаго участка вены, либо не совер- 
шился, либо былъ несовершененъ. 





1) Корег&. Гебтвасв 4ег Ицохщайопеп. ВОИ, р. 766 


рН 12: 
$) Сотпрёез гепаиз. Т. 134, р. 621. цитиров. по Кофе ГебтЬасв 4ег ию- 


‚ хЖайопеп, ВП], р. 163. 
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Итажъ, существуеть какая 10 причина, протяволйствующая ре- 
генераливнымъ силамъ кровяного шарика и органязма. Жля. а зоии 
ея мы произвели слЪдующий рядъ отытовь. | 


Методика опытовъ. 


Вызвавъ у собаки введетемъ въ кровь растворовь ап Бе т’а 
первую форму мотгемоглобийэми, ‘мы опредфляли у животнаго но- 
вторно квоменть крови, процентное содержане метгемоглобина и при- 
сутстые или отсутстве Алые гт’а въ крови, производя ВыеяноАН: 
ную изонитриловую пробу. | 

Контрольные опыты показали намъ, что образовае фенилзизо- 
нигрила эроисходить успбшно и въ крови съ примфсью Апиа” а: 
чистая же кровь при обработкЪ вышеописаннымь снособомъ запаха 
подобнаго фенил-изонитрилу не деть. Эти же опыты показали; что 
АЕ т, попадая въ кровь, проникаеть въ ла красных кровя- 
ныхь шариковъ; тщательно ‘ироммтые шарики содержали АпиЪтиа. 
Проба эта чувствительна. Поэтому, ‘опредфляя иредфльную для реакщи 
степень разведеня крови, мы могли съ извфетной точностью слЪдить за 
колебалнями количества аб !еБгта въ крови жавотнаго во время ‘опыта. 
Предфльной мы условились считать ту степень разведения пробы крови, 
при которой запахъ ф-изонитрила несомн®ино ‘ощущался, но лишь въ са- 
мой слабой степени. Ноступая ‘такимь образомъ, мы уменьшали в03- 


уожность ‘ошибки наблюдения волфдстые ‘неудачи реакция. Неохбоди- 


мыя количества крови добывались нами изъ ат. сгагаз. Въ пробамъ 
крови для ‘устранешя свертывания‘ прибавлялея 19/, раствора паёги 
ст въ ‘количеств 1 с. с. на 5 с. с. крови. 


При производетвЪ ‘реакция’ мы ‘пользовались ‘веегда’ одними @. 


тЬми же объемными ‘количествами разведенной различно що и ре- 
активовъ. 

Для повышеня чувствительности реакци содержимое пробирки, 
нослф прибавлешя хлороформа; выливалосв въ большую чан Рейм; 
этимъ увеличивалась поверхность испаревя. 


Желая выяснить вмяне остраго кислороднаго. голоданя на про-. 


цессъ редукцшы метгемоглобина въ нашихъ опытахъ, мы вызывали 
у. животнаго повторно припадки асфиксм, закрывая ‚ему ноговыя и 
ротовыя отверстия полотенцемъ. До, во время и непосредственно велЪдЪ 
за приступомъ, мы опредзляли квотентъ жрови посл. ‘аэрация ея ки- 
слородомъ. | 
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Часть добытой у животнато ‘во время опыта крови съ извъетнымъ 
намъ содержашемъ метгемоглобина и апИерги’а, съ прибавкой 1°/ 
стерильнаго раствора пабги с\Чс: мы сохраняля въ стерильной про- 
’ барк безъ лоступа воздуха при’ 37°С въ термостать до окончалия 
‚ опыта. 

И | Протоколы опытове. 
-. Эныть 1. 


’ Весь собаки 12.5 кило. Количество оксигемоглобина въ день 
опыта 12.77. Квоментъ крови 1,698; количество красныхъ кровяныхъ 
тариковъ—4170000. Моча безъ измБнешй. | | 
| Въ Зач. дня введено въ у. по\аг!5 1.5 ог. ап егии въ 150 с.с.. 
’ физолотическаго раствора поваренной соли. 


ивы 


Степень разведен1я крови, 
Е! при которой запахъ фенил- 
Е 


держане 


изонитрила .опущается 


лить въ слабой степени. 


МЕНЬ. 

Колич. крови, 
взятой изъ арб. 
огига1$. 


к 
о 
С: 
А 


о - 
/ 60 





5 ее. | 1:81:10 сомнительно). 


| 3ч. 20м. | 5$ | 49 
1.642 | 14/5 ©с.| 1:8 


|1 












р: к 1,578 [28.2°), 10 ее] 1:6 (1:8 сомнительно). 
Искусственная | и. 5 с.с. крови сохранены въ 

17ч.15м.| асфикоя впро- | | стерильной пробирЕЪ безъ 
должени 10м. съ доступа воздуха въ термо- 

перерывами: | | статъ. 

во время асфиксйи | 1,587 26,2°/, 3-4 се 


7 ч. 30 мА нослЪ } 1,581 127,5°/ |8 ес. 





9 ч. 1,542 [36.99 5 ее.| 1:4—1:6. 





10. 1,483 49,35]. |5 сс.| ет. 
| | 


Искусственная 
асфиксля впро- 


Оч. 15 м. 
должен!и 10м. съ | 











перерывами: = 
во время асфикси | 1,479 150.2°/. | 4 ес. 
уе | 
10 ч. 40 м. поелъ : 1,465 158,3°/51 4 ее. 
Гм. На слюороиий день. 
| . ь 
Эм. 30 м. | 1.648 12/79/ |5 сс.1 1:1 (1:2 сомнительно). 
8! . : ' Г 
11 ч. лая. | 1 1,671 | гр | 10 сс. Въ пробЪ съ неразведенной 
| кровью запахъ ф.-изонитри- 
| ла ощущается въ плазм 
| | —| слабЪй, въ шарик. сильнЪЙ. 
2ч. 45 м. 1,687 | 4°/, |6 ее.| Въ шарикахъ слБды апи- 
Герта. 
] ч.45м. 11.698 | — 14 сс. | Реакщя отращательная. 


Въ крови изъ 
термостата ... и и — Ме 
| 
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Опытъ 2. 


ВЪсъ собаки 16,0 кило. Количество оксигемогиобина въ день, 
опыта, 14,87; колячество красныхъ ‘шариковь 5610000; квоменть 
крови 1,701. Моча безъ измЪненй. Въ 5 ч. дня введено 9,5 ог. авиа 
Гефгий въ 300 сс. физюлотическаго раствора’ поваренной соли. к 














ы 
| = . ` 
го == | Степень разведеня` крови, 
3 
|8 Е при которой запахъ фенил-. 
= о йе 
& Е а а: изонитрила ощущается 
е = 5&5| лишь въ слабой степени: 
ыы 5 ЕЕ НВВИ К. ВОИ виной ооо м Ф 
5ч. 30 м. | т ЧЕ | ноонвоониуонь] ЕТ ао ао сс.| 1:10 {1:12 сомнительно). 
ва 
1,617 19,516 село. 
`Иескусственная 
асфикоя впро- 
должен1и 10м. съ 
перерывами: 
до асфикейи | 1,554 |33,5°/. |7 се.| 1:8 (1:10). 
во время х 1,559 32, 47| 3 ес; 
Зч. 30м. послъ ГЕ | 35,1°/0| 4 сс.| 1:8 (1:6 яено). 
Искусственная 
аефикея впро- 
должени 19 м. еъ 
о. 
до асфикети | 1,456 55,3°/ 10 ес. 6 (1:8 сомнительно). 
во время - 1,462 | 54°/, |4 сс.| Бс.с. сохранены въ втериль- 


ной пробиркЪ, безъ досту- 
па воздуха въ термостат. 
10ч.30м.|  поблЪ . 1,458 |54,8°/, | 6 сс. 


На следуюиий день. 





Эч. 30 м. 1,579 $ 287.0 4108е[ Л еВуе 8 
утра. 
10 Ч. 30 м. 1,614 | 20°/ |6 ес. | 1:1. 
114. 95 м. 1,612 | 20,6°/ 6 сс.| Въ пробЪ съ неразведенной 
кровью несомнЪзнный за- 
р. ф.-изонитрила. 
12 ч. 3Ом. 1,672 | 7» 8 сс.| Въ пробЪ съ отмытыми ша- 
| ‚ риками слабый запахъ. ›. 
2ч. 15м. 1,695 | 2,2°/, | 6 сс. еакщя отрицательная. 
3 Ч. | 1,699 — 6 сс.| Реакщя отрицательная. 


Въ крови ‘изъ 


‘термостата ... | 1,445 57,75, 








— 1:6 (1:8). 
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© 


Опыть 3. 


ВЪсь собаки 9 кило. Количество оксигемоглобина въ день опыта 
12,26; квопентъ крови 1,699; количество красныхъ кровяныхь шариков\, 
5170000. Моча безъ измфнений. Въ 13 ч. дня введено въ у. ао щал1$ 1,25 г. 
апё{ерти! въ 150 с.с. физлологическаго раствора поваренной соли. 





























| 
| р 
| | < 5) „= \: й г С: 
Е = < Степень разведен!я . крови, 
0° 94 . 
ды ы 5.5 ири которой запахъ фенил- 
м- тт. | - 
ь. та Кр изонитрила оптущается 
2 85 ВЕЯ > 
| о |<“ 2| лишь въ елабой степени. 
12 ч. 10 м. — — |10се6.] 1:8 (1:10 едва уловимъ). 
3 ч. 1,614 | 50% |,5, се. |. 1:6. 
4 ч. 10м. Искусственная | | 
асфикая впро- 
должени 8- 10 м. 
съ перерывами: 
до асфикели | 1,582 127,4 |8 сс.| 1:4 1:5 сомнительно). 
во время , 1,599 |98,5°/, | 3 ее. 
5 Ч. поелъ о $591 2247/7566. 
6ч Те 18,4°/ га Ба ча Рае 
и | 
6 ч. 30 ч. Введенъ интра- | 
венозно еще 1,0 
Ап ергт?а въ 
100 с.с раствора 
| повавенной соли. = |. | 600.1 [:3. 
8 ч. 30м. Искусственная | 
асфикея впро- 
должении 8 м. сь 
перерывами: | н. 
до асфике!и | 1,182 |149, 1/ |3 сес. 
ММА 2. 
во время Е 1,499 45,7. 3 ес 
Е } пей | 
9 ч. 1,479 БОРА В 66.1 1-:3 (1: 7 яено), 
10 ч. 1,455 55,5°/ 12 св] 1:6, 1:8. 5е.е. крови сохра- 
нат: | | нены въ стерильной пробир- 
кЪ. безъ доступа воздуха, 
| въ термостат». 
а ‚На кльдуюций день. 
Эч. 30 мы. 1,512 [18.8 /о во. | 1-Е 
АЯ В 3357 бое. | 1:2. 

им. 1,598 23,75) — | 1:1 (1:3 сомнительно). 

3 Ч. 1,642 | 14°/) 10 се| Въ пробЪ съ неразведенной 
| | | кровью запахъ фенил-изо- 
| нитрила, въ шарикахть силь- 
М РР НЪй, въ плазмЪ слабЪи. 

6, ч. ва -4 п 5 6.00. Реакщя отрицательная. 

| Въ крови изъ рф , 
термостата... 11,449] 57°/, _- "У 
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Просматривая протоколы этихь опытовъ, мы видимъ, что въ при- 
веденныхъ случаяхъ, несмотря на крайнюю степень кислороднаго го- 
лодавя, благодаря накоплению большихъ количествь метгемоглобина 
и искусственной асфикси, процентное содержанме метгемоглобина въ 
течеше опыта ни во время, ни послЪ приступа асфикси существенно 
не измЪнялост. 

Въ пробахь крови, сохраненныхь въ термостатВ безъь доступа 
воздуха, т.е. при условляхъ, благопруятствующихъ саморедукщи крови, 
процентное содержанме метгемоглобина при изслЪдоваши на слфдуюний 
день также не измфнилось, или даже возросло. А между тЬмъ, кь 
этому. же времени кровяные шарики въ организм животнаго усифли 
регенерировать свой больной пигментъ; закончился этоть процессъ 
тогда, когда Апиегш скончательно выдЪлился не только изъ плазмы 
крови, но и изъ тфлъ шариковъ. 


Сравнивая соотвЪтственныя графы протоколовъ, мы видимъ, что 
процессъь регенеращия совершается постепенно и также постепевно 
АпИергш выдЪляется изъ крови. Если съ этимъ сопоставить указашя 
РнечеВ”а ‘), ИеупеК’а?) и ВафеГя3), что между количествомъ образо- 
ваниаго метгемоглобина и метгемоглобинобразователя существуетъ 
извъетная пропоршюональность, то мы считаемъ себя вправз прийти 
къ слБдующимъ выводамъ. 


Окончательный переходъ всего наличнаго количества заключен- 
наго въ шарикахъ меггемоглобина въ нормальный респираторный пиг- 
ментъ возможенъ лишь тогда, когда исчезнеть причина. вызвавшая 
его появлене. 


Совершается переходъ постепенно ио мЪрЪ уменьшевя противо- 
дъйствя регенеративнымъ стремлешемь шарика и организма. 


Просматривая протоколы нашихъ опытовъ, мы видзли, что быстрЪй 
всего процессь регенераши протекалъ въ тфхъ случаяхъ, когда метге- 
моглобина въ шарикахъ было мало, т. е. именно тогда, когда киело- 
родное голодане и на! оплеше редуцирующихь веществъ въ организм 
было незначительнымъ. 





1 г г 
) ор 257: 
*) у. /еупек, Агс\. #. Апаб. ива Ркузю]осле. Рвуз$. АБ. 1899, р. 460. 


*) ВаЪе], ВИ4ипез\уе!зе 4ез Ме фято21ощз. СВепизсвез Сета ай, И, 
р. 1846. 
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Это обстоятельство заставляеть насъ предполагать, что изъ двух 
извЪстныхь намъ факторовъ регенеращия главная роль вынадаетъ на 
долю редуцирующихъ свойствъ краенаго кровяного шарика. 
Подтверждается это положеше результатами изсл$дованй Науеш’а 
и нашими наблюдентями надъ процессомъ редукщи метгемоглобина 
при второй форм метгемоглобинэмш, показавшими намъ, что чистый 
метгемоглобинь безъ примЪси образователя, растворенный въ плазм, 
даже при кислородномъ голодан1и организма, почти не измЪняется. 
| Болфе подробное изложение этой части нашихъ изслБдованй вы- 
ходитъ изъ рамокъ сегодняшняго доклада. 


Наует 1!) говоритъ: „ГА6тос]о те 41ззоще, пие 101$ (гаизгтее 
еп ш6й6тос1о те, гезе а]66гбе....“. 

Выше мы видЪли, что Ооуой и Моге] объясняють, такъ назы- 
ваемую саморедукшю крови дЪйствемъ заключенной въ шарикахъ 
энзимы. Такъ ли оно, или нЪтъ, но во всякомъ случаЪ этотъ процессъ 
тЪено связанъ съ дзятельностью живой протоплазмы. Поэтому мы счи- 
таемъ необходимымъ выставить еще одно положеше: 


Обратный переходъ метгемоглобина въ оксигемоглобинъ при про- 
чихъ равныхъ условяхъ будетъ протекать тЪмъ успъшнфи и совер- 
шеннЪй, чЪ$мъ менфе понижена жизнедЪятельность красныхъ кровя- 
ныхъ шариковъ. 


’ Желая подтвердить это положене опытомъ, мы сравнивали бы- 
строту и степень редукши метгемоглобина: 1) въ красныхъ шариках 
отравленныхь быстро выдфльющимся аюИайтомъ и продфлывавшихъ 
процессъ возстановленая въ организмЪ, 2) въ охлажденныхъ, не изм$- 
нившихь формы шарикахъ того-же отравленнаго животнаго т уго 
и 3) вь лаковой крови. Поступали мы при этомъ слфдующимъ обра- 
зомъ. У собаки, отравленной атуш тг! ’омъ, извлекалась часть арте- 
рлальной метгемоглобинъ-содержащей крови. 


Добытая у животнаго порщая крови послЪ прибавленя паши 
с1г1с1, ` охлаждалась впродолженле получаса до 0%; вЪ это - же 
время производилось продуване ея кислородомъ до нолнаго уда- 
лешя запаха атушигИ’а. По истечении этого времени мы дЗлили 
кровь на двЪ порщи, одна изъ нихъ превращалась въ лаковую при- 





чес, р. 582. 
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бавкой дистиллированной воды. ПослЪ этого 06% порщи помфщались 
въ термостать въ стерильныхь пробиркахъ безъ доступа воздуха. 


Когда изслЪдован1е крови животнаго показывало намъ, что метгемо- 
глобинъ возстановился, производилось изслБдоваше пробъ въ термостатЪ. 


Е! 


















п и Гемоглобина въ пробныхъ поршяхъ т въ кро- 
п нАнНих крови посл редукщи метгемогло- ви но окон- 
въ моментъ крово- Шо бина ВЪ организмЪ. | чани. опы- 
му Охан _Вь шарикахъ. ‚ Въ лаковой. \рови. та. 
тар р | 
и пика нии я | ‚ 
1,660=10,0°/, МЕНЬ. | 1,679=5,1°/, МЕНЬ. 1.665=8,8°/ МЕН. 1,698 
1,621=18,6°) , `1,658=10,4°/ „ ь 1,618==19,35/ 1,700 
т | с Рем аО Г 65а | 1,699 
О а Он: ТУ | 1,649 —13,4 „анны 1102 





Итакъ мы видимъ, что въ приведенныхъ случаяхь шарики въ 
кровяномъ руслЪ вполнф возстановили свой больной пигментъ; охла- 
жденные шарики за это-же время регенерировали его только частично, 
а метгемоглобинъ лаковой крови остался почти безъ измфненйй. 

Противь этихь опытовь возможны слдующия возраженя. 


Во-первыхь, возможно, что не весь атушЬ выдфлился изу 
шариковь. Но это обстоятельство мало вЪроятно, принимая во вни- 
манте легкую выдфляемость ашушй Иа !). 

Во-вторыхъ, при регенераци т Уйго отсутствовалъ один» изъ 
факторъ-редуцирующуя силы организма, но влян!е его въ приведенныхь 

случаяхъ не могло быть значительнымь въ виду низкаго процеитнаго 
содержашя метгемоглобина въ крови. 


Иллюстрируется наше положене еше и слБдующимъ онытомъ, 
въ которомъ мы наряду съ отравлешемъ ашупигИгомъ вводили жи- 
вотному интравенозно растворъ чистаго кристаллическаго метгемогло- 
бина дезь примЪфси красной крованой соли, съ пфлью учесть редуци- 
рующее влляне организма. 

Въ этомъ опыт квоменть гемоглобина шариковъ опредфлялея 
послЪ тщательной ихъь промывки охлажденнымъ физтологическиму, 
растворомъ поваренной соли при помощи электрической центрифуги. 





*) Корегёз, [ебтЪисй ег пиохеаЯопеп. Ва, И, 1906. р. 41. 
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Протокола опыта. 


у 
`БЪеъ собаки 8,2 кило. п пигмента шариковь до опыта 1,699. 


Плазма крови безцвЪтна., Въ 1 ч. 45 м. дня въ г. ао]ал1$ введено 
3,5 грамма кристаллическаго метгемоглобина вь 150 сс. физологи- 

















8’ 
ческаго' раствора поваренпой соли (5 метгемоглобина 1.2547} 0,426 ог. 
на кило вЪса животнаго. 
® 
2 | а 
== х | >. : 
ясен Оля =: 
м: — [2 | 39 $ 
О 
Часы. таит 5 > 
и [.: = 
=: |= = - 
ры = о.2 ы = 
я РА вок: 
ааЕ=| == | ВЕ | 5 
по я ар РЯ |157 


средствомъ искусств. дыхания. 
10 с.с. артерлальной крови под- 
вергнуты вышеописанной обра- 





боткЪ. 15612 |’ 20,6 | `1,272 | 96,2 
1 Ч. 25 м. 1,648 (1211 1,268 97,2 
| . 
оч, 1,638 3,8 | 1,209 (| 947 
. | 
ска 1,697 1,8 | 1,269 96,3 
МХ | | 
3 ч. 40. м. | Е р | | 
к Геомоглобина растворенныхъ 
отмытыхъ шариковъ; проба из’ь | 
ООО ре а бала 6 18.99 


р’ 


В дыханЕе 5 капель ату ша. | 
Усилене вентилящи легкаго по- | 
| к Гемоглобина, заключеннаго 





въ шарикахъ; проба изъ термо- пая 
о а 1,658 | 10.4 


И вь этомъ опыт5 замфтна вышеописанная разница въ степени 
редукши. Шарики въ кровеносныхъ сосудахъ животнаго быстро воз- 
становили свой больной пигментъ; шарики, помфщенные послЪ охла- 
жденя въ термостать продфлали этоть процессъ только частично; 
метгемоглобинъ-же лаковой крови въ термостатЪ и растворенный въ 
плазмЪ крови почти не измЪвился. 
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анна 


Въ заключене позволю себЪ вкратцЪ повторить вышеприведен- 


ные выводы. 

1) При первой форм метгемоглобинэми обратный переходъ даже 
большихъ количествъ (около 60%/,) метгемоглобина въ оксигемоглобинъ 
возможенъ. При замфщени 2?/, пормальнаго’ пигмента метгемоглоби- 
номъ по Решие”у 1) наступаеть смерть животнаго. 

2) Процессъ регенераши совершененъ и можеть сопровождаться 
незначительными количественными потерями кровяного пигмента и 
красныхъ шариковъ. | 

3) Для того, чтобы переходъ къ нормЪ могь совершаться, прежде 
всего необходимо полное или частичное устранене причины вызвав- 
шей метгемоглобинэм!ю. | 

4) Процессъ регенерациг совершается въ тфлЪ краснаго кровя- 
ного шарика и протекаеть постепенно, по мЪрЪ ослабленя дЪйетня 
причиннаго момента. 

5) При веЪхъь прочихъ равныхъ услошяхъ быстрота регенеращи 
находится въ прямой зависимости отъ количества метгемоглобина и 
быстроты элиминащи метгемоглобинобразователя. 

6) Механизмъ процесса повидимому тоть-же, какь п уго. Подъ 
вияшемъ накопляющихся въ организм веществъ съ редуцирующими 
свойствами и такъ называемой саморедукщи кровяныхь шариковъ 


метгемоглобинъ превращается въ гемоглобинъ, а этоть послфдей не- 


реходитъ въ оксигемоглобинъ. 


7) Изъ этихъ двухъ извфетныхь намъ факторовъь регенеращи 


главная роль выпадаетъь на долю присущихъь шарику редуцирующихъь 
свойствъ. А такъ какъ способность шарика возстанавливать свой 
больной пигментъ, является результатомъ его жизнедФятельности, то 

3) регенерашя оксигемоглобина количественно будеть т$мъ совер- 
шеннфй, чЪмъ менфе понижена жизнеспособность кровяного шарика. 


вр! 540, 


| 





Нъ вопросу о влян/и сердечныхь средствъ на блуждаюиие 
нервы. 


Ир.-доц. Н. Д. Стражеско. 


Знаменательное открые задерживающихъ нервовъ сердца, сдЪ- 
ланное братьями \\е ег въ конц первой половины 19-го столЪя, 
пролило также свфтъ на характерную картину дЪйств!я наперстянки, 
введенной въ практическую медицину еще въ конц 18-го столЪия 
извЪстнымъ шотландскимъ врачемъ \УиИПегие”омъ. Замедление пульса 
въ перюдъ терапевтическаго дЪйствя наперстянки, непонимаемое 
раньше, было теперь истолковано клиницистами, какъ результатъ раз- 
драженя ею блуждающихъ нервовъ сердца, что было вскорЪ подтвер- 
ждено клиническими и экспериментальными изслЪдовалиями Тгаафе 1). 
доказавшаго, что замедлене дЪятельности сердца не получается подъ 
вшяшемь наперстянки въ томъ случаЪ, если у животнаго предвари- 
тельно перер$заны оба блуждающихь нерва. Эти наблюденя вскорЪ 
были подтверждены эсВичедерего’омъ?), Воейшт`омъ3) и Корре*), и съ. 
тфхь поръ вЪ зависимости оть вмяшя на блуждаюцщие нервы сердца 
веществъ изъ группы ‘дигиталиса, принято различать дв стали его 


Г) Статья въ’ Сезам. Вейгасе хаг Раёо1ое“е. ВегИт, 1871. 

„ 2) Оз\а1а: ЗептиеЧеъег». Ощегзаеь. ИБег. 4. рпагтакооо1зей \Лекзатепй 
Воапа ее ег Па 5 ригр. Агев. 1. ехр. Ра. п. Рваги. Ва. ПП. 5. 16. 
° 3) Ва. Воеб. Опцегвасв. ‘прое Че рпуз101. У\ЛтКиие Чех Пу Ца|$ и. Веб 
ПИеНана. РЯйоег”з АрбП. ВЧ. У, 5. 153 

*) Пг. Вофегё Корре. И й. 41е рагтако1ое1зеВеп Ушкиие 
4ез О1оЦохшз, Оса Итз ип@ П15Ка]ешз. Атей. № ехр. Раб. ч. Рратт. ВО: ИЕ 
5. 274. | | 
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дъиствя —терапевтическую, во время которой замфчается рЪзкое за- 
медлеше пульса въ зависимости отъ возбужденя блуждающихъ нер- 
вовъ и токсическую, сопровождающуюся ускорешемъ пульса, обуслов- 
леннымь параличемъ ихъ. За послфднее сороколЪме было открыто 
много вешествъ, аналогичныхь по своему дЪйетыю съ дигиталисомъ, 
но отличающихся отъ него, главнымъ образомъ, быстротой, силой и 
продолжительностью своего дЪйствя, изучены мельчайпия подробности 
дЪистня каждаго изъ нихъ на мышцу сердца, на кровяное давленте, 
на сердца хладнокровныхъ и теплокровныхъ животныхъ, и тфмъ не 
менфе н5которыя стороны дЪйствя этой группы и по сей день остатотся 
до извЪетной степени темными. Особенно это касается вмяшя ихъ на 
периферическая окончашя блуждающихъ нервовъ, объясненя харак- 
тера и происхождешя аритмии въ неродъ замедленя пульса, а также 
вмян1я группы дигиталиса ина продсердечныя и желудочковыя вётви 
блуждающихъ нервовъ. 

Заняться изученемъ сердезныхь средствь въ этомъ направлен 
мнВ и было предложено покойнымъ Ющемъ Петровичемъ. 

Методика, которой я пользовался при этомъ, состояла Въ вве- 
деши въ кровь сердечныхъ средствь и пепосредственной запиеи дфя- 
тельности отдфльныхъ полостей сердца и кровяного давленя у кура- 
ризованной собаки по способу, который, годъ тому назадь, Я имЪлъ 
честь демонстрировать въ одномъ изъ засЪдашй нашего общества ®. 
ВсБ опыты были произведены на собакахь. 

При изучени дВйств!и сердечныхь средствь ‘въ указанныхъ на- 
правлешяхь, я не ограничилея группой дигиталиса, но постарался 
также выяснить отношеше къ блуждающимъ нервамъ группы коффеина и 
кошина, именно спартеина. Наблюденше надъ дЪйствемъ указанныхъ 
средствъ на периферичесмя окончамя блуждающаго нерва производи- 
лось такимъ образомт, что, опредзливъ предварительно максимальное 
разстояне между спиралями Ои-Во!з Веутоп4’овскаго аппарата, при 
которомъ получается во время раздраженя периферическаго отр%зка 
блуждающаго нерва остановка сердца, впрыскивалось затфмъ испы- 
туемое вещество въ кровь животнаго и снова опредфлялось то макси- 
мальное разстояше между спиралями, при которомъ опять наблюдается 
полная остановка сердца. При этомъ разстояше для остановки опре- 


*) Подробное описаве методики см. Русскй Вразъ 1908. № 17. 
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дЪлялось не только для желудочковъ сердца, но также и для пред- 


сермй въ отдЁльности, такъ какъ было замЪчено, что предсердия во- 


обще болфе чувствительны къ раздраженио периферическихь концовъ 
блуждающихь нервовь, благодарл чему нерЪдко приходится наблю- 
дать, что токи, вызывающие уже полную остановку предсердй. ритмъ 
желудочковъ только замедляютъ. 

При этомъ оказалось, что веЪ вещества группы дигиталиса по- 
вышаютъ возбудимость периферическихь окончанй блуждающихъ нер- 
вовъ, наоборотъ, вещества изъ группы коффеина и коншина не только 
ее не повышаютъ, но, наоборотъ, понижаютъ и затВмъ быстро пара- 
лизують окончан1я какъ желудочковыхъ, такъ и предсердечныхь во- 
зоконъ. Такимъ образомъ относительно группы дигиталиса нами было 
подтверждено старое наблюдене ВоеВ’а, надъ дигиталиномъ, что онъЪ 
повышаетъ возбудимость периферическихь окончаний. Изъ своихъ опы- 
товъ мы убЪдились, во-первыхъ, въ томъ, что увеличен1е возбудимости 
пераферическихь окончанй не находится вь непосредственной связи 
съ повышешемъ кровяного давленя, но наблюдается какъ при низ- 
комъ, какъ напр., въ опытахь съ перер$зкой спинного мозга, такъ 
и при высокомъ давлени крови, благодаря чему приходится признать, 
что эти вещества дфйствуютъь возбуждающе на периферическая окон- 
чаня не посредствомъ повышения кровяного давленя, какъ то пола- 
гаеть ЗспиитедеЪего 1), а непосредственно, хотя, надо замфтить, что при 
низком» кровяномъ давлении не удается получить такого рЪзкаго по- 
вышеная возбудимости периферическяхь окончашй, какъ при высо- 
комъ боковомъ давлени; во-вторыхъ, что не веЪ вещества этой грушы 
въ одинаковой мЪрЪ обладаютъ свойствомъ повышать возбудимость 
окончанй, а одни изъ нихъ дйствуютьъ на периферическая окончашя 
сильнфе, друмя слабфе. КромЪ того надо признать, что повышеше 
возбужденя периферическахъь окончашй предсердечныхъь волоконъ 
всегда происходить рЪзче, ч5мъ желудочковыхъ. 

Если мы. представимь новышен!е возбудимости окончатй въ 
цифрахьъ, соотвЪтствующихь увеличенио разстояня въ центиметрахь 
между спиралями Оа-Во1$ Веушол ’овскаго аппарата, то изъ своихъ 
опытовъ мы получимъь прилагаемую таблицу, изъ которой ясно будеть 
все вышесказанное. 





1) Проф. О. Шмидебергъ. Оеновы фармакологии. К1евъ 1905. Стр. 285. 
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Описанное возоужлеше периферичеекихь окончашй блуждающиху 
нервовъ играетъь несомнВнную роль при замедления сердцебентя подъ 


вмяшемъ группы дигиталиса и сь усиЪхомъ объясняеть замедлене. 


сердца, наблюдаемое при дигиталисЪ еще до наступленя повышеная 
кровяного давленля, слФдовательно, до возможности раздражешя центра 
олуждающаго нерва повышеннымъ кровянымъ давлешемъ; съ другой сто- 
роны объясняеть замедлеше, наблюдаемое подъ вманемъ дигиталиса 


п на изолированномъ серлц. Въ самомъ дЬлЪ, тф вещеслва, которыя | 


не повышають возбудимости окончанй блуждающихь нервовъ, каку 
папр., бартй и стронцй, вызываютъ замедлене риема только послъ 
общаго повышеня кровяного давленя. Переходя теперь къ аритмии, 
наблюдаемой очень ‘часто въ перюдъ терацевтическаго ЪйствЕя Диги- 
талиса и указывающей всякому клиницисту, что дальнЪйпие премы 
лЪкарства должны быть прекращены во’ избЪжаще р$зкаго токеи- 
ческаго дЪйстыя наперстянки, мы можемъ сказать, что она зави- 
ситъ или оть наступления экстрасистоль, или же оть нарушешя про- 
ведешя возбуждени изъ предсердй въ желудочки — Оебег]еии23$0- 
гипсел. 
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Эктрасистолы могуть исходить изъ предсержй или же’ желудоч. 


ковъ и ограничиваться отдЪломъ сердца, въ которомъь онЪ возникають 


или же распространяться отъ пуедсерий къ желудочкамь и на0бо- 
роть; онЪ могуть возникать спорадически, или же цфлыми рядами, 
обусловливая вс виды бигемиши, тригемини и т. д. 'Останавливаться 
на этихъ видах аритмии я не буду, такь какъ они хоротио извЪетны 
и достаточио изучены, какь фармакологами, такъ и клинипиетами (см. 
ст. Вгапаениго“а) 1), а позволю себЪ коснуться тЪхъ неправильностей 
въ дъятельности сердца, которыл зависять оть нарушеня пер 
возбуждения но’ волокнамъ Гисовскаго пучка. 

Нарушешая проведентя возбуждения, согласио изслЪдоваиямъ 'Не- 
пио’а для серлиа млекопитающихся должны быть раздфлены на’ дв 
отдъльныхь групиы— именно, временное выпадене сокращеня желу- 


дочковь (Кашшег-узюепа из), или же полное парушене функцо- 


нальной связи между предсерлями и желудочками—диссощатя, во 


время которой оба отдЪла серлца сокращаются вразбродъ, независимо 
‘другъ оть друга. Какь при одной, такъ и при другой групп ‘прове- 


дене возбуждешя по связывающимьъ волокнамь Гисовскаго пучка за- 
труднено и эти 00$ группы аритмий очень легко могуть переходить 
другь ‘въ друга, причемь выпадеше систоль желудочковь обычно‘ иред- 
шествуетъь наступлентю автоматизма ихъ. 

Подъ вмяшемь веществь изь группы дигиталиса въ пертодъ за- 


‘медленя могуть наступать какъ выпаденя систолъ желулочковъ, такь 
‘и боле выраженное нарушенте. проведеня возбужденя—именно дис- 


сошатшя между желудочками и предсерлями. При этомь очень часто 
замЪчается, что желудочки сокращаются совершенно правильно и 
интерваль 4$— Из остается долгое ‘время постояннымъ; въ нЪкото- 
рыхъ только револющахь сердца проиеходить замедлеше въ наступ- 
лени сокращения желудочковъ и постепенное увеличен интервалов 
Аз— Уз до тЪхъ поръ, пока не послфдуетъь выпадеше сокращения же- 
лудочковъ. послЪ чего опять интерваль .4$—- Из на непродолжительное 

т) Втап4еприто. а) Еоепзева 4ег ПГуобаПз, ш пе бб (6аНеБеп бафе @е 
Апзреасиеке 4аез Неглепз г КИпз&еве Вехе уогйБерсевею 74 усг- 
ре 6. 1. Ка. Меа. Ва. 53, ч. Леш; 1. Ерег./ Рао]. м: Нега: Ва. 1, 

. 485, 
2) `Втап4етЪиго. С т Фе Ехепзепайё Ч4ез 01 Ца аз Бепи Егозеперег2еп 


зе та!се Егхенепие® уоп Вемуеотпозге1 епт ап Чег Огепте уоп Уог еп цпа 
Капитеги апиагеосп. Атей. № Апафюпие п. Рууз1о1. Рвуз1ю1. А. 1905. `Зирри: 
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время становится нормальнымъ. Въ нЪкоторыхь случаяхь такого по- 
степеннаго. увеличеня интервала .48— Уз не наблюдается, а просто 
сразу пнаступаеть вынадене сокращешя желудочковъь, возникающее 
иногда черезъ одинъ ударъ (вр. № 2\, черезь два или черезъ три, и 
вь такомь случаЪ эти выпадешя совершаются правильно пертодически 
(см. кр. № 3). Сокращевше предсердй обыкновенно въ этотъ перюдъь 
бываетъ правильно ритмично и выпадене желудочковыхъ систоль на 
ритмъь ихъ повидимому не оказываеть существеннаго вмяшя. Но въ 
другихъ случаяхь (см. кр.) предсердая бьются не регулярно, при 
чемъ за нЪкоторыми сокращешямиа ихъ не слфдуютъ сокращеня же- 
лудочковъ, за другими послЪдовалельность систоль желудочковъ остается 
вполнЪ сохраненной. Найти другое объясненю этой неправильности 
ритма предсердий нельзя, кромЪ вмяня на ритмъ ихъ возбужденныхь 
блуждающихъ нервовъ (хронотроиное вляне). Серля выпадешя со- 
кращенй желудочковъь очень часто см$няется наступлентемь полной 
независимости между предсердями и желудочками, во время которой 
сокращеня предсердй предшествуютъ систоламъ желудочковь, или же 
систолы желудочковъ сокращешю предсердй или, наконецъ, оба со- 
кращеня совершаются одновременно и тогда систолы совпадають; въ 
этоть перюдъ оба отдЪла сердца сокращаются обыкновенно медлен- 
нымъ ритмомъ. Прекрасной иллюстрашей только что сказаннаго яв- 
ляется кривая № 4. 

06Ъ группы вышеописанных нарушенй въ проведени возбу- 
ждешя несомнЪнно зависять отъ блуждающихъь нервовъ, такъ вакъ 
стоить въ этоть нерлодъ впрыснуть атропинъ, или же перер$зать блу- 
ждаюцие нервы, какъ всф вышеописанныя неправильности сейчась же 
устраняются (см. кр. 5). Точно также предварительное раздражене 
въ этомъ перюдВ слабыми токами нериферичесвихь отрЪзковъ блу- 
ждающихь нервовъ способетвуетъ появлешю этого вида аритмия. 
ЭдЪсь же л долженъь замфтить, что аналогичныя нарушеня въ прове- 
дени возбуждешя могутъ быть замфчены и въ опытахь съ иредвари- 
тельне перер5занными блуждающими нервами, а также въ опытахъ 
съ атропинизащей животнаго; но въ такихъ случаяхъ эти нарушения 
должны быть объяснены токсическимъ вмяшемъ группы дигиталиса 
на мышечныя волокна самаго пучка, а не угнетенемъ способности 
проведентя, вызваннымъ въ немъ возбуждешемъ блуждающихь нервовъ. 
Что въ этоть пертодъ дЪйствительно страдаеть мышца сердца, можно 
найти подтверждене въ томъ, что пертюду выпаденя отдфльныхь же- 
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лудочковыхь систоль обычно предшествуеть перодь, гдф опредВлен- 
ныя систолы желудочковъ совершалотся очонь вяло и неполно, сл$ло- 
вательно уже страдаеть и сократительность мышцы сердца; другими 


_ словами имфются указашя на отравлешя мышечнаго вещества сердпа 


(см. кр. 6). Этого рода выпадеюя мнф приходилось наблюдать не 
только при введении въ кровь веществъ групиы дигиталиса, но также и 
при коффеинЪ и спартенн® въ пер1одъ хоксическато дЪйствя ихъ на 
сердечную мышцу. 

То обстоятельство, что во время замедленая сердца подь вля- 
шемь дигиталиса очень часто наступаеть выпадение желудочковыхъ 
систолъ безъ предварительнаго удлиненя интервалла Аз— Уз, застав- 
ляетъ предполагать, что выпаденя эти зависять не только отъ нару- 
шеншя проведеня возбужденая по Гисовскому пучку въ зависимости 
оть возбуждающихъ нервовъ, но также и оть того, что группа диги- 
талиса способна черезь блуждаюние нервы увелечивать невозбудимую 
стадию (рефрактерную стадпо) въ желудочкахь, благодаря чему нзко- 
торыя возбуждения, исхоляция изъ предсердий хотя и доходять до же- 
лудочковь своевременно, но встрчають ихъ въ рефрактерной стад 
и не вызываютъ сокращеня желудочковъ. 

Этими двумя видами аритми и исчерпываются всЪ неправиль- 
ности въ работЪ желудочковъь въ стадли замедлешя, вызванномъ впрыс- 
кивантемъ веществъ изъ группы дигиталиса. Въ аналогичнымъ резуль- 
татамъ и объясненю неправильности въ этомъ стади дЪйствая при- 
шель и Д-ръ Тафога !), работавший въ лабораторм Негше”а надъ влая- 
мемь дигиталиса на физологическую функцию Гисовскаго пучка. 

Если затЪмъ продолжать вводить въ кровь испытуемое вещество, 
то ритмъ желудочковъ начинаетъь ускоряться и наступаеть, такимъ 
образомъ, тахикардия. которая одиако не захватываеть всего сердца, а 
только одни желудочки—- предсерля въ это время продолжають сок- 
ращаться рЪфдко, благодаря чему очень часто на 5—6 ударовъ желу- 
дочковъ падаеть только одно сокращене предсердй. При этомъ же- 
лудочки сокращаются совершенно независимо отъ предсердтй —авто- 
матически, другими словами наступаеть опять дисощащя, но уже не 
въ зависимости оть нарушеня проведан!я возбужденя, а оть пара- 





1) О. У. Таога. Оефег Че ехрегизеще!е Ег2ецеапя уоп Калптлегзузо]еп- 
ааа] папа О1ззосаЯоп Чагей ПО1еца/1з. Ией. {. Ехрег. Рао]. ц. Трегар!е. Ва. 
3. 5. 444. 
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лича однихъ только желудочковыхь волоконъ блуждающихь первовЪ; _ 


предсердля въ это время находятся  подъ тоническимъ вмяшемь блуж- 
чающихь нервовъ, что легко можно доказать примбнешемъ атропина, 
перерЪзкой блуждающихъ нервовъ и раздражещемь ихъ перифери- 


ческихъ концовъ. Въ перюдъ этой диссощаши возникають тв перю-. 
дическля колебания. кровяного давлешя сердечнаго происхождешя, по- 


холля на волны Тгаабе — Негше”а, 0 которыхъ я имфлъ честь гово- 
рить вь одномъ изъ засфдашй въ прошломъ году и которыя зависять 
исключительно оть диссощаши 1). 

‘Однако же, если въ этомъ стади раздражать периферический 
коненъ блуждающаго нерва болЪе сильными токами, то иногда можно 
замфтить (см. кр. 7), что въ перюдъ раздражения нерва, ритмъ же- 
лудочковъ хотя и остается прежпимъ, но энергия каждой систолы ‘ихъ 
уменьшается. Другими словами, что въ настоятщемь стадиг блуждаю- 
пие нервы на желудочки могуть влять только въ смыелВ усилешя 
или ослаблешя энермм ихъ сокращения, а не въ смысл% замедленя 
ихь ритма. Этоть факть, замфченный впервые проф. И. П. Павяо- 
вымъ 2) при дЪйств!и на сердце ландыша, заставилъ ‘его высказать 
предположеше, что въ блуждающемъ нервз къ сердцу идуть не только 
замедляющия и ускоряюция ‘его ритмь волокна, но также усиливаюния 
и ослабляюния энергию сокращеня сердца. Съ своей ‘стороны я ‘могу 
подтвердить, что аналогичное явлен1е въ этомъ стадия видЪль не 
только при отравлеши ландышемъ, по также при’ интоксикащи гелле- 
бореиномъ, адонодиномъ, дигиталеиномъ и строфантиномъ. 

Такимъ образомъ въ этоть токсический пер1одъ дЪйствя веществь 
групиы. дигиталиса замЪчается не только дисгармоня въ фупкши 
предсердечныхъ и желудочковыхь волоконъ, но также С ВЪ 
дЪйстыи отдЪльныхь виловъ желудочковыхь волоконъ. 


Въ дальнфйшемт ь начинаютъ ‚мало, по малу парализоваться овон- 
чанйя предсердечныхъь волоконъ и описываемая ‚диссошажщя постепенно 
исчезаеть. 


*) См. мою работу. 0 ‘перодическихь колебамяхь кровяного давлешя 
зависящихь отъ дЪятельноети сердца. Извзетя Юевскаго Университета, 
за, 1908. 

$ Ог. 9. Р. Рамю\. Озъек Че сепй'Иаси]еп Мегуев 4е8 Негаепв. Арев_ 
ба Во1з— Веутопа. 1883. Рпуз. АБ. 3. 498. | 
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Указанная дисгармон1я въ функщи предсердечныхь и желудоч- 
ковыхъ волоконъ можетъ быть вызвана толчко посредствомъ веществъ 
изъ группы дигиталиса. Напротивь группа коффеина и сиартенньъ, 
никогда, не возбуждая блуждающихъ нервовъь остаются при малыхъ 
дозахь къ нимъ индифферентными, а при большихъ сразу парализуютъ, 
какъ желудочковыя, такъ и предсердечныя волокна. 


ОБЪЯСНЕНГЕ КРИВЫХЪ. 


Кривая № 1. Рока т. Уаоцз—ы цфлы. Брадикаря продсерай и 
желудочковъ. Независимость желудочковь оть предсердий. 
Длительная юетпиа желудочковъ, благодаря желудочко- 
вымъ экстрасистоламъ. У 

Кривая № 2. Сопуатата. Уасиз—ы пфлы. Правильное выпадеше 
систолъ желудочковъ черезъ одно сокращение. 

Кривая № 3. Эорпаптаю. Перюдическя выпаденя стистоль желудоч- 

ковъ, черезъ 5, 6, 7 сокращений. 

Кривая № 4. ПосКайа. Неправильности и аритммя обоихъ отдЪловъ 
сердца. Независимость сокращеня желудочковь отъ пред- 
сердй. 

Кривая № 5. Сопуатаги. Перер5зка блуждающихъь нервовъ устра- 
няеть всЪ неправильности. 

Кривая № 6, ОосНа\т. Абгорш. Выпадешя систолы желудочковъ (*), 
вслфдстые отравленя мыпищы Гисовскаго пучка. Пероди- 
ческая уменьшеня энерги сокращешя желудочковъ. (Отри- 
цательное гинотропное вллян!е). 

Кривая № 7. Сопуатагт. Раздражеше периферическаго конца пра- 
ваго уасиз—а вызываетъ полную остановку предсердий и 
уменыпене энергии сокращеня желудочковъь безъ измнен!я 
ихъ ритма и частоты. Разстояюше между катушками =8 сём. 
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Учебникъ общей патологи. 


Гл. У1. Аномали организма. Учен!е о насл детвенности 


8 43. Значеше индивидуальныхъ особенностей. `$ 44. Аномали организма. 
$ 45. Сущность явленйй наслЪдетвенности. $ 46. Механизмъ наслЪдственной 
передачи признаковъ. $ 47. Морфологичесюй субстрать насльдетвенности. 
$ 48. Нонят1е объ идюплазмЪ. $ 49. Преформащя и эпигенезъ 8 50. Теортя 
Вейсманна. $ 51. Теорля Гертвига. $ 52. Значене этихь теорй. $8 553. Формы 
наслЪдетвенности у челов$ка. $ 54. Различныя проявленя амфигони и ихъ 
значене. 8 55. Возникновен!е новыхъ признаковъ. $ 56. Дълене явлен!й на- 
 слЪдотвенности на гомо и гетерологическя. 8 57. Насл$детвенныя болЪзни. 
3 58. Явленя дегенерацйи. 


—- 


$ 43. Значене индивидуальныхъ особенностей. 


` 
Только что разсмотрЪнные нами факторы предрасположеня 
являются неизбЪжными аттрибутами огромнаго большинства живыхь 
‘существъ, изь которыхъ каждое проходить черезъ различныя стад 
развития соотвЪтственно своему возрасту, принадлежить, за рфдкими 
исключенями, къ опредфленному полу и является представителемь 
той или иной породы. Въ силу этого таюе признаки, отражаясь на 
распредвлеши патологическихь явлешй, никогда не могутъ быть вы- 
зывающей причиною ихъ. Но на ряду съ этими признаками каждое 
живое существо всегда обладаеть и многими другими признаками, 
отличающими его не только оть другихъ видовъ и породъ, но и ото 
везхь другихь существь какь бы ни были они съ нимъ сходны 
въ другихъ отношеняхъ. Каждый индивидуумъ непремЪнно пред- 
ставляеть нЪчто особенное и обладаеть всегда только ему одному 
присущими признаками. Таюме призиаки называются индивидуаль- 
ными. Разъ появившись эти признаки могуть исчезнуть совершенно 
вмЪотв сь той особью, которой они были свойственны, или же они 
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могуть распространиться и на потомство этой особи, становясь въ. 
этомъ случа семейными или насльдственными признаками. 


Они могутъ зат$мъ являться результатомъ тфхъь или другихъь 
воздЪйстьай внфшнихъ влянй на данный организмь въ течене его. 
жизни—т. е. быть б10—и патоморфозами, и съ другой стороны мо- 
гуть быть его свойствами съ самого момента рожденя. Перваго. 
рода признаки называются ирюбрътенными, второго прирожден- 
ными. Прирожденные признаки въ свою очередь могуть быть ре- 
зультатами различныхь воздЪйствй на развиваюпийся организмъ или 
же представлять результаты измзненя самихъ половыхъ элементовъ. 
ПослЪдняго рода признаки называются „концепиюональными“.. 


Индивидуальные признаки могуть быть полезными для орга- 
низма, составляя признаки прогрессивныхъ варлащй или цфлесообраз- 
ныхъ личныхъ приспособленй-—б1оморфозъ, и могутъ быть безраз- 
личными или даже вредными. Во всЪхъь случаяхъ, однако, не встрЪ- 
чаясь у большинства особей даннаго вида, они создають большую 
или меньпгую степень уклоненя оть средней нормы. Если уклонене 


это сколько нибудь значительно, или представляетъ качественное раз- 
лич1е оть признаковъ нормальныхъь особей, то мы называемъ это. 


явлене аномалщей. 


| Такая аномалии могуть рЪзко измЪнить въ числ другихь свойствь 
и сопротивляемость организма по отношению ко вреднымъ внЪшнимъ 
агентамъ, а при достаточно рЪзкой степени развития оказаться даже 
главной вызывающей причиной для цЪлаго ряда патологических 
явлений. 
Это лЪлаеть ихъ однимъ изь важнфишихъ объектовь изучен1я 
вь ОТДЪлЪ общей этюломи, гдЪ онЪ составляютъ первую рубрику 
основныхъ причинъь патологическихь явленй—ихъ внутреная при- 
чины, т. е. причины, зависяния отъ свойствъ самого организма. 


Эти внутрення причины могуть быть преходящими, времен- 
ными и постоянными. Въ качествЪ первыхъ, помимо различных 
физ!ологическихь состояй, могущихъ измфнять предрасположенте, 
какъ напримЪръь состоян1е наполненя . кишечника и пузыря, мен- 
струащи, беременности и пуэрперальнаго пер1ода, извфетную роль 
могутъ играть и патологическя явленя, изм$няюпия сопротивляемость 
организма и обусловливаюцщия вторичныя. разстройства. Все это было 
уже нами разсмотрЪно въ общей нозолоти. Въ силу этого, говоря © 
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внутреннихъ причинахъ, и разумЪють обыкновенно главнымъ обра- 
зомъ постоянныя особенности нЪкоторыхъ организмовъ, являюпияся 
уже неотъемлемыми ихь признаками. 


Такими признаками могутъ быть мномя ирбобрютенныя свой- 
ства, носяпля характеръ б1оморфозъ и въ особенности различныя 
‘патоморфозы: явления компенсащи, субститущи и регенерацш, по- 
слЪдетвя хроническихъ отравлешй и тяжелыхъь истощающихь 0о- 
лфзней. ВсЪ эти аномал!и могутъ создавать повышенную восиртим- 
чивость ко многимъ новымъ заболЪванямъ или даже, какъ уже было 
указано, составлять сущность особаго рода патологическихь со- 


° стоянй. Въ особенности интересными представляются по своей 


этологии сложныя явленшя орланолептическихь разстройствз, глу- 
бокихъ измфнен! общаго обмфна, возникающихь велфдетве вынаде- 
ня функшй нФкоторыхъ органовъ. Въ этого же рода аномалямъ 
относятся и т. н. искалЪченья —мутилящи, послЪфдетвья тяжелыхъ 
непоправимыхъ разрушен органовъ неспособныхъ къ возстановлен!ю. 


$ 44. Аномал?я. 


Несравненно большее значене какъ съ теоретической такъ и 
съ практической точки зря имфютъ аномами прирождениыя. 

Такими аномал1ями являются. 

1. Уродетва. 

Подъ этимъ терминомъ разум$ются обычно двоякаго рода явле- 
н1я: во первыхъ аномали развитя первоначально вполнф нормаль- 
наго оплодотвореннаго яйца, зависяпия отъ какихъь либо внЪфшнихъ 
агентовь, повмявиихь на него вь течене эмбрлональнаго пертода 
жизни и во вторыхъ наслфдетвенно передаюнияся качественныя 


’ отступлентя оть обычнаго типа, проявляюпияся въ форм избыточ- 


наго или недостаточнаго роста того или другого органа. Перваго 
рода измЪфнентя будуть подробно разсмотрЪны нами во главв о па- 
тологи роста, вторыя же представляютъ въ сущности лишь крайшя 
степени проявления т$хъ аномалй, которыя мы сейчасъ раземотримъ 
какъ явлен1я наслфдетвенно закрфпляемой линейной или внезапной 
вартащи. 

Эт!ологическое значен!е такихъ рЪзкихъ аномамй какъ урод- 
ства очевидно само по себЪ. Обусловливая физлологическую недоста- 
точность болфе или менфе важныхъ для жизни органовъ, онЪ въ 
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отромномъ большинствЪ случаевъ обусловливаютъ и неспособновть къ 
самостоятельной жизни. Въ другихъ случаяхъ онЪ создають трудно 
компенсирусмыя тяжелыя функцюональныя нарушешя, также болфе 
или менЪе быстро ведупия къ смерти. Въ третьихъ, наконец, - не 
представляя непосредственной опасности для жизни, онЪ создають 
предрасположеня къ различнымь послЪдовательнымь разстройствамть. 
Такъ, напримфръ, абсолютно нежизнеспособны вс тавя уродства, 
какь уродства центральной нервной системы: (анэнцефаля, эвзэн- 
цефаля, большия мозговыя грыжи), отсутствые или недостаточное 
развит!е сердца (асаг@1ас!), не говоря уже о боле глубокихь ано- 
маляхъ развитя, тдЪ плодъ не имфеть даже обычной формы тЪла. 
НЪкоторые пежизнеспособные уроды могуть еще быть сохранены 
вь живыхъ при своевременномъ хирургическомъ вмЪшательств$, какъ 


ыы 


напримръ въ случа абтеза ап недоразвитля прямой кишки. 

Тяжелыя функшональныя разстройства ведуть за собой, наири- 
мЪръ, прирожденные пороки сердца, обусловливаюние появлене интен- 
сивно выраженной синюхи (ша @е Шепе). Усиленное предрасполо- 
жене къ образованию опухолей есть постоянное свойство веъхь не- 
правильно развитыхъ органовь, такъ задержанное при Чезсепзиз 
фозисиогиш яичко очень часто поражается саркоматозомъ. Какъ та- 
кое же проявленте ненормальной реакцти, мы можемъ разсматривать 
и ТЪ воспалительные процессы, которые неизофжны во веЪхь слу- 
чаяхъ обнаженя обычно закрытыхь внутреннихъ частей. Такъ при 
эктоши пузыря неизбЪжны хроническе циститы. | 

2. Прашая степени линейной валацли 

Этого рода аномали представляють неизбЪъжное слЪдетве свой- 
ственной каждому виду измфнчивости. Величина, цвфтъ т%ла, сте- 
пень развитя отдфльныхь органовь-—все это, какь мы видфли не 
составляютъ чего либо абсолютнаго, а колеблется въ извЪетныхъь 
пред$лахъ около степеней, признаваемыхъ нами нормальными. ВеЪ 
болфе рфзюя уклонешя въ ту или другую сторону являются уже 
исключенями. Такь воличина тфла можетъ оказаться необычно боль-` 
шой и необычно малой—гигантизмъь и нанизмь. Окраска можеть 





колебаться отъ полнаге отеутстня пигмента-—альбинизма до через- 
вычайно темной окраски меланизма. Величина отдфльныхь органовь 
можеть также колебаться вь широкихь предЪлахь, вь крайнихъ слу- 
чаяхъ нарушая даже функциональную пригодность какъ самого органа 
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такь и окружающихъ частей. Нанесенныя на кривую частоты ва- 


_рфащй такого рода крайня степени развит1я признака оказываются 


обыкновенно единичными и далеко отетоящими отъ предфловь обыч- 
мыхъ колебанй, что лено указываеть на ихъ патологичесый ха- 
рактеръ. Мы признаемъ ихъ, какъ уже было сказано, за, особаго рода 
‘аномалли роста и слЪдовательно причисляемь къ уродствамъ. 


Но и находяпияся еще въ предЪлахъ нормальной кривой, крайшя 
степени линейныхь вартащй обыкновенно такъ немногочислепны, что 
обращають на себя внимале какъ аномами. ИмЪфють ли он% значе- 
не въ качествь этюлогическаго момента для забол ваний? Произво- 
дящими причинами онЪ конечно быть не могутъ, по вполнф воз- 
можно ихъ участе въ происхождеши того или другого патологиче- 
скаго лвлешя въ качеств» предрасполагающихъь моментовъ. Такъ 
даже такой повидимому индифферентный признакь какъ окраска жи- 
вотнаго можеть оказаться не безь зпачешя для возпикновеня бо- 
л$зни. Извфетно, напримВръ, что мелапо-саркомы встрЪчаются 


только у б5лыхъ и сЪ$рыхь лошадей, фагопиризмомь заболфвалоть 


опять таки исключительно свЪтлоокрашенеыя особи. 


Прайшя степени линейной варащи иитереены еще въ одномъ 
отношеши. ОнЪ составяяють матераль для естественнаго гур. искус- 
‚‘ственпаго отбора, значене котораго нельзя отрицать и для человЪка. 
При этомъ бросаюпиеся въ глаза внышие признаки очень часто 
оказывалотся коррелативно связаппыми съ болфе существенными 0со- 
бенностями организаци остающимися скрытыми, по проявляющимися 
въ вид измфненнаго предрасположеня. Для человЪка въ особен- 
ности важенъ въ этомъ случа часто наблюдаемый отрицательный 
отборъ, паступалоний какь обычное явлен!е при приепособлеши къ 
неблагопруятнымь услошямъ существовая. Дефекты организащи го- 
родского прелетар1ата имфютъ имепно такое происхождеше. 


Насльдетвенная передача крайнихь степепей линейной вара 
однако} пикогда не бываеть абсолютной. Этого рода апомали отли- 
чалотся именно тою особенностью, что лишь постоянно дЬйствуюний 
неослабный подборъ можеть поддержать ихъ на пфкоторой высотЪ, 
пначе же онф быстро исчезають въ поздафйшихь поколфшяха. 

3. Появлемя муташй. 


Несравненно большее значеше имфють впезалито возникалолия 
качественныя уклонешя оть даннаго средняго типа, назваипыя еще 
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Дарвиномъ внезапными варташями, но получивиия 060бое значенте 
лишь въ послЪднее время благодаря работамъ Де-Фриса, назвавшато — 
ихъ мутайями. 


Подъ этимъ терминомъ разум$ють появлеше среди потомства 
вполнз нормальныхъь особей отдфльныхъ индивидуумовъ, обладающих 
тфмь или другимь необычнымъ признакомъ, часто рЪ$зко отличаю- 
шимъ ихъ оть ихъ собратьевъ. Признакъ этоть съ чрезвычайной 
настойчивостью передается дальнфйшимъ потомкамъ особи обладаю- | 
цей аномамей и притомъ даже при скрещивани съ особями имъ — 
не обладающими. Явлеше это наблюдается не всегда, а лишь при 
какихъ-то исключительныхь, мало еще выясненныхъ условяхъ, вЪ- | 
роятнЪе всего при рЪзкомъ измЪнени образа жизни и какъ резуль- | 

1 


\“. % 


тать скрещиван!я съ родственными видами. 


Установленное сначала лишь для нзкоторыхъ растевй (по- 
дробнзе всего это явлене было изучено Де-Фрисомъ на Оепоега 
} амахгКтава), оно въ настоящее время отм$чено и у многихь живот-_ 
ныхъ и признается за важный факторъ возникновения многихь по- 
родъ домашнихь животныхъ. Не подлежить сомнфнтю, что оно ши- 
роко распространено и у человЪка и, такъ какъ большинство мутащй 
носить характеръ вартай отрицательнаго характера, то, какъ я уже 
имЪлъ случай высказаться, въ этихъ мутащяхъ мы ий должны видфть 
главнфйшую причину возникновеня наслфдственныхъ аномалий у. 
человЪка. - | ее 

Такя наслфдственныя аномалии представляютъ совершенно свое- 
образныя патологическя явлешя и должны быть изучены нами болЪе. 
подробно, но для этого нужно предварительно ознакомиться хотя бы. 
въ общихь чертахъ съ основными данными учентя о. наслЪдетвен- 
ности— этого основного фактора видовой жизни всЪзхъЪ организмовъ. 


$ 45. Сущность явлев1й наслздетвенности. 










НаслЪдетвенностью называется свойство организмовъ давать 
потомство сходное со своими родителями. Изь этого опредЪленя 
явствуеть, что о наслЪдственности можеть идти рЪфчь лишь въ связи 
съ процессомь размножешя и въ своей сущности явлеше это сво- 
дится лишь къ тому, что всф живыя существа находятся въ кров- 
номъ родств$ другь съ другомъ, представляя какъ бы отпрыски одного 
корня и поэтому обладають общими признаками. | 


УЧЕБНИКЪ ОБЩЕЙ ПАТОЛОГТИ. 109 





Въ виду такой тЪеной связи съ процессомъ размножетя явле- 
тя наслфдетвенности могуть быть изучены лишь въ связи съ этими 
процессами, опредфляющими и самый характеръ наслфдетвенности. 


Размножен1е организмовъь происходить, какъ мы знаемь очень 
различными способами, въ принципи сводящимися, однако, къ двумъ 
основнымъ калегорямъ: или для появленшя новой особи достаточно 
одного индивидуума— явлен1я монозотии или же необходимо участте 
двухъь 060бей—явлене амфиоши. Моногоня можеть быть процес- 
сомъ безполаго ‚размножетя, происходящаго безъ образовамя спе- 
щальныхъ половыхъ элементовь, и можеть представлять ту или дру- 
гую форму полового разъноженя, амфигомя безь половыхъ элемен- 


и 


_ товъ немыслима. 


Изъ явленй моногоши въ организм высшихъ позвоночныхь и 
человЪка мы должны указать на размножене клЪтокъ— процессъ со- 
вершенно аналогичный размножентю протистовъ и представляющий 
также пфлый рядъ явленй понятныхъ только съ точки зрЪшя теории 
наслЪфдетвенности. Такой процесеъ, сводяпийся къ полному дЪлению 

материнскато организма на части, составляюпия организмы дфтей, но- 
сить пазванте соматоениой насльъдетвенности. ' 


| Друмя явлешя, при которыхъ процессъ размножетя сводится 
къ участлю лишь опредфленной части ‘материнскаго организма—спе- 
щально дифференцированной половой клфтки, носитъ назваше бла- 
стоенной наслльдствениости. Главнфйшими ея формами являются 
дЪвственное размножене путемъ развитая неоплодотвореннаго яйца 
или партеноенезь и самооплодотворене при нФфкоторыхь формахъ 

гермафродизма, состоящее въ смяши мужскаго и женскаго половых 
_ элементовъ, являющихся клЪтками одного и того же организма. 
| Изъ этихь двухь формъ несомнфнное значеше для генезиса 
патологическихъь процессовь въ организм человЪка и выешихь по- 
звоночныхъ имфеть лишь партеногенезт, являюнийся повидимому 
причиной появлен1я нЪкоторыхь формъ тератоидныхъ опухелей, о 
_чемь мы еще будемь имфть случай говорить. 

Вообще же человЪку, какъь и огромному большинству высшихъ 
’  животныхь и растенй свойственно лишь двуполое размноженле, ко- 
торое и является единственнымь способом возникновеншя новыхъ 


индивидуумовъ. 
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$ 46. Механизмъ наолфдотвонной пАредати признаков, 












Двуполое размножене состоить въ томъ, что къ полному окон- 
чательному развитио оказывается способнымь лишь оплодотворен- 
ное яйцо,—клЪтка, ядро которой (ядро дробленя), есть продуктъ 
сляня двухъ ядеръ (пронуклеусовъ) зрфлыхь половыхъ клЪтокъ—- 
яйца и сперматозоида, образовавшихся путемь сложнаго процесса 
созрЪваня изь аналогичныхь другимъ клВточнымь ядрамь, адеръ 
мужскаго и женскаго полового элемента. При этомь процесс» созр%- 





Рис. 6. Схема процесса редукши и оплодотворения. Образоваше сперматозоида. 
и созрЪваше яйца, посерединЪ востановлеше числа хромозомъ (1) при оплодаая 


творен!и. (Ориг.). 


вашя ядра первичныхъ половыхь клЪтокъ подвергатотся такъ назы-_ 
ваемой редукщи, состоящей въ упрощени хроматина ядра и въ 
конечномъ своемъ результатВ сводящейся къ уменьшено числа хро-. 


1 
В 
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мозомъь вдвое. Процессъ этотъ, происходяций въ течене развиття 
половыхь элементовъ, состоитъ въ особой форм дЪлешя хроматина, 
такъ пазываемомь редукщюнном5 дфлеши. При немъ число хромо- 
зозгь сначала увеличивается вдвое, какъ при обычномъ митотиче- 
скомъ дЪлеши, но затфмъ. вмЪсто того чтобы дать дочершя звЪзды, 
хромозомы припимаютъь форму зернышекъ и распредЪ ляются въ груп- 
пы по четыре зернышка въ каждой, образуя т. н. тетрады. Въ даль- 


_ нзйшемь дфлится только протоплазма, распредЪляя эти зернышки 


спачала въ видЪ парныхъ группь—дладъ, число зериьшшекь которыхъ 
соотв?тствуеть прежнему числу хромозомъ, а затЪмъ, при второмъ 
дфлеши, въ видЪ половиннаго числа даль, такъ что число зерны- 


шекъ соотв$тетвующихь хромозомамъь уменьшается вдвое. При со- 


зрЪвани яйца редукщя происходить во время образовашя поляр- 
ныхь тБлець, при созрфваши сперматозоида во время превращеня 
сперматоцитовъ въ сперматиды. 


Тавкимь образомь зуЪлыя половыя клфтки содержать только по- 
ловипу обычнаго числа хромозомъ и кромЪ того при развитш ихъ 
происходить такая дифференщащя протоплазмы, при которой Яйцо 
оказывается липепнымъ центрозомы, но обладающимъ огромпымъ за- 
пасом метаплазмы— желтка, а сперматозоидъ сохранившимь центро- 
зому, но почти лишепнымъ протоплазмы. 


‚ Процессъ . оплодотворения состоить въ смиши этихъ двухъ клЪ- 
токь, причемъ возстановляется пормальное число хромозомъ, по- 
является центрозома и клфтка снабжается большимьъ количествомъ 
питательнаго матерлала необходимаго для дальифйшеаго развитя. 

Въ яйцахъ развизаюсщихся партепогенетически центрозома не исче- 
заеть и процеесъ редукщи или не доходить до конца или получаетъ обрат- 
ное развите (смян!е съ полярнымъ тЪльцехь). 

Явлешя редукши и оплодотворешя съ характерными измЪне- 
шями хроматица съ одной стороны и съ другой стороны тотъ фактъ, что 
чиело хромозомъ есть величина строго постояиная для каждаго вида 
животных и растеий (2 и 4 у Азса!1$ теса]оберваа, 8 у крысы, 12 у 
мыши, 16 у человЪка) повели къ возникновенпо теори ипдивидуаль- 
ности хромозомь, особенно подробно обоснованной Бовери. Согласно 
этой теор каждая хромозома, ость образоваше вполиЪ постолиное и въ 
покоющемся ядрЪ имфющее лишь другую болЪе неправильную форму. 
Если эту теортю и нельзя еще считать окончательно доказанной, въ 
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виду возможности и другихъ толковашй этихъь явленй, то тЪмъ не. 1 
менфе указанные факты говорять съ большой убфдительностью въ 
пользу важнаго значеня хроматина въ жизни клфтки и во всякомь | 
случаЪ невозможности самостоятельнаго его возникновеня. х Ба | 


8 47. Морфологическлй субстрать насл$детвенности. 


Въ виду того, что при процесе$ оплодотвореня со стороны самца, 
участвуютъ лишь ядро и центрозома и значеме послЗдней сводится 
лишь къ функци дфленя клЪтки, представляется очевиднымъ, что 





вь эЭтомь мужскомъ ядрЪ долженъ заключаться и матерлальный 
субстрать тЪхъ признаковъ, которые передаются потомкамь оть 
отца. Съ другой стороны ядро сперматозоила состоить почти исклю- 
чительно изъ одного хроматина, а поэтому и матерлальнымь ©уб- 
стратомь наслфдственности долженъ быть признанъ хромалинъ. 


Эта точка зрфня является въ настоящее время господствующей, 
но нельзя не признать, что значене’о хроматина еще не выяснено 


окончательно и, быть можетъ, далеко не такъ абсолютно. По край- 
ней мфрЪ мноше авторы и прежде всего Ферворнъ признають за 
матертальный субстратъь наслФдетвенности лишь всю клфтку т 0, 
друге же, придавая ядру (г5р. хроматину) преобладающее значене, 
тЪмъ не менфе признаютъ и извЪетную степень участте протоплазмы 
(Дрипть, Лебъ, Годлевсвй). 

Р»Ьшающее значенте въ этомь важномь вопрос имфють непо- 
средственныя экспериментальныя изслВдовашя послдняго времени. | 
Такь можеть считаться доказаннымъ, что у Реготалма роль прото- 
плазмы гораздо болЪе существенна чфмъ у Со@ещета. Частичныя. 
певрежденя протоплазмы оплодотвореннаго яйца вызываютъ появле-_ 
н1е уродствъь у ктенофоръ и моллюсковъ и не вызывають ничего по- 










добнаго у иглокожихъ и позвоночныхъ. Еще большее значене имфють. 
опыты съ такъ называемымь эфеболенезомз—развитемъ при участи. 
только одного мужского ядра. | 

Первые опыты, произведенные въ этомъ направленти на яйцахъ 
различныхъ видовъ морскихъ ежей, въ особенности знаменитые опыты: 
Бовери съ оплодотворенемъ безьядерныхь обломковь яйца одного. 
вида спермою другого, дали вполнф опредЪленные результаты. Бовери 
получилъ личинокъ, обладавшихьъ исключительно признаками отцов- 
скаго вида. | 79 


| 
. 
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Однако друге авторы (Зелигеръ и Дришъ) не могли подтвер- 


ДИТЬ его результатовъ и получили личинокъ со смфшанными свой- 


ствами, а Годлевеюй, оплодотворяя безъядерныя обломки яйца мор- 
ского ежа спермою морской лили, получилъ зародышей, гаструлящя 
которыхъ происходила по материнскому типу. СлЪфдовательно, по 
крайней мЪрЪ, первые стадли развития оказываются зависящими отъ 
протоплазмы. 

ТЪмъ не менЪе, въ виду всего что намъ извфстно о роли ядра 


въ жизни кльтки, мы не можемъ не признать, что вс свойства про- 


топлазмы опредфляются именно ядромъ и поэтому, не взирая на ре- 
зультаты этихъ опытовъ, холжны видЪть матер1альный субетрать на- 
слЪдетвенности въ хроматинф ядра или ид1оплазмЪ. 


$ 48. Поняме объ ид1оплазм$. 


Другимъ вопросомъ является, какое количество хроматина до- 
статочно для правильнаго развит1я клЪфтки и для передачи всфхъ 
признаковъ данной 0соби? Изъь опытовъ съ меротомей клЬтки про- 
стЪйшихь мы знаемъ, что хроматинъ способенъ возстановляться изъ 
малфйшихь осталковъ, ростъ и размноженте всякихъ клЪтокъ не- 
избЪжно связаны съ новообразованемъ хроматина, а существованте 
организмовъ съ 2 хромозомами въ соматическихъ клфткахъ (Азеаг1$ 
шеса]осерпа]а) говорить за то что вполнф мыслимы клфтки съ одной 
только хромозомой. За то что вполнЪ достаточно половины нормаль- 
наго количества хроматина говорятъ, кромЪ только что упомянутыхъь 
опытовъ съ эфебогенезомъ, и опыты съ искусственнымъ партеноге- 
незомъ, въ которыхъ наблюдалось развите неоплодотвореннаго яйца 
подъ вмяюемъ тъхъ или другихъ раздражителей (Лебъ, Васильевъ). 
Изучая зат$мъ строеме хроматина болфе подробно, мы замЪтимъ, 
что каждая хромозома состоитъ изь отдЪльныхъ зернышекъ—хромо- 
меръ и что эти хромомеры представляють самостоятельныя 0бразо- 


°вашя. По господствующимъ взглядамъ такая хромомера и является 


предфломъ дфленя хроматина—мельчайшею его частицей, достаточ- 
ной для опредЪлен1я свойствъ организма. Изъ этого однако отнюдь 
не слфдуеть, чтобы при жизни функцонировала только одна какая 
либо хромомера или чтобы ве хромомеры были идентичны, но при- 
ходится допустить, что дфятельной, активною можеть быть лишь 


`часть хроматина, которая и опредфляетъ свойство данной клЪтки. Эта 
°активная часть есть соматоплазма, остающаяся инактивной 9%0%0- 
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плазма данной клБтки. Отъ состава идоплазмы зависить вся даль- 
нфйшая судьба данной клЪтки, всЪ возможныя для нея измфненя и 
поэтому онъ въ большинствЪ случаевъь очень сложенъ. Всего слож- 
нЪе конечно построена идтоплазма половыхъ клфтокъ, которыя явля- 
ются прародителями всЪхъ остальныхъ клЪфтокъ тфла. Илжоплазма 
половыхъ клфтокъ получила спешальное назваше зародышевой или 
ростковой плазмы. Такимъ образомъ хроматинъ ядра дроблен1я содер- 
жить въ скрытомъ видф не только свойства того индивидуума, кото- 
рый разовьется изъ этого яйца, но и свойства всЪхъ предшеству- 
ющихь и вефхъ грядущихъ поколЪнй. Индивидуумъ со своими сома- 
тическими клфтками есть лишь кавъ бы боковая вЪтвь на непрерывно 
развивающейся генеалогической лини зародышевой плазмы. Эта, точка, 
зрЪня, установленная Де Фрисомъ, Негели, Ру и въ особенности Вей- 
сманномъ, становится еще понятнфе, если мы сопоставимъ ее съ ги- 
потезою патшенеза. Эта гипотеза въ первоначальной ея форм была 
уже высказана Дарвиномъ. Дарвинъ предполагалъ, что каждая клЪтка 
выдфляеть особыя частицы (сепиич]ае), которыя циркулирують въ 
организм и скопляются въ видф резерва въ половыхъ клЪткахъ, 
которыя такимъ образомъ оказываются содержащими зачатки воЪхъ 
клЪтокъ тфла. Въ этой гипотезЪ наиболЪе шаткимъ представляется. 
циркулящя геммуль и поэтому Де Фрисъ замниль ее допущентемъ 
присутств1я зачалковъ всего организма не только въ половыхъ, но и 
во воЪхъ клБткахъ тЪла, признавая при томъ что тогда какъ боль- 
шинство этихъ частиць (пангенъ по его терминологи) остается въ 
спокойномъ состояния въ ядрф, часть ихъь активируется и перехо- 
дить въ протоплазму опредЪляя характеръ клфтки. 

Это превращене активированной части хроматина въ клЪточ- 
ную протоплазму, какъ основное явлене развит!я организмовъ, и с0- 
ставляетъ главную сущность всЪхъ современныхъ теор1й развитя и 
наслЬдетвенности. При этомъ мы вынуждены допустить, что живая 
протоплазма построена изъ особыхъ комбинашй химическихъ моле- 
кулъ, которымъ разные авторы давали различныя названмя. Мы бу- 
демъ держаться названия мицелла, введеннаго Негэли. Тавя мицеллы 
обладаютъ основными жизненными свойствами — способностью къ 
обмЪну и размножению и, какъ предполагаль еще Кассовицъ, мыслимы 
лишь какъ интегральная центральная группа частицъ, окруженная. 
измфнчивыми периферическими группами, находящимися въ состоя- 
ши постояннаго созиданя и разрушеня. Къ аналогичнымъ воззрЪ- 
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нНямъ на строеше живой матери пришель въ послфднее время и 
Эрлихъ, изучая явленя иммунитета. 


$ 49. Преформащя и эпигенезъ. 


ДальнЪйппя свойства— детали строенля идтоплазмы— уже не под- 
лежатъ непосредственному изученю и составляють достояне теорй 
наслфдственности, число которыхъ весьма значительно. Мы удоволь- 
ствуемся указавемь на то, что всЪ эти теорли можно свести къ 
тремь основнымъ теченямъ. Одни авторы признаютъ весьма слож- 
ное незыблемое строен1е ид1оплазмы, заранфе предопредфляющее всъ 
свойства организма происходящаго изъ нея. Никавя внфшн1я втяня 
не могутъ измЪнить состава ея и поэтому всЪ признаки организмовъ 
предопред$лены заранЪе и находятся въ скрытомъ видЪ въ ядрахъ 
половыхъ клЪтокъ. Такая точка зрЪн1я носитъ назване теории ире- 
формащи. Друте авторы признаютъ, что ид1оплазма построена весьма, 
просто и представляется однородной во всЪхъ своихъ частяхъ и со- 
стоящей изь аморфной см$си различныхъ мицеллъ, свойства кото- 


°рыхъ измЪнчивы. Развит!е организма есть результать послФдователь- 


наго изм5нен1я этой первоначальной аморфной массы подъ вмявшемъ 
внфшнихъ агентовъ съ одной и коррелящи возникающихь частей 
организма съ другой стороны. Этого рода теори носятъ назване 
эпиленетическил»ь. 

КромЪ этихь двухъ точекъ зрЪня, считающихся съ существо- 
ванемъ особой матертальной основы наелЪдственности, не было не- 
достатка въ попыткахъ объяснить явленя развитя и наелЪФдетвен- 
ности и съ чисто динамической точки зрфня— путемъ допущеня 
психическихъ свойствъ-—памяти въ протоплазмЪ. На такомъ допуще- 
в1и построена недавно обнародованная теорля Семона, считающаго 
Мпеше аттрибутомъ всякой живой матери и сводящаго къ такъ 
называемымъ энграммамъ всЪ пертодическя жизненныя явленя. Не 
находя возможнымъ подробно останавливаться на этой метафизиче- 
ской теорли, мы разсморимъ болфе подробно двЪ наиболЪе разрабо- 
танныя современныя теорли, теорлю непрерывности зародышевой 
плазмы Вейсманна и теор1ю б1огенезиса Гертвига. 


$ 50. Теоря Вейсманна. 


Теорля Рейсманна состоить въ своей основ въ слфдующемъ. 
Въ каждомъ организм мы имфемъ двЪф какъ бы самостоятельныя 


116 ПР. В. К. ЛИНДЕМАНЪ. 


части: его половые элементы, являюппеся носителями зародышевой 
плазмы и всю остальную массу его клЪтокъ, составляющихъ его тЪло 
сому. Различле этихь двухъ категорй клЪточныхь элементовъь обу- 
словленно строентемъ ихе хроматина—одинаковаго по своимъ внЪш- 
нимъ признакамъ, но весьма различнаго по существу. Каждая хро- 
момера, мельчайшая единица достаточная для опредфлен1я свойствъ 
организма—ида по терминологи Вейсманна— является не однородной 
массой, а состоитъ изъ безчисленнаго количества частиць нисшей 
категорли—детерминантз, распредЪленныхь въ ней по извфстному 
плану и состоящихъ въ свою очередь изъ нЪкотораго количества 
первичныхъь жизненныхь единицъ мицелль или 00ф0р%. Каждая 
детерминанта представляеть зачатокъ опредфленнаго органа или 
группы клЪтокь и число детерминантъ слфдовательно должно быть 
огромнымъ, такъ какъ каждая самостоятельно изм$няющаяся часть. 
тфла должна, иИмМЪтЬ свою дерерминанту. Детерминанты могутъ быть 
въ пассивномъ состоянии и долго сохраняться неизм$нными, пере- 
даваясь такъ оть поколня къ поколЪню, и могутъ быть активиро- 
ваны. Активированныя детерминанты во первыхъ усиленно размно- 
жаются, а во вторыхъ, распадаясь на б1офоры, опред$ляютъ свойства 
той клЪтки въ которой онЪ находятся. Развите есть непрерывное 
активироване детерминантъ. Такъ какъ детерминанть въ каждой 
идЪ очень много, а кромЪ того каждая хромозома состоитъ изъ боль- 
шого количества идъ, то въ каждой клЪткЪ находится большое ко- 
личество скрытыхъ свойствъ того же порядка. Въ конц концовъ 
свойство клЪтки будеть опредфлено той детерминантой, которой 
удается пересилить остальныя (принципъ черминальной селекщи). 
При этомъ, разумфется, активированныя детерминанты размножаясь 
въ концЪ концовъ окажутся составляющими почти весь хроматинъ 
ядра данной клЪтки, но Вейсманнъ признаеть, что въ соматическихь 
клфткахъ хроматинъ уже а р!!ог! построенъ болфе просто. Митоти- 
ческое дфлене по его мнфнию можеть быть равнонасльдственнымз 
т. е. вести къ вполнЪ равномфрному распред$лен!ю хроматина между 
дочерними клфтками и неравнонасльдствениымз, при которомъ часть 
хроматина погибаеть или хроматинъ распредЪляется неравномЪрно. 
ВеЪ соматическя клфтки суть продуктъ цфлаго ряда неравнонаел$д- 
ственныхъ дзлешй и хроматинъ ихъ состоитъ въ концЪ концовъ изъ 
очень небольшого числа отдфльныхъ родовъ детерминантъь. Поел$д- 
няго рода явлеме лежить въ основз дифференщани клЪтокъ. Ука- 
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заннымъ образомъ объясняется точное возстановлене признаковъ 
предковъ въ ихъ потомствЪ. Какъ тЪ такъ и друге представляють 
лишь продукты одинаковой дифференщацщи одной и той же зароды- 
шевой плазмы, неизмфнно передающейся путемъ равнонаслЪдствен- 
наго дфлен1я яйцевого ядра оть поколЪн1я къ поколЪню. 

_ Явлевня измфнчивости суть или результатъь измЪненая самой за- 
родышевой плазмы, возникиия путемъ интергерминальной селекция, 
или же, на чемъ Вейсманнъ особенно настаиваетъ, результатъ амфи- 
миксиса т. е. усложненя хроматина путемь оплодотвореня и по- 
слБдующаго упрощевшя его путемъ редукщи. Хроматинъ каждой 
особи есть продуктъ сложной комбинаци хроматиновъ ея предковъ. 

ВеЪ свойства особи являются слЪдовательно предопредзленными 
заранфе и появлене новыхъ признаковъ состоить лишь въ комби- 
нащи старыхъ. ВсЪ внфшн!е агенты, вмяюцие на соматичесвя клЪтки, 
на состав зародышевой плазмы отражаться не могуть. Теорля эта 
носить слфдовательно рЪфзко преформистсюяй характеръ и въ силу 
этого не можетъ объяснить мног1я явлен1я и въ томъ числЪ важныя 
для патологи явленшя индивидуальной приспособляемости и мутащи: 


$ 51. Теорля Гертвига. 


Теор1я б1огенезиса Гертвига является чисто эпигенетической. Онъ 
признаетъь за ил1оплазмой такое же значенте какъ и Вейсманнъ и точно 
также считаетъ за ид1оплазму хроматинъ ядра, но не находить воз- 
можнымъ признать структуру ид1оплазмы столь сложной и ограничи- 
вается однимъ допущенемъ мицеллярнаго ея строеня. Мельчайпия ча- 
стицы—и0д область, составляющая хроматинъ, обладаютъ тфми же 
свойствами какъ и б1офоры Вейсманна и также опредфляютъ свой- 
ства клфтки путемъ интрацеллюлярнаго пангенеза, выходя изъ ядра 
въ протоплазму, и превращая т. о. невидимыя свойства клфтки въ 
видимые признаки. Построенная такимъ образомъ идоплазма обла- 
даеть нфкоторыми предобразованными свойствами, такъ напримЪръ, 
ид1оплазмы различныхъ видовъ различны, но въ общемъ является 
пластическимъ матер?аломъ. легко поддающимся внфшнимъ влянямъ. 
Въ силу этого все дальнфйшее развит!е представляеть согласно теории 
блоленезиса есть результатъь равнонаслЪдственнато дфленя и диффе- 
ренщащи элементовъ подъ вмявемъ межклфточной коррелящи и 
внЪшнихъ агентовъ. Такимъ образомъ между половыми и сомати- 
ческими клфтками нЪтъ никакой принцишальной разницы и значете 
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половыхь элементовь сводится лишь къ ихь спещальной дифферен- 
цащи, въ силу которой они могуть жить самостоятельной Жизнью 
вн корреляши съ другими клЪтками. Эта теорля, хорошо объясняя. 
всЪ явленя измЪнчивости, представляется недостаточной при раз- 
смотрзни многихъ формъ наслфдственности и самь Гертвигь ока- 
зывается вынужденнымъ прибЪгнуть къ вспомогательной гипотез. 
допущен1я психическаго фактора клЪточной памяти. 


$ 58. Значен1е этихъ теорй 


Такимъ образомъ ни крайнмя преформистсвя ни крайн1я. эпи- 
генетическя теор1и не въ силахъ объяснить веЪхъ явленй измЪн- 
чивости и наслфдетвенности и поэтому наиболзе вфроятнымъ пред-. 
ставляется допущене существованя спещальнаго наслфдственнаго 
субстрата—идтюплазмы, состоящей изъ мицелль и обладающей опре- р 
дфленной структурой подобной той, которую допускаетъь Вейсманнъ,. 
но не являющейся ригидной, а напротивъ того легко реагирующей 
существенными измфненями на различныя воздЪйствя. Эта идюплазма $ 
распредфлена, какъ этого требуеть теоря Вейсманна, различнымъ. 
образомь между клфтками тфла, но можеть сохранить свой полный 
составъ не только въ половыхь, но также и во многихъ соматиче- 
скихъ клфткахъ, образуя резервную ид1оплазму, признаваемую Ру. 
ВнЪшн!е агенты могуть дЪйствоваль только на соматическе элементы. | 
и тогда наслЪдственность возстановить лишь старые признаки, они — 
могуть влять какъ на соматичесвя такъ и на герминальныя клтки— 
тогда мы будемъ имфть ту или другую форму унаслВдовавя прюбрЪ- 
тенныхъ признаковъ и наконець они могутъь вмять на однф лишь 
герминальныя клфтки, что поведеть къ появленю мутащй и край- 


нихъ степеней линейныхъ варлаий ВПЛОТЬ До прирозенньзь ано- 
малий. 


ретическля данныя къ объясненю физлологической и патологической | 
наслЪдетвенности. 


3 53. Формы наслфдетвенности у челов$ка. 


Наблюдая размножеше различныхъ 1юрганизмовъ, мы легко за- 
мфтимъ, что при амфигони могуть передаваться признаки какъ отца, 
такъ и матери и при томъ не только ихъ самихъ, но и ихь пред- 
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_ ковъ. Сопоставляя различныя возможности мы получимъ слфдующую 
‚ схему. 
| Амфигонная наслЪдственность бываеть двусторонней или рЪже 
° односторонней. 

И та и другая можеть быть: 


№ а) прямой. 
Явной ) 


Ь) перекрестной. 

а) перемежающейся. 
| | }) половой. 

_ Скрытой с) гомохронной. 

4) коллатеральной. 
е) атавизмомъ. 


Явной наслЪдетвенностью называется передача признака потом- 
ковъ ближайшей генеращи т. е. соматическимь клЪткамъ особей этой 


генеращи. 





ра 


Рис. 7. Пелоричесмй и нормальный Рие. 3. Хвостъ у челов ка. (Изъ У\е- 
цвЪтокъ льнянки (Елпата ушсатз). егзветт’ а). 
(Ориг. } 
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Прямой наслфдственностью является передача признака по- 
томкамъ того же пола, перекрестной—потомкамъ другого пола. 


_ Перемежающейся скрытой наслфдетвенностью называется ла- 
тентное состояше признака въ течеше извЪстнаго ряда поколёнйй. 
Это зависить отъ того что признакъ передается лишь однимъ гер- 
минальнымьъ клфткамъ, не переходя въ сомалоплазму. Это можеть 





РУ г > 
И Е 





Рис. 9. Гипертрихозъ у челов%ка. Адранъ Евтихьевъ. (Изъ \УЛедегзВейт”а). 


быть лишь свойствомъь опредфленнаго пола-—половая наслЪдетвен- 
ность, что обязательно для вторичныхъ половыхъ признаковъ, или же 
быть лишь временнымъ явленемъ, т. е. признакъ, переданный сомато- 
плазм, остается латентнымъ вплоть до опредфленнаго момента разви- 
1я—юмохронная наслфдетвенность—и притомъ того момента, въ ко- 
торомъ онъ сталъ замфтнымъ и у родителей. Признакъ можеть быть 
достоянемъ лишь части особей каждаго поколзтя, оставаясь скрытымъ 
у другихъ, въ силу чего часто признаки дяди или тетки обнаружи- 
ваются у племянника—коллатеральная наслЪдетвенность. 


Эти формы распредфлен!я признаковь являются физлологиче- 
скими. Особое м$сто занимаетъ явлене сипавизма, въ сущности также 





ще выде” 





есле аль РА По оконы Рации ; 


} 
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_ Лишь одной изъ формъ скрытой наслЪдетвенности, но носящая’ уже 
несомнфнно патологическй характеръ. 

Атавизмомь называется возстановлеме признаковз филоене- 
эпическихь предкове. | 





Рис. 10. Полимаетя у человЪка. (Изъ Уеегзвейи’а,. 


Такое явленйте нерЪдко наблюдается въ видЪ появленя пелори- 
ческихъ цвЪтовъ у нЪкоторыхъ растенй, но крайне р№дко у жи- 
вотныхь и тёмъ болфе у человЪка, по крайней мфрЪ въ видЪ сколько 
нибудь рЪзкихъ аномалй. НаиболЪе типичными примфрами атавизма 
является возстановленте признаковъ дикихъ предковъ у домашнихъ 
животныхъ и въ особенности полидактилия у однокопытныхъ и жвач- 
ныхъ, представляющая возвратъ къ вымершимъ палеонтологическимъ 
предкамъ. 

У человЪка атавистическими могуть считалься лишь питекоид- 
ные признаки возстановлен1е обезъяньихь признаковъ. Изъ такихъ 
признаковъ можно указать на аномалии нЪкоторыхь мышцъ, указан- 
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ныя Тезфиф !) можеть быть нЪкоторые случаи появленя хвоста, уси- 


ленный ростъ волосъ на тфлЪ, полимаетя, н$которыя аномами въ 
строенти черепа, какъ напримЪфръ усиленное развите гребней на че- 


реп и лицевого скелета, и особыя формы ушной раковины. 





Рис. 11. Питекоидныя формы уха у человЪка. А. В. человЪчесыя уши (. ухо 
а: грезиз 0. ухо СегсорВесиз зр. (Изъ Видерегейма). 


Возвращене признаковъ вообще наблюдается тЪмъь чаще чёмъ 
ближе данная генеращя къ особямъ обладавшимъ этимъ признакомъ 


и поэтому возстановлене признаковъ дикаго вида у домашнихъ 


животных конечно наблюдается чаще, чфмъ появлен1е признаковъ 
палеонтологическихь предковъ. Причиною появленя атавистическихъь 


“) Таковы та. ©е1@оосе1р аз, четвертая головка т. Я1е1рЫ8]. т 
(Таз посопау1о!Аеиз) т. ерйгосШеоатеопаеиз и др. 
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признаковъ всегда бываетъ какое либо серьозное нарушенте видового 
равнов$с1я и важиЪйшимъ изь нихъ нужно признать ибридизаию. 
Вообще, при изучени явленй наслфдотвенности, необходимо обращать 
большое вниман!е на факторъ полового подбора, къ сожалЪн!ю почти 
неизученный въ примфнен!и къ человЪку. 


$ 54. Различныя проявлен1я амфигони и ихъ значен!е. 


Въ б1оломи мы различаемъ, какъ особыя формы амфигон1и: 
амиксю, амфимиксио, панмиксю и чибридизаию, изъ которыхъь 
нормальнымъ явленемъ въ жизни вида является лишь одна амфи- 
микоя—скрещиване различныхъ по своему происхождению особей, 
подвергшихся селекщи путемъ борьбы за существоваше и полового 
подбора. При ослаблени этихъ факторовь амфимикся становится 
панмиксей— безразличнымь скрещиванемь какихъ угодно особей 
того же вида. РазумЪется, что въ этомъ послБднемъ случаБ дается 
полный просторъ унаслЪдованю, какъ полезныхъ, такъ и вредныхъ 
признаковъ. Амикщей называется скрещиване особей, находящихся 
въ кровномъ родствЪ другь съ другомъ, максимальномъ у дЪтей тъхь 
же родителей. При этого рода скрещиванти дается полная возмож- 
ность закрЪиления какихъ угодно отрицательныхъь признаковъ, но 
также и р$зкихь индивидуальныхъ особенностей. Путемъ амикаи за- 
крЪплены признаки воЪхъ типичныхъ породъ домашнихь животныхьъ. 
Является ли амиксля (кровосм$шене) сама по себЪ этологическимъ 
моментомъ для появленя аномал1й—вопросъ еще спорный. Н%кото- 
рые авторы приписывають ей важную роль въ генезис альбинизма, 
пигментнаго ретинита, дальтонизма и пр. 

Гибридизаей, наконецъ, называется скрещиване представи- 
телей различныхъ породъ и даже видовъ. Она возможна только въ 
сравнительно узкихъ предЪлахъ т. н. ченеоломическалю цикла, не- 
простирающагося обычно за границы зоологическаго рода. У чело- 
вфка она сводится къ смфшентю племенъ, рЪфзко отличающихся другъ 
отъ друга, и въ крайнемъ случаЪ рассъ. Представляя собой несо- 
мнЪнно ненормальное явлене, гибридизашя съ одной стороны обу- 
словливаеть рЪзкое нарушене равновЪеля въ строения зародышевой 
плазмы и часто служить толчкомъ къ возникновению различныхъь 
варлащй, и въ томъ числ и различныхъ проявленй дегенераши, 
а съ другой подлежить, какъ всякое патологическое явленте, особаго 
рода регулящи, состоящей въ явлеши расщепленля гибридовъ, от- 
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крытомъ и изученномь Менделемъ. Оказывается, что даже при усло- 
вляхъ амикси потомство гибридовъ во многихъ случаяхъь въ концЪ 
концовъ возвращается къ типу того или другого предка, при чемъ 
уже въ ближайшемьъ поколфши 25°/, будуть чистыми. представите- 


<) © @ 





® 
® 


Рис. 12. Схема Менделевскаго расщеплен!я гибридовъ. (Изъ Азепо#Га). 


лями вида А, 25°/, представителями вида Ви 50°, нося признаки 
доминирующаго вида (4), будуть обладать также латентными призна- 
ками рецессивнаго вида В, которые обнаружатся въ той же про- 
порши въ дальнЪйшихъ генеращяхъ. 


5 55. Возникновен!е новыхъ признаковъ. 


Во вефхъ разсмотрзнныхъ нами до сихъ поръ явлешяхь на- 
слЪдственности мы говорили о тЪхъ или другихъ признакахъ особи, 
предполагая при этомъ старые основные признаки, которые сами 
были получены данными особями отъ предшествующихь поколфнй. 
Эти признаки —физ1тологическля, нормальныя свойства даннаго вида 
конечно не могупия фигурироваль ни въ качеств% предрасполага- 
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ющихь ни тфмъ болфе производящихъ моментовъ для патологическихъ 


явлешй. ПослЪдняго рода признаками могутъ быть лишь недавно возник- 
пе, новые признаки, которые, появившись боле или менЪе внезапно, 
оказываются свойственными лишь немногочисленнымъ генеращямъ, 
вслЪдетв!е того что всякая отрицательная варлашя неизбЪжно устра- 
няется естественнымъ подборомъ, путемъ ли ея исчезновемя въ 
потометвЪ на почвЪ амфимиксли, или же непосредственно путемъ вы- 
миравн!я мало приспособленныхь къ жизни ненормальныхь особей. 


Въ силу этого все учене о патологической наслЪдетвенности 
сводится въ сущности къ выяснено вопроса о возникновени но- 
выхъ, въ нашемъ случа% отрицательныхъ признаковъ. Вопросъ этотъ 
разрфшается двоякимъ образомъ. Одни авторы признають возмож- 
ность унаслфдовашя пр1обрзтенныхъ признаковъ, т. е. вмяня изм- 
нен1й соматическихь клЪтокъ на герминальныя. Друге, не признавая 
возможности такого вмяня, признаютъ всЪ проявлешя патологиче- 
ской наслфдственности за бластогенныя измфнешя, т. е. зависящя 
оть первичныхъ или вторичныхъ, являющихся результатомъ сомати- 
ческихъ разстройствъ, модификащй зародышевой плазмы и видять 
въ нихь лишь частные случаи проявлен1я измЪнчивости, свойствен- 
ной какь мы знаемъ вофмъ организмамъ. 


Въ сушности говоря все дфло сводится къ тому, каюя при- 
знаки мы будемъ называть пртобрЪтенными. Если мы признаемъ за 
таковые только тЪ измфнен1я, которыя произошли въ течеше жизни 
взрослой особи, то таке признаки несомнфнно никогда не могуть 
даль явлений гомологической наслЪцственности. Если же мы при- 
знаемъ за прирожденные исключительно одни концепшональные при- 
знаки, то окажется, что и мноме пртобрЪтенные признаки вляють 
на свойства потомства. 


Такъ не подлежить никакому сомнЪн!ю, что всЪ факторы, ослаб- 
ляюцие организмь родителей, отражаются и на качествахъ ихъ гер- 
минальныхь клЪтокъ, обусловливая появлене слабосильнаго, плохо 
приспособленнаго къ жизни потомства, предрасположеннаю къ цф- 
пому ряду заболёванй. Но при этомъ никогда не передается ни 
какая либо опредфленная болЪзнь родителей ни тЪмъ болБе какое 
либо повреждете ихъ организма. Тфмъ болфе безразличны для по- 
томства тая поврежден1я, которыя не обусловливаютъ никакихъ 
патологическихь явленй. Въ силу этого обрЪфзане, деформащя ногъ 


ы 
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У китаянокъь и т. п. мутилаши, производивицяся надъ тысячами 
поколЬнй, не дали никакихъ наслфдственныхъ измфненй этихъ орга- 
новъ. Въ такимъ же, конечно, результатамь повели и аналогичныя 
экспериментальныя изсл5дован1я, какъ напримфръ опыты Вейсманна. 


Съ другой стороны не подлежить сомнфнйо, что нъкоторые 
внЪшн!е агенты, вызывая соматичесыя измфненя, въ то же время 
могуть вмять на герминальныя клфтки. Такъ наприм$ръ Фишеръ 
могь получить наслЪдственное измфнен!е окраски крыльевъ у 0э- 


С 





Рис. 13. Крюморфозъ и его наслфдетвенное закрЗплеше ‘у Агсйа Сада 
А. норма ВБ. крюморфозъ 0. наиболЪе измЪненная форма изъ потометва В. (По 
Фишеру ориг.) 


бочекъ, родители которыхъ въ стад куколки подвергались дфйств!ю 
холода. Это явлене, если оно не случайно, лучше всего объясняется 
одновременнымъ дЪйствемь холода на зачатки половыхъ клфтокъ 
этихъ куколокъ. Вполнф возможно, что такую же роль могутъ играть 
и специфическя разстройства обмЪна при нЪ$Ъкоторыхъ болЪзняхъ. 
Такъ, напримфръ, пр1обрЪтенныя заболъваня нервной системы, хотя 
бы на почвЪ алькоголизма, могутъ дать у потометва нервныя забо- 
лЪвашя уже наслфдственнаго характера (эпилепе1ю). 


Аналогичная идея лежитъ въ основЪ теор патологической наслфд- 
ственности, предложенной Бушаромъ и состоящей въ допущенти постоянной 






` 
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внутренней секрещи всфхъ клфтокь тфла,. необходимой для правильнаго 
развит!я идоплазмы (н®которое подобе пантенеза Дарвина). Всякое нару- 
шен}е въ смыслЪ избытка или недосталка секреши должно вызвать специ- 
фическое измфневше той части ид1оплазмы, которая соотвфтствуетъ забо- 
лфвшему органу. = | 


Этими неопредЪленными влянями въ смысл нарушеня пра- 
вильности строения и функ идлоплазмы и ограничивается въ сущ- 
ности вмяне пробрЪтенныхъ признаковъ. Вифшые агенты могуть 
играть существенную роль въ качеств причины нарушеня нор- 
мальнаго хода видовой жизни, могутъь усилить варлацю, но опре- 
дфленныхъ признаковъ у потомства они вызвать не могутъ. 


Таке опредЪленные признаки являются исключительно концеп- 


‚ шональными И МОГутъ быть разсматриваемы, какъ отрицпательныя 


варащи, возникийя на почв® обычной измфнчивости и чаще всего 


являются мутацщими. 
$ 56. ДЪлен1е явлений наслфдственности на гомо-и гетерологическля. 


Всяюй новый признакъ неминуемо дЪлается достоянтемъ под- 
бора и въ зависимости отъ этого усиливается при конверирующей 
наслЪфдственности, т. е. тогда, когда онъ наблюдается у обоих» роди- 
телей и ослабЪфваеть на почв амфимикси. КромЪ того, устойчивость 
новыхъ признаковъ обыкновенно не велика и сами эти признаки 
довольно неопредъленниы, въ особенности функщональные, патологи- 


ческ!е признаки. Поэтому обычнымь явлешемъ при наслздетвенной 


передачЪ всякаго новаго признака и въ особенности патологическаго 
будеть постоянное его изм неше. Это явлеше носить назване транс- 
формации и наблюдается настолько часто, что можеть считаться за 
типичную особенность патологической наслфдетвенности. 


Въ силу этого, послфдняя можеть наблюдаться нами въ двоякой 
формЪ: юмолочической наслЪдетвенности или передач вполнЪ опре- 
дъленныхь аномашй и зетеролоической или трансформированной, 
при которой наблюдается цфлый рядъ различных, смфняющихъ 
другъ друга или комбинированныхъ разстройствъ, свидфтельствую- 
щихъ объ аномалии цзлой системы органовъ болЪе или менфе не- 


опредфленнаго характера. 
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$ 57. Наслздетвенныя бол%зни. 


Гомологическая наслЪдетвенность является большою р*%дкостью. 
Она наблюдается или въ вид прямой наслфдотвенности, при кото- 
рой патологичесвяй признакь передается потомству, какъ мужскому, 
и женскому безразлично, или же въ видЪ т. н. кондуктивной на- 
слЪдотвенности, при которой болЪзненное явлеше наблюдается только 
У потомства опред$леннаго пола и при томъ сами носители даннаго 
признака, лишены способности передавать его своимъ потомкамъ, & 
этимъ свойствомъ обладаютъ свободные отъ аномали особи другого 
пола. Во всЪхь извЪетныхъь случаяхъ кондуцирующими особями были 
женщины. Примфрами гомологическихь наслЪдственныхъ аномалй, 
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Рис. 14. '). Насл$детвенная передача, гемофили. (Ориг. по рис. Клебеа). 














наблюдаемыхь у человфка, могуть служить: Гентингтоновекая хорея, 
Муса сопсепйа, Пафеез шзриз для прямой и дальтонизмъ и 
гемофилая для кондуктивной наслфдственности: 


`) Въ рисункахъ 13—16 знаки самца (кружокъ съ крестомъ кверху) 
обозначаютъ мужекихъ, знаки самки (кружокъ съ крестомъ книзу)—женскихъ 
особей. Боле толетыми знаками обозначены больныя особи. 
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Гетерологическая наслЪдственность, есть явлене черезвычайно 
распространенное. Она проявляется въ двухъ основныхь формахъ: 
въ видф неопредфленнаго колеблющагося предрасположеня нЪкото- 
рыхъ семей и родовь къ извфотнымь заболфваюшямь (чаще всего 
бол$знямъ обмфна и нервной системы), или же въ видЪ наростан1я 
патологическихь признаковъ, какъ въ качественномъ, такъ и коли- 
° Чественномь отношени отъ поколфНя къ поколЪнюр—т. н. деге- 
х _ неращи. 








Ра 6 


Рис. 15. НаслЪдетвенная передача Гентингтоновской хореи. (Ориг. по дан- 
нымъ Дежерена). 


Изъ патологическихь явлен!й первой категорти наиболфе важ- 
ными представляются наслфдственныя замедления обмЪна одни или 
въ комбинащи съ нервными заболЪванями—саспехез Бта4угоралез 
и пепгаггзте французскихь авторовъ), поражения щитовидной же- 
лезы, опять-таки часто комбинированныя съ нервными страданями и, 
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О Базедова болЪзнь. 
09056 9) Баз. бол. Ююгшез Втазез. 
Я Истерия. 
Эпилепсля. 


Рие. 16. НаслЪдетвенная передача гипертиреоидизма. (Ориг. по даннымъ 
Дежерена). 


наконецъ, нервныя и психическя болЪзни. При всЪфхъ подобныхъ 

страдашяхъ мы не наблюдаемъ постояннаго повтореня той же формы, 

‚хотя и это вполнЪ возможно въ особенности при длабет$ и подагрЪ, 
9 
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но находимъ то ту, то другую бол$знь данной группы у членовъ 
данной семьи. Группу наслЪдетвенныхъ страдатй обмфна образуютъ: 
ожирене, подагра, длабетъ, желчные камни; мочевые камни, брон- 





® Подагра. 
Камни желчн. пузыря. 
0 Д1абетъ. 
С? Камни мочев. пузыря. 
Ее Истерия. 


Рис. 17. НаслЪдетвенная передача неврартритизма. (Ориг. по даннымъ Де- 
жерена). 


хальная астма, мигрень, геморрой и нзкоторыя друтя болЪзни. Группу 
пораженй щитовидной железы составляютъ разныя степени развитя 
Базедовой болЪзни, начиная съ типической тир1ады симптомовъ: зоба, 
пучеглазя и тахикардии и кончая легкой возбудимостью сердца. При 
обЪихь этихъ группахъ разстройствъ обмфна наблюдается обыкно- 
венно и неустойчивость нервной системы въ видф различныхъ функц- 
ональныхь неврозовъ, чаще всего истерти и эпилепеш, встр$чающихся 
и въ видЪ самостоятельныхь наслфдственныхъ страданй. Группу 
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Рис. 18. НаслЪдетвенная передача душевныхъ болЪзней. (Ориг. по Крафтъ 

Эббингу). * 


психо-неврозовь составляютъь тЪ же истерля и эпилепея вмфстЪ съ 
цфлымъ рядомъ психическихъь болЪзней, запойнаго пьянства, нрав- 
ственныхъ извращешй и т. п. 


$ 58. Явленйя дегенеращи. 


Обыкновенно рано или поздно всякая трасформированная пало- 
логическая наслЪдственность начинаетъ принимать характеръ прогрес- 
сивнаго развития, т. е. съ каждымъ поколЪнемъ аномали становятся 
все бол$е многочисленными. При этомъ наблюдаются обыкновенно 
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% и многочисленныя анатомическя измЪнен1я, то находяпаяся въ пре- 
° ДБлахь линейной варащи, то носяпия характеръ качественныхъ 


отклонен!й вплоть до различныхъ уродствъ. Такой характеръ наслЪд- 
ственныхъ аномалй представляется свойственнымъ уже наиболЪе 
тяжелой формЪ патологической наслфдетвенности—деенераи, а, ука- 
занные объективные анатомические признаки являются ея стилмами. 

Дегенеращя неминуемо ведетъ къ полному угасаню даннаго рода, 
обыкновенно путемъ появлен!я наиболЪе тяжелыхъ формъ психиче- 
скаго зоболфваня — прирожденнаго ид1отизма. Исторля развитя деге- 


‚ неративныхъь явленй довольно закономфрна, что дало возможность 


построить, такъ называемыя, схемы дегенеращи. НаиболЪе извЪет- 
ны схемы Мореля и Маньяна. | 


Схема Мореля 


Т пок. Странности характера. 
П пок. Психоневрозы. Запой. Мога| шзапйу. 
Ш вок. Пеихозы. 
ТУ пок. Илотизмъ. 
Схема Маспап’а 


*  НЪоколько поколзвй съ психо-неврозами, странностями, на- 
клонностью къ пьянству и проч. 
** Навязчивыя идеи. 
*** Первичное помфшательство. 
**** Олабоум!е. 
***%* Идютизмъ. 


Каждый стадий можетъ ограничиться однимъ поколЪшемъ и рас- 
пространяться на нЪеколько поколъшй. 

Причина дегенераци та же, что и вофхь мутащй вообще. 
ТГибридизащя въ вищЪ смфшентя различныхъ рассъ и племенъ, эми- 
грапля въ чуждыя по условлямъ жизни страны, рЪзкля измфнентя со- 
цальныхъ условй, хроничесмя привычныя отравленля и, конечно, 
прежде всего алкоголизмъ, неблагопрлятныя условая питаня и пр — 
все это, создавая почву для усиленя измЪнчивости вообще, благо- 


праятствуетъь и наступлентю дегенеращи. Не малую роль играетъ при 


этомъ ‘и отм5ченный еще Шарко отрицательный обзоръ средн деге- 
нерантовъ, дающий конвергирующую наслЪдственноеть. 

На этой почвф легко могуть возникнуть и тё или друге ана- 
томичесме признаки (стигмы) атавистическаго характера: Морелев- 
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в 


скя уши, напоминающля обезьяньи, Альбрехтовсюй отростокъ ниж- 


ней челюсти, гипертрихозь и проч. Основываясь на этомъ Ломброзо.. 
признаваль возможнымъ считать и всю дегенерашю за явлене ата- 


визма, сь чфмъ, конечно, нельзя согласиться. 


Этюлогическай моментъ'обусловливаюний дегенерац!ю не остается, 


конечно, безъ влляня и на характеръ ея. Въ этомъ отношен!и инте- 
ресна попытка Ланге, дБлящаго всЪ проявленя дегенерацш на четыре 


группы: эпилеииическую и алкоюльную, появляюпаяся гл. обр. въ. 


нисптихь слояхъ населеня вполнЪ неожиданно, какъ случайное явле- 
нте, психопатическую, наиболЪе распространенную въ современномъ. 
обществ и являющуюся выраженемъ недостаточности приспособле- 
н1я нервной системы даннаго рода къ измВнившимся запросамъ среды, 
и уратическую, характерную дзя вымирающихъь старыхъ родовъ. 


Вымиран!е цфлыхъ родовь и племень на почв дегенерации 
есть б1ологическое явлене, которое не можеть не обратить на себя 
наше внимане. Мы имфемъ здЪсь дЪло съ процессомъ, касающимся 
уже не индивидуальной, а видовой жизни и можемъ характеризовать. 
его какъ накоплеме вредныхъ признаковъ, уничтожающее приспо- 
собленность организмовъ. Изучая явленя измфнчивости мы вообще 
замфчаемъ, что разъ появивпийся признакъ обыкновенно все прогрес- 
сируетъ въ дальнфишихъ покол5няхъ (явленя ортсенеза), и сл$до- 
вательно при рЪ$зкомъь измфненм условый легко можетъ сдфлаться 
гибельнымъ для даннаго вартетета или даже для всего вида, если 
онъ успфльъ сдЪлаться видовымъ. Обратное его развитте едва ли осу- 
ществимо и данный видъ не выдержитъ конкуренщи съ остальными. 
СмЪна фауны и флоры, непрерывно свершающаяся на землЪ, есть ре- 
зультать непрерывной гибели однихъ видовъ и замны ихъ другими 
происшедшими изъ ‚существовашихь раньше. Это дфлаеть учеше о 
патологической наслЪдственности одной изъ важнфйшихьъ б1ологиче- 
скихъ проблемъ, далеко выходящихь за предфлы медицины. 


Съ медицинской же точки зрзня мы должны отмЪтить, что она, 
является причиною прирожденной слабости организма, предраспола- 


гающей ко многимъ заболфваямъ, и съ другой стороны ведетъ къ. 


возникновен1ю цФлаго ряда самостоятельныхь палологическихь со- 
стояшй. 


се 
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$ 59. Сущность вмян!я внфшнихь агентовъ. Ихь классификащя. 


Независимо отъ своихъ внутреннихъ свойствъ, каждый орга- 


низмь является постояннымъ объектомъ воздЪйстыя вофхъ тЪхь 
агентовъ, которые составляють его внфшей мшъ. Вполнф правильно 
будеть даже сказать, что эти внЪшне агенты формирують пласти- 
ческую живую матертю, которая вынуждена приспособляться къ НИМЪ, 
что воБ б1оморфозы, возникаюция въ течене индивидуальнаго суще- 
ствованя, равно какъ и всЪ проявленя видовой измёнчивости опре- 
дфляются въ своихъ качествахь и интенсивности именно этими 
факторами. Поэтому неудивительно, что эти же агенты являются 
наиболфе очевидными, наиболфе важными причинами болЪзней и при 
томь выступають главнымъ образомъ въ видз ближайшихьъ произво- 
дящихъ причинъ. 

Услов1я жизни большинства организмовь тфмъ не менфе на- 
столько сложны, что въ преобладающемь числЪ случаевъ и здЪсь 


ВР.” 


УЧЕБНИКЪ ОБЩЕЙ ПАТОЛОТТИ. 135 


‘мы не имфемь дфла съ какою либо единой причиной и даже внЪш- 
вые агенты дЪйствують въ качествЪ цфлаго ряда причинъ. Очень 
часто внЪшнее воздЪйств1е, безразличное само по себЪ, создаетъ 
тавя условя, при которыхъ другое, обычно такое же безразличное 
° является уже вызывающей причиной болфзни. Поэтому внъшнте 
5 агенты также могутъ фигурировать какъ въ качеств предраспола- 
Ё. гающей такъь и производящей причины болфзни. Такъ, напримЪръ, 
°— незначительное охлажденте т$ла—простуда сама по себЪ едва ли 
можеть вызвать какое либо заболЪваше, но можеть служить важной 





Ближайшимъ результатомъ болфзнетворныхъ внфшнихь влянй 
на организмъ всегда являются или грубыя моларныя измфневшя, легко 
| обнаруживаемыя по немедленному измЪнен1ю анатомическаго строеня 
Е тканей и органовъ, или же тончайпия молекулярныя, не отража- 
юпияся непосредственно на внфшнихъ свойствахъ ткани, но вле- 
| куппя за собой функщональныя ея разстройства и вторичныя измЪ- 

нен!я анатомическаго характера, появляюцияся часто много спустя 
| послЪ воздЪйствая даннаго агента. Какъ тЪ такъ и друмя измненля 
могутъ быть результатомъ воздЪйствня самыхъ разнообразныхъ аген- 
товъ и появлен1е того или другого рода разстройствь часто зависитъ 
только оть интенсивности воздфйствя вполнЪ опредзленной причины, 
но вообще можно сказать, что грубыя травматическля измзнен1я 
свойствены болЪе механическимь агентамъ, а тончайшия наблю- 
даются главнымъ образомъ какь результаты отравлен1я— воздЪйетвая 
химическихь агентовъ. Что касается до того, какме агенты могутъ 
оказать вмяв1е на организмъ, то можно сказать, что такую роль 
могуть играть рЪшительно всЪ формы энерги, встр$чающияся во 


| 

|. 

®—  Предрасполатающей причиной для многихъ инфекщй. 
и АК 


внфшнемъ мШЪ. 


Такими формами энергия являются: 

1. Механическая энерия и физичестя свойства окружающилть 
ттъ.л5. 
°’ 9. Электрическая энерия. 


3. Актиническая энерия. 
А. Овьть. В. Рентегеновскте и рабевы лучи. С. Теплота. 
4. Химическая энерия. 


Влмян1е каждой изъ этихъ формъ энерги мы должны будемъ 
раземотрЪть подробно въ отдфльности. 


в 
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5 60. Вян1е механической энерми. 


Механическая энергя можеть оказаться причиною очень раз- 
нообразныхъ патологическихь явленй и притомь какъ первичнаго 
такъ и вторичнаго характера, какъ экзо—такь и эндогеннаго про- 
исхожденя. Причиною механическихь воздЪйствй экзогеннаго ха- 
рактера могуть быть вообще различныя случайности; паденте самого 
организма или какихъ либо инородныхъ тфль, наносящихь ему при 
этомъ повреждения и т. п. и чаще всего нападеня тфхь или дру- 
гихъ враговъ. У человЪка, кромъ того, большое значене имфютъ про- 
фесслональныя поврежденя самаго разнообразнаго характера. ВсЪ 
эти воздЪйств1я носятъ болЪе или менфе характеръ внезапныхъ на- 
рушенй нормальныхъ анатомическихь отношенй, произведенныхъ 
внфшней силой, и могутъ быть характеризованы общимъ терминомъ— 
травма. , 

Съ другой стороны механическия воздЪйствя могуть быть ока- 
заны и въ форм постоянныхь или повторных нарушешй обычныхъь 
отношен1й какъ результатъ сопротивлен1я внфшней среды, давленя 
инородныхъ тЪлъ, натяжешя и т. д., что ведеть кь особаго рода 
приспособлентямъ со стороны организмовь т. н. меланоморфозамз, 
въ особенности хорошо выраженнымъ у растешй. 


Причиною эндогенныхъ 
механическихь воздЪйствый 
могутъ оказаться вс физ10- 
логическе процессы, въ ре- 
зультатВ которыхь  возни- 


каеть механическая энермя: 

Рис. 19. Послфдетыя вмяня центробЪжной сокращеня мышцъ скелета, 

| б я яйцо лягу а. | : 

силы на дробящееся яйцо лягушки (слЪв кровяное давлене, создава- 
измВненная, справа нормальная гаструла. Л 

(Изъ Геривига). емое сокращенями сердца, 





секреторное давленте жЖелезъ, . 


осмотическое давлеше жидкихъ частей организма и проч. Такую 
же механическую энермю могутъ развивать и растушия ткани, 
въ особенности при патологическихъ условяхъ, какъ наприм$ръ при 
процесс5 неоплази. Равнымъ образомь и мноше друге патологиче- 
све процессы могуть явиться причиною механическихь воздЪйствй 
въ особенности явлен!й сдавленя и растяженая. Таковы послЪдетвя 


и бе 


+ > 
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° екоплешй секретовъ и экссудатовъ, кровоизлянй, смъщенныхъ орга- 
®  новъ, растущихь пузырчатыхь глистъ и проч. Важною причиною 
°—  Деформащи частей служать также процессы рубцеватя. 


Эти эндогенныя факторы также могутъ оказать внезапное воз- 
дЪйств1е, сводящееся по своимъ результатамъ къ такимь же измЪне- 
нямъ, каюя наблюдаются при травмЪ —разрывы, сдавлешя и раз- 
можжен1я, переломы и вывихи, но чаще проявляясь въ видф продол- 
жающагося долгое время или повторнаго воздЪйствая, ведутъ къ воз- 
никновен1ю различнаго рода компенсалторныхь процессовъ и различ- 
ныхъ 74170м07ф038. 

Механо и патоморфозы, будучи 
несомнфннымъ выраженемъ регуля- 
щи и компенсмыци, представляютъ 
важныя  проявленя  приспособля- 
емости организмовъ и играють су- 
щественную роль въ природЪ. Мно- 
я измфнчивыя детали строеня ор- 
ганизмовъ, какъ растенй, такъ и 
животныхъ, понятны только съ этой 
точки зрЪня. У животныхъ механо- 
морфозами являются: распред$лене 





губчатой субстанция костей, форма 

частей скелета и относительная ве- Рис. 90. Посл детвя сдавленя 
личина ихъ, распредфлен1е точекъ яйца лягушки между стеклянными 
пластинками (слЪва и сверху раз- 


р%зъ нормальной личинки), (Изъ 
Гертвига). 


прикрфпления мыпить, степень раз- 
витя ихь и т. д. Веб эти колеб- 
люпияся въ своихъ свойствахъ осо- 
бенности строен1я всецфло опредфляются механической работой озна- 
ченныхь частей и могутъ подвергаться измненямъ даже во взрос- 
ломъ организм. Въ развивающемся организм» механическая воздЪй- 
ствя влекуть за собою еще болфе глубоюмя измфнешя. Достаточно 
будеть указать, напримфръ, на механоморфотическя измневя хода 
дроблешя яйца лягушки, полученныя Гертвигомъ путемъ примфненя 
сдавленя и центробЪжной силы. 

Не меньшее значене имЪеть и компенсащя патологическихъ изм} - 


нен!й вызванныхъ механическими воздЪйствями. Существованемъ ихъ 
объясняется способность къ заживлентю всякихъ повреждений не ве- 
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дущихъ къ немедленной гибели, доходящая у нзкоторыхъ животныхъ 
до способности кь полной повторной реленерами и явлешй аутото- 
ми, какъ выраженая максимальной приспособленности къ травма- 
тизму. Въ силу этого результаты вполнф одинаковыхъ по своему ха- 
рактеру поврежденай будуть весьма различны въ зависимости оть 
того съ какимъ видомъ животнаго мы имфемъ дЪло. Но даже иу 
представителей одного и того же вида они не могуть быть виолн® 
одинаковы уже изъ за существованя индивидуальныхъ различий въ 
сопротивляемости организма. Такъ результаты сдавленя кожи при 
лежани будуть имфть совершенно различныя послЪдетвя у здоро- 
ваго и тяжело больного субъекта. У перваго они не вызовуть ни- 
какой реакщи, не будуть даже замфчены, у второго они явятся бли- 
жайшею причиной пролежней. СлЪдовательно, даже при такой про- 
стой по своей -сущности причинЪ какъ механическое воздЪйетве, мы 
все таки вынуждены считаться на ряду съ самой причиной—и съ 
индивидуальиыми особенностями организма—его предрасположенемъ. 


$ 61. Результаты механическихъ воздЪйствЙ. 


Что касается до того каве результаты могуть имфть механи- 
ческля воздЪйствля на организмъ, то въ этомъ отношения мы должны под- 
раздЪлить посл дня на нёоколько группъ. Результаты воздфйствя 0у- 
дуть различными въ зависимости отъ того какова его сила и продолжи- 
тельность и въ зависимости отъ того является ли оно однократнымъ 
или повторнымъ. Въ зависимости отъ этого возможно различить во 
первыхъ однократное внезапное воздЪйстве и продолжительное воз- 
дъйств1е механическихъь факторовъ. Внезапныя воздфйствя, смотря 
по своей силЪ, могутъ произвести большая или меньшая нарушенля 
цфлости моларнаго характера—различнаго рода травмы, или огра- 
ничиться лишь молекулярными измфненшями въ видЪ послёдствй 
острыхь растяженя, сдавленая и сотрясенля. Продолжительныя воз- 
ДЪйствя могуть быть непрерывными и состоять въ цфломъ ряд по- 
вторныхъ инсультовъ. Въ первомъ случа они выражаются въ вид. 
послЪдетвй хроническихь сдавленй и растяжен!й разной силы, во 
второмъ въ видф молекулярныхъ измфневй и функцшональныхь раз- 
стройствъ, наблюдаемыхъ при пассивныхъь движешяхь въ видф т. 
н. кинемалтозь и въ видЪ еще очень мало изученныхъ разстройствъ 
нервной системы и органовъ чувствъ при вибращонныхъ сотрясе- 
няхъ, къ которымъ тфено примыкаютъь и влян!е звуковыхъ волнъ. 
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Эти первичные процессы въ свою очередь играють роль важныхъ 


эт1ологическихъ моментовъ для цфлаго ряда послЪдовательныхъ 3за- 
болЪванй и поэтому мы должны изучить ихъ подробнзе съ этой 
точки зрЪния. | 


Итакъ мы должны различать: 


1. Травматичесвя поврежденйя. 

2. Молекулярныя измфненя при сдавлентяхъ, растяженяхь и 
сотрясентяхъ внезапнаго характера. 

3. Механо и патоморфозы при хроническомъь сдавлени, растя- 


женш и сотрясеняхъ. 


$ 62. Травматическля поврежденйя. 


Травматическя повреждентя, терминъ который обычно прим$- 
няется лишь для обозначенля поврежденй, нанесенныхъ какой либо 
внфшней силой, въ сущности вполнф примфнимъ ко вобмъ молар- 
нымъ измВненямъ организма, обусловленнымъ механической силой, 
т. к. по существу эти изм$нентя остаются тфми же какъ при экзо- 
такъ и при эндогеныхъ воздЪйствяхъ. Характерной ихъ особен- 
ностью является всегда болфе или менфе глубокое нарушене цф- 
лости ткани или органа-—аезю сопйпа{ай$. Для того чтобы про- 
извести это нарушене, воздЪйствае должно быть достаточно интен- 
сивно т. е. механическая сила достаточно велика. Она проявляется 
чаще всего вь формЪ удара, рЪже вь форм сдавленя или растя- 
женя, превышающаго по своей силф сопротивляемость тканей дан- 
наго организма. Смотря по тому будуть ли при ударЪ нарушены въ 
своей цфлости наружные вокровы или нЪтъ, мы говоримъ о ранЪ или 
объ ушибЪ какь его слБдетмяхъ, при чемъ очень часто и то и дру- 
гое наблюдается одновременно—ушибленныя раны. Результатомъ че- 
резмЪрныхъ сдавленй будуть тавя же измЪнентя какъ при ушибЪ; 
результатомъ растяженш: разрывы, —измфненя, опять таки очень 
близкя по своему характеру кь ушибамъ. Отличительной 0с0- 
бенностью ушиба представляется большая или меньшая степень 
размозженля ткани, рапространяющагося въ окружности поврежде- 
н1я. Эти явлен1я размозженя, равно какъ и разрывы при растя- 
женяхъ могутъ кромЪ того очень часто наблюдаться не только въ 
мЪстЪ нанесеня удара или приложен1я растягивающей силы. но 
проявляться въ другихъ отдаленныхъ точкахъ организма, благодаря 
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распространен1ю по жидкимъ или полужидкимъ составнымъ частямъ 
его. Такъ, напримфръ, при ударахъ въ голову, мы часто находимъ 
повреждения мозга со стороны противоположной удару и кромЪ того 
обширныя кровоизмяня въ области продолговатаго и шейной части 
спинного мозга въ силу распространешя движеня по полужидкому 
мозговому веществу и цереброспинальной жидкости. Точно также, 
при ударЪ въ нижнюю часть живота, мочевой пузырь разрывается не 
въ мЪстЪ нанесемя травмы, а въ мфстЪ наименьшаго сопротивленя 
около прямой кишки. Нервы и сухожилья при отрыван органа 
также рвутся обыкновенно не въ мЪстЪ воздЪйствя тянущей силы, 
а гдЪ либо на протяжен!и въ мЪстахъ строго опредфленныхъ анато- 
мическими отношетями. Для ранъ, напротивъ того, характерно лишь 
нарушенте непрерывности ткани безъ какихъ либо глубокихъ изм- 
ненши въ окружности. Таковыми являются однако лишь р%занныя 
й колотыя раны, нанесенныя какими либо инструментами гзр. ору- 
жлемъ. ВнЪ человф ческой лфятельности тавя раны не встрЪчаются. 

ВеЪ подобныя травматичесыя поврежденя ведуть къ цфлому 
ряду разстройствъ въ организмЪ, которыя мы можемъ классифици- 
ровать слфдующимъ образомъ. 


5 63. Класификашя разетройствъ вызываемыхъ травмой. 


Травматичесвя измфнен!я могутъь носить характеръ: 


А. МЪотныхь измфненй (Таезю соптаНаиз), протекающихъ 
исключительно въ мЪстЪ поврежденя: и притомъ а) наступающихъ 
немедленно послф нанесен1я травмы и 1) развивающихся лишь какъ 
послЪдетне ея. 

В. Отдаленныхь измфненй, локализующихся въ другихъ ча- 
стяхъ организма, но возникающихъ непосредственно, какъ резуль- 
татъ травмы. ы 

С. Отраженныхъ явленй, возникающихь на почв% раздраженя 
чувствительныхь нервовъ травматизированнаго органа. 

р. Сложныхь вторичныхь процессовъ, по отношенйю къ кото- 
рымъ травма играеть роль лишь фактора, создающаго предрасполо- 
женте. 

$ 64. Гаезо сопнииа5. 


Непосредотвеннымь результатомь травмы является, какъ уже 
сказано, прежде всего |аез1о сопалива $, которое уже само по себЪ 


ты ручки» лк-х., 
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является достаточной причиной для прекращеня функщй цфлаго 
ряда органовъ: костей, мышцъ, нервовъ, сосудовъ и т. д. Это пре- 
кращене или ослабление функщи тЪмъ болфе понятно въ тфхъ слу- 
чаяхъ, гдЪ къ |аезло сопйпа Каз присоединяется еще и размозженте 
тканей, связанное съ смёщешемъ и уничтоженемь клЪточныхъ эле- 
ментовъ, съ разрывами многочисленныхъ сосудовъ и нервовь и съ явле- 
ннями сотрясеня, распространяющагося далеко за предфлы видимыхъ 
измфненй. Такъ какъ въ организм помимо относительно твердыхъ 
составныхъ частей имЪется немалое количество жидкостей и газовъ, 
выполняющихъ полости и каналы различнаго назначенля, то всякая 
травма ведеть, кромЪ того, къ выхождению этого содержимаго за 
предзлы нормальныхъ границъ. Такъ всякая травма неминуемо свя- 
зана съ измянемъ тканевой жидкости, а у животныхъ съ развитой 
сосудистой системы лимфы и крови, являясь т. 0. важною причиною 
кровоизлянй и ихъ послфдетвй, которыя будуть нами разсмотрЗны 
болфе подробно въ патологи тканей. Нарушене цфлости полостей 
содержащихъ воздухъ—легкихъ, дыхательныхъ путей, воздушныхъ 
мфшковъ у птицъ, плавательнаго пузыря рыбъ и т. п. ведетъ къ 
выхожденю газообразнаго содержимаго въ серозныя полости или 
клЪтчатку, обусловливая появлен!е пневмоторакса и подкожной эмфи- 
земы. При нарушени цЪфлости кишечника въ брюшную полость 
попадаеть его содержимое и кишечные газы и, благодаря присут- 
ствю въ этомъ содержимомъ безчисленныхъ бактерй, уже ничтож- 
ное повреждене можеть имЪть очень серьозныя послфдетыя. При 
разрыв пруемниковъ различныхъ секретовъ и экскретовъ —желчнаго 


и мочевого пузыря — выступившее содержимое обусловливаеть поя- 


влен!е опасныхъ затековъ и м$стныхъ воспалительныхъ процессовъ. 
Таке же результаты можетъ имфть и травматизашя железистой па- 
ренхимы и выводныхъ протоковь—мочевые затеки при размозжени 
уретры и почки, различныя ретенцонныя кисты и въ особенности 
интересныя явлешя жирового некроза вслфдетв!е нарушеня цзлости 
поджелудочной железы. 

Эти непосредственные результаты травматизма, очень скоро замЪ- 
няются или вЪрнЪфе дополняются другими явлентями реактивнаго ха- 
рактера, которыя мы можемъ характеризовать какъ послЪдетвля 
травмы. Ближайшимъ результатомь будеть большая или меньшая 
степень пониженя функщи даннаго органа вплоть до полнаго выпа- 
дения этой функци. Эти измфнения въ зависимости оть органа и 
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характера понесеннаго имъ повреждения, могутъ носить то времен- 
ный, то окончательный характеръ и быть боле или менфе опас- 
ными для жизни организма, какъ причина орзанолепсиса. Что ка- 
сается до самаго характера измфнешй, происходящихъ при этомъ въ 
травматизированномъ органф, то прежде всего приходится считаться 
сь явленями тромбоза, который можеть превратить въ инертную 
массу всю поврежденную область и, распространяясь на близлежа- 
щие отд$лы сосудистой системы, вызвать часто очень тяжелыя по- 
слЪдотвя. ЗатЪмъ, размозженныя ткани и куски фибрина образовав- 
ппеся при тромбоз начинаютъ вскорЪ подвергаться некрозу— асеп- 
тическому при чистой травмЪ, но чаще септическому, велЪдетв!е 
загрязнетя поврежденнаго участка тЪмъ или другимъ путемъ. Не- 
крозъ этотъ ведеть къ реактивному воспаленю. Въ результатЪ этого 
воспалительнаго процесса рЪзко отграничиваются размозженныя мерт- 
выя и отмираюпия ткани, подвергаюцияся полной некротизащи 
и различнымъ посмертнымъ измЪненямъ, а на границ здоровыхъь 
частей возникаеть грануляцюнная ткань-—матераль для будущаго 
заживления понесеннаго поврежден1я. Такого рода некротизащя ткани 
ведетъ, разумЪется, къ образованю болЪе или менЪе значительнаго 
дефекта, превращающагося, смотря по обстоятельствамъ, то въ гемор- 
рагическую кисту, то въ очагь асептическаго омертвфея, то въ 
абсцессь, то наконець, если травматизаци подверглась та или дру- 
гая поверхность органа, въ боле или менфе глубокую язву, которая 
при прогрессивномъ развит изм$нешй въ тонкостфнныхъ органахъ 
легко становится въ конц концовъь прободающею. 

НаиболЪе благопрятнымь исходомъ всфхъ подобныхь изм%не- 
НЙ является, разумЪется, заживлеще. 

При сколько-нибудь значительныхь дефектахь у высшихь по- 
звоночныхь и челов5ка заживлене совершается путемъ субетитущи 
и на мфетБ травмы развивается инертная рубцовая ткань, дальнЪй- 
ппя измфненя которой (рубцовыя стяженя) въ свою очередь елу- 
жать нерфдкой причиной дальнфишихъ патологическихь явлешй въ 
организмЪ. Таковы, напримфръ, тяжелыя послфдетвя травматическихь 
стриктуръ уретры, рубцовые анкилозы конечностей и т. п. 

При заживления травматическимь поврежден1й скелета также 
не рЪдость вторичные патологические процессы, какъ саЙаз ахиталз, 
неартрозы, анкилозы и въ особенности особаго рода страдашя позво- 
ночника т. н. ВКюммелевская болЪзнь или одеревензн!е позвоночника, 
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состоящее вь превращени поврежденнаго травмою позвоночнаго 
столба въ неподвижную костяную массу, вслЪфдетые сложнаго смЪ- 
щеня обломковъ. , 

Вообще, смЪщеюе тканей является нерфдкимъ. посл$детвтемъ 
травмы и въ этомь отношении особенно интересны травматическя 
эпителальныя цисты и вызванныя Риббертомь у кроликовъ экспе- 
риментальныя хордомы (разраацен!е остатковъ хорды при повреж- 


деши межпозвоночныхъ дисковъ) и, можеть быть, и нфкоторыя друг!я 


опухоли. 
$ 65. Отдаленныя измВнен!я при травм$. 


Одновременно съ этими мЪфстными измфнешями въ результат 
травмы могутъ возиикать и измфненля въ пругихъ частяхъ организма. 
Векрыте крупныхъ венозныхъ сосудовъ, размозженте тканей и про- 
цессь тромбоза слфдующаго за травмою создаютъ услов1я благопру- 
ятныя для возникновения эмболмй, какъ сгустками фибрина и парен- 
хималозными клЪтками, такъ, въ особенности, воздушной и жировой 
эмболли. Для послфдней травма является даже единственнымъ ©посо- 


бомъ возникновеня. На ряду съ этимъ, открывая доступъ во вну- 


тренн!я полости тфла патогеннымъь организмамъ и понижая м$етно 
жизнедЪятельность тканей, травматическя поврежденя могутъ играть 
неё малую роль и въ качествь вспомогательнаго момента при инфек- 
щяхь. Мы уже упоминали объ опасныхъ перфоративныхъ перито- 
нитахьъ, какъ слфдотыи прободающихъь пораненй (гзр изъязвленй) 
кишечника и можемъ дополнить перечень этихь заболЪввнИ указа- 
немъь на травматическя пневмония и пельвиперитониты, наблюдае- 
мые у субъектовъь съ больными легкими и хроническими сальпин- 
титами при ушибахъ груди и живота. Въ измнени хода уже суще- 
ствующаго инфекцтоннаго процесса травма играетъ кромф того роль 
момента опредфляющаго характеръ вторичныхъ локализатй. Появ- 
лен!е специфическихь измфнен1й въ мфстЪ травматическихъ повреж- 
дей наблюдалось неоднократно при туберкулезЪ, при третичномъ 
сифилис и вь особенности въ вид вторичныхь эндокардитовъ и 
порАженй сочлененй при хроническихь стрептомикозахъ, какъ На- 
примфръ ревматизм$. 

Подобно инфекшоннымь агентамъ относятся къ измъненямъ 
ткани некроб!отическаго характера и иЪзкоторыя растрворимыя суб- 
станщи-—продукты патологическаго обмфнаА и яды введенные въ 0р- 
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ганизмъ. Такъ, юр аг1Яс1 образуются предпочтительно на мЪет% 
травматическихь поврежденй, а металическ1я соли, какъ показаль 
Статгт для свинца, отлатаютея въ нерастворимымъ вилф, въ наи- 
большемъ количествь въ мЪфетЪ какихъ бы то ни было поражений. 


66. Отраженныя явлен!я при травм. 


Самый актъ травматизаши разумфется не можеть имЪть мЪето 
безъ того чтобы при немъ не подвергались поврежденю и раздра- 
женою на ряду съ другими элементами и чувствительные нервные 
аппараты—нервныя окончаня и нервные проводяпие пути. Повре- 
жденте проводящихь путей центробфжнаго характера вызываетъ ко- 
нечно явленя пареза и полнаго паралича въ соотвфтственныхь орга- 
нахъ раздражене же центростремительныхь проводящихъ путей и 
чувотвительныхъ периферическихь окончай вызываеть цфлый рядъ 


отраженныхь явлен часто довольно сложнаго характера. Явлевшя. 


эти мы можемъ разсматривать какъ рефлексы й при томъ съ ОДНОЙ 


стороны рефлексы опредЪленнаго и рефлексы неопредфленнаго ха- 


рактера т. н. разлитые рефлексы. 


Опредфленными рефлекторными явлен1ями при травмЪ являются: 
1) ЦБлесообразный болевой рефлексъ, заключающийся въ отдерги- 
ванти подвергающагося травматизму члена и при большей силЪ раз- 
дражентя въ безсознательной попыткЪ къ ОЪгству. Мы уже разема- 
тривали это явленте какъ регулящю. 2) Рефлексь на вазомоторный 
центръ,. заключающийся въ спазм сосудовъ, вызываемомъ всякимъ 


сильнымъ болевымъ раздраженемъ. Рефлексь этоть при травмати-. 


ческомъ поврежденти можеть также играть роль важнаго регулятор- 
наго приспособления, уменьшая интенсивность кровоизляюшй въ пер- 
вые моменты, когда кровь еще не успифла свернуться. Съ другой 
стороны рефлексъ этотъ, вызывая болфе или мен%е сильную и глу- 
бокую анемию мозга, можеть повести къ глубокимь обморокам— 
явлене нерЪдкое при травмЪ, въ особенности если къ сильной боли 
присоединится и психичесвй факторъ испуга. 3) Рефлексь на центръ 
блуждающаго нерва, состояний въ рефлекторной внезапной оста- 
новкЪ сердца и мгновенной смерти. Рефлексь этотъ наблюдается 
исключительно при поврежденяхъ въ области развЪтвлей этого 


нерва и въ особенности области п. 1агупсе: зирегог5 и рехиз сое- _ 


Пас1. Ударъ по щитовидному хрящу или въ подложечную область 
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можеть оказаться смертельнымь даже при сравнительно ничтожной 
— сил, не оставляя никакихь мЪетныхъ повреждений. 4) Рефлексь 


на дыхательный центръ-—рефлекторное арпое, слБдующее за глу- 
бокой инспиращей—явлене не им$ющее большого патологическаго 
значеня. 

Ве эти рефлексы тесно связаны съ болевымъ раздраженемъ, 


съ чувствомъ боли, значеше котораго для регулящи было уже раз- 
®—  Смотр$но нами выше. Болевыя ощущен1я играютъ роль регулятор- 


наго механизма однако лишь до тЪхъ поръ пока они локализованы, 
но, какъ извЪстно изъ экспериментальной физолоти, всяый рефлексъ, 
начиная съ опредфленной интенсивности раздраженая, принимаеть 
уже характеръ разлитаго, распространяясь на большя и большия 
группы мыпить и наконець на все тЪло. | 

Въ этомъ нетрудно убЪдиться на лишенной головного мозга лягушкЪ, 
раздражая ея конечность растворами сЪрной кислоты возрастающей кр%- 
пости. Сначала мы увидимъ отдергивая1е раздражаемой лапки, затъмъ одно- 
временныя сокращен1я въ обфихъ задвихъ ланкахъь и наконець безпоря- 
дочныя судороги всего т$ла. 

Это явлен!е ясно указываеть на распространене раздраженля 
на всю нервную систему. При этомъ, какъ оказывается, возбудимость 
нервныхъ центровъ становится меньшей чфмъ въ норм и новыя 


`раздраженя уже не могутъ производить обычныхь эффектовь. Въ 


этомъ и заключается состояне т. н. инибишщи, открытое и изученное 
Броунъ Секаромъь. Въ особенности рЪфзки явлешя ингибищи при 
раздраженти гортанныхъ нервовъ. Въ силу этого простая трахеото- 


_мя уже вызываеть понижене чувствительности у животныхъ, не 


реагирующихъ при этомъ на дальнЪйпия операщи. Ингибищей давно 
уже широко пользуются коновалы, примфняя ее при болЪзненныхь 
операщяхь на лошадахъ вь видЁ т. н. носовертки: скручиван1я 
верхней губы ременною петлей. Несравненно большее практическое 
значене пртюбрЪтають максимальныя степени ингибищи, наблю- 
даемыя при тяжелыхъ операщяхъ и травматическихь повреждешяхъ 
у человфка и носяция назваше шока. Картина шока заключается 
въ томъ, что при сохранеши сознанйя или во всякомъ случаф безъ 
полной потери его, у потерившаго субъекта отм$чается ослаблен:е 
дБятельности сердца съ наклонностью къ брадикарди, неправиль- 
ности дыханя, принимающаго часто характеръ пер1одическаго, силь- 
нЪйшая мышечная слабость, блфдность покрововь и значительное 
10 
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падене температуры (на 1—25). ВеЪ эти явлентя связаны съ рЪз- 


кимъ понижен!емъ тканевого обмЪна, выражающагося, какъ показалъ 
Возег, между прочимъ въ томъ, что кровь, вытекающая изъ венъ, 
принимаетъь характеръ артеральной. Со стороны сознамя при этомъ 
наблюдается или состоян!я подавленности и угнетевя (торпидный 
шокъ) или напротивъ того рфзкое манакальное возбуждеше съ ха- 
рактеромъ спутанности (эретичесый шокъ). Въ огромномъ большин- 
ствЪ случаевъ дфло кончается при прогрессирующей слабости пара- 
личемъ сердца. Шокъ наблюдается въ особенности часто при повре- 
жденяхь серозныхъь полостей, %е3 $, мозговыхъ  оболочекь и при 
обширныхъ размозжентяхъ, въ особенности вызванныхъ огнестр$ль- 


ными ранами и взрывчатыми веществами. Экспериментально шокъ 
можно вызвать вырывашемъ п. 15812911, обширными ожогами, фара- 


дизащей восходящаго конца п. уао1 и продолговатаго мозга, размоз- 
жешями органовъ покрытыхь брюшиной и пораненями головного 
мозга. 


8 67. Вторичныя посл$детв1я травмы. 


Наконецъ, кромф этихь явлений, связь которыхъь съ данною 
травмой вполнЪ очевидна, существують еще и нЪкоторыя друг!я 


явленя, для которыхъ эта причинная зависимость не столь ясна и. 


которыя мотутъ быть признаны лишь за отдаленныя ея послздетвя. 
Травма является по отношеню къ нимь не производящей, а лишь 
вспомогательной причиной. 


Помимо значен!я травмы, какъ предрасполагающаго или взрнЪе 
вспомогательнаго момента, для такъ называемыхъ травматическихъ 
инфекцонныхь заболЪвавй, гдф роль ея сводится къ уничтожен!ю 
естественныхь защитныхъь приспособлений, въ этой рубрикЪ явлений 
мы должны разсемотрЪть, какъ наиболфе важныя, травматическя нев- 
розы и роль травмы въ происхожденти опухолей. 


Что касается до перваго рода явленш, то они заключаются В 
томъ, что на ряду съ нервными разстройствами, являющимися не- 
сомнЪнными результатами или самаго повреждения (параличи волЪд- 
стве нарушеня цЪфлости нервовъ, травматическя апоплекои, эмбо- 
и, мэлиты и энцефалиты) или же послЪдетвями реактивныхъ изм?- 
нешй (ампутацонныя невромы, Джэксоновекая эпилепаля оть сдавле- 
ня мозговой коры рубцами) наблюдаются и чисто функцюнальныя 


> Г. 
жы м =\еы медье 


мень 
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‘разстройства въ форм моноплегй (параличей отдЪльныхъ членовъ) 
параплегий (параличъ ногъ) и гемиплемй ( параличъь одной стороны 
тфла), припадковъ эпилептическихъь судорогь, насильственныхъ дви- 
жешй и проч. вплоть до настоящихь психозовъ. Эти явлен!я разви- 
ваются часто черезь значительный промежутокь времени послЪ 
травмы, чаще всего послЪ какихь либо несчастныхъ случаевь (же- 
лфзнодорожныхь крушевшй и проч.). При этомь въ нервной систем 
не удается обнаружить никакихъ анатомическихь имфненй. Такого 
рода явлентя отм5чаются обыкновенно лишь у предрасположенныхь 
къ нервнымъ заболБвамямъ невропатическихь субъектовь и в%- 
роятнфе всего являются лишь экзацербащями уже существующей 
истерия или же появлен1е послфдней, неминуемое велЪдетвие наелЪд- 
ственнаго предрасположения, лишь ускоряется психическимь и трав- 
матическимъ инсультомъ. Мног!е случаи т. н. травматическихь 
неврозовъ свелутся кромЪ того при болБе тщательномъ анатомиче- 
скомъ изслфдовани и къ вториччымъ анатомическимъ измЪненямъ, 
возникающимъ на почвЪ молекулярныхъ повреждеюшй при травмЪ, 
аналогичныхъ наблюдаемымъ при остромъ сотрясеши мозга, о ко- 
торомъ мы еще поговоримъ, легко могущимъ произойти одновре- 
менно съ боле грубыми поврежденями другихь частей тфла. 


Что касается до роли травмы, какъ момента предрасполага- 
ющаго къ возникновен!ю опухолей, то въ этомъ отношен!и съ теоре- 
тической точки зрЪн1я можно указать, что дЪйствительно смфщение 
клфтокь вызванное травмой можеть въ значительной степени на- 
рушить тканевую и межклЪточную корреляцию и быть причиною 
аномалй роста. Такъ, производя встряхиване дробящихся яицъ раз- 
личных животныхь, можно получить самыя разнообразныя, сложныя 
уродства на ряду съ карликовыми личинками, развивающимися, лишь 
изъ одной бластомеры или части общей массы ихъ. Човреждая бласто - 
дерму куринаго яйца можно получить искусственныя тератомы. Та- 
кя же тератомы можно получить и при трансплантащи эмбртональ- 
ныхъ тканей и проч. 


Но могутъ ли играть такую роль смфщевя клфтокь и пару- 
шен!я тканеваго равновфс1я во взросломъ организм и у высшихь 
позвоночныхь— это еще вопросъ. Во всякомъ случа обязательнымъ 
результатомъ смфщен!я тканей опухоли не являются. Нарушеще тка - 
невого равновфсля съ послфдующей гиперрегенеращей играетъ нпо- 
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видимому также лишь вспомогательную роль И. наблюдается далеко 
не постоянно. 


Въ частности извфстная связь съ травмой отм$чена съ несо- 
мнЪнностью для нфкоторыхъ формъ остеосаркомъ (саркомы исходя- 
пия изъ костной мозоли (СаТаззатсот Вега), для глюмъ при 
повреждени мозга, для карциномъ губы, языка, кожи и для много- 
численныхъ доброкачественныхь опухолей. При травматизаци {е$и$ 
отмЪчены также и тератомы. Во всякомъ случа исключительной 
причиной возникновения опухолей травма не является и даже самые 
убЪжденные сторонники этой точки зря (Гоеует а) принимаютъ. 
что травма вызываеть лишь до 47°%/, всзхъ опухолей. 


$ 68. Молекулярныя изм$неня. 


ТЪЬ же самыя воздфйств!я; внезапно поражаюние организмъ: 
ударъ, сдавлен1е и растяжеве, которыя при достаточной силф вызы- 
ваютъ грубыя травматическя поврежденая моларнаго характера при 
меньшей силЪ могутъ вызвать рядъ явленй, заключающихся вь по- 
нижени и даже полномъ выпаденши функщи даннаго органа безу, 
какихъ либо видимыхъ поврежден. Эти явленя могуть или быть 
единственнымъ результатомъь травмы или же присоединяться къ 
другимъ болЪе замфтнымъ поврежденямъ. 


Сущность этихь явлевшй еще крайне загадочна—ихь можно 
считать результатами тончайшихъь измфнешй въ распредфлени мо- 


лекуль живой субстанши, нарушенти мицеллярнаго и молекулярнаго. 


строензя лежалцаго за предЪлами нашего оптическаго анализа и вы- 
ражалощагося прекращенемъ и извращешемъ нормальнаго обм$на 
веществъ. Въ силу этого измЪневя, совершенно отсутотвуюция въ 
случаЪ непосредотвеннаго изслздоваюя травматизированной ткани, 
появляются нерфдко въ качествЪ ясно замбтныхъ вторичныхь измЪ- 
ненй некроб1отическаго характера. Такь напримЪръ, тогда какъ при 
изслЪдовалйи центральной нервной системы погибшихъ при явлени 
сотрясеня головного мозга мы обычно не находимъ рЪигительно ни- 
какихъ анатомическихь измфненшй, при аналогичныхь пораженяхъ 
спинного мозга, совмЪетимыхъ съ болфе или мене продолжитель- 
нымъ переживашемъ инсульта, мы наблюдаемь цфлый рядъ измЪне- 
ный, начиная съ утраты Ниселевской зернистости. въ нфкоторыхъ 
нервныхъ клЪткахъ и кончая настоящими поперечными мтэлитами. 
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Эти вторичныя анатомическая измфнен1я суть результатьъ разстройствъ 
питан1я, обусловленныхь первичными молекулярными поврежден1ями, 
незамЪтными при изелфдоваюи. НаиболЪфе раннимъ и бросающимся 
въ глаза симптомомъ этихъ молекулярныхъ измфненй является слф- 
довательно функшональное разстройство, которое можеть оказаться 
преходящимъ или даже частичнымъ и въ боле тяжелыхъ случаяхъь 
сдфлаться постояннымъ. 

Такля измфненя могуть наблюдаться въ самыхъ различныхъь 
органахъ и тканяхъ, но особенно рфзко выражены они въ наиболЪе 
чувствительной нервной и зат$мъ въ мышечной и железистой тка- 
няхъ, хотя отм$чаются также и въ различныхъ видахь соединитель- 
ной ткани. Въ зависимости отъ важности пораженнаго органа, ло- 
кализащи и интенсивности травмы, они могутъ вести къ немедлен- 
ной гибели и тогда отм$чаться нами только какь первичныя раз- 
стройства, не сопровождающияся анатомическими измфненями, или 
же оставаться мало замфтными и обнаруживаться лишь въ послЪд- 
стаи въ формЪ вторичныхъ процессовъ, къ которымъ какъ мы ви- 
дфли должно отнести и мног!я заболЪваня нервной системы травма- 
тическаго происхождения. 


8 69. Острое сотряеенте, растяжен1е и сдавлен]е. 


Изъ очень большого числа острыхъ сотрясенй, сдавлешй и 
растяженй разлнчныхь органовъь мы укажемъ лишь на важнЪйния. 


Причиною немедленной гибели являются прежде всего сотря- 
сеня головного мозга, острое растяженте сердца (которое можно вы- 
звать и экспериментально высокою перевязкой аорты) сотрясеше и 
сдавлене грудной клЪтки (отчасти вляющее путемь рефлекса на 
центръ п. уаот) и аналогичныя послфдетв1я сотрясенля живота. 


Вторичныя анатомическя измЪнен1я наблюдаются въ видЪ 
травматическихъ м1элитовъ безь поврежден1я позвоночника, описан- 
ныхь Шмаусомъ, въ видЪ травматическихь цпиррозовъ въ различ- 
ныхъ железистыхъ паренхимахъ, въ видЪ травматическихъ аневризмъ 
и варикозныхъ расширенй венъ и въ видЪ травматической эмфи- 
земы легкихъ. 

Экспериментально эти измфненя удобнЪе всего изучать на пери- 


ферическихь нервахъ, на которыхъ оперативное растяжене примЪ- 
няется иногда и въ практической медицинф. Такое растяжеше ве- 
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детъ обычно лишь къ понижен1ю чувствительности и преходящим'ь 


парезамь. Шо опытамь Вейръ Митчеля при удлинени нерва на 


'/, его первоначальной длины онъ теряетъ свою прямую и рефлек- 
тоерную возбудимость кь импульсамъ, исходящимъ изъ центральной 
нервной системы, но еще возбудимь электрическимь токомъ. Эта 
возбудимость исчезаеть лишь при растяжения его на '/4, причемь 
могуть уже наблюдаться въ послфдетв!и и невриты. 


$ 70. Хроническое сдавлен1е и растяженг!е. 


Еще болЪе важнымь и часто наблюдаемымъ явлешемъ пред- 
ставляется воздЪйствые механическихъ агентовъ въ форм непре- 
рывно ДЪИСТвУЮюЮЩИхХЪ или часто повторяющихъ условй жизнед$я- 
тельности тЪхь или другихъ органовъ. Въ частности эти воздЪйствя 
состоять въ процессахъ растяжентя и сдавленя, къ каковымъ сво- 
дится въ сущности и дфйствте химически безразличныхъ инородныхь 
тЪлъ. Сила, съ которой дЪйствуютъ эти факторы, очень не велика и 
глубоюмя измфнешя, вызываемыя ими, всецфло зависять отъ продол- 
жительности и постепеннаго наростаня интенсивности воздйствя. 
Помимо оперативныхъ, терапевтическихъ и экспериментальныхь вм- 


шательствъ, а равно и професслональныхъ измфненай (давлене раз- 
личнаго рода инструментами на т$ или иныя части организма) та-` 


кого рода эффекты могутъ быть вызваны различнаго рода физ1оло- 
гическими и еще чаще патологическими состоянями. Укажемъ 
на явлен1я сдавленя и растяженя брюшныхъ внутренностей и брюш- 
ной стЪнки беременной маткой, на растяженте кишечника пищевыми 
массами и газами, на ростъ опухолей, скопленте экссудатовъ и секре- 
товъ на смфщене органовъ и на различныя вторженая инородныхъ 
тЬлъ, какъ болЪе крупныхъ такъ и пылеобразныхь. Вс эти факторы, 
уже упоминавппяся нами ранЪе, въ состоявти обусловить явленя 
сдавленя или растяженя и въ силу этого вызвать рядъ патолоти- 
ческихъ явлевшй, среди которыхъ мы опять таки должны различать. 
первичныя и вторичныя. Эти явленйя весьма различны въ зависимо- 
сти отъ того представляютъ ли процессы сдавленя и растяженя ха- 
рактеръ непрерывнаго или лишь пертодически повторяющагося воз- 


дЪйствя. Въ первомъ случаЪ мы имфемъ изм5неня исключительно. 


регрессивнаго, во-второмь обыкновенно прогрессивнаго характера 
въ видЪ тзхъ или другихъ механоморфозъ, имфющихъ значен1е ком- 
пенсащй. 
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При постоянномъь и тёмь болЪе возрастающемъ давлении гзр 
растяжеши ближайшими непосредственными результатами будуть 
болфе или менфе значительная анем1я пострадавшаго органа, которая 


завершается некрозомъ. Этотъь некрозъ влечеть за собой измфнентя 
_воспалительнаго характера, наблюдаемыя то въ формЪ язвъ, то въ 


форм$ интерститальныхь разралщенй соединительной ткани, перехо- 
дящихъ въ рубцеване. Если эти измЪненя вызваны инородными 
тЪлами, то послфдейя окружаютеся со вофхъ сторонъ новообразован- 
ной. рубцовой тканью инкаисулируются. При очень малой величинЪ 
инородныхъ тфлъ и большомъ ихъ количеств процессъ инкапсули- 
рования ведетъь къ особаго рода цирротическому измЪненю органа 
(чаще всего легкаго) называемому кон0зомз '). 

Эти явлен1я исчезновен1я однихь элементовъ, обычно боле нЪж- 
ныхъ специфическихь функцюнальныхъ элементовъ даннаго органа, 
комбинируясь съ отложешемъ инородныхъ частиць, скопленмемъ 
остатковъ секретовь и некротизированныхъ тканей и разралценемь 
гранулящюонной и рубцовой ткани, создаютъ въ концЪ концовъ очень 
сложную картину--типическаго патоморфоза, носящаго назване а7ро- 
фи отз давления. 

Сдавленя и растяженя меньшей продолжительности, не пере- 


‘ходяция за стай анемш, не ведутъь къ такимъ тяжелымъ послЪд- 


стыямъ и обусловливаютъ лишь временныя понижешя гзр. выпаде- 
не функцональной дЪфятельности тЪхь или другихъ элементовъ. 
Таково происхождение парезовь и параличей кишечника, мочевого 
пузыря, мышцъ скелета, этимъ же объясняется и рфзкая гиперемя 
послЪ снятя давящей повязки или выпусканя эксудата. 

При часто повторяющихся кратковременныхъь сдавленяхъ и 
растяжевяхъ, напримфръ, при професе1ональныхъ сдавленяхъ кожи 
и подлежащихь частей какимъ либо инструментомъ и т. п., эти 
повторяемыя гипереми, комбинируясь съ функцюнальнымъ раздра - 
жентемъ, ведутъ, напротивъ того, кь процессамъ усиленнаго роста; 
гипертроф1и и метаплази. На кожЪ подвергающейся такого рода 
воздЪйств1ю появляются мозоли, въ межмышечной соединительной 
ткани— очаги окостенфня, ведупйе къ образоваюмю настоящихъ 
костей, примфрами которыхъ могутъ служить кости, образуюнаяся 
въ ресбогаИз у пЪхотинцевъ и въ аддукторахъ бедра у кавалеристовъ. 





1) См. гл. о воспалеши. 
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Процессы хроническаго сдавленшя и растяжения играютъ, за- 
тЪмъ, существенную роль въ патогенез ретенц!онныхъ кисть, гдЪ 
скопляюцийся секретъ и транссудать вызываеть постепенное исчез- 
новене паренхимы и, комбинируясь съ воспалительными и атрофи- 
ческими процессами, превращаютъ железу въ огромную тонкост%н- 
ную кисту. Отъ этихъ результатовъ медленно наростающаго давлен1я 
рЪфзко отличаются тЪ, въ которыхъ сдавлене той или другой степени 
наступаетъь сразу, но затёмъ уже не усиливается, а остается посто- 
яннымъ или постепенно ослабфваетъ. Это наблюдается, напримЪръ, 
при вторжени инородныхъ тфль и при кровоизмянияхь. При этихъ 
условяхъ на первый планъ выступають не механо и патоморфозы, 
которыя впослфдетве развиваются и въ этихъ случаяхъ, а явлен!я 
функцтональнаго разстройства, зависяция оть анеми, вызванной сдав- 
ленемъ сосудовь и оть непосредственнаго механическаго вмявя на 
клфтки данной ткани, распространяющагося часто очень далеко, если 
это допускаеть ея консистенщя. 


Такого рода явления наиболфе рЪзко замЪтны при сдавленяхъ 
мозга, часто наступающихъь при кровоизмяняхъ въ мозгъь и при 
травмахь черена. Они заключаются при незначительной степени 
сдавленшя въ сонливости, упадкЪ умственной дфятельности и общей 
мышечной слабости, при болфе сильномъ сдавленти—сопорозномъ 
состоянти и общемт параличЪ, при максимальныхъ степеняхъ насту- 
паетъ глубокое коматозное состоян1е съ характерными явленями со 
стороны пульса и дыхаюя (брадикардя и пертодическое дыхан!е) 
быстро заканчивающимися смертью. У человЪка для этого нужно 
уменьшить вмфстимость полости черепа приблизительно на 100 сс. 


5 1. Механичесве атенты, какъ внзшн!я услов1я существованйя. 


Во вофхь раземотрфнныхъ до сихъ поръ формахъ воздЪйствя 


механической энерт1и на организмъ мы имфли дфло съ внЪфшними о 


агентами, къ которымъ организмъ не былъ достаточно приспособленъ 
или по причин$ ихъ чрезм$рной интенсивности или же продолжи- 


тельности дЪйствя. Организмъ оказывается, однако, неприспособлен-_ 


нымЪ и ко всякимъ инымъ механическимъ воздЪйстнямъ, если только 
они будуть для него необычными. Такъ всявй организмъ приепо- 
собленъ лишь къ вполнф опредфленнымь внфшнимъ механическимъ 
условтямъ: опредфленному направленю силы тяжести, опредзлен- 
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ному характеру движенй, какъ активныхъ такъ и пассивныхъ, опре- 
дЪленному давленю внЪшней среды (воздушной или водяной) и опре- 
дЪленному осмотическому давлентю внутренней, ау нисшихъ живот- 
ныхъ и растевй и внЪшней среды. ИзмЪненя этихъ условй вле- 


_четъь за собою рядъ измфненй, состоящихъ частью въ различныхъ 


функщональныхь разстройствахь частью въ возстановлени приспо- 
собленности путемъ возникновентя б1оморфозъ. 


Съ общепатологической точки зрЪн1я намъ интересны слЪдую- 
шля группы явленй. 


1. Ввяще силы тяжести. 
_ 2. Бмяне насильственныхь движений. 

3. Вмятше колебанвй давлений внльшней среды. 
4. Вмятне колебаши осмотическаю давления. 


8 42 Вмяне силы тяжести. 


Бмяне силы тяжести проявляется въ опредБленной орленти- 
ровкЪЗ организмовъ по отношен1ю къ земной поверхности. Оренти- 
ровка эта, выраженная въ особенности ясно у неподвижныхъ формъ 
(растенй и нисшихъ животныхъ), сохраняеть свое значене и для 
подвижныхъ оргапизмовъ, у которыхъ мы всегда можемъ отличить 
естественное положене отъ неестестественнаго. Сколько нибудь про- 
должительное нахожденте въ неестественномъ положен неминуемо 
является источникомъ патологическихъ явленй. Явленя эти у не- 
подвижныхъ формъ состоять въ приспособлени кь новымъ условнямъ 
путемь искривлен1я оси тфла— явления геотропизма у растевй, воз- 
становляющаго нормальное положене, у подвижныхь же формъ, 
если ‘активныя попытки возстановить нормальное положенте будуть 
безрезультатны, могутъ наступить тяжелыя разстройства, главнымъ 
образомъ кровеобращентя, и даже смерть. Такъ достаточно привязать 
неподвижно головою внизь любое теплокровное животное, чтобы вы- 
звать уже черезь нЪеколько часовь тяжелыя разстойства крове- 
обращевя мозга оканчиваюцаяся смертью. Эти явленя будуть еще 
болфе рЪзкими, если мы примфнимъ аналогичное, по своей сущно- 
сти, дЪйствые центробЪжной силы, какъ это дЪлалъ въ своихъ опы- 
тахъь Менцель. Смотря по тому помъщать ли животныхъ головой къ 
центру или периферии вращающагося круга, можно вызвать крайн1я 


степени анеми гр. гиперем1и мозга съ очень тяжелыми посл$до- 
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вательными явлен1ям. Впрочемъ, въ этихъ опытахь на ряду съ цен- 
тробЪжной силой играютъ не меньшую роль и насильственныя дви- 
женя. 


Вмяне силы тяжести и центробЪжной силы съ ясностью вы- 
ступаеть и въ опытахъ Гертвига на развивающихся яйцахъ ля- 
гушки. Фиксируя неподвижно дробящееся яйцо анимальнымь полю- 
сомъ книзу, обратно его нормальному положенмю Гертвигь могь 
получить уродливыхъ личинокъ, а при примненши центробЪжной 
силы превратить голобластическй типъ дробленя въ меробласти- 
ческий (рис. 19). 


$ 73. Вляне насильственныхъ движений. 


Вмяюе насильственныхъь движенй въ крайнихъ случаяхъ мо- 


жетъ оказаться не менЪфе сильнымъ. Такъ въ опытахъь Менделя тя-. 


желыя разетройства психики, манежныя движеня, потеря со- 
знамя, рвота и т. п. явленя наблюдались и при быстрот$ вращенля 
далеко недостаточной для проявленя влян1я центробЪжной силы. 
Легмя формы такихъ припадковъ головокруженая вЪроятно испыты- 
валъ каждый въ дфтотвЪ при раскручивани веревокъ на качеляхь. 
Но уже и менфе интенсивныя насильственныя движен1я могутъ 
вызывать 06обыя болЪфзненныя состоян1я, наиболЪе типичнымъ изъ 
которыхъ можно признать морскую болфзнь—наблюдаемую не только. 
при морской качкЪ®, но и при всякихъ цостаточно сильныхъ и про- 
должительныхъ колебаняхъ передающихся организму-—качане на 
качеляхъ, зимняя Ъзда на саняхъ по ухабамъ и проч. Важную роль, 
при этомъ играетъ чувствительность даннаго субъекта и привычка 
къ даннаго рода движенямъ. Сущность этихъ явлешй, носящихъ на- 
зване кинемалтозь, еще недостаточно выяснена. Одни авторы видятъ 
въ нихъ рефлекторное возбужденте сосудистаго центра тзр. анемю 
мозга, другя явлен1я сотрясеня мозга, третьи своеобразный неврозъ, 
исходяний изъ органовъ регулирующихъ равновЪсле тЪла. 


$ 14. Вмяве звуковыхъ волнъ. 


Въ связи съ кинематозами слЪдуеть упомянуть еще и о вл- 
янши звуковыхъ волнъ. на организмь, заключающемся также въ свое- 


образныхъ насильственныхъ движеняхъ— вибращи вызванной этими" 


волнами. При чрезвычайной силЪ звука они могуть произвести даже 
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грубыя анатомичесыя измфненя—-разрывы барабанной перепонки 
при пушечныхь выстр$флахъ, при обычной же интенсивности зна- 
чене ихь повидимому не велико. Тфмь не менЪе можно указать, 
что проф. Штейнъ наблюдалъ у морскихъ свинокь, клЪтка которыхъ 
стояла на ящикЪ сь постоянио звучавшимъ камертономъ, появлене 
катарактъ. 


$ 75. Атмосферное давленте. 


Болфе сложный характеръ носятъ послЪдетваля измЪневй давле- 
ня внЪшней среды на организмъ. ЭдЪеь съ одной стороны мы им$- 
емъ дЪло съ чисто механическими факторами давления, съ другой 
стороны съ явленями колебантя растворимости газовь оказывающи- 
мися прямою функщей этого давлешя, съ третъей, наконець, со 
сложными процессами газовато обмна организма, зависящаго оть 
химическихь процессовъ, происходящихъ въ его тканяхъ, отъ коли- 
чества, гемоглобина въ крови этого организма и, наконець, отъ дис- 
сошащи оксигемоглобина, также зависящей отъ давлемя, но не 
просто обратно пропорпюнальной ему, а представляющей болЪе слож- 
ныя отношения. 

Въ силу этого мы должны различать 1) вмян1е внъшняго дав- 
ленця, какъ такового; 2) зависимость дыхательнаго обмфна отъ ко- 
лебанй внЪшняго давлеюшя атмосферы. 

Что касается до чисто механическаго давления на ткани, то 
оно играеть лишь крайне ничтожную роль, являясь причиною т. н. 
пурегаениа её уасио въ случа мЪетныхъ его пониженй. Несравненно 
большее значене имЪетъ измнен!е объема газовъ и измфнеше коэф- 
фищента ихъ поглощеня при различныхъ давлен1яхт,, въ 0собен- 
ности при рЪзкихь внезапныхъ колебашяхъ давленя. Такъ при пере- 
хол% оть атмосфернаго давленя къ давленио, царящему на болфе зна- 
чительныхь морскихъ глубинахъ, которымъ подвергаются, напримЪръ, 
водолазы ныряющие безь аппаратовъ, нерфдко наблюдаются повреж- 
‘дешя барабанной перепонки (кровотечене изъ ушей), зависяпия оть 
впячиваюя ея внЪшнимъ давленемъ воды въ полость средняго уха. 
При внезапныхь переходахъ отъ высокаго давлен1я къ болфе низ- 
кому разстройства еще болЪе рЪзки. При этомъ внезапно расши- 
ряются всЪ содержапия газы полости тфла_барабаниая полость, 
плавательный пузырь рыбъ и вь особенности кишечникъ. Растяже- 
не кишечника газами можеть вызвать серьозныя разстройства ды- 
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хан1я и сердечной дЪятельности въ зависимости оть смфщеня дма- 
фрагмы. Аналогичныя явленя со стороны плавательнато пузыря ве- 
дуть кь рЪзкому растяженио всего т$ла и выпихиван!ю наружу глотки 
и пищевода у рыбъ пойманныхъ на большой глубин. 


Гораздо опаснФй освобождение пузырьковъ газа изъ раствора въ 


жидкостяхьъ тфла и прежде всего въ крови. Въ особенности важную 
роль играетъ здЪсь поглощенте и освобождене азота, газа не входя- 
щаго въ химическую связь съ составными частями крови. Раство- 
ряясь въ значительно большемъ количеств$ при высокомъ давлени, 
азоть немедленно выдфляется въ видф пузырьковъ, какъ только да- 
влене станеть ниже и обусловливаетъ т. 0. состоянзе птевматэми 
и газовой эмбоши, могущей имЪфть самыя тяжелыя послфдетвя. Такя 
явленя наблюдаются у водолазовъ, работающихь въ скафандрахъ, у 
рабочихъ опускающихся въ кессонахъ и т. п. Они состоять въ при- 


падкахъ головокружешя, бреда, сулорогъ, кровоизмянй, между про-_ 


чимъ и мозговыхь и тяжелыхъ разетройствахъ дыханя. 

Что касается разстройствъ газообм$на то слфдуеть замфтить, 
что гемоглобинъ крови въ состоянии функщюонировать какъ проме- 
жуточная среда въ строго опредфленныхь границахъ. Диссошащшя 
оксигемоглобина прекращается съ одной стороны когда паршальное 
давлене кислорода падаеть ниже 36 шт. Не. (Р. Вегб) и съ дру- 
гой стороны когда оно превышаеть 5 Ай. (т. е. 3800 шш. Но.). 
И вь томъ и въ другомъ случаЪ неизбЪжно прекращене тканевого 
дыханя и смерть. При меньшихъ степеняхъ уклоненя оть нормы 
наблюдается какъ въ томъ такъ и въ другомъ случа понижене 
обмфна (уменьшене количества мочевины и выдыхаемой СО.,, гли- 
кэмя, падене температуры тфла), общая слабость, учащене пульса 
и дыхавшй, тошнота и рвота. Еще менышя степени пониженя гр. 
повышешя атмосфернаго давленля регулируются организмомъ вполнЪ 
путемъ изм$ненля частоты и объема дыханй и сокращевй сердца. 

При болфе медленно наступающихь измфненяхъ атмосфернаго 
давлен1я выступаеть на сцену еще одно важное измЪнен!е—увели- 
чен1е числа красныхь кровяныхъ клЪтокь, неизмфнно появляющееся 
при переселенми изъ низменностей въ горныя области т. е. при 
колебашяхъ атмосфернаго давлен1я въ предфлахъ оть 760—300 пли. 

Оно становится зам тнымЪ уже при ничтожныхъ разницахъ въ вы- 
сот$ данной мЪетности` надъ уровнемъ моря. Такъ Гравицъ указываеть 
какъ среднюю величину: въ Христани при высотф надъ уровнемъ моря 
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въ 50 М.—4,97 мил. въ Давосз при высот въ 1500 М.—6,55 мил. на 
Кордильерахъ при высот5 4390 М.—8 мил. 

Для человЪ ческой патолоти эти явленля интересны лишь въ 
примфнен!и къ такъ называемой горной болфзни (ша! 4е шошадие), 
наблюдаемой при восхожденяхъ на горныя вершины и при полетахъ 
на аэростатахъ. Она состоить въ приступахъ страшной усталости и 
слабости, головокружения и мучительной головной боли, сильнфйшей 
одышки и шаноза и явлен!й со’ стороны кишечника: слюнотеченте, 
рвота, поносы. Симптомы напоминають въ общемъ морскую болЪзнь. 
Сущность ея по господствующему взгляду есть кислородное голо- 


данте. 


$ 76. Осмотическое равновЪе. 


Несравненно большее значене, чфмъ колебаня атмосфернаго 
давления имфють осмотическя соотношеня, являюпиеся для назем- 
ныхъ животныхь почти исключительно внутренними, для водныхъ же 
также и внфшними. Основнымъ закономъ осмотическихъ соотношен!й 
является законъ осмотическаго равновЪеля, согласно которому осмо- 
тическое напряжене крови, лимфы и тканевой жидкости есть ве- 
личина постоянная, у человЪка равная осмотическому напряжентю 
0,9°/, раствора поваренной соли. Величина осмотическаго напряже- 
я, зависить оть молекулярной концентрации т. е. оть числа мо- 
лекулъ и свободныхъ 1оновъ, растворенныхъ въ единиц объема ра- 
слворителя. Измфряется она величиною депрессли т. е. разностью между 
тою температурой, при которой замерзаеть данный растворъ и темпе- 
ратурой замерзантя растворителя. Депреселя крови ^=—0,56—0,60° С. 
Растворы, имЪюцие одинаковую депресстю, называются изотоничными, 
имфюпие различныя депрессии гетеротоничными (типо—и гиперто- 
ничными по отношению къ данному раствору). Секреты и въ 0с0- 
бенности экскреты всегда гетеротоничны по отношентю къ крови. 

Осмотическое равновфс1е организма поддерживается на постоян- 
ной высот, благодаря постоянному выведено и поступлемю какь 
воды такъ и растворимыхъ веществъь въ кровь и зависить главнымъ 
образомъ отъ регулирующаго вмяня клЪфтокъ, въ особенности эпи- 
темя кишечника, жаберъ и почекъ. Осмотическое давлене прото- 
плазмы всегла нфеколько больше осмотическаго давлевя среды ее 
окружающей въ зависимости оть ея жизнедфятельности, постоянно 
ведущей къ распадентю крупныхъ молекуль на болфе мелюя. Этимъ 
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создается извЪстное напряжен1е живой ткани въ особенности замЪт- 


ное у растенй и на такихъь животныхь тканяхь какъ срот4а Чог- 
за!з. У растешй, гдЪ клЪфтка окружена оболочкой, а протоплазма 
представляеть нфкоторое подобе мЪшка наполненнаго жидкостью, 
при перенесен1и тканей въ гипертоническе растворы можно наблю- 
дать интересное явлен!е плазмолиза — отхожденая 
плазматическаго мфшка оть клЪточной оболочки и 
уменьшенте вакуоли: его наполняющей. Это зави- 
сить оть выхожденя воды въ болфе насыщенную 
внфшнюю среду. На животныхъ клФткахъ, лишен- 
ныхъ оболочекь явлешй плазмолиза, не наблюдается, 


ряются въ гипертоническихъ. Это послфднее явле- 
н1е особенно хорошо замЪзтно при дЪйствыи гипото- 
ническихъ растворовъ на красныя кровяныя кл$Ътки, 
которыя при растворении окрашиваютъь вею жид- 
кость. Эти явления гемолиза наступаютъ для нор- 
мальной крови при депресеи 0,3°. Живая клфтка 
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кой Пфеффера или другой полунепроницаемой 0бо- 
лочкой. При помощи особыхь приспособленй она 
въ состоянии поддерживать нормальное осмотиче- 














Рис. 21. раоврииь ское напряжен1е своей протоплазмы и при коле- 
Е баюяхъ этого давлешя въ окружающей средъ, но 
только до извфстныхъь предфловъ, за которыми наступаютъ явлен1я 
пласмолиза. Въ этомъ отношенти, помимо сдфланнато уже нами ука- 
зашя на гетеротоничность секретовь и экскретовъ, весьма важны 
данныя полученныя Ботацци при изселфдоваши крови морсекихъ и 
прфсноводныхъь рыбъ. Тогда какъ депресая морской воды равна 
—2,29, депресся крови морскихъь рыбъ колеблется около— 1,085, а у 
прфеноводныхь рыбъ она равна—0,44-—0,48, при депресси воды въ 
—0,022. Такъ какъ въ жабрахъ кровь отдЪлена оть воды лишь однимъ 
слоемъ эпителля, то эту постоянную разницу то въ сторону ‚ плюса 
то минуса приходится поставить на счетъ функщи этого эпителя. Эта 
приспособляемость однако не безпредзльна. Морекмя рыбы также неми- 
нуемо гибнуть въ прЪеной вод, какъ пр$еноводныя въ морской и лишь 
немног!е виды могутъ приспособляться какъ къ той такъ и къ другой. 


но вмЪфсто того онф становятся меньше въ гипер-_ 
тоническихъ и разбухають и наконецъь раство-_ 


не представляетъ однако полной аналот1и съ ячей- 
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Явлен1я нарушен!я осмотическато равновфея въ организм мо- 
гуть служить причиною очень многихь серьозныхь разстройствъ и 
повидимому играють важную роль въ симптомокомплексв уремиче- 
скихъ явлений, въ генезис отековъ, аномалй всасываня, разстрой- 
ствахъ мочеотдЪленя и многихъ другихъ процессахъ. 

Паден!е осмотическаго давлен1я среды (внфшней или внутрен- 
ней) ниже предъла регулящи ведеть къ явленямъ цитолиза. Въ 
силу этого дестиллированная вода и еще бол$е чистыя снЪговая (гор- 
ные источники) и дождевая вода являютея прямо ядовитыми. Уже не- 
значительное количество дестиллированной воды, введенной въ вену 
обусловливаеть гемоглобинэмо и гемоглобинуртю, а при введени 
въ кишечникь разстройства послЪдняго. Повышене осмотическаго 
давленя крови есть обыкновенно результать тяжелаго разстройства 
питан1я тканей и наблюдается лишь при пораженяхь почекъ 
и въ послфднихь стадяхьъ болЪзней обмЪфна. При этомъ главную 
роль играеть обмфнъ поваренной соли, который въ настоящее время 
уже сдфлался однимъ изь наиболфе важныхъ вопросовъ и въ прак- 
°— тической мелицинЪ. Мы еще будемъ имфть случай вернуться къ 
этому вопросу при изучееи патолог1и клфтки и тканей и патолотти 
мочеотдЪ ления. Пока будетъ достаточно указать, что здоровыя ткани 
могутъ задерживать значительное количество соли безъ измЪненля 
осмотическаго давления крови, вЪроятно въ форм молекулярныхъ 
соединен й съ бфлками. Эта способность ихъ и является главной 
причиной поддержанля соляного равновЪфеля на опредЪленной высот?. 
Благодаря ней осмотическое равновЪсле быстро возстановляется даже 
у животнаго съ выр$занными почками. 

Ахлориды (всЪ кристаллоиды кромЪ МаС!) имфють гораздо мень- 
шее значенте. 

Въ качествЪ причины внфшняго характера, подобно травмЪ и 
отравленямъ, колебаня осмотическаго давлешя въ человЪ ческой па- 
тологи разумЪфется большой роли не играютъ, но они черезвычайно 
важны для всЪхъ организмовъ, внЪшней средой лля которыхъ является 
вода. 
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‚ть Ода Воздушнаго Флота ВЫСОЧАЙШЕ учуенденнаго Особаго 


Комитета по усилению военнаго флота на добровольныя понер- 
а твовани. 


х НЫ 
Съ Соизволения Госудлья ИмпЕРАТОРА. Комитетъ по усилен 
военнаго флота на добровольныя пожертвован1я вновь приступилъ 
кт, сбору пожертвован!— въ настоящее р согласно волЬ жер- 
твователей, на воздушный флотъ. 
Комитетъ надфется, что всЪ, кому дорога военная мощь Росейт, 


понесутъ свои копейки ирубли на дъло создан!я воздушнаго флота, 
_ которому въ будущей войнф суждено ръшить исходъ борьбы. 


Воздушный флотъ, создаваемый Комитетомъ, въ мирное время 
будете оставаться собственностью жертвователей; Комитетъ подго- 
товляетъ личный составъ, и только во время войны этотъ воздуш- 
ный флоть будетъ переходить въ распоряжене военнаго или мор- 
ского вЪдомства. | | 

На создаше воздушнаго. флота Комитетомъ, согласно волЪ 
жертвователей, обралценъ весь остатокъ оть прежнихъ пожертвова- 
НИ въ суммЪ около 900.000 р. Вновь пожертвовавй поступило— 


83.000 рублей. 


Комитетъ приложить всЪ усил1я къ тому, чтобы каждая ко- 
пейка была бы использована наилучшимъ образомъ. 
Комитетъ всЪми силами будетъ стараться, обзаведясь теперь 


же наилучшими образцами ‘заграницей, дальнЪйшую постройку 


флота производить въ Роса. 
Въ настоящее время Комитетомъ уже заказаны 9 аэроплановъ 
слвдующихъ системъ: Антуанеть (1), Блер (2), Зоммеръ (2), Теллье 


Ев 


(1) и Фармавъ (3); личный составъ (6 офицеровъ и 6 нижнихъ чи- = 


новъ) обучается на заводахъ, гдЪ заказаны аппараты. у 
Добровольныя пожертвовавн1я принимаются въ С.-ПетербургЪз, 
въ Управлени ДВлами Почетваго Предездателя Комитета Великаго 
Князя Михлилл АлексдндровичА, (Галерная 38), въ КонторЪ Двора 
ПредсЪдателя Комитета Великаго Князя Александра Михлдйловичла 
(Офицерская 35), въ Конторахъ и Отдвлешяхъ Государетвеннаго 
Банка, Казначействахъ, во всЪхъ Государственныхъ Оберегатель- 
ныхъ Кассахъ, въ Волжеко-Камскомъ Коммерческомъ Банк и его 
Отдълен!яхь, въ Московскомъ Купеческомъ БанкЪ и его Конторахъ, 
въ Конторахь газетъ „Новое Время“ (СИБ. Невеюй 40), и „Русское 
Слово“ (Москва, Тверская 48). 


Въ цъляхъ упрощен!я взноса пожертвован!йй и пересылки ихъ. 


въ Кассу Комитета въ С.-Петербургъ, Комитеть имЪеть въ С.-Пе- 
тербургской КонторЪ Государственнаго Банка условный текупий 
счеть № 34359 и кромЪ того, основываясь на практик истекшей 
шестилтней дЪЗятельности своей, разсылаетъ КвИТанцонныя книжки 
во всЪ учрежден1я правительственныя, воинскя, сословныя и’ 0б- 
щественныя, которыя пожелають оказать содЪъйств1е на м3Зетахъ 
этому народному дзлу. 

Защищать родину отъ нападен1я враговъ жизнью, ДЪломъ или 


средствами есть священное право каждаго вЪърнаго ея сына, бога-_ 


таго и Сфднаго, сильнаго и слабаго. Комитетъ, обращаясь ко воЪмъ 


жителямъ необъятной Росеши, безъ различ я вЪры, звашя и пола, 


проситъ принести посильную жертву на воздушный флотъ Росаи, 
на защиту славы и могущества Огечества. 
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Тип. Акц. Общ. Н. Т. Корчакъ-Новицкаго, Меринговекая, № 6. 
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